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FOI LAIQUE ET FOI CHRETIENNE

LA QUESTION DU SURNATUREL

PREFACE

CONTRADICTION ET PLAGIAT

La foi laique est tout ensemble la
contradiction et le plagiat de la foi
chrétienne.

Paradoxale destinée du mot laique. L’étymologie
et un usage plus que millénaire ’opposaient simple-
ment 4 ecclésiastique ou & clerc. Au siécle dernier,
"il s’est hasardé et de plus en plus enhardi 4 caractériser
un enseignement et une méthode, un esprit et une
doctrine. Emprunté 4 la langue religieuse, qui I’appli-
quait au commun des fidéles, il a fini par prendre le
sens d’areligieux et d’irréligieux. Sous le couvert d’une
indépendance absolue de tout dogme,. confessionnel
ou métaphysique, il désigne couramment aujourd’hui



8 LA QUESTION DU SURNATUREL

les adeptes et la philosophie de 'Humanisme
antichrétien.

Ouvrons le Dictionnaive de I’ Académie frangaise.
D’une édition A I'autre, « I'Ecole de la République »
a pu naitre et parvenir i son cinquantenaire. En 1878,
laique était défini : « qui n’est ni ecclésiastique, ni
religieux, ni du clergé séculier, ni du clergé régulier ».
Rien d’autre. Point de place pour laicisme et laicité,
ni pour laiciser et laicisation!. En 1931, tous ces néo-
logismes ont plein droit de cité, et la signification
de laique s’étend :

« Laicisation. Action de laiciser, résultat de cette
action,

Laiciser. Remplacer le personnel religieux d’un
établissement d’enseignement -ou d’assistance par un
personnel laique.

Ladicisme. Doctrine tendant a réserver aux laiques
une certaine part dans le gouvernement de I'Eglise.
Il se dit particuliérement de la doctrine qui tend 2
donner aux institutions un caractére non religieux.

Laicité. Caractére de neutralité religieuse d’un
établissement d’instruction ou d’assistance, d’une loi,
d’une institution.

Laigue... signifie aussi : Qui est étranger a toute
confession ou doctrine religieuse. Enseignement laique.
Ecole laique. Par extension, I'Etat laique. Les lois
laiques. Cérémonie laique ».

1 Littré nommait Laicisme « une doctrine répandue au xvi° siécle
en Angleterre, qui reconnaissait aux laiques le droit de gouverner
I'Eglise ». Deés 1879, Laicité, définie « Caractére laique », apparut
au Supplément. — Méme définition du Laicisme dans Larousse,
Grand dictionnaire universel du XIXe siécle, et introduction de
Laiciser, Laicisation, Laicité, au 2° Supplément. — Hatzfeld
accueillait ces trois derniers mots, mais non Laicisme.
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';\ L’Etat laique, c’est une tautologie que détestait
Denys Cochin!. La voici diment légitimée. Ou plutét
voici, bon gré mal gré, désormais reconnue la déri-
vation de sens qui faisait, dans le vocabulaire politique
et parlementaire, que ce n’était plus une tautologie.
Encore est-il que les acceptions consacrées par I’Aca-
démie sont largement dépassées dans le langage des
fervents apétres du laicisme. Il est une foi laique,
pour laquelle laicité n’est pas simple synonyme de
neutralité religieuse. Au souvenir et 4 ’écho de leurs
discours présidentiels ou de leurs déclarations minis-
térielles, un Raymond Poincaré et un Paul Deschanel,
un Alexandre Ribot et un Louis Barthou ont ouauraient
souscrit, n’en déplit & Denys Cochin, les présentes
définitions de I’Académie. Mais I’Académie a aussi
compté dans son sein des représentants d’un laicisme
plus accentué. Sans remonter jusqu’a Marcellin Ber-
thelot et sans parler d’Anatole France, il suffit de
se rappeler le manifeste-programme que rédigeait
Ernest Lavisse, en juin 190z, pour le premier numéro
des Annales de la Feunesse laique :

« Etre laique, ce n’est pas limiter & I’horizon visible
la pensée humaine ni interdire & ’homme le réve et
la perpétuelle recherche de Dieu : c’est revendiquer
pour la vie présente l'effort du devoir.

Ce n’est pas vouloir violenter, ce n’est pas mépriser

1 Le 25 octobre 1911, il écrivait & Ferdinand Buisson, a la suite
d’une fermeture d’école : « A mon sens, ce mot ne signifie rien.
Et cela, par I’étymologie elle-méme. C’est' comme si vous disiez
le peuple populaire, ou la nation nationale, ou le clergé ecclésias-
tique. Est-ce que quelqu’un pense 4 un Etat ecclésiastique? »
Denys CocHIN, de I’Académie frangaise, Pour I’Enseignement libre,
Paris, Plon, 1922, p. 256.
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les ‘consciences encore détenues dans le charme des
vieilles croyances : c’est refuser aux religions qui
passent le droit de gouverner I'Humanité qui dure.

Ce n’est point hair telle ou telle Eglise ou toutes
les Eglises ensemble : c'est combattre Iesprit de
haine qui souffle des religions et qui fut cause de tant
de violences, de tueries et de ruines.

Etre laique, c’est ne point consentir la soumission
de la raison au dogme immuable, ni I'abdication de
Pesprit humain devant 'incompréhensible : c’est ne
prendre son parti d’aucune ignorance.

C’est croire que la vie vaut la peine d’étre vécue,
aimer cette vie, refuser la définition de la terre « vallée
de larmes », ne pas admettre.que les larmes soient
nécessaires et bienfaisantes, ni que la souffrance soit
providentielle; c’est ne prendre son parti d’aucune
misére.

C’est ne point s’en remettre 2 un juge siégeant par
dela la vie du soin de rassasier ceux qui ont faim, de
donner a boire 4 ceux qui ont soif, de réparer les
injustices et de consoler ceux qui pleurent : c’est livrer
bataille au mal au nom de la justice.

Etre laique, c’est avoir trois vertus : la charité,
¢’est-a-dire 'amour des hommes; l’espérance, c’est-
a-dire le sentiment bienfaisant qu’un jour viendra,
dans la postérité lointaine, ol se réaliseront les réves
de justice, de paix et de bonheur, que faisaient, en
regardant le ciel, les lointains ancétres; la foi, c’est-a-dire
la volonté de croire a la victorieuse réalité de I'effort
perpétuel ».

En quelle définition précise Ernest Lavisse aca-
démicien efit-ii condensé le sens qui se dégage de ce
nouveau Symbole, qu’on a pu nommer le Credo de

1 Voir 'Invasion laique, Paris, Desclée De Brouwer, 1935,
pp. 148-152.
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Pincroyant ? Le fait est que, dans son rdle d’oracle de
la Jeunesse laique, le haut fonctionnaire de I’Univer-
sité s’avance bien au dela de la simple abstention en
matiére confessionnelle. Il prend position doctrinale
en face des religions et du christianisme méme. Peut-
étre, dans le refus opposé « aux religions qui passent »,
le chrétien qu’il demeurait au fond du cceur réservait-il
le droit de la vraie religion, contemporaine de I’huma-
nité. Cette exception n’apparait aucunement. Le texte,
tel quel, n’emprunte les termes du vocabulaire religieux
que pour rejeter les idées chrétiennes ou les transposer
en une doctrine rivale. Laique ne dit plus seulement
« étranger », mais réfractaire i toute influence religieusel.
Il marque spécialement une radicale antipathie & la
religion révélée et aux dogmes du catholicisme. 1.’Idéal
laique vise directement a détruire et remplacer I'Idéal
chrétien.

La foi laique contredit la for chrétienne tant par
son esprit que par sa doctrine.

Issu, par ses divers promoteurs, soit du protes-
tantisme libéral, soit du rationalisme du xvire siécle,
Pesprit laique pousse a 'extréme les conséquences du
libre examen : point de dogmes; plus d’Eglise ni de
Bible; nulle autorité, humaine ou divine, n’a le droit
de limiter la souveraineté de la raison.

« Ce quil faut sauvegarder avant tout, s’écriait
Jaures, c’est cette idée qu’il n’y a pas de vérité sacrée,
C’est-a-dire interdite & la pleine investigation de

¥ 1 Cf. Ferdinand BuissoN, La foi laique, Paris, Hachette, 1912,
p- 199.
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Phomme; c’est qu’aucune puissance, ou intérieure ou
extérieure, aucun pouvoir et aucun dogme, ne doit
limiter le perpétuel effort et la perpétuelle recherche
de la race humaine; c’est que ’humanité dans I'Univers
est une grande commission d’enquéte dont aucune
intervention gouvernementale, aucune intrigue céleste
ou terrestre, ne doit jamais restreindre ou fausser les
opérations; c’est que toute vérité qui ne vient pas de
nous est un mensonge... Voila ce qui est le sens et la
grandeur et la beauté de notre enseignement laique
dans son principe ».

Sous quelque forme qu’elle se présente, la doctrine
laique s’inspire toujours de ce principe d’indépendance
absolue de la raison humaine. Individualiste, elle aboutit
a l'autonomie du moi la plus compléte, au perso-
nalisme le plus intransigeant envers la religion révélée.
Humanitariste, elle exclut de la nature et de I’huma-
nité Pintervention divine, autant que I’autonomisme
Pexpulse de la conscience individuelle. A peine, en
effet, a-t-on prétendu établir avec le Positivisme
la démarcation du connaissable et de I’inconnaissable,
qu’on se risque soi-méme a franchir la frontiére; et
Pon projette sur le plan métaphysique les conclusions
aventureuses d’une pseudo-science, on majore I’affir-
mation agnostique par une radicale négation de Dieu.
L’évolutionnisme aidant, le ciel et la terre, la matiére
et la vie, 'homme et ’humanité s’expliquent sans
Dieu. Dieu est I’hypothése inutile, donc Dieu est
inexistant. A vrai dire, Dieu n’est pas, mais il devient.
Au lieu de le chercher en arriére, a I’origine des choses,

1 Yournal officiel, Chambre, 1895, p. 275.
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I’homme doit regarder en avant, le voir devant soi et
le créer chaque jour.

Rien certes de plus contraire au christianisme
qu’une telle conception du monde, o I’homme, ayant
décrété une nature sans Créateur afin d’organiser
4 sa guise une humanité sans Dieu, se dresse, au
terme de l’évolution, comme la supréme pensée de
I’Univers enfin consciente d’elle-méme, se proclame
la mesure du vrai et 'auteur de sa propre loi, le maitre
de sa destinée et ’ouvrier tout-puissant de son bonheur,

- bref s’insurge contre I'idée de Dieu et s’égale lui-méme
a Dieu. Du Fils de Dieu fait homme par amour des
hommes 4 ’homme qui se fait Dieu par jalousie de
Dieu, ’abime est de ciel 4 enfer.

Une antithése doctrinale aussi profonde n’empéche
point le plagiat.

Prophétes et précurseurs, docteurs et disciples
de la foi laique excellent a s’approprier le langage
chrétien. A DP'imitation de Kant, ils s’étudient 2
ramener la religion dans les limites de la raison. A
la maniére de Ritschl, et, comme Ritschl, sur le ton
mystique de Schleiermacher, ils utilisent, en leur
transfusant un tout autre sens, les vieilles formules
orthodoxes. Ou bien, indemnes de toute influence
protestante mais résolument émancipés de la religion
traditionnelle par le rationalisme philosophique,
ils trouvent dans le rudimentaire bagage emporté
autrefois du catéchisme catholique, des vocables et
des idées qu’il est séduisant d’accommoder 4 la con-
trefagon des vérités chrétiennes. Le paradis demeure :
non celui qui s’ouvre dans 'invisible, mais un paradis
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terrestre que la Bible plagait au berceau de I’humanité
et que, dés maintenant, nous entreverrions dans
le magnifique avenir préparé par les progrés de la
science. En attendant d’y parvenir, ’homme peine
durement, mais ce labeur et cette souffrance l’ache-
minent a la libération finale : ’humanité est a elle-
méme son propre Christ. Oui, ’homme se sauve par
son douloureux effort; grice 4 la force multipliée de
la coopération solidaire, il conquerra le ciel; un jour,
il sera Dieu. '

Est-ce 1 forfanterie blasphématoire? raffinement
d’incrédulité? griserie d’orateur ou pur artifice
littéraire ? Il y a plus, ce semble, qu’une simple trans-
position verbale. Car rejeter le christianisme ne suffit
pas pour anéantir du coup les aspirations religieuses
et morales qu’il comblait. L’4me humaine, « natu-
rellement chrétienne », est travaillée par le besoin de
Pinfini. I’Ame frangaise, traditionnellement catholique,
éprouverait la nostalgie du surnaturel perdu. A des
intelligences et des cceurs que la grice du Christ
sollicite pour une vie divinisée le mirage d’unezdéiﬁ—
cation est nécessaire. Il leur faut quelque équivalent
humain des certitudes et des promesses de la foi
révélée. C’est pourquoi sur les ruines de toutes les
croyances un nouveau dogme s’éléve : le dogme
laique de ’homme ou de I'’humanité en droit d’étre
Dieu, en voie de le devenir.
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I

MYSTIQUE LAIQUE
ET MYSTIQUE CHRETIENNE

Une autre mystique tend véritablement & remplacer
la mystique chrétienne. Le moyen 4ge contemplait
partout Dieu et le Christ. Les sculptures et les vitraux
des églises emplissaient de I’histoire du Sauveur et
du souvenir de notre rédemption les regards et les
4mes. Le firmament racontait la gloire de Dieu. Et la
terre parlait comme les cieux. La nature entitre
devenait un vitrail immense, tout illuminé de la
sagesse, de la puissance et de la bonté divines. En
notre 4ge, 1’église est désertée, le ciel tenu pour vide,
la. terre considérée avec fascination.

Dans les campagnes, le paysan n’apergoit plus
guére, au coin de la route, la vieille croix qui rappelait
A ses péres le chemin du ciel; qu’elle s’incline, se
détériore et tombe, il n’aura cure de la redresser ni
de la rétablir. En revanche, les signes de notre emprise
sur la nature se multiplient autour de lui, provoquent
son attention, la captivent : le rail, le fil électrique,
le moteur trépidant ouvrent 4 I'imagination des pers-
pectives 4 perte de vue, mais sans sortir du cercle
borné des horizons d’ici-bas.

Dans les villes, I'ouvrier s’entraine encore plus
irrésistiblement 4 ne voir que ’homme et I'ouvrage
humain : de I'usine au cinéma, les yeux sont éblouis
par tant de lumiéres artificielles et de couleurs féeriques,
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qu’ils ne savent plus remarquer si la-haut brillent
toujours les étoiles qu’au Parlement et dans les meetings
on a déclarées éteintes.

Hameau, village ou grande cité, c’est au foyer
familial méme que les haut-parleurs clament la
merveille de la multiplication universelle et instantanée
de la parole humaine; et si tant est que les sans-filistes
écoutent, par intervalles, la parole divine, il ne reste
a celle-ci que la petite part, qu’il faut défendre contre
une persistante menace de laicisation.

Bref, les découvertes scientifiques et leurs prodi-
gieuses applications industrielles impriment sur
toutes choses la marque de I’homme, au point de
recouvrir la trace et I'image de Dieu. Pour les 4mes
éprises et enivrées de civilisation matérielle, chaque
progrés technique vient alimenter une espérance
terrestre illimitée, chaque invention est une raison de
croire 4 la religion nouvelle. L’idée laique hante les
cerveaux!.

L’homme en est-il plus humain? Il accapare le
monde. Il réve d’escalader le ciel. Mais ou donc
aboutira cette audace titanesque — cette « diabolique

! Elle s’y insinue dés le plus jeune Age. Pour ne citer qu'un
exemple, voici la naive apothéose que rencontre un écolier de
sept A neuf ans, 4 la fin de son manuel d’histoire : « Au commen-
cement du monde, il n’y avait que les oiseaux qui volaient dans
Pair. Il n’y avait que les poissons qui voyageaient dans I’eau.
L’homme marchait péniblement sur terre. Aujourd’hui, ’homme
se fait porter trés vite sur terre et sur ’eau, 4 des distances énormes.
I1 vole tres vite, trés haut, trés loin dans 1'air. Vous voyez que
Phomme peut faire bien des choses qu’il ne pouvait faire autrefois.
Il régne sur la terre, sur Peau et dans Pair ». E. Lavisse, Histoire de
France. Cours élémentaire. Librairie Armand Colin, Paris, 1919,

pp. 177-178.
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superbe », dirait Pascal, — s’il s’agit non plus seule-
ment de dominer sur 'univers matériel, mais d’usurper
les droits du Créateur? L’ambition d’égaler Dieu
va-t-elle soulever 'humanité 4 des sommets de puis-
sance, de liberté, de vertu, et I’y fixer jusqu’a n’en
pouvoir plus déchoir ?

Pour les croyants de la foi laique, Paffirmative
est indubitable. Un scientisme fervent, relevé d’idéa-
lisme, a résolument escompté de nos réalisations
scientifiques une accélération de nos conquétes spi-
rituelles. L’immense progrés de la nature et de
Phomme ou s’est trouvée engagée, dés sa naissance,
la société humaine, on I’a vu se continuer dans ’assu-
jettissement des forces matérielles, mais aussi dans
la sublimation de notre vie intellectuelle et morale.
On a dit adieu au christianisme, comme & une période
bientdt révolue de la civilisation, mais c’est avec
protestation et serment de dépasser par une colla-
boration réfléchie a I’évolution universelle les bienfaits
moraux et sociaux qui furent P'honneur de la vieille
religion et prolongent sa survivance.

Certes, ’'on s’est avoué parfois, méme l’'on n’a pas
craint de confesser publiquement I’ébranlement des
consciences et la déchéance des mceurs entrainés par
la ruine de la foi chrétienne. Mais le risque, nous
a-t-on dit, est inévitable et vaut d’étre couru. Les lois
laiques demeurent intangibles. Politiques, sociologues,
philosophes, éducateurs, tous unissant & I'envi leurs
efforts, doivent persister dans la création et la propa-
gation de la nouvelle foi; et quand elle aura gagné
et inspirera les 4mes, devant I’humanité s’ouvrira

Du Surnaturel. 2
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Pavenir attendu. L’esprit prévaudra sur la matiére.
Les forces tyranniques le céderont a la raison devenue
toute-puissante. Prométhée, cette fois, aura vaincu
les dieux.

Pour les fideles de la foi chrétienne, la réponse
contraire ne peut non plus étre un instant douteuse.
Elle est inscrite a la premitre page de I'histoire du
genre humain. Car le laicisme a beau paraitre la grande
hérésie moderne. Il n’est moderne que par sa forme
extérieure, par son vétement d’idées et de systémes,
par le corps de doctrine que lui constituent les quatre
derniers si¢cles de prétendue émancipation intellec-
tuelle, morale et religieuse.

La révolte qu’a déchainée le protestantisme contre
PEglise et la chrétienté s’est poursuivie, avec le con-
cours de I’humanisme pajen, contre le christianisme
et Dieu méme; et la nouveauté inouie, c’est cette sorte
de religion de lirréligion, expérimentée a tous périls
sur le peuple francais! et, sous couleur de séparation

1 « Nous tentons les premiers cette grande expérience, s’écriait
Ferdinand Buisson au congrés radical-socialiste de 1904, de
montrer au monde un grand pays qui n’a qu’une morale et des
institutions laiques, qui, prétendant se passer entiérement de
Pappui du dogme, de la foi et de la peur, ne veut faire appel qu’a
la raison ». Cf. I’Invasion laique, pp. 324-325. — « Sauf que ’accent
n’était pas mis sur le c6té économique et social, écrit Pierre Domi-
NIQUE, ’entreprise peut se comparer & celle de Lénine. Tout au
moins peut-elle passer pour son prologue. Elle se rapproche aussi
beaucoup de I’ensemble de réformes auquel Kemal Ataturk —
jadis Mustapha Kemal — vient d’attacher son nom. A noter
d’ailleurs ici que le Comité « Union et Progrés » maitre de la
Turquie de 1911 & 1918, fait le pont entre Combes et Ferdinand
Buisson d’une part, Kemal Ataturk de I’autre. De méme Jaures
fut 4 la Chambre le principal soutien de Combes et beaucoup
de socialistes comptaient parmi les membres de « I’Association
nationale des libres-penseurs » que présidait Ferdinand Buisson.
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d’avec les Eglises, professée et pratiquée comme une
autre religion d’Etat. Mais, 4 considérer le laicisme
dans son essence propre, il remonte & P'origine la plus
lointaine. L’esprit laique est aussi vieux que ’homme.
Et, pareillement, P'inévitable et lamentable échec
de ses folles visées.

« Vous serez comme des dieux », suggéra perfide-
ment la voix tentatrice. Séduit par le premier con-
tradicteur et plagiaire de I’Etre souverain, I’homme
le suivit et I'imita dans sa rébellion : lui aussi prétendit
a la supréme indépendance, jaloux de décider a son
gré du bien et du mal, impatient de « vivre sa vie »
comme d’égal a égal avec Dieu. Ce péché d’orgueil
causa la chute de I'humanité. Instructive legon qui nous
montre la vie humaine chancelante et désorbitée,
chaque fois qu’elle repoussera la grice d’en haut pour
ne compter que sur ses lumiéres, ne s’appuyer que sur
ses efforts, se concentrer — et s’épuiser — dans 1’ado-
ration de soi.

L’antique loi ne se vérifie-t-elle pas sous nos yeux?

Illusoire autosuggestion, certes, que celle qui se
grise, au spectacle des inventions modernes, d’une
future déification assurée par la puissance du génie
humain. La foi laique s’autorisait et se parait des
merveilleuses conquétes de la science. Force est bien
de convenir que la perfection et le bonheur ne sont
pas la résultante nécessaire de ces progrés de prime
abord éblouissants.

LA encore nous retrouvons ’ébauche de Lénine ». Les Nouwvelles
Littéraires, 30 nov. 1935, p. 4.
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Indifférente au bien et au mal, armée pour détruire
non moins que pour créer, plus lente & édifier qu'a
tout ruiner de fond en comble, non seulement la science
peut préter ses formidables moyens a la dévastation
du monde, mais encore, quand méme elle se consa-
crerait sans détour ni reprise au bien-étre de I’huma-
nité, quand elle donnerait corps & ce nouveau messia-
nisme terrestre et charnel dont on la fait prophétesse
et magicienne, elle demeurerait incapable de satisfaire
les meilleurs et les plus profonds de nos veeux humains.
Notre immortalité et notre béatitude ne sont pas en son
pouvoir.

La science métamorphose la face du monde et
transforme les conditions extérieures de nos existences.
Les forces naturelles impétueusement jaillissantes sont
canalisées et redistribuées; des énergies ensevelies
depuis des millénaires remontent a4 la lumiére. Mais
ces aménagements sont superficiels. Ces variations
de décor laissent inchangés, sur la scéne du monde,
le mystére et le drame de la vie. L’éclat des géniales
inventions et le luxe indéfini des réalisations indus-
trielles modifient I’aspect, mais non point l’essence
des choses. Fonciérement, la nature humaine reste la
méme : néant devant 'infini, mais, par la dignité de
la pensée, plus grande que l'univers; soulevée de
désirs immenses, mais faible, faillible et défaillante,
saignante de douleurs et de deuils, irrévocablement
poussée a la mort. Si 'usage, de plus en plus perfec-
tionné, de la matiére n’a pas complétement hypnotisé
I’esprit, impossible que des questions ne se présentent,
qui ne sont point du ressort de la science.

Ces questions, la foi laique ne les résout pas.
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Dans la surexcitation factice des salles de meeting,
ol rien ne se voit que fabriqué et illuminé de main
-d’homme, l'orateur laique exalte 4 son gré I’orgueil
humain et s’enhardit souvent & blasphémer Dieu.
Mais, sous le grand ciel étoilé, le silence des espaces
infinis fait taire la négation commengante. Sur les
tombes des étres les plus chers ’espérance veut fleurir.
Au fond des 4mes s’éveillent et appellent satisfaction
des aspirations incoercibles a la vérité, a la justice, au
bonheur. C’est ainsi que le probléme religieux se pose,
aujourd’hui comme hier, sans que les progrés scienti-
fiques, s’ils en ont pu détourner l’attention, en aient
le moins du monde diminué I’importance ou changé
les données essentielles.

Or voici Prométhée et le bel essor de son progrés
technique, derechef tournés contre eux-mémes et le
bien-étre de I’humanité. Non plus en une ceuvre
de destruction et de mort, mais en une multiplication
effroyablement accélérée des produits industriels.
A Thorreur inouie de la guerre mondiale fait suite
une crise économique universelle, sans précédent
et toujours sans issue visible. Hier se déchainait
contre la civilisation une barbarie scientifique meur-
triere. Maintenant, dans la paix mal assurée, sévit
Iimmaitrisable anarchie d’une économie inhumaine.
Par la perfection d’un gigantesque outillage mécanique
entrainant surproduction de richesses et libération de
bras, 'homme, en fait, déchoit, s’appauvrit et s’affame,
esclave de sa machine aujourd’hui, demain rouage
au rebut, et, demain comme aujourd’hui, payant
de sa mis¢re 1’aliénation forcée de son droit 4 la vie de



22 LA QUESTION DU SURNATUREL

P’ame, se précipitant au socialisme ou au communisme
dans la soif exaspérée d’une future conversion uni-
verselle 4 I’humain.

Dure legon de choses. Mais salubre provocation 2
un sévere examen de conscience. Il est d’une évidence
écrasante que la vraie civilisation ne se mesure ni
ne se lie au perfectionnement des moyens techniques
et 4 'accumulation des biens matériels. Elle ne tient
pas davantage 4 la diffusion des connaissances scienti-
fiques ou a I’accroissement de la seule culture intel-
lectuelle. De toutes parts nous entendons proclamer
que le premier remeéde 4 'interminable crise doit étre
d’ordre moral et spirituel, pour réagir contre ’affais-
sement de moralité qui I’a principalement engendrée.

N’est-ce pourtant la faillite que du scientisme?
Les faits ne comportent-ils pas une signification plus
profonde? La machine, asservie et asservissante,
s’insurge contre la liberté, la paix et la prospérité des
hommes, parce que la science n’a pu et ne saurait
procurer, avec l’exaltation de notre pouvoir sur la
nature, cette discipline intérieure et cette harmonie
concertée qui en domineraient et humaniseraient le
rendement et 'usage. Mais la discipline de I’dme et
une harmonie morale universellement dominatrice
sont-elles en la puissance des volontés humaines, sans
la doctrine de vérité et la vie supérieure dont la posses-
sion réalise ’humanité en I’homme, en le divinisant ?
— « Le monde-sans Dieu », disiez-vous? Le terme
naturel, la corrélative de cette prétention effrénée,
n’est-ce pas « le monde sans 4me » ?

Observons, 4 ce propos, que le mot barbare de ratio-
nalisation s’apparente a rationalisme. Cette affinité
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prend valeur de symbole. La besogne « rationalisée »
de P'ouvrier de nos jours a perdu la vertu originale,
le sens créateur et la dignité du travail humain. Tout
au contraire l’artisan et le paysan du moyen Aige,
ceuvrant sous l'inspiration chrétienne, s’ennoblissaient
de se savoir, dans le maniement de 'outil, des imita-
teurs du Christ, et 4 I’atelier comme le long du sillon,
des « semeurs d’éternité ». Le surnaturel chrétien
élevait jusqu’au divin leur tiche temporelle. Contre-
épreuve : « surnaturalisé » 3 son tour, le geste auto-
matique et uniforme de P'ouvrier 4 la chaine s’arra-
cherait 4 limplacable engrenage mécanique pour
monter, du libre élan des enfants de Dieu, aux grandeurs
de la charité, « infiniment plus hautes dans la sagesse »
que les grandeurs charnelles et les grandeurs spirituelles.

III

PLUS D’UN DEMI-SIECLE
D’ « EXPERIENCE LAIQUE »
ININTERROMPUE

Il ne faut cependant pas I'oublier : quelque grave
crise qui soit survenue, morale, sociale, nationale,
mondiale, quelque précieux secours qu’offrit le chris-
tianisme pour la prévenir, la combattre et la dénouer,
quelque sincére hommage qu’ils aient rendu eux-
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mémes, plus d’une fois, 4 P'efficacité éprouvée de la
religion traditionnelle, jamais les promoteurs du
laicisme n’ont rien consenti 4 désavouer ni retrancher
de leur entreprise, dont la laicité scolaire demeure,
selon le mot célebre de Ferry, le « pilier d’airain ».
Qu’ils fussent de confession positiviste ou protestante
libérale, qu’en politique ils aient adhéré & I'oppor-
tunisme ou au radicalisme, plus tard au socialisme et
au communisme, leur dogme. commun demeura
toujours qu’a I’ceuvre de laicisation il ne pouvait étre
touché.

Certes, le dessein était audacieux de prétendre
obtenir, indépendamment de toute la tradition catho-
lique nationale et méme de toute religion, par une
éducation exclusivement fondée sur les ressources de
la raison et de la conscience, une moralité publique et
privée, capable de toutes les vertus, individuelles et
sociales, et des héroismes éventuellement nécessaires
a la patrie et 4 ’humanité. C’était 12 beaucoup plus
qu'une réforme de I’enseignement du peuple. Il
s’agissait d’opérer dans la France catholique une bien
périlleuse transfusion d’8me. Les hommes de la
révolution scolaire ne se sontpas dissimulé & eux-mémes
leur hardiesse inouie et le formidable risque de I’expé-
rience tentée sur la nation. Avec une indéfectible
ferveur de foi laique, ils ont persisté dans cette
expérience.

Dix années environ aprés la laicisation de I'ins-
truction primaire, il n’était question que de la crise
morale dont souffrait le pays : le mouvement néo-
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chrétien titonnait et se perdait dans le vide, tandis
que l'accroissement de la criminalité infantile et,
soudain, la rapide succession des attentats anarchistes
accusaient la gravité du désordre social. Alors les
principaux inspirateurs et exécuteurs de I’euvre de
Ferry se penchérent avec sollicitude sur les résultats
et les moyens de I’éducation laique. Un mémorable
rapport de Félix Pécaut, aux conclusions peu diffé-
rentes de celles de P. Lichtenberger en 1889, constata
que le nouvel enseignement moral manquait générale-
ment de chaleur et de vie. Fallait-il, pour le ranimer,
faire appel & la religion? Ferdinand Buisson n’hésita
pas a ouvrir, au sujet de ’dme de I’école, une enquéte
publique et un conciliabule privé.

- Sur ces entrefaites parut dans la Revue des Deux-
Mondes, le 16T janvier 1895, le retentissant article de
Ferdinand Brunetiére, Aprés unme visite au Vatican.
Malgré la bruyante diversion ou se complurent la
plupart des contradicteurs, ce n’était pas tant par la
dénonciation des « faillites partielles'» de la science
qu’il mortifiait au plus vif la foi laique. C’était parce
qu’il proclamait la religion, nécessaire 4 la morale, et
le christianisme catholique, éminemment capable de
répondre A cette inéluctable nécessité.

La foi laique ne se laissa point entamer. Auguste
Sabatier suggérait de rouvrir I’école a I’esprit religieux,
émancipé bien entendu de toute autorité dogmatique.
Trop tard. La double consultation organisée par le
directeur de l’enseignement primaire témoigna que
les instituteurs de la nouvelle génération suspectaient
de protestantisme libéral un tel compromis. Jules Steeg,
de son coté, recommandait un recours fréquent et
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fervent au Dieu intérieur de la conscience. Mais, en
France, quel langage tenir sur Dieu et quelle ame
religieuse insuffler 4 I’école, qui n’allassent a susciter
des résonances catholiques? Cela, jamais. Ferdinand
Buisson pensait li-dessus comme Félix Pécaut
écrivant dans son rapport : « Le jour est loin (s’il
doit jamais venir!) ot la France, sous les auspices de
la libre pensée, et non plus de Iautorité dogmatique,
retrouvera le sens et la saveur de l’antique tradition
chrétienne » L

Ces préoccupations eurent, avec Jaurés, un écho
a la Chambre. Et le panégyrique de 'esprit laique par
Jaurés fut une riposte plus directe 4 Brunetiére que
tous les discours prononcés au « Banquet de la Science ».
L’orateur-philosophe, repoussant ensemble le spiri-
tualisme de Cousin et un matérialisme simpliste,
évoquait, pour vivifier l’enseignement moral, une
mystique panthéiste, ol se concilieraient les doctrines
de Spinoza et de Hegel, la conception naturaliste
et la conception idéaliste de I'univers.

Quelque dix autres années s’écoulent. La croisade
rationaliste bat son plein. Dés leur apparition en 1902,
les Jeunesses laiques ont regu leur Credo d’Ernest
Lavisse. Et Buisson rapporte du Congrés international
de Rome (1904) 4 I’Association des Libres-Penseurs
de France les tables de la loi de la laicité intégrale.

Si satisfaits que fussent de Combes I’anticlérical
les ennemis des congrégations, pas un seul instant

1 F Pfcaur, Notes d’inspection, mai 1894 (Revue pédagogique,
1894, I, p. 311).
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Porthodoxie radicale n’avait pu passera Combes le déiste
d’oser croire et soutenir que l’armature spirituelle
constituée par quatorze siécles de christianisme se
trouvit encore nécessaire a la vie morale de la nation.
Buisson s’était empressé de revendiquer contre ce
blasphéme inattendu Iinspiration fondamentale des
lois scolaires. Mais, non seulement c’est un dogme
intangible que la morale laique se suffit pleinement,
non seulement la fermeture par milliers des écoles
chrétiennes et la suppression totale de ’enseignement
congréganiste attestent ’envahissante ambition de la
foi laique et son implacable confiance en soi; il faut,
de plus, — c’est le serment solennel du Congrés radical
de Toulouse (1904) — que la nation rompe légalement
avec tout son passé religieux. L’ceuvre législative de la
sécularisation des services publics se consomme
par la séparation de 'Eglise et de I’Etat.

Ce vote de la séparation, aboutissement fatal de la
Révolution scolaire, la Libre-Pensée en considére
I’événemnrent, soudain précipité, comme la récompense
de sa propagande renforcée, mais aussi comme la
préface, la condition idéale, du triomphe social de la
laicité. L’Eglise, officiellement répudiée, doit étre
un jour entiérement éliminée de la vie francaise.
C’est la foi laique qui refera une 4me 4 la nation, la
méme ame qu'a I’école. Elle s’appréte et, depuis
longtemps, s’initie 4 ce role positif d’éducation de la
démocratie. Les sociétés de pensée sont a I'ceuvre :
dans leurs congres, les déclarations de principe se
multiplient pour fixer, 4 I'instar de canons conciliaires,
les régles et les grandes lignes de la morale future.
Déja les nouveaux manuels scolaires ont remplacé
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le chapitre désuet des devoirs envers Dieu par une
lecon d’agnosticisme et une invitation 4 la religion
de I’humanité.

Encore dix ans. C’est I’épreuve de la grande guerre.
Le principal collaborateur de Jules Ferry va se hiter
de tourner a la glorieuse justification de 1’école laique
Phéroisme frangais. Il le fit le 29 mars 1915, dans une
conférence 4 la Ligue de I’Enseignement, sous la
présidence de Paul Deschanel. Détacher la morale
de la religion « pour la faire enseigner, indépendamment
de tous les catéchismes, comme une sorte de catéchisme
naturel de la conscience humaine », c’était, déclara
Buisson, une « tentative sans précédent, acte de foi
d’un nouveau genre ol éclate tout I'idéalisme —
d’autres disent I’idéologie — de la Révolution frangaise ».
La plupart des étrangers et beaucoup de Frangais
voyaient 12 « un défi a la tradition universelle ». Géné-
ralement on n’avait pas confiance qu’un tel mode
d’éducation pat efficacement préparer les 4mes aux
vertus héroiques.

« Eh bien! Elle est venue la grande crise... L’épreuve
supréme, voila huit mois qu’elle nous étreint sans
une heure de répit. Et c’est en pleine tourmente, sous
la rafale de fer et de feu, que nous en appelons au
témoignage du monde.

... Quelle confirmation, quelle illustration de notre
foi 4 la morale et  sa puissance naturelle nous arrivent
des tranchées et du champ de bataille! Voila des
millions d’hommes qui attestent par leur vie et par
leur mort la réalité, la toute-puissance souveraine de
cette force invisible. Elle leur fait faire, a tous, le
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mémes prodiges, & travers la variété des doctrines
et la contrariété des raisonnements »l.

Méme assurance, méme intrépidité de la foi laique
devant les problémes d’aprés guerre. Gustave Hervé,
que l'attaque brusquée de 1914 convertit aussitdt de
la guerre sociale au socialisme national, ne cesse de
maudire, aprés l’avoir, jadis tant servi, un laicisme
également mortel aux traditions et aux destinées
frangaises. Il n’est plus écouté de ses anciens amis.
Sous I’égide de la laicité, le laicisme, durant I’Union
sacrée, avait gardé jalousement ses conquétes. L’éphé-
meére triomphe du Bloc national I'’a rendu moins
disposé que jamais & rien abandonner de ses avantages
ni de son ardeur de prosélytisme.

Le régime scolaire est-il en jeu? — De toutes parts
la foi laique veille. Les traités de paix ont accordé
aux écoles confessionnelles une répartition propor-
tionnelle des ressources budgétaires de I'Instruction
publique : elle repousse l'introduction de la R. P. S.
en France comme une atteinte 4 I'unité¢ de I’ceuvre
de Ferry. Les « Compagnons de 1’Université » ont
rapporté de ’amitié¢ des tranchées un projet d’Ecole
unique : elle s’en empare pour y trouver des déve-
loppements inédits de la laicité. Ce qui reste de la loi
Falloux I'offusque. Il faut méme oter 4 ’enseignement
privé le refuge de la loi de 1865.

Avec la préparation des mesures législatives se
poursuit la mainmise doctrinale sur la jeunesse écoliére.

-S’agit-il de renouveler l'enseignement moral? —

1 F. BuissoN, La France et I’Ecole, Librairie Delagrave, pp. 10-
12, 29. Extrait de la Revue pédagogique du 15 avril 1915.
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Il ne saurait étre question de revenir aux devoirs
envers Dieu; ils disparaitront définitivement le
23 février 1923. Ce sont des « notions de sociologie
appliquée a la morale et a4 I’éducation » qu’inscrivent
aux programmes des Cours complémentaires, des
Ecoles primaires supérieures et des Ecoles normales,
les instructions ministérielles de 1920. Ainsi se trouve
promue au rang de quasi-doctrine officielle une
sociologie positiviste, pour laquelle il est passé en
dogme que toute religion est une pure création sociale,
naturelle et changeante comme la société qui I'a
engendrée. Aux yeux des deux auteurs d’un des
manuels les plus répandus, « le tragique conflit » qui
« fait la grandeur de la vie moderne » n’est pas entre
la foi laique et la foi révélée, mais entre la foi laique
intégrale et une foi religieuse d’origine tout humaine®.

La paix religieuse mérite-t-elle que les catholiques
et les incroyants cherchent un plan d’accord? —
Au lendemain de la premiére Semaine des Ecrivains
catholiques, Georges Guy-Grand s’explique la-dessus
sans ambages, dans sa controverse courtoise avec
Gaétan Bernoville. L’antagonisme métaphysique est
irréductible

1 « Nous avons fourni des faits et des interprétations. Mais
nous n’avons pas eu l’intention de résoudre le tragique conflit
entre ceux qui, considérant la laicisation progressive de I’art, de
la science, du droit, de la morale, en viennent pour ainsi dire 4
laiciser la religion elle-méme et 4 la réduire au culte immédiat
de ’humanité, et ceux qui, considérant le progrés vers I’idéalisation,
la spiritualisation de la pensée, affirment que les croyances gros-
sieres des totémistes australiens ne sont que I’ébauche imparfaite,
d’ou est sortie, aprés une longue évolution, la religion raffinée
qui seule nous découvre le mot de 'univers ». A. HEssE et A. GLEIZE,
Notions de Sociologie appliquée & la Morale et & I’Education. Préface
de M. Paul FAucONNET. Ecoles Normales, 2¢ année. Alcan, 1924,

Pp. 250-25I.
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«entre la conception religieuse de la vie et une conception
tout humaine, entre la philosophie de la « transcen-
dance », du surnaturel et de la révélation, et celle de
I’ « immanence », de la raison congue comme se suffisant
a elle-méme, méme quand elle se dépasse par les
métaphysiques et les religions qui sont encore ceuvres
humaines ».

Il n’est d’entente possible et souhaitable que dans le
domaine pratique de 'action morale, sociale, nationale,
internationale.

Les signes d’un renouveau religieux se montrent-ils ?
Annoncent-ils une renaissance profonde et durable?
— Le méme Georges Guy-Grand ouvre un débat sur
la question 4 I’Ecole des Hautes Etudes sociales.
Catholicisme, protestantisme, judaisme ont chacun
4 ces conférences leurs représentants autorisés, et le
« rationalisme laique » fait aussi entendre ses témoins.
Puis I'initiateur de la discussion s’efforce de la conclure
avec toute !'impartialité convenable. Ici encore il
constate une irréductibilité : deux familles spirituelles
existent qui ne se peuvent ramener a l'unité.

« Il y a, pour reprendre une distinction d’Auguste
Comte, ceux qui ont besoin de Dieu, et ceux qui
éprouvent un besoin non moins profond de manquer
de Dieu. Autrement dit, il y a les esprits religieux ou
théistes, et ceux qui font confiance aux seules forces
de I'homme ou humanistes »%.

1 Sur la Paix religieuse. Collection Politeia, Paris, Grasset, 1922,
pp. IO-II. .

2 La Renaissance religieuse par P. ARCHAMBAULT, G. BERNOVILLE,
A.-N. BerTrRAND, le R. P. Y. de la Brierg, L. BRUNSCHVICG,
F. CuaLLAYE, J. CHEVALIER, P.-L. CoucHoup, R. FERNANDEZ,
R. GiLLoulN, P. MassoN-OURSEL, F. SARTIAUX, A. SPIRE, le R. P.
J. de TonqQuepec, ]J. WEILL. Introduction et conclusion par
G. Guy-GRaND. Paris, Alcan, 1928, p. 261.
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En matiére de politique et de religion, est-ce la paix?
sera-ce la guerre? — Sur cette question, un anticlé-
ricalisme militant, qui se flatte de n’étre pas sectaire
et de n’avoir rien de M. Homais, n’a pas de peine &
rassembler ses raisons et ses hommes!. C’est ainsi
qu'au signe de ralliement de Maurice Charny,
Francgois Albert, Charles Guignebert, Aimé Berthod,
Paul-Louis Couchoud, Albert Bayet, Léon Blum, Han
Ryner avanceront, chacun selon sa compétence spéciale,
des arguments convergents. Raisons de ne pas croire,
raisons de préférer la morale laique, raisons histo-
riques, politiques, sociales de s’opposer i I’Eglise,
nous avons dans cette consultation suggestive la
synthése doctrinale qui s’échafaude en face du catho-
licisme et de la révélation.

« Il existe, nous certifie Maurice Charny?, un corps
de doctrines anticléricales, au moins aussi cohérent
que le néo-thomisme et d’une spiritualité aussi dense
que les Exercices de saint Ignace, le Génie du christia-
nisme et les Sermons du Pére Janvier ».

On le voit, ’anticléricalisme entendu de la sorte
dépasse de beaucoup, a son tour, sa définition primitive.
I1 se bornait jadis 4 signifier une volonté de résistance
et une attitude d’hostilité aux « empiétements » et 4 la

1 Voir Politique et Religion. La Guerre ou la Paix. (Les Cahiers
de la République des lettres, des sciences et des arts, 2¢ année,
n. 5, janvier 1927). « On ne trouvera pas « a droite » la construction
logique de la « gauche », fait observer l’initiateur du débat, Pierre
d’Espezel, directeur des Cahiers. Avaient répondu & son appel
Me Marie de Roux, Georges Bernanos, Pierre Thirion, le P. Yves
de la Britre, Charles Pichon, Edouard Soulier, Abd er Rhaman
Ben Eddin El Masri, Philippe d’Estailleur-Chanteraine.

2 P. 6o.
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domination du clergé. Il - nous met aujourd’hui en
présence d’une foi nouvelle, jalouse de faire des
adeptes. Il se confond avec le laicisme. Aussi ne
saurait-il se laisser endormir. C’est dans laccalmie
prolongée de la situation religieuse, que s’est fondée,
le 10 mars 1930, I’Union rationaliste.

Comme son nom lindique, cette association n’a
pas seulement pour objet la diffusion de la méthode
scientifique expérimentale, mais celle de Iesprit
rationaliste. Qu’elle se propose de combattre [’anti-
intellectualisme, I’excés de la spécialisation scien-
tifique, le préjugé d’un désaccord de la science avec
la poésie et le sentiment, rien n’empéche aucun
catholique d’y applaudir. Mais, parmi les obstacles
4 surmonter, I’Union rationaliste place au premier
rang

« la croyance aux diverses révélations qui enseignent
des dogmes incompatibles avec I’esprit scientifique et
répandent dans le public la foi aux miracles, le goiit
du merveilleux et du surnaturel ».

Ce n’est pas tout. Ce ne serait 13 que besogne
négative. La religion — toute religion — sera évincée
de son propre domaine par un effort philosophique
positif. Déja, I’Appel de Iassociation nous laisse
entendre dans 1’dme de ses rédacteurs' comme un

1 Voici les noms des premiers membres de 1I’Union rationaliste.
Comité d’honneur : Comtesse de NoAILLES, P. ApPELL, E. BOREL,
J. Habamarp, G. Ka@nics, J. PerriN, Ch. RicHer, G. URBAIN,
de I’Académie des Sciences; F. BRuNoT, de I’Académie des Inscrip-
tions et Belles-Lettres; L. LEvY-BRUHL, de I’Académie des Sciences
Morales et Politiques. Membres fondateurs et membres du bureau :
H. RoGER, Doyen de la Faculté de Médecine, Président, P. LaN-
GEVIN, Professeur au Colleége de France, vice-président, A. BAYET,

Du Surnaturel. ]
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hymne d’espérance a l’adresse du rationalisme. Ce
que le scientisme n’avait pas tenu, Ion demande au
rationalisme de le promettre et 'on se porte garant
de la réalisation :

«Il est seul capable de poser et de résoudre les grands
problémes qui sollicitent I'esprit humain..., il peut
et doit donner naissance, non seulement 2 un systéme
de connaissances, mais & une plus grande union des
esprits, a2 des fagons nouvelles de concevoir I'idéal ».

A Tceuvre, donc! ceuvre de doctrine et de conquéte
concertées :

« Au cours des séances d’étude qui ne grouperont
qu’un public restreint de savants : mathématiciens,
physiciens, chimistes, biologistes, sociologues, on
cherchera la fagon de rendre accessible 4 tous I'esprit
scientifique, de faire sentir la beauté et la poésie de
la science, de montrer 'idéal moral en train de naitre
sous l’action du rationalisme.

La propagande sera le résultat des séances d’étude.
Par la conférence, mais surtout par I’édition d’une
bibliothéque rationaliste comprénant des brochures
et des livres, ainsi que des manuels & l’usage de
Penfance, on s’efforcera de répandre les idées sur
lesquelles 1’accord se sera établi ».

professeur 4 ’Ecole des Hautes-Etudes, D. JaH1A, secrétaire-adjoint
et trésorier, A. ENFIERE, secrétaire-archiviste, P. BECQUEREL,
P.-L. CoucHoup, P. FauconNET, F. GAGNEPAIN, H. LAUGIER,
G. MocH. Comité d’étude : ALAIN, Ch. ANDLER, M. BECQUEREL,
A. BertHELOT, J.-R. BrLocH, M. Borr, G. BonnN, C. BOUGLE,
P. BruraT, G. CHERAU, G. DUHAMEL, L. DURTAIN, M. EXSTEENS,
F. GEMIER, E. GLAY, J. GUEHENNO, M™e .. GuIEYSSE, J. M. Lany,
L. LapicQue, P. LemoiNng, H. Levy-ULmanN, G. MATISSE,
M. Mauss, H. P1eroN, A. PiNTO, LECLERC de PuLLIGNY, E. RABAUD,
A. REy, RIveT, J. RosTaND, J. SAGERET, F. SarTiaux, F. SiMiaND,
Ph. SourAauLT, TORAU-BAYLE.
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Cette ardeur de prosélytisme n’est pas prés de se
ralentir. Le triomphe du Front populaire aux élections
de mai 1936 semble avoir exalté sans mesure la foi
laique militante. En 1931, la France a célébré dans
Papaisement les noces d’or de I’école républicaine.
« Sa victoire sur ’Eglise, note 4 ce propos Julien Benda,
est de celles qui exigent, pour étre stables, qu’on sache
paraitre les ignorer; c’est ce qu’elle a admirablement
compris, en fétant trés discrétement le cinquantenaire
de ses lois laiques et en fermant les yeux sur le retour
de maint ordre enseignant »'. Pareillement, en 1935,
la France n’a méme pas pris garde au trentiéme
anniversaire de la loi de Séparation. Et Paul Grune-
baum-Ballin, le maitre-collaborateur d’Aristide Briand,
se félicite de cette compléte inattention, comme
du signe le meilleur que la paix religieuse s’est profon-
dément établie : Briand avait raison de compter sur
les gains et la contagion du libéralisme plutét que
sur la contrainte?

Voici pourtant qu’une grande levée de rationalistes
impatients entend reprendre loffensive. Les mémes
libres-penseurs d’avant-garde, que Briand eut peine
A persuader — et convainquit mal — de ne pas craindre
la liberté, se rappellent trop leurs transes, au temps
et au lendemain de I’Union sacrée, pour ne pas rouvrir
les hostilités contre I’Eglise. C’est trop peu que le
Rassemblement populaire n’ait inscrit dans son pro-
gramme que le respect de la laicité. Il la faut renforcer

1 J. BeNDA, Esquisse d’une Histoire des Frangais dans leur volonté
d’étre une nation. (Revue de Paris, 1°% avril 1932, p. 584).

2 P. GRUNEBAUM-BALLIN, Rapport général au 52¢ Congres
national de la Ligue de ’Enseignement (Vichy, 1936), n. 42 de
YAction laique, pp. 381-382.
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et faire front pour la lutte supréme. Il s’agit, afin de
les rendre « invincibles », de « coordonner les efforts
philosophiques et politiques qui se produisent au sein
des sociétés d’action laique, de libre-pensée, dans
les sections du Syndicat National des instituteurs, de
la Ligue des Droits de 'Homme, dans les grands partis
politiques de gauche ». Ainsi s’est constitué le Fromt
laique'. Et quoique I'Eglise n’ait été aucunement
mélée 4 la bataille électorale, il professe tout haut que
« la laicité doit étre le ciment du Front populaire »2.
La laicité, c’est-a-dire une doctrine et un esprit de
rationalisme universel3.

« Y a-t-il en France une renaissance de 1’anticlé-
ricalisme? » se demande, aprés le congrés du Front
laique, un rédacteur de La Vie intellectuelle®. Pour
parler plus vrai en allant au fond des choses, il aurait
fallu considérer ce congrés dans ’ensemble du mou-
vement des idées et des faits, dont il se prévaut et qu’il
veut accélérer a toute force. On affecte de réclamer la
laicité compléte de I'Etat et la laicité compléte de
I’enseignement; on revendique par surcroit la laicité
compléte de I’assistance : c’est sous !'inspiration et
I'empire d’une philosophie rigoureusement exclusive
de toute religion révélée, sinon de toute idée religieuse.
Une violente reprise de sectarisme anticlérical n’est

\

certes pas le plus grand risque & craindre; beaucoup

1 Voir Le Correspondant, 5 janv. 1936, pp. 105-106; La Docu-
mentation catholique, 18 avril 1936, col. 994-996.

2 1. Action laigque, bulletin confédéral mensuel de la Ligue de
PEnseignement, janvier 1937, p. 7.

3 Voir le discours de M. GUERNUT au congres de Vichy. (L’ Action
laique, n. 42, p. 401).

4 N° du 10 février 1937.
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plus redoutable, ce laicisme d’essence totalitaire
qui pousse de l'avant, avec un regain de vigueur,
son expérience et ses conquétes. A I’Exposition inter-
nationale de 1937, se présente a4 nous un Centre rural,
ou ne s’éléve point d’église, mais au ceeur duquel la
Ligue de I’Enseignement, devenue Confédération
générale des ceuvres laiques, voulut édifier, attenant
i Pécole, un « Foyer communal d’Education et de
Loisirs » : dans cette absence et ce remplacement
faut-il voir, selon 'espérance de la Libre-Pensée, une
image de la France de demain?

Nul besoin de prolonger la démonstration. Il est
clair qu’un rationalisme résolu vise a supplanter
universellement catholicisme et catholicité. La rivalité
et la lutte se portent sur tous les terrains, jusque
dans la zone religieuse la plus réservée. Comme le
soulignait 4 bon droit un théologien?, en conclusion
a la récente et vaste enquéte de La Vie intellectuelle
sur les raisons actuelles de lincroyance, le plus grave
n’est pas « la substitution d’un cadre laique au cadre
chrétien, mais la constitution d’un spirituel purement
humain en dehors du christianisme ». A la foi chrétienne
s’affronte la foi laique. A la morale chrétienne, la
morale laique. Et I'Etat laique, & I'Etat chrétiend.

1 1 Action laique, février 1937, pp. 23-25.

2 M.-J. CONGAR, 0. P., La Vie intellectuelle, 25 juillet 1935,
p. 228. Voir dans la méme revue, le 25 juin 1935, la conclusion
du colonel A. ROULLET, au nom des laics, et, 4 partir du 10 octo-
bre 1933, tout le dossier de I’enquéte.

3 Ce n’est pas le matérialisme dialectique dont la politique
communiste de la main tendue évoque 1’opposition de principe au
catholicisme, c’est ’idée laique : « Nous te tendons la main,
catholique, ouvrier, employé, artisan, paysan, nous qui sommes des
laiques, parce que tu es notre frére et que tu es accablé par les
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mémes soucis. » Maurice THOREZ, Discours radiodiffusé, 177 avril 1936
(Dossiers de I’ Action populaire, 10 juin 1936, p. 1343). « Apres la
victoire » des élections législatives, 'affiche éditée par le Comité
central du parti communiste répétait : « Nous t’avons tendu la
main, nous, laiques, 4 toi, travailleur catholique. Rien ne te dressera
contre nous qu’anime le plus noble idéal de fraternité humaine.
La main que nous te tendons, tu ne la repousseras pas. »
L’Humanité, 5 mai 1936.

De ces déclarations communistes il est intéressant de rapprocher
celles de Léon BLuM 2 la Chambre, le 3 février 1925, sur la question
de P’ambassade auprés du Vatican. Il protestait que le parti
socialiste n’est pas antireligieux, dissociait du marxisme le matéria-
lisme philosophique, sollicitait les catholiques d’entrer en
« nombre croissant » dans les organisations socialistes. Mais il n’en
posait pas moins la doctrine socialiste en rivale de la foi de
I’Eglise :

« Tout en étant un parti laique, nous ne sommes 4 aucun degré
et rien ne nous entrainera & étre un parti antireligieux... Il n’y a
chez nous, il n’y a en nous aucune tendance, aucune inclination
vers l'irréligion systématique, vers ’athéisme systématique... Nous
nous refusons 4 ce qui est, pour nous, une fausse interprétation,
une fausse extension du matérialisme historique, tel que Marx 'a
défini, et qui tendrait 4 faire découler logiquement de ce matéria-
lisme historique le matérialisme philosophique et 4 faire de l'irré-
ligion, de I’athéisme, une forme nécessaire du socialisme... Nous
estimons que ’on peut trés naturellement et trés légitimement &tre
a la fois socialiste et catholique...

« Nous sommes, nous aussi, une organisation internationale,
nous sommes une catholicité... Nous prétendons, nous aussi, a la
domination spirituelle... Nous aussi, nous essayons de créer
quelque chose qui ressemble 4 une foi, une foi qui repose sur la
justice humaine et non pas sur la révélation divine, mais qui dans
ses éléments psychologiques ressemble beaucoup 4 la foireligieuse...
Nous aussi, nous faisons du socialisme une régle générale de vie,
qui doit gouverner toutes nos pensées, toutes nos actions... Nous
aussi comme I’Eglise catholique, nous avons I’orgueil d’envisager
les événements et les choses sub specie eternitatis, sous I’aspect de
P’éternité. C’est précisément cette pensée d’éternité qui, chez nous,
je le dis en passant, explique et justifie profondément certaines
tactiques momentanées et particuliéres... »

Dans la Documentation catholique des 9-16 mai 1925, voir
col. 1236-1252, les notes qui accompagnent ce discours.
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IV

LA QUESTION DU SURNATUREL

C’est la foi laique - dont nous nous proposons
d’examiner 'opposition de principe et de doctrine
a la foi chrétienne. Quel est-il cet « idéal moral » que
I’Union rationaliste, entre tant d’autres sociétés de
pensée, se met en travail d’élaborer et de promouvoir ?
L’autonomie absolue de ’homme est au fondement
et commande jusqu’au faite toute la structure de
I’édifice. Le christianisme, au contraire, proclame la
souveraineté divine, mais aussi la condescendance
infinie qui a fait de 'Homme-Dieu la pierre angulaire
du salut humain.

Exactement, nous assistons au conflit de deux
Humanismes. D’un cé6té, P'Humanité faite Dieu,
Homme libre et déifié, la Cité laique. De Il’autre,
le Christ, le chrétien, 'Eglise : le Christ, Dieu fait
homme et Sauveur de tous les hommes; le chrétien,
homme divinisé; 1’Eglise, Corps mystique du Christ,
immortelle Cité de 'Humanité régénérée. Dogme 2
dogme, I'Humanisme philosophique contredit le
Catholicisme, qui n’est autre que I’Humanisme
chrétien intégral. Mais il le plagie en méme temps.
Aprés tout, de part et d’autre, c’est notre divinisation
-qui nous est offerte. L’homme se divinisera-t-il sans
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Dieu et contre Dieu? Ou bien, par Dieu et avec Dieu,
dans 'Homme-Christ Jésus? Il faut choisir.

Une étude comparée des deux doctrines nous fera
constater la décevante fiction du plagiat laique et
I'inimitable vérité du dogme chrétien. Mais auparavant
un probléme se pose, sur lequel se produit I’option
premiére et décisive. La foi laique nie D’existence
du surnaturel. C’est la contradiction essentielle d’ou
tout le reste suit, par une transposition nécessaire —
naturaliste, rationaliste, « humaniste » — de toute
la foi chrétienne. Seulement c’est un postulat. Il
importe de mettre d’abord en question ce postulat
fondamental.

L’Union rationaliste reprend et propage le vieux
préjugé qui réduit la croyance au surnaturel a la foi
aux miracles, et celle-ci, 4 une naive crédulité au
merveilleux. Nous verrons que le miracle n’est pas
seul en cause ni pour lui-méme, et qu’il s’agit de tout
un monde de lumiére et de vie divines, dont le miracle
est le signe approprié. Le surnaturel chrétien n’est
pas le désordre introduit dans I'univers, mais, par
la libéralité gratuite de la Toute-Sagesse et de la
Toute-Bonté, un ordre supréme et ineffable, qui
couronne, au sommet des mondes, la hiérarchie
ascendante de tous les ordres antérieurs. Le surnaturel
chrétien n’est pas la subversion de la nature et de la
raison, mais, sans injure a la raison, sans diminution
de notre nature, une enrichissante révélation de vérité
et une surélévation du régne humain au régne de la
grice. Notre surnaturel, dans sa réalité historique
et toujours vivante, c’est Jésus-Christ, ce sont les
saints, c’est I'Eglise.
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Et sans ’éclat du miracle, mais en un chef-d’ceuvre
d’éternelle vie supérieur a tous les prodiges matériels,
C’est, par la grice de Jésus-Christ, dans la fraternité
des saints, au sein de l’Eglise, le labeur obscur de ce
paysan et de cet ouvrier chrétien, dont nous disions
plus haut qu’il s’éclaire, « aux yeux qui voient la
Sagesse », des incomparables splendeurs de la charité.

« Vie spirituelle contre vie spirituelle » : ardent
défenseur de ’Humanisme philosophique, préoccupé
cependant, pour la grandeur de son pays, d’une juste
et durable paix religieuse, Georges Guy-Grand nous
a jeté ce loyal défi. Il le sait, entre la foi laique et la foi
chrétienne et, partant, entre ’Action laique, qui veut
rationaliser tout I’homme, et I’Action catholique,
qui veut tout le christianiser, ’antinomie métaphy-
sique est irréductible. Mais voici tout ensemble un
terrain de lutte féconde et d’accord pratique :

« Vous désirez de saints prétres, nous souhaitons
de sages laiques. Des laiques qui le soient non par
propagande et action bruyante, mais simplement par
Pexemple. Des laiques qui soient des faits, des foyers
de conscience humaine »'.

Le vif du débat est, en effet, de savoir et d’éprouver
qui se fait de ’homme Iidéal vrai, qui peut, au nom
de sa foi, efficacement réaliser cet idéal. Nous qui
voyons quelle exquise humanité la sainteté catholique
épanouit au grand jour ou cache innombrablement
dans les plus humbles vies, nous nous rendons compte

1 Sur la paix religieuse, pp. 125, 129.
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que la raison d’étre de cette merveille, c’est le chris-
tianisme vécu, I’adhésion de toute I’dme & I’unique
Sauveur des hommes.

Et nous attendons i I’euvre la sainteté laique.
Anxieux plus d’une fois qu’elle ne se raidisse en une
armature d’orgueil ou qu’avec blasphé¢me elle ne
chavire dans la haine de Dieu, malgré tout nous
appelons, loin de I’excommunier, son effort de justice
et d’amour; et nous considérons qu’en dépit de son
dogme, le succes de cet effort tend a la délaiciser pour
la porter a la vraie et totale humanité dans le Christ
Jésus. Nulle vertu d’aucun homme, pure de calcul
et d’orgueil, n’est étrangere a I’Homme-Dieu.

Or, si 'on peut dire que, sous le rayonnement du
Calvaire et son universelle attraction, ’4Ame humaine
est naturellement religieuse, chrétienne et catholique,
a plus forte raison les fils de la nation trés chrétienne
demeurent-ils conviés 4 'Evangile par une sympathie
native avec le surnaturel chrétien. Déchristianisés en
trop grand nombre, mais, 4 leur insu, troublés et
inquiets de manquer du Christ, ils risquent de se
former et de poursuivre un mirage mortel, quand
le Christ les abreuverait 4 la source de vie. Mais qu’ils
le rencontrent enfin; que, déposant leurs préjugés
contre le surnaturel, ils revoient le vrai visage de
I'Eglise : la foi chrétienne donnera consistance 2 leur
idéal d’humanité en I’élevant et le maintenant a son
plan véritable, le plan divin.
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CHAPITRE 1

LE POSTULAT DE LA FOI LAIQUE

Aux derniers confins de 'univers, 4 ces limites
inimaginables ou I’espace réel expirant soudain donne
le vertige de 'immensité divine, la foi laique apposerait
volontiers sur tous les poteaux-frontiére I'inscription
janséniste du cimetiére de Saint-Médard :

De par le Roi défense a4 Dieu
De faire miracle en ce lieu.

L’intention n’aurait plus rien d’ironique. Trop
prompts 4 se gratifier de manifestations surnaturelles,
les Jansénistes dépités visaient a ridiculiser le roi trés
chrétien pour son prétendu empiétement sur le droit
absolu du Tout-Puissant. Dorénavant, au contraire,
I'inadmissible ingérence serait le fait de Dieu, non de
I’homme, pas seulement en un lieu, mais en tout lieu :
c’est sans fausse plaisanterie que le miracle se trou-
verait proscrit de partout au nom du déterminisme
universel.

Apprenons que I’homme est aujourd’hui le roi.
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La science I’a fait souverain. Il connait assez le méca-
nisme de I'univers et la vie de 'humanité pour dresser
contre Dieu méme une intangible loi de non-inter-
vention. Tous les miracles sans exception sont a exclure
du cours régulier des choses et du libre jeu des actions
humaines. La nature comprend la totalité de ce qui
existe. Il n’y a point de surnaturel.

I. — La négation rationaliste.

Nul besoin de feuilleter longtemps un recueil de
discours laiques ou la collection d’une revue soi-disant
d’avant-garde; qu’il nous tombe sous la main telle
brochure de la Ligue des Droits de I'Homme, de la
Ligue de I’'Enseignement ou de 1'Union rationaliste;
moins encore, qu’a simple lecture de notre journal
nous jetions les yeux une seule fois sur ’ordre du jour
d’un congrés de Libre-Pensée : invariablement se
présente 4 nous, souvent en forme de contre-anathémes,
un bon lot d’antithéses entre la foi et la raison, la
révélation et lascience, le dogme et la critique, I'infail-
libilité et le libre examen, la superstition et le progres,
les religions du passé et la religion ou l’irréligion de
’avenir, le théisme et ’humanisme — on dit quelquefois
le prométhéisme.

Ces lieux communs, plus ou moins savamment
exploités, cette cascade d’oppositions, ces sic et non,
rythmés avec plus ou moins d’art, dépendent origi-
nairement du rejet absolu de tout surnaturel. Par
habitude invétérée de pensée et de langage, une
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négation aussi radicale ne se discute pas. Elle s’impose.
Elle réclame d’emblée une irrévocable acceptation.
Elle est vraiment vérité sacrée a qui traite de mensonge
toute vérité sacrée. Tout est loisible 4 la raison, sauf
de s’enquérir s’il peut exister un ordre de réalités
divines, non pas contradictoires, mais supérieures
a la raison. Rien ne saurait se soustraire aux inves-
tigations de la pensée libre, sinon la maxime sacro-
sainte qui lui confére, a tous risques et périls, dans la
prise de possession de la nature et la conduite de
Phumanité, licence illimitée de tout soumettre 4 son
rationalisme impérieux.

Le bannissement du surnaturel concerne plus préci-
sément I'idée et le fait du miracle. Autant dire que
surnaturel et miracle sont considérés comme insépa-
rables et pris ordinairement pour synonymes. C’est
en ce sens-la qu’on érige en axiome incontestable le
principe de la non-existence du surnaturel. Mais ce
principe, pour ne viser que le miracle, n’en continue
pas moins de contredire et de saper a la base la foi
chrétienne. Afin de bien lui assurer désormais la
valeur d’un principe premier, on en fait la condition
essentielle de la science en méme temps que la donnée
la plus certaine de I’histoire.

Sans parler de Stuart Mill, reprenant et renforcant
la critique de David Hume!, il semble que Renan,
en accord avec Auguste Comte, avec Taine et Littré,
avec Marcelin Berthelot, ait prononcé la sentence
décisive, passée depuis en chose jugée.

1 Voir J. pE TONQUEDEC, Introduction & Pétude du merveilleux
et du miracle. (Paris, 1916, pp. 38 et ss., 145 et ss., 447-449).
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« La condition méme de la science, dit-il, est de croire
que tout est explicable, méme DIinexpliqué... Les
sciences historiques ne différent en rien, par la méthode,
des sciences physiques et mathématiques : elles
supposent qu’aucun agent surnaturel ne vient troubler
la marche de I'humanité... De la cette régle inflexible,
base de toute critique, qu'un événement donné pour
miraculeux est nécessairement légendaire »'.

« Ce n’est pas au nom de telle ou telle philosophie,
c’est au nom d’une constante expérience que nous
bannissons le miracle de I’histoire. Nous ne disons
pas : « Le miracle est impossible » ; nous disons :
« Il n’y a pas eu jusqu’ici de miracle constaté »2.

A T’école de Renan, ou bien, plus récemment, sur
la foi d’Auguste Sabatier et de Ferdinand Buisson,
de Gabriel Séailles et d’Anatole France, aujourd’hui
de Léon Brunschvicg et de Charles Guignebert3, le
miracle est si décidément relégué dans I’inexistant
que la question méme de sa possibilité théorique
n’offrirait plus d’intérét.

Il. — Le surnaturel et la critique moderne.

L’histoire ignorerait le surnaturel, pour n’avoir

jamais eu & constater le fait du miracle. Sans doute
les récits d’événements miraculeux foisonnent dans

1 RENAN, Questions contemporaines®. Paris, 1868; la Chaire
d’hébreu, pp. 223-224.

2 RENAN, Vie de Jésus*®. Introduction, p. XCvI.

3 Au sujet de M. GUIGNEBERT, A. VINCENT constate : « A la
base de tous ses raisonnements, se trouve, sinon explicitement
formulé, du moins toujours supposé, ce postulat métaphysique,
‘qui releéve d’une philosophie et non de I’histoire, 4 savoir que le
surnaturel n’existe pas ». Le Correspondant, t. 331, p. 420.
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les anciennes littératures et le folklore : dans toutes
les civilisations, aux origines surtout, [’historien
écoute les plus poétiques légendes; dans toutes les
religions il observe une luxuriante floraison de mer-
veilleux. Par la foi religieuse se nouent entre la terre
et le ciel des relations permanentes, plus ou moins
fréquemment attestées, encouragées et affermies par
des prodiges éclatants; apparitions et voix célestes,
perturbation et maitrise des éléments, lointaines
prédictions d’avenir, guérisons subites et méme
résurrections de morts, ce sont événements que nous
rapportent, avec une pareille variété et une invraisem-
blable richesse, les livres sacrés ou les traditions des
peuples les plus divers.

La foi laique en prend acte et tout aussitdt en tire
argument. C’est a savoir qu’a travers la trame serrée
des phénomeénes de la nature et des faits de I'histoire,
la croyance au surnaturel a partout brodé les mémes
dessins; et cette universelle et’ monotone répétition
des mémes miracles!, cette commune et totale absence
d’originalité dispenseraient le critique d’accorder a
un systtme quelconque de faits prétendus divins
le privilége d’une considération spéciale, du moment
qu’il écarte de prime abord I’historicité de tous les

! Dans son Jésus (Bibliothéque de synthése historique. L’ Evolution
de Phumanité, XXIX), Paris, L.a Renaissance du Livre, 1933,
M. GUIGNEBERT écrit, p. 225, en ayant bien soin de souligner :
« Toutes les religions qui I'ont voulu ont eu leurs miracles, les
mémes miracles »>. M. RIVIERE lui réplique : « Voila qui est vite dit.
Mais ne serait-il pas 4 désirer qu’un « savant sans parti pris »
voul(it bien en faire la preuve ? Il incombe donc 4 M. Guignebert,
apres 'avoir affirmé, d’établir qu’il existe quelque part un phéno-
mene équivalent pour I’ensemble de ses traits au miraculeux dont
I’Evangile esquisse le tableau ». Bulletin de littérature ecclésiastique,
publié par I’Inst. cath. de Toulouse, oct. 1933, p. 156.

Du Surnaturel. 4
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universel : en aucun point n’est et ne peut étre déchiré
le réseau aux innombrables mailles qui enserre les
événements du monde. La conception scientifique
de l'univers ne laisse pas la moindre place pour une
exception quelconque aux lois de la nature. D’un
mot, le miracle, c’est I’étonnant et c’est ’extraordinaire.
Or, la Science, par ses explications, met fin 4 nos
étonnements et ne nous invite 4 admirer que I'invio-
lable régularité du cours des choses. L’idée de miracle
lui est complétement étrangére.

Chassée du domaine des sciences, cette idée pourra-
t-elle trouver refuge dans la philosophie contem-
poraine? Bien entendu, la foi laique contredit ce
dernier espoir. Au besoin s’emploierait-elle 4 nous
catéchiser au nom de la souveraine sagesse : elle
s’ingénierait & nous convaincre que Dieu n’interrompt
point par une sorte de « coup d’Etat » un ordre éternelle-
ment réglé; qu’il ne complique pas de volontés parti-
culi¢res I'unité d’ensemble de son plan providentiel;
que, d’ailleurs, des insertions miraculeuses dans la
série des faits y surviendraient comme des créations
nouvelles et qu’il s’ensuivrait, de proche en proche,
4 cause de l'interdépendance universelle, la réadap-
tation, sinon le remaniement complet de tout le dessein

divin.

n’en est pas moins exclu : « Les habitudes constantes de la nature
sont, dit ’auteur, de ’ordre physique; I’observation scientifique
n’a jamais constaté de faits qui les contredisent sur les points ou
nous les connaissons vraiment. Elles se présentent donc 4 ’esprit
de P’homme instruit comme des nécessités nullement méta-
physiques, mais pratiques et pourtant inéluctables ». — Voir la
réponse de M. RIVIERE, loc. cit., pp. 147 et ss.
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S’il est une constatation que le spectacle de I'uni-
vers nous impose, c’est celle d’une harmonie diversifiée
a l'infini mais immuable dans ses lois. Et si nous
tenons encore au miracle, c’est a la théorie de I'évo-
lution qu’on nous suggére de nous adresser, car il n’en
est pas de plus grand ni de plus naturel que la mer-
veilleuse et incessante transformation qui fait sortir
le plus parfait du moins parfait. Une nature prodigieuse-
ment féconde, point de surnaturel : telle serait la
conclusion de la philosophie aussi bien que de la
science. Le surnaturel ne compte désormais que par
la place qu’il a longtemps — trop longtemps — usurpée
dans les préoccupations humaines. Il ne reste qu’a nous
en retracer l’histoire qui se précipite 4 son déclin.

IlIl. — Histoire rationaliste du surnaturel.

Voici donc que se déroule, cinématographiée a
grands traits, une autre légende des siécles.

Aux yeux de I’humanité naissante, les miracles,
nous affirme-t-on, remplissent .d’abord toute la scéne
du monde; puis les événements de chaque jour se
groupent peu a4 peu en un ensemble relativement
stable, une suite accoutumée, une série familiére et
attendue d’avance, si bien qu’ils finissent par former
comme le fond sans éclat sur lequel se détachent avec
un vif relief les événements qui surprennent, étonnent,
déconcertent et qui, par conséquent, s’attribuent a
des étres mystérieux.

Plus tard — aprés combien de millénaires? — le
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génie grec, ami de la contemplation, découvre 'ordre
du monde : le départ se fait alors entre les harmonies
du cosmos, réservées a la contemplation philosophique,
et le merveilleux mythologique des poétes et de la
tradition religieuse. _

Prodiges et miracles se réfugient et se confinent dans
le domaine de la religion. La le surnaturel biblique
Pemporte par son caractére moral sur le surnaturel
des cultes pajens. A son tour le surnaturel chrétien
dépasse D’ancien surnaturel biblique; en revanche,
il abandonne dans le monde de la nature tout ce
qu’il gagne d’influence dans le monde des imes, au
point que les théologiens eux-mémes présentent les
miracles comme des faits trés rares, plutét extra-
ordinaires et surhumains que contraires aux lois
physiques et au cours naturel des choses.

Enfin, 4 mesure que la science étend ses connaissances
et se soumet les forces naturelles, les miracles reculent
et s’évanouissent. On nous assure qu’il n’en subsiste
provisoirement que par notre ignorance. Viendra
le jour ou ils auront tout a fait disparu, comme ’éclair,
le roulement du tonnerre et les couleurs de 1’arc-en-
ciel ont cessé, bien avant notre 4ge scientifique, de
faire figure de prodiges. Ainsi se terminera la fortune
du surnaturel, ou plus précisément, de la croyance
au surnaturell.

1 11 y aurait beaucoup a dire sur cette complaisante simplification
de TI’histoire. Deux seules remarques pour le moment. Au point
de départ, avec une prodigalité de merveilleux d’autant moins
regardante que son excés méme accréditera la présomption
de la disparition finale du surnaturel,on assigne aux peuples primitifs
la vision d’un univers fantasmagorique, ol se joueraient sans cesse
des volontés capricieuses. Cette premitre hypothése n’est-elle
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Mais il n’importe que le surnaturel soit trouvé sans
objet, si les miracles que Dieu ne fait point, ’homme
les réalise par le pouvoir que la science lui confére sur
la nature et par l’effort que sa conscience lui inspire
d’accomplir, d’accord avec toute I’évolution de I’hu-
manité, pour le triomphe du bien.

IV. — Examen du postulat rationaliste.

L’homme substitué 4 Dieu dans la mainmise sur
les forces de la nature et la prise de direction du
progrés moral : & ce réve se reconnait la foi laique.
Son idéal veut que la raison humaine soit souveraine;
la conscience humaine, indépendante; la société

b b
humaine, organisée librement et scientifiquement
’ .

par des moyens exclusivement humains. C’est 14 son
dogme, s’il faut qu’elle en ait un, alors pourtant qu’elle

b )
fait profession de rejeter tous les dogmes. Et nous
voyons combien s’enracine avec ce qu’elle a de plus
essentiel le refus de retenir un seul fait miraculeux
et d’envisager 1'idée de miracle,

pas invraisemblable? Faut-il une bien longue observation pour
montrer & I’imagination méme la plus naive le cours habituel
de la nature environnante, une marche ordinaire des choses aussi
réguliere que l’alternance du jour et de la nuit? A Pextréme
opposé, on nous prédit que, devant les progrés de la science, le
merveilleux finira par s’éliminer complétement de la scéne du
monde. Cette exagération en sens contraire est encore plus injus-
tifiée. Il est des miracles, une résurrection, par exemple, qui
demeureront, demain comme hier, irréductibles 4 toute explication
naturelle; en pareil cas, il s’agit seulement de vérifier, par la critique
des témoignages, ’authenticité des faits.



LE MONDE SURNATUREL 55

Mais la question est précisément de savoir si 1’éli-
mination du surnaturel résulte d’une critique sérieuse
ou d’un parti pris systématique. Sommes-nous en
présence d’une conclusion légitime? ou bien, d’un
postulat initial, complaisamment recouvert, par la
suite, de prestigieux semblants de démonstration ?
Quiconque entend y regarder de prés s’apergoit que
la foi laique n’est fondée que sur un postulat. Le
jugement a priori porté contre le surnaturel est abso-
lument gratuit et commande tout. '

Vous invoquez, pour bannir le miracle, « une cons-
tante expérience ». Ce qui est certainement plus constant
que votre expérience arbitrairement limitée, c’est votre
propre décret de reléguer hors de I’expérience tous
les miracles. Mais les faits sont plus irréductibles
que lobstination qui les nie. En voici, 4 Lourdes
par exemple. Des constatations médicales rigoureuses
les ont enregistrés. Un homme de science comme le
docteur Alexis Carrel — qui n’est pas croyant —
déclare intenable « en face des observations que nous
possédons aujourd’hui » la théorie de l’inexistence
et de I'impossibilité du miraclel. En quoi, d’ailleurs,

1 Dr Alexis CARREL, L’Homme, cet inconnu, Paris, Plon, 1936,
pPp. 174-176, texte et note. Le docteur Carrel, prix Nobel de méde-
cine en 1912, déclare savoir que « les miracles sont aussi loin de
Porthodoxie scientifique que la mysticité ». Il rappelle qu’ « il a
commencé cette étude en 1902, a4 une époque ou les documents
étaient rares, ou il était difficile pour un jeune docteur, et dangereux
pour sa future carriére, de s’occuper d’un tel sujet ». Il accorde
que Pancienne « attitude » d’opposition au miracle « est aujourd’hui
encore celle de la plupart des physiologistes et des médecins ».
Mais il soutient que « la science doit explorer tout le domaine du
réel », et il s’incline devant les faits. Or les faits de guérisons
miraculeuses sont établis et s’imposent désormais & la science
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votre expérience, méme constante, empéche-t-elle des
faits qui se présentent comme exceptionnels? Vous y
ajoutez, dites-vous, le témoignage de tous les hommes
et de tous les livres consultés par vous. Mais ce témoi-
gnage est forcément incomplet, peut-étre unilatéral;
de quel droit vous flatteriez-vous qu’il exprime la
constante expérience de toute '’humanité ?

— Ce sont justement les récits de miracles, précisez-
vous, qui nous imposent notre conviction. Car, puisque
tous se ressemblent, I’évidente inadmissibilité des uns
entraine I’exclusion des autres. Le crible de la critique
n’a jamais pu retenir que des faits naturels mal inter-
prétés ou des faits surnaturels inauthentiques. A bon
droit, par conséquent, la critique historique édicte
en régle le caractére nécessairement légendaire des
faits miraculeux.

— Regle fausse. Ce n’est pas a bon droit que Renan
induit de la multitude des miracles reconnus faux ou

médicale. Association médicale internationale s’intéressant aux
guérisons de Lourdes, archives du Bureau des Constatations,
discussion 4 la Société de médecine de Bordeaux, enquéte du
Comité Médecine et Religion, de 1’Académie de médecine de
New-York, les sources de renseignement ne manquent pas.

Le docteur Carrel s’exprime en ces termes : « Le miracle est
caractérisé surtout par une accélération extréme des processus de
réparation organique. Il n’est pas douteux que le taux de la eica-
trisation des lésions anatomiques est beaucoup plus élevé que
le taux normal. La seule condition indispensable au phénomeéne
est la priere. Mais il n’est pas besoin que le malade lui-méme prie
ou qu’il posséde la foi religieuse. Il suffit que quelqu’un prés de
lui soit en état de priere. De tels faits sont d’une haute signification.
Ils montrent la réalité de certaines relations, de nature encore
inconnue, entre les processus psychologiques et organiques. Ils
prouvent ’importance objective des activités spirituelles, dont les
hygiénistes, les médecins, les éducateurs et les sociologistes n’ont
presque jamais songé a s’occuper. Ils nous ouvrent un monde
nouveau ».
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apocryphes l'irrecevabilité de tout miracle. Les miracles
controuvés, si nombreux soient-ils, n’infirment pas
d’avance la réalité historique des faits évangéliques.
Origéne, déja, ripostait victorieusement 4 Celse que
les prodiges mensongers d’Apollonius de Tyane ne
prouvent rien contre les miracles de Jésus-Christ.
Or ceux-ci, qui nous importent seuls, sont de tous
les mieux attestés. A s’en débarrasser tout uniment
par une généralisation arbitraire, la critique se manque-.
rait 4 elle-méme.

— Mais pourquoi cette exception, a ’avantage des
seuls miracles chrétiens ?

— D’évidentes raisons de fait la légitiment et
I'imposent. La place du christianisme dans le monde,
son ceuvre et sa puissance de civilisation, la transcen-
dance reconnue et indéniable de la personne de Jésus-
Christ, une abondante et solide information sur les
origines chrétiennes, 1’authenticité et I’historicité des
textes scripturaires, tels sont les principaux motifs
de prendre en spéciale considération le surnaturel
de I'Evangile.

Spécifions d’ailleurs, pour prévenir tout malen-
tendu, que ce bref exposé des motifs ne postule rien
d’autre qu’une introduction cu une reprise d’instance
en vue d’un équitable jugement de la cause. Point de
traitement privilégié, revendiqué et consenti aux
dépens de la science et de Ihistoire. La préférence
réclamée par le christianisme ne requiert pas de décider
d’avance et aveuglément en sa faveur, mais d’étre
attentif 4 son signalement historique original et
partant a ses titres de créance.

Il n’est rien 14 que de raisonnable. Encore faut-il
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se défaire des idées précongues et, par exemple, ne
point établir pour « base de toute critique » une régle
qui rend impossible la critique impartiale des docu-
ments chrétiens.

V. — Une métaphysique bornée.

En vérité, ce n’est pas la méthode historique correcte-
ment appliquée qui condamne sans distinction et sans
examen toutes les relations de miracles, méme les plus
dignes de foi; c’est une arri¢re-pensée philosophiquel.
L’inflexible loi qu’objecte Renan ne provient pas des
exigences positives de la critique, elle résulte d’une
vue systématique de I’ordre de I'univers?. Les textes

1 Voir J. de ToNQUEDEC. Introduction @ I’étude du Merveilleux
et du Miracle, Paris, 1916. Livre I. Les attitudes philosophiques
présupposées 4 I’étude des faits.

2 « On disait 4 Renan, comme 4 Littré : « La preuve que le Christ
était Dieu, ce sont ses miracles », et pour préciser par un trait :
« Cest la résurrection de Lazare ou celle du fils de la Veuve de
Naim ». A quoi Littré et Renan répondaient : « Il ne se peut; et
les lois de la nature s’opposent 4 ce que Dieu méme ressuscite un
mort ».

Mais qu’en savaient-ils? c’est-3-dire : 1° D’ou savaient-ils ce
qui est « possible » ou « impossible » 2 Dieu? 2° Comment s’étaient-
ils assurés de la fixité des « lois de la nature » ? 3° Qu’entendaient-ils
par ce mot de « nature» ? Ici, comme ailleurs, nous soutenons, nous,
qu’aucune opinion précongue ne saurait prévaloir contre le fait
dtiment établi. Toute la question est donc de savoir dans quelles
conditions le miracle a eu lieu. Et si ces conditions nous obligent
d’en reconnaitre P’authenticité, ce que nous pouvons uniquement
prétendre, c’est que nous ne comprenons pas, nous ne nous
expliquons pas le fait, notre science ne nous en rend pas compte;
mais nous n’avons pas, scientifiquement, le droit de le nier, pas
plus que nous ne I’avons, métaphysiquement, de réduire la puissance
de Dieu & ce qu'il en peut entrer dans notre intelligence..., pas
plus que nous ne ’avons, logiquement, de répondre 4 la question
par la question. )
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et les faits de I’Evangile sont sollicités et forcés de
cadrer avec une certaine conception du monde. Celle-ci
a beau se prétendre scientifique, elle s’avére bel et bien
métaphysique, quand ce ne serait que par son exclu-
sivisme 4 I’égard du surnaturel.

Certes, au point de vue des savants et dans leur
domaine propre, il ne saurait étre question de I’action
imprévue de causes transcendantes. La science expé-
rimentale a le droit de circonscrire le champ de son
observation, afin d’en pouvoir schématiser les résultats
avec une précision mathématique. Spectatrice des
phénomeénes naturels, divinatrice et peu a peu maitresse
de leurs lois, elle se représente valablement le monde
comme déroulant ses événements selon un déterminisme
absolul. Mais c’est une simplification de la réalité
dont il ne faut pas étre dupe.

Pour connaitre, prévoir et s’assujettir les phénomeénes
physiques, chimiques, biologiques, I’expérimentation

C’est ce que font cependant les Renan et les Littré, quand ils
disent qu’un « miracle » ne saurait prouver Dieu, attendu qu’ils
n’ont jamais vu, eux, Littré et Renan, de « miracle ». F. BRUNETIERE,
Discours de Combat, Nouvelle série, 11® édition, Paris, Pernn,
p- 185 en note.

1 Représentation valable, non pourtant, méme ‘en Physlque,
strictement conforme aux faits. Un grand physicien, le prince
Louis de BROGLIE, constate : « Lia Physique, c’est-a-dire la science
de la matiere inerte, paraissait la citadelle du déterminisme, et
méme les adversaires de cette doctrine semblaient disposés 3 lui
abandonner complétement ce domaine. Et, cependant, les théories
les plus récentes que les physiciens ont di adopter, presque contre
leur gré, pour expliquer les faits expérimentaux, tendent non pas
4 renoncer entitrement au déterminisme en Physique (j’ai déja
dit que P’existence méme d’une science physique ne le permettrait
pas), mais 4 ne plus le regarder comme rigoureux et universel,
4 lui imposer des limites». La Crise du Déterminisme dans la Physique
actuelle. (Le Correspondani, 10 juin 1931, pp. 773-774)-
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les isole de I'influence troublante de la liberté humaine :
est-ce a dire que la liberté humaine n’existe pas ou
que la science la nie? Nullement, mais la science a
besoin de délimiter exactement son objet et d’exclure
de ses calculs I’éventuelle intervention de la liberté.
C’est de méme fagon que toute intervention surna-
turelle lui est inconnue. La science n’autorise pas
plus la négation du miracle que celle de la liberté.
Sil’on emporte de la science, pour y enfermer I'univers,
une conception déterministe inconciliable avec la
possibilité du miracle, on a d’avance emprisonné sa
propre intelligence dans le cercle d’une métaphysique
bornée.

A plus forte raison Pintelligence est-elle captive,
si le préjugé d’un monde sans surnaturel, au lieu de
provenir du culte exclusif de la science, s’est imposé
de prime abord a la science, bénévole servante d’une
philosophie d’incrédulité.

Les maitres eux-mémes n’ont pas toujours l’entiére
indépendance d’esprit dont on se plait a leur faire
crédit : le panthéisme idéaliste que professe Renan,
sur le tard de sa vie, en son curieux Examen de cons-
cience philosophique, date en réalité de ses premiéres
études d’exégése; semblablement Taine donne sa foi,
deés ses années de jeunesse, 4 une métaphysique pan-
théiste et il ne cessera de s’en inspirerl. Quant a
Haeckel, dont les livres bénéficiérent en Allemagne,
en Angleterre et en France d’une propagande et d’une
influence immeéritées, comme Taine il place son

! Voir Victor Giraup, L’Evolution religieuse de Taine. A propos
de son centenaire. (Correspondant, t. 311, p. 19 et ss)..
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monisme sous le patronage de Spinoza. Ces options
philosophiques  sont d’autant plus remarquables
qu’elles émanent d’écrivains qui mettent la Science
au-dessus de tout, attendent d’elle la solution de toutes
les énigmes, aspirent & une formule unique contenant
Pexplication de I'univers. Dans leur esprit, panthéisme,
déterminisme et scientisme sont étroitement liés.

Et lorsque la science, soumise 4 son tour  la critique,
n’a plus dissimulé aux philosophes la contingence de
ses lois ni aux savants la valeur approximative, et dés
lors toujours revisable, de ses formules, de ses symboles,
de ses théories, il est tombé des chaires officielles
d’étranges exhortations a cenjurer la déroute du scien-
tisme

« Tant qu’on peut craindre une réaction religeuse

contre l'esprit laique, il faut maintenir a4 tout prix
I'idée de la valeur de la science »L.

Ce mot d’ordre est le clair aveu d’un irréductible

parti pris.

En histoire des religions — cet arsenal d’élection
de la foi laique, — en sociologie — cette nouvelle
révélation prénée par la libre-pensée, — il n’est pas

rare d’apercevoir derriére les prétentions scientifiques
une philosophie résolument hostile au surnaturel.
Selon M. Durkheim,

« ce doit étre pour la science des religions un principe,
que la religion n’exprime rien qui ne soit dans la
nature; car il n’y a science que des phénoménes
naturels »”.

1 Frédéric RauH, a la Sorbonne. Cité par AGATHON, Les jeunes
gens d’ayjourd’hui, p. 86.
2 DURKHEIM, Formes élémentaires de la vie religieuse, p. 98.
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Toujours la méme affirmation. Toujours la méme
pétition de principe. On pose d’abord en axiome
que les faits religieux n’ont rien qui les différencie
des autres et qu’ils doivent s’expliquer uniquement
par des causes naturelles. Voila précisément le vif du
probléme. L’origine purement naturelle de toutes
les religions est une hypothése; l’existence d’une
religion surnaturelle est I’autre terme de l’alternative :
ce n’est qu’aprés une impartiale discussion des faits
qu’il faudrait décider si toute religion est naturelle-
ment et rationnellement explicable, ou si, au contraire,
ici et 14 quelque chose dépasse le pouvoir de la nature
et la puissance de I’homme.

Le croyant qui philoscphe sur I’histoire des religions
accepte cette discussion des faits, il examine ’hypothese
naturaliste. Combien moins libérale et peu scientifique
la disposition d’esprit de l’incroyant qui repousse
d’emblée I'hypothése du surnaturel. De ce premier
postulat tout suit, comme d’un vice originel : le surna-
turel une fois déclaré inexistant, on n’en peut décou-
vrir partout que de fausses apparences; la religion
chrétienne se raméne sans difficulté au niveau humain
des autres religions; et le procédé commode de 1’évo-
lution sert a décrire la courbe conjecturale du progres
religieux de ’humanité. C’est ainsi que I’imagination,
fascinée par sa propre ingéniosité, filme et truque
I'histoire : elle reconstitue les formes élémentaires de
la religion, montre 1’élévation graduelle des idées et
des croyances, raconte la genése, le développement
et le déclin de la foi au surnaturel. Il ne faut plus que
prédire la disparition définitive des miracles et I'irré-
ligion de I’avenir.
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Plus de miracles? Plus de révélation surnaturelle?
Une évolution religieuse ou n’entrent en jeu que des
facteurs naturels et humains? Pour les critiques de
I’école de Renan, pour les sociologues de I’école de
Durkheim, nous convenons que c’est I'inévitable
résultat de toute recherche. Mais pourquoi? Parce
que Pon a décrété, avant l’enquéte, I'impossibilité
d’une autre solution. Parce que ’hypothése naturaliste,
arbitrairement destinée i s’annexer tous les faits, s’est
présentée dés I’abord comme un principe absolu
qui n’a pas besoin de démonstration. Le postulat de
la foi laique a dicté par avance la méthode, les théses
et les conclusions, dont elle se prévaut contre le
surnaturel.

C’est un postulat illégitime.

Il n’est pas vrai que I’histoire se fonde sur une
induction valable pour rejeter comme légendaire tout
fait miraculeux; et donc, antérieurement et préjudi-
ciablement a ’étude des textes et des faits, le critique
n’a pas le droit de nier radicalement la réalité ou le
caractére surnaturel des miracles de I'Evangile.

Il n’est pas vrai qu’en ne retenant dans son domaine
que les faits expérimentalement expliqués ou naturel-
lement explicables, la science proprement dite prenne
position contre I’existence du surnaturel; elle n’en a
pas plus le dessein qu’elle ne songe, en réduisant
artificiellement ses expériences aux facteurs régis par
le déterminisme, a contredire I’existence de la liberté.
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Il n’est pas vrai que l'idée de miracle, laissée par
la science hors de son objet, ne saurait prendre place,
en philosophie, dans une conception générale du
monde, acceptable a la pensée contemporaine. Supposez
que Déternelle Pensée divine, dans sa sagesse toute-
puissante, ait dispesé un ordre surnaturel pour le
courcnnement de I'ceuvre créatrice; cet ordre surna-
turel, providentiellement signalé par le miracle, ne
viendrait introduire aucun désordre mais parfaire
I’harmonie au sein de lordre universel.

En dépit du naturalisme et du métaphysique veto
de la foi laique, la question du surnaturel et du miracle,
raisonnablement abordable en théorie et pratiquement
posée par les faits, reste ouverte. Nous allons voir
qu’elle engage le plus haut et le plus passionnant des
problémes.

« A Thumanité de se demander, adjure M. Bergson,
si elle veut vivre seulement, ou fournir en outre I’effort
nécessaire pour que s’accomplisse, jusque sur notre

planéte réfractaire, la fonction essentielle de I'univers,
qui est une machine a faire des dieux ».

Cette finale, congue et exprimée dans la logique de
'Evolution créatrice, peut se transcrire en termes de
foi laique ou se tourner en langage chrétien. Accordant
a la finalité de l'univers celle du miracle, nous préci-
serons : I’humanité, chef-d’ccuvre des perfections
visibles, ne réalise-t-elle pas, au dela de toute idée et
de toute espérance, son inaccessible et impérissable
réve, si la faveur de Dieu la suréléve dans un monde
surnaturel, sommet des mondes?

1 H. BERGSON, Les deux sources de la Morale et de la Religion.
(Paris, Alcan, finale, p. 343).



CHAPITRE 1I

L’HYPOTHESE DU SURNATUREL

A tout postulat gratuit il est loisible d’opposer
le postulat contraire. Est-ce 4 dire qu’aprés avoir
reproché 4 la foi laique sa négation préalable du
surnaturel, nous allons sacrifier, en sens inverse, au
méme vice de méthode, dresser 4 la hite, en face du
préjugé rationaliste, un préjugé surnaturaliste de
théologien? En aucune sorte.

Comme I’a justement noté un spécialiste de I’étude
comparée des religions, il ne se rencontre pas des
théologiens « pour affirmer a priori l’existence du
miracle ou du surnaturel ». Ce n’est pas une certitude
dogmatique, c’est « une pure possibilité du miracle »
qui s’envisage au point de départ de la discussion.
Et le méme historien ajoute avec non moins de raison :

3

« Quand on reste décidé i n’admettre comme sur-
naturel aucun fait sans preuves péremptoires, pareil
présupposé, on en conviendra, élargit seulement
Pesprit : il le rend plus apte 4 enregistrer toutes les
combinaisons que peut présenter la réalité, sans
entrainer aucun abandon des droits de la critique »'.

! H. PiNarD DE LA BouLrave, L’Etude comparée des religions
T. II, Paris, 1925, p. 86, note 1.

ot

Du Surnaturel.
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Au lieu donc d’écarter arbitrairement ’hypothése du
surnaturel, il s’agit de I’examiner sans parti pris:
Peut-étre saisirons-nous dans une vaste vue d’ensemble
sa haute convenance rationnelle. Peut-étre suffit-il
de ne point la rejeter par principe pour ne plus répugner
4 son éventuelle réalisation.

I. — Notion catholique du surnaturel.

C’est un fait que la croyance au surnaturel a obtenu
et conserve encore dans la masse de I’humanité non
seulement l'approbation instinctive des peuples
enfants, mais, 4 tous les degrés de civilisation, méme
parmi les savants et les philosophes modernes, le con-
sentement réfléchi des ames religieuses.

Qu’elle ait été la source d’innombrables erreurs
et qu'alimentée par la superstition, elle ait prodigué
les faux miracles & travers les phénoménes de la nature
et  les événements de I’histoire, personne ne songe
a le contester. Mais qu’elle ne jaillisse que de I'igno-
rance des causes naturelles et du pouvoir incontrdlé
de I'imagination; qu’elle ne se soit jamais entretenue
que de faits imaginaires ou bien naturellement expli-
cables, s’ils étaient réels; qu’elle ne puisse absolument
pas coexister avec une représentation rationnelle
du systtme de I’univers, il ne faut pas I’avancer
précipitamment.

Des maitres de la science expérimentale, de la
critique historique et de la spéculation philosophique
ne se trouvent amenés, ni par la méthode ni par les
résultats de leurs travaux, 4 un désaccord entre les
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démonstrations de la science et I'intime conviction
de leur foi. Ces maitres témoignent que le progrés
scientifique ne subordonne pas au dogme du surna-
turel impossible la légitime liberté de la recherche
et la scrupuleuse probité des conclusions obtenues.
Ils sont la preuve vivante que nul n’est contraint de
sacrifier quoi que ce soit de la révélation chrétienne,
pour adopter sans restriction ni réticence tout ce que
les découvertes modernes nous ont dévoilé des lois
de 'univers. :

C’est un autre fait que les notions de naturel et de
surnaturel, analysées & fond, s’harmonisent entre elles
dans la doctrine catholique pour la plus sereine satis-
faction de D’esprit.

Auguste Sabatier se félicite que la piété religieuse
inaugurée par la conscience filiale du Christ repousse,
plus radicalement encore que la dialectique d’un
Spinoza ou d’un Hegel, « la vieille et mortelle antithése
du naturel et du surnaturel ». Cette antithése, inhérente
aux systémes luthérien et calviniste de la justification,
est aussi étrangere aux théologiens catholiques dans
leur conception générale du monde que dans la psy-
chologie de la grice. Ce n’est pas chez eux que se
rencontre un dualisme quelconque entre la création
naturelle et I’action surnaturelle.

Le naturel, 4 leur point de vue, c’est I’ensemble des
perfections, des énergies et des exigences d’activité de
la nature. Le surnaturel, c’est ce qui éléve la nature
au-dessus d’elle-méme, c’est-3-dire au-dessus des biens

1 Voir Le Sentiment religieux et la Science. Enquéte auprés des
membres de ’Académie des Sciences par Robert de FLERs, de
P’Académie frangaise, Directeur du Figaro. (Ed. Spes, Paris, 1928).
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réclamés par sa constitution intrinséque, les nécessités
de son développement et la réalisation de sa fin. Mais
le surnaturel ne renverse pas la nature, il la dépasse;
il ne lui enléve rien, il la perfectionne; il ne la con-
tredit 'pas, il 'exalte.

La comparaison qui fait entendre le mieux cette
intime association aboutissant a4 1’épanouissement
d’une réalité supérieure, c’est que le surnaturel est,
pour ainsi dire, greffé sur la nature. Qu’il plaise au
Créateur, au lieu de laisser I’homme dans son ordre
de perfection naturelle, de I’établir par faveur dans
I'ordre surnaturel; la vie de la grace qu’il daignera
lui communiquer soulévera la nature et les facultés
humaines, sans aucune diminution de leur étre et de
leur activité, jusqu'a un monde de connaissance et
d’amour vraiment divin. Car le surnaturel proprement
dit englobe tout un monde, aussi réel et ineffablement
plus beau que le monde de I'esprit et de la maticre,
touchant 4 I’ame et la divinisant comme ’esprit touche
a la matiére et en spiritualise les aspects.

Il n’est donc pas question de méconnaitre que
P'univers visible forme un systéme lié¢ dans toutes ses
parties, mais le probléme se pose de savoir si cet univers
se couronne dans une harmonie plus vaste et sublime,
dont I'existence sera certifiée, en temps et lieu, selon
la disposition de la souveraine Sagesse, par la voie et
sous la garantie du miracle. Ainsi, ’hypothése du sur-
naturel ouvre, au-dessus des horizons de la nature et
sans en troubler les lignes, des perspectives immenses.
Et le miracle, loin d’apparaitre comme une subite et
fantasque rupture de I'unité d’ensemble, s’envisage
assez exactement 3 la maniére d’une interférence
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providentielle du monde surnaturel et du monde
naturel, ‘mais qui brille, celle-l3, comme la lum]ére
révélatrice d’un ordre transcendant.

Renan écrit dans ses Etudes d’histoire religieuse :

.« J’entends ici par surnaturel le miracle, c’est-a-dire
un acte particulier de la Divinité, venant s’insérer
dans la série des événements du monde physique et
physiologique, et dérangeant le cours des faits en vue
d’un gouvernement spécial de I’humanité »'.

Renan tient A cette définition. Il a soin de la
rappeler « pour écarter, dit-il, tout malentendu »2.

Il y revient toujours®. Il I’a mise en circulation.
Auguste Sabatier et Ferdinand Buisson, Gabriel
Séailles et Anatole France l'ont adoptéet. De pres
ou de loin, disciples et docteurs de la foi laique la lui
empruntent. Mais ne tend-elle pas & fausser, en
Papetissant, une conception trés élevée ?

Miraculeux n’est pas synonyme de surnaturel. Le
grave défaut de cette synonymie trop usuelle, c’est
précisément de masquer I’existence possible d’un
monde supérieur, o le miracle prendrait sa raison

1 RENAN, Etudes d’histoire religieuse, 2¢ éd., Paris, 1857. Les
historiens critiques de Jésus, p. 138, fin de la note de la page
précédente.

‘% Ibid., p. 206, note 1.

3 Vie de Jésus, 13¢ éd., Paris, 1867, Introduction, p. xcvr;
Questions contemporaines, 2¢ éd., Paris, 1868, La chaire d’hébreu,
pPp. 223-225; Feuilles détachées, 2¢ éd., Paris, 1892, Examen de
conscience philosophique, pp. 402-404.

4 A. SABATIER, Esquisse d’une philosophie de la religion, ¢ éd.
Paris, Fischbacher, pp. 69-71. — F. BuissoN, La Religion, la
Morale et la Science, Paris, Fischbacher, 1904, pp. 212-213. —
A. FRANCE, Le Yardin d’Epzcure, Paris, 1897, p. 209. — G. SEAILLES,
Les affirmations de la conscience moderne, Paris, 1904, p. 33.
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de ne point la rejeter par principe pour ne plus répugner
3 son éventuelle réalisation.

I. — Notion catholique du surnaturel.

C’est un fait que la croyance au surnaturel a obtenu
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parmi les savants et les philosophes modernes, le con-
sentement réfléchi des dmes religieuses.

Qu’elle ait été la source d’innombrables erreurs
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et les événements de I’histoire, personne ne songe
a le contester. Mais qu’elle ne jaillisse que de I’igno-
rance des causes naturelles et du pouvoir incontrdlé
de I'imagination; qu’elle ne se soit jamais entretenue
que de faits imaginaires ou bien naturellement expli-
cables, s’ils étaient réels; qu’elle ne puisse absolument
pas coexister avec une représentation rationnelle
du systtme de I’univers, il ne faut pas I’avancer
précipitamment.

Des majtres de la science expérimentale, de la
critique historique et de la spéculation philosophique
ne se trouvent amenés, ni par la méthode ni par les
résultats de leurs travaux, 4 un désaccord entre les
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démonstrations de la science et l'intime conviction
de leur foi. Ces maitres témoignent que le progrés
_scientifique ne subordonne pas au dogme du surna-
turel impossible la légitime liberté de la recherche
et la scrupuleuse probité des conclusions obtenues.
Ils sont la preuve vivante que nul n’est contraint de
sacrifier quoi que ce soit de la révélation chrétienne,
pour adopter sans restriction ni réticence tout ce que
les découvertes modernes nous ont dévoilé des lois
de l'universt.

C’est un autre fait que les notions de naturel et de
surnaturel, analysées 4 fond, s’harmonisent entre elles
dans la doctrine catholique pour la plus sereine satis-
faction de D’esprit.

Auguste Sabatier se félicite que la piété religieuse
inaugurée par la conscience filiale du Christ repousse,
plus radicalement encore que la dialectique d’un
Spinoza ou d’un Hegel, « la vieille et mortelle antithése
du naturel et du surnaturel ». Cette antithése, inhérente
aux systémes luthérien et calviniste de la justification,
est aussi étrangére aux théologiens catholiques dans
leur conception générale du monde que dans la psy-
chologie de la grace. Ce n’est pas chez eux que se
rencontre un dualisme quelconque entre la création
naturelle et I’action surnaturelle.

Le naturel, 4 leur point de vue, c’est I’ensemble des
perfections, des énergies et des exigences d’activité de
la nature. Le surnaturel, c’est ce qui éléve la nature
au-dessus d’elle-méme, c’est-3-dire au-dessus des biens

1 Voir Le Sentiment religieux et la Science. Enquéte auprés des
membres de ’Académie des Sciences par Robert de FLERs, de
P’Académie frangaise, Directeur du Figaro. (Ed. Spes, Paris, 1928).
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réclamés par sa constitution intrinséque, les nécessités
de son développement et la réalisation de sa fin. Mais
le surnaturel ne renverse pas la nature, il la dépasse;
il ne lui enléve rien, il la perfectionne; il ne la con-
tredit 'pas, il ’exalte.

La comparaison qui fait entendre le mieux cette
intime association aboutissant a4 1’épanouissement
d’une réalité supérieure, c’est que le surnaturel est,
pour ainsi dire, greffé sur la nature. Qu'’il plaise au
Créateur, au lieu de laisser ’homme dans son ordre
de perfection naturelle, de I'établir par faveur dans
Pordre surnaturel; la vie de la grice qu’il daignera
lui communiquer soulévera la nature et les facultés
humaines, sans aucune diminution de leur étre et de
leur activité, jusqu’a un monde de connaissance et
d’amour vraiment divin. Car le surnaturel proprement
dit englobe tout un monde, aussi réel et ineffablement
plus beau que le monde de I'esprit et de la matiére,
touchant 4 I’ime et la divinisant comme ’esprit touche
a la matiére et en spiritualise les aspects.

Il n’est donc pas question de méconnaitre que
I'univers visible forme un systéme lié¢ dans toutes ses
parties, mais le probléme se pose de savoir si cet univers
se couronne dans une harmonie plus vaste et sublime,
dont P’existence sera certifiée, en temps et lieu, selon
la disposition de la souveraine Sagesse, par la voie et
sous la garantie du miracle. Ainsi, ’hypothése du sur-
naturel ouvre, au-dessus des horizons de la nature et
sans en troubler les lignes, des perspectives immenses.
Et le miracle, loin d’apparaitre comme une subite et
fantasque rupture de l'unité d’ensemble, s’envisage
assez exactement 3 la maniére d’une interférence
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providentielle du monde surnaturel et du monde
naturel, ‘mais qui brille, celle-13, comme la lumiére
révélatrice d’'un ordre transcendant.

Renan écrit dans ses Etudes d’histoire religieuse :

« J’entends ici par surnaturel le miracle, c’est-a-dire
un acte particulier de la Divinité, venant s’insérer
dans la série des événements du monde physique et
physiologique, et dérangeant le cours des faits en vue
d’un gouvernement spécial de ’humanité ».

Renan tient 4 cette définition. Il a soin de la
rappeler « pour écarter, dit-il, tout malentendu »2.

Il y revient toujours®. Il I’a mise en circulation.
Auguste Sabatier et Ferdinand Buisson, Gabriel
Séailles et Anatole France I'ont adoptées. De prés
ou de loin, disciples et docteurs de la foi laique la lui
empruntent. Mais ne tend-elle pas a fausser, en
Papetissant, une conception trés élevée ?

Miraculeux n’est pas synonyme de surnaturel. Le
grave défaut de cette synonymie trop usuelle, c’est
précisément de masquer I’existence possible d’un
monde supérieur, ob le miracle prendrait sa raison

1 RENAN, Etudes d’histoire religieuse, 2¢ éd., Paris, 1857. Les
historiens critiques de Jésus, p. 138, fin de la note de la page
précédente.

‘2 Ibid., p. 206, note 1.

3 Vie de Jésus, 13® éd., Paris, 1867, Introduction, p. Xcvr;
Questions contemporaines, 2¢ éd., Paris, 1868, La chaire d’hébreu,
Pp. 223-225; Feuilles détachées, 2¢ éd., Paris, 1892, Examen de
conscience philosophique, pp. 402-404.

4 A. SaABATIER, Esquisse d’une philosophie de la religion, ¢°¢ éd.
Paris, Fischbacher, pp. 69-71. — F. BuissoN, La Religion, la
Morale et la Science, Paris, Fischbacher, 1904, pp. 212-213. —
A. FRANCE, Le Yardin d’Epicure, Paris, 1897, p. 209. — G. SEAILLES,
Les affirmations de la conscience moderne, Paris, 1904, p. 33.
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d’étre.. Coupé de sa relation morale et spirituelle avec
une harmonie plus haute, réduit 4 ses proportions
physiques et, pour ainsi dire, 4 I'état de piéce détachée,
le miracle n’est plus qu’un brutal démenti aux lois de
la nature, une fagon de coup d’Ftat céleste visant &
transformer en régence dictatoriale le régulier et libre
régime des affaires humaines. On commence : « acte
particulier de la divinité », on enchérit : « dérangeant
le cours des faits », on achéve : « en vue d’un gou-
vernement spécial de humanité »; tous les termes sont
calculés pour faire saillir ’opposition avec I'idée d’une
Providence générale que volontiers l'on tolérerait.

Il est bien clair que cette notion du miracle, abaissée
et mesquine, se laisserait apparenter sans peine aux
conceptions cosmologiques et théologiques les plus
enfantines. Elle a besoin de rectification. Le miracle
doit étre rétabli et considéré a sa vraie place dans
Pensemble de I'cuvre divine. Il ne se caractérise pas
comme la brusque substitution d’une volonté parti-
culiére aux lois générales qui régissent le monde, mais
comme un élément d’exécution et la manifestation
visible d’un plan providentiel concernant la fin supréme
de ’homme et de ’humanité. Ce n’est pas un évé-
nement accidentel, sans signification et sans lien;
avec le relief d’un fait extraordinaire qui s’impose a
P'attention religieuse, il traduit dans le domaine de la
matiére ou de l’esprit une intention divine ordonnée
a un dessein de bonté infiniel.

S’il existe un ordre surnaturel, dont se parfait, au

1 Voir J. pE TONQUEDEC, loc. cit., pp. 197 et ss., 443-446;
J. WEHRLE, Sous la lumiére du Christ. Perspectives. Paris, 1934.
Chap. 1. Le miracle. et ’adoption filiale, pp. 15 et ss.
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sein de 'univers matériel, la sublime destinée de I’&tre
raisonnable et libre, cet ordre a ses lois non moins éter-
nellement fixées que celles de la nature, et le fait mira-
culeux n’aura rien d’arbitraire quand il imprimera dans
‘la trame de P'histoire le signe' du surnaturel. Il n’est
pas inconcevable que notre humanité soit susceptible
d’une vie ‘supérieure participant a la nature divine,
ni quelle y soit appelée en effet et surélevée par la
toute-puissance de Dieu. Mis en relation avec cette
vie supérieure, regardé comme I’indice et la preuve
d’un ordre surnaturel et divin, en quoi le miracle
choquerait-il notre raison? en quoi ressemblerait-il
a un capricieux dérangement du cours naturel des
forces physiques et des événements humains ?

Il. — Le monde surnaturel, sommet des mondes.

Nous sommes au cceur du débat.

On se complait 4 nous représenter le miracle comme
la pierre de scandale que doit éviter la philosophie
meéme spiritualiste et qui fait broncher la théologie.
Accordons-le, si ’on s’est enfermé « en vase clos » avec
tout le syst¢tme du monde, et si, ne regardant qu’aux
transformations de I’énergie matérielle, on s’hynoptise
tellement sur l’évolution cosmique qu’on en perd
de vue les réalités morales et spirituelles, le miracle
fera toujours figure de désordre et de despotique coup
d’Etat.

Mais si, d’'un point de vue philosophique indépen-
dant, nous considérons la hiérarchie ascendante des
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réalités naturelles; si, parvenus au sommet, nous savons
non seulement apprécier la dignité de I’dme humaine,
capable d’intelligence et d’amour, mais reconnaitre 2
la Sagesse divine et 4 ’Amour infini le droit de lui
ouvrir des perspectives insoupc¢onnables de lumiére,
de grice et de béatitude; alors 'événement miraculeux,
d’ailleurs tout exceptionnel, ne semblera pas a rejeter
comme une intrusion anormale et déraisonnable, il
faudra laccueillir sans parti pris comme la seule
indication appropriée 4 la révélation d’un ordre nouveau,
Pordre surnaturel. Nécessaire pour manifester cet
ordre de vérité et de vie divines, le miracle peut fort
bien, dans une synthése grandiose, s’accorder avec la
philosophie, non pas positiviste, mais la plus positive.

Auguste Comte, en sa classification des sciences,
a fait ressortir comment la complexité croissante des
S \ g 7 7 s, I3 .
phénomeénes plus élevés est conditionnée par les lois
plus générales de la catégorie naturelle précédente.
Conditionnée, remarquons-le, mais point expliquée
b
tout entiére.
« En passant des études inorganiques aux études
purement biologiques, on sent, avec une énergique
évidence, dit Comte, que I’existence matérielle éprouve
alors un immense accroissement nouveau, trés supé-
rieur aux deux degrés essentiels d’extension successive
qu’elle avait déja regus »™.

En effet, le passage de la matiére inerte a la vie parait
bien s’accomplir par Pintroduction d’une « forme
matérielle » originale. La vie baigne dans le milieu

1 A. Comtk, Cours de philosophie positive, 3° éd., Paris, 1869,
t. VI, p. 703-704.
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nourricier qu’elle doit trouver autour d’elle, mais aussi
elle en détache puissamment son existence indépen-
dante : I’étre vivant a spontanément le secret de com-
mander a la nature inférieure en se soumettant i ses
lois; c’est tout ensemble en s’y mélant et les dominant
qu’il utilise 4 ses fins les phénoménes physico-chi-
miques; de plus, il fait entrer dans son cycle d’évolution
les éléments matériels et les y renouvelle incessamment.
Ainsi, au sein méme de la dépendance cosmique
universelle, chaque individu constitue un petit monde
a part d’une durée éphémere, et ’ensemble des espéces
végétales et animales forme, avec une durée indéfinie,
deux régnes subordonnés 'un 4 Pautre, mais 'un et
Pautre bien supérieurs au régne minéral.

De la vie 4 la pensée « I’accroissement » est plus grand
encore et pour ainsi dire incommensurable.

« De tous les corps ensemble, écrit Pascal, on ne saurait
en faire réussir une petite pensée : cela est impossible
et d’un autre ordre ».

Non toutefois que « la distance des corps aux esprits »
soit, au plein sens du mot, « infinie ». Il faut laisser au
spiritualisme exagéré des Cartésiens 1’abime dont ils
séparent le monde corporel et le monde des 4mes.
En ’homme la mati¢re et P’esprit sont substantielle-
ment unis; de toutes les perfections des existences
inférieures il est le résumé vivant et conscient, et elles
montent avec lui au point culminant de la nature
entiére. Chef-d’ceuvre unique, abrégé du monde,
neud de la création, trait d’union du visible et de
Pinvisible, I’homme ennoblit, mais par la-méme
dépasse, 'univers matériel dont il fait partie. Engagé
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par son corps dans les étroites limites du temps et de
Pespace, il domine de sa pensée I'univers qui ’écrase,
et il s’enléve par les facultés supérieures de son 4dme
jusqu’aux horizons sans bornes de I’éternel et de I'infini.
Etonnante grandeur de ’homme. Mais cette grandeur,
Pascal nous la montre encore plus étonnamment exaltée :

« La distance infinie des corps aux esprits figure la
distance infiniment plus infinie des esprits & la charité,
car elle est surnaturelle... De tous les corps et esprits,
on n’en saurait tirer un mouvement de vraie charité,
cela est impossible, et d’un autre ordre, surnaturel ».

Cet ordre surnaturel il faut le concevoir comme une
perfection ineffable, au-dessus des forces et des exi-
gences de toutes les créatures, qui vient par la faveur
divine couronner magnifiquement Iceuvre de la
création. Le régne de la charité ou de la grace, la parti-
cipation réelle 4 la nature de Dieu, I’élévation de
Phumanité a4 des vérités et des vertus inaccessibles
aux efforts humains, c’est tout un monde d’harmonies
supérieures se superposant i la hiérarchie des divers
ordres naturels. Mais cet accroissement vraiment
sans mesure et sans précédent n’a nullement pour
condition le bouleversement de la nature et la subversion
de la raison. La grice ne détruit pas la nature en venant
s’y greffer. Supposez que notre nature spirituelle,
capable de connaitre et d’aimer et réceptive en tant
.queg telle d’une communication de la vie divine,
obtienne ce supréme don du Créateur. et s’épanouisse,
avec des yeux et un ceur nouveaux, i la connaissance

1 Pensées, éd. Brunschvicg, 793.



LE MONDE SURNATUREL 75

et 4 I’amour surnaturels : ’homme ne cesse pas d’étre
homme pour étre devenu enfant de Dieu; I’humanité
n’est pas amoindrie, mais enrichie et grandie d’infinie
noblesse.

Encore faut-il une révélation diment accréditée
pour nous instruire de notre vocation surnaturelle.
Le régne humain ne sera pas rehaussé par la Bonté
toute-puissante en un régne humano-divin, sans que
cette transfiguration, invisible 4 nos sens, de I'histoire
et de la vie des hommes s’atteste par une lumiére
constatable dans le champ des réalités que nous
percevons. De 1 le miracle : miracle intellectuel,
miracle moral, miracle physique. Un événement
extraordinaire et divin frappera notre attention dans le
domaine sensible pour nous assurer des vérités du
monde surnaturel. Comment appeler désordre le fait
qui nous signifie un ordre supérieur ?

Et n’est-il pas entendu, qu’étant exceptionnel et
ne consistant pas en une vaine ostentation de puissance,
il ne change ni ne trouble les lois générales de I'univers
matériel ? Des signes dans le ciel, des miracles pour des
miracles, le Christ les refuse a I'incrédulité des Phari-
siens. Le christianisme, du moins, présentera a la
critique impartiale, au lieu d’une fantasmagorie
d’absurdes prodiges, des signes de divinité' d’un
éclat caractéristique, tout 4 I'image de la doctrine de
sagesse et de salut avec laquelle ils font corps.
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IlIl. — Convenance du miracle dans I'ordre universel.

Cependant, peut-étre semblera-t-il que le miracle,
théoriquement justifiable au point de vue du surna-
turel chrétien, demeure, au point de vue naturel, un
phénomeéne sans analogue. Il n’en est rien. De nom-
breuses analogies se présentent. Dans la hiérarchie
des réalités naturelles, tout nouvel ordre qui fait son
apparition modifie singuli¢rement l'ordre précédent,
soit en lui imprimant la marque de sa présence, soit
en élevant 4 des effets supérieurs les énergies qu’il lui
emprunte. -

La physionomie et méme la structure terrestres
seraient autres sans la présence et laction des étres
vivants. Mais, de plus, ceux-ci transforment et orga-
nisent en leur substance les éléments dont ils se nour-
rissent; et c’est miracle, pourrait-on dire, que la
matiére brute soit assouplie et élevée aux phénomeénes
de la vie végétalel.

C’est miracle que, pénétrant ensuite dans le cycle
de la vie animale, elle puisse servir i la sensation, a
la locomotion spontanée, 4 ’expression tranquille ou
violente du plaisir et de la douleur.

" A son tour, ’ordre humain de la pensée et du libre
vouloir modifie ’ordre biologique et le systéme inférieur

Il nous faut admettre que la Vie est transcendante a la matiere
inerte; si elle ne peut se manifester que sur un support matériel
avec toutes ses propriétés physico-chimiques, elle est quelque
chose de superposé a celles-ci, qu’elle coordonne et domine; en
d’autres termes, elle .est.un principe différent de la matiére. »
Lucten CueNoT, L’ Inquiétude métaphysique. (Etudes, 20 oct. 1928,
p- 136).
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des forces physico-chimiques. C’est miracle que les
¢éléments matériels, auxquels ’analyse raménerait nos
cellules nerveuses, emmagasinent en notre cerveau un
monde vivant d’images, ol se soutient et s’alimente
le travail méme de la pensée.

C’est miracle qu’au dehors méme, les forces méca-
niques, physiques et chimiques environnantes soient
surélevées a ’exécution des desseins humains, et que,
par exemple, d’'un bout du monde a I'autre la pensée
se transmette quasi instantanément, portée par des
ondes mystérieuses. L’art n’est pas seul & réaliser
une harmonieuse synthése de I’homme et de la nature.
La science, par les incessantes applications de ses
découvertes, met sur la nature entiére le signe de
I'homme. .

Ainsi rencontrons-nous, aux points de contact
des divers ordres, un dépassement de la nature, une
sorte de préternaturel ou transnaturel que nous ne
pouvions attendre de l’ordre inférieur abandonné 2
lui-méme. Le cours des choses est changé et des effets
se produisent, bien supérieurs 4 ce que la nature
aurait donné, si la vie n’était apparue dans le monde
matériel, et ne ’avait associé 4 sa spontanéité originale
etason immanence féconde; siles étres sentants n’avaient
porté & une plus haute perfection les phénoménes de
la vie; si ’homme, enfin, n’avait discipliné les forces
de la nature par le pouvoir de son intelligence et de
sa volonté. Ne faut-il donc pas s’attendre au miracle,
dans le cas ol I’homme serait appelé 4 I’ordre surnaturel ?

Ce sera maintenant le miracle proprement dit,
une ceuvre nettement au-dessus de toutes les énergies
naturelles et de la puissance de I’homme, mais divine-



78 LA QUESTION DU SURNATUREL

ment opérée dans la nature inférieure, physique ou
humaine, pour le bien supérieur de I’humanité.
La mati¢re est dominée par '’homme qui I’emploie a
Pamélioration de son sort temporel; fonciérement
sujette de Dieu, pourquoi ne servirait-elle pas, et
Pesprit avec elle, 4 manifester les desseins providentiels
concernant notre béatitude éternelle ? ‘

S’il a plu 4 Dieu de diviniser ’homme, I’ordre
surnaturel, impossible & connaitre sans la révélation,
sera connu. par elle, et, dans la nature comme dans
Phistoire, dans P'entrecroisement des forces physiques
comme dans la mélée des libertés humaines, la preuve
s’inscrira, lisible et convaincante, que Dieu appelle
I’homme 4 une sublime destinée.

Les miracles seront le sceau de Dieu; la matiére
en sera faite d’éléments naturels ou humains, mais la
forme, que ces éléments n’auraient. d’eux-mémes
jamais prise, s’illuminera d’une signification divine.
Quand la pensée humaine suréléve jusqli’é soi la
matiere sensible, 'univers n’en sait rien, parce que la
dignité de la pensée est réservée 4 ’homme. Mais du
moment que la souveraine Sagesse attestera par des
miracles Pexistence et la révélation de ’ordre surna-
turel, ’homme, qui a une raison et un cceur, entrera
dans les vues providentielles authentiquement certifiées
par la signature de Dieu.

IV. — Sublime convenance du surnaturel.

Il importe d’ajouterr que I’homme peut recevoir
la Révélation et la Grice, se reconnaitre divinisé et,
comme tel, Pobjet d’une prédilection éternelle, sans
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que son importance dans P'univers lui soit fixée de
la sorte par un anthropomorphisme naif ou un géo-
centrisme périmé,

C’est le supréme coup, pour mettre hors de cause
Phypothése surnaturaliste, que de I'imputer 4 ’enfan-
tine illusion de nous prendre pour le centre du monde,
alors que, parmi les millions de mondes, ’homme
compte a peine, sur sa chétive planéte, pour une
maille insignifiante et imperceptible de ’enchainement
cosmique universel. Avec les cosmogonies antiques
ou, du moins et définitivement, avec la cosmologie
du moyen A4ge s’écroulerait tout I'ordre surnaturel
dont elles étaient le cadre approprié et le nécessaire
support. Bref, comme on rattachait arbitrairement
aux puériles imaginations des primitifs la croyance
au miracle, ainsi voudrait-on solidariser, en vue de la
méme ruine, le monde surnaturel et le syst¢tme de
Ptolémée.

Il est assez curieux de remarquer a ce propos,
qu’autrefois, par un paradoxe inverse, ce méme
systéme de Ptolémée était opposé a la Bible, parce que
celle-ci parle de la multitude innombrable des étoiles,
tandis que celui-la les chiffrait parcimonieusement
4 mille vingt-deux’. La vérité est que la Bible n’a point
a-décider entre Ptolémée et Copernic, qu’elle ne nous
enseigne ni I'astronomie, ni la position et 'dge de la
terre, ni I'antiquité de I'espéce. humaine : elle laisse

1 « Combien les lunettes nous ont-elles découvert d’astres qui
n’étaient point pour nos philosophes d’auparavant! On entreprenait
franchement I’Ecriture sainte sur le grand nombre des étoiles,
en disant : Il n’y en a que mille vingt-deux, nous le savons ».
PascaL, Pensées, éd. Brunschvicg, 266.
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Punivers matériel aux investigations et aux légitimes
hypothéses de la science pour nous instruire du monde
surnaturel. Or, quand il s’agit d’apprécier les valeurs
morales et spirituelles, & plus forte raison les valeurs
surnaturelles, il ne saurait plus étre question de
nombre, de poids, de mesures ni de proportions mathé-
matiques, quelles qu’elles soient. L’homme s’évalue
au prix de son 4me et non plus 4 Pexiguité infinie
de la place qu’il occupe dans I’univers.

« Par I’espace, I'univers me comprend et m’engloutit
comme un point; par la pensée, je le comprends »,

Il y a incomparablement plus. Par la vie surnaturelle.
Dieu daigne faire participer 4 sa nature notre ame
capable de connaitre et d’aimer I’Etre infini lui-méme.
Et c’est cet Etre infini qui, sans absorber notre person-
nalité en son essence, un jour se donnera et nous
engloutira, par la vision intuitive et ’amour béatifique,
dans I'ineffable jouissance de son propre bonheur.

Par dela tous ces cieux, le Dieu des cieux réside,

avouait Voltaire. Dieu réside effectivement mieux
au dedans de nous. Dans tout le déroulement des
espaces célestes et par dela les soleils sans nombre,
il est présent par son immensité, mais il veut que sa
présence dans I’homme soit connue et aimée; et la
supériorité de notre nature sur I’univers ne consistera
pas moins 4 le dominer de notre pensée qu’a soumettre,
d’un  libre mouvement, au domaine universel du

3 Ibid., 348.
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Créateur cette pensée qui s’égale a tout le créé!. Cepen-
dant il se peut faire que, par une faveur tout a fait
gratuite du Créateur, s’approfondisse dans I’dme un
ciel nouveau ou Dieu habite plus intimement encore,
ou déja, sous les voiles de la vie qui passe, s’ébauche
Punion a Dieu qui ne passera point; en quoi les
myriades d’étoiles et les étendues célestes empéche-
raient-elles notre adoption filiale et les incommen-
surables splendeurs du monde surnaturel ?

Bételgeuse, d’Orion, a, nous <dit-on, deux cent-
quarante-huit fois le diamétre du soleil, et Antarés,
du Scorpion, quatre-cent-soixante-trois fois; puis, se
flattant d’avoir dissocié I’atome, on nous invite a y
découvrir, dans un infinitésimal non moins effarant
que les distances stellaires, tout un systéme solaire en
réduction. Mais qui pourra raisonnablement se targuer
des merveilles de P'infiniment grand et de I'infiniment
petit pour tout ramener a4 une question de masse?
pour en oublier d’abord « la distance infinie des corps
aux esprits », puis « la distance plus infinie des esprits
4 la charité », et, de la sorte, fermer obstinément les
yeux & I’hypothése du surnaturel ?

Parce que la Toute-Puissance de Dieu s’est jouée
de lancer 4 millions les mondes dans Iespace, sa
Toute-Bonté ne s’est pas interdit- de discerner une
planéte subalterne de I'un de ces mondes comme le

1 ¢ Quel est le savant, interroge P. TERMIER, assez positiviste
pour douter, tout au fond, que ’homme soit plus grand que
P’univers...? La disproportion apparente entre I'univers sensible,
si vaste, et ’homme, si petit, est un profond mystere. Mais quand
je considére I’esprit humain, c’est 'univers sensible qui me parait
infime, et c’est la pensée qui grandit sans mesure et qui semble étre
tout ». La joie de connaitre, Paris, 1926, pp. 323-324.

Du Surnaturel. ¢ 6
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lieu de naissance de I'humanité, une humanité plus
grande par I’dme que tout I’univers, s’élevant par la
vie surnaturelle au-dessus de toutes les grandeurs
de lesprit, montant par I’'Homme-Dieu au faite de
toute la création. Bethléem, bourgade insignifiante,
est-elle la plus petite des villes de Juda? Quand la
terre serait la Bethléem des planétes, elle resplendirait
entre les soleils, du moins « aux yeux qui voient la
sagesse », par la vocation et I’élévation de notre
humanité i la vie de Dieu.

Est-ce & dire que I'hypothése du surnaturel nous
fasse géocentriques? Il n’en est pas question!. Mais,
barbarisme pour barbarisme, n’était I'inélégance
du mot & exprimer la réalité tout a la fois la plus
humaine et la plus divine, nous aurions 4 nous nommer
« Christocentriques » Si la souveraine Sagesse éclate
par tout I'univers dans I'infini de la Puissance, pourquoi
Pexistence d’un monde surnaturel, axé sur le Christ
et, par le Christ, révélé 4 nos 4mes, ne nous la mani-
festerait-il pas, au sommet des mondes, dans I’infini

e I’Amour?

«1l y a plus de choses au ciel et sur terre, Horatio,
que n’en saurait réver votre philosophie ». Ces paroles,
si souvent citées, peuvent s’appliquer 4 la foi laique.
Elle bannit délibérément de son horizon le monde
surnaturel. C’est que son naturalisme et son ratio-

1 Voir BeNoiT XV, Encycl. In praeclara, pour le sixiéme cente-
naire de la mort de Dante. (Acta Apost. Sedis, 1921, pp. 211-212).

.
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nalisme, retranchés derriére leur parti pris de négation”
se sont emmurés dans une philosophie prétendue
scientifique, qui n’est autre que la métaphysique du
Scientisme. Somme toute, le surnaturel et le miracle
ne sont déclarés forclos que par des reclus volontaires.

Dans un monde qui se laisserait réduire aux figures
et aux mouvements de la mécanique cartésienne, le
déterminisme s’érigerait en loi souveraine; et peut-étre
son jeu inflexible ne demeurerait-il 4 la merci de la
Toute-Puissance divine qu’abstraction faite de I’im-
muable Sagesse. Mais le monde est trop riche de
réalités pour se schématiser en un réseau de faits
universellement et rigoureusement liés. Au dela de
la cinématographie des phénomeénes, une synthése
de tout le réel considére et hiérarchise les activités
de plus en plus complexes qui les produisent: les
énergies, elles-mémes mystérieuses, de la nature
inorganique, le principe vital des étres organisés, les
facultés sensibles de I’animal, les facultés spirituelles
de I'homme.

Or, la perfection croissante des ordres échelonnés
dans le monde naturel invite 4 ne pas écarter a priori
comme impossible la supréme efflorescence d’un ordre
surnaturel. En méme temps, sans parler des spon-
tanéités de la vie et des iaitiatives de Pinstinct, la
volonté humaine insérant librement son intention et
son acte au sein du déterminisme des choses ne sugg ére-
t-elle pas, a elle seule, la possibilité et la convenance
du miracle proprement dit, s’il plait 4 la Sagesse toute-
puissante de nous manifester ses desseins providentiels ?
C’en est assez de cette double considération pour se
garder des simplifications et des exclusions arbitraires.
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Une philosophie compréhensive et souple doit rester
ouverte, sans exception, a tout ce qui est, préte a
accueillir, le cas échéant, méme les réalités surna-
turelles et les signes de la libre intervention de Dieu.

Du ‘seul point de vue cosmologique de I’ordre
universel, la négation absolue du surnaturel n’est que

I'illégitime postulat d’une philosophie close.
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CHAPITRE 1

LE PROBLEME DE LA DESTINEE HUMAINE

Eprise d’ordre et de beauté, la philosophie grecque
s’enchantait 4 contempler le monde, son arrangement,
sa décoration, I’art divin de la Cause universelle;
elle en oubliait les miséres physiques et morales dont
souffre ’humanité. Méme rappelée par Socrate au
devoir primordial de la connaissance de soi-méme,
elle se complaisait & considérer le pouvoir de l'intelli-
gence, identifiait volontiers la vertu avec la science du
bien, puis demandait a la sagesse d’accorder I’homme
et la cité & ’harmonie générale de I'univers : & ses yeux
le microcosme se fagonnait 4 I'image du grand Cosmos;
il concentrait en un abrégé de perfection toute forme
de beauté, afin de s’offrir 4 son tour a la contemplation
esthétique.

Nous n’avons plus cette sérénité intellectuelle de
I’antique Hellénisme, si tant est qu’elle pit se soutenir
longtemps sans se démentir!, L’univers ne saurait nous

1 A Pencontre des hellénistes qui célebrent la « joie de vivre »
des Grecs et leur idéal de la « mesure », le P. Festugi¢re montre
que la sagesse grecque, loin de se reposer sans retour dans la
sereine contemplation du vrai, se poursuit et s’achéve en un appel
4 la délivrance. Voir L’Idéal religieux des Grecs et I’Evangile, par



88 LA QUESTION DU SURNATUREL

apparaitre exclusivement comme le théitre mer-
veilleux ol s’ordonne, parmi de somptueux décors,
le supréme ornement de I’étre raisonnable et libre;
le charme est rompu bon gré mal gré par le cri de la
douleur humaine. Un drame se joue sur la scéne du
monde : le drame de ’humanité, le drame de toute vie.
Nous y sommes intéresséset personnellement impliqués.

Alors, et ici surtout, la question des questions se
présente : serait-il vrai que le christianisme détient
le secret de nos énigmes et le reméde a I’inquiétude
humaine ? Le surnaturel ne peut plus étre indésirable,
des lors qu’on s’abstient de le repousser systématique-
ment comme impossible. L’examen psychologique et
historique de nos besoins les plus vitaux et de nos plus
nobles aspirations n’achévera-t-il pas de changer les
préventions injustes en une sympathie éclairée, qui
considére comme positivement souhaitable la vérité
du surnaturel chrétien ?

I. — Le probléme capital.

« Si nous 'n’avons d’espérance dans le Christ que pour
cette vie seulement, nous sommes, avoue saint Paul?,
les plus malheureux de tous les hommes » Une
infortune plus générale nous guetterait et nous serions,
nous autres humains, les plus malheureux de tous

A.-]. FESTUGIERE, 0. P., ancien éléve del’Ecole Normale Supérieure,
ancien membre des Ecoles frangaises d’archéologic de Rome et
d’Atheénes. Préface par le P. LAGRANGE, Paris, 1932.

1 1 Cor., XV, 19.
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les étres, si nos tendances les plus hautes, les veeux.
indestructibles de notre nature raisonnable ne s’expri-
maient en nous que pour soupirer en vain aprés la
satisfaction attendue.

L’animal remplit sa destinée dans le monde sensible
qui Pencercle : accaparé par la sensation présente, il
ne cherche rien au deld, et s’il souffre, c’est sans
réfléchir sur sa souffrance; il se couche et meurt, ne
sachant pas qu’il meurt. Or, pendant que ’animal se
confie infailliblement a4 son instinct pour atteindre
sa fin, ’homme qui consulte sa raison ne fait encore que
délibérer sur la sienne. Bien plus, ’'homme ne s’éveille
au monde spirituel que condamné a dépasser toujours,
de Pimmensité de son désir de connaitre et de vivre
heureux, la minute de douleur ou de joie, de savoir
ou d’ignorance, ot son 4me, née pour I'infini, ne peut
tenir. C’est ’honneur de la pensée et c’est son tourment :
privilége béni, si notre soif de science et notre appétit
de bonheur ne sont pas illusoires; odieuse et mau-
dissable rangon de notre grandeur, si nous devenons,
pour le meilleur de nous-mémes, les serviteurs et
les victimes d’aspirations sans objet. Le mouvement
qui nous projette en haut, de tout 1’élan de notre
intelligence et de notre volonté insatiables, a-t-il
chance de parvenir a son terme ou bien se brise-t-il
dans le néant?

Rien ne nous importe comme la solution théorique
et pratique de ce doute. Le probléme capital est celui
de notre propre existence. Raisonnablement on ne
peut s’en désintéresser. S’¢tourdir dans la jouissance
matérielle? Ce serait ravaler sa dignité d’homme,
non sans accroitre de la honte de cette déchéance la
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dureté et 'amertume du réveil. Se divertir au progrés
des sciences? étendre sa culture intellectuelle? amé-
liorer et agrémenter la vie terrestre par 'usage de plus
en plus perfectionné de la matiere? C’est exercer sans
doute la primauté de l’esprit, mais non pas dans la
plus haute région spirituelle, ni sans appel de ces
hauteurs nous invitant 2 les aborder enfin.

Qui choisira de vivre la noble vie humaine sans
se demander jamais pourquoi il vit? Sommes-nous
donc jetés par une aveugle nécessité aux vicissitudes
de la vie et 4 linéluctable mort? Ou, au contraire,
sommes-nous dirigés et soutenus dans notre épreuve
par une Aide secourable, qui nous conduit, par dela
la souffrance et la mort, 4 la vraie vie? Qui sommes-
nous ? Quelle est notre origine et notre destinée ? -

Voila donc le grand probléme . Il ne tient pas a un
état plus ou moins avancé de la civilisation, mais a la
nature de ’homme. Qu’on le nomme le probléme de
la vie ou le probléme religieux, ou bien qu’il ne se
nomme méme pas; qu’au lieu de se poser -devant
Pesprit en termes philosophiques clairs, il reste immiscé
dans la vie concréte, mais qu’il y palpite par le sentiment.
de nos indigences et de nos faiblésses conjoint 4 I’avi-
dité de connaitre et au désir d’étre heureux; qu’il
poigne I’dme, 4 travers la douleur, le remords, ’anxiété
du doute; qu’'a la pensée de notre existence fragile
ou dans I’angoisse de la mort imminente, il I’étreigne;
ce probléme est contemporain de I’humanité.

Comment I’humanité 1’a-t-elle résolu?
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ll. — Philosophie et religions.

Au point de vue de la stricte philosophie, le probléme
de notre destinée comporte une solution rationnelle.
La droite raison est capable de s’élever, du spectacle
de l'univers, 4 Dieu, principe et fin des choses. Elle
déduit de cette connaissance naturelle le devoir de
la religion. Elle conclut pareillement de Dexistence
du Législatur supréme 4 la nécessaire rémunération
de la vertu et a la sanction de la vie future.

Mais il s’agit moins de mesurer la puissance native
de notre intelligence que de considérer, d’apres
Phistoire, les résultats effectivement obtenus dans ’ordre
religieux par la seule raison. A cet égard, 'on remarque
plus d’ombre que de lumiére, plus de titonnements
que de démarches assurées, plus d’erreurs mélées au
vrai que de vérités nettement et fermement apergues.
La religion naturelle jaillissant d’elle-méme, droite et
pure, jusqu’a I’expression de ses vérités essentielles,
c’est une réverie du Vicaire savoyard et de ses disciples,
qui prenaient ingénument pour I’éclatante découverte
de la raison individuelle une inconsciente et pale
copie du monothéisme chrétien. L’antiquité n’a rien
connu de tel.

Nulle part, ni par concorde spontanée, ni par
contrat social, ni par contrainte législative, la religion
naturelle ne s’est précisée, codifiée et introduite dans
les mceurs. Point de déclaration des droits de Dieu et
des devoirs de ’homme, pour définir les croyances, les
préceptes et les pratiques. Point de culte de I’Etre
supréme, établi sur les simples données rationnelles
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et édicté au nom de la raison. Aussi bien, une doctrine
et des prescriptions religieuses déterminées par la seule
réflexion philosophique se seraient-elles trouvées trop
pauvres, trop séches et trop froides pour nourrir et
vivifier le mysticisme des 4mes.

D’aprés toutes les données de I’histoire, c’est une
solution vivante, prenante, parlante, qu’a regue partout
le probléme religieux. Les religions réellement exis-
tantes sont des religions positives. Elles s’autorisent
d’une volonté manifestée a4 I'origine par la Divinité,
et c’est de la tradition de ses ancétres que ’homme
hérite sa foi dogmatique, les formes et les institutions
de son culte, la morale, presque indissolublement
liée aux rites de ce culte et aux croyances de cette foi.

Malheureusement; mis & part le peuple juif, chez
aucun peuple de I'antiquité les vérités de.la religion
et de la morale ne demeurérent, dans leur ensemble,
socialement sauves: polythéisme, idolatrie, absurdes
superstitions, conceptions et pratiques d’immoralité,
culte licencieux, barbare, formaliste, I’humanité
d’avant le Christ est comme entrainée a toutes les.
déformations et tous les obscurcissements de la
conscience religieuse.

Nul législateur ne s’éléve au sein du paganisme,
nul réformateur, nul initiateur, pour endiguer, remonter
ou arréter ce trouble et pernicieux courant d’erreurs.

L’efficace résistance ne vient pas davantage et ne
peut venir des écoles philesophiques. Prilosophes et
moralistes ne s’adressent pas 4 la foule. Enseigneraient-
ils sur les rapports de Dieu, du monde et de' ’humanité
une théodicée et une morale correctes; leur doctrine
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échapperait-elle au vertige' du panthéisme et aux
contradictions du dualisme; n’auraient-ils pas, méme
les plus illustres, entaché de graves erreurs leurs plus
belles dissertations, leur influence ne toucherait
toujours que le cercle restreint des disciples de choix.
Ils n’ont pas la simplicit¢ de langage, ni non plus
I'indiscutable autorité, nécessaires & une prédication
et une action fécondes.

Bref, le monothéisme juif excepté, aucune religion
officielle n’organise l’exclusive adoration du vrai
Dieu et l’intégrale observation de la loi naturelle.
Bien plus, aucun systéme de philosophie ne fonde
un spiritualisme net et sans vacillation. D’une part,
la solution purement rationnelle du probléme religieux,
si tant est que personne l'ait entrevue et qu’elle fit
effectivement viable, n’est pas descendue dans les faits.
D’autre part, la solution vécue, offerte par les religions
traditionnelles, se trouve en désaccord avec les justes
exigences de la raison. Tel est le bilan du paganisme.
C’est ainsi que le genre humain est moralement inca-
pable de parvenir par ses seules ressources, avec la
facilité convenable, une ferme certitude et sans mélange
d’erreurs, 4 la somme des vérités religieuses et morales
qui commandent la direction spirituelle de sa vie.

Constatation & coup slr désespérante, s’il faut
renoncer au secours divin. Car notre dam est égal
de tendre de tout notre étre a une fin derniére illusoire
ou de manquer, faute des moyens indispensables, la
vivante réalité du Souverain Bien pour lequel nous
sommes faits.



