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A Bacox lui-méme nous a tracé le plan d'un
‘examen de sa philosophie; car dabord ila -

‘mamfeste la prétention, renouvelée de nos
«Jours , de refaire Tentendement humain et de

‘lui présenter un nouvel instrument (1), fait

Induction et Syllogisme. -

¥

. (M. Lasalle, traducteur de Bacon , avertit qu'il a mieux
timé laisser subsister le titre latin de Novum Organum que
TONE I. 1
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3 NngCyion
pour procurer aw genre humain des suceés
inaccessibles & I'ancienne méthode ; puis il a
employé sous nos yeux ce méme instrument ,
afin de nous montrer comment on devait s’en
servir pour s'avancer davantage dans I'étude
de la nature et perfectlonner afnsi les sciences
physiques : premier, ou plutét unique objet
de toutes ses spéculations. Il fautdonc d'abord
examiner ce nouvel instrument, et montrer en-
suite I'usage que Bacon en a fait. En d’antres
termes, il faut le considérer d’abord comme
législateur, et voir ensuite , puisqu'il a eu la
prétention de donner a la fois I'exemple et le
precept.e de quelle maniére il a exécuté ses
propres lois, et jusqu'oir il s'est élevé par sa
méthode.

L’état des sciences dans le si¢cle o1 il vi-
vait , tel qu'il nous le représente & toutes les
pages de ses écrits , n'était qu'un roman de

d’employer celuj de Nouvel Organe qui ne réussirait pas dang
notre langue. 11 a oublié une raison décisive de ne pas em-
ployer cette derniére expression; c’est qu'elle n’est nulle-
ment la traduction de la premiére. Mais rien n’empéche de
dire Nouvel Instrument, car c’est ce que veut dire Nooym
Organum.

1)
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ET SYLLOGISME. 3

son imagination ; car les sciences étaient alors
déja trés-avancées, et tellesabsolument qu'elles
devaient &tre a cette époque. L'erreur de Ba-
con sur ce point avait deux sources : en pre-
mier lieu l'ignorance, qui le rendait étran-
ger & toutes les branches des sciences natu-
relles ; et, de plus, ce malheureux orguell
caché dans les replis do coeur humain, qui
porte 'homme, méme sans qu’il s’en aper-
¢oive, & dédaigner tout ce qu'il ne sait pas,
tout ce qu’il ne comprend pas, tout ce qu'il
N'aime pas.

Le seul moine de son nom , dont Bacon
parle assez légérement (1), avait mis dans ses
écrits infiniment plus de vérités que le chan-
celier d'Angleterre n’en connaissait et méme
q il n'en pouvait comprendre s'il edt entre-
pris de les étudier. Copernic, Tycho, Kep-
pler, Viette, Fermat, Grégoire de Saint-
Vincent, Boyle, Kook, Galilée, Descartes ,

(1) The works of Francis Bacon, baron of Verwlam, vis-
coxnt Saini-Alban , in ten volumes. London, 1803, in-8 ,
{om. 1X , I'mpetus philos. cap. 11 , p. 308.

C'est Pédition que je citerai constamment dans cet ou-
irage. 1
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Gregory , Borelli, Kircher, etc. , eto., furent
ses contemporams , ou le touchérent de prés.
Quand on se permet de compter pour rien les
travayx de ces grands hommes , et d’en par-
ler méme avee un extréme niépris , il est aisé
de calomnier I'état de la science ; mais ces ca-
lomnies ne prouvent rien, sinon qu'il eut
mieux valu étudier leurs’ ouvrages que les
critiquer. Je ne sais pourquoi il plut & d'Alem-
bert de nous dire que Bacon était né dans le
sein de la nuit la plus profonde. Rien n'est
plus évidemment faux. Les beaux-arts et la
littérature avaient été portés dans le xvi® sié-
cle au plus haut point de perfection. Il serait
aisé de prouver, ou, pour mieux dire, il serait
inutile de prouver que I'Europe en savait, a
cette époque, beaucoup plus que les Grecs du
siécle de Périclés. Si Bacon n’apercut pas la
nouvelle lumiére, ce fut sa faute. De grandes
découvertes avaient été faites dans les scien-
ces ; le mouvement général était donné; rien
ne pouvait plus I'arréter, et certainement il
ne devait rien & Bacon, absolument inconnu
et sans influence hors de son fle.
Pour défendre son réve favori de I'abrutis-
. sement général , il se permet les plus étranges
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paradoxes ¢ il .nous dira , ‘par exemple , que
les arts mécaniques, comme participant & la vie,
marchent en s'avangant, tandis que la philo-
sophie , w'étant qu'une slalue, neremue point,
quoiqu'on adore (1).

1l serait inutile d'insister sur-la fausseté de
cette proposition, qui, de son temps méme,
n'était pas tolérable. On voit ici Bacon, dés
le premier pas, tel qu'on le verra dans le cours
entier de cet ouvrage : rarement il résiste a
lenvie d’étre poéte. L'image se présente avant
tout & son esprit, et le contente. Quant a la
justesse , c’est autre chose. Les exemples se
présenteront en foule dans cette analyse.

Bodley, que sa bibliothéque a imiortalisé
et qui était un homme de beaucoup ‘de sens,
écrivit 4 Bacon, sursa chimére fondamentale,
une lettre qui se trouve dans les OEuvres de ce
dernier;, et qui est trés-remarquable : « Per-
« mettez-moi, lui dit-il, de vous le dire fran-
« chement, : je ne puis comprendre vos
« plaintes. Jamais on ne vit plus d’ardeur
« pour les sciences que de nos jours. Vous

(1) Opp. tom. vir, de Augm. Scient, in Praf. p. 23.
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« reprochez aux hommes de négliger les ex-
« périences, etsur le globe entier on ne fait
« que des expériences (1). » Cette observa-
tion ne soufire pas de réplique.

L'homme qui se trompait a2insi sur P'état
des sciences ne se trompait pas moins sur les
moyens de sortir de ce prétendu état de bar-
barie, qui n'existait que dans son imagina-
tion malade d'orgueil.

Le titre méme de son principal ouvrage est
une erreur insigne. Il n’y a point de nowvel
organe, ou, pour parler francais, de nouvel
instrument avec lequel on puisse atteindre ce
qui était inaceessible 2 nos devanciers. Aris-
tote est le véritable anatomiste qui a, peur
ainsi dire, démonté sousnos yeux et démentré
l'instrument humain. On ne doit que des risées
a4 celui qui vient nous promettre un nouvel
homme. Laissons cette expression a'Evangile.
L'esprit humain est ce qu'il a toujours été.
Posscsseur dec vérités élernelles qui sont lui-

(1) Epist. Thom. Bodl®i ad Francise. Baconum, qui can-
didé expendit ejus Cogitata et Visa. Fulham , 19 febr. 1607.
Ex anglicd latinam fecit Ia. Gruterus. (Worlu. tom. I1X,
p. 193. iqq.)
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méme, il est de plus parole et action. Per-
sonne ne peut trouver em lui plus que lui.
Croire la chose possible , €’est la plus grande
de toutes les erreurs; c'est ne pas savoir se
regarder. Si ’homme se sert mal de ses facul-
tés il a tort, comme il aurait tort, par exem--
ple, s'il employait un levier pour arracher
des laitues dans son jardin ; maig il ne s’en-
suit pas que le levier soit mauvais , ni surtout
qu'il faille employer un nouveaw levier , puis-
que le levier de I'espéce une fois choisie scra
éternellement le méme, et que tout se réduit
au plus et au moins de force inteinséque, pré-
cisément comme dans I'esprit humain. Il s’en-
suit seulement qu'il faut employer le leviera
propos.

Il peut y avoir dans les sciences partice-
liéres des découvertes qui sont de véritables
machines trés-propres a perfectionner ces
sciences : ainsi le calcwl différentiel fat utile
aux mathématiques comme laroue & dentcler
le fut & Fhorlogerie. Mais quant & la philoso-
phie rationnelle , il est visible qu'il ne: peuty
. avoir de nowvel instrument, comme il n’y ¢n
a point pour le génie des arts mecamqnes en
général.-
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-~ Bacon ne cesse de nous dire avec une mo-
destie apparente, dont il ne faut point étre la
dupe, qu'il serait excessivement difficile de
tracer un cercle parfait, ou méme une ligne
droité,, 4 Fhomme qui ne se servirait que de
sa main et de ses yeux, enle supposant méme
_pourvu des organes les plus parfaits ; tandis
que ces opérations ne seront qu'un jeu pour
celui qui saidera d’une régle et d’'un com-
pas (1). o

i Toujours une image ou une comparaison a
la place du raisonnement! C'est la maniére
¢ternelle de Bacon. 1l nc sagit point ici de
l'usage du compas, qui est commun a tous les
hommes, il s'agit du compas méme. On de-
mande s'il peut y avoir un rouveau compas, et
¢'est ce que je nie. L’homme peut sans doute
apprendre par l'exercice & sc servir plus dex-
trement.de son compas comme de son esprit ;
miais le compas sera toujours le méme, sauf
toutefois une plug ou moins grande perfeetion
dans 'instrument, camme il peut y avair des
esprits plus oumoins heureusement nés, quoi-
: // (1) Novum Organum , § 131, Opp. tom. viir, p. 47.
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que tous. wenl les: mémes daus leur es-
sence. ‘

L’orgueﬂlense mednoente de Condnllac apu
rendre plns piquant de nos jours Je projet ri-
dieule de refaire lenténdement humain. Au
fond, méanmoins, le projet et I'expression
appartiepnent a Bacon (1), et c'est purement
st simplement un acte de folie et rien de plus.
Refaire I'entendement - humain pour le rendre
plus propre aux sciences, ou refaire le corps
bumain pour le readre plus propre i la gym-
nastique, c'est précisément la méme idée.
Thonore la sagesse qui propose un nouvel
orgnne autant que celle qui proposerait une
nouvelle jambe. Ces Méthodes , ces Instaura-
tions , ces Nouveaux organes, ees Elans philo-
sophiques, efc., ne sont que des mots qui ne
doivent point étre pris & la lettre, des jeux

n No& qui ‘nee zgnari sumus nec obliti quaalum opu:
aggrediamur , videlicel ut faciamus inlellectum huinanum
rebus et nature pavem. (Nov. Org. t. vur, §19,p. 108.)

Restat unica salus ac sanitas ut opus menlis universum de
integro resumatur. (Ibid. in pref.) Ainsi Bacon voulait
seulement refaire I'intelligence humaine, et refaire tout ce
qu'elle a-fait ! pas davantage! - .
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d'esprit qui peuvent tout au phus servir d'exem-
ples , mais jamais de moyens. C'est ainsi que
P4rt poétique d'Horace ou celui de Boileau
peuvent étre utiles & an poéte, comme mo-
déles de poene, mais point du tout comme
moyens de créer des poémes; car'il ne peut
y avoir de moyens artificiels de créer ou d'in-
venter.

Lorsque Descartes parl de son doute uni-
versel, on peut I'écouter avec les égards dus
a un homme tel que lui, et recevoir son doute
comme une régle de fausse position qui ne
saurait avoir de grands inconvénients. Dans
le fond , néanmoins, la régle estimpossible et
la supposition chimérique; car il ne dépend
de personne de commencer par ce doute, et
chaque philosophe s’élance nécessairement
dans la carriére avec toute la masse de con-
naissances qu'il a trouvée autour de lui.

Tout novateur invente un mot qui sert de
point deralliement a ses disciples, s'il doiten
avoir. Bacon avec son induction, Kant avec sa
eritique , Condillac avec son analyse (1), ont

(1) Celui-ci est un véritable phénoméne de notre 8ge. A
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enrélé la foule. Ils ont fait secte ; c'est-d-dire
que Porgueil national n’a pas dédaigné de
marcher a la suite de I'orgueil individuel qui
sannoncait comme un grand inventeur, Dans
le fait cependant ces mots ne sont que des
illusions; car il ne peut y avoir de nouvelle
science de l'intelligence, ni surtout de nouvelle
méthode pour découvrir. L'orgueil peut seule-

force d’effronterie et de persévérance il est parvenu, non
pas & croire (ce qui parait impossible), maisa faire croire
que son gnalyse était une scienice réelle el nouvelle, une
science de sa fagon, parfaitement inconnue avant lui. Ingen-
siblement il en est venu a dire mon analyse , mes analyses ,
comme on dit mon cheval ou ma maison. Tantdt i amuse et
tant6t il impatiente , mais nulle part je ne Fai trouvé plus
ineflable que sur la question de I'’Ame des bétes. Les philo-
sophes, dit-il ( c’est-a-dire tous les philosophes jusqu'a i,
cela s’entend), ss sont (rouvés fors embarrassés sur celle ques-
tion , faute d'avoir connu SES ANALYSES. Quant 2 lui, il
a saisi aisément la vérité avec 'son nouvel instrument; et
SES ANALYSES ont rendu. sensible gqus les béles ont wne
dme , mais que celle dme est inférieure & la néire. (Essai sur
I'Orig. des Connaiss. hum., sect. 1I, ch. 1v, § 43.) Voild,
certes, une des plus prodigieuses découvértes qui aient jamais
6té faites; et voila ce que les' Frangais du xviu® siécle ont
pu entendre et méme admirer. On serait quelquefois tenté
de s’écrier : O gentem ad servifulom natam! ses charlatans
I'ont dominée 'comme ses tynns‘-tspétomoopmdmli;u wn
Roi légitime ramenera a la fois chez clle la puissance et les
idées INNEES.
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‘Tnent Bonher de nouveaux noms a d'anciennes
notxons et I gnorance et Pinapplication peu-
‘vent prendre ces noms pour des'choses.
- 1l faiit ajouter que les inventeurs de ces
-noms font'an trés-grand tort dla science , en
ce-qu'ils I divisent , au lieu de la réunir. Ils
-créent des sectés, au lieu de former des reli-
gions ;-au ‘lieu de renforcer le grand faiscean
des vérités, ils refusent d’y prendre place ;
ils le délient méme autant qu’il est en eux.
- Si Kant, par exemple, avait marché en
_simplicité de cceur a la suite de Platon, de
- Deseartes , de Malebranche , etc. , il ne serait
‘déja plus question de Locke dans le monde,
et la France peut-étre serait désinfatuée de
-son ridicule et funeste Condillac. Au lieu de
“cela, il'a plu & Kant de se livrer & cet orgueil
~aigre et exclasif qui refuse de devoir rien a
pcrsonne Il nous a parle comme une Pytho-
- nisse énigmatique. Il n’arien voulu dire eomme
‘les autres hommes; il ainventé une langue;
. et, non contentde nous proposer d'apprendre
* lallemand " (certes, c'était bien assez!) il a
. voulu nous forcerd’ apprendre encore, lg Kant.
- Qu'est-il arrivé? #-a excité chez lai une fer-
“meéntation passagére, un enthousiasme de
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commande, ua frétmdssement scolastique tou-
jours borné & la rive.droite du Rhin, et lors-.
que ses drogmans -se sont ; présentds. pour ex-
phquer ces belles choses aux Frmqans ceux.
¢i se sont mis & rire. . .

On a cessé de nous repéter pendant le
dernier siécle que Bacon avait rendu le plus
grand service aux sgiericesen substituant I'in-
duction au syllogisme. Cette assertion ayant
acquis, a force d'étre répétée,. une assez grande
autorité, il est nécessaire de l'examiner dans
le plus grand détail; mais voyons d'abord bien
précisément ce que c’est. que l'induction.

Les bons écrivains frangais emploient quel-
queflois ce mot. commg un simple. syronyme
de conclusion ou comséquence, et clest ainsi-
que Voltaire a dit : On se trompeencove en -
rant des inductions. Pierre-le-Grand abolit le
Patriarcat : Hubner ajoute qu'il se.déelara
Patriarche lui-méme, : des anecdoles, prétendues
de Russie, vont plus loin , et disent qu'tl officia
pontificalement. Ainsi, dun fait avéré on tire
des conclusions errone'cs (1). Ce sens de con-

t . T

(1) Hist. de I'empire de Russie sous_ ?ione-la Gnnd,
Préface. Paris, Didot, 1803, p. 36. Y
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clusion simple est le premier que I'Académie
francaise attribue au meot tnduction; mais le
second sens est le plus important : « Induction
« se dit aussi de 'énumération de plusieurs
« choses pour prouver une proposition ; et
c'est dans'ce sens qu'on dit : prouver une
chose ‘par induction (1).»

L'induction étant 'dme du raisonnement
humain dams tous ses objets possibles, il me
semble que Hume en a restreint et par consé-
quent altéré I'idée, on disant que I'induction
est cetle opération de Udme par lagquelle nous
inférons la ressemblance des cffels da la res-
semblance des causes (2).

Pourquoi borner I'induction & l'idée seule
de causalité ? Aristote dit mieux et en moins de
mots : L'induction, dit-il, est le sentier qui
nous conduit du particulier au général (8). Ainsi
lorsqu'on a éprouvé que lamer Adriatique est
salée, que la mer Baltique est salée, que la

QX

(1) Dict. de I’Acad. francaise, art. Induction.
(2) Hume's Essays.

(3) Brayuy) 34 § knd v6v xabingets inlch uﬁlw 09030: Atist,
Top. 1, 10.

e e e ew  me 1w W e
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mer Vermeille est salée, etc., on peut con-
clure légitimement : donc les eaux de toutes
les mers sont salées (1). .

Un dialecticien etranger a l’Europe est un
pen moins précis, mais plus lumineux qu’Aris-
tote dont il adopte lidée : L'induction, dit-l,
est un procédé quy recuedle des faits particu-
liers pour: en tirer une régle genm ale applicable
d une classe d'étres (2). .

Ecoutons maintenant Cicéren : On appelle,
divil, induction cette analogie qm, de pluswwa
peints accordés , nous conduit ot elle veut (3) ;
etil en donne tout de suite un exemple char-

(1) Logique de Port-Royal. 111 part. ch fs

(2) Extrait da TEEZEEB-UL—MANTlK ou Essence d2 lq
logique , ouvrage arabe, ddns les Bu:heyches asigtiques ,
in4°, tome viu, p. 127. . .

(3) Hec (similitudo ) ez pluribus pervemcm qu6 vult ap-
pellatur 1nductio, que grecd napayoryh Nominaiur, of qud
plurimdin ysus est in sermonibus Socrales, (Cic. de Inv.
Rhet. I, 31,).On peut s'étonper de ?e que Cicéron dit ici,
sans exceptl’on’ ni explication , que T'indhietién se homime en
grec wapeysyh, quoique le grand maite dans ce genre,
Aristote , la nomme invariablement Exayayd. (Top.1, 10,
Analyt. prior. II, 28 ; Analyt. poster. ‘i, 10: 7, 48, %o,
e, ipanylaeg déyo, id. Metaph. XIII, €.} ..
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mant qu'on me saura gré de ‘fapporter ici pour
égayer, sans préjudice’ de lmstructxon un
cujet aride de sa nature. - :

' La célébre Aspasie, s'entrétenant'un jour
avec Xénophon ct sa femme, commenca par
direa celle-ci: Dites-mot, je vous prie,madame,
st votre voisine avait des bijoux plus beaux que
les vitres, lesquels aimeriez-vous 'mieux pos-
séder, ceux qui vous appartiennent ou legsiens ?
— Les siens, répondit sans hésiter la ferrme
de Xénophon, — Et si'sa garde-robe et st toi-
lette valaient de méme beaucoup mieux que les
vétres, de quel coté placenez-vous volre ‘pré-
férence? — Méme réponse de la part dela
fidéle épouse. — Maintenant, reprit Aspasie,

encore une question , jevous prie: Si lemaride

cetle femme valait mieux que le votre, le pré-
féreriezvaus & Xénophon? —Ici la dame rou-
git et setut. Alors Aspasie, se tournantdu coté
de I'époux : Dites-moi , lui dit-elle , sile cheval
de vatre woisin valait mieux que le vitre , n'ai-
meriez-vous pas mieux Pavoir? — Mais , sans
doute , répondit Xénophon. — E! s'il s'agissait
de sa terre?— Je la préféverais: de méme. —
Mais si sa femme était supérieure d la vitre,...
qu'en dites-vous 2~ Ici Xénophon se 4ut & son

I N e
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tour (1). Alors Aspasie reprenant la parele :
Eh bien! dit-elle, puisque vous vous. obstinez
lun et lautre ¢ garder le silence sur ce que je
voulars. principalement saveir de vous, je me
charge mot-méme de dire votre péensée. Chacun
de vous désire nécessairement ce qu'il 'y a de plus
parfait. Ainsi, lant quil y aura un meilleur
époux et une meilleure femme dans Punivers,
vous ne pourrez ni Lun né lautre vous empécher
de les préférer & ce que vous possedez dansce
genre (2).

On peut donc encore deﬁmr Pinduction , un
discours par lequel on force un nouvel aveu
en vertu des aveux préeédents (3); et cetle

(1) Deux époux héhreux (mais pas d’autres dans 'univers),
mis & la méme épreuve, eussent répondu 2 ladialecticienne :
Que nous parles-vous, 6 belle aveugle I de.ce qu'il y a de
meilleur dans tous les genres , et de la préférence forcée qu’on
lug accorde? St vous connaissies notre loi , vous sauries que
¢e désir qui vous parafl hénlnbll nous et Wu comme
un crime, ,

(2) Cic. de lnvent. lunet._l,.al.,

(3) Hic quum rebus non dubiis esset assensum , factum est
propier similitudinem ut etiam illud, quod dubium videba-
tur, 83 quis separatim quarerst , id pro cerlo propler raléo-
nem rogandi concederciuy. (Cic. Ibid. ) -

TOME & 2



18 "~ mwucnon

déhinition , comparée a celle d’Aristote , nous
montre les deux faces distinctes de I'induction;
car tantot elle part d’'une propesition générale
pour en démontrer une particuliére, et tantot
elle conclut d’'une énumération de vérités par-
ticuliéres la vérité d’'une proposition générale.
Ainsi , par exemple, on peut dire également,
en suivant 'exemple cité : « Vous préférez le
plus beau cheval, la plus belle terre, ete. ,
en un mot, le meilleur dans tous les genres,
donc vous préférez aussi la femme la plus
aimable ; » ou bien : « Vous préférez le plus
beau cheval, la plusbelle femme , etc.; done
vous préférerez constamment le meilleur dans
tous les genres. » Mais toujours il s'agit d'une
généralité ; car sans généralité il n'y a point
d’induction (1). De ces deux formes, la pre-
miére appartient plus particuliérement a lar-
gumentation et & la conviction, l'autre a la
recherche ct a la découverte. La premicére est
plus naturelle 4 'homme qui perle & un autre
homme, la seconde I'est davantage a 'homme
qui se parle & lui-méme,

(1) B y&p inayoyh ik ndvrav, ( Arist. Analyt, prior. I} 22.)
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Au fond, cependant, qu'est-ce que I'induc-
tion ? Aristote I'a fort bien va.: C’est un sylo-
gisme sans moyen terme (1). Toutes les formes
possibles de syllogisme ne changent rien a la
nature des choses. On.ne laura jamais assez
répété : le syllogisme est 'homme. Abo-
lir, altérer I'un ou l'autre, c'est la méme
idée. o ,
Qu'importe que je dise : Tout étre simple
est indestructible de sa nature : or mon dme est
un étre simple ; donc , etc. ; oubien que je dise
immédiatement : Mon dme est simple;. donc
elle est indestructible? Cest toujours le syllo-
gisme qui est virtuellement dans l'induction
comme il est dans l'enthyméme. On peut dire
méme que ces deux derniéres formes ou ne
différent nullement , ou ne différent que par
ce que les dialecticiens appellent le lien, mais
nullement dans leur essence, puisque I'enthy-
méme , suivant Aristote, est ce raisonnement
qui force le consentement au moyen des propo-

(1) Bere 23 & rowbros svlieyropds( 4. trayay) ) tis mpotns xal
dulow mpordacas. (Aristot. Anal. prior, Il ,12.)

2.
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sitions avoudes (1); définition qui est préci-
sément celle de l’mdnchon, suivant Cicé-
ron (2). : .

A T'appui de cette observatlon on peut citer
encore lillustre Euléer, 'homme du monde
qm a le mieux connu le mécanisme du syllo-
g|sme et qui 'a represenbe aux yeux de-la
maniére la plus ingénieuse. Ce grand homme
ne fait nulle distinction entre le syllogisme et
V'induction, lorsqu'il dit en général que le syllo-
gisme est le seul moyen de découvrir les vérités
tneonnues , chaque vérité devant toujours élre
la conclusion d'un syllogisme dont les prémisses
sont indubitablement vraies (3). :

Que peut-on ajouter enfin au témoignage
formel de Bacon lui-méme déclarant en termes
exprés que I'enthyméme, ainsi que 'exemple
(ou le raisonnement par analogic) ne sont

(1) Bore 3t 73 piv Sexruedy dvfbunpa td & Mlowplw
ovdys. (I1d. Rhet. 11, 22.)

(2) Cic. loc: cit.

(3) Lettres a une Princesse d’Allemagne tom. 11, lettre
ave, 21 février 1761,
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aulre chose qu'une contraction du syllogisme et
de Pinduction (1).

On voit a quoi se réduit toute cette théorie
de l'induction dont on a fait tant de bruit :
cest un syblogisme contracté, et rien de plus.
Ainsi , lorsqu’on nous dit que Bacon a substitué
linduaction au syllogisme, c'est tout comme si
lon disait qu'il a substitué le syllogisme au
syllogisme , ou le raisonnement au raisonne-
ment. '

« Le syllogisme, dit Bacon , se compose de
« propositions , les propositions de mots, et
« les mots sont les signes des notions. Si
« donc les notions sont confuses ou trop vite
« formées, rien dece que nous appuyons sur
« ecette base ne peut tenir; de maniére qu'il
« ne nous reste d'autre base qu'ane induction
« légitime (2). »

- Parodions d’abord ce morceau pour en faire
sentir le ridicule,

(1) De Augm, Scient. v. 4. Opp, tom. vir, p. 268: Nam
enthymemala el exempla illorum duorum compendia (anivm
sunt.

/

2) Nov. Org. lib, 1, aph. x1v. Opp. t. viu1, p. 3.
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Linduction se compose de prepositions , les

propositions de mols', et les mots sont les signes
des notions. Mais st les riofions sont confuses ou
mal fondées , toul ce que mous appuyons sur
cette base ne peut lentr ; de mdniére qu'il ne
nous reste d aulre base gu'un sylogismelégitime.

C'est peut-étre faire trop d’honneur a cette
tirade que de l'attaquer autrement. Comment
a-t-on pu étre la dupe de semblables puérilités
(ici I'expression est juste) et permettre qu'on
nous cite comme un oracle ’lhomme qui vient
~ nous apprendre qu'tl faut avoir soin de raison-
ner juste , vu que tout ce. que lon appuie sur un
raisonnement fauz tombe de lui-méme? En vé-
rité c'est une belle découverte ! 1l y revient
cependant dans la suite du méme ouvrage, et
il se répéte sous une forme différente. Il est
manifeste, dit-il, que tout ce raisonnement par
syllogisme (c’est-a-dire ce raisonnement par
raisonnement ) n'est que Part dattacher une
conclusion d un principe par des termes moyens;
mais le principe pris pour cerlain est toujours
mis hors de question. (1). Ou donc avait-il vo

(1) Nov. Org. lib. v. cap. Iv, p. 259»
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quiil f&t possible de juger autrement? S'il y
a quelque chose d’évident en métaphysique ,
cest que nulle vérité ne peut étre découverte
per voie de raisonnement qu'en la rattachant,
par un lien qu'il s'agit de chercher, & une
vérité antérieure admise comme certaine. La
régle est la méme pour l'induction et le syllo-
gisme , puisque l'un et I'autre, comme nous
lavons vu, ne dlﬂ'erent essentlellement que
de nom.

Les hommes étant trompés a ehaque instant
par les idées fausses qu'ils attachent aux mots,
il est important d'insister sur I'observation
déja faite que ce mot de syllogisme ne signifie
dans la langue qui 'a produit que raisonne-
ment. En grec le mot de syllogisme, dans sa
signification primitive et générale , n'est point
technique , pas plus que celuide raisonnement
parmi nous. Les dialecticiens seuls emploient
dans le sens restreint que nous lui avons attri-
bué : aussi les Latins le rendent-ils: presque
toujours par celui de ratiocinatio.

Tout syllogisme est une équation. Ce qui
arrive dans les mathématiques a lieu dans
foutes les sciences. On cherche & comparer
linconnne a une connue; et dés que I'égalité
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estprouvée, 'inconnue éstfiommée, c'esb-b-dire
connue. L'équation est le moyen terme qui unit
les deux extrémes, ou autrement cest I'opé-
ration du verbe qui présente a lintelligence
un {ruit d’elle et de lui.

Neest-ce pasla méme chese dedire5 + =10,
ou de dire : Tout nombre est égal au double de
sa moitié : or, cing est lamoitié de dix; donc, elc.

Une gloire immorteHe est due & 'homme
étonnant qui a vu le syllogisme dans I'esprit
humain, qui I'a divisé -en espéces, qui en a
trouvé les lois , qui I'a, s'it est permis de s'ex-
primer ‘ainsi, spirituellement anatomssé, qui

nous a conduits enfin & savoir qu'il n’y a que
~ dix-neuf maniéres possibles de raisonner légi-
timement (1). Bacon, qui parle sans cesse

(1) Condillac, aprs avoir jeté fun coup d'ceil assez inat-
tentif sur la nature du syllogisme , qu'il ne se rappelle (que
comme un amusement de collége, ajoute solennellement :
Nous ne faisons amcun wsage de tows cela ( Logique, chap.
vir, note); je le crois. Pour en faire usage il faudrait le
comprendre , et c’est ce qui ne lui est jamais arrivé. 1l vaut
bien mieux insulter ta science que se donner la peine de Pac-
quérir, s’emparer de quelques idées ou fausses ou triviales;
en tirer des conséquences a perte de vue, et nommer tout
cela analyse : alors on recoit les honneurs de I'in-18, on est
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' d’ﬁnstote avec un ton' de supériorité excessi-
vement ‘déplace Jui manque surtout de deux
maniéres principales. D’abord il 'appellé dé-
serteur de Fexpérience (¥), ce qui-est tout aussi
ridicule que si nous  appelions Bossuet ou
Pétau déserteurs de Uhistosre_naturelle. Com-
ment’ peut-on déserter un corps ol l'on n'est
pas enrdlé? Aristote n'a: point déconseillé Ia
physique expérimentale ; il n'en a point dé-
goiité I'esprit humain : 8'il ne I'a point prati-
quée , Cest parce que cette. science'n’était pas
née, et de plus, parce qu'elle ne saurait appar-
tenir qu’a des chrétiens.: Clest de quoi Bacon
se doutait peu.

11 ne se montre pas en second lieu moins
injuste envers Aristote, en ne cessant de le
présenter comme l'auteur de la méthode syllo-
gistique , ce_qui est trés-faux. Le philosophe
grec a recherché et démontré dans ses Analy-
tiques et ailleurs les lois du sylloglsme cesb-

lu de vous cotés, et la.foule s'écrie : Comme i1 est cla:r!sam
se douter qu’elle insulte, .

(1) Nescimus quid sibi velit hujumodi_ desertor expee
vientiz. ( Descript. Globi intellect. Opp. tom. 1x, p. 230.)

2
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oi-dire du raisonnement ; mais jamais il a'a em-
ployé la méthode syllegistique. 1l a traité la
physique, Thistoire naturelle, la morale, la
politique, la métaphysique , I'astronomie, la
poétique, la rhétorique; on ne trouvera pas
que dans toutes ses ceuvres il ait employé un
seul syllogisme, dans le sens moderne, c'est-
a-dire dans le sens du raisonnement décharné
et réduit aux formes techniques. Le reproche
que lui fait Bacon sur ce point tombe done
absolument a faux. Si les scolastiques ont in-
troduit depuis la forme syllogistique dans
I'enscignement des sciences, ce n’est pas la
faute d’Aristote, qui n'cn donna jamais nj
I'exemple ni le précepte. Cest d'ailleurs une
bien grande question de savoir si I'on a bien
ou mal fait de bannir cette forme de I'ensei-
gnement public; il n’en est cerfainement pas
de plus propre & donner a lesprit de la jus-
tesse et de la subtilité en le forgant & ne jamais
divaguer : c'est ce que savent parfaitement
ceux qui ont été exercés dans ce genre.
Bacon s'est donné de plus un trés-grand
tort, celui de confondre perpétuellement le
syllogisme avec la forme syllogistique, et de
lopposer & l'expérience, comme si I'un ex-

- v i ew e
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cluait Tautre : Le syllogisme, dit-il , peut étre
admis dans les sciences populaires , telles que
la morale, la jurisprudence , et aulres sciences
dece genre (1) , méme encore dans la théologie,
puisqu'il a plu & Dieu de sadapter i la faiblesse
des plus simples (2) ; on peut méme lemployer
dans la philosophie naturelle par voie de simple
raisonnement qui produit la conviction, Lassen-
timent , quotque toujours stérile deuvres (3);’
mais la subtilit¢ de la nature et celle des opéra-
tions ne sauraient étre enchainées par de sem-
blables entraves (4).

1l serait difficile de rencontrer nulle part’

(1) Jereviendrai sur I'absurde et méme coupable gros-
sitreté qui ose désigner par une épithéte méprisante les
sciences les plus importantes pour I'homme, les seules méme
rigoureusement nécessaires, puisqu’elles sont les seules qui
se rapportent 2 sa fin.

(2) Yea, and divinity, because it pleaseth God to apply
himself to the capacity of the simplest, ete.  Of the adv. of
Learn., etc. B. I1, p. 185.) Bacon craint ici d’étre compris;
mais bientdt nous ferons tomber le voile dont il s’enveloppe.

(3) Que assensum parit , operis effeta esl. (Ibid.)

(4) But the subtility of nature and operations will not le
fnchained in those bonds , etc. (1bid.)
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des idées plus fausses..Qui jamais .a soutenu

qu'on eit besoin- de syllogismes pour -fondre
des métaux., cristalliser des sels.ou ébranler
des masses ? Les mécaniciens, Jes opticiens et
surtout les nombreux alchimistes , contempo-
rains de Bacon, raisonnaient-ils donc in formd ?
Mais tel est le. ridicule éternel de Bacon : il
s'enveloppe ; il prend -le ton d’un oracle pour
nous dire des choses si simples qu'elles pour-
raient.s’'appeler niaises ;.et la foule n'en croit
pas moins que ces mots. pornpeux signifient
quelque chose. Pour Bacon il n'y-a qu'une
science , la physique expérimentale ; les autres
ne sontpas proprement dessciences, vu qu ‘elles
ne résident que dans J'opinion (1). Cessciences
sont toujours vides d’ceuvres (2), c'est-a-dire
que le théologien , le moraliste, le métaphysi-

(1) Artes populares e¢ OPINABILES. (De Augm. Scient.
Opp. tom. vis, in distrib. op. p. 36.)

(2) Operis effete@. (Opp. tom. 1, p. 85.) Operum steriles et
4 practicd remolas et plané , quoad partem aclivam scientia~
rum, incompetentes (propositiones). Tom. vi1, loc. cit. ; p. 36.

Il est sdr, par exemple, que la Théologic expérimenigls
n'est pas née encore, et c’est un grand doemmage,
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cien, efe., ne pourront jainais enférmer une
de leurs démonstrations dans un bocal, la sou-
mettre & la filiére, au. marteau ou. & l'alam-
bic, etc. ; ainsi la certitude n’appartient qu'aux
sciences physiques, et les sciences.morales ne
sont que I'amusement de Popinion (1).

1l faut bien se garder de croire que ce sys-
téme ne soit que ridicale ; il est-éminemment
dangereux et tend directement a 'avilissement
de 'homme. Les sciences naturelles ont leur
prix sans doute ; mais elles ne ‘doivent point
étreexclusivement cultivées; ni jamais mises &
la premiére place. Teute nation qui commettra
cette faute tombera bientot au-dessous d'elle-
méme. Cette vérité était bien loin de Baeon;
mais cé qu'il 1gnora1t tout avssi parfaitement,
c'est que , dans les sciences naturelles mémes,
toate cxpérience concluante n’est qu'une pro-
position , partie nécessaire d'un syllogisme in-
terne ; ‘autrement elle ne conclurait pas; ce
qui prouve encore évidemmient 1'existence des

(1).De la vient spparegment que Tiojerpréte. et I'admi.
rateur de Bacon appelle.les sciences phyanues ’
sans doute parce qu'il'n’y en’ o pas d'sutres, <,

~
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idées originelles, indépendantes de toute ex-
périence : car 'homme ne pouvant ricn me-
surer sans une mesure aniérieure a laquelle
il se rapporte, l'expérience méme lui devient
inutile s'il ne peut la rapporter a un principe
antérieur qui lui sert & juger la validité de
I'expérience ; ct ainsi en remontant on arri-
vera nécessaircment  un principe qui easei-
gne et ne peut étre enseigné ; autrement il y
aurait progrés a l'infini, ce qui est absurde.

Toricelli dit : « L'air estun corps comme un
autre ; on le touche, on le respire, on le cor-
rompt, on le purifie, onle voit méme comme
les: poissons voient l'eau : pourquoi donc ne
serait-il pas pesant comme les autres eorps ?»
Voild linduction oun l'analogie , cest-d-dire
l'affirmation de I'attribut, ou de ce que I'école
nomme le prédicat, transporté d'ua objet on
il se trouve incontestablement 4 un autre ol
il était en question ; mais le syllogisme parfaxt
existait dans la téte de Torieelli.

Tous les corps sont pesants : or l'air est un
corps; donc, etc.

On voit ici le moyen terme, ou le nexus qui
unit les deax vérités : cest I'idée nbstraite de
corps qui renferme 'air dans le gercle des
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graves; c'est ce terme qui compare, et par
conséquent qui affirme : c’est le verbe de toute
intelligence.

Que signifient donc les invectives de Bacon
contre le syllogisme ? 11 est infiniment proba-
ble qu'il confondaitles idées et ne s'entendait
pas lui-méme ; car nulle partdans ses ouvrages
on ne trouve la preuve qu'il elt pénétré et la
langue et les écrits des philosophes grecs; ct
cependant sans cette connaissance il ne faut
pas se méler d’analyse.

Mais ce qui jetterait dansle plus grand éton-
nement, si quelque préjugé du dix-huiticme
siécle pouvait étonner un obsetvateur attentif,
c'est que cette induction dont on fait tant de
bruit, et qui forme une si grande partie de la
réputation de Bacon , Bacon lui-méme la re.
jelait comme un moyen grossier et stupide (1).
Cest en vain que le Créateur a mis dans nos
mains le flambeau de I'analogie; Bacon vient
placer son éteignoir poétique sur cette lu-

(1) Pinguis et cm::q (De Augm. Sclent llb v, cav. Ik
Opp. tom. ViI, p. 24\! ). )
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miére divitié (1), et il lui substitae une induc-
tion de sa facon, qu’il honore du titre d’induc-
tion légitime, et qui est purement négative ;
cest-d-dire, par exemple, que pour Fexplica-
tion d'un phénoméne il-ne faut point en cher-
cher la cause par analogie ou par induction
vulgaire , mais: commencer. par €earter toutes
les exphcatlons ‘fausses ;, vu que , toutes les
causes imaginaires étant exclues, celle qm
reste sera la vraie. :

On aurait peine & croire quune telle xdee
ait passé dans la téte d’'un-homme eélébre, et
‘qu'une grande réputation soit fondée en partie
sur un tel acte de délire ; rien cependantn’est
plus incontestable , et l'on voit maintenantde
quel coté se trouve la puérilité; car, jamais on
n'imagina rien de plus absurde que cette mé-

]
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(1) Ceci ne doit point étonxer : la maladie de Bacon étaif
de blimer généralement tout ce qu’on faisait, tout ce qu'on
croyait. 1l a poussé ce ridicule au point qu’en donnant em
passant quelque louange & l'invention moderne des téles-
copes, il conseille cependant aux inventeurs de changer ces
instruments, (Superest TANTUM ut insirumenic muien!.
Descript. Globi intellect. Opp. t. 1%, p. 210) — Changet
d'instruments pour observer le cielt!! — Cert? furst.
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thode dexclusion ;;vien de plus contraire § la
marche de- l’eSpmt rhntnam et au. progles des
scienges. i

Conclure , -dit Bacon d’apres un ceriain
nombre d’expériences, sans expériénce contraire,
ce west pas conclure , c'est conjecturer (1);
comme si I’homme n'était pas condamné & con-
jeeturer sans cesse! comme ‘si Yon. pouvait
faire un pas danslessciences sahsf'conjec'turer !
comme si enfin I'art de .conjecturer n’était pas
le caractére le plus distinctif de- l’homme de
génie-dans tous les genres! - - :

Bacon d'ailleurs commet ici une sing\iliére A
faate : il prend la conjecture pour quelque
chose d’absolu, et il Foppose a la certitude
comme quelque chose de contraire. Il ignorait
donc que la conjecture n'est qune: fraction
de la certitude , et que cette fraction toujours
susceptible d’accroissement peut s'approcher
enﬁn delunité, au pomhd etro prise pour elle.

(l) To conclude upoh ari enummhon of ptmidulm
without ihstance contradielovy is'ng tonelusion but a eonjee
lure. (O the Adv. of. Letion. If', p: ¥34.) 11 86 traduit exacte
ment dans I'édition latine , tom. vi1,, lib. v, cap.I¥, p: 249

TOMEI. 3
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Lorsque dans plusieurs sujets , dit-il, quel
ques faits se montrent d’un certain edté , com-
ment peut-on étre sir qu'un fait inconnu ne se
trouve pas de l'autre coté (1)? On aurait fort
embarrassé Bacon, si on lui avait demandé
qu'est-ce que Tautre c6té? Au reste, il était si
loin d’attacher un sens déterminé a celte ex-
pression , que lorsqu'il en vient & se traduire
lui-méme, il la supprime, et dit simplement
dans le latin : Si lon trouve plusieurs faits
d'un cbté , qui osera prendre sur lui d'assurer
qu'ils ne sont pas conlredils par quelque aulre
fait inconnu (2)F

(1) For who can assure , In many subjects, upon those par-
ticulars which appegr of a side, that there are not other gn
thc c«urary:idcwhnch appear not? (Ibid., p. 130 yio

(2) Quis enim in s recipiet que‘cm partlculam '“ quu
novit aut quorum meminit, ex und lanium paﬂ'a sompu-
reant, non delitescers aliguod quod omnino repugnet ? (Ibid.
tom. m.)

On peut observer ici lc mot de particulars qu'il traduit en
latin par celui de particularia. Plus souvent il emploie ee.
lui @'fnstance, qu'il se permet de traduire en latin per le mot
barbare d'instaniia. Tout cela signifie, fail, expérience ,
m-r?‘-:rym Sem expressioneest tonjontsvasmeommc
a_pensée. , )

e
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- On ne squrait. mégonpaltre plus pasfaite-
ment la nature dg U'imduetion. Rien ne pouvant
étre contraire a des vérités connues, et linduc-
tion partant tonjours de vérités ‘connues et
avouées , il peut bien se faire qu'un fait nou-
vellement décoyvert ne se range pas dans cette
généralité , maisil ne peutse faire qu'il ébranle
ce qui est établi; ainsi, dans I'exemple vul-
gaire cité d’aprés Port-Royal , on dira : L'4-
driatique est salée, la Baltique est salée, la Cas-
pienne-est salée, etc.; donc toutes les mers sont
salées. On objecte le Baikal qui n'est pas salé.
Le fait étant vérifié, on dira : Donc foutes les
mers sont salées, excepté le Baikal , ou bien:
Donc le Baikal n'est pas une mer. Mais com-
ment ce fait, supposé inconnu, dérange-t-il en
se montrant les observations précédentes et
que veut dire Bacon? :

Ce qui suit est exqms . Clest comme 8i le pro-
phéte Samuel avait sacré Pun des enfants d'lsai
qu’on fit paraifre lun aprés lautre devant lui,
et qu'il edit agi sans tenir compte de David qui
était aux champs. (1).

(8) Perinde ac oi Samnel acquievisset in illia Jsax Sliis quos
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.~ Cette platitade est prétieuse en ce qu'elle
montre que Bacon , absolument dépoerva de

Pesprit d'analyse, non-sealement ne savait pas

résoudre les quéstions;, mms ne’ sdvmt[ pas

méme les poser. - : o

Dans cette comparaison’ ﬁdicule, ¢hacun
des enfants d'Isai (le seul David excepté) re-
présente une proposntton fausse. Samueldisait:
‘Aucun des enfants: quon me prmnte ne' mlest
dcszgne ‘par l’espnt. qui me conduit ; ﬁntes ‘donc
venir David qui est aux champs Or, c’est tout
le contraire dans l’mduchon “oit 'on tire une
conclusion d'uni’ certain nombre: de proposn-
‘tions données et avoudes pour vrafes.

Voila donc Bacon bien convaincu de ne
s'étre pas compris lui-méme ce qui lui-ar-
rive trés-souvent: Ti faiit- montrer maintenant
pourquoi il ne sest pas comprns sur ce’ pomt
particulier. ' ' et

L’homme, dans l'ordre des debouvertes, ne
-peut nechercher qoe trois choses w fmt\ ‘une

BREE ey
. o . ) X
. l’. ~"L',\, o) o + ..

coram adduclos videbat in domo, e minimé quesivisset Da-
videm qui in agro aberas. (De Augm Sclent. an v, chap.
2,t vm,p.49,)
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cause ;- 0u ume essenie. Les eaux de toutes les
mers sont-clles. salées? voila un fait ; pourquoi
les eaus da:da mer sont-clles salées? voila une
cause ; qu'est-ce que le sek ?,voild une essence.

" Or, Bacon, qui ne savait pas faire cette dis-
tinction , passait toujours de I'un & lautre de
ces trois ordres de vérités , et appliquait a I'un

cequi convenait & Fautre. On voit, par exem-
ple, qu'il fat ¢onduit & sa folle méthode dexclu-
sion par ses réflexians confusessur les essences.
Il demandait, par exemple : qu'est-ce que la
chaleur? et il voyait en 5encral qu'il . faHait
d'abord exclure. tou$ ce qui n'appartenait. pas
essentiellement 3 la chaleur, la lamiére , par
.exemple, ‘puisqu'on la. trouve dans les phos-
phores. Ce qui restera, dlqalbll lorsque jaurai
exclu tout ce qui appartient & d'autres agents,
scra la chalewr.

-3ans examiner ni la vahdzte ni la valeur de
¢¢ raisonnemeat dans la recherche,des essen-
ces, qu'a-t-il, de.commun avec le cas ou l'in-
duaction (que Bacon appelle si puérilement
puérile) cherche a classer des faits du méme
ordre par voie d'analogie ?

Le docteur Shaw,-qui a publié en anglais
et commenté en quelques endroits les OEuvres
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de Bacon (1), nous fournit uneneuvelle preuve
do vague qui régne dens toute cette théorie si
mal & propos vantée par des hommes qui n'en
ont pas la moindre idée. :
 Linduction vulgdire, dit-il, powr la repre-
senter dume maniére fumiliére., est celle otk Ton
dit par exemple : <« Je vais vous en donner une
preuve. » Alors on cite un ou plusieurs faits qui
parlent pour la proposition. L'induction logique
commune procéde de laméme maniére ; elle sat-
tache G quelques fails, mais 3ans considérer ceux
qui prouvent le contratre ; de sorle que cetle in-
duction ne prouve rien, peuvant toujours étre
renversée par un fait contraire (2). :

En premier lieu, ‘voila la question totale-
ment changée. Tout a I'heure # s’agissait de
I'induction connue, qm part d'un " certain
nombre de vérités avoudes pour en etabln'
une nouvelle ; maintenant on nous parle d’un
nouvelle induction oit il ne s'agit plus d’analt)»
gie : c’est celle qui établit urie vérité par une

(1) London, 180. . ....um.:m. R
() Ibid, tom. I, p. #,note. 52
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quantité d'antécédents qui la supposent. La
preuve qu’on appelle dans les tribunaux cri-
minels preuves par indices -est de ce genre.
Mais si cette distinction, quoique trés-réelle,
pawt trop subtile, tenons-nous-en, sil'onveut,
al'idée du commentateur. Iy a donc, suivant
lui, deux inductions : I'une vulgaire et insuf-
fisante , c’est I'ancienne ; I'autre, légitime et
nouvelle. Celleci appartient & Bacon, et il a
révélé quoi ? qu'il ne faut jamais s'en lenir ¢ un
- nombre trop petit de faits et dexpériences, ou
en d’autres termes que ce qui est insuffisant ne
suffit pas. A quoi songe-t-on de nous donner
cesbrillants aphorismes pour des nouveautés ?
On dirait qu'il fut un temps ou il était passé en
maxime qu'il est permis de concl'ure du parti
culier aw général.

Qu'on dise devant une femme de bon sens:
Un homme tout essoufflé vient de passer a cdle
de moi ; je suis sitr qu'il est Uauleur du meurire
commis tout & Cheure. Pense-t-on que cette
femme , sans avoir lu le Novum erganum, ne
serapas en état de dirve : Vous allez trop vite. Ne
dirait-on pas qu'il est impossible de courir et
Pavoir chaud sans avoir tué un homme? On
congoit & peine comment on a pu trouver quel-
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quechose de nouvean dans toute cette théorie
de linduction, gui n’est autre cbose que te
bon sens de tous les sidcles.

. On ne saurait réellement adjuger & Bacon
en toute propriété que sa méthode d'exclusion,
qui est une absurdlté dans tous les sens ima-
ginables.

D'ailleurs , aucun des panegyrnstes deBacon
ne parle de cette méthode dexclusion (1): tous
s'en tiennent & I'induction simple , tous le fé-
licitent purement et simplement d’avoir sub-
stitué linduction au syllogisme. Je citerai sur
ce point deux textes anglaxs extrémement cu-
rieux.

« Le genre humain g'étant fatlgue pendant
deuxmille ans & chercher la vérité & laide du
syllogisme 4 Bacon proposa I mdqctxpp comme

(1) Je ne connais d’autre exception que celle de M. de Luc.
( Précis de 1a Philosophié¢ de Bacon, Paris, 1802, 2 vol in-8.)
‘N gétomne, dit-il, gu'aveun physicien , parmi ceuz gqui
.semblent avoir lu les ouvrages de Bacon, ne se g0t avisé
de cultiver cetls méthode. (1bid. tom. I, p. 60.) Lui-méme,
¢par l'usage qu'il en fait'sur des objets de {a plus baute jm-
_portance, a fo,n bien Prouvé que ces physxclens avaieat
raison, :
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un ipstrument plusefficace. Son'nouvel instrus
ment donna ‘aux pensées et aux;travaux des
rechercheurs vn tour plus reinarquable et plus
utile que ne'l'avait fait |'instrament aristotéli-
cien,-et 'onpeut e bonsidérer comme 1a sé-
conde grande ére des: progrpsde la mxsoh hu-
mame(‘l). S

Les réviseurs d'Edi mlécrm'g 8i jusbement cé:
Iébres,, ajoutent , apl‘es‘ avoir ¢ité ce texte 3
des réflexions non'moins extr&erdmmm

"« M résulte, dlsent'-xls -de'ge ‘pessage que
silon appeﬂe uné fois & l’organum d'Aristote,
on recourra cent fois & Celui de Bacon, Sjl
existait don¢ un systéme d'éducation qui- fit
de la loglque &' Aristote son objet pﬂncxpal
et qui négligeat entiérement celle dé Bacon ,
on pourrait laccuser trés-]uétement de pren-
dre I'énfance de la science pbur sa matu-
g (2.

- On trouveraxt dxfﬁcxlement une preuve plus

‘ (l) Dr Rc{d's anclylis of Amtotas Kogtc, p HO.

(2) Edmlmrgb-linuw 1&10 n‘ 31 0 y ht le passage du
docteur Reid. -+ - b 9
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frappante de la force des préjugés, puisqa’ils
ont pu.tromper des hommes de ce mérite.

A quoi pensait doncle doctevrReid, lorsqu'il -

nous dit sérieusement que le genre humain avail
cherché la vérité pendant deus mille ans avec
le syllogisme ? O puissance incompréhensible
du préjugé national dans tout sen aveugle~
ment et dans toute sa servitude ! Quoi dome!
les astronomes et les mathématiciens grecs,
Archiméde, Euclide, Pappus , Diophante, Era-
tosthéne , Hipparque,, Ptolémée ; tous ces phi-
lpsophes; etPlaton surtout; Cicéron et Sénéque
chez les Latins ; les fondateurs de la science
dans les temps modernes; Roger Bacon en An-
gleterre, et ceGilbert que Bacon cite souvent;
Telesio et son compatriote Patrizzio, qui décou-

vrit le premier le sexe des plantes; Kircher,

qui expliqua le miroir d'Archiméde ; Grégoire
de Saint-Vincent, qui fut si utile & Newton;
Cavalieri, Viéte et Fermat; Gassendi, Boyle,
Alpini, Sanctorius, les deux Bartholius; Co-
pernic, qui retrouva le véritable systéme du
monde; Kepler, le vraiment inspiré, qui en
démontra les lois; Ticho, quilui en avait four-
ni les moyens : Descartes , qui eut ce qui man-

P

Ay - ra = e
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quait 3 Bacon, le droit de eensurer Aristote ;
Galilée enfin qu'il suffit-de nommer : tous les
chimistes, tous les mécaniciens, tous les na-
turalistes, tous les physiciens qui déja, a I'é-
poque de Bacon, avaient si fort avancé ou
préparé les découvertes dans tous les genres,
ne s'étaient appuyés que sur le syllogisme | Mais
dans ce cas c'était donc un grand crime de
briser un instrument consacré par d'immenses
sucees. Le fait est cependant qu'il n'a jamais
été question de syllogisme dans aucun livre
écrit sur les sciences d’observation, enremon-
tant depuis Bacon jusqu'a la plus haute anti-
quité, Ce prétendu restaurateur de la seience
dest donc battu contre une ombre, et ses pa-
négyristes ne veulent pas voir qu'il est ridieule
de s'épuiser en raisonnements pour prouver
Hnutilité du syllogisme dans la physique expé-
rimentale, qu'il est A la fois ridicule et dange-
reux d'appeler celte science LA VERITE,
comme s'il n'y en avait pas d'autre, et qu'en
supposant enfin une théorie physique appuyée
sur des expériences bian faites, ce serait tou-
jours une grande question desavoir si la forme
syllogistique devrait étre bannie del'enseigne-
ment appel¢ a discuter et & prouver publique-
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ment dette théorie. Pour moi je pencherais &
permetire tonjours au syllognsme de s'exercer
dans I’ecole. o

e o oo 5o T4 se jactet in auld
Eolm ) e clawso ventorum carcere regnet (1).

On a trop méprisé la méthode des scolasti-
ques, qui est trés-propre & former l'esprit :
on a trop méprisé méme leurs connaissances.
Plus d’'un homme célébre , tel que Leibnitz,
per exemple, et de nos jours Kant, ont di
beaucoup aux scolastiques. -

On ne pourra dailleurs assez le repeter :
Aristote.a démontréles lois dusyllogisme, mais
jamais il n’a employé ni conseillé la forme syl-

~experlmen‘l.ale. Toutes les declamatmns de
Bacon sur ée point tombent & faux , ot de plus,

(1) Dans un appentdice annexé i ce chapitre je.dopne ym
exemple dela méthode syllogistique appliquée & Ja physique
moderne. Cette esquisse suffira probablement & loui bon es-

Pt qui-n’qursait’ pes uneiidée deleatie méthedes ;- crio
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ses idées étaient si confuses qu’aprés avoir per-

verti I'idée de l'induction pour se donner l'air

d’un inventeur, il la pérvertit de nouveau pour

donner & l'induction un avantage imaginaire

sur le syllogisme , méprisant ainsi la véritable-
" et legitime induction, et ne se ressouvenant

plos bientot aprés de la chimére qu'il 8'était

avisé de lui substituer.

Le jugement par induction , dxt-ll trouve et
juge ce quil cherche par un seul acte de Fenten-
dement ; 1l wWemploie point de termes moyens; il
saisit Dobjet immédiatement comme il arrive
dans la sensation; car les sens par rapport aux
objets premiers (1), qui leur sont soumis, les
apercoivent et les jugent vrais par le méme
acte (2).

’
N~

(1) In objectis sufs primariis. (De Augm. Scient v. 4.
Opp. t. vi1, p. 268.) Qu'estce qu'il veut dire? Lui-méme,
je crois , me le savait pas bien précisément. Il parait cepens
dant que cette expression d'objets premiers se rapporte con-
fasément & ce que Locke a débjté depuis , pingué Minervd,
sur les qualités premiéres el secondes. (Essai sur I’Bntend.
hum. 11, 18, 9.)

(2) Objecti speciem arripit simul (sensus) ol ejus veritati
CONSENTIT. (Ibid., p. 269.) Expression trés-fausse ; car
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Le voild donec maintenant qui abardonne
cette machine eompliquée qu'il a nommée si
mal 3 propos induction légitime; et non-seule-
ment il en revient a I'induction ordinaire, ou
il ne sait pas voir le terme moyen parce qu’il
n’y est pas exprimé, mais il la confond de plus
avec l'observation et avec I'intuition.

Ainsi tantdt il altére les idées dans leur es--
sence, tantét nl n’en saisit-qu'une parue tan-
tot il se trompe mals souvent aussi, si Je ne.
me trompe moi- meme mﬁmment , il veut
tromper. ‘ :

. Aprés avoir dissipé les nuages amoncelés
par la fausse dialectique de Bacon, ¢t montré

fa pensée peut bien penser 2 la pensée, c’est-2-dire 2 elle-
méme, et c’est en cela qu’elle est pensée, ou subslance-pen-
sée; autrement elle serait accident ou qualité , ce qui est ab-
surde ; mais le sens, quoiqu’il sente,, ne se sent point, ce
qui est bien différent; de maniére que sans objet sensible
agissant sur les sens, il n’y a point de perception sensible.
Clest l’esprit en vertu de sa mystérieuse alliance avec les
sens, qm dit JE SENS. Aristote a certainement dit quelque
part, mais je ne sais plus oii: Il n’y a pas sensation de sen-
sation, odx taiv alabnoi alobhoems. C'est quelque chose déja de
bien comprendre ce mot ; majs que dirons-nous de celui qui
Va pronongé ?
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la parfaite identité du syllogisme et del'induc-
tion, il ne sera pas inutile de jeter un coup
d'eil sur 'essence méme du reisonnement ou
du syllogisme,

Les lois du syllogisme découlent de la. na-
tare de l'esprit humain. En s'examinant lui-
méme, il voit qu'il est intelligence (1) par les
idées primitives et générales qui le constituent
ee qu'il est; verbe ou raison, par la comparai-
son active de ces idées et par le jugement qui
rapporte chaque idée particuliére  la notion
primitive et substantielle ; volonté enfin ou
amour, par Facquiescement et I'action.

C'est dansF'endroit méme ot il nous apprend
quenous avons été créés i son'image queDieu,
suivant la sage observation de saint Augustin,

(1) Quoique ce mot d'intelligence soit pris communément
pour I'étre spirituel absolu , néanmoins il n'y a pas d’incon-
xéunient (et il suffit d’'en avertiry de 'employer pour expri-
mer la premidre puissance de I'dtre spirituel qui estlasource
des deux autres. Je ne crois pas méme que la Jangue four-
nisse de terme pins commode pour exprimer simplement la
puissance qui appréhende , distinguée de la puissance qm
affirms et de celle qui veus,



48 ‘ . NDUCTION
nout enseigne luailé, dela Trinité vt la Tmmtc
dolunsté (1). - - K

. De la:nature méme: de I'e spnt na‘it lesyllo-
gisme , dont les termes ne sont que les formes
des, pulissances mteliectuelles, . ;

—_:i,ii v

FIREPLE.

i
T

10 Tout btre &hpk esemdestmet;ble(ldées )

générales de simplicité, d'essence, d’indes-
tructibilité : idées qui ne peuvent étre acquises,
puisqu'elles sont. 'hemme, ¢t que. demander

{1) Demonstrante te .... doces eum ..., videre Trinitalem
unitatis et unitatem Trinitatis. ( August. Confess. x1m,
22, 2.) Un autre Pere de I’'Eglise , profitant de cette langue
qui 1es - surpesse: toutes , exprime ainsi eeite méme idée : Je
mefforce de comprendre l'unité , et déja les rayons (emnaires
reeplendissent autour de mof ; j’maw de les distinguer, et
déji ils mont ropouss¢ dans muu. —— o) gOcves T Ev voiioms, xat
als tples xepudumopar * of phdww T ep(a Seeedsly, xai sis 0 iv dvapé-

poras (Greg. apud Henr. Stephan. in ¢6ANO. ) L'unité suou
ayant créés a LEUR image, tout ce qui est dit dn modéle
s’applique parfaitement a I'image.

2
b
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Porigine de cesidées, c’ést demandertorigine
de I'origine ou P'origine de Pesprit.)

2°0r, l’espnt de Phomme est simple. (I uge-
ment de la raison : opération du verbe qui
attache cette vérité a lanotion originelle.) (1).

3° Donc Pesprit de Thomme est indestructible.
'Mouvement ou détermination de la volonts
qui acquiesce et forme la croyance. ) Autre-
ment ’homme croira bien qu'il faut croire ,
mais il ne croira pas.

La vérité, commela vie, ne se propage que
par I'union. H faut que deux vérités s'épousent
pour en produire une troisiéme. Les Grecs
appelérent donc simplement logisme (raison-
nement) une proposition isolée; et syllogisme
(on pourrait dire corraisonnement ) eette réu-
nion ou cette trinité de logismes qui renferme
les deux vérités émanatrices et la conclusion
qui en proeéde (2).

(1) Car la parole ou le verbe est un agent, un étre, une
substance séparée , une hypostase enfin. C’est pourquoi il est
écrit DIC VERBO, et non pas DIC VERBUM.

(2) 1 est vrai que les écrivains grecs confondent quelque:
fois ces deux espressions, mais ¢’est par un abus assez na-

/TOME I.
3
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Le squelette du raisonnement humain est-
revétu de chair dans l'usage ordinaire ; mais,
quoiqu'on me l'apercoive pas, cependant il
soutient tout. L’homme ne peut raisonner sans
tjrer une conclusion de deux prémisses prou-
vées. Dans la dissertation la plus éloignée des
formes scolastiques , le syllogisme est caché -
comme le systéme osseux dans le corps ani-
mal. '

On ne doit donc absolument rien a Bacon
pour avoir substitué l'induction au syllo-
gisme (1), et les éloges qu'on lui donne & cet

turel et qui ne saurait nuire aux deux sens clairs et distincts
qu’elles présentent en elles-mémes lorsqu’on les considére 3
part avec une précision rigoureuse.

" (1) « La logique de Bacon, disait Gassendi, n’emploie
« point le syllogisme dont la logique vulgaire fait un si
« grand usage ;... au syllogisme elle substitue Pinduction ,
« mais une induction exacte et sévére, qui me précipite
« rien , qui n’oublie rien ; mais surtout Bacon ne permet
« pas que, d'aprés un pelit nombre d’expériences faites en-’
« core a la hite , » etc. (cité dans le Précis de la Philoso~
phie de Bacon, tom. 1, p. 83.) 11 y aurait bien des ré-
(lexions & faire sur ce morceau , principalement sur le repre-
che fait 2 'ancienne logique. Je me contente d’observer qua
Gassendi ne dit pas le mot de la fameuse méthade d'exclu-
pion , en sorte que Bacen est cpnstamment loué, non-sey-
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égard n'ont point de sens. Lorsque les savants
critiques que je viens de citer nous disent que,
8i Lon recourt une fois a Uinstrument d Aristote,
on recourra cent fois & celui de Bacon, ils sup-
posent donc que ce sont la. deux instraments
auxquels on peutrecouriren cas de besoin pour
diriger nos travaux et nous guider dans la dé-
eouverte de la vérité. Or, c'est précisément
comme 8'ils avaient dit (mais jexcuse et méme
jhonore en eux le préjugé national) que
Shakespeare, pour composer le monologue de
Hamlet , consulta I'Art poétique d’Horace.

Encore une fois, il n’y a point et il ne peut

lement pour ce qu’il n’a pas fait, mais pour ce qu’ila déclaré
faux et puéril.

* Gassendi futleseul homme cél2bre du grand sidcle (quoi-
que non du premier rang) qui ait fait quelgue attention i Ba-
con. Les hommesse plaisent, se réunissent et s’applaudissent
mutuellement , bien plus pour leurs défauts qué pour leurs
bonnes qualités. C’est une eomplicité d’erceurs qui readait
le philosophe anglais cher au vertueux prétre de Digue : ¢ "est
I'attachement a la philosophie corpusculaire qui séduisait
Gassendi. et non Pinduction, qui n’appartiendraitnullement
a Bacon, quand méme il Paurrait recommandée au lieu de la
tourner en ridicule.
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y avoir de méthode d'inventer. Toutes les régles,
tous les organes , toutes les méthodes, toutes
les poétiques , ne sont que des productions de
Pesprit, qui vient aprés le génie, et quis'amuse
a nous dire ce qu'il faut faire d’aprés ce que ce
dernier a fait.

Que si I'on vient 4 examiner cessortes d’ou-
vrages , non comme moyens, mais comme mo-
déles , alors il n’y a plus de doute : I'avantage
est tout du eoté d’Aristote, et I'on ne pourra
mieux faire que de le consulter cent fois pour
une fois que 'on daignera feuilleter le Nouvel
Organe; car je ne crois pas qu'il existeni chez
les anciens, ni chez les modernes, aucun ou-
vrage de philosophie rationnelle qui suppose
une forcede téte égalea celle qu'Aristote a dé-
ployée dans ses écrits sur la métaphysique, et
nommément dans ses Analytiques. Ils ne peu-
vent manquer de donner unesupériorité déci-
dée & tout jeune homme qui les aara compris
et médités. Le style, toujours au niveau des
pensées , est étonnant dans la plus étonnante
des langues. Mais qu'il est difficile de com-
prendre Aristote, etdans quel état ses ouvra-
ges nous sont parvenus ! Oubliés longtemps,
enfouis ensuite et en partie consumés dans la

A
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terre, retrouves, corrigés, interpeles, ete. (1),
poavons-nous en lire un chapitre avec. la cer-
titude de lire Aristote pur? On le reconpait
cependant a sa gravité, i sesidées condensées,
4 ses formes rationnelles étrangéres aux sens
et & 'imagination , a cette parcimonie de pa-
roles qui craint toujours d’embrasser la pen-
sée, et qui sait allier a la clarté un laconisme
surprenant. Dans ses be aux moments et lors-
quil est certainement lui-méme, son style
semble celui de la pure intelligence. 1l est le
désespoir des pepseurs et des écrivains deson
ordre (2).

Le style de Bacon est tout différent, et dé-
montre 4 I'évidence I'incapacité du philosophe
anglais dans les matiéres philosophiques. Son

(4) Strab. lib. xmmr; edit. paris, 1620, p. 609. Piut. in
Sylla, chap. 53° de la trad. V. Beattie on Truth, part. 11,
ch. 2, 8° p. 396.

(2) En laissant de c6té le BAVARDAGE d’Aristote , clc.
(M. Lasalle ; note sur Bacon , De PAccr. ot.ds la Dign. des
Sciences , liv. v. eh. 1v. OEuvres, tom 11, p. 311.) Le ba-
vardage d’ Aristols ! Cette expression est un véritable monu-
ment de I’ esprit frangais an xvru® sidéle , qui duve foujaurs,
quoi qu'en disent les almanachs, - -

4
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style-est, pour ainsi dire, matériel :'il- ne
s'exerce que sur les formes, ‘sur les masses ,-
sur les mouvements. Sa pensee semble, s'il est
permls de s'exprimer ainsi; se corperiser et-
sincorporer avee - les ‘objets qui 'oceupaient:
uniguement. Toute expressnon abstraite, tout-
verbe de 'intelligence qui se contemple elie-
méme, lui déplait. Ilrenvoie & Péeole touteidée:
qui nelui présente pas les trois dimensions. Il
n'y a pas dans toutes ses ceuvres-une ligne, un
mot qui s'adresse & l'esprit : celui de nature
ou d'essence, par exemple, le choque ; il aime:
mieux dire forme, parce quiil la voit.- Lemot
de préjugé est trop subtil pour son greille; il
dira tdole ,- parce qu'une idole est une statue
de bois, de pierre ou de métal, qu'elle a une.
forme , une couleur, quon la touche et quon
peutla placer sur un piédestal. Aulieu donc de
dire préjugés de nation, préjugés de corps, ete. , il
diraidolesdeplacepublique,' tdoles detribu, ele.;
et ces préjugés personnels que nous tenons
taus plyus ou moins.du caractére et de I'babi-
tude, il les. appelle idoles de caverne; car I'in-
térieur de homme n'est pour lui qu’uie ca-
verne humide , et les erreurs qui:distillent de
lavoitey forment des concrétions toutes sem-
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blables 4 ees stalaclites qu: pendcnl: aux. ca=
vernes vulgaires. -

il trouve sur son chemin quelque terme
que 'usage et le consentement universel aient
tout & fait spiritualisé , il cherche § V'avilir, &
le trainer dans le cercle matériel, le seul ou
il sexerce, ct, suivant les plus tristes appa-
rences, le seul qui lui pardt réel. Cest ainsi
que le mot esprit 'embarrassant un pea comme
un mot parfaitement ennobli, il. tache de le
dégrader en lui proposant, on ne sait pour-
quoi , de déroger au point de ne plus exprimer
que ldme sensitive (matérielle suivant ses idées
mesquines ) (1).

Hume n’arendu qu'une juslice partielle au
style de Bacon , en le déclarant empesé et pé-
dantesque (2). 1l pouvait ajouler, et rien n'est

(1) Anima sensibilis sive brutorum , plané substantia cor-
porea censenda est... Est autem hec anima tn brulis anima
principalis ;... in homine aulem organum (antim,... e¢
SPIRITUS potitis appellatione quam anima indigitari possif.

(De Augm. Scient. 1v, 3. Opp. tom. vi1, p. 232.)

(2) Stif and pedantic. Essays; London, 1758, in-4°,
¢h. xv, p. 59, — Le traducteur francais de Bacon , dont le
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plus évident, que ce style exclat absolument
le véritable esprit philosophique. Je n’entends
point,au reste, lui disputer le mérite qui lui
appartient comme style ingénieux, pitto-
resque et poétique.

trés-bon esprit n’avait besoin que d'un autre sidcle , laisse
échapper une précieuse maiveté sur le style de son héros.
Bacon avait éerit ¢ (De Dign. et Augm. Scient., lib. vim,
0ap. 11... ) O s¢ trouvent beaucoup de poroles , ki se trowve
presque lowjours Pindigence. M. Lasalle, dans un moment de
franchise , écrit au-dessous : L'EXEMPLE NEST PAS
LOIN. (tom. 11, p. 282, note 1. ) — Ceci vaut un peu mieux
que le bavardage d’Aristote,

€
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AU CHAPITRE PREMIER.

EXEMPLE DE LA DIALECTIQUE ANCIEXNT APPLIQUES
AUX SCIENCES NOUVELLES.

Thése de Physique sur 1'Are-en-Ciel,

Larc-en-ciel est produit par les rayons so-
laires entrant dans les globules. de la pluie et
renvayés & Uaeil aprés-dewx réfractions et une
seula réflexion quant G lare inférieur , et aprés
deux néﬁuct&ms ot qulant de rcﬂemm quant
& Tare supérieur,
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L OPPOSANT-

Jarqumente ainst contre votre thése:

« Pour que l'arc-en-ciel pat étre produit
« de la maniére que vous l'expliquez, il fau-
« drait qu’il n’y edt aucunes gouttes inter-
« posées entre I'eil et celles qui, selonvous,
« produisent le phénoméne (majeure). Or, il
« n’est pas seulement permis de faire une telle
« supposition (mineure). Donc votre thése
« tombe ( conséquence). »

~

~

LE SOUTENANT.

(Il répéte argument , puis il reprend : )

Pour que larc-en-ciel fiit produit, etc. Je nie
la majeure. Rienne prouve que Fabsence des
‘gouttes intermédiaires soit une condition in-
dispensable de P'apparition du phénomene.
Celles qui sont & la hauteur nécessaire trans-
mettentlesrayons jusqu’a I'eil. Les autres sont
nulles, quant au phénoméne, Dong, ete.. .
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« Je prouve la majeure. Suivant vos prin-
« cipes (1) , le rayon qui entre dans la goutte
« est réfléchi et réfracté sous certains angles
« déterminés qui le portent dans I'eeil ; mais
« la chose est évidemment rendue impossible
« par les gouttes intermédiaires amoncelées
« auhasard et toujours en mouvement entre
« les premiéres et I'eeil de 'observateur, puis-
« queles rayons nommés efficaces se perdent
« nécessairement et deviennent nuls par les
« innombrables accidents qu'ils éprouvent sur
« leur route. Yargumente donc dans laforme,
« et jedis (2) ¢

« Pour que le rayon efficace produise son
« effet, il fautsans doute qu’il arrive directe-
« ment dans I'eeil : or, c'est ce qui est impos-
« sible,, puisque les gouttes intermédiaires

(1) E® confessis,
@) Unde in formd sie argumentor,
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« produiraient de nouveaux arcs-en-ciel & I'inv
« fini, et par conséquent une confusion par-
« faite; donc, etc. »

LE SOUTENANT.

Vous argumentez ainsi: Pour que le rayon
efficace,, etc. Faccorde la majeure. Or, c'est ce
qui est impossible , parce que , etc. Je nie la mi-
neure et la conséquence (1). En effet, dés que
les rayons sont divisés par la réfraction, ils
conservent invariablement leur nature & tra-
vers toutes les réfractions possibles. Comment
pourrait-il donc se faire que le rayon rouge,
par exemple , une fois séparé ct réfléchidans
la goutte qui le renvoie dans notre il , pro-
duisit jamais une autre sensation que celle du
rouge? — Je réduis donc ainsi mon argument
a la forme, et je dis :

Les rayons, une fois séparés, demeurent tnal-

(1) Nego minorem ot consequentiam,
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térables @ travers tous lesmilieux possibles. Or,
les rayons qu'on nomme efficaces sont divisés
dans les premicres goultes précisément comme
dans les prismes. Donc les goutles intermédiaires
sont nulles par rapport au phénoméne,

*

L'OPPOSANT,

Or, en supposant méme l'inaltérabilité des
rayons & travers les gouttes intermédiaires , la
formation visible de larc-en-ciel serait impos-
able par le moyen allégué ; done ma difficulté
subsiste , et je protive ma reprise (1) :

« Si le rayon réfléchi n'est pas altéré, il est
« au moins dévié¢ par chaque réflexion : or, les
« gouttes intermédiaires le brisant en mille
« maniéres, il s'ensuit qu'il ne pourra arri-
« ver & I'eeil poury former une figure régu-
« ligre, etc. »

(1) Atgqui, posito etiam quéd elc . Ergo mclla :olutto.
Probo subsumptum.
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11 serait superfla de pousser plus loin cette
petite chicane imaginaire. Un léger échantil-
lon suffit pour donner une ‘idée clairé de la
méthode scolastique , et pour montrer com-
ment clle pourrait s'adapter &'toute ‘espéce
de science et d’enseignement. 11 faut ajouter
que sans cette méthode les diseussions pu-
bliques, trés-utiles cependant sous plusieurs
rapports, devront presque nécessairement
dégénérer en conversations bruyantes et sou-
vent méme impolies , ol1. les deux interlocu-
teurs ‘divagueront sans pouvoir scntendre.
Un moyen sir de parera cet inconvénient ses
rait sans doute d'astreindre la dispute a des
formules rigoureuses. Toute _personne qui
voudra s'exercer dans' ce genre sapercevra
bientét de la prodngxepse difficulté. qu'on doit
vaincre pour suivre la méme idée sans la
Jmoindre déviation, ct cette dlfﬁculte excessive
prouve l'utilité de la méthode, quin‘a certai-
nement rien d'égal , pour fom;er Pesprit enle
rendant & la fois sage et pénétrant.

Je ne dis pas que les sciences qui reposent
entiérement sur I'expérience se prétent aussi

‘aisément que les sciences purement ration-
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nelles a ‘la forme syllogistique; mais je dis
quil n’y a pas de raison d’exclure cette forme
en 5eneral et je crais de plus que les physi-
ciens méme et les chimistes, s'ils essayaient
de s'étendre sur ce lit de Procuste , pourralent
étre conduits & découvrir des cétés faibles
dans leurs théories, ou des moyens d'étre plus
clairs et plus convaincants. . , ... ..

D’Alembert accusait les soolastanes d’avmr
énervé les sciences par leurs questions ‘minu-
tieuses (1); mais comment :auraient-ils . pu
énerver ce qui n'existait pas? Ils titonnaient
en attendant le jour; ils préparaient l'esprit
humain , ils le rendaient fin , délié, pénétrant,
¢minemment ami de I'analyse, de I'ordre dans
les idées, et des définitions claires. Ce sont
eux, dans le vrai , qui ont créé un nouvel in-
strument : ils étaient ce qu'ils devaient étre, ils
ont fait ce qu'ils devaient faire. Bacon ny
voyait goutte. Deux sophismes évidentssontla
base de tout ce qu'il a dit sur ce point. 11 sup-

(1) D’Alembert cité dans le Précis de la Pﬁftmpﬁiodaﬁa-
con, par M. Deluc, tom. 1, p. 44.
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pose d'abord que le syllogisme était la science
de Décole, aulieu qu'il en était P'iwstrument.
Cette physique opérative que Diderot appelait,
je crois, la philosophie manouvriére, n’étant
point née encore du temps de ces vieux doc-
teurs, ils pouvaient sans aucun inconvénient
réduire ala forme syllogistique tout ce qu'ils
savaient ou tout ce qu’ils croyaient savoir.
§'ils ont traité de cette maniére un grand nom-
‘bre de questions futiles , ils ressemblent, nous
le répétons , & un homme qui emploierait un
cabestan pour arracher les choux de son jar-
din : on aurait sans doute quelque raison de
rire de cette opération , mais je R’y vois rien
qui puisse altérer la réputation du cabestan.

De savoir ensuite si nos expériences mo-
dernes étant prises comme des points d’appui,
I'antique levier ne pourrait pas servir encore
pour soulevér les théorémes physiques et pour
en déterminer au moins le véritable poids,
clest une question qui mériterait d'étre exa-
minée.

Le second sophisme de Bacon, c’est d’avoir
reproché au syllogisme d'étre inutile aux dé-
couvertes, « abandonnant, dit-il;, aux sco-
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lastiques le syllogisme dont la marche, sup-
posant des prmcxpes déja connus ou veérifiés,

ne peut étre utile 4 MOI qui les cherche, jo
m'en tiendrai a 'induction,, non pas a cette
puérile induction, etc. (1). » :

Qucl orgueil , et quel aveuglement ! 1 faut
dire de chaque science ce que Bacon nous
dirabientot et trés-mal a propos de la matiére,
quelle doit étre prise comme elle cst. Tout en-
seignement scientifique transmet la science °
dans I'élat ot elle se trouve. Un maitre est
excellent , lorsquil est en état dapprendre
tout ce qu'on sait de son temps sur la science
quil professe. 11 ne doit ni ‘promettre ni tenir
davantage. Si quelqu'un dit: Qu’aije d faire
deces méthodes , MOI qui ne veux qu'inventer?
on ne lui doit que des éclats de rire. 1l n’y a
point, il ne peut y avoir de méthode d’inven-
ter. Les inventions dans tous les genres sont
rares ; elles se suecédent lentement avec une
apparente bizarrerie qui trompe nos faibles

(1) OEuvres chaeon, trad. par Lasalle, tom. 1, prél.
p.vImn, IX.

TOME I, 5
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regards. Les inventions les plus importantes,
et les plus faites pour consoler le genre hu-
main, sontdues & ce qu'on appelle le hasard ,
et de plus ellesont illustré des siécles et de.s
peuples trés-peu avancés et des individus sans
lettres :- on peut citer sur ce point la boussole,
~ lapoudre & canon, l'imprimerie et les lunettes
d’approche. Est-ce Iinduclion légitime et la
méthode d'exclusion qui nous ont donné le
" quinquina , I'ipécacuana , le mercure , lavac-
cine, etc. ? Il est superflu d'observer,, quant &
ces dons du hasard, qu'ils ne sauraient étre
soumis & aucune régle ; il n’y a sirement pas
de méthode pour trouver ce qu’on ne cherche
pas: et quant aux antres découvertes qui sont
le prix de travaux faits ¢ priori, avec un but
déterminé, telles que les montres & équation,
les lunettes achromatiques et autres choses de
ce genre, elles échappent de méme a toutes
les méthodes, parce qu’ ‘elles tiennent & cette
partie deg arts qui ne peut étre ensexgnee Un
probléme de mathematxque une fois mis en
équation, céde a un travail presque mécanique
qui ne suppose que la patience, I'exercice et
une force d’espmt ordinaire ; mais l'instinct
qui conduit I'équation ne saurait étre ensei-

©
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gné; c’est un talent et non une science. Cet
cxemple fournit une induction légitime qui
sapplique & tous les arts et a toutes les sciem
ces. Certaines choses sont vendues a 'homme,
¢t d'autres lui sont données; si 'on pouvait
wheter un don, il ne serait plus don.
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CHAPITRE (I

DE L'EXPERIENCE ET DU GENIE DES DECOUVERTES.

Fénélon a dit une chose remarquable sur
l'attrait divin. I/ ne se prouvepoint , dit-il, par
des mouvements si marqués qu'ils portent avec
eux la certitude qu'ils sont divins. Et il ajoute
quon ne le posséde point, lorsquion se dit
a soi-méme : Oui! cest par mouvement que
ragis (1).

1l y aune grande analogie entre la grace ct

(1) OEurvres spirit. tom, 1v, lettre cLxu*, p. 155, 156, de
‘édit. in-13.



ET DU GANIE DES DACOUVERTES. 69
le génie ; car le génie est une grdce. Le vérita-
ble homme de génie estcelui qui agit permou-
vement ou par impulsion , sans jamais se con-
templer , et sans jamaissedire : Oui !l cest par
mouvement que ) agw

Cette simplicité si vantée comme  le princi-
pal caractére du génie de tousles ordres tient
a ce principe. Comme il ne se regarde pas, il
marche & la vérité sans penser & lui-méme, et
son ceil étant simple, la lumiére le pénétre en-
ticrement (1).

Non-seulement denc le Nouvel Organe est
inutile comme moyen d'invention , mais le ta-
lent qui a produit ce livre exclut toute espéce
degénie danslessciences, parce que c’est un
talent qui se regarde et qui ne saurait agir par
mouvement ou par grdce.

Cest uneloi invariable queles moyens d’ar-
river aux grandes découvertes n'ont jamais de
rapports assignables avec la découverte méme.
Supposons qu'on demande a vingt Archiméde
réunis un moyen pour renverser les remparts

) Matth. v1, 23,
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d'une ville sans en-approcher -plus,pris que
deux ou trois cents toises : tous demeureront
muets, tant le probléme parait défier toute.la
science et toutes les forces humaines ! Il faut
renoncer ala vigne , au bélier, a lasambuque ,
a I'élépole , etc. En possession d’une balistique
telle qu'elle était dans les temps antiques, ils
chercheront a la perfectionner ; mais comment
s’y prendre? ou sont les ressorts nécessaires,
et ou sont les forces capables de les.employer ?
le probléme parait insoluble. Alors se présente
un moine obscur , quidit: Prenez dusalpétre;
broyez-le avec du soufre et du charbon , etc, Le
probléme est résolu (1).

A la place des vmgt Archiméde, plaeons
vingt médecins non moins fameux, et suppo-
sons qu'on leur demande un'moyen d’extirper
1Ta petite vérole. Leurs idées se. tourneraient

.

(1) Bacon lui-méme a fait cette observation, etle célébre
Black a remarqué « gu’en chimie méme la plupart des dé-
« couvertes les plus avantageuses aux arts sont dues aux ma-
« nipulations des artistes habiles, plutdt qu’a ce qu’on ap-
« pelle science ou philosophie chimique. » ( Lectures on Che-
wistry, in-4°, t. 1, p. 19.)
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du eté del'inoculation vulgaire ; ils demande-
raient main-forte & toutes les puissances de
l'univers pour faire inoculer le méme jour tout
legenre humain. Quel raisonnement & priori,
quel nowvel orgqne pourrait Jeur apprendre
quil faut s’adresser aux vaches d’Ecosse ?

1l y a plys. Tout homme qui se croit en état
dinventer un instrument pour inventer dé-
montre qu'il est incapable d'inventer lui-
méme, comme tout homme qui écrit sur la mé-
taphysique d'un art prouve qu'il n’a point de
talent pour eet art. Nulle exception & cette
régle ; et voila pourquoi le siécle des disserta-
tions suit constamment celui des créations.
Racine , j'en suis trés-sir, n’aurait pas su faire
le livre des synonymes, et cependant il em-
ployait assez bien les mots.

Une foule d’hommes légers ont demandé si
le xvnr® siécle peut opposer en France un livre
comparable a 'Esprit des Lois. Sans disserter
sur ce livre , on pent se borner a remarquer
que le siécle qui a produit l'ordonnance ei-
vile, Fordonnance criminelle, l'ordonnance
des eaux et foréts , I'édit sur les duels, For-
donnance de la marine, qui est devenue la

loi Rhodia.en Europe , etc., se gardait bien de
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disserter sur la verfu , honneur et la crainte.
H avait bien d’autres choses a faire.

 Jat inventé un instrument, nous dit souvent
Bacon; d’autres s'en serviront. Folie de I'or-
gueil , et rien de plus. Cet instrument n’est
pas possible,, et Bacon n’a rien inventé ni fait
inventer. Aucun homme de génie , aucun in-
venteur dans les arts et dans les sciences n'a
fait attention & lui. Pour réfuter Hume, qui
I'a jugé assez sévérement (1), un critique de
cet historien s'est permis un singulier raison-
nement : Nous devons avoir, dit-i, une grande
idée de Timportance des écrils de Bacon pous
le monde savant, si nous admetions la vérité
de lassertion du docleur Beattie, qui parait
trés-fondée, savoir :- Que la science o fait
« plus de progrés depuis Bacon , et par ea mé-
« thode, que dans les mille ans qui laveint
« précédé (2). »

(1) Hist. of England, in-40; Edlmbourg, 1777, vol. vi,
p. 191, 192,

@) Towerss Observauons on M, Hume's Hist. of En-
gland; Loudon , 1777, in-8¢, p. 188,
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Clest le sophisme vulgaire - ce ‘qus sus une
chose en est Ueffet (1). Bacon 'a point inventé
de méthode , et n’a dit que des mots..C'est une
erreur d'imaginer seulement qu'il ait influé
daucune maniére sur les découvertes qui ont
illustré 'Europe depuis le commencement du
avn® siéele. ,

On aura beau répéter qu'il @ recommandé
Pexpérience : il suffira d’abord de répondre
qu'il I'a recommandée fort inutilement, puis-
que de tout coté on faisait des expériences et
que, la physique expérimentale étant née,
elle ne pouvait plus rétrograder. :

1l ne sait d’ailleurs ce que c'est que 'expé-
rience; toutes ses idées sur ce point . sont
fausses et mortelles pour la scienee. Jusqu'a
présent , dit-il , Pexpérience était vague et nesui-
vait qu'elle-méme (2). Absolument étranger

(1) POST HOC, ERGO PROPTER HOC.
(2 Vaga enim experientia, el se tanidm sequens, mera

palpatio est , et homines potitis stupefacit quam informat. . .-

(Nov. Org. 1, c... Opp. t. viir, p. 52. ) Bacon prend iei tous
les caractéres de Pinspiration pour ceux de V'illusion : il est
infaillible dans Verreur. .
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aux décvuvertes et & l'esprit- qui les produit,
il méconnaissait entiérement ce moavement

intérieur, ce titonnement heureux qui.est le -

véritable caractére du génie. Egaré par ses
folles théories, il en était venu au point de
croire que toute expérience devait étre faite
sur un plan arrété a priori et par éerit (1). 11
se plaint que jusqu’a lui on avait accordé a la
méditation plus qu’d I'écriture. Au lieu que
les physiciens jusqu'alors écrivaient ce qu'ils
avatent fait, Bacon veut qu'ils fassent ce qu’ils
ont écrit. L'expérience a tort de se suivre elle-
méme; elle doit se précéder, se prescrire des
régles & elle-méme, et savoir d’avance ou elle
va : alors seulement on pourra espérer quelque
chose des sciences (2).

Reprenant I'analogie de la grice et da
génie, qui est une grice, je rappellerai le
précepte qui nous a été donné de me pas
croire , comme les paiens , que parler beau-

(1) 11 appelle assez ridiculement en latin celte expérience
experientia litlerata, (Ibid. n° c1.)

e g (2) Cdm experientia lege certd procsdet, seviatim .at con-
wnenler, de scientiis aliquid melius sperari poleris.

s & =

~r i
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coup C'est beaucoup prier.1l y a dans la recher-
che des  causes naturelles une erreur toute
semblable , c'est de croire que beaucoup écrive -
cest beaucoup savoir , tandis que la régularité
technique de I'écriture et lordre didactique
qu'elle impose n’accompagnent jamais le génie,
et l'excluent méme de la maniére la plus pré-
cise. Or , les opinions de Bacon n’étant, 4 un
trés-petit nombre d’exceptions prés,- que des
contre-vérités , il n’est pas étonnant qu'il ait
fait de P'expérience écrite et antérieurement
disposée la condition préliminaire et indis-
pensable de toute découverte. Sans cette con-
dition , dit-il, on ne saurait avancer Ueeuvre de
Pintelligence , ou leeuvre philosophique (1), et
cest comme si Pon voulait calculer de téte et re-
tenir dans sa mémoire des éphémérides sans les
écrive (2).

(1) Observez ces expressions. L'euvrs de Pintelligence , la
philosophie wnigue, c'est la physique ; tout le reste n’est rien.
8i Pon pouvait hair les sciences naturelles, ces ridicules

exagérations les feraient hair.

(@ Nullo modo sufficit intellectus ut in illam maferiam
~agat sponté et memoriter ; nom Mmagis quam si quis computa-~
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Cette comparaison étrange tenait encore
aux fausses théories de Bacon.-Au lieu d’adap-
ter ses systémes a 'homme , il  invente un
homme qu'il plie a ses systémes (1). 11 divise
I'homme : il en voit un qui observe et un an-
tre qui raisonne : il charge le premier de faire
des expériences sans fin sur tous les étres de
" la nature ; et cette foule d’expériences, il Fap-

tionem alicujus ephemeridis memoriler se loners et superare
posse speret. (Nov, Org.ne ¢, CI.)

(1) Bacon a légué ce grand sophisme 4 Condillac, qui n’a
jamais cessé un instant de raisonner d’aprés un homine ima-
ginaire. Voyez, par exemple, son ouvrage sur la statue.
Qn arriverail-il si une sltatue recevait successivement les
cing sens , et successivement encore loules les sensalions qui
en dépendent ? — 1l arriverait que ce ne serait pasun homme.
Des le premier moment de son existence , ’homme est en-
vironné par toutes les idées qui appartiennent i sa nature ;
mais Y'ordre est tel qu'elles se succédent avec yne étonnante
célérité , et qu'elles sont d’abord d’'une faiblesse extréme ,
ne s'élevant que par nuances insensibles & I’état de perfec-
tion qui appartjent a chaque individu : d’ot il résulte que la
mémoire.ne pouvant s’en représenter aueune comme anté-
rieure ou postérieure, toutes somt censées nen-senlement
exisler ,mais co-exister et commencer chez lui a la fois ; ainsi
il n'ya point de premiére impression , pointde premidre idée,
point de premidre exgpérience, el tout est simultané, —
ECCE HOMO !
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pelle une Forét; car toutes ses paroles sont
matérielles. Quant a lui, il se donne un pri-
viléige en qualité de législateur : il multiplie
la multitude ; il ne se contente pas d’une forét
dexpériences ; il demande une forét de foréts ,
et c'est sous ce titre extravagant qu'il nous a
donné ce qu'onappelle son histoire naturelle(1).

Cette forét une fois plantée, il permettait 4
lautre homme de raisonner et d’en tirer des
conséquences. On. congoit qu'un tel systéme
exige I'éeriture. Quel homme peut apprendre
une forét par ceeur, ou , ce quiest bien au-
trement difficile, une forét de foréts?

Mais toutes ces.imaginations sont directe-
ment contrajres au véritable esprit desscien-
ces. Quand on voit Bacon diviser son histoire
naturelle en dix livres contenant chacun eent
expériences (total, mille, bien comptées), on
peut étre sir d'avance qu'il 'y en a pas une
seule qui suppose le moindre talent. L'auteur
s'adresse 4 tous les étres de la nature; mais au-

(1) Sylva sylvarum , or a natural history in ten centuries,
Opp. tom. 1, p. 239 sqq.
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cun ne le reconnait, et tous sont mucts pour
lui. a

Galilée en voyant osciller la lampe d'une
¢glise, Newton en voyant tomber une pomme ,
Black cn voyant une goutte d’eau se détacher
d'un glagon, concurent des idées qui devaicnt
opércr une révolution dans les sciences.
Qu’est-ce que Haller n’a pas vu dans un jaune
d’'ceaf? Tous ces grands hommes ne disposé-
rent pas d'avance dix fois dix expériences Zet-
trées, avant de prendre la liberté de faire la
moindre découverte.

Mais Bacon tenait  cette chimére, au point
qu'il est allé jusqu'a dire que nulle découverte
ne saurait étre recgue, si elle ne résulte d’une
- expérience lettrée (1). '

Sil avait dit simplement qu'aucune expé-
rience west valable, s elle n'est faile en veriu
d'une disposition antérieure rédigée par éerit ,
ceserail une erreur comme tant d’aatres qu'on

/

(1) Atqui nulla nisi de scripto INVENTIO probanda est.
(Nov. Org. 1, 101. Opp. t. vii1, 52.) Voild pourquoi sans
doute Bacon n’approuvait ni les microscopes, ni les téles-
copes, ni les besicles. ’ ’ ’
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renconire a toutes les pages de ses écrits ;
mais comme il a dit expressement découverte,
‘on ne sait de quelle expression se servir pour
caractériser une telle idée.

Continuellement égaré d’ailleurs par sa chi-
mére favorite des formes ou des essences, il
tournait toutes ses expériences vers ce but
imaginaire. Il reproche, par exemple, aux
hommes la faute énorme qu'ils ont faite & lé-
qard de la lumiére , de s'occuper de ses radio-
tions aw liew de son origine, et d'avoir placé
loptique parmi les sciences mathématiques ,
en sorfant ainst prématurément de la physique ;
e qui les @ empéchés de rechercher la forme de
la lumiére (1).

) S(upmdd quddam negligentid....., radiationes ¢jus
lraclantur , origines minimé, et¢c. (De Augm. Scnent. v,
3. Opp. vnl, P. 240.)

On voit ici un nouvel exemple de cette manie pbysique
qui tend 2 retarder la marche de toutes les autres sciences ,
etcelle méme de la physique, en privant cette derniére
science de 'appui des autres. Comment les travaux de I'op-
ticien génent-ils ceux du physicien ou du chimiste? Ou Ba-
con avait-il pris cette antériorité naturelle de la science des
origines sur celle des radiations ? Comment prouve-t-il qu'il
nous est plus utile, par exemple, de connalire I'a¢tion de la
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Nous aurions été bienheureux si Newton,
docile & cet avis , elit employé toutes les forces
dc son esprit 3'méditer sur la forme de la
lumiére, au lieu de s'occuper des radiations
qui loi ont révélé la forme autant qu'elle peut
¢tre connue de nous. On trouvera bign peu
de maximes de Bacon qui ne tendent direc-
tement & tuer la science; les meilleurs sont
inutiles. -

Les partisans de Bacon (vrais ou apparents),
sentant bien & quel point il est nul dans les
sciences, en rev1ennent toujours a leur grand

argument , savoir que Bacon w'invente pas,
mais qwil apprend d invenler. Lui-méme ,
averti par sa conscience quil n'avait pas le
moindre droit de faire la legon au genre hu-
main, tiche déja de prévenir I'objection. « Si
quelqu'un, dit-il, m’attaque sur ce que jai
proposé, il ne doit point ignorer qu'il agit en
cela contre les lois de la guerre ; car je nesuis
qu'un {rompette qui vient porter des paroles

fumiére comme agent physique dans la végétation, que d’a-
voir des télescopes ? Et qyand cette plus grande wtilité serait
prouvée, chacun n’est-il pas obligé de suivre gon talent sans _
entreprendre ce qui en suppose Ul autre ?
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de paix ; je dois donc étre regu favorablement
comme ces hérauts d'Homére & qui I'on dit :

Salut 2 vous , hérauts des hommes et des dieux (1) !

Mais . toutes ces belles phrases portent a
faux. Lorsqu’un trompette se présente en par-
lementaire,, il est regu parce qu'il apporte
la preposition d’un général. Sil se présentuit
de son chef, il serait renvoyé comme fou, ou
pendu comme espion : or, de quelle autorité
Bacon prétendait-il régenter le mende savant?
cétait un plaisant trompette de la science
quun homme étranger & toutes les sciences
et dont toutes les idées fondamentales étaient
fausses jusqu'au ridicule!

(1) 8i quis..... 0d aliguod eorum que proposui aut deinceps
proponam , impefat aut vulnerel..... sciat is ge contra morem
ol disciplinam militis facere : ego enim buccinator tantim,
pugnam non ineo ; unus foriasse ex iis de qu_a'bui’ Homerus:

iclpu;c » Kifpuxeg, A;&g &pycdor A8k xai &vipdy,

(De Aiigm. Seient.Jib. 1v, cop. 1, in prine.)
TOME I.



82 ’ DE L'EIPERIENCE

'En vain Fon dira quil n’était pas obligé de
connaitre toutes les sciences dont il'a parlé;
sans doute, mais il était obligé de n'en pas
parler. Au reste, nul ne peut enseigner que ce
qu’il sait, et non-seulement dn’y a pas, mais
de plus, il ne saurait y avoir de méthode d’in-
venter. Ainsi, par exemple, dans les mathéma-
tiques, dont la métaphysique fournit un grand
nombre d'excellentes régles générales, I'art
peut bien fournir des méthodes pour manier
une équation une fois trouvée; mais lart de
trouver I'équation qui doit résoudre le pro-
bléme ne saurait &tre enseigné. -

Que si I'on veut considérer Bacon comme
un simple prédicateur de la science , je n'em-
peche pourvu que 'on m’accorde aussi, ee
qui est de toute justice,, qu'il préchait comme
son église , sans mission.

Ajoutons un mot essentiel. Il n’y a peut-étre
rien de plus intéressant que d'entendre un
homme supérieur parler de ce qu’il nesait pas.
1l s'avance lentement, et n’appuie guére le pied
sans savoir si le terrain est solide; il cherche
des analogles plauslbles ; il tache de rattacher
ses idées a des principes supérieurs et incon-
testables; il a toujours le ton dela recherche,
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jamais celui de- I'enseignement ; et souvent il
arrive que , méme en se trompant, il laisse
une assez grande idée de la droiture de son
esprit.

Cest tout le contraire de la part de Bacon,
qui parle constamment , velut ex tripode , des
choses dont il n’avait pas la plus légére idée,
et dont le premier mot est toujours un blas-
phéme contre quelque vérité incontestable,
souvent du prem1er ordre.

On peut, dés & présent, savoir & quoi s'en
tenir sur les réputations. Bacon est célébré de
toutes parts pour avoir substitué 'induction au
syllogisme; et il se trouve qu'il a déclaré la
véritable induction vaine et puérile, en lui sub-
stituant, sous lenom d’induction légitime, une
autre opération quil n’a pas comprise lui-
méme , mais qui est vame et pumle dans tous
les sens.

On le célébre encore pour avoir mis l’expe-
rience en hionneur; etil se trouve qu'au temps
deBacon’'expériencelégitime était en honneur
dans toutes les parties de l’Europe et quil a
fait reposer tout son systcme d’expériences sur
des idées si fausses, si directement contraires
al'avancement des sciences, quen lisant ses
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OEuvres sans préjugés, on ne peut s'empécher
de s'écrier a chaque page : '

........ 8i Pergama dextrd
Everu p«mm eliam hdc eversa fuissent.

Black reproche'é Bacon d’avoir retardé la
marche de la-chimie en la rendant mécani-
que (1). Certainement Bacon se trompa sur ce
point autant qu'il est possible de se tromper,
mais pas plus que sur les autres sciences, qu'il
aurait étouffées par ses détestables théories si
elles avaient pu I'étre ; mais il ne pouvait leur
nuire par une raison toute simple , c’est qu'il
n'y a pas eu peut-étre d’écrivain moins connu
et moins consulté que Bacon par tous les
hommes qui se sont illustrés dans les sciences
naturelles. Sa réputation est 'ouvrage de no-
tre siécle, dontil n'est pas difficile de deviner
le secret sur ce point. La gloire factice accor-
dée & Bacon n’est que le loyer de sa metaphy-
sique pestxlentlelle.

(1) Lectures on Chemistry, in-4% -
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M. de Luc se cherchant i lui-méme des
collégues admirateurs pour encenser Bacon,
et se trouvant fort embarrassé. par le petit
nembre et la qualité , n’a pas dédaigné de des.
cendre pour grossir sa liste jusqu'a une éeole
normale de France , ot un homme trés-habile
dans les sciences naturelles, comme on va voir,
lui a fourni le morceaw suivant :

Les trois plus belles découvertes de Newton
sont le systéme- de Caltraction., Uexplication du
flux et du reflus, et la découverte du principe
des couleurs dans lanalyse de la lumiére. Eh
bien! Newton , en découvrant ces trois grandes
lois de la nature , n'a fazt que soumettre & Pex-
périence et au caloud trois vues de Bacon. D).

Eh bien! il suffit de lire ce morceau pour
voir & I'évidence que le professeur a I'école
normale n’avait jamais lu Bacon, n’entendait
pas une ligne de Newlon, et, de plus, n'avait
pasméme salué de loin les premiers rudiments
des sciences naturelles. Quant a Bacon , jamais

(1) M. Garat, cité par M. de Luc, dans le Pricis de la
Philosophic de Bacon 1, .53
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il ne s'est douté de I'attraction ni de 'analyse
de la lumiére (1), laquelle, par paronthése,
appartient presque entiérement 4 Descartes.
Cest avec cette connaissance de cause que
Bacon a étéloué mille et mille fois. Quant aux
vemtables juges qui ont tenu le méme langage,
tous appartiennent & notre siécle, et leurs
motifs sont évidents. Aucan fondateur de la
science ne s'est appuyé de Bacon; aucun ne
I'a cité ni peut-étre méme connu. :
Il y a dans les choses un mouvement natu-
rel que la moindre observation rend sensible.
Non-seulement la physique était née au temps
de Bacon , mais elle florissait, et rien ne pou-
vait plus en arréter les progres. Les sciences

d’ailleurs naissent 'une de l'autre , parlaseule

(1)M. de Lue aditiui-méme en parlant de Pattraction : Bacon
n’en avait pas la moindre idée. (1bid.) 11 edt mieux valu dire
cependant que Bacon n’avail sur ce point que certaines idées
générales qui appartiennent au sens commun. de tous les
hommes. Quant aux découvertes distinctes de I'altraction
générale ET de la cause des marées, c’est comme si ’on di-
sait que Buffon a fait I'histoire naturelle de tous les quadru-
pédes ET du cheval. Je ne dis rien de la Iymitre; on verra
bientdt ce que Bacon savait sur ce point.

e ey g w

P R
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(orce des choses. Il estimpossible, par exemple,
de cultiver longtemps I'arithmétique sans avoir
une algébre queleonque, et il est impossible
d'aveir une algebre sans arriver & un calcul
infinitésimal quelconque. Souvent j'ai réfléchi
sur cette- diagonale que parcourt un eorps
animé par deux forees plus ou moins inclinées
l'one & P'autre. Je supposais ces forges alter-
nativement suspendues : il en résultait une
suife de petits triangles tous appuyés sur la
diagonale réelle , et domt les cotés diminuaient
comme les moments alternatifs de suspension.
leles voyais donc se perdre dans l'infini , et je
me disais : Qui sait si la nature opére autre-
ment , el si vdellement , au pied de la lettre ,
dewa forces peuvent agir ensemble? Qui sait si
eelle diagonale est aulre chose qu'une suile de
triangles semblables dont les cités dinmnuent au-
dela de toute borne assignable? Peut-on seule-
ment réfléchir sur la génération des courbes
sans étre conduit & supposer des grandeurs
plus petites que tonte grandeur finie? Alors,
csmment ne pas essayer de l¢s sa;sir, pour
xinsi dire, sur de bord du néant, d€ connaitre
Ia loi suivant laquelle elles fluent dans l'infini,
de I'exprimer par des signes, ctc.? Jignore
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absolument le calcul différentiel , mais ce doit
étre quelque chose qui se rapporte a ces idécs;
et, puisqu'elles me sont venues si souvent,
comment auraient-elles échappé aux mathé-
maucxensdeprofessnon?c est donc sans aucune
connaissance de I'esprit humain qu'on attribue
a telle ou telle collection de préceptes un pro-
grés qui résulte de la nature méme des choses
et du mouvement imprimé aux esprits.
Ilyavaitd'ailleurs, 4 I'époque de Bacon, une
circonstance importante qu’on n’a point, ce
me- semble, assez remarquée ; circonstance
sans laquelle il ny avait pas moyen d’avancer
dans les sciences naturelles, et avec laquelle
ondevait nécessairement y faire les plus grands
progrés. L’hommevenaxtdeconquenrleverre,
il le connaissait anciennement , mais il n’en
était pas le maitre. La natare ne lelui donne
point, c'est Thomme qui le produit. Le verre
est & 'homme autant qu'une chose peut étre
a lui : c’est I'ccuvre de son génie, c'est une
_espéce de création, et instrument de eette
création c’estle feu, qui lui-inémea été donne
exclusivement 4 'homme, comme un apanage
frappant de sa suprématie. Les alchimistes s'6-
taient emparés de cette production merveil-
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leuse; ils en firent Iobjet principal de leurs
travaux mystérieux et de leur pieuse scien-
ce (1). A genoux devant leurs fourneaux, et
purifiés d'avance par certaines préparations,
ils suppliaient celui dont le feu a toujours été
le plus brillant embléme chez tous les peuples
deles rendre maitres de cet agent actif et de
la masse qu'il tenait en fusion (2). Enfin ils
nous donnérent- le verre, c'est-d-dire qu'au
lien d’'une rareté rebelle ils en firent une sub-
stance vulgaire, docile aux volontés de 'hom-
me. Dés que le verre fut.commun, il devint
impossible de n’en pas connaitre les propriétés
les plus importantes. La plus petite boursouf-
flure accidentelle manifestait une puissance
amplifiante. On essaya de donner & ces acci-
dents une forme réguliére : la lentille naquit

(1) M. Chaptal, & la fin de ses Elémens de Chimie, 2
rendu pleine justice , autant que je puis mn’en souvenir, au
caractére des alchimistes , et nommément 2 leur piété.

(%) Quelques livres que je ne puis plus atteindre m’avaient
fourni des textes curieux sur ces observances religieuses
employées pour la préparation du verre; surtont en France.
Ces textes-m’ont été emtevés dans un- recueu oowdénble .
que je regrette inutilement. -
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ou ressuscita (1). Avec elle naquirent le mi-
croscope et le télescope, qui est aussi un mi-
croscope, puisque l'effet commun des deux in-
struments est d’agrandir sur la rétine la petite
image d'un petit objet rapproché, ou celle de
la petite image d’un grand objet éloigné. Au
moyen de ces deux instruments 'homme tou-
cha, pour ainsi dire, aux deux infinis. A 'aide
du verre, il put contempler & son grél'eil du
ciron et I'anneau de Saturne. Possesseur d’'une
matiére 4 la fois solide et transparente, qui
résistait au feu et aux plus puissants corrosifs,

[}

(1) Le lecteur ' curieux de savou' ce que les anciens ont
connu au sujet des verres caustiques pourra consulter, outre
le passage fameux d’Aristophane (Nub. v. 765, 199) Senec.
Quest. nat. vi, Lucian. Quom. scrib. Hist. c. 51, et la
longue note de Reitze sur ce passage difficite. (Amsterdam
Wetstein , in-4°, 1743, tom. m, p. 61) — L’Apulsii phil.
et adv. rom. apol. qud se ipse def. publ. de magid jud. , cum
comment. Scip. Genlilis, in-8°, p. 98 — Carli-Rulbi, Let-
tresamér. trad. franc., Lelbre x1x°.— J'observerai seulement
ici, sans aucune discussion , qu'un vers d’Aristophane, dans

" le passage cité ( kmatipw gtks &ds wpds iy fiov) donnerait
plutot 'idée d'un caustique par réflexion. Cependant Aris-
tophane semble parler hien clairement du verre. Il reste
seulement & expliquer camnient cette pisrre. mmnmuc se
vendait chez les apothicaires.
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il vit ce que jusqu'alors il ne pouvait qu'ima-
giner il vit la raréfaction, la condensation ,
l'expansion ; il vit Yamour et la hoine des &tres;
il les vit Sattirer, se repousser, s'embrasser,
se pénétrer, s'épouser et se séparer. Le cris-
tal, rangé dans ses laboratoires, tenait sans
cesse sous ses yeux et sous sa main tous les
- fluides de la nature. Les agents les plus actifs,
au lieu de ne lui montrer, ct méme imparfai-
tement, qué de simples résultats, consenti-
rent & lui laisser observer leurs travaux. Com-
ment sa curiosité innée - n'aurait-elle pas: été
excitée , animée , embraséc par un tel secours?
Maitre du verre par le feu, et maitre de la
lumiére par le verre, il eut des lentilles et des
miroirs de toute espéce , des prismes , des ré-
cipients , des matras, des tubes, enfin des ba-
rométres et des thermométres. Mais tout partit
primitivement de la lentille astronomiqus, qui
mit le verre en honneur, et la physique naquit
en quelque maniére de I'astronomie , tomme
¢'il était écrit que, méme dans le sens matériel
et grossler, toute scnence doit desoeudre du
ciel. :
Boerrhaave s'écrie quelque partavec lelaco-
nisine élégant de eette langue qu'il employait
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si bien : Sine vitro quid seni cum litteris? sqns
le verre que sont les lettres pour les vieillards ?
Il edt pu dire avec autant de raison : Sine vitro
quid homini cum rerum naturd? sans le verre
que peut ’homme dans les sciences naturelles ?
C'est par l'usage rendu facile de cette admira-
ble production , et c'est aussi par le mouve-
ment général des esprits, qu'il faut expliquer
les progrés de la physique expérimentale, et
non par la méthode de Bacon, méthode non-
sealement nulle et misérable, mais diamétra-
‘lement opposée & la science. En effet, qu'est-
ce que la science, sinon l'expansibilité du
principe intellectuel ? Or, cette méthode, qui
repose uniquement sur le principe du froid ,
est par la méme I'ennemie naturelle de I'ex-
pansibilité. :

On ne se tromperait pas sur celle vaine
doctrine, si 'on n’oubliait la grande épreuve
de toutes les théories , I'expérience. Qu'on
cherche dans les OEuavres de Bacon une seule
ligne qui ait servi & la découverte d'une vérité
physique on & décider une controverse entre
les physiciens : on ne la trouvera pas.

-Est-ce Bacon qui rassembla & Paris Mer-
senne, Descartes, Roberval, les deux Pas-
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al, ete. , quifondérent 'Académie des seien-
ces? Est-ce Bacon qui envoya a Paris Hobbes
et Boyle, par qui le feu sacré fut apporté a
Londres ? Lui-méme ne savait gueére ce qu'il
avait appris en France ; mais ce mot me rap-
pelle une observation importante.

En réfléchissant sur un passage remarqua-
ble des OEuvres de Bacon, il est permis de
croire qu’il avait été initié, a Paris, dans je
ne sais quelle société secréte d’hommes, dont
nos lluminés modernes pourraient fort bien
étre les successeurs en ligne directe (1). A la
vérité , il met 'histoire sur le compte d’un ami;
mais, pour moi, jesuis trés-porté a croire qu'il
parle de lui-méme sous le nom d’un autre.
Quoi qu'il en soit, comme il honore d’une ap-
probation emphatique toute cette doetrine
francaise , il importe peu de savoir s'il lavait
recue & sa source, ou si elle était arrivée jus-
qu'd lui parl'interméde d'un confident initié.

La scéne que décrit Bacon est a Paris, et

(1) Nam dum hec traciarm, intervenit amicus meus qui-
dam ez Gallid rediens , quem quum salulassem , ele. ( Im-
petus Philosoph. etc. Opp. tom. 1x, p. 297.)
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les membres de Yassemblée étaient & peu, prés
au nombre de cinquante, tous d’'un age mir
et dune société délicieuse (1). Tous les Fréres
étaient assis sur des siéges disposés de ma-
niére & montrer qu'on attendait un réeipien-
daire (2). Ils se félicitaient mutuellement D’A-
VOIR VU LA LUMIERE (3). Parmi eux une
sorte de GRAND-MAITRE avait la parole (4),
et Bacon nous a transmis un de ses discours
prononcé pour une cérémonie deréeeption. On
peut surtout y remarquer cette phrase mémo-

(1) Tdm retulit se Parisiis vocatum & quodam amico suo,
alque inlroductum in consessum virorum qualem , inquil,
vel (u videre velles; nihil enim in vitd med mibi accidi¢ ju-
cundius. Erant aulem circiter L viri, neque ex iis quisquam
adolescens, sed omnes eelate proveciiores, quigue tullw:ipso
dignitatem cum probitale singuls pre se ferrent |cela va sans
dire]. (1bid., p. 267.)

(2) Sedebant ordine, sedilibus disposilis, ac veluti adven-
tum alicujus expectantes. (Ibid. , p. 268.)

(3) Ita autem inter se colloquebantur : Se instar eorum
esse qui ex locis opacis el umbrosis IN LUCEM apertam su-
bild exierint, ctc. (Ibid., p. 296.)

(4) Neque ila mulld post ingressus est ad cos vir guidam ,
aspectis , ut ei videbalur, admodum placidi et sereni, elc.
[cela s’entend encore ). (Ibid. , p. 296.)
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rable : Notre siécle méme a produit quelques

philosophes , qumqm-l’attentwn accordée aux
questions religieuses, a cefte époquie du monde,
ait glacé les caurs. et dévoré le génde (1).

Bacon, si bien formé en France ou par la
France, avait cédé a l'influence de la langue
francaise , influence aussi ancienne que la lan-
gue méme, et totalement indépendante de
ses variations, prodige toujours subsistant et
jamais expliqué. Cette langue puissante avait
pénétré Bacon, au point que son latin, parfai-
tement exempt de formes anglaises, est cepen-
dant hérissé de gallicismes (2).

(1) Neque enim defuerunt etiam nosird elale, in nostris,
inguam, frigidis pracordiis, atque tempore quo res religio®
nis ingenia consumpserint, qui, efc. (Ibid. , p. 280.)

(2) ¥en citerai quelques-uns des plus remarquables.
Corpora [acilids ce- Les corps cédent plus Nov.org.l1, 12.
dunt. facilement.
Facit aquam de:cen- 11 fait descendre ’eau. Idid.
dere.
Facta compamuaa. Comparution (t. de Pa-

-~ hais.) 1b. 11, 15.
Tenendomm su- En tenant la main des-
perius. . sus. Ib. 11, 20,

Procedemus super. Nousprocéderons main- .
tenant, ete. Ib. 11, 21
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11 faut avouer au reste que, si Bacon fut gaté
par la France dans le seiziéme siécle, il le
"lui a bien rendu dans le dix-huitiéme, en
prétant 'autorité usurpée de sen nom et de

Gravitas diaman- La pesanteur du dia-

tis. mant. Nov.Org.11,28
Consistentia. La consistance. I, 11 | 25,
Terminatur gues- La question est termi- :

tio. née. Iv. I1, 36.
Suppositiones pro Des suppositionsan lieu :

exemplis. de preuves. Ib. 1, 35.
Ictu mallei rebus- Se reboucher sous le )

cere. marteau. Ib. 11, 13.
Altribuere motum Attribuerlemouvement

planetis. aux planétes. Ib. II, 37.
Fieri fecimus glo- Je fis faire un globe.

bum. Ib. 11, 45,
Cadentia. La cadence (musique.) Ib. 11, 27.
-Masse. Les masses, Descript. glob.

int. VII.

In opus ponere. Mettre en-couvre. Nov.Org.II, 15
Vitrum pulverisa- Du verrc pulvérisé.

tum, Ib. 11, 23.
Vias  inveniendi De pauvres maniéres

pauperculas. d’inventer. Ib. 11, 31.
Commoditas calcu~- Lacommodité ducalcul. ,

lationis. ~ Ib. 11, 86.
Incompelentia. L'incompétence. Ib.11, 39.
Se rewnire. . Seréunir, - Ab-11,48.
Espinetta, Une épinetie. Ibid.

Bene essers civita- Le bien-8trede la cité. DeAugm.Scient.
tis. ' ¥ill, 3.
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ses maximes aux théories fausses , viles, cor-
roptrices, qui ont perverti ce malheureux
pays, et par lui toute I'Europe. ' -

Pressorium. Un pressoir, =~ - IHist. dens. et rar.
, p. 87,
Pedantius, Un pédant. De Augm. Seient.
. . ¥I,s.
Receptus, Pris ( coagulé.) Parm, Tel. dem.
Phil.
Inutiliter subtili- Subtiliser inutilement. Hist vent. incit.
uare omi.

TOME T,
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CHAPITRE III,

" GONTINUATION DU MEME SUJRT,

Base de In Philosophic de Bacon et de sa méthode
d’exclusion,

Celui qui a dit dans notre siécle, qu'il est
impossible davoir une métaphysique saine avant
de posséder une bonne physique, n’a fait que
développer une idée de Bacon, qui rapporte
tout a la physique, et méme la morale,, de ma-
niére que toute science qui ne repose pas sur
cette base sacrée est nulle (1). Il est pénétré

(1) Itagme visum est ei hoc ad universum docirinarum sig-
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de compassnon pour Te genre humain , qui ne

sait pas la physique. Depuis Yorigme des cho-

ses on ‘n’a pas fait une seule expenence pro-

pre & consoler Thomme. A quoi nous servent -
la morale, la religion, les mathématiques,

l'astronomie , 1a littérature et les beaux-arts?
Nous n'en serons pas moins de véritables sau-

vages , tant que nous demeurerons en proie

au syllogisme , & I'induction vulgaire et a cent

autres monstres scolastiques, qui nous dégoi-

tent de rechercher les formespar la méthode

exclusive et, 'induction légitime.

Mais Bacon est venu' pour le salut du nionde;
au moyen de son nouvel organe et de ses ex-
périences prérogatives, solitaires , émigrantes ,
ostensives , clandestines, paralléles, monodi-
ques, déviées, supplémentaires , tranchantes,
propices , polychrestes, magiques, ete. (1), il ne

lum perlinere : omnes anim gries ¢t scientias ab hdc stirpe
revulsas, poliri fortassis aul in usum effingi , sed nil admo-
dum crescere. (Cogitata el Visa, t.1x, p. 167.)

«Nous plagons la physique svant la movale sa fille. »
(M. Lasalle , Préf. gén. t. 1, p. 1£.)

(1) C’est une portion de la ridicule nomenclature sous la~
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doute pas.. dayoir sauvé le genre hymain. It
est, persuadé dans le fom? de s conscience Tavoir
dressé un lit. emyugal ots Fesprit humain,_époui-"
sera la nature, Diew lui-méme dans sa ﬁante
portant les ﬂambeauac et marchant devant les
cpoux. Le veew epdhalamz e de Bacon est que.
d'une telle épouse, couchée par Pinduction légi-
time & coté d’un tcl époux, tl puisse naitre une
race de. heros aecourables, de véritables Her-
cules capables d’étouﬂ'er le syllogisme et de nous
consoler jusquw'd un certain point dans nos be-
soins et nos miséres (1).

Unsi grand mariage exngeant des prépara-’
tifs immenses, il faut voir quels étaient les

qnelle ce génie minutieux, et scolastique sans le savoir,
essayait de ranger toutes les expériences possibles en physi-
que. Cet inventaire divertissant, qu‘on peutlire dans le Nov.
Org. (Lib. 1, num. xx11, Opp. tom. vnr, p. 417. sqq. ) me
parait un des symptomes les plus décisifs de médiocrité et
méme d’impuissance.

(1) Quibus explicatis, thalamum nos mentis humane e;
universi, pronubd divind bonitate , pland constituisse confi-
dimus. Epithalamis autem votum sit ut ex co connubio auxi-
Ha humana, tangquéam siirps heroum, qum necessitales et
miserias hominum aliqud ex parte debellent et doment, susei~
piajur o educatur. (Imp. philos. Opp. tom. 1x, p. 265.)
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moyens de Bacon; clestd lui de nows dire
swous quel point de. vue il envxsa,gealt le grand
pobléme ,. comment. il croyait qu'on devait
lttaquer, et d’ou lui venait surt,out celte
wnfiance vxcloneuse, mamfes.tee‘ d’'upe ma-
niére si burlesque.

Rappelons d'abord que, dans son. xdxome‘ ce
qe nous appelons essence se nomme forme ,
ea sorte que la forme est la, chose méme (1);
nalure, au contrmre, ne s:gmﬁe que qualité on
Woute la philosophie, ou toutela sqzep_ce, Qu:topte
laphysique (tous ces termes: sont synonymes
pour Bacon ) ne consiste qu’en deux. mots, §a+
wir et pouvoir, ce qui est trés-vrai ; mais rien
west plus faux que lexplmatlon qu'il donne,
de ces deux mots : Connaitre , dit-il, la catse

i

(1) Forma vei ipsissima res est; neque differt res a formd
sliter qudm differunt apparens el existens , elc. (Nov. Org.
u, xmu. Opp. tom. vur, p. 95.)

2) Effectus vel nalura. (lm;n phil. sive lnst. sec. deline
ol axgum. Opp. t, 1x, pr 262.) — Cansas aliowjus natuze ,
veluli gdbedinis aut, caloris,. (Ibid. p. 209.) Il-ne faus: pu
oublier cette synonymie de nature et de_qualitél - ..
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dun effet ou d'une nature, cest lobjet de la
menee, pouvozr applzquer célle nature sur une
base matérielle, c'est’ Pobjet de rotre puis-
sance (1). Ainsi donc connaitre la cause de fa
blancheur serait la science ; blanchxr l’ebéne
serait la puissance. :

Hn'y a rien de si malhearcux et de si visi-
blement faux que toute cette théorie; car si
la science de homime n’avait pour but que la
connaissance. des causes, elle serait n'répa-
rablement nulle, puisque nous n’en connais-
sons pas une seule; et 'quant a l’amlication
des natures, c'est une fohe qm nexxge pas de
refutatxon

* Pour ‘sentir comblen les :dees de Bacon
sont mesquines, il snfﬁt de leur 0pposer les
véritables maximes.

« La forme de 'homme c'est de connaitre
et d'aimer, suivant les lois divines de son es-

(1) Dali effecids vel nalure in quovis subjeclo causas nosse,
inlontio ol humuan® scientim : alque ruvsus super dalowm ma-
Lrim Sasin offevtum guedvis sive ndturam (inler terminos
peesibilss ) imponese vel upoﬂmm mm est humahe
polentia. ( bid. p. 268.) .
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senee ; tott ce qui gécarte deoes lois est vein
oy eriminel. Dans ordre de ces lois, sa seience
va point de bornes fixes; il doit savancer
wujours avec eonfiance , sir quil na peut
@'étre arrété, mms;amm g'égarer. Sa puyis-
umce comsiste & se:servir de ses propres fopm
sivant lordre , & les perfectionner par I'exer
cice, et & tourner & son profit les forces de la
mture. Pour employer ces forces, la connais~ -
unee prehmmalre des causes ne lui est nul-
lenent nécessaire ; il serait bien malheureux
§i, avant' de se servir d'un fusil ou d'une
pompe 4 feu, il devait connaitre I'essence du
ulpétre et celle de Iexpansibilité. »

Tels sont les preceptes évidents du ben

. Réduire la science a la connaissance

des causes, c'est décourager 'homme, c'est

légarer, Clest étouffer la science au lieu de
laccroitre.

Mais il faut voir de plus comment Bacon
gy prenait pour arriver a sa chimére des
causes. :

)i} dlshngue les formes comuguees cest-é-
dire le mamge des natures simples qui se
sont unies pour former des individus, suivant
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le ¢burs ordinaire des chosés (1) ; les former
abstraites - c’est-é-dlre ces- types platoniques
qui #ont rien de eommun avec la :matiére ;
enfig les /brmes moyennies , auxquelles. il .ne
donng ‘aucun nom propre, mdis qu'il appelle
par aneé etrange circonlocution:Tes lois de Paete
pur, qui constituent et ordonnent ure nature
simple (2), ‘comme la chalewr, la lumiédre, le
poids, ett. Laloi dela chalewr et la forme de la
chaleur sont des expressions synonymes (3).
" Or, cette loi de'Tacte pur est la Véfitable
forme; et par cbnsequeut Tobjet unique dela
philosophie saivant les tbeones de Bacon. En
effet, nous dit-il gravement , quie’ vous jin<
porte. de savei ce que c'est qu'un lion, - un
aigle, unerose, etc.? Toutes ceschoses ne sont
[ b L P
u’ s (1) PFima enim de- [onm copslalis quersynt qqn;wupa-

turarum simplicium , conjugia ex cursu commum universi.
‘(Nov. Org. i1,y %XVvIF, p. 106.) " . AN .
' (2) Nos, quum de formis loquimur, nil aliud inleRigimus

gquam legec illas et delerminationes actas puri que natyram
altguam nmyhcilcf ordindnt et consfituunt’, uf 'cciorem, lu-

~men, pondys etc.glb;d) T
J(8) lpgue. sqm.rec est. forma, cM qgﬁ formg Wnu.

et lex calidi sive lex luminis. (1bid.)
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que des formes: conjuguéés: ou.des ingividus,
et par conséquent de simples jeax: de:lo ma-
tyre qui se. divertit (t). L'objet véritable de la

science, €'est de savoir ce que c'est que le pe-

wnt, leléger , le chaud, le froid, ete, (2)..,
On demeure muet, lorsqu'on songe que-cet
homme est le méme qui se moque d’Aristote,
et que cet homme encore estle m¢me quinous
a dit ee queses successeurs nous ont tant ré-
pété, que la nature ne fuit que des individus.
Ainsiil ne faut nullement s'embartasser des
individus, qui sont tout; et il nefaut recher-
cher quela loi déTacte pur, ou ce qui est
commun’a une foule d’mdmdns , sans 8'o¢-
cuper des individas (8). Lemot dedélire carac-
terlserart mal ces 1dées, pu?sque ce mot wex-

i
' . .
o . .

(%) Lusus et lascivia. (Descript. Glob. intellect. cap. nr.
Opp. tom. Ix, p. 205.)

@) Forme copulata sun¢ naterasumn simpticiam conjugia
€T cursu Corbmunt utiverdi (e’est peut-étie wn: ahub) L 13
tcdrm. aqmto, ros® aun ele. (Ibld.) i

t)] nmytk individeis q gmbbuc rmm. ( lmp. pluloe.
tem, 1X, p. 257.)
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prime qu'utie maladie accidentelle et non lin-
capucité radicale de lintelligence.

Aillears cependant Bacon semble se sur-
passer encore , en disant « qu'il y a dans I'a-
nivers des nafures qui produisent immédia-
tement le froid et le chmd. non point en les
excitant dans les corps ou ils sont cachés,

mais en les produisant substantiellement (1).’

Voila dono des qualités qui produisent des

qualités , et qui les produisent :substantielie-
.ment : rien n'est plus beau. Heureusement
rous sommes biep dxspenses de comprendne
-ces . belles choses , puisque Bacgn va pous
prouver avec la derni¢re évidence: qu'il ne se
comprengit pas lui-méme. .

La forme étant, selon lux la chose meme
(zpscsmna res), pour découvrir cette forme il
n’y a, toujours selon lui, qu'un seul moyen,
c’est d’écarter par la méthode d'exclusion tou-

(1) Inveniunéar nalure monnulla guarum celor et frigus
sund offecius of conseculionss , neque id ipsum per excilatio-
nem prainezistentie aut admolionem caloris advenientis , sed
prorsds per qua calor et frigus in Primo esse ipsorum indan-
tur of generentiér, (Pavmen. Gévl. otno-w philds, Opp-
tom. 11, p. 354.)

o = e e o e—e ==

- . ——
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tes Jes naures qui nd sont pas. egsentielles a
cette formp (1), Aprés cette opération, dit-il, i
reslera la fotme positive , solide , vrase et bien
ferminée (2), Point du tout.: il resteraJa qualité
ou les qualités essentielles, et ee n'est point
encore I'essence. 1l le dit lui-méme expressé-
ment : Toules qualités quipeuvent éire absentes
lorsqu’une qualité donnée est présente , oupré-
sentes lorsque celle-ci est absente , Wappartien-
nent point 6 la forme (3). Le charlatan est
pris en flagrant délit : il change les termes. S'il
avait un peu plus estimé et cultivé la dialec-
tique (quoiqu’elle soit une science populaire,
ainsi que la morale, la théologi¢ et la politi-

I

(1) Rejectio sive exclusio naturarum singularium qua mon

inveniuntur in aliqud instantid ubi natura data adest. (Nov.

Org. 11, Opp. ¥uir, p. 108, &ve.) =~ .
(% Atque post rejectionem aut nogationem complelam ma-
nel forma et affirmatio solida, vera et bene (ermingéa.( Nov.
Ibid. tom. viui, no XvI.) Afque post rejectionem aut
— compietam manemt forms o éffirmatios (dmp.
philos. Opp. tom. 1x, p.298.) = = :
(8) Omnes natura quam , awt daid nalurd prasente absunt
oul dald naturd absente adsun(, ez formd non sunl. ( Imp.
vhil. Opp tomev 53, po398.) © ¢ -
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‘que), ‘ce mnlheur ne lui serait pas arrive. 11
\voulait nous enseigner  cheroher l'essence , et

il nous parle de qualités. C'estabuser dulan- -

- -gage pear sé tromper ¢t pour tromper.: Foule
squalité qui rappartient pas mécessairement a
-unie qualité. donnée n'appartient pas d:la forme
(ou n'est pas de Pessence). Que signifie ce
galimatias? Bacon ‘aurait bien woulu' dire :
-Toute qualité qui Wappartient pas d Pessence
‘mais il aurit dit une tautologie ridicule, &’est-
adire : toute gualits qui nest pas- de Pessence
‘West pas dé Tessence. Ra donc mieux-aimé dire:
Toute qualité qui n'est pas invariablement atta-
‘thée & e qualzt‘e dorinide n appart%ent pomt a
Pessence ; ce qui est aufrement, mais non pas
moins ridicule. Une qualité méme essentielle
n’est point I'essence. Quand il serait prouvé ,
nar exemple, qu'il n’y a point de feu sans lu-
miére, on connaitrait ce fait, mais sans.savoir
pourcela ce que c'est qué le feu. Il y a-plus :
non-seulement aprés avoir trouvé qu'une telle
,quahté est inséparable d'un tel corps, on ne
saura rien sur l'essence de ce:corps, mais ilne
sera pas méme prouvé que éette qdalite, quoi-
que inséparable dans toutes nos expériences
sans exception, soit réellement essentielle au

\
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corps. La gravité, par esemple,, est bien essen-
tiellea la matiére, autant que nous en pouvons
juger, pmsgpe ‘noys e trouvons jamais lama-
tiére séparde de. gette qualité. : quel homme
cependant, 8l ales moindres notions phi-
losophiques ,, osqm& affirmer que la matié¢-

re Re. pourrait cesnr de peser sans cessex
ddre? = .. - N .

_Aprés avoir montré Iabsurdité de cetté
théorie , il est peut-étre inutile de la suivre
jusque dans les détails de la pratxque cepen-
~ dant, comme jattaque des préjugés anciens
et puissants, je ne crois pas devoir négliger
rien de ce qui peut servir 4 les déraciner.
Voici donc la marche pratique de Bacon.

Toute idée étant nulle pour lui jusqu'a ce
qu'il ait matérialisée, il juge & propos, on
ne sait pourquoi, de changer sa forét en vigne,
et les expériences sont des raisins qu'il s'agit
de presser pour en exprimer la vérité,

divise ees fruits précieax en trois classes,
savoir : raisins affirmatifs , raisins négatifs et
raiing - comparatifs , c'est-a-dire expériences
ol la forme se trouve , expéricnees ou ellene
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se trouve pas,- expériehcbb ol e!le semmve
en difiérents degrés (1). - -
‘Dans *les régles, il faudrait‘ avant d’aﬂro
mer, avoir une connaissanee parfa’te ‘des iz
tures simples, dont quelques-unes sont:en~
core vagues et mal circonscrites, comme’ par
exemple , la nature céleste , la nature élémen~
taire et la nature rare (2). Bacon sentla diffi-
culté, il se propose bien de mfazrc Lenden-
dement humain, pour le metlre au niveau des
choses et de la nature (3); mais il faot avoir

s

. . ) ) v .

/ : : . :
Y (1) Nov. Org. 11, nox1, p. 84, x11, p. 86 ; xu1, p. 96.
(2) Nonnull® , yeluti notio nature elemeniaris, nolio na-
tura ceelestis , notio tenuilalis , sunt notiones vage nec beme
termingi@. (Noy. Org. 11, xIx, p. 109.) ,

En effet, il ne serait pas aisé de trouver la form de la
nature célem par vole & exclusion; mais'ce qui est bien et
affirmativement démontré , Cest l’igwmgmsiém enfer-
mée dans cette expression seule de nature céleste.

(8) Itaque nos qui nec ignari sumus, nec obliti quantum
opus aggrediamur (videlicet ut faciamus intellectum huma-
mubwauwmpam,)etc (‘Ibid. p. 209. )Baoon, au
reste , qui avait refait 'entendement humain ,.n'a point em-
pécheé Condillac de le rgfaire encore de nos jours. Qui sait
quand.on rémssira? ce:qu'on pent-dire, ¢'ést que cewx qui

:u}noem Fopération possible awsajent grapd besoln gu‘elle
e fdt.
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quelque bonté pour. la suriosité humaine , il
veut bien nous permeurg quelque hcence
Lorsque leq trois tables sont . formées, on pqut
par maniére dantnclpatlpn mter {es egpé

riences & compamztre devapt l'mtellzgmce (1)

Lorsqu’elles aurqnt | uﬂj’salqgneut parlé papr
et contre devaqt ce. mbunal, ayguste , on
pourra , sans etourdene . conclure 2guelgue
chose dans le genre afﬁrmatni et cette l;ceqce
sappelle. VExDANGE rnnmu: szc u PERNI§-
80X DE L’ mnmamcn (2). Mohérg na. rlen
degal pas méme, la recepuon da malade ima-
ginaire ; mans ce qul nest. gas moms quuls ’
dest l'avemssement qu’ il dgl@c nous donner,
quil faut bien se garder de yrendre une nature, ‘
cest-d-dire une@uahte guelconquegow la forme
cherchée, c'est-d-dire pour la chose méme ipsis-
sima re), dmoins que cette qualité n'augmente et

B TR Y P

(1) Facienda est comparentia ad intellectum omnfum in-
stantiarum, etc. ( Voyez pour les trois ‘comparutions relatives
aux trois tables, Nov. Urg. hb.lhs XLy P 84 § X1, p 86,
§xn,p. 95.) . . .

() Quod genus tentamenti permluionem mtellectﬂs .. Sive

vmnsmmom:n! PRIMAM appellare consusvimus. Ihid.
§xx, p. 110, N
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ne diminue invariableniént et proportzonnclle-
ment ave? Ia natare (ou'ls qaahle')cherchee (1).

Ty a dans celte assertion une ‘telle confu-
sion d’ xdees, une “telle faiblesse de concep-
tion, un tel oubli des regles les plus vulgaires
du raisonnement; qu'elle est unique peut-
étre dans les vastes annales de la déraison.”

" Ce qu'il y a d'excessivement plaisant, c'est
que, toutes ces uiees étant fausses et confuses,
il lui arrive, méme sur ce point fondamental
doublier dans un de ses oyvrages principaux
ce quil a dit dans i’a’utre et d'avancer tout le
contraire. 11 nous’ dxt, par exemple, au livre
de la Dignité et de ?Accrozssement des sciences :
Partout ot il n'y a pas d’e.zpérzmce contra-
dicloire, la conclusion ‘est vicieuse @); par ol

(1) Omnind nqsintur utnon recipiatur aliqua natura pro
verd formd, nisi perpetud decrescal quando natura ipsa
decrescit, et similiter perpetud augeatur quando natura ipsa
augeatur, ( Ibid. § xur, p. 95.) Celai qui écrit ceci, et tant
d’autres belles choses de ¢ce genre, avait ses raisons pour
hair la métaphysique : son fnstinet 1a lui faisait eraindre.

@) Ubi non ﬁwcmlur tmtaaﬁa culradmoria | viliosé

concluditur. ( De Augm. Scient. lib. v, cap. u. Opp. tom-
¥il, D. 249.)
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Ton voit que Fexpérience contradictoire est
prise iei pour une expérience de simple vérifi-
catdon, confirnative'dela eonclusion (1). Mais
dams.le Nowvel Orgameil oublie la maxime pré-
cedente , et il nous dit qu'une seule expéiience
contradictoire délruit manifestement toute théo-
rie'sur.la forme (2): Dans le premier cas; il
prend le mot contradictoire dans le sens pro-
pre et judiciaire ; il s'en sert pour désigner une
expérience qui comparait par devant lintelli-
gence , apee fins de g'opposep  la.conclusion, et
celleci n'est sirre d’elle-méme que lorsqu'elle
a fait débouter 'expérience(3) ; dans le second

P

(1) Quis enim in se vecipiet, quum parlicularia que quis
%0vil aul quorum meminit ex und tantiim parte compareant,
non delitescere aliquid quod omnino repugnet ? ( 1bid.)

On s'apercoit, en lisant ses GEuvres, que le barreau avait
foupni plusieurs expresgions & son argot philosophique.

(2) Manifestum est enim... omnem instantiam contradiclo- -~

riam destruere opinabile de formd. (Nov. Org. 11, § xvin.
Ow tom. v, p. 107.)

-(8) Car. puisqu'il nous dat qu'bn n’est jomais. sur d’una
éonclasion tant qu'it n'y'a point d'expérience contradicroire,
il Sensult  manifestemeént que V'expériencé contradictoire
pext an moins cerlifier la conclusion.-

TOME 1. 3
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cas, au contraire,, il prend lemol contradictocre
pour un synenyme:d’esolusif, dans l¢ sens le
plus absolu, et il entend qu'elle détruit teu~
jours la conclusion. On ne saurait s'étonmer
que 'homme qui n’a aucune idée claire n'en
aitaucune de fixe, ctqu’ilse serve sutcessive-
ment de la méme expression pour rendre dcs
notions toates différentes. .

Voyons maintenant comment Bacon se ser-
vait de sa métlwde dexclusion, puisqu’il a pris
la peine de nous en informer lui-méme.

Il se demande quelle est Ia forme ou Yes-
sence de la chalent? Et voici ‘Ses arguments
exclusifs.

Par les rayons du soleil, rejetez la nature
élémentaire (1).

(1) C'est-a-dire : Puisque les rayons du soleil sont chawds ,
donc le feu n'est pas un élément. On pourrd se demander
pourquoi il ne citait pas plutét le feu ordinaire. 11 y 3 ici un.
grand mystére. Bacon était furieux contre les scolastiques,
qui regardaient le feu du soleil comme quelgue chose de dif-
férent en essence de celui qui faisait cuire leur soupe. Par-
tout il soutient le comtraire, atin que les expériences-qu'il
faipeit dans sa cuisine lui servissent a dgviner les seerots-du
soleil. Telle eqt Ja raison cachée de ce ptofoud ugnnm.
C’est une malice dite ay spleil. :
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Par le feu commun, et syrioet panls feu s4u-
terrain , vefetes lanafure ofleste (1) .. .

Por Véchaufforment: posniide: do:tous Jes -oghps
résultant dv contuct du ' fess:oa sdurconps! déj.
échauffé , vejeles’ toute variéss Ban los: corps et.
toute contexture plus subtile des corps (2). -.

Par les métauz chanlfls , qie dehinffont:du-
tres corps sans rien perdwe do-lenr: posds i de
leur substance , rejetez - Pidée dume:subelience
particuliére qui sajoule et se méle aw corps
échauffé (3).

(f) Bacon emym gue le WWM a la lune et tou:
jours il appelle les planétu les choses célesles. D’aprel ces
idées grossitres , 1l décide que 1o feli n'est pas. céleste | phiis-
qu'il se trouve sur Ia lerre, ef méme dans la terre;’ ot 1 et
fort éloigné o ettedmumient s¢pbgdiden,rayons célestes. (Ibid.)
Qu'estoe quisloignd ? queat-ae - e royoms célesles? epfin
qu'est-ce que le cied @ mmcmwﬂqamm dm
e éeoh*de vilaau 1 St £

dqc eorpéchauﬁéq axeg celle c}u rr;ngape échautfant il
wait examiné.la formg du fluide. ¢ qcmque. iln auraxt pas
wanqué de dire: Par. koqrr;, par, la soi¢ ¢f par la résines,
qui gont imperméabics 4 l'elcctrmu »” rgdu da aqtyrp mtrac,
{a nature soyeuse el la pagure visingwse, .-,

(3) On voit ici que Iidée d’'un fluide impondérable ne se
présentait pas seulemnent & an dornuéte: ingellogende. SERPIT
8.
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Por les’ métausm qui &'échauffent, queiqu'ils
sotent trés-denses, rejetaz la rarcté (1). :

Par ces mémes melons qui n'augmentent pas |
visiblement de veluwsg lorsgu'ils sont échauffés,

rejetez toute idéede mntlocal ou cxpansif
dans la masse (2)..

Par Fanalogie des effdts.du ckaud et du froid,
rejelez tous moviveinend de dalatamn ou de con-~
tractéon dans le tosd, (3)." .

HUMI ; si 'on pouvait ajouter futus nimidm , il aurait aw
moins le mérite de la modestie ; mais pas du tout: il est aussi
téméraire dans ses eoneeptiom que nul dans ses moyens.
Cette qmtrieme excluslou 1e couvre de ridicule. ol

(1) Cet_axiome n'est gue I la répénnon du premier ; mais
probablement Bacon no s'en aperqemt pas.

(3 On voit par st exempla, ot I'en. poat. voir.par mille
autres, I'infailibilité de Bacon pauir,rencontrer le faun dans
S0ub s sujets. Ici j’ineiste semisimant sur I'un de ses carae-

ttres les plus distinctifs ; c'est 'incroyable faiblesss desen

intelligence , qui ne sait jamais s'elever au-dessus des sens.
Non-seulement it ne lonpqonne pas une augmentation de
volume par la chaleur {la'chose’ du monde Ia ploy”aisée a
vérifier, et visibloment’ démontrée @SiMeurs par 1'efit du
froid ) , mais I ne croira pus tféde 4 eetté aupmeritation
opérée;; il faut qu'il la voie Sopérer. == Manzt intia sathitem
dimensionem VISIBRLE! Plaisiint restaurateur de 1a py-
sique ! K

@a mm amdml«wm

B P -
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‘Par la chalewr qni résulte du frottement

excluez la nature principale. f} wppelle patire

principale celle qui existe positivement dags lg

nature, et qui n'est pas simplement Teffet d'une
nature antécédente (1). :

Je passe d’autresexpmences pour abréger
Toutes ensemble (gu pembre de quatorze)
forment la vendange premiére, de laguelle le
locte chancelier se croit en droit d'exprimer

hinsi fontes les paviies ae remment - mais le tout ne remue
pas. A la vérité quelques-unes de ses expressions pourraient
faire croire qu'il admettait une dilatation réelle ; mais selon
d'autres textes plus décisifs, tout se bornait , suivant lui, 2
un simple effort.

(1) Naturam principalem vocamus eam que positive re-
peritur in naturd , nec causatur & mmwd precedents. (Ibid.
lib.ix, § xvitr, p. 109.)

Ainsi il y a des natures: qvnont dans la nature , etd’
tres qui 0’y s0nt pas; et il y:a desntimges guien peoduisent
d'autres ; c'est-d-dive que les sssemces produisent des-essen-
ces, ou que les qualités produisent. des:qualités , ou peut-
tire méme deg essences ; et il y a des natures ascendantes et
des natures descendantes , comme dans les généalogies hu-
maines , sans.que , par malheur, Baeon nous ait dit a quel
degré. eomnmla stérilité ; il serait cependant bien utile
gelavoir si une pature qui a une fille pewt avojr une petite=

“eo L7 ] 1.
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la ¥éfité shivante : LA NATURE LIMITHE
PAR 1A CHALEUR EST UN' MOUVE-
1! faut done bien se garder de croire que la -
chaleur produit le mouvement, ou que le
mouveinent produiss toirjours la chaleur : la
vérité est que da chalews elie-meme ; ou lessince
de la chaleur, est un mouvement et rien de
plus @): SRR C
Et I'on ne doit point confondre la commu-
nication de la chalenr avec la chaleur; car
autre chose est la chaleur, autre chose la
cause de la chaleur ; puisque nows voyons que
le frottement prodnit la chaleur sans aucune

" (1) Mais, parce que lo feu ou le calarigue n'est pas une
substance , comme Bacon vient de le dire'( en se réservant le
dreil de dire bientdt toul le eontraire) et 'l n'existe pas
8ary fa nature principsiweil of positivement; il s'epinit que
Trstonce qusi Wemiste pas , mais qui eal liwitée par la chalewr
qui g’ est qu'un monvelient, N0 qu'un mouvement,
. Diciteio Pan! et io bis dicite Pran!

(2) Natura, cujus limitatie est calor, vidétur sess.metus....
intelligatur hoc... non qudd calor generet molum , oul quid

motus generet calorem..... sed qudd ipvisshures caler..... ol
motus et non aliud. (Ibid. ,§ xx, p.110.)

ae. AW 4D T e Lo cuv dm T g W g
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chaleur pataddemie, ov gui excht le principe
de la chalewr. de- Fessence de la chaleur (1).
Charmant ! ‘ :

Le mouvement est donc ce genre ou cette
nature supérieure dont il est parlé plus haut,
et qui renferme sous elle une espéce qui est la
chalewr. :

1 ne 'agit done plus que d'assigner les ca-
ractéres qui différencient ce mouvement de
tous les autres, et €’est 4 quoi Bacon procéde
avec le méme génie et fa méme profondeur. Je
ne rappellerai que les principales différences.

(1) Neque verd communicatio caloris... confundi debel cum
formd calidi ; alind enim est calidum , aliud calefactivum .
nIm per molslns ullritienis indueur calor sbsywe alio calidd
pracedente ; unde excluditur calefactivum & forma calidi,
[Ibid. , p. 111, )

Que si un corps échauffé en échauffe un antre par le
contact , c’est Ueffet d’une nature plus €levée et plus géné-
rale que celle de la chaleur; c’est-a-dire la nature de Vassi-
milation ou de la multiplication de soi. Si doncla chaleur
'empare d’un corps par communication, c'est uniquement
parce qu’elle aime 2 se multxpher elle-meéme, Ainsi, lorsque
la chaleur se communique , ce n’est jamais en veriu de sa na-
lure, emais senlement parcegus $6 nafure la gorts d sc com-
muniguer ; €€ qui est clair, — Ubi calidum _efficitur per
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' La premiére est que ee nicubement qulon

appelle chaleur est un mouvement expansif,
en vertu duquel tout corps tend a se dilater -
lui-méme dans tous lgs sens, de maniére a
occuper up plus grand espace (1). |

- Une autre différence, qui est npe limjtation
de la limitation, c'est que ce mouvement ex-
pansif , quoiqu'il se fasse toujours vers la cir-
conférence, se fait én méme temps yers, lee
haut (2); car il west pas douteus, a]oube ma-
gistralement Bacon , quil y a des ‘mouvements
composés. — 1l est savant!

Mais la différence la plus caracternstnque ,
~ c'est que ce mouvement nommé chaleur « n’est

cpprommum calidi, lm Cpnm non M es fwmd cakdi.
ete. (1bid.) .

(1) « Le corps tend & se dilater. » Il ne dit point qu’il u
dilate en effet, il dit méme précisément le contraire 3" la-
page 114. (Ibid.) — Ostenditur etiam in i{s corporibus que
suné tam dure compagis, ut calefacla aut ignita non infu-
mescant aut dilatentur mole, ut ferrum ignitum in quo calor
€88 acerrimus. 11 a bien trouvé son exemple en choisissant le
fer! .

(2) Hdc lege tamen wt m feratur corpus surem, elc.
(Tbid. , p. 143,)
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« point expansif dang le fout | mais seutedont
« dans les particiles inlégrantes ;-de bnidre '
« que le mouvement des parties :Be troave’
« sans cesse réprimé-, ‘repoussé et néverbéd ;
« dou il résulte un mouvement ‘altéfé ;- uhe-
« trépidation eontinuelleet nmeffort irtité par/
« la résistance. DE LA VIENT, ajoute Baeon,
«LA RAGE DU FEU (1)! » Eneffet, qui
ne perdrait patience en! se yoyant.continuel-,
lement eonitredit et,soumss & un monvement,
continuel , contmuellenmnt réver ber.e pur ny
repos continuel ? . I RIS

- Yoici donc la:. me@w dlcoulant e Iw ven-
dange premiére pressée avec la permission de
lintelligence :

1°La chaleur est un mouvement expansif
réprimé et faisant effort par ses particetes.

2° Ce mouvement expansif, quoiqu'il agisse,
en lous sens, incline cependant tant sont peu
vers le haut (2)

i

(1) Cohibitus, et vepulsus, et reverberatus ; adeo ut induat
motum alternativum et perpelud trepidantem , et tentantem,
¢l nitentem , et ew repercussione irritatum;"UNDE FUROR
ILLE lGNlS ot caloris ortuim habet. (1bid. , p. 113.).

(2) Expandendo in ambitum, nonnihil tamen INCLINAT
6
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8*L'ellort , ou le nisus par paxties, n'est pas
tout i fait paressenx,, mais actif et doué J'un.
certain ¢lan (1). -

| Aprés la scienae wient la puissance, qui est
sa fille. Voici douc comment 'homme est de-
venu plus pmssane en vertu de la véndange
premicre.

Toutes les fois que vous pourrez éxciter
dans un corps naturel (2) un mouvement de
dilatation ou d’expansion , et en méme temps
réprimer ce mouvement et le tourner contre
lui-méme, de maniére que la dilatation ne soit
point uniforme , mais en partie agissante el en

versis superiora. (Ibid., p. 115.) Ainsi ugt boulet rouge
tombe vers le bas en vertu de la gravilé , tandis qu'il incline
yers le haut en vertu de la chaleur.

) Non omnino segnis , sed incitatus et cum impelu non-
nullo. (Ibid.) Bacon , n’étant point du tout d"aecord avec lui-
méme sur la force expansive, et ne sachant si elle était vive
wu morte (pour se servir des termes inventés depuis) , em-
ploie des expressions vagues et poétiques qui ne puissent le
compromettre. C'est une précaution que ne manque jamais
de prendre ce grand comédien de la science.

@Sile eorpé était surnaturel, la méme régle n’aorait plus
Heu, du mojns je I'imagine.



"' DR BACON.® B 192

pattie repoussée VOUS AUREZ CERTAINE-
MENT PRODUI‘!’ LA CHALEUR M. ’

Cest-a-dire que nous aurons faitdu feu ; mais
pour cela il ne faut qu'ane allumette; on n'a
que faire dela méthode d’exclusion. En vérité
on ne sait ce que I'on doit admirer le plus, ou
de Teffronterie qui débite avec pret.entwn de
parcilles billevesées, ou dela patience qui les
tolére. FYaime ‘mieux croire quon nc les lit
pas. . ¢ . '

On ne cessera de s'étonner de T'audace néo-
logique qui se permit de donner le nom d'in-
duction légitime & une vaine opération directe-
ment opposée & la véritable induction légitime,
puisque celle-ci assemble des vérités connues
pour en découvrir une nouvelle qu'on cherche,
tandis que lautre prétend déeouvrir une es-

{1) Procul dubio gemerabis calorem. (1bid., p. 116.) Un
mouvement ne peus élre repoussé ow répercuté, dit ici le tra-
ducteur : ce qui peut Télre, ce sont toul aw plus les purticules
®ises en mouvement. Mais guand le mécaniome qu’on veut
décrire n'est pas neltement congu , le terme propre échappe, ot
de physicien on devient rhéteur. (tom. v de la trad., p. 201.)
Clest la vérité , maisnon toute la vérité ; doujours Bacon est
théteur, ot jamais il n’est physicien.
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sence qn-enclmnttpmeg,qun n'est pas elle ;
deux choses qi. nmﬁ ¢videmament rien - dee
commun. Jamaisil 0’y eut un tel abus de mots,
et jamais cgt abus ne fut plus msupportablev
que dans. les éerits d'un ‘auteur qui n’ a cesse‘
de s'en plqure .

Bacon trapsmit ¢ ce ndxeule et ce crune logx»
que a son pettt-ﬁla Cepd:llac qui n'a pas man-
qué aussi e refaire la langue frangaise pour,
refaire lentendement humain.

Afin de mettre entiérement & decopvert le

néant de cejteméthode dexclusion, il est né-
cessaire d'ajouter un mot sur les essences et
sur les d¢finitions en general.

Sl P A
T v"i;.ﬂtf- T et

. . X3 - -
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CHAPITRE IV.

. DES ESSENCES ET DE LEURS -OEFINITIONS,

R I

P I

Lessence, ou ce que Bacon appellela forme
Tune chose , c’est sa définition. :

Tantot la défimition est employée par celwi
quiveut expliquer sa pensée, et tantot elle est
demandée par celui qui veut connaitre la pen-
sée d'autrui; mais 'dans I'un et 'autre cas la
définition n’est qu'uneéquation, et c’estla vraie
définition de la définition.

On demande ce que c'est que Chomme; je ré-
ponds par la définition vulgaire, qui sufﬁt ici:
cest un animal raisonnable.

Soit donc I'bomme = H;. Lanimalité ou la
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vie = A; l'intelligence enfin ou laraison= R;
nous aurons H=A+ R.

Clest une équation pure et simple, oirl'on
reconnait au premier coup d'eeil une loi élé-
mentaire des équations algébriques; c'est-a-
dire quon peut , sans altérer léquation , trans-
porter les quantités d'un membre a lautre cn
changeant les signes. En effet H —R = A, et
H— A =R, c'est-d-dire 'ange oul'intelligence
pure.

Lavie et la raison sont mises en pendant ou
en équation avec lidée d’homme. Mais , comme
le docte Huet I'a remarqué avec beaucoup de
justesse, toutes ces deéfinitions par genres et
par différences ne signifient rien, & moins
qu’on ne connaisse antérieurement et le genre
et Ia différence (1). Ainsi, lorsque j'ai dit que
Tlomme est un animal raisonnable, je n'ai rien

H

(1) Huelius , de Imbecill. Ment. hum. 1ib. 1y, art. 4. Cest
ce quenseigne la raison. Condillac, en soutenant sans dis-
tinction ni limitation Vinutilité de ces définitions , a soutenu
une grande erreur. (Essai sur POrig. des Conn. hum: , sect.
n1.) On ne saurait se passer de ces définitions ,<quj sont aussi
naturelles que les langues mémes. 11 suffit de ne pas leur
demander ce qu'ellesne promettent point.
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dit, & moins qu'on ne regoive comme déjé con-
nues lidée de la vie ou de la scnsibilité, et
celle de lintelligence.

En se rappe.lant cette observation qa:l ne
faut jamais perdre de vue, il demeure toujours
vrai qu'en toutes sortes de définitions on trou-
vera d'un c6té le nom de la chose & définir,
considérée comme substance ou essence quel-
conque , et de I'autre les noms de certaing élé-
ments ou modes dont I'ensemble-est censé re-
présenter la chose. -

Le plus simple bon sens enseigne qu i lé-
gard de ces éléments ou de ces qualités il est
d'une rigoureuse importance de distinguer ce
qui est accidentel de ce qui est essentiel 4 la
chose ; c’est sur cette observation vulgaire que
Bacona bati son enfantine et dombastique thée-
ric des natures et des formes, et sa méthode
dexclusion.

Si une naturs , dit-il, ou une qualité ne se
trouve pas loujours jointe a une essence ou &
une forme (ipsissima res) il fant l'excluse, parce
qu'elle n'appartient pas & oette essence. Belle
décoaverte , vraiment ! Mais ce que Bacon
n'a pas vu parce quil ne voyait rien, €'est

’il est impossible de savoir ni méme de
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«: domander siune certaine gaalité apparﬁcnt
d ndeessairement & une essence-sans connai-
« tre auparavant cette essence, » Paffirmation
ou la derthande ne pouvant se rapportcr qu
une idée pree:tlstante. I

* Nul homme ne peut demander ce que c’est'
qu 'une chose dont ' n'a point d'idée ;' car,
puisque dans ee’cabil ne saurait méme y pen-
ser, comment pourrmt-ﬂ demander ce quelle
est? Qui jamnais a pu dire : Qud'est-ce que Te quin-
quina? qu'est-ce qu'un alhgator? qu'est-ce que
Yor blunc? avant que towtes ces choses fissént
donnues et “qu'elles ‘¢ussent un nom? Celoi
dorie qui demande ¢ que c'est que-le.feu de-
mande ce quil sait, etTon est en droit de lui
répondre : Dites'le vous-méme'; pérsonne, je
crois’, n'ayant jamais dit: Qu'ést-ce que rien?
- Les noms représentent les idées ,- et sont
toujours aussi clairs qu'elles; ils ne peavent
Yétre ni plus ni'moins., puisqu’ils ne sont dans
le vrai que desidéespariées. Dieun'a pusvoulo
que nows eussions:de toutes les choses qui se
présentent A notteintelligence deg idéesdgale-
ment clairps ; ou adéquates, comme ditI'éeole s
mMais les miots:destinés a représenter ces idées
wont jariais tort; ils sont aussi - clairs- qu'ils
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doivent Y'étre, c'est-d-dire aussi clairs que la
pensée, et méme ils ‘ne sont que la pensée :
de maniére quil 'y a d’autres moyens de
perfectionner une langue que celui de per-
fectionner la pensée. -

Les mots ne sont pOmt faits pour exprimer
ou définir les choses, mais seulement les
idées que nous en avons; ‘autrement nous ne
pourrions parler. Les modernes que je con-
tredis ici de front, voudraient-ils par hasard
condamner I'espéce humaine au silence jus-
qua ce que les essences lui soient connues?
Nous connaissons tous les objets de notre
cercle comme et autant que nous devons les
connaitre. La perfectlbnbte humaine vient-elle
en se déployant suivant des lois cachées &
nous faire présent d'idées nouvelles : tout de
suite des mots mouvesux se présentent pour
les exprimer; ou bien des ‘mots déja recus
dans la langue revétissent , sans qu'on puisse
dire commenlﬁ des accephons nouvelles (1).

a) Mais eosdmim mtsmwms lésmmu, paroe gu'ils
sont pjus natyrels.. La régle suivante/ng; spuffne peiat d’ex-
ceplion : « Plus les mols sond éfrangove: & fosle délibéraiion

TOME I.
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Les mots THEOS ou DEUS, avant I'établis-
sement du Christianisme , signifiaient UN
DIEU ou LE DIEU : depuis cette - époque ils
ont signifié DIEU, ce qui est bien difiérent.
La nouvelle religion ayant amené l'idée de
Vunité divine, parfaitement circonserite et
exclusive , le mot s'éleva et devint incomma-
nicable comme l'idée (1). .- :

« humaine , et plus ils sont VRAIS.» La propositien inverse
n’est pas moins certaine. =

~ Bacon n'a pas manqué de demander « ce que sont les mots,
« sinon les images des choses. » Quid akiud sunt verba quda
imagines rerum? (De Augm. Scient. lib. 1, p. 75. ) lln’y a
pas d’erreur plus grossiére, et il n’y en a pas dont'la pluld—
sophie moderne ait tiré plus grand parti.

(1) Cette considération excnse, jusqu’a un poiat quil n'est
pas aisé.de fixer , le polythéisme des anciens. Ils croyaient,
dit-on Communément, & la pluralité des DIEUX. Sans
doute , c'esi-a-dire , & |a pluraliié des élres supériewss &
l'homme car le mot de DIEU signifiait dans antiquité une
nature supérieure, et tien de plus ( meMor natura.) Dans ce
sens nous sommes ericore polythéistes , et cette croyance est
jusle , ou peut I'étre , pnisqu'elle Wexclut point la supério-
rité de I'un de ces &tres sur tous les autres ; le Christianisme,
en prononcant i sa maniére lesmots de créaleur et de eréa-
twre , ne hissa plus de doute ni d°équirdbque. H dit une se-
condefois, FIAT LUX ! et tous- les mots de la lingus spiri-
tuelle se regnhrisérm comime bes idées. -

3
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Les mots de piété, de charité, dhwmnilité ,
de miséricorde (inxorim ) efc. , présentent des
exemples semblables. De nouvelles vertus,
produisant de nouvelles idées, demandaient de
nouveaux noms. Le génie des langues choisit
tes noms en silence avec son infaillibilité or-
dinaire. Les vertus humaines qu'ils expriment
ayant été divinisées, leurs noms, qui sont
tlles-mémes, durent partager cet honneur.

En un mot, il n’y a point de nom qui ne
représente une idée, et qui ne soit dans son
principe aussi juste et aussi vrai que lidée,
puisque la pensée et la parole ne différent nul-
lement en essence , ces deux mots ne repré-
senlant que le méme acte de 'esprit parlant
i lui-méme ou & d'autres.

Condillac a dit: Un hemme qui demande ce
que c'est qu'un tel corps croit demander plus
quun nom ; et celui qui lui répond : Cest du
fer, croit ausst lui répondre quelque chose de
plus (1).

(1) Bysai sur Porigine des Conmaissances humaines ( C'est-
Vdire sur Porigine des bras et des jambes) sect. v, § 13
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Condlllac ‘est un sof. - .-

De tout ce qui a été dit sur les deﬁmtwm, il
‘résulte & Iévidence que les essences sont in-
' définissables , c'est-d-dire inconnaissables par

voie de définition ; car pour expliquer de cette

‘maniére ce .qu lelles sont, il faudrait pouvoir -

les mettre en- équalnon. ‘Or, une essence ne
pouvantéire comparée qua elle-meme , il de-
‘meure démontré qu'elle ne peut ‘étre connue
‘en esserice :que pm- intuition’, -0u , ¢¢ qui re-
vient au méme' par son NOM

L'homme; en se fatnguant toute sa vie  dire:
‘Qu'est-ce que cela? et comment s'appelle cela?
‘et que veut dire cela? est 'un'g'mnd"spectacle
pour lui-méme il veut ouvrir les yeux. Tous
ses élans naturels tenant i la vérité; it ne cesse
de chuc.ker des noms: vraw, il a ie semunent

e L PR
.

Dans la sect. 111 il avait dit : Les philosophes qui prkédé-

rent Locke ne savaient pas discerner les idées qu'il fallait dé-

finir de celles qui ne devaient pas U'étre, Qui I'a jamais vu,

qui Pa j Jamais mieux exprimé qu’Aristote ? Tant d’audace et

tant d‘ignorance réunies unpatlentent ’homme le plus

:nlme set cqucndum ce qm it mics’ artams et&enoon
re. . Lo [}
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‘une langue antérieure a Babel et méme &
Eden

Dieu lui-méme n’a-t-il pas dit : é Je m'ap-
pelle MOI, cest-a-dire JE SUIS? » et I'
tence créée , en cela surtout semblable i fui,
at-elle un autre nom et peut-elle se définir
sutrement ? De la I'antique théorie des NOMS,
lesquels exprimant les essenees et n'ayant par
conséquent - rien: darbitraire, étaient dans
cette supposition les. seules deﬁmtlons quon
pit donner des:étres.’

Car c’est absolument la méme chose de de-
mander la deﬁmtzm Pessence oule nom d’une
chose. . :

De la vient que I'Orient, qun nous a trans-
mis tant d'idées primitives, attachait aux
noms une importance que 10us COMprenons
peu, si nousne sommes familiarisés avec ces
notions antiques. Si mes fréres, disait Moise,
me demandent quel est votre nom ? que leur
répondy az—_,e? Alors fut rendue cette réponse
fameuse qui définit Dieu.par le . nom le plus
prés da: vrab nown , 5&:derpier ne poavast etre
copna que de celui qui le porte.

Et plusieurs si¢cles " aprés , le roi Ezéchias
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voulant effacer chez lui jusqu'aux derniéres
traces de l'idolatrie, ct sachant que son peu-
ple avait donné un encens coupable au ser-
pent dasrain, non-seulement il se crut permis
de briser cette religue insigne, mais de plus
il erut devoir en abolir le nom : tandis que ce
nom subsistait , il était censé représenter um
étre, une: puissance surnaturelle, dont le
nem exprimait ls natore; erreur particulié-
rement dangereuse 4 cause des idées mysté-
rieuses que 'antiquité attachait au serpent (1).
Ezéchias ordonna donc , pour abelir toute idée
de puissance et d'individualité, que le serpent
dairain ne s'appellerait plas que bronze (2);
ce qui est trés-remarquable.

Pour se mettre surla route de ces idées anti-
ques, il faut observer que tout étre qui connait

(1) Voyez Ia dissertation intitulée, de Culiy Serpentum
apud wsicves. (In Thessuro Martinisno.)

(2) Foenvitgue nomen ¢fjus NERUSTAN. ( 1v. Reg. iy,
4.) Cette ordonnance da yoi-déclarait formellement le ser-
pent d'airain FAUX DIEU, én déctarant gu'il n’avait poing
:; :oz‘;:ném comme représentation , e$ qy'il qg-:;amlait
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ne peut connaitre daps lui-méme que lui-
méme, et dans les augres gge ce quils. ont
de commun avec luumé;pe L,ammal ne peut
sentirou connaitre 4 33 mapiére, Lhomme que
comme il connait lq:mdme et les autres ani-
maux; l’homme a sonmur ne connait 'animal
quen le comparant & lanimglité de 'homme;
il ne connait de ;pé;ne la ‘matieye que parce
qil est lui-méme maliére en, vertu du lien
incompréhensible qui unit le&,den; substan-
ces. Il reconnait daps la matiére brute I'éten-
due, I'impénétrabilité, le poids, la couleur,
lamobilité, etc., parce que tout cela se trouve
dans son corps , qui est aussi LUI, on nesait
comment ; ainsi il ne eonnait encore dans la
matiére que lui-méme.

Dans une source ol lon ne savise guere
de puiser, Jctrommmmdu idées qui
valent la peine de trouver placeici.

« Dieu ne pompomtun fom que nous
« puissions connaitre, puisque son essence est
« - 207 1ons , of: gue eenONs et som sssence. Or,
« comme nous ne poavons avonr iucune con-
« naissance de son essence, puisque nous ne
« pourrions ku connaitre suns dre semblable &
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« lui'(1), nous e pdtmns pas mieux connai-
t tre son‘siom. De 14 vient que‘fous’ Tes noms
« par lesquels nbusTe iﬁ!s:gnons n'expriment
« que des attributs.'Mais parce’que le Tétra-
i grammé (%) Sddupte 'phs particuli¢rement
i -aux opérations divites, parce' qu'il nous
« donne de Dieu lidée h plus naturelle et la
« plus exacte qui soitd la portée de notre in:
i’ telligence’, et qué d'aiflenrs tous les autrés
« noms &ivins décotdent de céluith, on ¥a
@ JustemenlappeTel'EXR)SANTdereu@) »

,,,,,

(1) On ne saumt trop reeomnander l’lmpot oe de cette
ligne, en observant néanmoing qu”au leu de lable & lui,
il fallait dire égal & lui (ce qui est peut-étre dans l'origjmal) ;
car c'est précisément ‘parce que ' nous' sommes semblables &
Disw gue npus poumERs: mmn mpt,qn - i
sommes mablablcs. ) s

3)Le nom de qnatro leures mVB (Jehovah) sur quuel on
pourza lire: avaebqauconp: de famig de kisre-de Fau deaplus
savanu hommes de I'Italie (guem. recordationis. et howoris
caust noméngy Bidymi Taukidensis (M. L.’A. D. C.) dePro-

Mmmum
Bodoni , in-8°, 1799. R e

~ (3) SEM nmxpﬁénis(nibiih;ocadoab 4 Pe-
trum Galatinuin', 2d Mystériis catholice religioﬂfo% xu,

in-fol. Franglunt, S0, @85 76); -
Ce rabbin, dont le nom propre était Jehuda, fat sur-

r o aw g w2 o aTe

. »



ET DE LEURS DEFINITIONS. 131

I en st de méme de tous. les autres objets-
de nos connaissances : ainsi,'par exemple ,
lorsque cértains mibtaphysiciens - moderries
ious demandent avec un ton de:défi, doat il
Dest pas fort mal aisé de péniétrer. le but ,
ce que c'est que Pesprit? on ne leur doit dau-
tfe réponse que celle qu'on vieat de lire tra-
duite de Phiébreu, et deinée, il ya déja plus
de seize siécles : Son essence est ‘som mm, -ef
son nom est son esdence. e

En effet, Fintelligence (iu’i‘"se'l' contemple
étant tout a la fois le sujet comprenant el le
. LI N L) . T : . . .

nomnié par les siens le Mattre , le’' Privicé,, et par excellence,
tolre saint Doctewr (Rabbenn Haccadosch)), nom qui lui est
resté.comme: propre. Il maquit en Galilée, Yan de Jésus-
Christ 120. Les écrivains de sa nation ne tarisSem pas sur le
térile extravrdindire de ce rabbin , dont le fameux Maimo-
nide lui-méme fait I'éloge le plus. pompemx dans la préface
qu’il a mise 2 la tete de la Mischés; il I’ appelle le plus élo-
quent deshommes , eb Fe plus habiledans L langue Mbnt«u.
il dit que les sages auraient pu s munm awprés des servi

teurs de Jehuda; qu'a sa mort la ‘vertu etla crainté de Duu
sembiérewit mowrir avec lui, stc. 1'mourut sur lafin de-Pem-
pire de Commode, . vers la_soixante-dixitme annge de son
ige. (V. Joh. Christoph. Volfii' Biblioth. hebraica. Ham-
bourg , 1721, in-§° ; tom. 11, cap. 111, p. 841.) .
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sujet . compuis , elle-méme cst son équation , et
il ne peuty ep avoir dautre,

‘La plus grande des- erreurs. ;eraxt donc de
croire ce que ne.cesse d'avancer a secte mo-
derne qui n'a travaillé qu'a obscureir toutes
les vérités, que ce qui ne pewt élre défini n'est
poirit connu , tandis quiil est an contraire de
Tessenice de ee qui est parfaitement eonnu de
ne pouvoirétre défini; car plus une chose est
connue, et plus elle nous approchede l'intui-
tion, gui exclut toute équation.

. Etquant A ladéfinition, telle que nous pou~
~ vons la donner, c’est une indication, ou si
Uon veut un exposant plas ou moins parfait ,
puisque I'équation tirée des éléments ou des
qualités laisse toujours ignorer le nom.

Bacon a fort bien dit « que I'essence d'une
« chose est la ehose méme ( ipsissima res) ; »
mais il n’a pas va la conséquence immédiate
de ce truisme : c'est qu'il est ridicule de re-
chercher ou de demander ce que c'esf qu'une

sence, puisquen la séparant de fout ce qui
n'est pas elle il ne reste que son nom, c'est-
&dire que Fessence est lessence , ce qui 0’ ap-
prend rien ni & celoi qui sait ni it celui qul ne
sait pas. :

—_— ew  p— ey

- oy

- A B ST
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Je demandes Ja .chimie qui a- précédé im-
médiatement 1a notre : Qu'est-ca; gye l’mde;?,
Maquer me répond : C'est yn sel gui excite la
saveur quon appelle acide, et qui change en
rouge cerlaines leintures vegétalqa bleues ou
violettes (1). K -

Je fais la méme dmndc islawhimie mo-
derne, ¢t Cadet merépond G esetine substance

qui par sok union avec P anigéns aoqujer! une

saveur aigre et la propriéié de mmn'plmw
covlewss Meuu végéhleo. eo, (e : 1 -

Au fond, les deux définitiviisréviennent au
méme. Lacide est ¢e qui exditela saveur qu'on
nomme acnde (3) ) C& qm est tmt a fant lumb

L .
< -3
\

H
Y

cr
P

(1) Dictionnaire de Chimie par Maquer, art. Acide.
(2) Dictionnaire de Chume par Cadet méme mot.

(a) Tout ce que nous cmamm dc ces substances ne con-
siste que dans des effels caractéristiques, par ot elles sont
pour neus comme lo [eu. (M. de Luc, Introd. & la Physique
terrestre , tom. 1,0. 58, p.78.) M. deLucaraison il fal-
lait seulement ajouter que nous ne pouvonis connaftre aucune
substance autrement, et que du moment’ od I’on connattrait
mmcnce. elle ne pourrait plus Ctre définie que par sen
» qui est elle. ,
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neux , comiie on voit: Senleinent dans la 6e-
conde défiiition” pmuve ‘e mot baigéns, qui
est un myst&e de plus et é;u’ﬂ s"agltam de
définir (1). " :

" Mais, de qnelque maniére ciu'oh 8y prenne.
toujours il en faudra venir & cette grande vé-
rité, que nousne povvons bitaimilee lés essences
par aucune: défimition wi; explicafion . puisgue
RNOUS Ne PUuvORS rien ‘tonzatére (dans. toute la
force de ce mot) que daps nos , et en tant
que I'objet & connaitre se. rapport«ei nous,

. On voit maintenant saps le moindre doute
que le verbiage pompeux, nommé par son au-
teur méthode d’ml;mon et induction legttzme,
est tout ce qu'on peut imaginer de plus nul
et de plus ridicule,

o

. ) Ce mot d’oﬂgm donnanl l’enne de chercher celui
;d'q.mdo dans le méme dlquonnanre, on trouve que ce mot dé-
signe wn corps oxigéné , mais non acidifié ; de maniére qu'il
ne rougil point les. tcintqu-e: bleues ¢l qu'il né prodieit powt la
saveur acids, Mais I'oxygéne s’appelant ainsi (bien ou mal)
parce qu'il produit lacids , il se trouve que I'agent qui pro-
duit I'acide ala propriété remarquable e ne'pas posséder
l'acide, cé qui me paralt merveilleux § mais comnié- je' ne
uis pas du métier , je m'en tlens a | admlratIOn. '
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En premier ko, Bapon.,. loin danoir rign
découvert sur;Jo: proliéme quiil mows a pré-
septé comme un-espai de son génje et de, .53
méthada, n’arpas mémenu ce qu'il cherchait, .
et dés le presaiar pas:ses idées sembrovillent
au point de confondvels recherche des canses
avec celle des essences (1). o
- Ensecqnd Jieu , aprés avoir trisclpiremzent
distingué les nglures et les formex, <est-hdire
les qualités et les essences, il les confond dans
le coyrs de son, examen , jusqu'a nous parler
sérieysement. de Tessence dune qualité, et
méme de la qualité dune qualité (2%ubli§nt

)

tout & fait ipsissgimam rem, TR
- 4 .:'-3s!"'; o ) , N
[ oo, L. Lor ,"1 P Lo I R v )

L AT PR
=

(1) Ce n'est cependant pas exactement la méme chose de
rechercher, par exemple, la cause de la chaleur dans les
caux thermales on I'essence de la chaleur.

()L cantact de. Bacon est si cotagieux qu'il a pu quel-
quefois pervertir le bansens de son traducteur. L'exclusion,
nous ditce dernier ,-est Popération par laguelle on exclut de
la forme d'wns nature ou qualité. .. foules celles gui ne fien-
nent point & ceple forme, (tow, v. de la trad. Nov. Org.
n°xX, p. 230, note, ).  semble que I'émulation saisit ici le
Arsdwetenr, ot.qu'il gp met 3 Baconiser ouvertement, lors-
qu'il nous débite ce joli galimatias, oubliant parfaitement ce
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- Finfiny 1’ pos vu' jtie towt son fracds d'ex-
clasions ‘w'eboutissalt: qu'd dous: vamener &
Fesstiree, én exclasint toet ¢ qui a¢ hlﬂkpo
parténidit pas nécessuivoroont, Cest-a-dird d
nous apprendre en deérfidee anulyse. gue it
ce quf est dtranger 4 tmduppuwm pas
a lessence.

* Yelle est sa vendange premiére , qul «dcnne
. pew d'envie d'obtenir 14 seconde.

" Le moindre physlcnen aurait pu Tui dn‘e '
« Avant de vous établir ‘maitre et doctéur ,
« commencezd vous comprend‘re vous-méme.,
« Que voulez-vous, et que cherchez-vous ?
« Demandez-vous ce qué Cest que la chaleur,
« ou le feu, qui en est la cause? Dansle pre-
« mier cas, vous trouverez, aprésavoir exclu
« tontce quin’est pas chaleur, quela chaleur

e

que Tui-méme a dit ailleurs que < « par cé mot de nalure
Bacen entend une gualité, uine manidre &4¢ve, un mode, ou
plus généralement tout ce qu'on péut affirmer d°un éire réel
ou possible. » (tom. 11, p. 36. ) Que signiffe donc l'emence
Qune qualité, et cette opéntton merveilléuse par laquelle
on exclut de Dessence d’une qualité toutes les qualitis qui ne
tiennent pas @ Pessence de cette qualité? En vérité, Bacen
" €l revenait an monde pourralt étre jolowx.

i e i e A e w ek ea
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« Mkm”m“mkﬁ“’
« C'est-d-ire quela chalewrest la chaleur ; et

« dans le'seeond , il se treuvera que le feu
« est ce qui rious fast dprowver la chaleur,
« c'est-d-dire encore que le few est le few; der-
« nier et sublim¢ résultat de la méthode
« exclusive (1). ' :

Pour couronner dignement cet inconceva-
ble amas de paralogismes, de pensées fausses
et de conceptions avortées , Bacon a soutenu
que celui qui serait assez heureux pour con-
naitre les essences serait maitre de les pro:
duire & volonté (2) , ce qui est aussa &nx que

(1) Que 1a substance inconnue qui nous pmcure la sensa-
tion de la chaleur s'appelle few, phlogistique , caloriqué, ou
" autrement, rien n’est plus indifférent. En bouleversant un
diaionnaire on ne révéle nicauses ni essences. Servons-neus,
disait le célébre Black, de la nowvelle nomenclature , mais
loutefois sans croire que nous en sachions mieuz qwaupara-
vant ce que c'est que le feu, Nous connaissons le feu , comme
toute autre chose, par cequ'il a de commun avéc nous, c’est-
a-dire toujours dans nous. Pour le connaitre parfaitement il
faudrait étre fem

(2) Le Nouvel Orgm nous dit M. Laulle. s’ndiqmla mé-
thode inductive et analyuque (analytique!) qu’on doit suivre
pour découvrir ce gw'est en lui-méme Peffet & produirs; con-
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tout, ce ‘quon peul imeginer de. plus faux, .
car i, pa exemple ,_quckqoe métiphysicien
dtait assez:heurenx:pour savoir avec tige, cer-
titude d'intuition-, et pour. étre en état méme
de. démontrer ad plus grossier et gu plus
obstiné disciplé.deLogke: et d¢ Condillae., que -
Uessence de U'dme est la pensée, on ne .ypit pas
bien claxrem(;nt qu;il en. résultat pour luj, la
possibilité de. eréer des cspnts avolonte et dqns
fous les cas posszbles : ;

Mas, dlra-t-nn, vous calommez Bacon Jont
la proposition e st pas du cercle physzque

-Azela je réponds qu'il n'y a point. et quiil
ne saurait y avoir d’essences physiques.

Et comme cette derniére proposition est,
sans contredit, le comble de I'absurdité sui-
vant toutes les idées de Bacon il Sensuit que
rien nestplu§ vral., ',‘"f' o *

naissance qui nous mettrait & méme de le produiré & volonté,
_dans tous les cas possibles.. (tom IX; préf,y p. xv.)

On dirait qu 'un effet est une mb:tanc., puisgu’on nous
- vite  chercher ce qu'il est en lui-méme.

LAY

DB
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CHAPITBE V’ !

COSMOGONIE ET SYSTEME DU monoE (1),

Lanature a divisé la matiére en deux gran-
des classes, le pneumatique et le tangible. La
premiére va toujours en se raffinant jusqu’aux
extrémités du ciel, et la seconde , au con-
raire,, 8’épaissit graduellement jusqu'au cen-
tre de la terre. Cette distinction est primaire
et primordiale; elle embrasse le systame en-

(1) Bacon, dit M. Lassalle , n’avait guére observé le ciel
que de son lit. (tom. v, p. 349, note.) Je commence par cet
¢loge un peu burlesque , mais parfaitement fondé, et qui
sera amplement justifié par tout ce qu’on va lire.

m.E l.
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tier de l'univers; d'ailleurs, elle est la plus.
simple de toutes , puisqi’elle n'est prise que dans
le plus et le moins (1).

Le pneumathue de notre globe se réduit &
I'air et a la flamme, qui sont & I'éther et au feu
sidéral ce que I'eau est & T'huile dans les reé-
gions inférieures , et plus bas encore ce que
le mercure ‘est au soufre. Cest ici ou Bacon
verse des torrents de lumiére sur ses obscurs
blasphémateurs; on est réellement ébloui par
toute celle qui jaillit de ces superbes analo-
gies. — Mais continuons.

La maniére dont I'air et le feu se sont divisé
Punivers, c'est-a-dire I'espacc entier depuis
le centre dela terre jusqu'au faite du ciel (2),
le partage naturellement en trols étages ou
planchers (3) savoir : la région de la flamme
éleinte, la région de la ﬂamme condenséc , et
la région de la flamme dispersée.

(1) Deser. Globi intell, Thema ceeli. Opp. tom. 1x, p. 241,

(2) A terrd ad Fastigia eceli. (Ibid. , p. 243.) Je suis étonpé
qu'il n’ait pas dit jusqu’auz girouettes, -

(3) Tria tanguam tabwlata. (Ibid,)
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Pour comprendre parfaitement cette divi-
sion , il faut savoir que le fea, dont la patrie
véritable est le ciel, s’affaiblit en descendant
jusqu’d nous, au point que le feu terrestre ,
tel que nous le connaissons dans nos cuisines
et dans nos laboratoires, n'est qu'un mawvais
plaisant , une espéce d’histrion ou desinge (1),
qui eontrefait comme il peut le feu céleste,
mais tout & fait gauchement; et de la est venue
la fable antique que Vulcain, en tombant swr la
lerre, en demeura boiteux (2).

Cela posé, il faut savoir de plus. que la
flamme vers la terre n’a dans lair qu’une vie
momentanée et périt bientét tout a fait (3).
Mais lorsque P'air en s’éloignant de la terre
commence & se décrasser un peu , la flamme
a son tour fait quelques essais pour se fixer
dans Fair, et quelquefois elle parvient a se
procurer une certaine durée, non pas cepen-

(1) Descript. Globi intell. cap. vir. Ibid. , p. 235. — MA-
LUM MIMUM. Parm., ete. Phil., tom 1x, p. 340,

(2) Essays and Councils of Vulcan.
(3) Affatim perit. (Ibid., p. 943.)
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dant par- succession eomme parm: nous, mais
paridentité (1). Cest ee que nous voyons arri-
ver dans certaines- cométes les plus rappro-.
chées de la terre, et qu'on peut regarder
comme des moyennes proportionnelles entre
la flamme syccessive et la flamme consis-
tante, '

La nature flamboeyante ne peut cependant
se figer et prendre de la consistance avani
d'étre arrivée au eercle de la lune. La elle
commence a se dépouiller de ce qu'elle avait
d’extinguible, ef se défend comme elle peut (2);
cependant elle est faible, elle a peu d’irradia-
tion, vu qu'elle n’est ni vive par elle-méme ,
ni excitée par aucune naturc cnnemie, ek
qu'elle est d'ailleurs mélée et barbouillée de
maliére éthérée (3).

Il est sir cependant que la June n'est point

(1) Non ex successione, ut apud nos, sed in identitats.
(Ibid., p. 242.) Ceci est de la plus grande force,

. (2) Et se uicumgue tuetur, (Ibid. , p. 242.)

(3) Ex compositione cum substantid wthered... maculosa et
ingerpolata, (1bid.) — On peurrait cependant étre plus sale.

e W e e,
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un corps solide ni méme aqueux, mais une
véritable flamme, quoique lente et énervée,
cest-d-dire qu'elle est le premier rudiment et
le dernier sédiment de la flamme céleste (1).

La flamme, parvenue & la hauteur de Mer-
cure, ne 8’y trouve pas encore irop d son aise,
puisquelle n'y posséde encore que la force
nécessaire pour se former en petite planéle,
ayant plutot Tair dun feu. follet que d'un astre
le quelque considération (2).

Arrivée dans la région de Vénus, la flamme
prend courage; elle y a plus de force, plus
declarté, et déja elle forme une boule pas-
sable. Cet astre cependant n’est encore qu'un

(1) Lenta et enervis; primum scilicet rudimenlum ct sedi-
mentum ultimum flamme calestis. (Ibid. , p. 244.) — Cesl-
i-dire que la lune est la flamme prise daps le lieu o elle
cesse d'tre terresire et ol elle commence & devenir céleste,
ce qui est clair. Souvent on ne comprend pas bien Bacon au
premier coup d’ceil ; mais lorsqu’on y est parvenu enfin , on
est bien récompensé §

(2) Parvum tantummodo planetam... tanquam ignem fa-
tuum laborantem..... conficere potis sil. (1bid.)— Ncque in
regione Mercurii admodum feliciter collocala est. (1bid.)
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véritable laquais du soleil, qui tremble.de s'é-
loigner deé son maitre (1). ' :

Mais Cest dans le soleil que le feu est vé-
ritablement chez lui. La il tient le milieu en-
tre toutes les flammes des planétes; il est
méme plus vifet plus étincelant que celui des
étoiles fixes, a ratson de son extréme densité
et de la plus grande antipéristase (2).

Mars se trouve bien encore en quelque dé-
pendance du soleil, et sa rougeur annonce
toujours le voisinage du grand astre ; cepen-
dant cetfe planéte est déjd émancipée, de ma-
niére qu'elle ne fait pas difficulté de s'éloigner
du soleil d'un diamétre entier du ciel (3).

(1) Famulatur soli, et ab eo longius recedere exhorret.
(1bid., p. 342.) Pourquoi ne pas en convenir? il serait dif-
ficile d’expliquer d’'une maniére plus claire et plus philoso-
phique la médiocre élongation de Vénus.

(2) Propter majorem anupermaum el inlensissimam unio-
nem. (Ibid.) Car, autour du soleil, il y a encore un peu de
froid, ce qui contravie la chaleur et irrite ; les étoiles fixes,
au contraire, étant plus hautes , le froid ne peut les attein-
dre, de maniére qu'il 0’y a plus d'annpemtgm — Ceci saute
aux yeux "

(3) Flamma in regicne Martis..... jam sui juris et qua
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Dans Jupiter la flamme est blanche et tran-
quille, non pas tant par sa propre nature que
parce qu'elle n'est pas €ontrariée par les na-
tures contraires (1). ‘ v

Mais dans Saturne la nature flamboyante
recommence 4 languir et 4 s'émousser un peu,
tant parce qu'elle se trouve trop éloignée des
secours du soleil que parce qu'elle est absorbée
par le ciel étoilé (2).

perintegrum cali diamelrum se & sole disjungi paliatus.
(Ibid. , p. 243.)

On serait curieux peut-étre de savoir quelle idée était dans
Vesprit de cet extravagant, lorsqu’il disait que Mars consent
& tloigner du soleil d’un diamétre entier DU CIEL? Pour
moi, je crois qu'il n%en avait aucune ; pas plus que le perro-
quet qui nous di¢ son BONJOUR. .

(1) Non tam ex naturd proprid (ul stella Veneris, quippe
ardentior) sed ex naturd circumfusa minis irritald el exas-
peratd. (Ibid.)— C’est-2-dire que la nature froide ne touchant
point, ou touchant moins la natures chaude de Jupiter, celle-
cin’est pas courroucée, ou, si I'on veut, piquée d’honneur par
Tantipéristase. Bacon ajoute ici que , susvant les décowveries
de Galilés, cest a la hauteur de cette planéle que le cicl
commence & #'étoiler (incipit stellescere,.... quod reperit Ga-
lileus.) 11 s’agit ici des satellites de Jupiter, que Bacon dans
son incontevable ignorance prenait pour des étoiles. Voila
ce qu'il savait des découvertes de son si¢cle, et voild com-
ment il les comprenait.

(2) Utpote et & solis auxiliis longivs vemola et & colo
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Enfin la nature flamboyante et sidérale,
- pleinement victoricuse de I'éther, nous donne
le ciel étoilé (1). La Iéther et la flamme se
partagent I'espace, comme la mer et le conti-
nent se partagent la terre (superbe analogie !).
Au reste, la natare éthérée, qubique admise
dans ces hauts lieux, s’y trouve néanmoins
presque métamorphosée, au point qu'elle ne
dispute plus rien & la nature sidérale , dont
elle west plus qu'une trés-humble servante (2).

Quant aux étoiles, cest la fine fleur dela
flamme (3); il y en a de deux sortes : carily
aun premier rang d’étoiles, qui sont celles
que chaque belle nuit nous découvre; mais il

en est d'autres qu'on peut appeler le menu peu-

prozimo stellalo in proximo exhausta. (Ibid., p. 243.)—
Ainsi Saturne , mutilé de deux maniéres , est, a le bien pren-
dre, un Origéne accompli de tout point, par deux raisons:
d‘abord, parce qu'il est trop loin du soleil, qui ne peut le ré-
chauffer, et trop prés des étoiles, qui, n’étant que du feu,
s’emparent de tout le sien par voie d'affinité.

(1) &'therea nature victriz, celum DAT stellatum. (Ibid.)
(2) Siderec nature prorsus palicns el subserviens. (Ibid ]
(3) Flamma pura eximi® tenuitatis. (1bid., p. 139.)
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ple vules prolétaires célestes (1), que Galilée
a enregistrés en assez bon nombre, et qu'il a
découverts non-seulementdans la voie lactée,
mais encore dans les intervalles des planétes (2).

Les étoiles ne sont donc que des flammes
d'unenature différente et plus rare quel'éther.
Le préjugé contraire (hear! hear!)qui les a
pris pour des corps n'est quun réve de ces hom-
mes qui étudient les mathématiques aw lieu d'é-
tudier la nature, et qui, stupides observaleurs
des mouvements , ne comprennent rien aux sub-
stances (3). Ce qui a trompé les astronomes sur
ce point, cCest quils n'ont pas observé que la
flamme est pyramidale sur la.terre parce quelle
y est déplacée, au liew que dans le ciel elle est

(1) Et n;va jam censa sunt plebecule ccelestis eapita ¢ Ga-
lileo, (Ibid. , p. 239.)

(2) Non solim in ilild Turmd que Galaxiz nomine insig-
nitur, verddm eliam inter stationes ipsas et ordines planeta-
rum. (ibid. , p. 239.) Ordo planetarum , lD EST. altitudines.
(Ibid. , p. 241.)

(3) Hoc verd nn‘dcamum& commentum esé corum qui ma-~
themala, non naturam, tracl(mt. atque motum corporum
{anidm STUPIDE intuentes, substantiarum omniso oblivis-
cuntur. (Ibid., p. 2350.) o o
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ronde parce qu'elle est chez elle (1) Clest le
contraire de lg fumée, et la raison en est claire :
c'est quelair reoit la fumée , au liew qu'il com-
prime la flamme (2).

Aprés avoir examiné avec cette étonnante
sagacité la nature des corps célestes , Bacon’
passe & 'examen de leurs mouvements, et son
génie s'empare d’abord d'une idée fondamen-
tale qui détermine et se subordonne toutes les
autres : cest que e monde entier est agité par
un mouvement général et COSMIQUE. Ce mou-
vement , qui commence au sommet du ciel et
se termine au fond des eaux (3), va toujours
en diminuant, il ne peut pas s'appeler céleste
(ceci est de la plus haute importance); car il
s'étend non-seulement du faite du ciel jusqu'a
la lune, ou se termine le ciel par en bas,
comme chacun sait, mais encore depuis la

(1) n ccelo existit ignis vere locatus. (Ibid., p. 235.)
Flamma calestis libenter et placidé aqvlwatuf languam in
#uo, (tbid.), p. 286.)

(3) Quia aer fumum recipit, fammam comprimit. (lyid.)
(3) A summo calo ad imas aquas, (Lhids, p. 143.) .
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lune jusqu'au fond des eaux, espace, dit Ba-
con, beaucoup moindre que le premier (1).

Dés qu'on perd de vue ce grand principe,
il est impossible d’avoir des idées saines sur
lastronomie , et c’est pour I'avoir négligé que
les plus savants astronomes ne nous ont de-
bité que des romans. Quelques-uns d’eux ont
imaginé sottement que les planétes décrivaient
des courbes rentrantes dans le méme plan (2);
ilsont en cela désobéi a la philosophie et re-
fusé de suivre la nature, ce qus est au-dessous
dela crédulité méme du vulgaire (3).

(1) Tanta casli profunditas guanta inderjicitur inter calum
slellatum et lunam, quod spatium mulid majus est quam.a
lund ad terram. (1bid., p.147.)—Je me fais un plaisir de
I'avouer ; Bacon parle ici comme un oracle, et personne n’o-
sera nier « qu’il y a plus loin de la lune au faite du ciel que
de nous & la lune. » — Aprés cette déclaration solennelle,
qu'on ne vienne point m'accuser d'avoir des préjugés contre
le vicomte de Saint-Alban, et de ne pas savoir rendre juslice
4 un grand homme qui a raison.

(2) Circa perfectos cireulos INEPTI. (Ibid., p. 248.)

(8) Subdtilitates captantes ot philosophim malum morigeri
naturam sequi conlempserunt, Verdm istud sapientivm ar-
bitriums impericewns in naturam est ipsd vulgi simplicitate es
eredwlilate deterior. (Ibid. , p. 248.)
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Quant & hypothése de Copernic, qui exige
une discussion particuliére, elle n'a pu appar-
tenir qu'a un homme capable de tout imaginer .
dans la nature, pourvu que ses calculs y trou-
vassent leur compte (1); il séduisit d’abord
parce qu'il ne répugne point aux phénomeénes,
et parce qu'on ne peut le réfuter par desargu-
mentsastronomiques ; il sert a faire des tables,
mais il ne tient pas devant les principes dela
philosophie naturelle bien posés (2).

Le.systéme de Coperaic entraine einq in-
convénients qui auraient di le faire rejeter

(1) Que ille sumit, efus sunt viri qui quidvis in naturd
fingere , modd calculi bm oedant , nihili pum. (Deser. Globi
intell. Opp. t. 1x, p. 214.)

(2) Sententia Copernici de rolatione terre (qum nunc quo-
que invaluit), quia phanomenis non repugnat et ab asirono-
micis principiis non polest revinci : & naturalis tamen phi-
lo.s:oph i® principiis, recté posilis, potest. ( De Dign. et Augm.
Scient, lib. 1, cap. 1v. Opp. t. viI, p. 207.)

Bacon se montre ici dans tout son jour. Le systéme de Co-
pernic explique les phénoménes; il s’accorde parfailement
avec les calculs ; il ne peut étre réfulé par aucun argument
axtrouomzque et de louls part on cemmence G U'adopter., 11
semble que c'en est assez pour. nn systéme astronpmique.

Mais point dn tout; Bacon, avee ses principes , 86 moqac du
bon sens et des malhémauqucs.

’
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universcllement : 1° Il attribue trois mouve-
ments a la terre, et c'est un grand embarras.
2° 1l chasse le soleil du rang des planétes,
avec lesquelles cependant il a tant de qualités
communes. 3° Il introduit trop de repos dans
l'univers, et il I'attribue surtout aux corps les
plus lumineux, ce qui n’est pas probable.
4° 11 fait de la lune un satellite de la terre
(tandis qu'elle n’est , comme nous I'avons va,
qu'une flamme, ou un feu-follet concentré ).
5°Enfin, il suppose que les planétes accélé-
rent leur course & mesure qu'elles s'appro-

chent de la natureimmobile, cequiest le com-
ble de I'absurdité (1).

Plutot que d’accorder le mouvement a la
terre et de regarder le soleil comme le centre
de notre systéme, j’aimerais micux, dit Bacon,
nier toute espéce de systéme et supposer les
corps célestes jetés au hasard dans Fespace,

(1) Lanature immobile c’est 1a terre. — Reccpta opinio in
illud absurdum incidit, ut planet® quo propinquiores suntad
terram ( quze est sedes naturae immobilis) ed velocids moverd
MQM. (Tw cmli“ Opﬂ. tIX 9P~ 246 —247‘)
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comme I'ont pensé quelques philosophes de
l'antiquité (1).

Si Copernic avait réfléchi sur ces grandes
analogies, il n'aurait pas inventé son systéme,
qui n’est an fond qu'un véritable libertinage
desprit (2), qui n'a pas le moindre fonde-
ment raisonnable, et qui nous est démontré
faux (3). Mais Copernic était un de ces hom-
mes capables d'imaginer les plus grandes
extravagances, dés qu'elles s'accordaient avec
ses calculs ; car ceux qui inventent ces sortes
de systémes s'embarrassent fort peu qu'ils
soient vrais, pourvu qu'ils leur servent & con-
struire des tables (4).

(1) Quod si detur molus lerre , magis consentaneum videlur
ut tollatur omning systema et spargantur globi, secumdim
€08 quos jam nominavimus, quim ut constituatur lale sys-
tema cujus sit centrum sol. (Descr. Globi intell. cap. vi.
Opp. t. 1x, p. 214 ) — Ceci est une rage de l'ignorance eni-
vrée par l'orgueil.

() Satis licenter excogitatum. (De Fluxu et Refl. Mar. ,
t. IX, p. 147.)

(8) Nihil habens firmitudinis.... quod nobis constat falsis-
amum esse. (De Augm. Scient. 11, 1v. Opp. t. vir, p. 180.)

) Neque itlis gui ista progonums admodum placet haow

i e e
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L'astronomie que nous a donnée Copernic
joue a Pintelligence humaine le méme tour
que Prométhée joua jadis & Jupiter, lorsqu'il
lui présenta pour victime , au lieu d’'un beeuf,
la peau d’un beeuf habilement bourrée (1) de
paille, d'osiers et de feuillage. L'astronomie
de méme nous présente assez bien la partie
extérieare du grand objet qui l'occupe, je
veux dire le nombre, le lieu, les révolutions
et les temps périodiques des astres; tout ccla
n'est, pour m'exprimer ainsi , que la peau du
ciel (2). Elle est belle sans doute et trés-ha-
bilement préparée pour le systéme; mais les
entrailles manquent, c'est-d-dire les raisons
physiques, qui peuvent seules établir une
théorie en supportant les hypothéses. Le génie
en peut imaginer plusieurs qui toutes expli-

que adducunt proysus vera esse , sed tantummodo ad compu-
lationes et tabulas conficiendas commodé supposila. (Descr.
Globi intell. cap. v. Opp. tom. 1x, p. 29.) Ailleurs il dit:
Omnia hasc ad tabulas mandamus. 1l n’aimait ni les tables,
ni les calculs, ni les observations, ni surtout le sens commun.

(1) Suffarcinatam.

(2) Tanguam peliem celi 'ulclu am., eu. (De Auam Sdtm.
Ui, 1v, pe 179.)
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quent les phénoménes (1). La bonne astrono-
mic est celle qui nous enseigne la substance,
le mouvement et linfluence des corps célestes
selon leur véritable essence (2).

1l faut donc, au lieu de s'amuser a des cal-
culs stériles, étudier les mouvements cosmiques,
les passions catholiques et les désirs de la ma-
tiére,, tant dans la terre que dansle ciel (3) ;
alors on saura ce qui est et ce qui peut étre.

(1) Cujus generis complures effingi possun! que phenome-
nis TANTUM satisfaciant. (Ibid. Opp., tom. vir.) On peut
d’abord observer ici le ridicule de ce tantam: comme si ce
n’était rien qu'une hypothése qui explique les phénoménes!
En second lieu, on peut le dire, car rien n’est plus vrai,
c'est 'ignerance qui affirme.que les différents systémes es-
pliquent également les phénoménes ; cor il ne s’agit pas seu-
lement d’expliqgucr, mais d'expliguer comment on explique.
1l y a quelques différences sans doute entre Ptolémée , qui
invente ses déférens pour expliquer les stations et les rétro-
gradations des planétes, et Copernic, qui vous fera voir et,
pour ainsi dire , toucher le phénomene , en faisant galoper
deux cavaliers autour de deux grands cercles concentriques
d'arbres ou de pieux suffisamment espacés.

(2) Sed que substantiam et motum ct influrum calcstium ,
prouirevera sunt, proponat. (De Augm. Scient. Ibid., p.179.)

(3) Materia passiones catholicas... communes passioness
desideria materim in uiroque globo. (Descr. Globiintell. cap.
v. Opp., tom. 1X, p. 209.) Quid sit of quid esse possit. (1bid.)
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Telle estl'astronomie de Bacon. Quant 4 la
notre, il la trouve assez bien fondée sur les
phénoménes, mais cependant trés-peu so-
lide (1) et méme VILE (2) , parce qu'elle s'oc-
cupe de distances, de lieux, de temps pério-
diques, etc., et surtout parce qu'elle est toute
mathématique et qu'elle s'amuse a faire des -
tables, au lieu d'étudier les substances, les in-
fluences , les mouvements cosmiques et les pas-
sions catholiques. ' ‘

Il ne faut pas croire , au reste , que Bacon
en blamant les systémes d’autrui n’ait pas le
sien , et nous allons voir comme il arrange le
ciel. | |

Avant tout, il écarte une erreur principale
qui se trouve sur son chemin, et qui avait,
ainsi que tant d’autres erreurs célesles, une
origine mathématique.

Que les astres, dit-il, parcourent des orbes

'

(1) Fundata est in phamomenis non malé... sed minimé
solida. (De Augm. Scient. 111, 1v. Opp. tom. vI1, p. 179.)

Elle est bien fondée , mais peu solide! On me saurail mieux
dire.

2) Sed HUMILIS est. (Ibid.)
TONE I. i1
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circulaires, et que la terre ne soit qu'un point
insensible par rapport au ciel, ce sont la des
folies astronomiques que nous reléguerons
aux tables et aux mathématiques (1).

La vérité est, suivant lui, que les corps cé-
lestes parcourent des spirales d’un tropique a
l'autre. C'est laplus grande vis dont on ait con-
naissance dans le monde (2). Mais pour bien
comprendre cette théorie, il faut savoir (ceci
est capital) que ces spirales ne sont qu'unc
pure déviation du mouvement circulaire par-
fait, que les planétes haissent plus ou moins, a
mesure qu'elles sont plus ou moins éloignées
de la nature immobile (3). Ce dégoit du cercle

(1) Et magniloguium illud, quod terra sit respectu coli
instar puncti, non instar quanti, ad calculos et tabulas re-
legabimus. ( Thema Cecli. Opp. tom. 1x, p. 245.) Ce ton de
_mépris est tout A fait amusant; il n’en aurait pas un autre
8'il disait, renvoyé aux conles de fées! 1l accuse les mathé-
mauques d’avoir souillé I’astronomie , comme il accuse la lo-
gique d’avoir souillé la philosophie d'Anstote et la théolo-
gie d'avoir souillé celle de Platon. (Opp. tom. 1x, p. 210.)

(2) Affirmant spiras.

(3) Motds circularis perfecti plancte sunt impalicnles.
(Thema Ceeli, loc. cit,, p. 247, ).
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diminuant donc chez elles & mesure qu'elles
sapprochent du ciel, qui est le séjour de la
perfection et du cercle (1), il arrive que dans
les hautes régions de Jupiter. et de Saturne
les spirales sont asscz serrées, mais qu'a me-
sure qu'elles se rapprochent de la terre elles
biillent davantage, dégénérant ainsi graduel-
lement de cette fleur de vitesse et de cette
rondeur de mouvement qui ne sauraient
guére avoir lieu que dans les combles du
ciel (2).

Bacon ne se trompe point comme les grands
hommes : ceux-ci se trompent, parce que
T'esprit humain estborné et ne peut tout voir;
parce qu’ils sont distraits, ou prévenus, ou pas-
sionnés ; parce qu'ils se trouvent conduits par
les circonstances a parler de choses qu'ils n'ont
pu approfondir; parce qu'ils sont hommes

(1) Prout enim subslantice degeneran! puritate et explica-
tione, ita degencrant et mokus. (1bid.) Ainsi Ia spirale n’est
qu’une développée du cercle, mais d’'un genre nouveau; de
plus le cercle est une perfection, et la spirale est un vice;

et plus la spirale s’élargit, et plus elle est impure.— Ce qui
est clair.

(2) 4 flore illo velocitatis et & perfectione molss n‘rbulari:
(Ibid. ) — Fastigia celi. ( Sup. p. 85.)

11.
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enfin. Tout en reconnaissant le tribut qu'ils ont
payé a 'humanité , on sent que l'erreur leur
est étrangére et qu'elle ne peut étre chez eux
que partielle et accidentelle. Souvent méme
ils ont l'art, je dis mal, lart west pas fait
pour eux , ils w'en ont pas besoin, ils ont le
bonheur de se faire admirer jusque dans celles
de leurs idées qu’on se croit obligé de rejeter.
Javoue que je ne me permelttrais point de
tourner en ridicule une pensée de Descartes
ou de Malebranche. J'ai la d’'un bout & l'autre
le livre de Newton sur I’Apocalypse , sans éire
tenté de rire une seule fois. Je me suis pla
au'contraire a dire : L'ouvrage n'est ni tout ni.
aussi mauvais quon le croit communément.
Beaucoup -en ont parlé , mais pew lont bien
connu. Tous ces grands hommes ont d’ailleurs
une simplicité qui intéresse, jamais ils ne di-
sent : Vous allez voir ; jamais surtout ils n’em-
ploient de grands mots ; ils savent enseigner
I’homme sans insulter, et le rendre savant
sans lui dire qu'il est ignorant : il est donc
bien juste qu'on les environne de la bienveil-
Jance qu'ils méritent. Bacon, qui cst leor op-
posé en tout , inspire aussi un sentiment tout
opposé ; son immense incapacité contraste de
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la maniére la -plus choquante avec le mépris
outrageant qu'il montre et qu'il étale méme

pour tout ce qui 'a précédé, On pardonne &
celui qui chasse I'erreur un peu brusquement,
8l sait au moins lui substituer la vérité; mais
si c'est pour enchérir encore, il devient réel-
lement insupportable. Pourquoi, demandait-
on depuis des siécles, pourquot Peay monte-
t-elle dans les tuyauz des pompes aspirantes?
et depuis des siécles on reponda:t : Cest Ihor-
reur du vide, Galilée méme ne sut pas d’abord
repondre autrement. Voila Bacon qui arrive
et qui nous dit ; « Vous n'y entendez rien ;
« comment ne concevez-vous pas que ce phé-
« noméne n'est que le résultat du mouvement
u de suile ou d'atlache , en vertu duquel les
« corps qui aiment se toucher refusent de
« se séparer; l'école qui ne voit quére que les
« effets et wentend rien aux véritables causes,
« appelle ce mouvement HORREUR DU
u VIDE. Tétes stupides! c'est l’AMOUR DU
« PISTON (1). » -

Quis talia fando
Sibila compescat ?

) Motus nexds per quem corpora non patiyntur se ex ulld



166 cosmogoftIR

Cest dans Tastfonomie surtout, et dans -
Pastronomie , ¢’est surtout le systéme de Co-
pernic ou Bacon g'est rendu le plus ridieule
sous ce point de vite. Je terminerai cé'chapi-'
tre par la citation de quelques textes qui pas-
sent tout ce qu'on peut 1magmer. ' P

« A force de suppositions extravagantes ,
« nous dit Bacon, les astronomes en sont ve-
« nus enfin au mouvement diurnedela terre,
« dont l’abéurdité nous est démonirée (1), tan-
« dis qua peme parmx eux quelquun s'est
« occupé des origines physiques et de lessence
des corpscélestes , de la vitesse ou de la len-
« teur respective de leurs mouvements, de
« Yaccélération dans Ia méme orbite, de la
« marche directe , stationnaire ou rétrograde

3

parte suf dirtmi & conlactu alterius corporis, uf quer mutno
nexu et conlactu gaudeani, quem malum schola (ques sem~
per ferd et denominat et definit res potids per effectus et in-
commoda quam per causas §nleriores) vocal motum Ne detur
vacuum, { Nov. Org. lib. 1r, mo xrvsir, Opp. tom. vnr,
P 131.)

(1) Ouod nobis constat falsissimwm esse. (De Augm.. Scient.
ur, v, tom. vi1, p. 189. )
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« des planétes, de l'apogée et du périgée,
« de l'obliquité de l'écliptique, etc. (1).

Je ne parle pas de la premiére question que
jai soulignée, et qu’il pouvait fort bien en-
voyer a Bedlam ; mais qui peut comprendre
quun homme qui se donne hautement pour
le législateur de lascience se plaigne , au com-
mencement du xxn® siécle, qu'd peine parmi
les astronomes quelqu’un ‘se soit occupé de ce
qui les a tous occupés? Mais & quoi bon des
lumiéres pour un aveugle? Bacon méprise et
compte pour rien tout ce qu'il ignore , cest-a-
dire tont ce que les hommes ont découvert
jusqu'a lui. Il semble méme certain, en exa-
minant attentivement le texte, qu'il regardait
les stations et les rétrogradations des planétes
comme réelles, et qu'il en demandait la cause
physique; autrement que signifierait /@ cause
physique d'une apparence? 1l faudrait en de-
mander la cause optique, que tout écolier lui
aurait expliquée. |

(1) At viz quisquam est qui inguisivit causas physicas ,
tim de substantid colestium, etc., deque progressionibus ,
Slationidus of retrogradgtionibys, etc. ( Ibid,)
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Tout ce qui est clair, tout. ee qui existe,

tout ce qui est utile, est nul pour Bacon ; sa
science tourne sur deux péles invariables,
Vinutile et Iimpossible. Ici, parexemple, il se
fache sérieusement contre les astronomes. Ils
se fafiguent , dit-il, ils se font suer sur des ob-
servations et sur des démonstrations mathéma-
tiques , tandis qu'ils négligent de rechercher,
par exemple, pourquoi-les péles du monde
sont placés dans telle partie du ciel plutét que
dans une autre , pourquoi le pole de I'Ourse
est dans I'Ourse , au licu d'étre dans Orion (1).

.Etque seraient devenues les §ciencés, si I'on
avait suivi les préceptes de cet homme ? Tantét
il s'attache, comme ici, & des questions on

> (1) Tém de polis rotationum, cur magis in tali parte coli
witi sint quam in alid?... Huju:, ingquam, gmru (beau
genre, en vérité!) inquisilio viz (enlala est, sed in mathe-
maticis tantdm observationibus et demonstrationibus in-
sudatur. (Ibid., p. 180. ) Ailleurs il y revient. Cur vertilur
cxlum cirea polos positos yuata Ursas (il croyait,, comme on
voit, & deux ou trois poles arctiques) priusquam juxta Orio-
nem , elc. Ce qu’il y a de plaisant , c’est qu'il ne regardait
point comme possible la solution de cette intéressante ques-
tion. At in naturd, efc. (1bid. p. 180.) I! semble regarder
toujours ces deux pdles comme deuz pivols (M. Lasalle. Ibide
tom. vi, p. 179); sans doute.
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folles ou'inutiles, et tantdt il veut nous con-
duire & la vérité par la-rente du délive. Clesf
en vain, rous dit-il, qu'on se flattera dobtenir
la eertituude sur. le véritable systéme du monde ,
tant qu’on ne sera pas parvenu & connaitre la
forme du mouvement de rotation. -

Belle manidre sans doute d’avancer P'astro-
nomie! Mais &'il ne veut pas nous dire son
secret tout entier , qu'Hl nowsindique au moing
laroute, et qu’il nous apprenne comment il
faut envisager ce mouvement mystérieux,
dont la connaissance seule peut eonduire ¢
priori & la solution décisive d'un aussi grand
probléme. Voici donc ce que le régénérateur
des sciences veut biem nous apprendre :

Le mouvement de rotation 5 tel quil s6trosme
en général dans le ciel (dans le ciel !) n'a point
de terme, et semble n'avoir &'autre source que
Yappétit du corps, qui se meut uniquement
pour se mouvoir , pour se suivre et sembrasser
lui-méme, pour. emterm tempérament et en
jouir par Lexercice-dé sa propre opération (1).

W) Terminum non habet, et videtur manare ex appctitu
sorporis quod movet solummodo ut moveat, et proprios peiat

8
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On e eait si cette explication part du ca-
binet d’un philosophe ou des trétesux de poli-
chinelle; et telle est cependantla route exclu-
sive que nous indique Bacon, si nous vou.-
lons enfin décider sans appel ce gmnd proces
entre Ptolémée et Copernic.

. 0 dix-huitiéme siécle ! inconcevable siccle !
quas-tu denc.cru? qu'as-tu aimé , et qu'as-tu
~ vénéré? Tout cequ’il fallait eonlndlre ‘hen-
nir ou détester.

anpioam ot naturam suam emcitet edque fnmsr, ofed
(Thema Ceeli. Opp, tom. 1x, p. 243,) .

Quant au ouvement . en Jigne droite, c'est- wne. espéca
de voyageur qui a un but et qué s'arréle guand il est arrivé,
¢Ibid.) — Quel cxtrangm!
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CHAPITRE VL.

Al

- FLUX BY REFLUY%,

Bacon ayant consacré toutes les forces de
son esprit & I'explication de ce grand phéno-
méne , je présenterai une analyse exacte de sa
dissertation. On y verra la nullité et le ridi-
cule de cette méthode d'induction dont on
Sest servi pour faire & ce philosophe la re-
nommée la moins méritée (1).

1) De Fluxa et Refluxu maris. = Opp, tom. Ix,, p, 140,
~199, .



(1) FLUX ¥E ASPLUK.

On demande donc quelle est la cause du
flux et du reflux? Baeon, pour justifier sa
méthode, commence par exclure les eauses
imaginaires, et son premier mot est remar-
quable. Commengons , dit-il, par exclure la
lune (1). Je recommande ce début aux newto-
niens , pourleur faire gotiter la méthode exclu-
sive et linduction légitime,

Aprés les exclusions convenables, il en vient
ala vraie cause; et, toutes vendanges faites avee
la permission de Tintelligence , il se détermine
pour le mouvement diurne, vu que ce mou-
vement n'est pas seulement céleste, mais catho-

2

(1) Itaguo, missd lund , ete. (Ibid. pag. 146.) Ces mémes
philosophes pourront observer qu’en raisonnant sur les co-
métes, Bacon déclare rejeter Fopiniond’Aristote, qui regar-
dait les cométes eomme les salellites d’wn autre astre. (Nov.
Org. lib. 11, § xxxv. Opp. tom. vir1, p. 441. ) Il oublie , au
reste, de nous dire-dans quel eniroit de ses ceuvres Aris-
tote a soutenu que les cométes étaient attachées a un astre ¢
dlligati ad astrum. (1bid. ) Aristote, au contraire, a trés~
mal parlé sur les cométes. On peut consulter a cet égardun
des meilleurs juges dans ces sorles de matitres, H. Pr.
Theod, Schuberts Populare astronomie. (Zweit. Th. 1.
Abschn. V. cap. § 149 , 8qq. Saint-Pétersbourg, 1310. in-§°,
p- 243 54q.) :
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lique (supgrbe')«. 1l raprend d" nccette grande
observation quilui a servi & renverser le sys-
téme de Copernic avec tant de facilité et de
bonheur, et il rappelle que le mouvement
diurne, en saquahte de catholique, commence
aux étoiles, ol il jouit d'une vitesse a faire
tourner la téte, etdiminue ensuite graduclle-
ment dans les planétes, dans lcs cométes su-
périeures, dans la lune, dans les cométes sub-
lunaires (1), et enfin dans Pair, cest-d-dire
depuis le sommet du ciel jusqu'au fond des
eaux (2). Néanmoins lorsque ce mouvement
arrive i la terre, il faut bien qu'il s'éteigne en
grande partie, puisque notre planete est,
comme nous I'avons va plus haut, le szege du
repos. Or, la terre agitici de deux maniéres :
dabord par la communication de sa nature et de
sa vertu, qui réprime.cl calme en partie le mou-
vement cireulaire, ce qui se congoit & mer-

(1) On voit ici comment le cisl était arrangé dans la e
de Bacon. Les comdtes supérieures, puis la lune, puis les co-
méles sublunaires. Il en avait vu sans doute beaucoup de ce
dernier genre.

(2) A summo celo ad imas lcmu (1bid. p. 147.) 11 auil ;
lu dans les psaumes : A summo c.lo egressio ejus. ’
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veille; et ensuite par Pimmission matérielle

des particules de sa substance, au moyen des

vapeurs et des exhalaisons grossiéres (1). Cette

sueur de la terre en se mélant au mouvement

catholique le réduit a peu prés & rien ; cepen-

dant il vitencore, quoique falblement et il

pénetre la grande masse de fluide océanique,’
qui lui obéit jusqu'a un certain point. Les eaux'
vont et viennent comme I'eau contenue dans

une cuvette portee par une femme de chambre

maladroite, qui ne saurait pas la tenir hori-

zontalement , balancerait alternativement en’
sens contraire , abandonnant tour & tour l '
des cdtés pour s'élever vers Fautre 2.

Fondé sur ces raisons, auxquelles nul bon
csprit ne saurait se refuser, Bacon est persuade
que les marées ne sont qu'une suite nécessaire
du mouvement diurne ; et cette théorie, dit-il,

(1) Terra agit non :oldm commumcauow natum el virly-
tis su@, que motum circularem reprimit et sedat , sed etiam
emissione materiali particularum substanii® su@ per vapo=
res ¢4 halitus crassos. (1bid. p. 148.)

" (2) Motus qualn invenitur in  pelvi, quee unum latus dese=
rig quum ad lalus oppositum devolvitur. (Ibid. p. 142.)
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gesl emparée de temtes ses faculids: intellce-
tuelles au point qu'elle y régne comme une
espece d’oracle (1). '

‘Mais comme toutes lesgrandeaveutessen
chainent mutuellement les unes aux.autres ,
et que le véritable cachet du génie est I'art
de découvrir et de démoantrer cet admirable
enchainement, Bacon -se trouve conduit par
Pexamen , du flux et du.reflux- au plus éton-
pant résultat qui ait jamais. illustré lesprit
humaijn. I a découvert et démontré que le
magnétisme et le flux ne sont que deux effets
immédiats dela méme cause : savoir, du mou-
vement diurne catholique. On ne voit pas
d’abord l’analogxe de ces deux phénomeénes;
mais le géniea su la rendre claire pour tous
les esprits. . - )

Le mouvement dmrne étant cosmzque ctca-
tholique , un mouvement de cette importance
ne saurait s'arréter brusquement a la terre; il
latransperce donc de part en part; de maniére

(1) Maque hoc.nodis pentitus insedit, acferd instar eraculi
esi. (1bid. p. 147,)
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qu’apris aveir produit dans.la grande cuvette
ce balancement qu’on appelle flux et reflux, il
s'adresse encore 4 la terre solide, et tiche d’en
obtenir quelque chose. Mais il 'y a beaucoup
d'embaeras a eause de s mature fixe (1), qui
résiste a I'impulsion cosmique : dans eette in-
certitude , le fize, plutét que de refaser tout
aune action catholique, s'entend avec elle; et
Re pouvant tourner sur les péles, ce qui serait
une exagération, il se détermine & tournervers
les pdles, ce qui s'appelle verticité; de maniére
que la direction vers les péles, in rigidis, se
trouve étre précisément la méme chose que la’
rotation sur les poles, in fluidis(2). C. Q. F.D.

Telle est la véritableexplication des marées.
Si les hommes ont cru anciennement que le
soleil et la lune exercent un empire (suivant

(1) Natura fiza. (1bid. p. 152.)

(2) Postquam per naluram consisteniem ligatur virtus vol-
vendi , tamen manet el intenditur; el unitlur virtus illa et
appetitur dirigendi se, ut directio et verticitas ad polos in
rigidis sif eadem ros cym volubililale super polos in fuidia.
(1bid. p. 153.)



FLOX 87 BEFLUS. 177
['expression vulgaire) sur ces grands mouve-
ments, c’est que ces sorfes d'imaginations se
coulent aisément dans Tesprit humain, qui se
laisse mener par une certaine vénération pour
les choses célestes (1). Cependant une seule ob-
servation décisive aurait pu détromper les
hommes de ¢es fantastiques influences. 1l suf-
fisait d’observer que les marées sont les mémes
lorsque la lune est pleine, et lorsqu'elle est
nouvelle, Or, quelle apparence, dit fort bien
notre grand philosophe, que, la cause ayant
changé , Ueffet soit le méme (2)? En effet, autant
vaudrait souténir que 'aimant attire le fer de
nuit comme de jour, quum diversa patiatur!

Bacon, au reste , n’ayant aucun principe ,
aucune idée fixe, et n’écrivant que pour con-
tredire , s’est trouvé conduit & soutenir préci-

(1) Hujus modi cogitaliones facilé mentibus hominum :i[a«
buntur OB VENERATIONEM COELESTIUM. (Ibid. p. 145
146.) — Ceci est exquis!

(”Mimdmmwmmmw uwuw
sub mevilumiis. et plenitundis eadem pdhﬂw, quun tm
patiatur contraria. (Ibid. p. 148.)

TOME 3.
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sément le pour et le contre sur cette méme
question. On vient de veirce qu'il pense ouce
qu'il dit (ce nest pas du tout la méme chose)
sur I'influence des choses eélestes ; mais s'agit-il
cnsuite d’expliquer la cause des vents, on
west pas médioerement surpris de I'entendre
poser desprincipesdiamétralemeat contraires.
« Il serait bien important, dit-il, d'observer ¢e
« que peuvent sur les vents-les phases et les
« mouvements de Ja lune,, d’autant qu'il-est
« déja DEMONTRE qu'sls-ont ‘une action sur
« les eaux (1). 1l faudrait donc ‘examiner si,
« dans les plénilwmes et les novilunes, les vents

BAARES

(1) Quum LIQUIDO possint super aquas. ( Histor, Vento-
rum. Confacientia ad ventos. Opp. tom. viii, p. 802.)—
Cette histoire des vents est intitulée : L’échelle de U'intelli-
gence , ou le fil du labyrinthe, Sous le rappert seul du bon
godt ces titres emphatiques sont insupportables ; mais, sous
un rapport plus profond , ils sont un signe infaillible de la
nullité. Qu'on y fasse attention : les ouvrages qui ont tout
appris aux hommes portent tous des titres modestes. Celui
qui nous a révélé la1oi des astreg est intitulé : De Stelld
Martis. Si Bacon avait écrit un livre semblable , 2 la vérité
prés, il Lauraid intitulé : Aposalypsis astronomien , in qud
seplem sigilla vaserapiur , adibwegue 44 colua Immuq-
avius , nunc pervius efficiter, . ;. ..

IS
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« ne sont pas un peu plus violents que dans
« les quadratures, comme il arrive dans les
« marées. 1l est bien vrai que certaines gens
« trouvent commode d'attribuer a la lune
« I'empire sur les eaux, et de réserver au so-
« leil et aux astres 'empire surles airs ; mais
« il n’en est pas moins certain que l'eau et
« Pair sont des.corps extrémement homoge-
« nes, et que la lune est, aprés le soleil,
« l'astre qui a le plus d'influence sur toutes
« les choses terrestres (1). »

Est-ce oubli? est-ce légereté ? est-ce mau-
vaise foi? Clest trés-certainement quelque
chose de tout cela?

(1) Tameén cersum est aguan et agrem.csse sorpora valds
homogeua €t lunam pou :olcn ﬁ\c ap-d nos pesse in omni-
bus. (1bid:)
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~ CHAPITRE VIL

1 i

MOUVEMENT.

Bacon avait rega de Ia nature un esprit no-
menclateur, qui le portait sans cesse a distri-
buer en classeset en tables tout te qu'il voyait
et tout ce qu'il savait. Mais il se gardait bien
de distinguer les choses par leurs essences ou
par leurs qualités différentielles; il ne les
considérait, au contraire, que par leurs rap-
ports les plus indifférents ou par leurs effets
visibles : méthode qu’il ne cesse de reprocher
aux scolastiques et qu'il ne cesse d’employer
li-méme ; car jamais philosophie ne fut plus
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scolastique que la sienne , et jamais il ne s'é-.

carta de cette école que pour dire plus mal
qu'elle.

Qu'on unagme un naturallste qu: nous four-
nirait les lumleres sulvantes sur le cheval
par exemple :

Il y ades chevauz de plzmeura espéces. Il y
en a de blancs, de-noirs, de bais, de pomme-
les; dejeum, de vieux , de moyen dge; den-
tiers, de coupés, de borgnes, de.boiteux, de
poussifs el de bien portants, efe. ; les uns sont
arabes , les aulres tartares , anglais, francais,
ete. Tous les chevaux, en général, se divisent

en chevaux qui reposent et chevaux qui se meu-.

vent. Les premiers se subdivisent encore en re-
pos-dormants et repos-éveillés ; et les seconds se
subdivisent en galopant, trottant, amblant et
marchant , etc., ele.

Le talent qui surait produit ce chef d'ocu-
vre ressemblerait infiniroent a celui de Bacon;
il faudrait seulement, pour que la ressem-
blance fut parfaite , y ajouter le ridicule de
donner comme lui des noms emphatiques et
étranges anx observations les plus vulgaires.

Le mouvement, tel qu'il est envisagé par
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Bacon, fournit un exemple remarquable de ce
caractére. 1l commence d'abord par diviser
tous les corps de la nature en deux grandes
classes generales les corps pesants et les corps
legers, car jamais il n'avait pu abdiquer ni
seulement mettre en question ce grand pré-
jugé antique qui regardmt la legerete comme’
une qualité absolue.

Suivant cette division prlmltlve et catholt-
que , les corps pesants tendent vers le_globe
de la'terre (1), etles corpslégers vers la voiite
du ciel (2); et ces deux mouvements' géné-
raux s'appellent de congrégation majeure. -

(t) Gravig ad .glolmm terra LNov. Org lib. 11, § xLwir
-Opps t. vaII, p *185.") 11 dit vers le globic et non vers le centre,

“ car le centre n'est rien, comme nous l'aveps ya;et, dans

Jes ragles strictes , un seau détaché de son ctocbet n aumt
pas droit de tomber su fond d'un puits. g .

(2) Leviz.ad AMBITOM COELL (Ibid.) .

- 3'ai quelquefois aimé ; je nsurais pas aloes. .
_ Contre le Louvre et ses trésors, .
Contre le firmament et sa VOUTE ’CﬁL’ESTB’,
e Chqngeluboi! changéleslionx  etes i ... -
Cew o7 e .0 v L (La Formawe, 1y, 83

ll est Mu,ourg ut,nle de compprer | les pogles, ..

3
veyood
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Qu'y a-til de plus conmmu que lindestruc-
tibilité de la matiére ? Bacon néanmoins entre
dans tous les détails nécessaires.pour la faire
connaitre encore davantage. Il n'y a, dit-il,
ni incendie (c’est tout dire) ni poids, ni pres-
sion , ni vielence, ni laps de temps, qui puisse
réduire d Uétat humilian{ de rien la plus petite
porlion de la matiére, et Uempécher détre quel-

que chose el d'étre quelque part, & quelque ex-
irémité qu'on la peusse (1) ; et laraison en est
simple, c'est quABSOLUMENT la mati¢re
ne vent pas étre anéantie (2). Or, cette obsti-
nation de la matiére, que l'aveugle école ap-
pelle impénétralilité (3), est dans le vrai un
mouvement d'antitypie (4).

(1) a ut nullum incendium:, nullum pondis , ant depres-

#lo , olc., possit redigere aliguam vel minimam portionem
malerie ad nikilum , quin illa et sit aliquid , et loci aliguid -~
oceupel.... in quicumque necessitate ponatur. (Ibid. p, 180.)

(2) Motus per quem maleria PLANE asnikilari non vult. .
{(Ibid. p. 180.) 1l ne faut pas regarder toujours ces sortes
d’expressions comme purement poétiques. On verra combien
Bacon est libéral envers la matiére.

(3) Jsmais les scolastiques n‘ont dit cette soltise. Leur
talent, qu’il ne faut pas tant mépriser, était précisément de
distinguer nettement les idées , et de les metire chacune 3
2 Place.' . .

i) Ibid. p, 180.

-
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© L'élasticilé, sous la plume de Bacon , perd
son nom trés-connu et se'nomme mouvement
de liberté. Mais comme il lui arrive rarement
de sortit de sesmomenclatures séches sans
faire quelque faux pas plus ou moins divertis-
sant, Bacon a eu le matheur d'ajouter ce qui
suit : « Il ya &innombrables exemples de ce
« mouvement, tel que celui du ressort dans
« les horloges, celui de Feau dans Ia pata-
« tion, etc. (1). »* Ainsi, c’est en vertu de
Pélasticité qub l'eau reprend la place aban-
donnée par le nageur qui s'avanee ! Certam&
ment c'est une découaverte.

1 serait superﬂu de pousser ces détails plus
loin ; il suffit de savoir que, d’aprés inventaire
de tous les mouvements distingués et classés
par notre philosophe,. nous avons enfin un
mouvementroyal ou politigue, un mouvement
hylique , un mouvement d'antitypie, de lutte,
de grtmde et-de pelite congrégation, de liberté,
de gain, d'indigence, 8e fuite, de yénération

4

e . . RN

(1) Hujus motds innumera sunt exempla, celuli... ague
innatande.... lamine in horologiis. (Ibid. p. 181)
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smple , d'organisation , dimpression ; de con-
figuration , de passage, de rotation spontance,
de irépidation, et enfin, LE MOUVEMENT
DE REPOS (1). Ce n'est passans raison qu'il
termine par eeluici, qui est cerlsinement le
plus corieux et pour lequel je donnerais tous
les autres , méme l'antifypie sa parente.

Je renvoie 'examen des opinions de Bacon
sur I'essence et I'o r:gme dumouvement a l'en-.
droit ol j'exposerai la métaphysique de cet
éerivain, et je ne parlerai plus dans ce chapi-
tre que de ce qui concerne cet autre grand

(1) Sit motus docmu:nom et postremus , molus ille cui

viz nowmen molds competit, ef tamen - est plané motus : quem .

motum , motum decéubitds sive motum exhorrentiz motus ,
vocare licet. (Ibid. p. 484-197.)

Docubitus est un mot barbare fabriqué par Bacon d’aprés
decubo, qui ne vaut gudre mieux. il doit étre pris ici pour
sommeil. Quoi qu’il en soit, nous savéns «ue cette force
guelcongue , en vertu de laquelle une masse guelconque se
refuse avec horrewr 3 loute esptce de mouvement, est un
véritable mouvement. Bacon ajoute pour la plus grande clarté:
C'esten vertu ds ce mouvement que la lerre demeure immo-
bile dans sa masse, tandis que ses extrémités se mewvent sur .
som mélieu , non point vers un centre fmaginaire, mais seu-
lement pour Uunion /it ( 1bid. p. 197.)
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probléme de la communication du mouve-
ment. . , . R
Bacon sur cette question célébre débute,
suivant sa coutume invariable, par insulter le
genre humain, dont on ne saurait, dit-il, trop
admirer la stupide négligence sur un point de
cette smpartance (1). 1l insulte ensuite Aristote
et toute son école, qu'il accuse d’apprendre a
parler au lieu d’apprendre & penser (ceci est
de régle). Aprés ce modeste préambule, il
examine les deux hypothéses imaginées pour
expliquer la communication du mouvement.
D'abord celle de I'impénétrabilité : en effet ,
puisque deux corps ne peuvent exister dans le
méme lieu , il faut bien que le plus faible céde
au plus fort. Bacort ne nie point qu'il n'y ait
dans cette explication un commencement de
vérfté; mais, dit-il, voila toujoursle caractére
de cette école : elle développe assez bien le
commencement d'un phénomeéne ; mais elle
ne sait pas le suivre jusqu'a la fin. Le déplace-

(1) Miram et :upa'nim uiegrla’g_entt‘am kominum, (Cogit. de
Nat. Rer. § vu. Opp. tom. 1x, p. 184.)
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ment du eorps frappé se trouve pagsablement
expliqué par I'impénétrabilité ; mais il s'agis--
sait, dit-il , d'expliquer pourquoi le corps dé-
placé continue a se moavoir , lorsqu’il n'est
plus pressé par limpossibilité de vivre avec
un autre dans le méme lieu. .

Dautres philosophes considéramt la force
immense de Vair , eapable de renverser les ar-
bres et méme les tours , pensent que la conti-.
nuation du mouvement vient de ce.que le ¢orps.
frappé poussant, en cédant sa place , l'air qui
est devant lui, cet air se trouve forcé de re-
fluer en arriére et de pousser a son tourle
corps qui I'a pousse , cOmme un vaisseau en-
gouffré est pousse vers le fond par I'eau qu'il
déplace et qui revient sur lui (1). -

Rendons justice, dit Bacon, aux phikiso-,
phes quii ont imaginé cette explication. 1ls se
montrent clairvoyents, etils poussent la chose

(1) Tanquam navis in gurgite aquarum. (Ibid. p. 134.)
Quelle étrange analogie! quelle ignorance profonde de la
pesanteur et des lofs du mouvemeng! Oa lit, et I'op a peine
A croire. . . .

.-
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2 bout (1); cependant ils se trompent, et
voici le véritable secret de la nature.

11 fautsavoir queles corps durs ne peuvent
souffrir la pression : ils sont faits ainsi, et ils
ont, conformément & leur nature, le senti-
ment le plus exquis de cette violence ; de ma-
niére que, pour peu qu'ils soient pressés pour
sortir de leur place, ils se mettent & fuir de
toutes leurs forces pour se rétablir dans leur
premier état. :

D'aprés cette théorie, qui ne saurait étre
contestée, imaginons, par exemple, une
paume frappée par un coup de raquette : vive-
ment choguée de ce choc, la surface, pressée
par les cordesde la raquette, prend la fuite
pour échapper & une pression absolument in-
supportable pour elle ; mais en fuyant elle
presse la partie qui se tzouve immeédiatement
devant elle ; cellc-¢i.en prenant la fuite 4 son

(1) Rem non deserunt, atque contemplationem ad exitum
perducunt. (1bid. p. 136.) — D8 que Bacon penche pour
une explication , tenez pour sdr gue c'est la plus mauvaise.
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. tour en presse ume troisiéme , et ainsi de suite
jusqu'a la surface opposée. Toutes les par-
ties se fuyant donc successivement, excepté
la premiére , qui ne fuit que la raquette, la
paume entiére se meut en ligne droite; et
voila ce qui fait que le mouvement se commu-
nique (1).

Au reste, Bacon, qui n’est point envieux
des découvertes d’'autrui, ne prétend point
nier que l'air, qui pousse par derriére & me-
sure et antant qu'il est poussé par devant,
n'entre pour beaucoup dans leffet; mais la
cause qu'il a découverte est le point capital ,
et le genre humain jusqu’a lui ne s'en élait pas
douté (2).

Il n’y aurait rien au dela de ce ridicule, si
Bacon n’ajoutait pas tout de suite « que cette
« explication ne saurait &tre apergue que par

{1) Ibid. p. 135, — Ailleurs il a dit : Mofus qui vulgé vio-
lenti nomine appellatur.... nihil alind est quam nizus par-
tium corporis emissi ad se expediendum & compressions.
(Parm. Theolog. et Democr. philos. Opp. tom. ix, p. 353.)

(2) Qui caput rei est... et adhuc latuit. (1bid. § v, in
fin. p. 136.) :



« un ésprit scrutateur, of qu'elle peut étre

« regardée comme la.source de loute la mécani-
« que pratique (1). » ‘

(1) Accuratids scrulanti. (1bid. p. 135.) — Aique hee...
Kplicatio veluli fons gmhu practice est. (lbni I3 136. )
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CHAPITRE VIN.

BISTOIRR NATUAELLE ET PHYSIQUE GANERALR.

Le génie de Bacon, essentiellement et per-
pétuellement brouillé avec la vérité, le portait
suns cesse & abuser des principes généraux
les plus vulgaires, de maniére que, simple-
ment inytiles chez Jles antres, ils devienneng
nuisibles chez lui. Il recommande par exem-
ple l'expérience , mais pourquoi? pour arri-
veraux abstractions. L'histoire naturelle, dans
l'état ol elle se trouvait de son temps, lui
paraissait parfaitement ridicule ( puisqu’il ne
Javait pas faite) etnulle pour la véritable phi-
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losophie et I'avancement des sciences, parce
quelle ne s'occupait que des individus. « En
« effet, dit-il, que m'importe de connaitre
« un iris, une tulipe , une coquille , un chien,
« un epervxer, etc.; ce sont des jeux de la
« nature, qui se divertit (1).» 1l concevait
I'histoire natarelle d’une maniére bien diffé-
rente, et voici son plan. II la divisait en
cinq parties :

1° Histoire de I'éther.

2° Histoire des météores et de la région’
aérienne (2); ear l'espace qui s'étend depuis
la superficie de la terre jusqu’a la lune est la
région des météores, parmi lesquels il faut
placer les cométes de tout genre.

3° Histoire de Ia terre et de la mer consi-
dérées comme parties du méme globe (3).

.

) Lu:uletlascma (Descnpt Glob. intell cap. m, Opp
torn. 3x, p. R05.)

{2) Baesn: n’abandowmera. jm la thigrie satique des
régiom sublunaires, et la division philosophique de.I'espace
entier en ciel et en lerrc 11 est mvanable sur ces grandes
idéesn - S

(3) Cdel’ TioMs 2 ‘mends sux dveniured de ld terve, ol H fadt
convemis que-sur cf poiet Botre sléule s'est distiogué.. -
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Jusqu'ici la division a procédé par.régions ;
mais les ‘deux derniéres sections se forment
par masses, qu’il appelle dans son néologisme
perpétuel grands et petits colléges. Ces collé-
ges sont dans I'univers ce que sont dans la
société civile les tribus et les famnlles. Nous
aurons donc : - '

4° Histoire des gmuds colléges ou des élé-
ments ; et par éléments il entend ici, non les
principes des choses, maisles grandes masses
de substances homogénes

5° Enfin , Histoire des petils colléges ou des
espéces. Ici 'on ne s'amusera point, comme ce
petit Pline et ses successeurs, a faire Ihistoire
des individus; mais nous aurons des vertus
cardinales ou catholiques, constituant les es-
péces, c’est-a-dire I'histoire du dénse, du rare,
du grave, du léger , du chaud, du froid, du
consistant , du fluide,, du similasre , du dissimi-

laire, du spécifique, de l'organique, ete.(1);et,

(1) Virtwtum vero illgrum , quam in nalurd censeri possing
tanguam cardinales ot catholice, densi , rari, levis, gravis,
ealidi, frigidi, consistentis, fuidi, simiélaris, dissimilaris ,

TOME 1.
9
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puisqu'on est en train, on fera Phistoire des

mouvements qui se lient & ces. puissances,

¢est-a-dire I'histoire de Yantipathie , de Iaffc-
nité, de la cokésion , de l'expansion, etc. On
voit que ces abstractions sont tout a fait aris-

totéliques , suivant la méthode invariable - de

Bacon de faire ce qu'il condamne et-de con-
damner ce qu'il fait, mais toujours sans s'en

douter; et I'on voit de plus que la tournure:

fausse de ses- idées, jointe & un orgueil sans
bornes, le portait directement a détruire -les
sciences en déplagant leurs limites. Car, par
exemple, le résultat inévitable du plan que je
viens de dessiner serait, si lon avait la folie de

le suivre, d’anéantirla venbable hxston'e natu-

relle pour lui substituer je ne sais quelle physi-
que gcnerale- digne des Mille et une Nuits.

; Heureusement on ne.trouvera pas qu'un
seul homme distingué : ait - marché sur ses
traces ; mais il est bon de.voir ce qu'il a tenté

specificati, organici, et similium, und cum motibus ad illa
fatientibus, uli anfilypie, nexds, coilionts, empancwnfs, elc.,

virlutum et moluum historiam (m tracmbmm.(l)escr.“

EEERES

Globi.intell. cap. 1. Opp. tomr1x:, p. 207.)°

PSR ET
IS .

Eds A ad XY U+, 3 =1
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lui-méme par sa méthode, et:les résultats aux-
quels. elle 'a conduit. Je eommence par 1a
pesanteur, qui est la grande et universelle loi
du monde physiqne 'm’étant particuliérement
amusé a voir de quelle mamére Bacon envi~
sageait ce phénoméne capntal ;

Dés queles corps, dit-il parvnennent dune
certaine grandeur et qu'ils se placent au rang
des masses majeures , ils revétent les qualités
cosmiques. Ainsi'Océan a un flux et un reflux,
tandis que les lacset les étangsn’en ont point.
Une portion détachée de la terretombe, tandis
que la terre elle-méme demeure EN L’AIR (1).

Un homme du peuple aurait pu concevoir
peut-étre 'une de ces deux idées ; mais, pour
les réunir dans sa téte, il faut étre au-dessous
derien, il faut étre condamné a I'erreur comme
un criminel est condamné au supplice. Bacon
met ici sur la méme ligne une qualité et 'ab-
sence d’'une qualité. Les masses majeures revé-
tent les qualités cosmiques; de ld vient. que

() Portio terre cadit ; universa PEND?T ( Descr. Globl
intell. cap. vm. Opp. tom. 1x, p. 235 , ligne 20.) - ’
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P'Océan revét leflux et lerefuu, qui est étranger
gux moindres masses de [éléinent aquenx : PA-
REILLEMENT (1) la terre.se dépouille de la pe-
sanlevr qui appartient d towde portion d'elle-
méma. Je ne¢ crois-pas qu'on ait jamais porté
plus loin l'incapacité , 'inintelligence et I'hor-
reur -de la vérité. Mais l'explication n'est pas
terminée encore. La terre, . dit-il, “demeure
swpendue comme les muages et la gréle, par
lair, qui est cependant une matiére molle (2).

Ou trouver un assemblage &’ idées plus fausses,
plus grossléres, plus rxdncules? La terre ne
pése pas, puisque chacune de ses portions
pése (3). « Elle arevétu labsence d'une qualité
universelle. » Puis ll nous la montre couchée
sur 'air comme sur de Pédredon, sans que
Iair, qui est une matiére des plus molles, en

(1) SIMILITER,, ate. (Ibid.)
(2) Terra épsa in medio aeris, REI MOLLISSIME , pen-
silis natas, ete. (Ibid. p. 234.)

(3 Voila encore un de ces mots qu'il emploie sans savoir
ce qu'il dit. Que signifie portion? Le tiers, par exemple, ou
le quart de 1a terre lomberart-il sur les étoiles? il a oublié
g»nonslodlre -ahxlprémate eemblinu langaem

umaine. o
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soit capendant ¢erdsé, ceui est mepveillenx.
Cherchant ensuite uhe eomparaison, il trouve
celle de la gréle. Ainsila gréleformde démeure,
suivant lui, suspendue dans lair, comme la
terre,, pour tomher ensuite 'a loisir : par ol
T'on voit que les idées- les. plus vulgaires de
'hydrostatique et de la pesanteur spécifique
des corps lui étaient parfaitement étrangéres.

Quant & la tendance d’un corps vers un
centre , c'est encore, suivant lui un réve ma-
thématique (1). Le lieu, dit-il, n'a point de force.
Jamais le corps ne se meut qu'en vertu de la
tendance quil a de se joindre & un autre
pour créer ure forme , mais jamais pour se
placerici ou 13 (2). Ainsi, ajoute-t-il, les phy-

(1) Phantasiam illgm mathematicam. (Histor. gravis et
levis, tom. ix, p. 63.) Bacon en veut extrémement i cette
maudite science des mathématiques, qui n’entend presque
rien aux passions catholiques. En oeat endroits de ses OEu-
vres, il revient 2 la charge pour nous tenir en garde contre
cette réveuse et oontre les causes finales : ce sont ses deux
ennemies. Il ne peut souffrir ni Yordre ni le pombre. ..

(2) Observez eethomme qui nie la tendance vers cela, tout
en admettant la tendance powr cela, Il est tout 3 la feis bien
crédule et bienincrédule. -
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siciens plaisantent lorsqu'ils nous disent que,
si la terre €tait trouée de part en part , les
corps graves sarréteraient au.centre (1).

Il partait , comme on voit , de Faxiome gros-
sier, que la matiére seule peut agir sur la ma-
ticre; erreur distinguée de toutes les autres

(1) Hippocrate disait avec beaucoup de justesse et d'élé-
gance : Toules les parties de la terrs tombent sur le centre,
comme la pluie sur sa surface (undique in se cadit sicut in
eam imber.. (Apud Just, Lips. Phys, stoic. 1,.26.) Tout corps
tombant perpendiculairement sur la surface d'une sphére
se dirige nécessairement vers le centre, et n’est arrété que -
par I'abstagle.- Otez Yobstacle, il y parviendra; et, la méme
expérience se ,répétant sur tous les points de la cxrconférence,
il est démontré que’le désir de tous les graves les porte vers
le centre. Pourquoi donc ne s’y arréteraient-ils pas, dans
Phypothése de la terre percée a jour, et quelle force les en
écarterait? En prétant & la terre une force attractionnaire
ou magnétique (ou comme on voudra I’appeler) conséquence
ineontestable du fait incontestable de la chute perpendicu-
laire des graves, Je corps placé au centre se trouvant égale-
ment atliré dans tous les-sens; I'équilibre mutuel de toutes
ces ‘attractons. doit le retenir immobile dans le centre. Il n'y
a ‘donc pas d'idée plus simple, plus naturelle,, il n'en est pas
que le bon sens accsple plus velontiers que celle que j’expose
ici. Pourquoi donc Baoon I’envicagemt-il comme une absur-
dité ? — Je viens de'le dire.

Quant au théordme newtonien,.qui permet de considérer
toute I'atfraction active d'une sphéré comme réanie dans la
centre, rien n’était plus étranger a Baeon.
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per, un caractére upique, puisque les organes
de la parole refuu;nt cette erreur en s'agitant
pour Iaffirmer. Majs ce quil y a d’extréme-
ment lnzarre dans Bacon , c’est I'habitude de
se contredire lui-méme perpétaellement sang
s'en apercevoir. Dans tout ce qu'il a si mal-
heureusement écrit sur la phyanue, il n'est
question que des vertus de Ja matiére. Appé-
tit, désir , tendance , aversion, antitypie, at-
traction (1), répulsion, etc.,sont des mots qui
reviennent a chaque page, comme si parmi
tous ces mots il y en avait un plus intelligi-
ble que les autres.

Les philosophes de nos Jours se sontrendus
ridicules d’'une autre maniére,, en voulant étre
tout & la fois attractionnaires et mécanistes.
Pour se tirer de cette contradiction palpable,
ilsont inventé je ne sais quel fluide imaginaire
(véritable idole de caverne) qu'ils ont chargé
d'étre la cause physique de la gravitation ; et
comme une absurdité ne peut étre expliquée
et soutenue que par une autre , quelques-uns

(1) Attradtionis , abactionis, efe. (Descr. Globi intell. cap.
v. Opp. tom. 1x’, p. 209.2
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d’eux ont imaginé de placer ce fluide kors du
monde , ce qui a 'avantage de poser les bornes
du délire. Ils seront imperturbablement fous,
s'ils le jugent & propos; mais, au moins, on
peut les défier de I'étre davantage.

Quant aux principes des choses, la philo-
sophie corpusculaire avait enchanté Bacon
au point que les recherches sur la nature des
atomes lui paraissaient, suivant la déclara-
tion expresse qu'il nous en a faite, le plus
grand de tous les problémes. Cette recherche,
dit-il, est la régle supréme de tout acte et de
toute puissance, la véritable modératrice de
l’e.spérance et de Laeuvre (1).

linya sulvant lui que deux questions sur ce
point : 1° Les atomes sont-ils homogénes ?
2° Tout peutil se faire de tout? Bacon se
trompe gravement dans cette exposition; car
on peut faire deux.questions sur les atomes

PR

(1) De Sect. Corp. Opp. tom. 1x 2P 123. Ibid.) — 4ctds
et potenli® suprema regula, et spei et operum vera modera-
triz. Ces expressions paurront paraltre tout simplement ri-
dicules au premier apergu , mais celui qui eptend parfaite-
ment Baeon en juge autrement.
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aprés la premicre : 1° Tout peut-zl se faire de
tout ensupposant I'homogénéité? 2° Tout peut-
il se faire de touten admettantla disparité (1)?
Quoi qu'il en soit, Bacon se demde pour l'ho-
mogénéité, et il - croit que fout peut devenir
tout, non pas A la vérité brusquement, mais
par les nuances requises (2). La premiére des
questions qu'il a posées est purement spécula-
tive ; mais la seconde , dit-il, est active (3),
et ce mot estremarquable. Democrnte, comme
on peut aisément I'imaginer, était son héros.

Cependant, quoiqu’il le nomme philosophe pé-
nétrant, excellent anatomzste de la nature (4).

(1) 11 y a bien une autre petite question préliminaire dont
Bacon et d’autres ne se doutent guére : c’est de savoir s'il y
a des atomes.

(2) Per debitos cirowitus ot mutationes medias. (Cogit. de
Nat. Rer. Cog. 1, de Sect. Corp. Opp. tom. 1z, p. 123.)

(3) Activa anlem guastio que huic specwilalive mpondu ,
ete. (Ibid.)

(8) In eorporum Mipiic‘favnﬁgam acutus... acwbis-
simus oortld.... magnus philosophus , et si quis alius ez Gro -
«is veréd physicus; eximius nalura sector. (Opp. tom. Vi,
870; 1%, 123, 217.)
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il le blame i ici ‘de n'étre pas allé assez loin.

eplthete di gnorant tombe méme de sa plume,
lorsqqu'il reproche & Démocrite de n’avoir pas
su examiner le mouvement dans ses prin-
cipes (1).' Je reviendrai plus tard sur ce ‘sujet ;
dans ce moment je-me borne & certifter que ,
suivant ma persuasion la plus intime , Bacon,
dans tout ce qu’il dit-sur les principes des
choses, a' menti ; d’abord a lui-méme et en-
suite aumonde. Je le joge & cet égard comme
ses collegues n'ayant’ Jamms pu- croire ni
méme soupgonner que, parmi tous ces plnlo-
sophes mécanistes, il y ait jamais eu un seul
honnéte homme qui nous ait parlé de bonne
foi , d’aprés sa conviction et sa conscience. Si
jai tort, c'est envers tous.

(1) In motuum principiis examinandis sihs Smpar et. impe=
ritus deprehenditur , guod etiam vitium omnium philodopho-
rum fuit. (Ibid.)

Bacon est extrémement prudent str -ces sortés de sujets,
et ne peut étre expliqué que par lui-méme ; mais, en réunis-
. sapt une foule de. traits. on ne peut dgu;g.r,am toutes ses
idées ne tendissent & présentpr le monyement comme essen-
llel é Ia mauémo A TRICE S R T u v -
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CHAPITRE IX.

OPTIQUR.

Progression de la Lm

Bacon était étranger & toutes les sciences
naturelles; mais je ne crois pas qu'il ait rien
ignoré aussi profondément que Foptique. Pour
établir 4 Pévidence qu'il ne'se formait aucune
ldeedelavmon, un seul texte me suffira : cest
4 'endroit ot Bacon parle des mouvements ou
des vertus dont lessence est dagir plus fortement
¢ une moindre distance ; il nous les montre
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dans la balistique et dans l'optique. Il observe
qu'un boulet de canon a moins de force, aun
sortir de 'embouchure , qu’il n’en aura & une
certaine distance; et, par une de ces analo-
gies qui n'appartiennent qu'a lui, il appuie
de cet exemple celui de I'eil , qui ne voit pas
distinctement les objets placés trop prés de
lui; mais, aulien de s'en tenir a cette com-
paraison toute simple, il affecte le langage
scientifique , et voici comment il s'exprime :

1l est hors de doute que les objets d'une cer-
taine grandwr ne sont vus directement que dans
la pointedu cone parla convergence des rayons
@ une certaine distance (1).

Il'est impossible de donner i ces mots un
sens raisonnable, ¢’est-a-dire un sens qui s'ae-

B R

(1) Manife:lum aa; myou corpora uou bm aut dmmcli
cerni nisi in cuspide coni, cocuntibus radu: obfecti ad nox-
 nulhan. distoniion, (va Qng. libs 1, s v, Onbuiqmo
vui, p. 173.) T

Cela sappellg expﬂmqr faussement un pensée fausse;
car, pour dire de qu il voulalt dm, |l em fallu dxre
nérulit distanmt. © - R
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corde ‘avec la théorie; maisil est trés-possie
ble de savoir ce que]'auténr-a voulu dire.

‘Des lectures superﬁcielles ou inéme la sim-
ple conversation:portant a Y'o¥eille de Bacon
quelques-uns de cés. mots techniques qui ap-
partiennent. & chaque seience;, et qui se ré-
pétent assez souvent lorsquiils se. rattachent
aux principes, Bacon les recevait dans sa mé-
meire ; bientt son imagination active et eon-
fiante leur donnait un sens, et son orguexl
ne lui permettait pas seculement de douter
quiil fit dans Ierreur; de maniére que, lors-
que loccasion s'en présentait, il ne manquait
pasd’ employer le mot dans le sens qu'il s'était
fait & lui-méme, comme cet enfant qux de-
mandait & une SOUPAPE n était pas un arche-
veque? I

Suivant la théorie, tout pomt Tumineux en-
gendre deux cdnes opposés par leur base com-
Thune, qui est le plan @« érystallin. L'an de
‘ces'¢Ohes, plus ou meins mais presque toujours
excessivement aigu, s'étend de la base au
point lurrineux ; Pautre doit appuyer précisé-
ment sa -pointe sut Ia rétime pour que la vue
soit- distiticte: Quoiqu'il y'ait ‘autant de ces
cdids que'de points églairés dans-I'objet , ce-
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pendant les figures .n'en :représentent que
trois : savoir , les ddux extrémes etcelai du

milieu, qui est toujours recommandé a I'atten-
tion des commengants , parce qu'il ne souffl‘e
aucune réfraction dans l'intérieur de I'e

Bacon entendait donc parler de céne lwmi-
neux, et il avait retenu ce mot mais sans le
comprendre '

" D'un autre cdté, il entendait parler de cine
lumineuz & propos de miroirs ardents , tant
dioPtnqués que’ catoptnques et dans ce cas
Pexpression avait un sens assez différent.

~ Enfin il voyalt dans toutes les figures qui
accompagnent les lxvres  d'optique,, ces deux
lignes qui forment ce  qu’o ‘on appelle Pangle vi-
suel , et qui viennent se réunir a I'eil repre-
- sentédans ces mémes figures. .

Baoon mnfonda;t toutes ces idées dans sa
téte, et il entendait par e lumineuz un fais-
eeau. de rayens partant de tous les points de
lolget, et venant se réunir a l'ouverture de la
pupille,-La s'arrétait sa science, et il ne se mé-
lait plus de ce .qui s¢. passait dans Fintérieur.
La vision distincte résultait, suivant Ipi, des
justes proportigns de-ve cone. Voild pourquai

- e . e

o

e
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il dit que Lobjet ne peut. étre vu' distinete-~
ment qw'a la pointe du céne formé par:la con-
vergence des rayons & une certaine distarice (1),
parce que, sil'objet était moins éloigné, lecone
eiit été trop obtus et la vision confuse.

Telle est. explication exacté du texte de
Bacon. Trés-peu de gens comprennent ce phi-
losophie, parce que , d’aprés un préjugé enra-
ciné , on g'obstine 4 lui supposer des connais-
sances’ qu'il n'avait pas;dés qu'on I'a bien
compris+ on voit qu'il ne savait rien. Mais ce
nlest pas' assez : il est encore essentiel de re-
marquer que Bacon ne se trompe point comme
les autres hommes ; chez lui 'erreur n'est ja-
mais-ni fpiblesse, ni malheur, ni hasard ; elle
est-systématique . et. naturelle, organisé in
succwm et sanquinem.. Il n'en a’ pas une qui
wsit sa racine dans un principe faux, antérieu-
remient; fixé, et, pourainsi dire, inné dans sox

(1) 11 aurait ¢ dire... des rayons arrivans. d'use cpriaine
distance ; mais il y avait'dans ses idées un vague et unc con-
fusion iui devaiént nécessairement se retrouver dans ses
expressions. SRR
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esprit, Comment . s'étonner, pat esemple ,
qu'un homme dérpisonne surla lumiére quand
on l'entend soutenir, dans un ouvrage dédié
a. l'avancement dea aewnces, un, sys&eme tel
que celui-ci? :

«On est frappe d étonnement en voyant que

« les hommes, quoiqu'ils se soient extréme-

« ment oceupeés: d¢ la_perspeetive (1), n'aient

« cependastpointdonné'attention pécessaire

« alaforme delalumiére.lls n'ontrien fait qui

« vaille(2) datis ce genre, parce qu'ils se sont

« beaucotpceoupés desradiations,mais point

-« du tout des.arigines-delalumiére. Cettefante
« et beaueoup Fautres viennent de ce qu'on

« a placé la perspective (Voptique) parmi les

« sciences mathématiques , et qu'on est sorti
w_troptitdela physique.La superstitionméme
« senestmélde, et lon s'est mis a regarder Ia

« lumiére comme une espéce de propartion-

« nelle entre les choses divines et les natu-

(1) T voulait dire... do Toptique , mais sams savoir le dire.

(2) ( Nihil) qnod valeat mqumm cst, = rien qui vaille ;
gallicisme. v

L e At mer B SF EF BN by = am



PROGRESSION DE LA LUMIERE. 209

« relles... (1). Mais ils auraient di arréter
« un peu leurs contemplations , et chercher
« la forme de la lumiére dans ¢e que tous les
« corps lumineux ont de commun, En effet,
« quelle énorme différence ( si nous les com-
« parons par la dignité) entre le soleil et un
« morceau de bois pourri (2)! et cependant
« I'un et Fautre sont lumineux. »

-

(l) Bacon, qui était dans ce senre omnia (ula limens,
tremble toujours gu'on ne lui Ote sa chére matidre. Hors
delle, telle gu'il 1a coneevait, il ne concevait rien. M. Schub-
bert, astronome de I'Académie des Sciences de Saint-Péters-
bourg , dont I'excellent esprit et les vastes connaissances ont
pufaire d'un siniple almanach un livre de bibliothque , au-
rait sdrement fort déplu a Bacons'il avait dit du temps de ce
dernier : Qu'est-ce done que cetle wysiérieuse substance ®
Est-olle osprit; matiére, ou ni Pun ni Vaire ? ( Ueber das
Licht. — Lichtstoff. 18, p. 182.) Newton avait déja dit:
De savoir si la lumidre est malérielle ou non , c’est une ques-
tion & laquelle je ne prétends du tout point toucher. — Nihil
omnino disputo. (Phil. Nat. princ. Prop. 96, scol. ) Sur
quoi on nous dit dans I'Eneyclopédie ( art. lumiére): Ces
paroles ne semblent-clles pas marguer un doute i la lumidre
est un corps ? Mais sielle n'en est pas un, qu'est-clle done?
= Voila, certes, une puissante diffieulté !

(2) Etenim, gudm tmmensa est corporis differentia (si ez
dignitate considerentur ) tnter ‘solom ef lignum putridum P
(De Augm. Scient. 1v, wt. Qpp. €. vin1, p. 241.) On doi

TOME I. '
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- *'Nouvelle preave démonstrative que non-
‘seulement Bacon n’a pas avancé- la science ,
~mais que, si malheureusement il -était lu,
.compris et.suivi, il Paurait taée ou retardée
‘sans -bornes.” Quelle: 'manie devouloir que
Yhomme commence ses études par les causes
et les essences avantd’examiner les opérations
et les effets, qui seulsont été mis a sa portée !
Il me semble qu'une lunette achromatique
est un instrument compétent qu'on peut fort
bien accepter des mains de I'art éclairé par la
science , avant méme qu'on sache & quoi s’en
tenir sur la forme de lalumiére. Cest d'ailleurs
‘un étrange sophisme que oelm d'imaginer qu'il
yaitentreles deuxsciences une subordinatian
telle que Fune ne puisse étre abordée avant
que Tautre soit parfaite. Supposons que la
science des formes,:au lieu d'étre une extrava-
gance, soit en eﬂ'et un dbjet plausible et utile

IR

» Loe b Y LI R S BN ','
une grande attention & la piretithidse. ‘Bacon veut bien con-
venir que la lumidre est. plus noble.que le bois pourri, mais
non pas moins malériele. Nous.verrans que. dans cegenre,
aucune noblssse ne-lyi ew imposge, | - o
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desefforts de I'intelligence humaine: eh bien !
que tous les philosophes formalistes s'avan-
cent et fassent leurs preuves dans cette noble -
carriére. Rien n'empéche, en attendant que
dhumbles génies, tels que Galilée, Descartes,
Newton, Gregory, Euler, Klengenstierna, etc.,
samusent a faconner des miroirs et des len-
tilles, qu'ils raisonnent mathématiquement
sur les foyers, sur la puissance des milieux,
sur les lois de la réfraction et de laréflexion,
etquils en viennent enfin , avec leur méca-
nisme grossier , jusqu'a détruire I'aberration.
En tout cela, ils n’ont point géné la haute
stience, comme ils n'en ont point été génés
dans leur sphére subalterne. Bacon a décou-
vert demblée, dans sa premiére vendange et
par linduction légitime, que la forme de la’
chaleur est un mouvement, et rien quun mou-
vement , mais toujours excité et toujours ré-
primé, de maniére qu'il soit repoussé sur lu-
méme jusqwa. ce qu'il en devienne ENRAGE. 11
peut méme nous assurer qué tout homme qui
sera en état de produire unmouvement de cetle
espéce, furieux dans les moindres parties et
nul dans la masse, avec la précqution de le

i
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faire tant soit peu tnetiner vers le haut (1), que
cet homme, disje, est siir de produire de la
chaleur. Sur cela je m'écrie : Feliz qui potuit
rerum cognoscere causas! et si I'on veut aceor-
der alautenr de cette découverte un tombeau
et une statue & Westminster, je reclame une
place parmi les souscripteurs. Mais je ne ees-
serai de le demander : En quoi les philoso-
phes subalternes génent-ils ces haates spécu-
lations? Pour moi, je le déclare solennelle-
ment : Quand méme ils auraient le malheur
d'inventer la machine & vapeur, sans entrevoir
seulement la forme de la chaleur je suis prét
a leur pardonner.

Jereviens ausujet principal de ece chapitre.
Il est prouvé & I'évidence que Baconignorait
ce qu'il ya de plusélémentaire dansla théorie
de la vision ; side 14 nous passons a celle des
lentilles, qui estla base de l'optique , nous le
trouverons au-dessous de l'enfance.

« La réunion des rayons du soleil, nous
« dit-l, augmente la chaleur, comme le prou-

(1) Sup. p...
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« vent les verres brilants, qui sont plus
« minces vers le milieu que vers les bords, a la
« différence des verres de lunettes, COMME
« JE LE CROIS (1). Pour s'en servir on place -
« dabord le verre brilent, AUTANT QUE
« JE ME LE RAPELLE, entre le soleil
« et le corps que l'on yent enflammer; en-
« suite on I'éléve vers le soleil , ce gui rend ,
« & la vérité, Langle du cone plus aigu (2);
« mais je suis persuadé que, sile verre brilant
« avait d’abord été placé a la distance ou on
« le ramenait ensuite, il n’aurait plus eu la
« méme force; et cependant Pangle w'au-

(1) Which are made thinner in the middle than on the si-
des, as I take it , condrary to spectacles. ( Inquisitio legitima
de Calore et Frigore , en anglais. Opp. t. 1, p. 79.) Que di-
rons-nous de cette différence entre les verres brélants et les
verres de lunettes ? Probablement il avait vu une fois oudeux
des lunettes de myope, et il n'avait I'idée d’aucume diffé-
rence sur ce point.

(3) Which, it is trae, maksth the angle of the cons more
sharper, (Ibid, p. 179.)— Ainai il croyajt que les dimen-
sions du cdne ne dépendaient point de fa forme du verre, et
que si on le rapprochait trop, par exemple , de Fobjet qu'on
voulait enflammer, il en résultait, non un céne tronqué,
mais un cdpe plus obtus. , o
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« rait pas été moins aigu’ (t). » Ailleurs il y
revient, et il nous répéte « quesi l'on place
« d'abord un miroir ‘ardent & la distance ,
« par exemple, d'une palmé, il ne brile
“point autant que si, aprés I'avoir placé a
« une distance moindre de moitié, on le ra-
« menait lentementet graduellement la dis-
« tance convenable. Le ¢éne cependant et la
« convergence sont les mémes; mais c'est le
« mouvement qui augmeme la chaleur (2). »

]

(1) It would not have had (aat force, and yet that had
been all one Lo the sharpness of the angle. (1bid. p. 180, 1. 1

" et 2.) Touta I'heure il domtast si le verre devait étre placé,

e

pour brOler, entre le soleil e} l’objet {ou derridre, peut-
étre!) mais dci il ne doute plus : il est persuadé que si le
verre bralant est placé d’abord 4 la distance convenable , il
y a moins de force caustique que s’il y avait été ramené gra-
duellement. - i -

(2) Conus tamen et unio radiorum eadem sunt; sed ipse
molus auget operationem caloris, (Nov. Org. loc. citat § xrix.
Opp. t.vin, p. 101, lugnes et 38.) Ainsi ce tdtonnement
qui cherche le foyer et qui peut fort bien occuper cing oun
six morielles lignes dans I'espace et autant de secondes dans
letemps, augments la puissance caustique du miroir, — C'est
le plus haut degré , cest le point culminant de I'ignorance.
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Eofin, dans son essai sur la‘formeé de la
chaleur, je trouve une nouvelle preuve qu'il
ne savait pas- si: un verre bridant devait étre
congave.Ou convexe. . . .l o i
"« Qu'on fasse, dit-il, I'expérience suivante :
« qu'on’ prehne un miroir fabriqué d’une
« maniére contraire a celle qui fait braler,
“« et qu'on le place entre la main et les rayons
«.du soleil , ete. (1), » - o
I est bien évident que §'il avait connu la
forme des miroirs caustiques, au- lieu d’em-
ployer cette circonlocution, il aurait di€ tout:

<.

(1) Accipiatur speculum fabricalum contré ac fit in spe-
culis comburentibus , et interponalur inter manum et radios
wlis, etc. ) Nov. Org. lib. 11, § xa1, Opp. t. vim, p. 87, 88.)
i les mots doivent &tre pris ici au pied de la lettre, comme:
ll,lemble -qu’ils doivent I'étre, voici epcore une merveille .
d'un nouveau genre : c'est un miroir catoptrique plasé-snfre:
b soleil ot L'objet échauffé. Certes, c’estgrand dommage qu’on -
Dait pas fait V'expérience. — Le traducteur de-Bacon égrit.-
cet endroit, au bas d’une page ol Bacon. avait Fépéws -
13 méme preuve d’ignorance ; il- écrit ,- dis-je : -Des mirosrs
OnCaves et des verres lenticulaires. (Tom. vi, Nov. Org..
P- 266, note.) Dire cé que Bacon aurait 0 dire -est une.
excellente maniere de le traduire. '

S
s
s

.
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simplement : Prenez un miroir concave (ou
convexe ).

Aprés avoir montré ce qne Baeon savait-

sur optique, je vais exposer ses idées sur la
progression de.la lumiére. On sent de reste
quil n’était pas en état d’avoir un systéme
raisonné sur une question de cette impor-
tance ; mais il est bon de voir au moins par
quels motifs il s’est décidé,

Bacon avait congu sur ce point une idée si
hardie qu'il en eut peur (plané monstrosam).
Il se mit & douter un jour si une étoile est
vue dans le moment ou elle existe ou un pew
aprés (1), et il n’y aurait peut-étre pas un
temps vrai et un temps apparent, comme ily a

(1) C'est-2-dire , apparemment, aprés gw'elle n’eziste plus,
11 est bien vrai que 'expression exacte de cette pensée est
extrémement difficile. J°avais essayé d’abord de dire, dans
Ia langue employée par Bacon , an stella eodem momenlo et

sis, ot m&tpmfpiam? La phrase est meilleure que celle -

de Bacon, ce qui n’est pas difficile ; cependant elle ne me
semble poinl parfaite encore : i mait trop long d’en expli-
quer la raison, On pourrait dire en francais : S¢ les moments
de Dexistence quant & l'astre, et de la perccplion qmt & lob=
servatowr , sont idmiqm
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un liew vrai et un Jien apparent ;. qui.est
marqué par les astronomes :dans les paral-
l,ma)' Creuerara L.

Ce qui le conduisit & :Sur ce point,
o fat la difienlté de comprendre comment les
images o les- rayens: des. corps célestes pou-
vaient arrsver & nous en wh instent indivisible
(subitd). Voila bien la difficulté, etVon voit quil
était sur le chemin de la vérité; mais s lors
méme que le hasard I'y ‘conduit, jamais il ne
manque-d'en sortir, et c'est un des traits les
plusremarquables de son esprit, qui se tourne
vers lerreur pas essence, comme le fer se
tourne vers l'aimant. C'était ici le cas de se dé-
fier des idoles et surtout d'invoquer I'expé-

(1) SiBacon avait eonnu les premiers rudimentsdes seien-
ces dont il se mélait de parler, au lieu de dire : Qui estmar-
qwé par les asironomes, ofc., il aurait dit : El c’est ce quie les
dsiromomes appelient PARALLAXE. Une autre preuve d'i-
guorance non moins remarquable se trouve dans la méme
phrase. Il eroit qu'il y a un femps vrai opposé & un femps
Spparent, en sorte qw'il w'est pas midi lorsqu'il cst midi. 11
ignore que ces deux expressions sont synonymes, ¢t une
o lautre opposées & celle de tamps moyen.

10
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fience,, dont il ne cessb de pai-]er ‘Ganié avoir
su Pemployer utilement une seule fois ; ; il lu¥
était bien aisé de comprendre que la question
ne pogvait se.résomdre que par les vhserva-
tions et.par les tables ; mais i se ghrdalt bien
détudier les mathématiques, audiew.d
banature of les passions catholiques: 1t se déter--
miina done pour. la tranismission instantahée,
et les raisons qu’il en domne sont autant. de
chefs-d’ceuvre dabsurditd. .~ 100

enlbb

* 1° Les 'corps ‘célestes perdant déJa infini-
ment en étendué visible lorsque leurs images:
arrivent E) nous, il est’ ‘Qroﬁable e toute la’
perte "se bm-ne la, et qu‘ll n y a arwuné perle_

detémps AL TR B

2° Nous voyons que les corps blancs sont
vus ici-bas , au moment méme ou ils sont visi-
bles & des distances de plus de soixante milles.
Or, les corps célestes, qui ne sont pas seule-
ment blancs mais lumneua:, puisque ce sont
dés flammes qui éxcédent de beaucoup en vi-
vacité natre flamime térresire,, doivent étre
vus infiniment plus.vite:,. | ...

'8° En_considérant lg mouvement; dmme s
si prodigieusement zapide “qué desihotiimes

(,t
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graves (trés-graves sans doute) en fnrent
éteurdts au-pbittt d'adntettre’ plutdd 1é mou-
vement de-la{oed,“ce miourement’, dui était
pour - Bacon: instar oraeudi'; i’ i‘emfﬁt ‘plus
probable le tnonve-eat desla lutméré.

~ 4* « Mais Ta'rtison décisive et q’lll he lui
« laissa plus le moindre doute, cest que, s il
« y avait réellament quelque intervalle ‘entre
i laswéwild . et: Tapperception (1); i arriverait
« Jqqe 1¢s images des astres,, en VMJUS‘
» g noas; seraient ‘intercepiées par: les
« musges ounutres obstacles. semblables, ‘ce
o quibrouilleraittoutle speotacle des cieux.»

Je tie puis terminer ce chapitre ‘d’une ‘ma-
niére plus agréable pour l¢ lecteur queen iui
montrant comment Bacon a parlé de Fombre,
apres avoir si doctement parlé de la lumiére.

Dans le traité ou1 il expose les principes de
Parménide, de Démocrite et de litalien Tele-
sio (2), il ex.amme l’nmportante q\mhon de

PR

(1) Inter vcmaum n vi:uu. (Nov, Org hb. u, 546.
. 177.)

(2) Ge Tebdommapotailde Patrisi of Tun des res-
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;a‘mt sile coledat la terre.sont dow; principes
opposés: Vaffirmative kui iparait dure i canse
de Uimmense disparité de forces,’ qui nelaise
serait, pas durer le.combat une:minuta, -sait
que I'on considére  le: quantum ¢ En effet, i}
y a quelque. différence), soit.que | l’on §a§La-
che ala puzssance nesppctlve. S

S« B! est inconttestable, dit:il ; que l’mondn
« soleil-artive jusqu'a la terre; mais de savoir
« si cellede htqm&-.selevﬂsonmjusqn au
« solgil, c'est cequaje n'oserais pasirop assu-
« rer, ‘En effet, parmi toutes des puisssnees

« (vintutes) qoe la nature enfante, il n'eny est
« pas quis'étendeplus loin et, qui 0¢cOpe un
a plqs 5gaqd ¢space gue celle de la lunnére

4 S
tl r,,"] . e L et TN

,‘. .. A ” . . . . P L .t
tautatturs de la philosophie au commencement du siécle.
Sa.haine: pour; Aristote ot. fes erreurs quil retint de I'anti--
quité lui valurent cet éloge de la part de Bacon : De Telesio
astem bene sentimus, alque eum ut amalorem veritalis, et
scientiis utilem, et nonnullorum placamm emendalorem , et

novorum hominum prumm agnommu (De Prine. atque
Orig.) .- : L

.....

( V. Tiraboschi, Stona della Letter. ital. Venezxa 1796.
i0;87 ¢ 0/ Wik PaFEe 18 o hilbae, XE , SiX0VL, PrUR8.) .7 2
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& et de Lombre ior, si'la tefre Stait dia:
« phane, la.lumiére'da so!en[‘;iourraitla pé:
« nétrer de part en part;, uts liew que lombre
« delMeﬁwnaﬁmpmm]usquausolal(ﬂ »

© Dombredu corps zllummen arrive point jus-
qu'a lilluminant ! Non, jamais depuis qu'il fut
dit : FIAT LUX!! l'oreille humaine n’entendit
rien d'égal. En vain officiéux traducteur s'ef-

(1) Inter omnes virtutes quas natura parit, illa lucis et
umbre longissimm emitlitur, et maximo spatio sive orbe cir-
cumfundstur, ( Parm.Teles. et Democr. Philos. Opp. tom. 1x,
p. 351, ) 1l attribuaitecomme on voit, & I'ombre cette diffu-
sion merveilleuse de la lumiére qui rayonne d’un centre lu-
mineux quelconque dans tous les sens, — Umbra aulem ler-
ra citra solem terminatur , cum luz solis, si terra diaphana
esset , globum terye transverberare possié. ( 1bid.) Sur ce mot
de citra, le traducteur dit dans une note « au-deld, car asses
« communémeni 'ombre ne tombe pas entre le corps lumi-
« neux et celui qui fait ombre ; mais il veut dire que I'extré-
« mité de Pombre de la terre se porte & une distance moin-
« dre que celle ou le soleil est de cette plandte. » (Tom. xv
de la trad. des Princ, et des Orig. etc., p. 351, note.) Au-deld
w'explique rien ; d'ailleursen dega ne veut point dire au-dela.
C’est comme si 1'on disait blane , ¢'est-2-dire noir. Et com-
ment effacer encore la puissance ou 'activité de 'ombre, et
le doute formel si Paction de la terre s'éléve jusqu'aw soleil ?
M. Lasalle nous persuadera difficilement que en decd du so-
keil signifie au-deld de la terre.
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force d&glopqer it cette. @mpoﬁtmn an sens
tolerable. Poqr lui rendse toute Ja. Justxee
gu'elle mérite, la Jangye frangajse nla qu'un
mob et, pour‘l;rouvqr ce mot dans le Diction~
naire de I'Académie,, il ne faut pas s'avancer
josquala tro:sxeme lettre de l’alpbabet. )

oy . s




XXPERIENCES BE BUBLICATIONS PHYSIQUES. 338

Lo :_,".: IR TES IO SRNAS T LEL SROPRE E S SRR PR S I |

M P S . P
ES TV A0 R O AR ISR AT VRO BEP TR RPN o

m-#a&«wmmawmmmﬁm-m

o t_

* CHAPITRE X.

 EXPERIRNGES BT RXPLICATIONS PHYSIQUES. '

] »

A

Lorsqu in aruste propose et prOpose sur-
tout avec emphase un nowvel tmtrummt s il
faut ‘d'abord éxaminer la machme en'elle-
méme, et vou' ‘ensuite 'usage qu ‘il en fmt. .

Baeon. ayam. été soumis au premier iexa-
men, il a été prouve jusqu’a la  démonstra-
tion qu'on n’a jamais rien imaginé de plas
faux, de plys. nul, de plus ridicule souditous
les rapports.;. que san nowvel instrument. .



Et, quoique le second examen ait été déia
entamé et méme fort avancé dans les cha-
pitres précédents, voyons néanmoins en par-
ticulier comment il s'est servi de son nowvel
insirument dans la physique proprement dite
(car ses plus grandes prétentions se tour-
naient de ce cté), afin que I'aveugle méme
qui s'obstinerait d croire a I'excellence de
linstrument demeure convaineu que , méme
en la supposant réelle, il n’y a nulle liaison
entre le talent du constructeur et celui de
Yopérateur. . . .

Jouvre ses OEuvres au hasard, et tout de
suite elles me fournissent les citations qu'on
va lire.

Lair, de sa nature, est-il chaud o froid ?
Cest la question que se fait Bacon , et cette
question est du nombre de celles qui suffisent
pour juger yn homme,’ puisqu'elle ne pent
étre faite par celui qui aurait une seule idde
claire dansla tété. La réponse 3 unc telle ques-
tion devait ndcessairemerit dtre‘aussi ridicute
que la' demande. Cest! ¢ 'qué “nous ‘allons™
VOIr, L erloln el o

e Tt est bien difficile,, nous dit ferestanta-
« teurde la science, de savoir st Tair est chabd
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~ ou froid. En - effet, si nons Yexaminons i
« une certaine hauteur, il sera échauffé par
« les corps célestes ; il n'y a pas de dowte sur
«-ce point (1). Prés de nous, il est peut-étre
« refroidi par la transpiration de la terre, et
« dans la moyenne région (c'est-a-dire , sui-
« vant la théorie de Bacon, & une égale dis-
« tance du ciel et de la terre) il est encore
« refroidi par les vapeurs froides. et par les
u neiges, qui se tiennent l4 en réserve pour
« I'hiver. Comment faire donc? Car tant que
« Pair demeurera au grand air, jamais 'on
« ne saurad quoi Sen tenir. »

La difficulté, ‘il faut lavouer, est terrible;
cependant le génie de Bacon saura g'en tirer.
Il faut, dit-il, enfermer P'air dans une matiére
qui, par sa proprevertu, ne puisse emboire l'air
ni de chaud ni defroid, et ne puisse méme que
difficilement recevoir I'impression de l'air ex-

(1) Recipit enim ag¥ calidum MANIFESTO ex impressions
c@lestium, ete. (Nov. Org. § x11. Opp. tom, V111, p. 91.) —
Tout hemme qui a grimpé une montagne ov monté un bak-
len en sait quelgue chose, -

TOME I.

/

Lo S

@
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térieur (1). Prenez donc tine marmite de terre
cuite ; ‘rémplissez-la .d'un air qui ne seit ni
chaud 1i froid, c'est-a-dire qui n’ait en avcune
communication ni-avee le ciel, niaveclaterre,
ni avec la moyeane région : autrementil serait
suspect ; enveloppez la marmite de plusieurs
doubles de cuir pour la garder de 1air exté-
rieur. Aprés trois ou quatre jours cuvrez-la par-
dessoys (pourquoi ' pas par-dessps?) et vous
verrez ce qu'il enest eny appliquant un ther-
mométre, oa inéme eny mettant la main (2)

Quelle est l’orzgmc des fontames? — Rien de
plus simple. Eles viennent de lair renfermé
dans les cavités de la terre (des montagnes.
‘surtout ) coagulé et condensé par le froid (3).

(1) In tali vase et materid que nec ipsa imduat acrem ca-
lido vel frigido ex vi proprid, etc. (Ibid.)
(2) Fiat itaque experimentum per ollam figularem, etc.

/ Deprehensio autem fit post apertionembasis , vel per manum

vel per vilrum graduum ording applicatum. (Nov.Org. § 311.
Opp. tom..vur, p. 91.) Ces derniers mots pe. sigmﬁenl
.rien, mais ce n’est pas un inconvénient. .

(3) Hist. Densi et Rari. (Opp. tom. Ix, p. so)

e -
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Compment. se forme le .eristal de roche ? —
Rien de plus. sunple encore. Leau en cnrcu-
lant au ha;nrd dans les entraxlles de iq terre,
arrive enfin , sans trop savon: poui'quon ]us-
que dans certaines cavités obscures et pro-
fondes ot elle géle misérablement; - 4 la fin
cependant , lorsqu'elle a demeuré longtemps
dans cet état,, sans espoir de chaleur, elle
prend son parti et ne veut plus dégeler : et
voil ce qui fait le cristal de roche (1). — Ce
que c’est que I'habitude! ‘

Pourquoi dans les années pestilentielles y
a-t-it beaucoup de mouches, de grenouilles, de
sauferelles el autres créatures de celte espéce?

(1) Atgue si plané continuelur frigus nec & leporibus in-
{errympatur (ut fit in speluncis et cavernis pauld profundio-
ribus) veptifur in crysiallum,. aut materiam similem , nec
unquam restituitur. (Nov. Org. § xLvur. Opp. tom. vur,
p. 183. Hist. Densi et Rari, tom. 1x, p. 51.)

Quand on sonse que ce grossier radoteur a été cité dans-
notre sidcle par des pHysiciens; d’ailleurs trés-respectables,
comme une autorité en physique , on comprend ce que peu-
vent les préjugés et Pesprit de parti. Si la passion I'avait
bien résolu, elle mettrait Chauleu au rang des SS:. Péres.
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— La raison en est claire (1). Ceest parce que
ces animaux étant engendreés par la'putréfac‘-
tion, dés que l'air tourne & la comxphon ils
foisonnent de: toutes parts '

Pendnnt la fameuse peste de Londres on
vit, dit Bacon, des crapauds en grand nom-
bre, qui avaient des queues de deux & trois
pouces de longueur au moins, quoique ORDI-
NAIREMENT ces aniypaux p'en aient pas (2);
ce qui prouve bien la force génératrice de la
putréfaction,, du moins en fait de queues.

Lair est1l ‘pesant?'-- Point da tout : car
Bacon ayant pesé une vessie soufflée, et

(1) The cause is plain. (Nat. hist. cent. virt, ne 737. Opp.
tom. 1., p. 500.) — Le méme pronostic, ajoute Bacon, se
tire des vers qui se forment dans les rioix ‘de galle. (Ibid.
p- 600. ) Je ne crois pas qu'il y ait daus les trois régnes de
1a nature un seul étre sur lequel cet homme n'mt gravé une
sottise.

(2 Wlmeac toadc USUALLY have 0 léuls at’ all. ]Ibnd.
cent. Vi, n° 691, p. 477.) Cette grande vérité, que les
crapauds n’ant pas - de queue COLM%?)IEMENT, doxt étrere-
marquée ; car I'on n’en trouvera pas d’autredans lout ce que
Bacon a écrit sur Ihistoire naturelle.
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Payant pesée de noaven dprés Pavoir apia-
tie, les deux. expétiences faites avec -la
plus grande exactitade tui donnerentle méme
POldS(l) S et

' Pourquoi les cfuew teuls, eutre tous les ani-
maux semblent-ils prendre plaisir auz mauvai-
ses odeurs? — Ila questwn est lmportante et
cest dommage que Bacon ne Pait point ac-
compagnée d'ane figure en taille-douce ; mais
la réponse est tranchante et digne du. sujet :
Cest, dit-il, parce quil y a dans’ ‘Lodorat des
chiens quelque chose qm ne se trouve pas dans
celui des autres animaux (2) On_ voit briller
ici Pinduction légitime et la méthode d'exclusion;
car il est bien elair que toute antre explxca‘hon
&npbenoméneaemitﬁnése SR

Te m eintasuus tout al’heute suxl xmpnrtanoe

(1) Diligenter esperti sumus. (Hist. Densi et Rari. Opp.
tom. 1x, p. 13.)

- (8) Which sheweth there {e someshat-in thair sensevf smell
differing from the small of other beasts. (Nak. hist. cent. 13,
n° 885. Opp. tom. 11, p. 11. )
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dela question, gt;e de vieps de rappeler; ca-
grendant celle qui suit.'ena mmoms, et ia
solu,twn ne Jnisge:riem & ¢ 4
Pourquot les de]ectwm de tous la animau
exhalent-elles une odeur désagréable? — « La
« cause en est MANIFESTE :clest parce quel-
« lesont été rejetees par lec  COIrps, animal lui-
« méme, et plus specmlement encore par les
« espmts vntqux (OX Am51 la fétidité, dans
ce cas, n'est autre cilose qu upe sorte de tris-
tesse physlque qun san\slt ces matneres au. mo-
ment od elles se voient: exdues par e corps
lui-méme — Eh effel, cette esPece de relega-
txon est morhﬁante., L

.va:

. Leﬂam,bm,dg Tan dognﬂmmdmvanne
autre question dq méme prgre ¢ cest celle.de
savoir pourguoz un parfum , plaoé prés dune
“fosse daisunies, sboapore moins et conserve son
odeur plus longtemps que dans tout autre lieu?
— Ici, Vinduction légitime vient encore anotre

* (1) The cavse, { MANTFEST; for that the body ltleﬂ’ re-
Joctid them ;' muich more thesfurm ’(lbid X
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secoyrs , et nousapprendque.le parfum seres-
serre alors, de peur de s'encanailler en se'mé-
lant & des miasmes déshonngtes (-

Dov vient que, lorsque l’arc-ewml semble
toucher la terre, elle exhale une odeur suave?
(comme tout le monde sait ). — C'est parce
que la rosée douce qui tombe de Tarc-en-ciel
excite I'émission des odeurs parmi tous les
corps odoriférants qu'elle arrose. Une ondée
<chaude produirait & peu prés lé méme eflet ;
mais nulle rosée n’est.aussi douce que eelle de
larc-en-ciel, partout ou elle tombe (2). -

Pourquoi de szmples ﬂecﬁes de 6018 partant
dun fusil, entrent-elles plus profondément dans

(1) Quia recusant (odori{cra) exire et commisceri cum
fetidis. (Nov. Org Bb: n, nhnvm. Opp. tom i,
p.190.)

(!) Nnt. Bm “Joc. c:t.mnt. 15, n-sas. Un arc-en-cuel
considéré comme une réalité matérielle la méme pour tous
les spectateura ! pendu dans l¢ ciel comme un m-utgmdu
2 un-clon! = Ce D'est:pas touts~ Un:avc-en-ciel qui con-
tient et laisse tomber une rosée! et par comséquent un are-

en el mondieulm! eu idéu aemm dnsnet d'nnun-
vage.
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-le beis que si. elle:é&wd arméec d’umpomée
de fer?

QUE LA TERRE SE TAISE ET L'ECOUTE
PARLER!

Cest & cause de l'af]imté qui régne entre bois
et bois , quoiqu'elle mt cachée dans cette sub-
stance (1)

- Pourquoi les venlom attzreut elles les
chairs? — « Le vulgaire croit que Vair est ra-
‘« réfié dans intérienr de ces vases ; mais c'est

« tout le contraire, il'y est condensé et tient
moins de place (ilse range sans doute
"dans un netlt com), alorsles chalrs s'élévent

2 =

(1) Nor. Ot;. nogaY, P 122.—(:’:“ la manie des philo-
sophes, a dit Rousseau dans la Nouvélle Héloise, de nier ee
qui est, et dexpliquer ce gui wWest pas. Mais chez les autres

plmnphu Fa maladie est aotidentelle, et ehez Bacon elle
est eomtinue. Op he surprend pas & cet homme un seul mo-

' mem d'apyreie. «» Onne mait, anw peste; ol Bacon avait pris

-tant ‘de : belles-connaissences. ‘Comms: il n’indiqus jamsis,

-dit son tradyctewr), “ilmm:.:rabla,almmy
- puigr d’cwires patits: contes pest dclaireir  los sions (Tom.
vn de la trad. Sylv. sylv. no 645, note.)
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« .dans Ja: rvonﬁomem verta du mouvemnt
qdeamtg,(ij.n .," . : N

" Leat est-elle compresmble? - Elle l’est sans
doute, et méme elle Pest aun pomt qonsxdera«
ble. 1 faut éntendré Bapon nous explxquer lui-
méme comment “T  opéra pour s'en assurer.

« Jeﬁs falre en Qlomb une sphére creuse,
« que ]e remphs d’cau parune ouverture que
« jlavais pratiquée quelque part, et que je bau-
« chal avec du metal (2) le commenqal en-

PRI

(1) Cette cltatlon m tm-importum 'on ¥ vait- ﬂ’lbord
¢e que Bacon savait sur les choses méme dont on a eu I'ex-
cessive bonté de il asogrder und éertaine comnalissance ; et
Ton y voit de plus le caractire général de Bacou, qui aroil
toujours avoir trouvé une explication lorsqu’il a inventé un
mot. C’est .un mouvemint do SBITE, ditH, ou de LIEN,
comme il avait dit précédemment & propos de parfum, c’est
un mouvement de FUITE, et croyant de bonne foi avoir dit
quelque chose. L

(2) Ailleurs il avait dit : Je la bouchai avee du plomb
fondu (j’aurais voulu voir cette opérauon )3 ici il dit simple-
meht avec dx mélal, ainsé gic’Hl W'en souvient, Peut-8tre il
la boucha avecdu papier, quf sait? Au reste, Pexpression ad
octavam gquasi diminula, signifie dans le sens- littéral -#é-
duite 4 la huitidme partie, mais ne prétons riena Bacon , il
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« suite par .dplatir Jaboule d: coups de mar-
« teau; et, lorsquelle refusa d¢. céder sijela
« plagai sous la vis d’un pressoir, ou ellq su-
'« bit de nouveau un tel effort quelle se
‘«' trouva réduite enﬁn aux. sept Iiultxémes de
« son volume Prnmntnf alors seu ement lea

« commenga & suinter & travers les pores du
« -métal , comme une rosée legere (‘t) »

- Jen'aipas le tempsde vérifier si, commele
pretend son traducteur (tom. v1 de la trad.,
p- 91), il avait indiqué la fameuse expérience
de 'académie del Cimento, ou si, ce qui est
infiniment plus vraisemblable, il en avait en-
tendn parler et se I'était appropriée en la ré-
petant a sa maniére; maischacun peutse con-
vaincre, par la fectitfe attentive de tontes ses
OEuvres philosophiques., qae sa main , aussi
- lourde que son’ ‘intelligence,, était absolument
mcapable d aucunq dﬁ ces epérations, qu: exi-

~

est asséz fiché. (Nov. Org. l';l.v. Opp tom. viir, p. 11&
Hist. Detm et Lev. Qpp. tom. 1z, p. 57) .

.
(1>'Pom v et xx roc cit.
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gent une certalne ﬁ.gessede qmn;pnlatm (n

~ Bacon 'expliiquml;"tout a’vecx'certains esprits
qu'il voyait parﬁout“et qu'il dvait imaginés
pour mettre des . mots & _la place des choses.
M. de Lyca ehange d«;pp).s ces esprits en flui-
des impondérables, et il n'a_pas manqué de
nous présenter’ son béros' commele pére dela
phy&que pneumatxque. M, Lasalle est plus
sévére et plus franc: « Rien de plus. conve:
« pable, ditl, pour exphqngr en apparence
« leseffets dont en ignore rcellement la cause,
« que de supposer dans l’mtpuem des. corps

1) Le tradueteur a'fait plus d’une fois: cette cbservation,
et tout lecteur peut s'en convaincre en feuilletant les OEuvres
du chancelier. La consiruction proposée , dit M. Lasalle &
propos de navigation, ¢stsi grossiére sCsi pew réféchic quwelle
ne mérils pas seulement d’éire examinée. (Hist. Vent. tom.
XI dela trad. p. 204.) Ailleurs il a honte et demande formel-
lement pardon pour son auteur , & 'endroit odt celui-ci nous
dit gravement qu'il avait fort bien représenté avec des fils de
fer le mouvement de tous les corps célestss EN LIGNES SPI-
RALES. (Nov. Org. tom. vii1 du texte, n° 36. tom. v dela

trad. p. 345.) H y.a je ne sais combien’ Mnu exemplesde
ce genre,

V.o
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« cértains :fuides fres-s'ubtlls invisibles ,
« impalpables, @ Pabri de toute critique, ‘et

« dont on ne',w,dlfe.ﬂ!,b@x_umal, parce
« qu'on ne sait ce. que Cest (1). » - ' -

* Au moyen de tes esprits, il n'est rien quon
nexpliq'ue sans b moindre difficalté. On de-
mande par- exémpfe pourquoi un serpent
¢tant coupé en troi$ ou quatre morceaux, cha-
cun de ses trongons peut encore frétiller assez
longtemps, tandis qué" 'homme touché dans
une partie noble expirea Yinstant. La reponse
ne se fait point attendre : ‘Cest parce que les
esprits étant répandus dans le serpent tout le
long du corps, chaque trongon en conserve assez
pour remuer; au lieu que, dans lhomme , tous
les esprits étant dans la téte, etc. (2).

On sait qu'un effet:du chatouillement dans
Ihomme, ¢’est le tire ; mais quelle estla canse
de ce rxre? Il faut l’atmbw d [émission su-

P
} .
(1) 8ylva sylvai‘um. Gem'm, toﬁ; 1x di la trad. p. 208
(2) 1bid. cent. 1v, no 400, p. 143. '
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bite des espntsmzm de cplle de. l’azr dqm les
pWMOMCI) ’ < T ‘&'? kg i ‘“ ‘

Le papier se. déehire parce’ qml contient
. peud'esprits, et le ‘parcliéniin se- hnsse détxrer-
pame quil en nontnent bbkuooup '

La dureté a pour ca}lge In dcsette cles o5
prits , et la mollesse , au contralre est. l’eﬂet
de P'abondance des espritd (2). -

Les corps sont fusibJes lorsqu'ils sont rxches
@ apnts trds-egpansibles, ou enkeépnts tres.
resserrés dans l'intérieur et qui. sembient sy
plagre.

e (o
“‘;

Au contraire;, latrbp fac!'le émission des es-
prits s'oppose 4 la fusibilité (3, - © .

Nous voyons mieux les objets avec un il
quavec deux , parce que, lorsque nous fer-
mons un cil, les esprits muels saccumulent
dans lautre. '

vy

C e X e
(‘) lbidl Oent m‘, tom n’ n°76‘,p. 98:'-»» DA e s
(’) 1bid. cent. u,n'uo 848. :
@)lbld n°® yg. .
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Le mybpe a’ besom de peus de Tumisre, et
il voit mieux les objets de prés’, parce que
chez luiles. esprits visuels étant moisis densés,
ﬂ&mtdlmmlm ung trop grande lumiere ::
chez le presbyte , au cpniraire, les esprita vi--

suels ne se réunissent que lorsque l’obJet est
" placé a une certaine d‘iétance (1) ‘

La putrefact.xon a pour cause lactnm de:‘
esprits @). -

Enin, les. esmts font tout dansle corp:
de 'homme (3)., - - , .

Et pour se procurer des idées claires sur la'

distribution des esprits , vmci l’e;perlence que
propose Bacon.

ol L Uit PP P A
. . X

o [ S
1

{1) Ibid. n*869-870, M. Lasalle: entraduisant catte énor-
mité, se croit obligé en conscience de nous dire gw'd cette
¢époque Descartes ¢t Newlon wavaient pas paru. (Ibid. tom,

1x de la trad. p. 28, note. ) == L'habile traducteur se moque
un peu denous. ) . , .

2) Ibid. no 838

(:)eﬂ;stoue de la Vie et de h Mort. (Tom. x do la md.
p. 216.
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. Prenez une bouteille de bicre. frafehe forte~
meut bouchies entovirer-da ids eharbons ardents
jusidi la hadssance ducol , et laisses-la en ex-
périence pendant dix'jours bnmwuvelant cha-
que jour les charbons (1.0 .. .

- Quelquefois, en:lisant ce que Bacon éerit
sur la physique, ‘on_est téntéde eroireque sa
téte n’était pas tonjours saine, ou que la ma-

nie qu'il avaitdiétre a lg fms,ecnvam et e¢han-
eelier ; et qui | lerendait 4, la fois mauvais deri-
vain et mauvais chanceher, que gette manie,
disje, qm dxsputaxt le temps aux deux états,
1¢ conduisait & écrire en dormant ou sans sa-
voir absolument ce qu ‘il éerivait. Autrement
comment expliquer ce qu'on va lire?

11 faudrait tacher de rendre le bié plus quw'an-
nuel, Passe encore pour cette premiére folie,
qui est tout & fait dans son genre ; mais que
dire de ce qui suit? Il reppelle la maxime

i . K L AR
T P PN . . .

1) Se?ou Soutes les apparences, la boum’lle éclatera u ords
vbra les yeuz ds Pobservateur. (Note de M. Lasalle. Iom.;
vix de la traduct. cent. v, p. 9.)
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que tout cequi. relarde Faceroissesnent conli-
bue & la durées.et il part dm&paarnoui dire:
quil w'y.a.done qu'i. fairé croitre e 3lé ' lowm~ .
bre en Penvironnant de- R{wdclm o -
« La cause du froid est'absencé dela cha-
« leur, et la conséquence: néeessaira de 1'ex-
« pulsion de la ¢haleur est de his'ser £qoid le-
« corps d'od on I'a expulsée(2). /.-« -
« On pleuré dans Ia douleur’, : parce que le’
« ‘cerveau, fordu dans la convhlsmn iansse
. echapper les Tarmies (3). o

« Les sueurs sont curatnves, E)arce quelleg‘
« chassent audehorsles matlerzs morbifigues;..
« il faut en excepter la pulmome, parce

P B

(1) Sylva Sylvarum. Ibid. cent, vev = -
(2) Ibid. ne74, p. 208, — Sublisme décowverte! L. Lasalle,
ibid. cent. 1.) . .

(8) Sylva sylv. Cent. viir, n° 714. Tom. 1x dela trad. p. 20,
— I¢i, comme en cent autres endroits, le traducteur perd
patience, et il ajoute : comme on exprime Ueau d'un lings;
szplication qu'il est juste de renvoyer aux bianchumm: dom .
elle est digne. (1bid., note,) , .
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« que dans cette maladie la sueur mne les
« chasse pas (1). » ' '

« La nielle a visiblement pour cause un air
« trop resserré et trop stagnant (2). »

« Pourquoi la salamandre éteint-elle le
« feu? Parce qu'elle est douce dune faculté
« extinctive dont leffet naturel est d'éteindre
< le feu (3).» / ' v ’

« Pourquoi les animaux terrestres sont-ils
« én général plus gros que les oiseaux? » —
(Belle question, comme on voit, et tout 4 fait
semblable & celle-ci : Pourquoi les chevauz
sont-ils plus gros que les chiens?) Bacon ré-

(1) Ibid. n* 711.

.(2) Ibid. tom. virr de la trad. cent; VI, n® 669, C'est fort
bien : cependant j'aimerais mieux dire wn air irop wielleux.

(®) Quia est in od virtus estinctiva cujus est natura flam-
mas sopire. Je croyais fermement que Bacon n’avait été lu
d’aucun grand homme du dix-septiéme siécle; maintenant
je présume qu'il a été par le seul auquel il ait pu étre utile.
(V. cent. 1x, n° 859, tom, 1X, . 265.) — M. Lasalle ajoute :
Comme notre auleusr aurail une facullé explicative, 8'il nous
montrail bien nettement la raison de celle-la | (1bid. )

TOME [,
11
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pond : Paree que, le séjour des animduc ler-
restres dans la matrice étant plus long que ce-
lui des oiseaux dans Leuf, ceux-la ont pius de
temps pour se former (1)

Et que dirons-nous de la proposition den-
cadrer les voiles des navires dans quatre piéces
de bois , comme des tableaux ou des estampes ,
pour mieux pincer le vent (2) ?

Et de celle d'arréter la fermentation de la
biére ou le caillement du lait, par la seule
force de l'imagination, pour éprouver celle puis-
sance (3)?

Et de celle de couper Ja queue on la pate

(1) 1bid. ne 853. — bene , bens responders.

{2) Hist. Vent. tom. X1 de latrad. no9, p. 220. — Diew
wous garde , 0 lectour! de fairs rowte dans un vaisseau dont la
voilure soil de Pinvention d’'un chancelicr , de plaider & un
tribunal ot siégent des marins, et en général d’écouter un doc-
teur voulant parler de ce qu'il ignore , et d'imiter un ouvrier
voulant faire un métier qu'l ne sait pas. (Note de M. Lasalle
(1bid. ) sur les mots cum costis ex ligno. Tom vt du texte.)

(3) Sylv. sylv. Cent. x*, t. 1x de la trad. n° 998 , p. 476
Tom, 1 du lexte, n® 992,
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d’un animal pour voir si,  mesure que la par-
tie coupée se putréfierait , il se formerait un
apostéme dans la partie restante, et si la gué-
rison serait empéchée (1)?

Jedemande de nouveau comment il est pos-
sible qu'un homme éveillé, en possession du
bon sens le plus vulgaire , débite de pareilles
dneries ? o .

11y a mille preuves dans ses ouvragesqu'il
écrivait souvent par une pure habitude mé-
canique pour exercer ses doigts et sans savoir
ce qu'il écrivait. Le roi, dit-il dans I'histoire
de Henri VII, assista le 27 décembre ¢ la cé-
lébration des fétes de Noél ; sur quoi le traduc-
teur dit en note : Apparemment le roi fit re-
commencer. Cette histoire est toule remplie de
petites méprises de ce genre (2). Ailleurs il dit ,
parlant en général de tontes les OEuvres du
chancelier : Jai fait disparaiire plus de deux
mille équivoques (3).

{1) 1bid. no 991, p. 479. Tom. 1 du texte , no 995.
2) Hist. de Henri VII, tom. x11 de la trad. p. 280.
(8) Sylva syly. tom. 1x de 1a trad. cent. X, n® 954, p. 429,
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« Bacon, dit encore M. Lasalle, donnait &
« T'étude le temps méme qu'il devait aux af-.
« faires ; revétu d'une grande charge, il res-
« tait cloué sur ses livres et laissait tout.
« aller(1).» Je ne crois point dd tout qu'il
laissdt tout aller sous le rapport des affaires ;
car, dans ce cas, il aurait pu écrire bnen et
sagement. Je crois, au contraire, qu'en vou-
lant tenir a tout, il laissait tout échapper;
que 'étude chez lui nuisait aux affaires , mais
que les affaires nuisaient peunt-étre encore plus
a l'étude. Sa profondeignorance dans toutes
Ies branches des sciences naturelles ne suffit
pas pour expliquer ses bévues, ni surtout les
vices de son style philosophique, qui ne res-
sembled rien, A chaque ligne on voit qu'il n’a-
vait pas le temps de penser ni celui de corriger.
Assez souvent son traducteur s'écrie : Quel ga-
limatias! quel double et triple gakmatias!—
Autant Tauteur est prodzgue de mots dans ses

(1) Sermones fideles (Essays and Couneils ) tom. x11 de Iy
rad. chap. xvvi, p. 482, note.
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préambules et ses nomenclatures, autant il en
est avare lorsqu'il :serait bon de s'expliquer un
peu plus. Il se pourrait que le lecteur wentendit
pas miewa Bacon que le traducteur ne Uentend
et que Bacon ne s'entendait lui-méme. — Lors-
qu'on W'a pas des idées claires, le terme propre
échappe ; on se prend aux nwtaphoms et de
physicien on devient rhéteur.— Je n'as pas lart
de composer une phrase claire et raisonnable
en traduisant fidélement une sottzse entrelaede
avec une double équivoque.— A quoi bon tous
ce jargon, tout ce charlatanisme, ef pour se trom-
per ala fin? etc., ete. (1). ’

Bacon écrivit souvent-avec une teélle éteur-
derie qu'il faut absolument éclater de rire en
lisant. On peut, dit-il par exemple , connaitre
la qualité dune piéce de bois en parlant & lune
de ses extrémités, et en appliquant son oreille
contre Pautre (2). Certainement Bacon savait

(1) V. Tom.1x de la trad. p. 184, Tom. v1, p. 58. Tom. v,
P. 201, Tom. 1x, p. 439. Tom. x1, p. 35, elc.

(2) 8ylva sylv. cent. Vi, tom. viu de la trad. n° 658. Sut
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fort Liien qu'il serait assez difficile d’appliquer
en méme temps sa bouche a I'extrémité d’'une
poutre et son oreille a I'autre; mais c’est que,
pendant qu'il écrivait ces belles lignes, deux
avocats peut-étre lui parlaient d'affaires, et
trente personnes l'attendaient dans son anti-
chambre. Autrement il faut supposer qu’il
avait perdu l'esprit.

On fait la méme réflexion en lisant les pro-
blémes que se proposait cette étrange téte :
Qu'on recherche, dit-il (1), si deux poids par-
faitement égaux étant mis en équilibre dansune
balance, et Pun des dras étant allongé , elle in-
clinera de coté par cette scule raison (2). —
Encore une fois était-il éveillé? -

V.

quoi le traducteur écrit cette jolie note : Je soupgonne que
pour [aire celte expérience, ilvaudrait mieux éirc deux; car
il me semble que, si I'on metlait sa bouche & une cxirémité
d’une pidce de bois de (renle pieds de long , et som oreille &
U'autre bout , on w'entendrait pas bien. (1bid. p. £§52.)

(1) Inquiratur. Cette formule de législateur est exquise.

(2) Inquiratur an inclinet HOC IPSUM lancem. M. Lasalle
tcrit sous ce magnifique INQUIRATUR : Foyes surfows si
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Aprés avoir fait une dépense convenable
d’admiration pour une aussi belle question , il
nous en restera cependant pour les suivantes.

La lune est-elle solide ou aérienne (1)?

Les nuages ont-ils quelquefois la densité
de Fair (2)?

Pourquot le ciel tourne-t-il autour dcs péles
placés vers les Ourses , plutit qu'autour d'Orion
ou de tout aulre point du ciel (3)?

une baleine pése plus qu'un goujon. (Note du traducteur.
(De Augm. Scient. lib. v, cap. 8. Tom. 11 delatrad. p.801.)

(1) An sit tenuis fammea sive asrea... an solida et densa.
(Nov, Org. lib. 11, n* xXXVI, tom. v de la trad. p. 356.)

(2) tbid. p. 858. Quelle idée nette des pesanteurs spécifi-
ques de I’air, des vapeurs, etc.! Quel instituteur de la physi-
que pneumatique et de la météorologie moderne !

(8) Cur vertatur celum circa polos POSITOS JUXTA
URSAS. (Nov. Org. lib. 11, n° xxxvi, mot xiv. Opp. tomn
¥III, p. 194.)— M. Lasalle traduil autour de I’'Ourse. On
voit qu'il n’a pas compris I'ineffable bévue de Bacon. Comme
ce dernier entendait dire péle arctigue et péle antarctique ,
et qu'il savait d’ailleurs que le mot arctos, en gree, signifie
ourss-, il croyait que le mot anlarctique signifiait]'Qurse ope
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"Une derniére et évidentée preuve de lin-
croyable ignorance de Bacon se tire de la ma-
niére dont il emploie les termes techniques
~ou scientifiques. Ces mots devaient natarel-
lement arriver & son oreille dans un siécle
déja trés-instruit; mais comme il ne les com-
prenait pas, il ne manque jamais de les em-
ployer a contre-sens ou de leur substituer
des mots faux. ’

Ainsi, il prend l'accroissement pour la dila-
tation ; les nerfs pour desmuscles; le zodiaque
pour V'écliptique ; une spirale pour une hélice ;
le poids absolu pour le poids relatif; des mi-
roirs pour des lentilles; des étoiles pour des
planéles ; des figures semblables pour des figu-

posée ou la contre- Ourse , c’est-2-dire que la grande et la pe-
tite Ourse étaient éloignées 'une de Vautre de 180 degrés,
et que I'axe de la terre passait de part et d’autre prés de ces
deux animaxz; autrement il aurait dit le pdle au lieu des
poles , et jamais il n’aurait pu croire que les deuz pdles d'une
sphére( il veutdire axe ) passent pres de deux points qui se
touchent. Quant A ce que dit le traducteur : « I} aurait fallp
dire pourquoi I'axe terrestre est dirigé plutdt vers I'Ourse,
etc. » i araison ; mais Bacon, qui ne comprenait rien clai-
rement, s’exprimait comme il pensait.
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res égales; un mouvement latéral pour un
moavement horizontal; le péle pour laxze,
etc., ete. 1l dit vent igné au liea d’explosion ;
il emploxe Pexpression cine visuel de la ma-
niére la plus ridicule, ete., etc. Enfin, Ja-
mais langage plus vicieux n’attesta plus mani-
festement la fausseté des pensees.

Ses observations ne sont pas moing curleu-
ses queses explications. ( Ond observe dit-il,
que les grosses méches consomment plus d'huile
que les petctes.

On a remarqué aussi que le vent possede une
pmssance dessicative. On la voit dans les che-
mins, qui, aprés avoir été détrempés par la pluie,
sont ensuite desséchés par Uair.

Cela se prowve encore par le linge qu'on
mouille pour le layer (déja du temps de Bacon)
et qui séche ensuite d Cair (1),

.
3

o N . ¢ ot

(1) V. Tom. virtde la trad. p. 298, p. 521. Tom. XY, p. 207.
Tom. v dela trad vin® du texte. Nov. Org. lib. 11, n° XxXxvI,
Tom. xv deta trad.p. 807. Tom.v1, p. 266, p. 9. Tom. ViI, p.
268. Tom. 1x, p. 161, Tom. vi(, p.-277. Histe Vent. Cano
nes mobilgs, n° 7. Tom. X3, p. 331, - i
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A-t-on jamais imaginé rien de plus intéres-
sant et de plus profond? On reconnait bxen
1a le pére de la physique.

Le bruit dune piéce d'ar tillerie se [ait enten-
dre & une distance de vingt milles, et y arrive
en une heure (1).

Une fléche turque perce une lame de cuivre
épaisse de deux pouces (2); et lorsque la pointe
v'est que de bois aiquisé, elle perce une planche
de huit pouces d'épaisseur (3).

Les contes les plus absurdes, ceux méme
qui semblent destinés umquement a Pamuse-

ment des boutiques, ne sont jamais  au-dessous
de Bacon.

Que Peau d'dne lui .sdi’t conlé,
1l y prend un plaisir extréme (4).

(1) Blle y arrive en 89 secondes, ce qui est un pew diffe-
rent, (M. Lasalle, Sylva Sylv. tom. vi1 de la trad. p. 377.)

(3) Lisez deuz lignes. M. Lasa!le (lbnd )oent. vu, n° 708.
Tom. 1x4 P L :

(3 Lisez , huit ligness M. Lasalle. (lbxd.)—.loloea cor-
rections ! -

() M. Lasalle reeonmtt ‘enéore eetet vérué. Bccon, dit-
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« On assure, dit-il, que le ceeur d'un singe
« appliqué sur la nuque ou sur le crine
« donne de I'esprit. » Certainement on n’exa-
gére point en disant qu'un philosophe serait
déshonoré par cetle scule citation, quand
méme il ne citerait que pour réfuter, parce
quil y a un véritable déshonneur a réfuter
certaines choses. Mais que dirons-nous de Ba-
con, qui ajoute tranquillement : Peut-étre le
caeur dun homme produirait de plus puissants
effets ; mais cemoyen serait désagréable, a moins
que ce ne fit dans ces sectes ot Lon porte sur soi
des reliques de saints (1).

i1, faft toujours entrer dans sa collection les traditions popw
Jaires. (Hist. des Vents, chap. des Pronostics des vents, v®
17 Tom. 1x de la trad. p, 221.)

(1) Quel laquais du xv1° siécle edt ét€ a la fois plus sot et
plus grossier ?

M. Lasalle a I'extréme bonté de traduire, mais ¢ette horri-
ble recelle répugne trop @ I'humanité, Pourquoi préter ces
paroles. d’indignation- & Bacon, qui dit dvecle plus beaw
sang-froid : mais cela serait désagréable ou dégodlant? But
that it is more against men’s mind to use it. (V. Sylva Sylv.
cent. X, n° 938 du lexste; 974 de la trad. tom, Ix, p. 462. )
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Si Bacon trouve un ancien ‘sur sa roule,
il le pille sans le nommer; souvent méme il
le pervertit, et se sert de son autorité pour
déraisonner. 1l avait lu, par exemple, dans
Plutarque « que, suivant Aristote, les bles:
« sures faites avec des armes de cuivre sont
« moins douloureuses et se guérissent plus
« facilement que celles qm se font avec le
« fer, d’antant que le cuivre: posséde une
« certaine vertu médicinale qu'il laisse dans
« la plaie (1). » Bacon, qui croit tout, excepté
peut-étre ce qu'il fallait croire, ne balance
pas un instant sur la vérité du fait , . et tout
de suite il part de la pour nous proposer
de faire tous les instruments de chirurgie en
cuivre (2). Excellent conseil , comme on voit,
et tout & fait utile & ’humanité !

~

Pour jeter un nuage complaisant sur ce
honteux amas d'extravagances, lobligeant

(1) Plut. Propos de table. it 16. Tom. xvm de la trad.
@’ Amyot. Cussac, 1801, in-80, p. 166-167.

(D Sylva Sylv, cent. viir, tom. 1x de la usd. w0 781.
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traducteur nous représente que, poyr excuser
Bacon, il suffit de-le voir entouré, comme il
Pétait , de swlamques et de ;mnges. Il fawt
savoir se.dire que, si Lon e vécu dans le méme
siécle, on se serait trompé encore plus quelui(t);
mais ce raisonnement, & force d’étre répété,
n'en_devient pas.meilleur. Si Bacon était en-
vironné de scolastiques et de préjugés, c’était
assurément sa faute ; il ne tenait qu'a lui de
genvironner de savants et d’excellents livres.
Sans sortir de son ile, ,. deux contemporams,
je veux dire I'illustre rellgleux de son nom et
Sacro - Bosco suffisaient pour lui apprendre
que dans le treiziéme siécleon était mille fois
plus avancé que lui dans lés sciences, et qu'il
n'était pas mémeen état de comprendre ceque
ces deux hommes savaient. 1l serait superflu
de parler- des grands hommes dans tous Jes
genres qui furent les predecesseurs oules con-
temporams de Bacon; ; Jai traité ailleurs ce
point , je 0’y reviens plus. I suffit d'observer

(1) Nov. Org. tom. v'de la trad. n* xxxv1, p. 845,
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que , pour 'homme & qui Thistoire du quin.
ziéme et du seiziéme siécle est bien connue,
et qui a réfléchi sur I'espéce d’explosion in-
tellectuelle qui marque cette grande époque
a jamais mémorable de I'esprit humain, il ne
saurait y avoir d'idée plus folle que celle d’at-
tribuer les derniers et les plus brillants résul-
tats de ce mouvement immense & un seul
homme, et surtout 2 un homme tel que Bacon.

En vainI'habile traducteur nous dira encore
pour soutenir une réputation factice, qu'un ou-
vrage, quand méme il ne contiendrait pas une
seule vérité, n'aurait pas moinsrempli son objet,
si cet objet n'étail pas véritablement la décou-
verte méme de la vérité, mais seulement la mé-
thode qu'on doit suivre pour la découvrir (1).
Cest toujours le méme sophisme auquel on ne
cessera d'opposer la méme doctrine. Jamais
une vérité n'a été découverte en vertu d'une mé-
thode , et jamais homme étranger & un art ne

(1) Hist. de la Vie et de la Mort, tom. x de latrad. p..32;,
note.
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donna des régles efficaces pour avancer dans cet
art.. Celui qui disait : Vicecotis, efc. , était un
grand poéte; ce que jobserve méme sans
avouerqu’on puisse enseigner ou apprendre a
faire de beaux vers. ' ‘

L'esprit droit et lumincux du traducteur
ne pouvait se faire illusion sur la nullité abso-
lue de son auteur ; mais comme il fallaitabso- -
lument soutenir son entreprise, il s’y prend
eneore d'une autre manicre.

« Les raisonnements de Bacon, dit-il, sont
« presque toujours extrémement faibles (I'a-
« veu est précieux) ; mais il fait sans cesse des
« rapprochements (1). » -

Que veut donc dire M. Lasalle ? Est-ce que
par hasard les rapprochements ne sont pas des
raisonnements ? C'est donc précisément comme
8'il avait dit : Ses raisonnements sont presque
toujours extrémement faibles; mais il fait sans
cesse des rapprochements , presque toujours ex~
trémement faibles.

(1) Hist. des Vents, tom. xsdela trad. p. 25-284
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Ce qu'il y a de carieux, c'est que Bacon,
toujours -ridicule, ne l'est jamais davantagc
que dans les rapprochements. En voici quel-
ques exemples : -

« Comme Tleeil apergozt les objets, DE
« MEME le miroir les fait apercevoir (1) »

"« Comme Poreille entend, de méme I'écho
« fait entendre »

« Silon retient sou baleme, elle sort en-
« suite avec plus de force ; AINSI pour lancer
« une pierre plus loin, il faut retirer le bras
« enarriére(2). » .

« Comme dans les grandes secheressps,,
« lorsque la terre se fend , on voit sortir dans
« les licux secs et sablonneux une grande
quantité d’eau, qui esf un chps, épais, AINSI

v

(1) Un miroir ressemble  la prunélle précisément comme
un mur resssmble & une fenétre. — Combien ces deuz ana-
logies, par lesquelles il se laisse éblouir, sont faibles el su~
perficielles ! (Note du traducteur, tom. v de la trad. p. 263;
tom. vi1, p. 438.)

(2) Sylva Syiv. tom; v, de la trad. ¢ent. ¥1, b 609:
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« et & plus forte raison il deit arriver de
« méme & l'air, qui est un earps subtil ; et cet
« air qui s'échappe de Vintérieur de la terre
« fendue par la sécheresse est une cause
« principale des vents{1). »

« Comme certaines eaux coulent des lieux
« élevés, tandis que d’autres sortent du sein
« dela terre, DE MEME certains vents se
« précipitent de la région supérieure de Fat-
« mosphére , tandis que d’autres transpirent
« de Pintérieur du globe (2). »

Et, si I'on ‘veut connaitre la cause de cette
transpzratson un autre rapprochement nen
moins lumineux nous la fera, Sentzr

« Comme le: mzcrocosme ou le petit monde, :
« ou l’homme enfin, pour parler tout simple-
« ment, est sujet, lorsqu'il a mange des féves
« ou d’autres aliments flatueux , & produire
« dans son intérieur des oragesquis'échappent

(1) Hist. Ventorum , tom. vur Uu texte, p. 208,

(2) Ihid. tom. x1 && la trad. p. WL
TOME TI. 17



259 EXPRMIRNCES ,

« avec fracas, DE MEME le grand monde ou
« laterre, lorsquelle est mal disposée, est
« sujette & lacher des tempétes par les con-
« duits souterrains, ouvrage de la séche-
« resse; et telle est origine de I'origine des
« vents inférieurs, c'est-d-dire de tous ceux
« qui ne tombent pas des nues (1). »

. Voila comment Bacon est heureux en rap-
prochements; 8'il y ena de moins ridicules, il
n'y en a pas de moins faux. Aprés tant de
belles choses auxquelles M. Lasalle ne peut
refuser, comme on I'a vu, de donner de temps
en temps tous les noms convenables, il croit
cependant, dans sa conscience de traducteur,
devoir faire un dernier effort en faveur deson
auteur, et dans cette louable intention il pro~
duit le rajsonnement suivant :

(1) Cette sublime analogie n’appartient pas méme & Ba-
con: elle était vulgaire du temps de Séntque, qui dit d'un
ton moitié sérieux , moitié plaisant : Jene puisni l'admetire
wi la passer sous silence ; il ajoute ensuite avec la liberté de
sa langue : Bene nobiscum agitur quod semper excoquit na-
tura ; alioquin immundius aliquid (imeremus. (Nat. quast.
v. 4.) Bacon laisse de -¢6té la beuffommerie, ot il s’empare
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« Racine n’a-t-il pas fait ces quatre vers
« dans sa tragédie de la Thébaide :

L'intérét du public agit pen sur son dme,

Et I'amour du pays nous cache une autre flammes;
Jela sais; mais, Créon, j'enabhorre le cours,

Et vous feriez bien mieux de la cacher toujours.

« Eh bien! ces quatre vers sont dans une
« tragédie ce qu'une explication de notre au-
« teur est dans un ouvrage de physique, et
« les deux auteurs n'en sont pas moins deux
« grands hommes (1). »

Sans doute que quatre mauvais vers, échap-
pés & la faiblesse humaine , n’altérent point la
gloire du poéte inimitable qui en afait de beaux
et de sublimes par milliers ; comme ce vers de
Jean-Baptiste Rousseau : Vierge non encor née

de I'idée principale, qu'il nous donne comme sienne sans
nommér Séndque. C'était une vérité de caverne dont il vou-
laitse faire honneur.

(1) Hist. des Vents, tom. x1 de la trad. p. 208, note.
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en qui tout doit renaiire (vers qu'on ne peut
prononcer sans faire une horrible grimace ) ne
fait pas le moindre tort aux odes ni aux can-
tatesde ce poéte célebre; mais une absurdité
ajoutée & centmille autres les renforce comme
elle en est renforcée. Rien ne demande grice
pour - Bacon ; rien ne peut l'excuser d’avoir
écrit avec la prétention d’'un législateur des
volumes entiers sur des choses dont il navait
pas la moindre idée. Je ne me plains point,
au reste, de ses erreurs, car ses erreurs sont
ce qu'il y a de mieux chez lui. Je n'en veux
qu'a sa nullité et & ses extravagances,



CHAPITRE XI.

MBTEOROLOGIE.

Bacon ayant été extrémement loué sur ses
idées météorologiques, c'est un article qu'il
faut examiner avec une attention particuliére.

1l part de I'idée antique et triviale de la
transmutation réciprogue de I'eau en air et
de T'air en eau.

11 ne dit cependant nulle part d une maniére
explicite que I'eau se change en vapeur (je ne
me souviens pas, dumoins, de I'avoir lu en
termes expres ); il dit seulement qu’elle envoie
des vapeurs, ce qui n'est pas la méme chose.
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La terre proprement dite envoie des exha-
laisons , et quoique ce dernier mot soit pris
communément pour un synonyme de va-
peurs, cependant Bacon ne I'applique qu'aux
fluides émanés de la terre, réservant celui de
vapeurs pour ceux qui émanent de I'eau (1).

L'un et 'aatre fluides sont la matiére ¢ peu
prés commune de la pluie et des vents (2);
il ne dit pas de la pluie et de lair, mais de
la pluie et des vents , ce quil faut encore re-
marquer.

(1) Bacon désigne par le mot de vapeurs les émanatioms
aqueuses, et par celui d’ezhalaizons les émanations huileuses
ou les émanations séches. (Note de M. Lasalle. Hist. des
Vents, tom. x1 dela trad. p. 261.)

(2) Pluvia et venti habent materiam ferd communem.(Hist.
Vent. Prog. vent. Opp. tom. v, p. 330.) Deux pages plus
bas il dit : Tam vapores quam exzhalationes materia vento-
rum sunt, (Ibid. Imit. Vent. p, 332, )= M. Lasalle traduit :
Lesvapeurs ainei que les exhalaisons peuvent étre la maltidre
premiére des venls. Pourquoi cette inexactitude peuvent étre,
au lieu de soné? (Tom. x1 de la trad. 2 la p. citée. ) 11 dit fui-
méme : C'est Bacan gu'an me demands. Donnez-nous dona
Bacon tel qu'il est, et non comme vous tachez de le refaire.



- Cette matiére commune est done indiffé-
rente a devenir vent ou pluie, et voici la diffé-
rence qui se trouve dans leffet; car sur la
cause qui détermine 'une ou I'autre transfor-
mation il demeure muet.

* La formation du vent est toujours précédée

par une condensation de l'air, et celte con-
densation a pour cause le nouvel air qui entre
dans Tancien (1).

La condensation de l'air précéde aussi la
pluie; mais il se condense encore davantage
dans la pluie, an lieu que dans les vents il
saccroit (2). ‘

(1) M. Lasalte traduit : L’air nouvellement formé et ajouté
& Pair préexistant. (Ibid. p. 24.) Cette traduction n'est pas
exacte. Bacon dit : Ex aere noviter facto inira veterem re-
ceplo (Texte, tom. vu, p. 330), c’est-2-dire lair nouveau
entre el s’incorpore dans I'ancien : autrement il y aurait bien
addition, mais non condensation d’air, Reste & savoir com-
mentlair se condense par la simple création d’un nouvel air,
comme s'il n’y avait pas de place dans I'espace.

(2) Lorsque Bacon dit: Aer contrahitur in pluvid (1bid.
p- 830), cela signifie: L'air se condense en devenant pluie;
ear , dans ses sublimes conceptions, I'eau n'était que de lair
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- Les exhalaisons ne-formentjamais de pluie;
mais une infinité de vents sont prodults par
les vapeurs. : ‘

Le vent nest que de l'azr mu; et il parle
avec le dernier mépris du vulgau'e(PLEBEm,
qui semble regarderle vent comme une espéce
particuhérede corps subsistant par lui-méme,
qui, donnant l'impulsion 4 I'air, le chasse de-
vant lui (1). o

épaissi ou condensé jusqu’a un certain point. Ilaloute : Mais
dans la formation des vents il se dilale et augmente de vo-
lume (excrescit ). Ainsi tout 3 'heure il nous dira que le vent
n'est que Uair mis en mouvement; maintenant le vent est de
Uair dilaté , et il vient de nous dire que le vent est de la va-
peur transformée. De plus , comme le vent n'est que ds U'air
mis en mowvement, il s’ensuit que dansla formation des vents
T'air se change en air; ce qui est trés-cusieux.

(1) Bacon, suivant sa coutume, ne manque jamais de don-
ner téte baissée dans le ridicule qu'il reproche aux autres.
M. Lasalle dit fort bien sur cet article : Je connais un phalo-
sophe qui radote lui-méme , en critiquant les phzlosophes qui
balbutient. Que signifie ce lure Du mouvement des vents?
(De Motu Ventorum, Hist. Vent. Opp. tom. vur, p.309.)
Puisque le vent, suivant Bacon, w'est que de lair mu,
wutant valait infituler le chapitre : Du mouvement de
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- Les vents ont trois origines locales : car,
ou ils sortent de la terre comme les fontaines
(scaturtunt) ou ils sont préeipités d’en haut, ou
ils sont formés ICI dans la masse de lair (1).

Les premiers sont des vents lout faits, aux-
quels il ne manque rien (2).

Les seconds sont formés phr les nuages dans
les hautes régions (in sublimi) ; mais dans ce
cas il peut arriver trois choses : car tantdt le
vent est produit par une nue déja formée qui
se dissipe entiérement, toute la nue étant
changée en vent ; tantét elle se divise, partie
en pluie et partie en vent; tantét enfin elle se
déchire, et le vent s'échappe (parle trou)
vomme dans une tempéte (3).

lair en mouvement; (Tom. xi1 de la traduct. p. 456.) On
pourrait citer plusieurs passages de ce genre.

(1) HIC in corpore aeris. (Loc. cit. p. 294.) — ICI est
parfait.

() Jam venti formati. (Hist. Vent. Orig. loc. Vent. n°16.
Opp. tom, vi1, p. 206.) -

(3) Scinditur, et erumpis ventss mf in procelld. (Ibid. P

12
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Les troisiémes , c'est-a-dire ceux d'ICI, sont
formés par les eaux et les vapeurs atténuées
et résolues. L'air qui en résulte, ¢tant joint
a l'air préexistant, ne peut plus étre contenu
dans le méme espace (1); il s'aceroit donc , il
se soule , et il occupe des lieux plus.¢loignés (2).
. Les vents qui sont jetés d'en haut sont de
deux espéces : car tantot ils sont précipités
avant d’avoir été changés en nuages , et tantot
aprés avoir été formés par les nnages rareﬁes
et dnssxpes @3).

'297.) Dans immense collection des non-sens, ON €N trouve-
rait difficilement un autre aussi burlesque.

(1) C’est-a-dire, en d'autres termes parfaitement syno-
nymes, qu'il ne peut plus étre contenu dans Cespace qui le
conlenagil.

(2) Sed excrescit, et volvitur, et ulteriora loca occupat.
(Ibid. p. 208.) Il confond constamment les deux idées d'ac-
¢roissement et de dilalation,

(3) ¥’ai toujours peur qu'on refuse de me croire sur ma
parole. 1l faut citer encore le texte de ‘eces inconcevables ab-
surdités. Aut enim dejiciuntur (ex sublimi) antequim for-
mentur in nubes, aut posted ex nubibus rarefactis et dissi-
patis. (1bid. Orig. foc. Vent. Opp. tom. vum; p. 29%.)

.

.
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Bacon ajoute une réflexionbien importante :

« Quigonque, dit-il, pénsera avee quellefaci-
« lité la vapeur se résout. en air, quelle est
« l'immense quantité des vapeurs et l'espace
« qu'occupe une seule goutte deaw changée en
« vapeur, comprendra aisément qu'il se forme
« des vents depuis la supmﬁcm de. la ten-e
« jusquaux régions les plus élevées do
« Fair (1) »

- Telle est la théorie de Baoon sur lorigine
des vents et sur les autres points de météo-
rologie qui s’y rapportent, théorie dont I'un
deses plus grands admirateurs a parlé en ter-
mes magnifiques. :

« Bacon, dit-il, remarquait déja que le vent

(1) Observez qu'il confond ici I'eam et 1a vapeur; il argu-
mente de I'expansibilité dg I'ean changéde en vapeur pour éts-
blir I'expansibilité de la vapeur changée en air. Aillears il
nous dit que la dilatation ’une goutts d'ean changée en air
Uemporte de beaucoup sur la dilatation de Vair défd: formé.
(1bid, Confa¢. ad ventos.) Aprés avoir confonda I'cau etla
vapeur, il confond encore lair et-la vapeur. Plailleurs; qu'est-

cc‘ que la dilstation de lair déja formé? It n'a pas une idée
claire, :
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« n'est autre chose que Lair lui-méme dorsqu’il
« est en .mouvement . Tet fut le premier prin-
« cipe qu'il posa d'aprés toute ‘son histoire
« desvents (1)..» - ~° . o
~ On dirait que foute Thistoire des vents n'est
destinée qu'd prouverce merveillenx axiome.
Le faitest cependantque Bacon I'énonce deax
ou trois fois dans le cours de 'ouvrage sans
en faire la base d'aucune de ses explications,
et qu'il le epatredit souvent sans s’en aperce-
voir , comme je viens dele remarquer d'aprés
son tradncteur. La préface. méme. de I'His-
toire des vents en contient deux: exemples sin-
guhers ).

(1) Précis de la phtlooophu de Bacon, o¥ Uon traite des
progrés qwont fails les sciences nalurelles par ses préceples et
son exemple, par M. de Luc; 2 vol. ins8, tom. 11, p. 12;
Intro‘(‘l. ala Bhyique urrestra tom. n° 44, in-®,
P 1 3

(2) Lorsqu’il dlt, par enmple, quem tems tonl les balais
de notre demeune,, et qu'ils serventd‘ netfoyer la terre et
Uair lui-méme , e distingue-t-il pas bien ‘clairement le veiit
dg Pair ? et ne parle:t-il pas encore plus.clsirément dans ce
sens lorsqu'il ajoute, quelques lignes plus bas , que les vents
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Bacon, d’aillenrs, &n disant que le vent n'est
guw'un, fleuve dair , R’ fait qué copier Séneé-
que, qui lui-méme avait copié Hippocrate (1)
Dés que Bacon avance quelque chose de rai-
sonnable dans les scieaces naturelles, on peut
étre sar qu'il transcrit un ancien (2).

M. de Luc a cru devoir encore faire hon-
neur & Bacon des plus grandes vues sur l'ori-
gine des vents, ce poinksi obscuretsidébatta
dela physique générale : « Bacon, dit-il, nevit
« aueune autre cause asseg puissante, et en
« méme temps aseez variée , de. la formation
« des vents.que la transformation en air des

T L ;

sonl les servileurs et les uivaﬂ; Idc Uair, comme Eole le diew
des vents, selon la Fable, l'étaitde Junon qui représente Uair.
(Hist. Vent. preef. Opp. tom. vmr, p. 271.)

(1) Avspog toror didpos psbua xad xebux ( Hippocr. de Flatibus,
cap. v, tom, 1. Opp. in-8, édit. Van-der-Linden, p. 404.)
Si ventus est flusns acr .. ¢f fumen est fluens agua. | Sen. nat.
Quaest. 111, 42.) Tout ce que dit Bacon sur la belle analogie
des eaux et dée 'air est traduit de Sénbque dans gon précieux
ouvrage des Questions nalurelles.

(2) Presque toujours sans. le-citer, et presque toujours
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« vapeurs qui s'élévent constamment de la
« terre dans l’at.mosphé're. et la décomposi-
« tion d'une partie de l'air comme produi-
« sant les nuages. et la pluie; et c'est la,
« continue le méme auteur, la généralisaa
« tion la plus profonde ‘qui ait été faite des
« phénoménes aérieps (1), »

Mais Séméque a dit en propres termes
« que la terre, par une grande et continuelle
« évaporation, poussant dans I'atmesphére
« différents principes dont'elle s'était chiargée,
« cette vapeur mixte est transformée en air,
« et devient du vent... par une décomposi-
« tion impétueuse , qui produit la raréfaction
« envertu de laquelle la vapeur transformée
« s'efforce d’occuper un plus grand espace. »
Il ajoute « que les nuages décomposés for-
« ment duvent (2). »

encore en le gmnt. Roul en verrons des preuves remar-
quables

- (2 Quum magna sl coslinua ez imo ewaporatio in allum



METEOROLOGIE, 278

La profonde généralisation apparhent done

4 Sénéque, et l'audace deBacon, qui letrans-

crit presque mot & mot sans le citer, rend un

peu risible,, il faut Iavouer, l'enthousiasme

qui veut a toute force nous donner levicomte

de Saint-Alban pour le pére de la physlque
moderne.

Mais voici encore une observation majeure
dont le savant physicien que je cite céde de
méme tout honneur a Bacon. Clest la for-
mation de la pluie, qui procéde du retour de
Pair dabord en vapeurs et en nuages, puis en
eau (1),

Hélas! c'est encore Sénéque, et Sénéque

agit quo merserat, immulatio ipsa Ralitds mizti in ventum
vertitur... Ex his (cvaporationibus) gravitatem aeris fieri,
deinde solvi impetu, quum qua densa sleterant, ut esé ne-
cesse, exlennala nituntur in ampliorsm locum... Facit ergo
venlum resoluta nubes. ( Sen. Quast. nat,, v, 4, 5, 13.)

On doit observer la supériorité de Séndque du coté de la
précision et de la justesse de I’expression. Partout on senk
un homme qui dit ce qu’il sait et qui sait ce qu'il dit.

(1) Précis dela philosophie de Bacon, etc. Loc..cit
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mot & mot. Les nuages, dit-il, ne sont point de
l'eau , mais la maticre dune eau future.... et
la pluie n'est que lavapeur oule nuage change
cn eau (1) :

" Lors donc que, dans un autre ouvrage , e
chaud partisan du philosophe anglais nous
dira que ces grands résultats, auzquels Bacon
fut conduit par sa méthode (2), sont un objet
d'admiration et d'étonnement (3), nous pren-
drons la liberté de nous étonner beaucoup de
son” étonnement et. d’admlrer tres-peu son
admiration. '

Le dogme de la transmutation_répipfociué
dece qu'on appelait jadis les quatre éléments
appartienta la plus haute antiquité. Pythagore

(1) Aquam non habet nubes, sed materiam future agque.
Non est qudd eam existimes tunc colligi; sed effundi : simul
et fit et cadit pluvia. ( Sen., ibid., I, §, II, 26.) L'expres-
sion.est ici'aussi juste que la pensée ) '

(2) Jamais Bacon n’eut de méthode, et Jamau méxhode
logique ne fit rien découvnr.

(3) Introduction a la nouvelle Physxque tenestre, par
M. de Luc, 1803 ; 2 vol. in-8*, tom. 1,seconde part. p. 54.
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I'enseignait (1), et les stoiciens I’ dopterent
Ecoutons encore Sénéque :

« Tout se fait de tout. L'eau devient air, et
« lair devient eau. Tout est dans tout. La
«. terre produit de'T'air et.del'eaun, Les nuages
sont humides et déja méme aqueux. L'air
épaissi. n'est pomt -encore de l'eau, mais s
« tourne & leau. Gardez-vous de regarder
« comme precx&tante et tenue en reserve leau
« que versent les nuages : le méme moment la
« voit nailre et tomber. La terre contient de
« l'eau; elle s'en décharge : elle contient de
« Tair; le froid ténébreux des hivers le con-
« dense et cn fait de I'cau... La nue décom-
« posce prodmt du vent (2) »

o

[

(1) eeaeet .. Tenuatus in auray
Aeragque humor alit, eatc, v
. Inde retrd redeunt , idemgue retezitur ordo.
‘ (Ovid. Met. xv, 245 sqqe)
‘ﬂ ll’yaa lhlrde si lnth‘e.am gue cette exppsition ¢y sys-
tome pythagoricien failedans le quinzidme livre des Méta-
norploca par le docte et élégant Ovide.

(2) Fiunt omnia ez onnﬂm ex agud aer, ez aere aqua
omnia in ommbus sunl.... fransif acr in humirem.... et acm-.

TOME 1
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Aprés cela, je ne vois pas ce que Bacon
nous apprend de nouveau, én nous disant que
les-vapeurs et les exhalaisons se convertissent
en air. Il faut en dire autant du’ changement
contraire de Tair en eau. M: Lasafle, en tra:
duisant un texte de Bacon sur ce point, nous
dit dans une note : On voit que ba possibilité de la
conversion de Uair en eau est ici affirmée posi-

\

et dquam facil terra.... Nubes.... humide, imd ude.... aer
spissus ad gignendam aquam preparatus , nondum én illam

“mutatus, sed jam pronus et vergens: Non est qudd eam exis-
times tunc colligi , sed effundi.... simul et fit et cadit.... Hd-
bet terra humorem, hanc exprimit; habet aera ; hunc wmbra
hiberni frigoris (frigus opacumi) densat et facit humorem....
Facit venlum resolula nubes. ( Sen. , Quaest. nat. , 11, 4; 11,
25, 263 v, 12,) <.

A ce Séneque, qui exprime la pesantéur absolue et relative
de 'eau avec une justesse et une précision admirables, com-
parez Bacon qui, quaterze sidcle aptds Séntque, ayantleli-
vre des Questions naturelles sous les yeux et le copiant mot
3 mot, nous-dit doctement gue ia Plwle ; ld neige et la gy éle
enfin demeurent suspendues et toules formdées dans lys haw-
tours de Uatmosphire, patee que la pesanteur ne $'étemd
point jusque-13. (Inf., p. 281.) Précédemment il avait dit que
la gréle (ainsi que la terre) était supportée par l'air. {Sup.,
p. 197.) On peut choisir entre ces deux explications.
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tivement et directement (1). Belle découverte,
vraiment ! c’est la doctrine banale de toute
Fantiquité. Sénéque disait tout a lheure:
Transit aer in humorem ; c'est donc lui qu'il
faudrait admirer, et non son copiste méca-
Rique.

Le préjugé le plus vnolcnt et le plusaveugle
n'a pu cependant louer Bacon , considéré
comme physicien, que sur la météorologie, a
cause de quelques phénoménes susceptibles
d’explications un peu vagues et qui prétent a
la lettre , suivant 'ewpression vulgaire. On lui
fait dire, par exemple, que les nuages et la
pluie sont produits par la décomposition de.
lair (2). Or, je ne balance pas un moment

(1) Histoire des Venis , tom. x1 de la trad. , p. 144, note 4.
Le traducteur ob3erve avec justesse dans une autre note
gue la conversion de l'eaw en air une fois admise supposs
COMME une conséquence ndeessaire la conversion réciprogue de
Uair en eau, (Hist. de Ia Vie et de Iamm.xde latnd .
p. 182, note 1.)

(2 Sup., p. 271.~On lul fait dire auul gwe Lair atmos-
phérigue et Uoaw sont une méme substance différemment mo-
difiés. (Int., etc, loe. cit. , page 58.) Jamais il n’y a pensé:.
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d’affirmer que les mots d'hypostase et de
circumincession sont moins etrangers a l'in-
telligence d’un villageois que celui de décom-
pesition , pns dans son acception clnmnque ’
ne I'était & celle de Bacon. Jamais il nimagina
rien de semblable ; il croyait tout simplement
que l'air devenait eau en s'épaississant. Il n'en
savait pas d’avantage (1), ct lai-méme va nous
le déclarer de la maniére la plus expresse:

« Les vents, dit-il, sont condensés (ou
« plutdt comprimés) en pluie de plusieurs
« manicres: d'abord, pat le poids des vapeurs,

M. de Luc a été trompé par le mot consubstantialia qu'il
avait lu dans I'Histoire de la Vie el de la Mort. (Can. xvit.
Opp. tom. viuir, p. 439.) Ce mot n'exprime que la simple
affinité ; et c'est fort & propos que dans la table des matiéres,
au mot AER, I'éditeur a écrit, en renvoyant.a cette page
439: der ¢t agua corpora valdé homogenea. On peut sans
doute s’en rapporter i Bacon lui-méme, qui a dit ailleurs :
Oleum est homogenewm flamme, ut aer est hosnogeneum aque.
( Hist. Vit. et.Nec. , ean. xxx11. Opp. tom. viii , p. ult. ( Di-
ra-f-on sur cé teste que, suivant lui, lhuile el la flamme
sont une méme substance différemment modifiée? .

1 Et cela méme ille devait a Sénéque, «comme novs ve-
.nons de le voxr.
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-« lorsqu'elles sont. abondantes au point de
« surcharger les vents;.ensecond lieu, par
Paction des vents contraires; troisiémement,
« par I'obstacle des montagnes et des promon-
« toires qui, se trouvant sur la route de ees
« vents, les arrétent et les tournent insensible-
« ment sur. eux-mémes; enfin, par les froids
« aigus qui condensent les vents (1). »

=

(1) Bacon croyait donc que les vapeurs chargeaient les
vents comme le cavalier charge son cheval , que I'air dans
son état de liberté peut étre comprimé par un autre fluide,
et que cette pression peut opé:er dans P'espace libre ce que
les plus violentes compressions mécaniques ne peuvent exé-
cuter sous mos yeux dans un espace resserré et résistant.
Enfin, aprés nous avoir dit que les.vapetrs se changent en
pluie, il nous enseigne ici que les vapeurs, agimmt comme
simple pozds mécanique, ckangmt les vents en pluie. 1! prend
de:plus constamment le vent pour: Uair, et I’on ne sait com-
ment se tirer de ses expressions awssi fausses-que ses idées.
M. Lasalle a pris le parti de refaire le morceau en entier
pour le rendred peu pras supportable. Il a fait disparai(re .
le paulatim in se vertunt , mots qui signifient positivement
dans le sens grammatical que les vents sont insensiblement
changés en montagnes et en promonloires. Il supprime encore
absolument V'article du froid qui condense Uair en pluie,
comme si cette absurdité avait quelque chose de plus révol-
tant que toutes Jes autres. ¢ Yoy. Ia trad. t. x1, p. 143-144.)
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Bacon nous a dit. expressément, ainsi on
peut l'en croire, qu'il ne voyait dansla nature,
guant aux vaporisations et condensations ,
rien de plus que ce qui se passe dans un alam-
bic. « Le liquide, dit-il, s'éléve en vapears :
« arrivées a une certaine hauteur, elles sont
« abandonnées par le feu ; opération qui est
« accélérée encore par Papplication de I'eau
« froide a I'extérieur. Alors elles s'attachent
<« aux parois de I'alambic, et se rétablissent
« dans leur premier état de liquide. Cest une
« tmage tout d fait simple des rosées et de la
« pluie (1).»

Qu'y a-t-il done dans cette explication qu'on
ne trouve partout, et qui s'éléve un peu au-
'dessus de la croyance vulgaire ? Ce qu'ily a
de remarquable, c'est que cette pensée tri-
viale de la conversion immédiate des vapeurs
en ploie par la réfrigération est , si je ne me
trompe, le premier préjugé que M. de Luc &
trouvé sur son chemin et qu'il a dé renverser

(1) Hist. Vent. loc. cit. n® 4, p: 49 du texte:
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en commencant ses a&mlmbles travaux meé
teorologlques ' :

Bacon, qui nous a s bien exphque pours
quoi il pleut, n'est pas moins admirable lors-
qu’il nous explique pourquoi il ne pleut pas :
« Tne pleut pas en Egypte, dit-il, parce que
« Pair de cc pays, étant rare et sec, est altéré
« de sanature (1), et boi¢ la vapeur avec tant
« d'avidité qu'elle né peut plus subsistersous
« la forme de vapeur sensible , ni se ramasser
@ en gouttes pour foriner de la pluie (2): »
Cette explication est d’autant plus précieuse
qu'elle fournit une théorie générale. Tant que
Lair boit, nous jouissons du beau temps ; si, par
Une suite de son avidité, € est obligé d'épancher
st boisson , il pleut. Cest évidemment tout
ce qu'on peat savoir sur la pluie et le beau

(1) Pourquoi le traducteur dit-il we sorfe de soif ? Bacoti
a Uit purement et simplement thirsty ; il faut le traduire.

(2) Sylva Sylv. cent. vimr, no 767. T. 1X de la trad. , p. 98.
Opp. tom. 1, p. 512,
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Les nuages jouant un si grand role dans la
météorologie, il est bon de savoir ce qu'ils sont
et comment ils se forment. Bacon sur ce point
ne laisse rien & désirer : « Ce sont, dit-il, des
« condensations tmparfatles (1), mélées d’une
« partie de vapeur aqueuse et de beaucoup
« plus dair. Elles se forment en hiver dans le
« moment ot I'on passe du gel au dégel, ou
« recnproquemcnt dans Pété et le printemps
« (il ne dit rien de automne) les nuages ne -
« sont qu'une expmmon de la rosée (2).»

-~

Voila cependant ce qm est derit ; il ny 2

T

(1) Des vapeurs sonl une oondensation'!' Co:a non della
iR prosa mas n in kima. -

(2) Hist. Vent. Ibid. , n® 18. Je citerai encore ce passage
de Bacon: Lorsque les vapeurs ne peuvent ni se réunir com-
modément en pluie ni s’éparpilley en air pur, elles produisent
des gonflements dans la masse de Pair, el c’est une cause
principale des vents. (Hist. Densi et Rari. Opp. tom. ix,
p. 23.) Aprés cela, son habile panégyriste méme devrait
étre converti et convenir de bonne foi que non-seulement
Baeén 0’2 pas soupconné la théorie qu’on lui préta, mais

w'il a dit précisément le contraire , suppasé cependant qu'il
an réellement du q?elgue chose, ce qui est fort douteus
pour moi. o . .
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pas moyen de I'effacer. Je ne sais néanmoins
si on ne trouvera point Bacon encore plus
amusant, lorsqu'’il nous dit qu'il arrive d lair,
lorsqu’sl se change en eau , précisément ce qui
arrive aw lait qui se caslle : de maniére quunre
goutte de pluie west gu'un caillot d’air (1).

Jusqu'a présent nous n'avons parlé que de
la pluie; maintenant Bacon vanous enseigner
comment la neige et la gréle appartiennent a
la méme théorie, et comment tout s'explique
par le mouvement de fuiteet & antipéristase (2).
Il met, pour ainsi dire, sous nos yeuxle méca-
nisme de cette formation.

« Lefroid du ciel , chassé par les rayons di-
« rects du soleil , rencontre le froid de la terre
« chassé par les rayons réfléchis. On peut ju-
« ger du froid qui résulte d'une telle rencon-
« tre quin'opére pas moins qu'une concenfra-

(1) Aeris coagulum el receptus { Parm. Teles. et Democr.
Philos. Opp. tom, 1x, p. 321.) Receptus, se prendre. Galli-
cisme. '

(2) Hist. Densi et Rari, 1bid,, tom. 1%, p. §4-56.
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« tion de la naturefroide (Venfer y gélerait ).
« 11 8’y fait done.de grandes condensations.
« Les caillots de pluie,.degréle , etc. , demeu-
« rent suspendus dans l'air dont ils sont for-
« més (pensiles), et sans pouvoir tomber, va
« que dans la moyenne région, ou ilsont pris
naissance , les corps ne pésent plus. Mais si
« par quelque force (que le docte chanceliér
« pe fait pas connaitre) ils viennent a étre
« jetés jusque dans la région de la pesanteur,
alors ils se mettent i tomber et arrivent jus-
« quanous (i).»

2 &

Q

s

(1) Ui colligit se ct unit (autre gallicisme ) natura fri-
gidi.... harent in regionibus aeris, et inde magis dejiciuntur
gquam descendunt , anleguam lerre vicinilalem persentis-
cant. Itaqus oplimé notavit Gilbertus corpora gravia post
longam a terrd distantiam molum versds inferiora paulatim
exuers , cle. (Descript. Globi intell. Opp. tom. 1x, p. 235.)

On voit ici comment un esprit droit use d’une vérité , et
comment un esprit faux en abuse. Gilbert disait que la force
magnélique ou atiractionnaire (les mots n'importent pas)
diminue & mesure que le corps attiré s'éloigne du corps atii-
rant , et il disait une grande vérité dont il ne s’agissait plus
que de trouver la loi. Bacon, qui croyait naivement tre de
Favis de ce trés-habile homme, dit que la gréle toute formée
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Plein de des grandes idées, et considérant
combiep il serait wtile quel'art put changer l'air
en eaun (dans les incendies, par exemple), Ba-
con proposait aux savants dexechercher pardes
_apérations décisjves si celle transsudation que
nous apercevons.en eertdinstemps sur la sur-
face:des ‘corps. dmet«polimxwtpunm et
samplemmt quune condensation de lair re-
'pousse par les surfacoa, Qu Sk elle parlicipe jus-

qua un certam point du | qucon- de Tesprit inté-
riewr des pierres (1).

Enfin son génie, prenant un de ces élans phi-
losophiques dont il a fait un livre, propose de
rechercher si lon ne pourrait point trouver
dans quelque végétal un froid pobentnel capable
de condenser lair en equ (2),.

Apres avoir lu ce honteux ramas d'extrava-

demeure suspendus dans is r‘gm moyenne de l'atmosphére,
parce qu'a celte haulm la com ne pheut plus; et il dit
une sottise, -

(1) 4n. parlmpont m‘bil cs mco et pnevmmalico {nirin-
seco lapidis. (Hist. Densi et Rari, L c. p. 50.)

(2) Digna res cogitu esset , uirdm invenialur in vegelabili
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gances, il faut relire dans les deux ouvrages
cités que les résubtats ausquels Bacon parvint
par sa méthode sont un objet d'élonnement et
dadmiration ; qué cest la généralisation la
plus profonde qul ait ¢4 faite des phénoménes
aériens , et qu'elle: Wa regu. aucun changement
‘par le progrés des compisissances REELLES (1).
Certes, il n’y a pas de sermon plus terrible
sur le danger des préjugés et sur Fempire
. exercé parles idoles de caverne , empire dont les

aliguo potentiale frigus guod dense! acrem in aguam ; itaque
diligentius inguiratur, (1bid., p.§0.) '

Bacon conjecturait de plys que , suivant les apparences,
le froid potentiel devait se trouver dans la famille des  Ro-
seauz articulés, cannas geniculatas. (Ibid.) Je le crois comme
lui; du moins je ne connais aucune plante qui ait plus de
raisons en sa faveur.

(1) Celte épithéte infiniment remarquable , et dont il sera
de nouveau question plus bas, suppose manifesiement qu'il
¥ a des connaissanges qui ne sont pas.réelles (il edt été bien
sage de les nommer) ou, pour mieux dire, que les connais-
sances physiques seules sont réelles. Toute la philosophie de
Bacon est dans e8 niot. Yoyl Pricls'de 1o Phtlosophie de
Bacon , tom. 1, P20, €t I'Mirdduction & la’ PRysique mo-
dm.,tom. 1’,vp-15&:1'. e . '
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meilleurs esprits méme ne savent pas toujours
Saffranchir. Quant & ceux qui n’ont point de
systéme 4 soutenir, aprés avoir souri un instant
sur la destinée des livres:et.des réputations ,
ils laisseront I'admiration au savant auteur de
IIntroduction , ne réservant pour eux que I'é-
tonnement, qu'on ne saurait en effet refuser
équitablement & tout ce qu'on vient de lire.

. ”
E— ..
. B .
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CHAPITRE XIL.

BUT GENERAL DE LA PHILOSOPHIE DR BACON.

Pour terminer le tableau de cette philoso-
phie, il faut montrer qu'elle est encore plus
folle, s'il est possible, dans son but que dans
ses moyens ; car elle se dirige tout entiére vers
les chiméres de l'alchimie et vers d’autres en-
core non moins extravagantes,

Bacon avait I'esprit éminemment faux , et
d'un genre de fausseté qui peut-étre n'a ja-
mais appartenu qu’a lui. Son orgueil le trom-
pait continuellement de deux maniéres, L'en-
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vie quile possédait d'ouvrir de nouvelles rou-
tes, et le dépit secret que lui inspirait son.
incapacité absolue, essentielle, radicale dans
toutes les branches des sciences naturelles,
Pavaient porté insensiblement i dédaigner, &
rabaisser, & insulter méme tout ce qu'il igno-
rait ; et pour se consoler pleinement il substi-
tuait aux réalités, qui n'étaient pas a sa portée,
des chiméres qui lui appartenaient Bien légi-
timement , puisqu'il ne les tenait que de lui-
méme. Ce double caractére domine dans tou-
tes les OEuvres de Bacon,, au point qu'elles ne
présentent peut-étre pas une page ou il ne se
montre d’'une maniére frappante.

Ainsi il voulait tout détruire dans I'empire
des sciences et tout refaire a sa guise (1). 1l

(1) On a beaucoup répété le reproche.qu’il fait & Aristote
de vessembler aux. princes Otlomans: gui égorgent leyrs.
fréres pour régner seuls paisiblement,.(Novs Org. liha1,§
LXvi1. ) Sous ces formes poétiques Bacon. cache presque tou--
jours des idées fausses. La comparaison ne tombe point en
particalier sur Aristote, mais sur les philosophes en géné-
ral, qui sont tous Qftomans,; mais sans insister sur cette vé-
rité, j'observe seulement la singulitre maladi¢ de Bacon
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chassait la théologie des académies, et la re-
poussait dans I'église. Absolument étranger a
la métaphysique , il la supprimait de sa pleine
puissance et autorité philosophique pour don-
ner ce nom & la recherche des formes (1), dont
il avait fait dans son plan la premiére partie
de sa philosophie naturelle; de maniére que
lascience du monde intellectuel devenait-dans
son systéme la premiére branche de la science
des corps, ce qui est tout & fait curieux. L'as-
tronomie lui déplaisait presque autant que la
théologie; il voulait une astronomie vive, au

d'insulter constamment dans les autres ses défauts et ses ri-
dicules propres. C’est lui qui aurait été le véritable Otfoman;
<'est [ui qui aurait tout égorgé, si I'on edt eu la complaisance
d'obéir & un ewnugus noir qui voulait régner A la place des
princes du sang. N'a-t-il pas reproché a ce méme Aristote
d’avoir amené de mouveaus tormes dans U'empire des sciences
(de Augm. Scient. 11, 4, tom. v, p. 176) de montrer
constamment I'ambition de contredire? ete. , (Ibid. , p. 176.)
tandis que i Bacon porte ces mémes ridicules & I'excts?

(1) Inquisitio I’omcrm quo mt ratione cer (4 el sud loge
alerna of immobiles, constituit: Hmphymm (Nov. Org.
1bid. § x, p. 83.)
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lieu de lanétre, qui est morte (1). L'optique,
la médecine , la chimie, toutes les sciences en
un mot étaient soumises & sa critique tran-
chante, et sans cesse rabaissées par ses éter-
nels desiderata (2). Comme il n’aimait queses
propres idées, les plus nobles, les plus utiles
inventions, celles méme qui étaient le plus évi-
demment faites pour consoler Fhumanité et
pour étendre I'empire des sciences, ne pou-
vaient avoir Phonneur d'obtenir son appreba-
tion. Le vice inné de son esprit s'éléve sur ce
point jusqu'au délire, jusqu’a la manie. Il loue
assez légérementle télescope, qui venait d'étre
inventé de son temps; dans lesrégles, il devait
le briser, puisque foute découverte qui n'est pas
le résultat dune expérience écrite ne doit pas
étre recue (3); il se contente cependant de dire

A}

(1) Astronomia VIVA. (Nov. Org. lib. 1. Opp. tom. vu1,
ad cale.) -

(2) V. le liv. 11, chap. v1 de I'Augm. Scient. p. 204, ol il
reproche entre autres aux mathématiques de m'avoir rien
trouvé d'un peu remarquable depuis I'époque d’Euclide. (1l
est habile )

(3) V. ci-devant, pe 78

13
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que . si tout ce qu'on assure avoir découvert &
laide de cet instrument était vrai, on aurait
bien découvert dautres choses depuis (1). Quant
au microscope , il e méprise bien davanlage ,
et, toujours en vertu de ce caractére éternel,

de ce délire orguenlleux qul l'entraine invaria-
blement & déprimer ce qui est pour exalter ce
qui devait étre (suivant lui) a rejeter les riches-
sesréelles de’homme pour en convoiter d'ima-
gmawes. Le microscope donc a de méme
trés-peu I'honnear de lui plaire. Pourquoi?
Parce qu'il ne [az‘t pomt voir les atomes , et parce
qwil ne fait point voir ala fozs de larges surfa-
ces agrandies; de maniére qu'avec le micro-
scope il est nnpossnble de voir ; par exemple,
une serviette ertiére et tout & la fois, comme
on verrait i I'eil nules filets d’un jeu de paume.

(1) Omnia certé inventa ( hee ) nobilia (tout ce qu'on avait
découvert par le moyen du télescope) nobis suspecta sunt,
quod in istis paucis sistatur experimentum , neque alia com-
plura investigari equé digna eddem ratione inventa sint.
(Nov. Org, §wtta. Opp tom. ‘viit, p. 153, )

Ce passage ef‘ mille autres me pargnuent apparlemt é une
folie au mnoins commencée.

4
PARY
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A cenise de ces deux défauts révoltants Bacon
déclare le microscope INCOMPETENT (1) ;
il ne pardonne pas méme aux humbles besi-
cles (ou lunettes vulgaires) ; et sa raison pour
les rejeter est péremptoire : « Elles ne ser-
« vent, dit-il, qu'a remédier 4 la faiblesse de
= la vue et & l4 mauvaise conformation de
« Porgane ; dailleurs, elles ne nous apprens
« nent rien de nouveau (2), »

(1) Perspicillum iliud ad minima tantdm valet (’est-3-
dire qu'il ne sert qu’a son objet, ce que Bacon ne pardon-
nait pas) ; quale perspicillum si vidisset Democritus , exsi-
luisset fortd , et modum videndi atomum, quem ille invisibi-
lem omnino affirmavit, inventum fuisse putasset ; verdm in-
competentia hujusmod§ perspicillorum.., usum rei destruit.
Si entm inventum extend; Pposset,... adeo ut lextura panni
lintei conspici posset, otc. (Nov. Org. no xux, tom. v,
p. 157, )

(2) Cet incroyable passage est un de ceux dont le traduce
teur a cru devoir faire justice. Faimerais aulant, dit-il, di-
re d'un médecin qui a guéri un paralytique, « qu'il lui a
« rendu l'usage de ses bras et de ses jambes, et rien de
« plus. » (Ibid. tom. v1 de la trad. p- 4, note 3,) Mais ce
jugement de Bacon n’est point une erreur isolée oun acciden-
telle; elle découle de son caractére et de I1’état habituel de
ton esprit. il ent assisté a la découverte du quinquina, il au
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n reproche a larithmétique . vulgau'e de
manquer .de formules expéditives, surfout
pour les progressions, qui spnt dun grand
usage dans les seiences physiques(1). Et quant é
cetteuarithméﬁqwe pythagericienne et mysté-
rieuse qu'on. vient de . metire & la mode-(e'est -
Ialgébre qu'il veut dire) cen'est quum ABER-
RATION. DE LA THEORIE (2). '

Ce jugement est précieux. Bacon reproche
a larithmétique de n’étre pas l'algébre, et &
lalgébre de n’étre pas!’arithmétique. Miséra-
ble téte ! combien elle était inaccessible a toute
idée abstraite et légitime ! Bacon avait grande-
ment raison de vouloir anéantir la métaphysi-

rait dit : « A quoi sert cette écoree ? & guém la ﬁtvre. et
rien de plus, » et il Paurait déclarée INCOMPETENTE, parce
qu'elle n'apprenait point la forme de la fidvre.

‘(1) In Amhmeuw nee satis varta et cammoda mvaua
sunt mpputatwnum compendia , prmerum eirca progres-
siones quarum in physicis usus est non mediocris. (De Aug.
Scient. m, 6 Opp- tom. var, p. 204.) .

(2) EXSPATIATIO SPECULATIONIS (De Ausm. Scient.
¢its loc. p. !'04 1 ' .



DE LA PHILOSOPHIE DE BACON. 293
que en lui donnantun but fantastique; il vou-
lait étouffer sa plus grande ennemie.

L'espéce d'instinct invincible qui I'entrai-
nait dans toutes les routes fausses ne saurait
donc étonner personne : ¢'est le méme instinct
qui I'écartait de toutes les routes vraies.

11 a pris la peine lui-méme de nous dire ce
qu'il attendait dessciences naturelles. Sousle
titre burlesque de magnificence de la nature
pour Pusage de homme il a réuni les différents
objets de recherches que devait se proposer
tout sage physicien, et ce quil devait tenter
pour Pusage delhomme. Voici quelques échan-
tillons de ces petits essais (1).

(1) Magnalia nature QUOAD USUS HUMANOS, Quand.
je n'aurais appris le latin que pour sentir la force et la sa-
gesse de ce QUOAD, je ne pourrais regretter ma peine. —
Je cite Voriginal de ces magnificences, seulement pour la:
pratique;

The prolongation of life : the restitution of youth in some
degree : the retardation of age : the curing of diseases co-
unted incurable : the mitigation of pain : more easy and less
loathsome purgings : the increasing of ability for. suffer tor--
ture or pain: the alterings of complexions and fatness and:
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Faire vivre un homme trois ou quatre sié-
cles ; ramener un octogénaire d Udge de quarante
ou cinquante ans; faire qu'un homme w'ait que
vingt ans pendant soizante ans; guérir l'apo-
plexie, la goutle, la paralysie, en unmot, toutes
les maladies réputées incurables; inventer des
purgations qui aient le gotit de la péche el de

leanness : the altering of statures : the altering of features :
the increasing and exalting of intellectual parts : versions
of bodies into other bodies : making of new species : trans-~
planting of one species into another : instruments of des-
truction, of war and poison :.... force of the imagination,
either upon another body, or upon the body itself : accele-
ration of time in maturation : acceleration of timein clari-
fications : acceleration of putrefaction :...acceleration of ger-
mination 3... turning crude and watry substances into oily
and unctuous substanees : drawing of new foods out of
substances not now in usc : making new threads for ap-
parels ;... nataral divinations :... gi‘eater pleasnres ‘of the
senses (Ah ' monsieur le chanceher a qum Densez-vous ?)
artificial mmerals and cements ' .

(Magnalm nalurc a la (ete de I‘ouvrage mntulé: Sylva .
sylvarum, ou Histoire naturelle. Opp. tom. 1, p. 287, partie
anglaise. ) Je ne trouve point ce morceau dans la traduction .
de M. Lasalle. II lui a paru sans doute passer toutes les box-;
nesdu ridicale, Ces sortes de suppressions sont un servioe
qu'il rend de temps en temps 4 son auteur, et lm~meme
en avertit franchement,
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Tananas ; rendre un homme: capable. de ponter
une piéce de lrenle-siz; faire qu'on puisse le
tenailler ou lui briser les 0s sans qu’il en perde
conlenance; engraisser un homme maigre ;
amaigrir un homme gras, ou changer ses
traits ; changer un géant en nain, et un nain en
géant ; ow, ce qui revient au méme , un sot en
un homme d'esprit; changer de la boue en cou-
lis de gélinotles, et un crapaud en rossignol;
eréer de nouvelles espéces danimaux; trans-
planter celle des loups dans celle des mou-
tons (1) , tnventer de nouveaux tnstruments de
mort et de nouveaux poisons ( toujours QUOAD
usus humanos) ; transporter son corps ou celui
d'un autre par la seule force de P'imagination ;
marir des néfles en vingt-quaire heures ; tirer
d'une cuve en fermentation du vingarfailement
clair : putréfier un éléphant en déx minutes;
produire une belle moisson de froment au mois
de mars; changer Ueaw des fontaines oule jus des
fruits en huile et en sain-doux; fairé avec des
feuilles d'arbre une salade qui le.dispute d la

(1) Jene voudrais pas répondre qu'une assez grande quan:
tité de petitsesprils ne comprissent pas bien cette opération.
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laitue romaine , et dune racine d'arbre un rot;
succwlent; ‘inventer de neuveaux fils pour les
tailleurs etles couturiéres, et des moyens physi-
quesde lire dans I avenir ; inventer enfin de plus
grands plaisirs pour les sens , des minéraux ar-
tificiels et des ciments.

En traduisant trés-fidélement ces extrava-
gances , je ne fais pas d’'autre malice & Bacon
que celle de développer ses idées, de réduire
ses généralités & la pratique et 4 individoa-
lité , de changer pour ainsi dire son algébre
en arithmétique ; ce qui est de toute justice,
puisque toute algébre doit étre traduite sous
peine d’étre inutile.

Telle est cependant le but général de cette
fameuse philosophie de Bacon, et tel est nom-
mément le but particulier du Novum Organum

. tant et si ridiculement exalté. Le butdu chan-
celier Bacon dans cet ouvrage, nous dit son
traducteur lui-méme , est extrémement élevé;
car il waspire & rien moins qu'd produire de
nouvelles espdees de corps et & transformer les
espéces déja existantes (1),

(1) Tom. vi de la trad. p. 318,
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En effet, entreprise est fort belle, et je ne

erois pas qu'il soit possible de lui comparer
rien'dans Thistoire de Vesprit humain. Ici se
présente  une observation remarquable. Tant
que Bacon ne débite que des absurdités mono-
digues , comme it le grand homme, et qui ne
roulent que sur des faits isolés, son traduc-
teur prend assez volontiers la liberté de s'en
moquer impitoyablement, parce qu’il lui reste
la ressource de le louer sur les idées généra-
les ; mais lorsqu'il en vient & ces erreurs ca-
tholiques (1) qui supposent une absence com-
pléte de Jugement , i1l garréte et n'ose rire.
Comment convenir que Youvrage le plus fa-
meux de Bacon (le Nouvel Organe) n'est dans
son objet et dans sa totalité qu'un long aceés
de délire? Il n*y avait pas moyen. Ilaime donc
mieux défendre ce systéme, et du moment
qu'il a pris son parti, il faut convenir qu’il fait
ce qu'il peut d'une aussi mauvaise cause. On
ne dira pas du moins qu’il manque d'intrépi-

(1) Au lien d’wniversélles. Autre expression favorite de
Bacon , dont il sera fort question plus bas.
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(hté « L’homme, dit-il, qui aura une fois dé-
« couvert la forme de la chaleur pourxaxt la
« produire & volonté ; il pourrait faire régner
« dans un espace assez grand la- chaleur de
« Pété aumilieu deVhiver(1).1l pourrait trans-
« former les corps, composer de -nouvelles
espéces , faire en petit ce que la nature fait
« en grand, et réciproquement faire plus
« qu'elle, autrement et plusvite qu'elle, etc.;»
il ajoute « que ces opérations ne paraftront chi-
« mériques qu'aux petils esprits (2), » espéce de
formule qui doit naturellement terminer tout
paradoxe révoltant, = :

~

a

11 cherche des arguments en faveur de la
transmutation dans les opérations animales.
Puisque le pain que je mange devient chair ,
chyle , sang, efc., c’est pour nous une nouvelle
raison d'espérer, Je dis de mon ¢oté ; Puisque

(1) Quelle économie de bois! et si I'on pouvait récipro-
quement amener chez son ennemi une bonne gelée au mois
(i’aodt » quel immense avantage quoad usus ,hu'mgnqg !

t - -

(2) Préface générale de la trad. page xx1. =
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lherbe dans le corps dune vache sé change en
lait, pourquoi Thomme ne pourrait-il pas at-
teindre le talent d'une vache? voila pour ce qui
sappelle faire aussi bzen que la. nature; pour
ce qui est de faire mieux qu'elle, la chose ne
souffre pas de difficulté. Za nature fait-elle des
maisons?

On peut donc faire mieux que lg nature. 11a
oubliéd’ajouter : Lanature fact-elle du miel , de
la:soie? donc l'abeille et le ver-a-soie, quoiqu'ils
en sachent notoirement moins que nous, peu-
vent cependant faire mieux quela nature, ce qui
doit fort nous encourager. Cest un étrange so-
phisme que celui de regarder lanature comme
un étre & part et séparé des étres particuliers
dontl'ensemble forme précisément ce qu’on ap-
pelle vaguement nature (1). Sans doute qu’elle

(1) M. Lasalle observe ailleurs que ce mot de nature n’a
pas moins de qualorse acceptions dans notre langue , et qu'il
est au nomdre ds ceux qu’il faudrait supprimer. (Tom, xV
de la trad, p. 876.) Je serais curienx de savoir a quelle au-
torité on devrait s’adresser pour obtenir cette proscription.
On voit, au reste, que le savant traducteur bat ici la grande
route de I'erreur , tracée par Locke et Condillac. Iis ne ta-
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ne fait point de maisons; maiselle fait beaucoup
mieux, puisqu’ellefait Fhomme, qui fait lesmai-
sons , comme elle fait labeille et le ver, qui
font le miel et la soie.

Mais les efforts les plus spirituels du tra-
ducteur ne sauraient effacer les magnificences
de lanature,, c'est-a-dire'abrégé de laphiloso-
phie de Bacon, qui roule tout entiére sur deux
poles invariables , le faux et 'impossible. On
trouverait difficilement dans ses OEuvres ¢n-
tiéres une page qui ne soit empreinte de ce ca-
cactére général. Emparez-vous des formes
‘pour étre tout-puissant. Il ne sort pas de cette
idée, qui domine surtout dansle Noyum Orga-
num, ou tout se réduit en derniére analyseala

rissent pas sur les défauts des langues et I'abus des mots, et
ne cessent de nous exhorter ala réformation directe des si«
gnes (comme dit I'argot moderne ), Ce- n’est pas ici-le lien
de m’étendre sur ce.sujet : j’observerai seulement que si 2
quelqu’un de ces philosophes qui pourrait me citer le mot de
nature comme un exemple des.abus du langage je m’avisais
de dire que c’est Dieu qui ferme les plaies., qui fait digéres
Vanimal el croitre les plantes , elc., il ne manquerait pas de
me regarder en pitié et de me rappeler & la nature,
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transmutation des eorps. 1l se plaint sans dé-
tour de la timidité de ees philosophes « qui ont
« regardé comme impossible tout ce qui pas-
« sait lear science et celle de leurs maitres :
« De ld vient , ajoute-t-il, cette fausse opinion
« que les compositions seules appartiennent a
« Thomme, mais. que les véritables mixtions
sont louvrage exclusif de lanature (1), cequi
ne fend d rien moins qu'a nous bter lespé-
rance de produsre et de transformer artifi-
ciellement des corps naturels (2). »

A quoi I'homme est expose' Mais conti-
nuons,

‘Lentreprise de fairc de 'l’or, nous ditBacon,
west pas impossible en elle-méme; mass les

a

2 a2 a =z

sl

(1) Le mot de miztion, opposé ici & celui de composition ,
est trés-remarquable. 1l ne croyait pas que la nature allit
plus loin que le véritable mélange chimique. Il se demandait
donc de gquos est fait Uor pour faire de I'or, dés qu’il aurait
connu les drogues constituantes ; comme on dit, par exemple,
de guoi se fait Pencre ou la (hériaque , pour éire en état de
produire I'encre et la thériague & volonsé.

(2) Nov. Org. l'b. 1, cap. 1, n°® LxXV. Opp. tom. nn, p. 30.
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noyens proposés. jusqu'ics sont sllusotres dans
la pratique, et les théorses dont on a déduit ces
procédés ne sont pas moins chimériques : letout
nest quun lissu derreursou dimpostures,...
Pour nous , abandorinant -tous ces réves de Pal-
chimie, nous marcherons -dans les voics de la
nature, dans les seules qut puissent mener d ce
grand but (1). .

Ces voies de la nature ne sont pas A la por-
tée des esprits ordinaires ; heurensement Ba-
con nous les a révélées. Ce puissant génie
avait beaucoup médité sur la maturation en
général pour en tirer des axiomes généraux en
attendant les généralissimes. Or, comme il
voyait que la nature (avec ses quatorze noms)
transformait desfruits acerbgs en comestibles
excellents, et que 'homme méme avec le
temps et la paille mirit les néfles (2), il en
concluait avec une profonde sagesse qu'en

(1) Sylva Sylv. Cent.1v, n® 377. . 1 des, OEuv buitiéme
de la trad. p. 30,

(2) Proverbe italies fort connu : Col mnpo e colla paglu
maturano § nespoli. .
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considérant, par ¢xemple , 'étain et le cuivre
comme de I'argent et de l'or verts, il suffisait
de les faire mdrir; ce qui est d'une vérité
éblouissante. Le principe une fois découvert,
il ne s’agit plus quedel'appliquer, et c’est de
quoi Bacon s'acquitte dans le plas grand dé-
tail avec un-sérieux admirable. Ceux qui ont
assez de temps pour en perdre peuvent se
promener dans la Forét des Foréts & la suite
da thaumaturge (1); ils y verront que tout
dépend d’'un temps suffisant, d’'une chaleur
douce et d’une grande lampe : ce nest pas
cher (2). '

Nous avons vu Bacon se moquer des alchi-
mistes tout en croyant & l'alchimie sur la
transmutation des métaux ; il n'est pas moins
curieux sur cette autre hranche des sciences

(1) Sylva Sylv. Cent. 1v, tom. viir de la trad, p. 32; sqq.

(@) 1l approuve, au reste , le judicieuz parti qu’ont pris
les Chinois d’abandonner la confection de I'or pour tourner
tous leurs efforts vers celle de 'argent, et de s’en occuper avec
une assiduité qui tient capoudm un peu de la folie. (Sylva
Sylv. Ibid. 3i.) :
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occultes qui a pour but la prolongation de la
vie humaine. Son Histoirg entiére de la Vieet de
la Mortn’est aufond qu'un traité sur cette ma-
tiére intéressante, Comme l'art des rappro-
chements vrais et fécondsest le véritable cachet
.du génie, les rapprochements vains et stériles
dxstmguent les esprits faux. Ainsi Bacon, pour
s'élever aux idées générales, croit devoir nous
entret.enir« de la plus longue vie de tout ce qui
vit dans 'univers. Nous apprenons en consé-
quence la plus longue vie du fraisier, de la
violette, dela pimprenelle, dela primevére,
de Poseille, de la bourrache, de la buglose,
du thym, de lasauge, delamarjolaine, ete. (1).
,Au chapitre des hommes, nous apprenons
quele pape Paul ITT, homme dou et tranquille,
avait vécu qualre-vingt-un ans, et que Paul IV,
homme dpre et sévére, en avait vécu quatre-
vingt-trois. Qu'est-ce que cela prouve, bon
Dieu! Ce qui distingue tous les écrits de Ba-
con, et nommément cette Histoire de la vie et

v (1) Tom. x de latrad. Sylva Sylv. * x1¥, p. 4G
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de la mort ,-c'est l'immensité d’appareil et la
.nullité des résultats. On ne comprend fas
comment il est possible de remuer, de ras-
sembler tant de matériaux sans pouvoir batir
une cabane, Bacon se prosterne devant tous
les &tres de la-nature pour en obtenir une ré-
_ponse; puis il se reléve pour nous prononcer
une folie.

_ Il débute, commexi faut s’y attendre par
se moquer de la fowybe das médecins(1), qui ont
_embrouillé la matiére avec leur Aumide radical
et leur chaleur naturelle: « Tout ‘ce qu'on a
« Lmagmejusquépreaent, dit-il, pourallon-
« gerla vie, mérite 4 peine de fixer l'atten--
« tion (2). On ne trouvera icirien de sembla-

(4) Modioorum furba. (Sylva Sylv. Opp. tom. vim, p. 338.)
M. Lasalle tradui€ le' mmpmu des médecing. (Tom. x, Ibid.
p- 11.) 1l me paralt inutilé de préter A Baconun terme plus
impertment que celui qu'il a employé

(2) Nous l'avons entendu afﬁmer lout 2 l'heure que m—
qw'd lui onn’avait rien dit de rauounablc sur les moyens de
faire de Por ; mais que powr lus il enseignerait les voies de la
nature. Le voila maintenant qui répéte 1a méme formule

TOXE 1I.
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“x ble, et nous osons nous flatter de marcher
. e directement vers le bat... Nos indications
« sevont telles que dans la_ suite on pourra
« gans doute découvrir.beasucoup. de nouveaus
< mMoyens;... SuRS pouvoir ajotler beaucoup d
-« ces -indications mémes (1), »

Cest toujours, comme on voit, la méme
confiance en lui-méme. Aprés cette espéce de
préface,, quiil ne fhit que répéter a chaque pa-
ragraphe des magnificences ‘de la nafure, il
débute par établir un: principe des plus fé-
conds : car les esprits étant tout dans le corps
humain, il suffit dagir swy les esprits pour les
fatre reverdir d messyaqwils desséchent (2).

- Ce trait de lumiére améne la note suivante

pour 1a fontaine de Jouvenea , et ainsi du rest , syns. jamais
varier, et pour toutes les scig.qqes quelconques, réelles ou
imaginaires. C'est une fohe (mi n'a m nqm, ni modéle.
copie.

(1) Opp. tom, vm, Inwloneo, p 390 Hm Vit. et Nec.
'l’om x de latrad. p: 204, 207 208 o

(2) Operatio super spmhu uf mccm jumilu o BEVI-
RESCANT. (Hist. Vit. et Nec. Ibid. p. 304.) -
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de la part dutraducteur : Quand notre auteusr
un peu trop amoureyx de ses barbarismes , nous
aurait épargné tout ce jargon, en partie com-
posé demols sans idées et de signes insignifiants,
en serail-il moins estimable? Car enfin QUEST-
‘CE QUUN ESPRIT VERT?... Mais, dit-il ,
c'est Bacon lui-méme quon me demande (1).

Si j'entrais dans tous les détails du traite-
ment inventé par Bacon pour arréter la mar-
che puissante de la nature et la faire rétrogra-
der (2), je fatlgueraxs les lecteurs autant qu'il
m'a fatigué lui-méme. C'est un recueil de recet-
fes qu ‘il avait probablement trouvées dans les
papiers d’'une dame de charité, et qunl avait
augmentées et corrigées 4 sa manié¢re. On

T L e . )

(1) Tom. x de la trad. Ibid. p. 216. Mais si ¢’est Bacon lui-
méme qu’on vous demande , permettez-nous de vous deman-
der aussi , estimable traducteur pourquof vous nous dites a
toutes les pages qu’il n’y a pas moyen d’lire exact, que le
texle n'est pas wppmablc, qwil faut absolument qu'on
accorde la permission do supprimer , de ohanger d'altérer ,
dadoucir , etc.

) Ibid. tom. x dela trad. p. 10, , o
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peut tout au plus s'arréter sur quelques remé-
des particuliers qui lui appartlennem exclu-
sivement.

Aprés avoir détaillé, parexemple, tousles
remeédes actifs pour la -longévité, parmi les-
quels brille le nitre , qui est I'esprit de la
terre (1) (ceci, par exemple, est évident! )
il en vient aux remédes passifs, quisont, dit-il,
comme les antisirophes des premiers; mais
comine ces remeédes, pris par la bouche , pour-
‘raient contrarier l'intention de quelquereméde
actif, ils doivent prendre une autre route.
Bacon conseille dong surtout dans la jeunesse
T'usage habituel (quelle science !) de petits re~
médes antistrophiques , nullement purgatifs ,
mais préparés seulement pour amollir, humec-
ter et rafraichir les entrailles de monsieur, et
. qu'on ne se pressera point de licencier (2),

(1)N'tmn deprehenditur esse vdm spmms term (lbi&.
Operatio super spiritus, b° 48, , P» 400.) ,

(2) Adducantur in usum, idgue mazimé in juoventute,
¢lysteria nihil omnino purgantia aué absiergentia; sid solum-
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Les plantes qui doivent fournir leur jus pré-
cieux pour le grand ceuvre de la prolongation
de la vie sont : la laitue, le pourpier, I'hépa-
tique et la grande joubarbe ; mais dans un
dge avancé, ajoute notre illustre auteur, on
peut abandonner la joubarbe et le pourpier , et
leur substituer la bourrache et Uendive (1). Je
suis aussi tout & fait de cet avis.

11 approuve encore mﬁmment la poudre
d'or et celle de diamant ou de perle, prises le
matin d jeun dans duvin blanc, auquel on aura

-

modo refrigerentia et nonnihil aperientia ,... atque retinean~
tur... quantum fiers potest, ad horam scilicet aut amplits.
(Ibid. Operatio super sanguinem, n° 3, p, 415.)

(1) Vergente jam atate. (1bid.) Le traducteur; prenant
#las pour @stas, et vergente dans un sens directement op-
posé & celui qui lui appartient publiquement,’ traduit ces
mots par cenx-ci: vers le commencemsnt de été (Ibid.
tom. vr, p. 418 du texte; tom. x, p. 295 de la trad. ) sans
que les mots in juventute, qui précédent, puissent le remet-
tre dans la voie. 1l faut convenir, au reste, .que ce puissant
latiniste ne pouvait étre averti par le sens, du moains. quant
ala premiére faute; car, pour la prolongation de la:vie hu-
maine, il estfort égal d’employer le remdde au commencoment
de Dété ow ax commencement de la vieillesse.
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soin (ceci est impertant) de pmdm un peu
d’hmle, d'ammde dowee (1) =

" Que si les esprits deviennent paresseux ,
Bacon enseigne un excellent moyen pour les
ressusciter. Faites trés-souvent, dit-il, quel-
ques signes expressifs d la belle Aphrodite; et
lorsqu'elle sera surle pomt darriver , renvoyez-
la presque toujours (2) '

Ce moyen suppose de la part du chancelier
d’Angleterre une imagination riante, une
connaissance profonde des esprils et une pra-
tique infaillible.

(1) S un alchimiste parvesiait & réduire Vor, les perles et
les brillants en poudre assez fine pour que ses parlies pussent
sagréger & sa substance,... il deviendrait un homme bien
précieux . Mais je soupgonne que la recelte de notre auteur
w'est gu'une plaisanteric.(Note du traducteur. 1bid. p. 298.)

M. Lasalle fait belaooup trop d’honneur & Bacon: rien
nest plus aérieux

. @) Vmu sapé excitala, mrb pmma (1bid. tom. vim,
p. 402.) M. Lasalle craint que ce moyen n'ait U'inconvénient
de porter ls sang & la téte. (Ibid. p. 248, n° 67, note.) Il
peut en aveir d’autres, mais quand il s’agit de prolongor la
vie, les hommes de génie n’y regardent pas de si prés.
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- Bacon ne s'est pas rendd moins. recomman-
dable & tous les hommes qui aiment la vie par:
le ¢onseil qu'il leur donne de e pas négliger
LES FOMENTATIONS VIVANTES. David,
dit-it d'aprés un célébre platonicien, les em~
ploya, mais trop tard : et ceries, €'est dom-
mage; s'il s'en fiit avisé plus tét, nous pos- .
séderions peut-étre encore cé grand prince,
surtout g'il avait eu soin de couvrir le topique
d'une couche” de myrrhe ou de'quetque aulre
aromate uniquement pour a:gmser la puissance
fomentatrice (1),

- Quoi qu'il en soit du roi Davnd avis aux-
jeunes gens.qusé veulent beazwoupviare de: sy'
prendre de:bonne heure. .

" On me demande, comme & M. Lasalle,'
Bacon, lui-méme : le voila done tel qu'il est.

(1) Nec negligenda sunt fomenta ex corporibus vivis, ete.
Debuérat autem addere quod puellam illam more virginum
Persie oporthisset inungi myrrhd et similibus ; non ad deli--
cios ,'sed ad augendam virtutem foments. (Hists Vit, et Nec.
Ibid. tom. viir, n® 13, p 439.)
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La tramutatxon des essences étant spn
cdole de cuverne, il nous avertit trés-sériende-
ment que, « swivant une régle assez générale,
« les plantesqui doivent étre le produit de la
w« culture, telles que le froment, lorge, éte.,
« lorsqu’élles viennent a dégénérer, se trans-
« forment en plantes herbacées d'une autre
« espéce , non-seulement différente delorge
« et du froment , mais méme de celles que la
« terre produirait spontanément (1). »,

Bacon cependant veut bien convenir que
ces sortes de transmutations « sont un des plus

« profonds mystéres de la nature, » et il en
prend occasion d'insulter & cette philosophie -
vulgaire « qui les a déclarées impossibles,
« tandis que nous voyons assez d’exemples
« frappants de ces transformations pour les
« croire possibles et pour rechercher les

(1) Sylva Sylv. éent. ¥1, n° 525. Tom. vin de la .trad.
P- 310. Ailleursil dit que cette transmutation es un princips

m:::;m continwellement vlrw par l'csplmncc (lbul.
"
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w 'inbyens de les imiiter nous-mémes (B. »

11 est siir quelorsquon est une fois parvenu
i se persuader que le froment peut devenir
foin , on. doit étre violemment tenté d'essayer
des miracles du méme genre ; et Fon aurait
méme toutes sortes de raxsons de compter sur
le succés, n'étaient deux petltes difficultés qui
se trouvent sur la route de loperateur c'est
que jamais il n'a été prouve qu une espécé quel-
conque ait été clumgee en une aulre, et que ja-
mais Phomme w'a rien faat comme {a nature.

Mais Bacon n'était pas de cet avis,’ ‘puisque
toute sa philosophie ‘n'avait d’autre but que
cett'é chimérique l.ransmutatxon. K

Les erreurs se pretant mutuellement le plus
f uneste appui, les idées de Bacon sur. la irans.
mutation des espéces se renforcaient encore
par sa ferme croyance aux générations sponta-
nées, dont il parle toujours comme d’un vérita-
ble dogme qu'il n’est pas permis de mettre en

vt g o e E A I oy

) Ihid, w526 ; . BI0, UL, 4 i o

14
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question : « Si nous -toarnons nos regards,
« dit-il, vers les &tres animés, nous voyons
que ceux qui naissent de la putréfaction se
changent ensuite en d’autres espéces; par
exemple, les vers en mouches, les che-
nilles en papxllons etc., et il est assez
« vraisemblable quen général les animaux
« qui ne proviennent pomt d'une semence peu-
« vent se trausformer en ammaux d’'une au-
« tre espece etc. »

Sur les #nsectes , il n'a pas le momdre
doute ; mais il avertit que ce mot n'est pour
Jui qu'une maniére d’abréviation, et qu'il en-
tend comprendre sous cette expression fous
les animauz qui naissent de la putréfaction,
par exemple, les lithagons, les grenouilles ,
les anguilles, les serpents, ete. ().

A R aa

[

(1) Les anguilles et les serpents tivent également leur ori-
gine de la putréfaction ; car Ueau se pulréfie dans le limon
(ot ils se forment ), et W'y conserve pas la nature qué lus est
Wg{’. (Sylva Sylv. ceat. vi. n° 696. Tom. vint de la trad,
p- 508.) v

De I'eau pourrie qui produit des anguilles el des.serpents
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Cet homme n’avait-il donc jammais regard¢

autour de lui? ne s'était-il jamais incliné

sur' le'bord d’'un fossé? y a-t-il enfin quel-

que excuse valable pour un tel degré d’lgno-
rance ?-

Bacon allait jusqud croike que linsecte
papillon rétrograde a I'état de ver pour re-
descendre ensuite & celui de papillon (il ne
parle pas de Pétat intermédiaire de larve, qu'il
ignorait probablement) et ainsi de suite ; de
maniére que le méme individu pouvait vi-
vre dans le cercle trois ou quatre ans au
moins.

Sénéque a dit: thlasophomm credula gens;
on pourrait dire & peu prés dans le méme sens:
IL w'y a rien de si crédule que Pincrédule. Tous
ces ‘philosophes, si en garde contre les vé-

‘

dans le limon !l A chaque page on s'écrie : Ii n'y a rien aw-
dela! et & la page suivante Bacon vous dément toujours,

V. de plus sur les générations spontanées les pages 498 et
517 du vinn vol. et le tom. 1x, n°889.



816 1 Bur ‘GENREAL

rités qui les génent; sont, pour insi dire,
tout ouverts i l'errenr, pout peu qu'elle les ac-
commode. Bacon est an grand exemple dans
ce genre; il est le modéle de sa postérité ; sa
philosophie presque entiére n’est que I'énu-
mération des erreurs humaines ; mais 'erreur
est comme un brouillard; on n’y voit que les
autres. Nous venons d'entendre son traduc-
teur se plaindre que, Bacon n'indiquant jamais
les sources oit il puise foutes ses fables, on ne
peut y pmser d'autres petzts contes pour éelair
cir les siens. Quant a moi, je ne comprends pas
la nécessité d'éclaircir des fables de ce genre ;
il vaut mieux s'en moquer, et c'est ce que fait
‘communément letraducteur sans se géner au-
cunement. Ainsi, par exemple, lorsque Bacen
nous dit sans le moindre signe d'incrédulité :
Yai oui dire que dans les Pays-Bas on s'élait
avisé de greffer un rejeton de pommier sur un
trognon de chou, et qwon avait oblenu par ce
moyen des pommestrés-grosses el trés-fades, ete.
le traducteur se contente d'ajouter en note,
au bas de la page : Puis la graine de ces choua
donna des orlolans, qui, élant greffés sur une
huitre a lécaille , donnérent une trompelte ma-
rine. Quand on ae greffe pas sur lexpérience,
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conte, il appelle tout de suite la théorie a son
secours: Si le fait est vrai, dit-il, ce qui ne
e semble pas towt & fait impossible , il parait
que la vieille souche étant presque entiérement
épuisée, el n'ayant plus assez de séve pour pro-
duire un arbre de son espéce , ne laisse pas den
avotr encore assez pour produire un arbre d'une
espéce inférieure (1).

- Qui croit tout explique tout. De cette ma-
niére je prouverais avec la méme aisance
qu'une barre de fer enfouie peut se changer
en serpent. En effet, le fer se rouille ; larouille
est une espéce de terre ;. la terrese change no-
toirement en insectes ; les animaux prennent
paturellement la forme de la matiére qui les
produit; la barre de fer est longue; etc. C. Q.

Au fond, la production d'un animal, ou ce
qu'on appelle la vivification , n’est pas quelque
chose de bien merveilleux si I'on remonte au

(1) Sylva Sylv ccnl. vi, »® 623. Tom. viri‘de la trad
p. 308,
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grand prmezpe, comme dit Bacon. 1l me faut
pour cette petite operatlon quc trois- choses
seulement : 1° une chaleur capable de dilater
les esprits da corps a vivifier; 2° un esprit
actif et susceptible de la dilatation; 3° enfin,
une matidre visqueuse et tenace qui puisse
renfermer et retenir ces esprits (1).

Prenez done une chaleur dilatante, un es-
prlt dilatable et'de la colle quantim sufficit;
ajoutez pour plus de sireté un mouvement
kylique; et vous: verrez sur—le-champ courir
Panimal : & la vérité ce ne sera ni un colibri,
niune araignée, ni rien de semblable; car
pour cela il faudrait avoir découvert la forme
du colibri, de laralgnee, etc., cequi n'est pas
du tout aisé; mais vous aurez un fort joli ani-
mal abstrait, dégagé de toutes lcs formes in-
dividuelles, qui ne sont, comme I'a trés-bien
dit le méme philosophe , que des jeux de la
nature qui. se DIVERTIT (2). '

2 @) Ibid. n® 696, p. 594, 516 a
) Sup. p. 105,
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on ne cucille que des soltises (1) ; et lorsque.
Bacon, dans ses sublimes conceptions, pro-
pose pour I'amélioration du jardinage d'aryo-
ser des racines avee duvin , M. Lasalle ajoute :

Par exemple , arroser des caroties avec du vin
de Tokai (2).

On ne doit pas faire plus d’honneur & ces
belles imaginations. Mais ce qu’il est bien im-
portant d’observer , cest la maniére dont les
erreurs se greffaient dans la téte de Bacon. 1l
corrompait alternativementla théorie par I'ex-
périence , et lexpérience par la théorie. Ses
principes chimériques lui rendaient croyables‘
les contes les plus puérils, etces contes a leur
lour, pris pour des vérités incontestables;
lui servaient de base pour établir les plus
folles théories. Il vous dira, par exemple ,
daprés Texpérience ancienne et moderne (ce
sont ses expressions) gue dans un fourneau
de réverbére qus liewt du cuswre en fusion an
voit s'élever tout @ coup un insecte ailé qui

(1) Tom. vt de Ia tpad. Sylva Sylv eent, v, R A58 v >
. 202, note 2. © |

(2) 1bid. cent. v1, n° 618, p. 410, note 1.
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taniét marehe comme s'il étail attaché aux pa-
vois du fourneau, et daulres fois aussi, sagite
dans le feu méme , mais qus meurt subitement
(de froid sans deute) & Pinstant oi il sort de
la fournaise. — Voila I'expérience qui n’excite
pas le moindre doute dans I'esprit de Bacon ;
cnsuite il ajoute : Celfe noble expérience est
bicn digne d'atlention, car -elle prouve ( pour-
quoi le traducteur dit-il .« -elle semble prou-
ver?n) que le feu le plus violent peut, tout
aussi bien gue cette chaleur douce et tranquille
qut anime la plupart des étres organisés , opé-
ver la vivification lorsqu'sl agit sur ime nialiére
qui a les qualités et les  dispositions- nbcessai-
res (1). Voila la théorie, et €est ainsi que
I'expérience et ]e raisonnement se prétaient
mutuellement un secours ptecleux dans la
1éte de Bacon. :

On lui raconte encore gu'une souche de hétre
produit un bowleau. Au lieu de repousser ce

() Sylva Syiv. cent, vir,n® 696. Tom. vin de la trad.
P. 513-514.0pp. L. 1, p. 446. Ibid, Which isa noble insfance,
and worlhy (o be qmghed, Iw il elwoeth, elc.
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On sera peuf-étre surpris de l'espéce d'a-
mour que montre Bacen pour les générations
spontanées : c’estquela contemplation de l'or-
dre dans I'univers le chaquait, comme il cho-
que encore aujourd’hui ses disciples (1), et
qu'il recueillait avec une véritable avidité tout
ce qui ressemble & ce qwon appelle désordre ou
hasard. 1ls ne voient pas, ils ne veulent pas
'voir que sila puissance créatrice, qui se plait
dans les nuances, a voulu établir vers les der-
niers confins du régne animal quelque chose
qui se rapproche de 'agrégation minérale, ce
qu’il ne m'appartient point de décider , c’est
une loi de plus aulieu d’une chance ; loi mani-
feste par la seule place qu'elle occupe entre
toutes les autres, et manifeste encore par ses
deux caractéres intrinséques, en ce que jamais

(1) Buffon, par exemple, qui fut sans contredit le plus
grand physiologiste de '’Académie francaise , donna téte
baissée dans les générations spontanées qui s’accordaient
merveilleusement avec ses molécules organiques, et avec
toutes les idées mécaniques du sigcle. Haller cependant,
Bonnet et Spalanzani se moquérent de lui de son vivant, en
attendant la postérité.
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on ne voit sortir de lu putrefactlon que des
vers et des insectes d’un genre qui ne présente
a V'eeil 'de I'observateur que les premiers rudi-
ments de Panimalité, et que jamais le méme
foyer de putréfaction ne produit que des ani-
maux semblables. — Mais c’en est assez sur
une question’incidente. :

LE NOUVEL INSTRUMENT est enfin com-
plétement démonté. Les moins clairvoyants
peuvent I'examiner dans le plus grand détail,
et se convaincre par leurs propres yeux que
jamais Ihistrionisme phﬂosophlque neprésenta
b la superﬁclelle crédulité rienala fois de si
fastueux et de si nul.

Les fins intentionnelles de cet instrumentsi
ridiculement fameux ont été de plus mises
dans tout leut j “jour, et le lecteur a pu se con-
vaincre qu'elles étaient, s'il est possible, en-
core plus insensées que les moyens ou I'in-
strument méme, Le reste de cet ouvrage sera
employé & montrer les différents essais que
Bacon en a faits, tant dans les sciences natu-
relles que dans la philosophie rationnelle ,
quiil soumettait aussi aux mémes régles.

FIN DU PREMIER VOLUME.
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