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PATUZZI  VITA. 
Joanncs  Viiicentiiis  Patuzzi ,  Douiitiicamis  ccleborriimis ,  natiis  Conegliano,  19  julii,  anno  1700,  ordinis  siii 

vcsteni  induit  aiiiio  1717,  in  congn'galione  Salomoni,  qux  sancli  Ooniinici  ordinis  intprramos  cnnipntalur. 

Phiiosopiiia;  dcindeqtic  lii»^(»logi;iî  profossor  Vcnelis  l'nit,  pliiriniaque  edidil  opéra  :  quibusdain  ex  his  nonien Eiiseliio  Kiaiiiste  à  se  adoplalnni,  aliis  nomeu  Adelf)  Dosilco,  (pio  aliquolios  iititur,  inscripsit.  Moiiuus  est 
Viconli;o, die  "IG  niensisjiiiiii,  1 7G;>.  Anclor luit  sequenliiini  opcnnii  :  Vila  délia  venerabile  servu  di  l)w,  Itosa  Fialet- 
li  ;  Difesa  délia  doctrina  del  Anijrliro  dotlor  santo  Toiuaso  ;  De  fnltiro  itnpioruin  statu,  libri  Ires.  Leltere  tiolaqico- 
viorali  di  Kusehio  Krauhte  i)i  difesa  delta  storia  del  prubabilisino  del  P.  Daniello  Concinna.  Ihijiis  oporis,  ipiod 

mirissimnm  est,  in  nno  anno  1res  editiones  prodièriiiit.  Lettere  teoloçiteo-momli  in  conlinuazioue  délia  dij'esu, 
Ole.  ;  Osservazioiii  sopra  vini  pniiti  d'istoria  letteraria  ;  Derc  sacramcntarià  contra  perduelles  hœretieos,  lil)n  df- 
eeni,  ele.,  cura  et  studio  lienali  llijaeintki  Drouin,  editio  secunda  cuni  nolis  et  addilionibus  Joannis  VinccMlii 

l'alnzzi  ;  Lellera  cnciclica  del  sonimo  pontifice  Ih'Hcdello  XIV ,  divelta  ali'a.ssenibleu  générale  del  clero  (fatlieann 
illustrata  et  Difesa  du  Kusebio  Eraniste  ;  traltato  délia  ïecjola  prossima  délie  azioni  umane  nella  scella  délia  opi- 
nioni. — Lalino  sernionc  eonversnin  luit  iioc  opus;  Brève  islruzione  sopra  laregola  prossima,  nella  scella  délie 
opinioni  ;  De  induUjentiis  et  re<juisilis  prœsertiin  ad  eus  recipiendas  dispositio)iibus  ;  Esposizioni  snlla  dutlrina 
cristiana.  INil  aliud  est  ac  opu.^  althatis  Mezengui  ilalieo  serniono  versnni  inipressunupie  Neapoli,  sed  in  edilioiie 

1'.  l'aluzzi  i(a  emendalnni  iuinuUatuniqne,  ut  quasi  iiovum  opus  liabcnduni  sit,  censuris  Homa'  non  ob- 
noxiuni.  Letlere  ad  un  ininistro  di  stalo  sopra  le  morali  dollrine  dei  moderni  casuisli,  etc.  Lettere  apo- 
loijetiche  owero  Difesa  delta  dutlrina  di  san  Tomaso  contra  le  calunnie  de  suui  accu  atori  sulla  mate 
ria  del  tirannicidio  ;  De  sede  inferni  in  terris  quœrenda  dissertatio  ad  complementum  operis  de  fuluro  impidrum 

statu,  distributa  in  parles  1res;  La  causa  del  probabilismo  ricliiamala  nll'  esscma  du  M.  Liijuori  e  convinla  norel- 
lamente  di  falsila,  du  Adelfo  Dosileo;  Osscrvazioni  teolocjielie  sopra  l'apologia-di  M.  D.  Alfonso  di  Liquori  contra  il 
libro  inlitvlalo  :  La  causa  del  probabilismo  ;  Elliica  cristiana ,  sive  theologia  m(jr(dis  ex  sanctœ  Scriplura'  fuulibus 
derivata  et  sancli  Tltomœ  Aquinatis  ductrinà  illustrata.  P.  Patuzzi  iucboatuui  ilhid  opus  eonfoeit  P.  Petrus 

Fantini,  Doniinieanus,  ediditque,  addilis  in  fronte  vità  auctoi'is,  cjusquc  opernui  indiee.  Laudatissimus  nierilo 
scriptor,  ipiôd  nioruni  niuiis  laxoruni  associas  aciriniè  inseotalus  fuorit  :  inultis  (aiuon  minus  probatus,  eliani 
vitinruni  boslibus,  qiiod  nonuiuiquàui  pro  tali  liaiuieril,  sapieuleni  liabonaruui  laxationeni,  niodt  raiiones  j)ru- 
donliie  <  liaritalique  consciilaiicas,  cl  teuiporanienla  ali(|uolios  cxigeulo  proximi  aniorc,  salutoque  pu  iiiienduui 
ooiieedenda.  Evaugelii  lex  forrea  non  osl,  sed  lex  niiserieordia;  siniul  et  juslili;c.  LugenduniniirandnuKpie  est 
quod  inler  adversarios  P.  Patuzzi  annumoraverit  in  (juos  vehenionter  invectus  est,  veneranduni  Liquori,  in 
viis  spiritiiaijbus  oertissimum  diicéni,  conlinuo  experinionto  odoctuni  rationes  quibus  ad  resipiscentiani  obse- 
quiuui(]ue  reiigiosorun»  oflieioruni  maxime  revocari  possint  peccatores;  qucnique  Roma,  dùm  seribimus,  in 
sanetorum  calalaç^o  adsei-ibil. 

ODROM 
./ID  UjYirERS^M  MORUM  THEOLOGMM 

DE   LOCÏS   THEOLOGI/E  MORALIS. 

Ouandoqnideui  de  Loris  tlioologieis  mulla  sapienfer, 

olaeeurat('dis])ulalasnntàpr.Tslantissimisviris,acpraî- 
sertim  à  doclissimo  .Melchiore  Cano  in  insigni  opère  suc 
de  hoc  argumonto  (lom.  1  Cursus  Thcol.),  paucis  ego 
complectar  omnia,  quread  iuslituliun  moum  proximiùs 
pcrlinere  possunt,  tradendio  scilieot  tlieologi;e,  non 
quideni  uuiversim,  sed  quit  morum  duiitaxat  discipli- 
iiam  speetat.  Quanquàm  verô  plura  sint  qua;  assignari 
ficqucntiiis soient,  loea  ibeologica,  ex quibusidonea ar- 

gumenta promuntur addivinaui  banc  scientiam  Iraclan- 
dam,  moresque  homimim  instituondos;  milii  tamen  lubet 

ad  duo  prœoipua  contrahere,  sacram  videlicet  Scrii)tu- 
ram,  ac  divinas  Iraditiones,  quibus  omnis,  qua;  fada 
Jiobis  à  Deo  rcvelatio  est,  continotur  :  qua!eumqi:o  onim 
alia  alTerunlur,  de  quibus  oliam  nonnulia  dieemus,  ad 
hanc  vcl  cerlo,  vol  probabililer  coguoscendam  dunlaxat 
inserviuut.  De  bis  itaque  in  hoc  pra'liminari  tractalu 
potissimùm  disseremus,  usumque  indicabinuis,  qui  de 
his  lieri  potest,  ac  débet  iii  morali  Theologia  ;  ac  pri- 
mùm  de  necessitale  divin;«  revelationis  ad  hominum 
mores  rcclè  iîiformandos  qiixdam  pr,en(ital)iiae.c. 

TH.  xr. 

CAPLT  PRIMIM. 

De  necessitale  divinœ  revelationis  in  morum  thcologid. 

Prœclara  S.  Thoma;  animadversio  est,  quam  tradit 

in  limine  Summaî  suaî  Thoologic;ic ,  pra'ter  pbiloso- 

pliicas  disciplinas  necessariam  luissc  ad  hiimanam  sa- 

lutom  aliam  scientiam,  sive  doctrinam  ,  qua^  per  Dei 
rcvelationem  haboretur  :  quam  nccessitatem  duabus, 

bisque  el'iicacissimis  rationibus  adstruit  atque  décla- 
rât. Prima  est  :  «  quia  homo  ordinatur  ad  Deum  sieul 

«  ad  quemdam  linem  ,  qui  comprohensionem  rationis 

«  execdit.  Finem  aulem  oportet  esse  pra^coguilnni 

<  hominibus  ,  qui  suas  intentiones  et  actiones  doîienl 
«  ordinare  in  finom.  Unde  necessarium  fuit  homiiii  a*! 

«  salulom,  quod  oi  nota  fieront  qu;Tf>dam  per  revela- 
«  tioncm  divinam,  quic  rationem  hnmanam  excediint.  > 

Ex  fine  ergo,  ad  qucm  ordinatur  homo,  quique  c(mi- 
prcbensionem  bumanae  rationis  cxcedil ,  deducit  S. 

doctor  nccessitatem  revelationis  divinac,  quà  et  linem 

ipsum  cognoscamus ,  et  média  quibus  illum  assequa- 
mur,  ea  scilicet  qu;c  credenda  et  agenda  iroposuit. 

Uatio  altéra  quà  S.  Thomas  ea  quoquc  comprehen- 
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dit,  quoe  absolulè  pcr  liiimaiiain  lalioneni  cogiiosci 

valoiil,  liifcest  :  i  Ad  ea  oliam  quac  de  Dco  ralioiic  liii-  ; 

f  iiianA  iiivostigari  possiint ,  necessariiim  fiiil  lioiuiiii 

«  iiibtrui  revolalioiiC  divinà  ,  (juia  vorilas  de  Deo  pcr 

«  ralioiioin  iiivesligala  à  paucis ,  et  per  loiigimi  lein- 

«  pus,  et  cum  admixtioiie  iiuilloniin  (MTonim  hoiniiii 

I  provenirct:  à  cnjiis  lamcn  verilalis  cognilione  de- 
I  poridet  lola  hoiiiiiiis  salas,  qu;r  in  Dco  csl.  Ul  igiliir 

I  salijs  lioininibiis  et  couveiiientiùs  et  rerliùs  prove- 

«  niât,  ncccàsaiimn  fuit  qiiôd  de  diviuis  pcr  divinam 

I  revclalionein  iuslruorelur.  Necessarium  igitur  fuit, 

I  pr.vler  pliilosopliicas  disciplinas  ,  quL«  perrationem 

I  iiivcsliganlur,  sac  rani  doctrinam  per  revclationem 
i  iialicri.  »  llalioncu»  liane,  deterniinalè  loqucns  de 
necessilate  ad  liunianas  acliones  dirigendas,  aniplius 

illustrât  sanctus  prieceptor  l--!,  q.  91,  art.  4,  in- 

qniens  :  «  Necessarium  fuit  ad  dircctionem  Jmmancc 

«  viuiî  liahere  legoni  divinam  ;  quia  propler  incertitu- 

«  dinem  liuniani  jiulicii  pranipuè  de  rébus  contingen- 
€  tibus,  elparlicularibus  contingit  de  aclibus  hiinianis 
I  diversorum  esse  diversa  judicia ,  ex  quibus  etiani 

I  divei'sa*  et  conirari;c  leges  (sicut  etiam  divers»,  et 
i  contrarix'  lioniinum  opiniones)  iirocedunt.  Ut  ergo 
•  iiomo  absquc  ullâ  dubilalione  scire  possct  quid  ei 
«  sit  agendum,  et  quid  vilandum,  necessarium  fuit  m 
f  in  actibus  propriis  dirigeretur  per  Icgem  divinitùs 

«  datan»,  de  quà  constat  quod  non  potest  errare.  » 
Ectiuisprofeclù  est  qui  veritateni  banc  jugi  oxperientià 

firmatam  minime  perspiciat?  Equideni  inorum  \>ix- 

cepla,  quaî  à  Dco  revelata  sunt  in  Scripturis,  ac  tra- 

ditionibus,  originem  plcrumque  Irabunt  ab  a-ternà  illâ 

Dei  legc,  cujus  lumen  sigmlum  est  super  nos,  ac  om- 
nium liominum  animis  altè  impressum.  At  verô  nemo 

non  experitur,  quàm  densis  tcnebris  ofïusum  fuerit 
divinum  boc  lumen  propter  originale  peccatum,  et, 
quod  ex  illo  consecutum  est,  ignorantiai  vulnus  : 
quàm  facile  à  verilate  aberremus  in  cognoscendis,  et 
disccrnendis  nedùm  praîceptis  remotioribus,  scd  et  in 
ipsis  qu?c  sunt  proximiora  primis  principiis  actionum 

nioralium ,  et  in  horum  ad  peculiares  casus  applica- 

lione  :  quotque  modis  passiones  ,  prsejudicia,  consue- 
tudines,  pravaque  exempla  nos  seducant,  abducant- 

que  à  re(  to  verilalis  tramite  quoad  obligaliones  ipsas 

niîigis  manifestas,  adeô  ut  srcpè  justic  atque  inno- 
centes \ideantur  actioiies,  qiise  evidenler  injustic  sunt, 

ac  ccrta  peccala.  Ut  omiltam  aberrationes  turpissimas 

in  quas  denioribusagentes  lapsi  sunt  sapientiores  inlcr 

gonlilcs  pbilosopbi,  nonne  exeniplum  locuplelissimum 
jnfirniilalis  rationis  noslnio  ,  ac  tenebrarum  in  quibus 
versatur,  suppeditant  opiniones,  aut  potiùs  opinionum 
portenta,  quce  in  etbicam  christianam  invexeiunt  mo- 

derni  casnislaî  in  rébus  ipsis  niaximi  momcnli,  quarum 
permullœ  jam  ab  Ecclcsiâ  damnata;  atque  proscriptaî 
fuére,  aliit  etiam  permuUaî  doctiorum  ac  piorum  bo- 
minum  judicio  daranari  atque  proscribi  merenlur? 
Exemplo  hoc  sanè  terribili  quis  non  convincitiir  ra- 
tionem  humanaiû  sihi  ipsi  reliclam  satis  non  esse  ad 
eacognoscenda,  nedùm  quoe  sublimiora  lideidogmala 
speclanl,  sed  uçque  qu^e  ad  morum  régulas  vitamque  i 
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ad  normani  divina>  legis  transigendam  refcnnitnr; 
adeùque  necessariam  fuisse  Dei  revclationem ,  quaî 

'  mentis  humaniB  tenebras  dissiparet ,  viamque  tutam 
cerlô  manifestarct ,  quam  inoffenso  pedc  sequeremur, 
ut  (ibneqanles  iwpielatem  et  secularia  desideria,  sobriè 

juste  et  piè  vivannts  in  hoc  seculo  ? 
Ex  quibus  omnibus  luculenter  infertur  discrimen  , 

quod  versatur  inlcr  ca-teras  quascumque  bumanas  dis- 
ciplinas, et  sacrani  doctrinam  sive  Ibcologiam  ;  qnôd 

nimirùni  in  aliis  disciplinis  prinuim  locum  ratio  teneat, 
postremum  aucloriliis;  è  contra  verô  in  ibeologià  sive 
dogmalum  sive  morum  primum  sibi  locum  vendicet 
auctoritas,  postremum  humana  ratio;  quod  sapienter 
illustrât  idem  sanctus  doctor  eàdem  qua;stione,  art.  8. 

ad  2,  bis  verbis:  «  Argumenlari  ex  auctoriLate  est 
€  maxime  proprium  bujtis  doclrina;  eô  quèd  principia 

«  hujus  doctrinae  per  revclationem  babeantur.  Et  sic 

t  oportet,  quod  credatur  auctoritati  corum  quibus  re- 
i  velatio  facta  est.  »  Subdilqne  apposilè  :  «  Nec  boc 

«  derogat  dignitali  bnjus  doclrin;e.  Nam  licet  locus  ah 
«  auctoriiate  quac  fundatur  super  ratione  Immanâ  sit 

t  inOrmissimus,  locus  tanien  ab  auctoritate  qua;  fun- 
«  datur  super  revelatione  divinà  ,  est  efficacissimus.  i 
Quoniam  Deus ,  bujus  revelationis  auctor,  nec  falli , 
nec  fallere  polest. 

At  numquid  sacra  theologia  omnem  penitùs  excludit 
ac  respuit  humanam  rationem?  Nequaquàm ,  addit 
ibidem  sanclus  pnïceptor  :  «  Quin  imô  ea  necessaria 

«  est  ad  eruendas  conclusiones  ex  principiis  divin;e 
t  revelationis,  càdemque  ulitur  sacra  doclrina  non 
«  quidem  ad  probandum  fidem,  sed  ad  manifeslandum 
t  aliqua  alia  quae  tradnntur  in  hâc  doctrinâ.  Cùm 
«igitur  gratia  non  tollat  naturam,  sed  perficiat, 
«  oportet  quùd  naturalis  ratio  subserviat  fidei  sicnt  et 
f  naturalis  inclinatio  voluntatis  obsequilur  charitati, 

«  Unde  et  Apostolus  dicit  2  ad  Corintb.  10  :  In  capti- 
€  vitatem  redigentes  omnem  intetlectutn  in  obsequium 

i  CItristi.  Et  inde  est  quod  etiam  auctoritatibus  pliilo- 
i  sopborum  sacra  doclrina  ulitur,  ubi  per  rationem 
I  naturalem  verilatem  cognoscere  potuerunt  :  sicut 
<  Panlus,  Actor.  17,  inducit  verbura  Arali  dicens  : 
t  Sicut  et  quidam  poetarum  vestrorum  dixerunt:  genus 
^  Dei  sumus.  Scd  tamen  sacra  doclrina  bujuscemodi 

«  auclorilatibus  utilur,  quasi  extraneis  argiimenlis  et 

t  probabilibus,  auctoritatibus  autem  canonicaî  Scrip- 
«  turœ  ulitur  propriè  ex  necessilate  argmnenlando  ; 
«  auctoritatibus  autem  aliorum  doctorum  Ecclesia; 

4  quasi  arguendo  ex  propriis,  sed  probabilibus.  >  ll;vc 
ille  disertissimè.  i\on  igitur  bumana  ralio  in  liâc 

sacra  doctrinâ  judex  esse  potest  vel  arbitra  diviu:« 
legis,  sed  tantummodô  discipula  ac  pedissoqua  ;  cujus 
non  est  coarclarc  Dominum  ad  suam  volunlalem,  nec 

excipere  quidquam  à  generalilalo  pra'cepli  ipsiu^;,  sed 
eidem  unicè  subservirc ,  ejusque  submissè  obseciui 
voluntati,  ac  oblcmperare  prceceptis. 

Ex  bis  porrô  coUigere  dcbcmus  quàm  longé  à  rcclâ 

via  IractandîC  tbeologi;e  moralis  aberrcnt  casuist;e 

pliirimi ,  qui  in  operibus  suis  qua^  ad  mores  bominum 
infornwndos  evulgant,  vix  aut  no  vi\  quidciudc  JCve^ 
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latione  divinâ ,  unde  principia  moniniqiie  reguUe  pe- 
tendsc  sunt,  cogilaiil  autmenlionem  faciunt,  sed  omnia 

quse  dooent,  à  natnrali  ralione  infirma  ac  per  pecca- 
tum  (omipta  depromunl,  ejusque  dictalis  casus  omnes 
conscientisc  vel  maxime  disculiunt  ac  dirimunt.  Quid 

de  hisce  senserit  sapicntissimus  Cano,  lib.  9  de  Locis 

tlicologicis,  cap.  1 ,  atidiamus  :  «  Qui  Iheologiac  dog- 
«  mata  Immanis  mcliuntur  argumenlis,  nec  cis  quai  à 
f  ratione  ducunlur,  volunt  prseponderave  auciorilatem, 

I  hi  primùm  omnem  vim  theologiseélgravitatemamit- 
«  lunt;  deinde  faciunt ,  Ut  Iheologia,  detractâ  aiicto- 
I  ritaie,  non  sôtùm  contcmnalur,  sed  nec  Iheologia 
I  qujdem  sit.  Nam  si  vera  et  légitima  iheologia  est,  à 
i  fide  descendal  oportet ,  ubi  luijus  facultatis  propria 

i  principia  résident.  Fides  autem  tota  Soripturarum 
i  et  Ecclesia;  auctoritate  continetur.  Quamobrem  salis 

1  exploratum  Iiabere  possumus ,  quàm  malè  valeant 
I  ii  de  re  iheologicâ  aut  scribere  aut  disputare ,  qui 
I  sacros  libros,  aposlolorum  traditiones,  conciliorum 
I  dogmata.juris  ponlificii  décréta,  sanclorum  veterum 

€  doctrinam  vel  rejiciunt  vel  ignorant.  Itaque  hoc  qui- 
I  dem  opinantium  genus  pellatur  è  medio  :  est  enim 
i  totum  improbabile  et  impium,  qui  opinantur  aptiora 
<  theologo  ea  argumenta  esse  quœ  ex  ratione ,  quàm 

«  ea  quœ  ex  auctorilate  ducunlur.  »  Et  rursùs  mate- 
riam  eamdem  versans,  lib.  8,  cap.  1  :  «  Taies,  inquit 
t  auclores  sunt  adscriptitii  theologi  qui  quacstiones 
«  theologicas  frivolis  argumenlis  absolvunt,  et  cùm  in 
«  his  sanctorura  Bibliorum  testimonia  rarissinia  sint, 
«  conciliorum  menlio  nulla ,  nihil  ex  anliquis  sanctis 
I  oleat,  nihil  ne  ex  gravi  philosophià  quidem ,  sed 
«  ferè  ex  puerilibus  disciplinis ,  scliolasdci  lamen ,  si 
t  superis  placet,  tlieologi  vocantur  :  nec  scholastici 
«  sunt ,  nec  theologi,  qui  sophismalum  Accès  in  scliolam 

I  inferenles,  et  ad  risunt  viros  dodos  incitant,  et  deli- 

I  catiores   ad  conlemplum...  quos  ego  probarc  nec 
«  debeo  nec  possura.  »  Quis  aulem  hunianae  ralionis 

usus  legilimus  fieri  oporteat   in  iheologia  ,  clariùs 
infra  demonstrabilur. 

lllud  intérim  animadvertendum  est,  quod  jam  ex 
iis  ,  quu;  diximus,  liquidé  constat  ;  Dei  scilicet  rcvela- 
tionem  nobis  innotescere  tum  ex  libris  canonicis  sacrre 
Scripturic,  tum  ex  divinis  Iradilionibus  quic  à  Chrislo 
Boraino  et  sanclo  Spirituper  Aposloloseorumque  suc- 
cessores  iransmissa  ad  nos  pervenère.  Neque  enim 
alia  pnblica  revelatio  à  Deo  facta  Ecclesiic  est,  aut  fiel 
ad  usque  seculi  consummalionein.  Et  in  his  tantùm , 
tanquàm  in  pùrissimis  fontibus ,  conlinenliu-  omnia  , 
sivequoc  à  nobis  credenda  sunt,  sive  qu;ï!  agenda,  ul 
finem  assequamur  aeterme  bealiludinis.  Llraqne  pro- 
indc  sive  dogmata  sint,  sive  regulae  agendi,  sunt 
veluli  p.irtes  divin;e  revelalionis ,  eademque  divinà 
auctorilate  potiunlur.adeôque  non  minorireverentiàac 
submissione  excipienda  sunt,  qiioe  in  Scripturâ  ac 
tradiiione  pnescribuiiiur  pro  dircclione  morum  et 
actionuin  noslrarum ,  quàm  mysloria  aut  dogmata 
fidei  ad  cre<lenduni  proposila.  De  his  ergo  intemeratis 
fontibus  iheologise  moralis  qntcdam  dicanms  ;  primùm- 
que  de  sacra  Scripiurâ. 

TilEOI.OGI^  MORALIS.  14 
CAPUT  IL 

De  primo  ac  principe  moralis  theotogiœ  toco,  sacra  vide- licet  Scripturâ. 

Sacra  Scripturâ,  qualenùs  à  tradiiione  distinguitur, 
definiri  polest  verbum  Dei  scriptum  :  sive,  ut  cum  Ec- 
clesiai  Patribus  loquar ,  epistola  à  Deo  hominibus  mis- 
sa,  quâ  ipsis  et  sécréta  sua  revelare  dignatus  est,  et 
viam  reclam  ostendere,  quâ  ad  œternam  felicitaiem  in 
clarâ  suî  visione  positam  pervenirent.  i  De  illâ  civi- 
«  taie ,  inquit  S.  Augustinus  in  Ps.  90 ,  unde  peregri-  ; 
«  namur,  litieraî  nobis venerunt, quce  nos  hoilanlur  ut 
<  benè  vivamus  ;  ipsae  sunt  Scripturae.  i  Eodem  modo 
loquitur  S.  Joannes  Chrysostomus  ,  hom.  in  Epist.  ad 
Thessal.  :  <  Non  creditis  quia  qu»  dicuntur ,  à  Deo 
I  sint?  Epistolai  ilke  sunt  Dei;  »  et  fusiùs  hom.  2  in 
Gènes.  :  «  Ilumani  generis  Condilor  ab  initio  per  se 
«  ipsum  hominibus  loquebatur,  quemadmodùm  homi- 
<  nés  audire  possibile  est   At  ubi  in  magnan)  mali- 
«  tiam  omnis  hominum  natura  delapsa  est ,  neque  se 
«  totum  ab  humano  génère  avertit  Opifex  universi. 
«  Sed  quia  suà  familiarilateindignifuerant,  suam  erga 
<  illos  amicitiamrenovare  volens,  quasi  ionyè  abseiilibus 
i  /i«cras  }«i«j< ,  conciliaturus  sibi  humanum  genus.  t 
Eadem  habet  S.  Gregorius  Magnus  ,  lib.  4 ,  epist.  84. 
Atquehinc  etiam  vocatur  Scripturâ  clivina,  quod  à  Deo 
scripta  aut  dictala  fueril,  vel  immédiate  per  se  ipsuni, 
sicut  fecit  cura  Moyse  in  Testamenlo  veteri ,  ut  legilui* 
Exod.  cap.  31  :  Dédit  Dominus  Moijsi,  completis  liujus- 
modi  sermonibus  in  monte  Sinai,  duas  tabulas  testimonii 
lapideas  scriptas  digito  Dei;  et  in  novo  per  Filium 
suum  Unigenitum  ,  qui  est  Sapientia  Patris  :  vel  me- 
diatè,  ut  in  novo  fœdere  ,  sive  médian libus  sanctis  vi- 

ris  ac  prophetis ,  quos  Spiritu  suo  impleverat.  iVoH 
enim,  ut  ait  Apostolus  Pelrus,  2,  cap.  1,  voluutate  liu- 
manâ  allata  est  aliquando  proplielia  ;  sed  Spirilu  sancto 
inspirati  tocuti  sunt  sancti  Dei  liomines.  Solet  etiam  an- 
tonomasiicè  appellari  Biblia,  quse  grxca  vox  est  ac 
significat  tibros,  quôd  Scripturâ  sit  liber  inter  ca'teros 
oninespniccipuus  ;  et  Testamentum  Dei,  quod  per  ipsuni 
sempiternam  nobis  ha^reditalem  reproniittat. 

Libri  qui  divinam  banc  Scripluram  continent ,  sep- 
luaginta  duo  recensentur  ;  ex  quibus  quadrnglnla 
quinquc  vetns  Testamentum  conficiunl;  quorum  alii 
snnl  liistorici,  alii  légales,  aiii  sapienliales,  alii  doniiini 
prophetales  ;  caeteri  viginli  septem  novumT estamentum 
complent.  Qui  omnes  enumerantur  atque  probantur 
tanquàm  canonici  à  sacrosanclà  synodo  Tridenlinâ^ 
sess.  i,  in  decrelo  de  canonicis  Scripturis,  iique  con- 
tinenlur  in  edilionc  Vulgatà,  quam  aullicnticam  decla- 
ravii  bis  verbis  ;  «  Sacrosanclà  synodus  considerans  , 
«  non  parùm  utilitatis  accedere  posse  Ecclesiae ,  si  ex 
1  omni!)us  lalinis  editionibus  ,  qu3e  circumferunt,  sa- 
«  croriini  iibroruni,  qu;enain  pro  aulbcnticà  babenda 
4  sit,  iiinolescal;  slatuit  cl  déclarât,  ut  hœc  ipsa  vêtus, 
<  et  vulgata  edilio  ,  qua;  longo  toi  seculorum  usu  in 

1  ipsà  F'xclesià  probata  est ,  in  publicis  lectionibus  , 
«  disputiUioiiibds ,  proedicatioiiibus  et  expositinnibus 
«  pro  amlieiiticà  iiabonfur;  et  ut  nemo  illam  rejicere 

<  qnuvis  pra>texlu  audcat,  vel  présumât.  >  Prohibet- 
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qufi  subinde  :  «  Ut  nemo  suai  pnidciilia^  iiiiiixiis  in 
«  rebiis  Kidei  et  moriim  ad  œdilicalionein  doclrinai 

(  Chrisliaiue  perliiieiirniin,sacraniScripliiram  ad  siios 

«  sensus  contorquens,  el  contra  ouni  sensuni  quem  tc- 
<  nuit,  ac  icnct  sancla  mater  Ecclesia,  cnjus  est  judi- 
I  care  de  vcro  sensu  et  inlerprel;»lione  Scriptniaruni 
f  sanclarum,  aut  eliam  contra  nnanimem  consensinu 

«  Patrum,  ipsaniScriptiirani  sanctam  iiilcrprelari  au- 
I  doal.  >  r.iini  innlliplex  sensiis  sit,  in  (|no  inlelligi 

possnnlsaïKlioScripluraî  verbaalqiioscntonliiX",  prima 
(M\m  pra'cipna  divisio  illa  est,  quani  probant  theologi 
tv.m  S.  Thomà ,  in  sensum  scilicel  liiieralein  et  spiri- 
t»alem.  Sancli  prccceploris  doolrinani,  quani  babet  1 
p.  ,  q.  1 ,  art.  10  ,  ad  iilrinsque  sensns  expUcalioneni 

jtlacel  hic  exscriborc.  Itaqne  respondens  ad  qiuvslio- 
nein  (inam  sibi  proposneral  :  «  Utrum  sacra Scriplnra 
t  siib  nnà  lilterà  babeat  pbires  sensus  ?  »  H?cc  habet  : 
«  Anclor  sacra;  Scriptural  est  Deus,  in  cujus  poleslate 

«  est  ut  non  sobim  voces  ad  signilicaïKbnu  accoinnio- 
i  dcl  ((luod  ctiani  lionio  faccre  potesl),  sed  eliam  res 

«  i|)sas.  Kt  idc»)  cinn  in  omniiuis  scientiis  voces  signi- 
I  ficcnt  hoc  habet  proprium  ista  scientia ,  quùd  i[is:c 
«  res  significatre  per  voces,  etiam  sigrudcent  aliquid. 
«  Illa  I  rgo  prima  significatio,  quà  voces  signilicant 

i  res,  perlinet  ad  primnm  sensuni,  qui  est  seusus  bi- 
«  storicus  vel  litleralis;  illa  verô  signilicatio,  quà  res 

.  signilicatre  per  voces  ,  iterùni  res  alias  significant,  |  |  ,  sanctus  doctor  iuResp.adl,  fundantur  super  nnum. 
licitur  seusus  spiritualis,  qui  super  btteram  funda- 

I  tur,  et  cum  supponit.  > 
Seusus  lilloralis  dividitur  in  grammaticalem,  quem 

vcrba  ipsa  malerialiter  sumpta  efferunt ,  et  iste  falsus 
quandoque  esse  potest  juxta  illud  :  bllera  occidit;  et 

tiieologicuui ,  quem  scilicet  Ibeologi  considérant,  ut- 
pole  per  voces  reapse  significatum  solumque  intentura 

à  Spirilu  sanclo.  Qui  rursùs  duplex  est  :  proprius  vi- 
delicet,  et  improprius,  sive  metapboricusaut  tropicus. 

Proprius  est  illc  (piem  ipsa  verba  pressé  accepta  expri- 
muut,  ut  :  In  principio  creuvit  Deus  cœlum  et  tenant... 
Diliges  Domhium  Deuni  tutim,  etc.  Illa  quippe  verba 
propriè  significant  muudum  à  Deo,  et  non  ab  aliquo 
alio  ex  niliilo  faclum  esse  ;  baîc  aulera  proeceptura 

exbibenl  non  solùni  colendi  Deum ,  sed  et  ipsum  dili- 

gendi.  Sensus  improprius,  sive  etiam  tropicus,  ille  di- 
citur  cujus  verba  à  proprià  ad  impropriam  signiQcatio- 
nem  transferuutur ,  ut  est  in  metaphoricis  aut  abis 

liguratis  loculionibus  ;  v.  g.  :  Plautaveral  Deus  para- 
disum  volitpldlis  ;  quod  propriè  lilteraliter  significat 
hortnm  deliciis  omnibus  affluenlem ,  qui  futurus  esset 
babitatio  Adami  innoceutis.  Ores  mea;  vocem  meani  au- 

dhint  ;  per  oves  namque  denotantur  fidèles,  qui  audiunl 
vocem  Cbrisli;  abaque  bujusniodi. 

Pergit  deiude  S.  Thomas,  atque  expbcat  eodem  loco 

âcnsum  alium  Scriptur^e,  quem  spiritualem  vocat,  ait- 
que  :  i  Sensus  spiritualis  trifariàm  dividitur.  Sicut 

*  enim  dicit  Apostolus  ad  Hebr.  7.  :  Lex  vêtus  figura 

'  estnovœ  legis;  et  ipsa  nova  lex,  ut  dicit  Dionysius, 
<  est  figura  futura;  glori;ie;  in  nova  etiam  lege  ea  qua^ 
1  in  capile  sunt  gesta  sunt  signa  eorum  quoc  nos  agere 
I  debemus.  Secundum  ergo  quôd  ea  quse  sunt  veteris 

«  legis,  signilicant  ca  ((ua;  sunl  nova;  legis,  est  sensus 
«  allcgoricus  :  secundum  verù  quùd  eaqua;  in  Christo 
t  sunl  facla,  vel  in  iis  quai  Cbrislum  significant,  sunt 

1  signa  eorum  qu;ç  nos  agere  debemus,  est  sensus  mo- 
<  ralis  :  prout  verù  significant  ea  quae  sunt  in  œlernâ 
€  glorià,  est  sensus  anagogicus.  Quia  verù  sensus  lit- 
«  teralisest  quem  auctor  intendit,  auctor  autem  sacrae 

«  Scriptura;  Deus  est ,  qui  omnia  simul  suo  iutelleclu 

«  comprehendit,  non  est  inconveniens,  ut  dicit  Augu- 
f  stinus  ,  12  Confes. ,  si  etiam  secundum  liiteraieni 

«  sensum  in  unà  lilterà  Scriptura;  plures  sint  seusus.» 
Ha;c  S.  Thomas.  Porrù  recensiti  omnes  sensus  duo- 

bus  sequentibus  vcrsiculis  comprebendi  soient  : 
Lilterà  gesta  docet  :  quod  credas ,  allegoria  : 
Moralis  quid  agas  :  quo  tendas,  anagogia. 

Concors  theologoium  omnium  cum  eodem  S.  Tho- 
mà sententia  est,  sensum  tanlummodù  litteralem,  qui  à 

Spirilu  sancto  intentus  est ,  regulam  esse  tum  fidei , 
ttmi  morum  noslrorum,  et  ex  eo  duntaxat  desumi  ar- 

gumenta idonea  atque  certa  pro  adstruendis  iis  ,  sive 

qu;e  à  nobis  credenda  sunt,  sive  qu;«  agenda.  L'nde 
quae  ad  alios  sensus  enumeratos  pertinent,  vim  et  effi- 
caciam  aliquid  ccrtù  probandi  non  habent ,  nisi  qua- 
tcnùs  sensum  lilleralem  interdùm  contineni,  qui  vel  ex 

aliis  Scriplurarum  locisinnolescat,  vel  ex  Ecclesia;  ira- 
i  dilione  aut  infallibili  judicio.  <  Omnes  sensus,  inquit 

«  scilicel  lilleralem,  ex  quo  solo  potest  trahi  argumen- 
«  lum,  nonaulcm  ex  iis  qua;  secundum  allegoriam  di- 
<  cunlur,  ut  dicit  Augustinus  conlra  Vincentiimi  Do- 
«  nalistam.  Nec  tanien  ex  hoc  aliquid  dépérit  sacr;e 

€  Scripturae,  quia  nibil  sub  spirituali  sensu  continetur 
«  lidei  necessarium,  quod  Scriptura  per  lilleralem 
€  sensum  alicubi  manifesté  non  iradat.  >  Sic  etianï 

ad  2,  cuidam  objectioni  ex  quibusdam  verbisAuguslinî 

deprompta;  respondens  idem  sanclus  doctor  :  «  Tria 
«  illa,  inquit,  hisloria,  a;tiologia,  analogia,  ad  unum 
«  lilleralem  sensum  pertinent.  Nam  bisloria  est ,  ut 

«  ipsc  Augustinus  exponit,  ciim  simpliciler  aliquid  pnv 
«  ponilur  ;  atiologia  verù,cùm  causa  dicti  assignalur, 
i  sicut  cùm  Dominus  assignavit  causam  quare  Moyses 

f  permisitlicenliam  repudiandiuxorem, scilicet  propier 
«  duritiem  cordis  ipsorum ,  Matlh.  19;  analoga  verù, 

t  cùm  veritas  unius  Scriptura;  osienditurverilali  alle- 
i  rius  Scriplunc  non  repugnare.  » 

Pro  reclà  inlelligcnlià  sensus  litleralis  Scripturarnui 

liaec  animadverteuda  iraduntur.  Primù  ,  quotiescum- 

que  Scriptur*  verba  absque  uUo  incommodo  in  sensu 

proprio,  ut  sonant ,  accipi  possunt ,  ila  accipiend:» 

sunt;  neque  ad  sensum  improprium,  sive  ad  mclapho- 
ras ,  sive  ad  (iguralas  alias  locutiones  detorquenda  , 

nisi  ex  iisdem  verbis  proprio  in  sensu  intellectis  ab- 
surdus  aliquis  sensus  consequalur,  aut  quidpiam  fidei 
vel  morum  doctriinï;  rcpugnans.  lia  inlcr  alios  docet 

S.  Augustinus,  lib.  o  de  Doclr.  christ.,  el  lib.  5  de  ca- 
lecliiz.  Rudib.  Secundù,  si  locus  aliquis  Scriptuni; 

paulù  obscurior  occurrat,  et  alibi  clarioribus  verbis 

proponatur ,  id  quod  ex  locis  ad  margiiieni  adnolalis 
facile  perspici  valet ,  ad  lucc  loca  confugerc  oporlel , 
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ut  texlus  obscurus  aut  ambiguus  per  clariorein  expli- 

celur.  Tertio ,  in  legendis  Scripturis  débet  diligenler 

aliendi  qaœiiam  mens  fuerit  aut  scopus  quem  sibi  in 

eo  loco  pi  icfixit  scriptor  canonicus  ;  nam  ex  scopo  et 

intcntione,  sive  etiam  ex  circumstanliis  scribentis 

plerùmque  coUigitur  quid  ille  senscrit.  Quailù,  confe- 
reiida  sunt  anteccdentia  et  consequentia  cum  loco 

cujiis  scnsus  inquiritur,  et  qui  varias  interpretationes 

subirc  valet,  ut  ex  hàc  collationetolâ,si  fieripolcst,  in 

I  ejusintelligentià  removeaturdifficultas.Demùni,  pluri- 

nnini  etiani  proderit  ad  légitimes  Scripturaruin  sensus 

iiitelligeiidos  callere  idiolismos  Hebraicos  et  Graîcos 

qui  socpius  in  vulgalà  edilione  occurrunt.  Ex  eorum 

quippe  cognitione  genuinus  verborum  seusus  fréquen- 

ter eruilur.  Atquc  bis  prrcmissis,  ad  régulas  nonnul- 

lasassiguandasaccedo,  necessarias,  autadniodùui  utiles 

ad  usuni  diviiiic  Scriplurai  in  rébus  moralibus  quibus 

eliaui  quie  mox  indicavinius,  ampliùs  manifesta  fient. 

CAPUT  III. 

Qucedam  regulœ  iraduntur  ytro  necessitalc  vsuque  m- 
crarum  Scripturarum  in  rcbns  uioralibhi>. 

Régula  trima.  —  Illud  inpriniis  persuasum  débet 

esse  onuiibus  quideni,  sed  praxipué  llieologis,Scriptu- 
rani  sacram  iiediiui  nos  edocere  niysleria  aut  dogniata 

lidei ,  sed  ca  etiam  qua^  ad  mores  uostros  infonnan- 
dos  ,  officia  qu;c  Deo  debemus  et  proximis  obeunda , 

reclamque  salutis  viam  capessendain,  utilia  ac  neces- 
saria  sunt.  Hoc  disertissimis  verbis  teslatur  apostolus 

Paiilus   in  Ep.   2  ad  Tiuiotb.  cap.  5,  scribens:  «  Oin- 

<  nis  Scriptura  divinitùs  inspirata  utilis  est  ad  docen- 

<  dun» ,  ad  arguendum  ,  ad  corripiendum  et  erudicn- 

i  dum  ,  ut  pcrfectus  sit  liomo  Dei,  et  ad  onuic  opus 

«  bonuni  inslructus.  »  Quic  vcrba  clegauter  exponit  in 

bujtis  loci  cominentario  S.  Thomas,  ad  quod  lectorcm 
remitto. 

Sed  et  boc  peculiare  habet  doclrina  morum,  quac  in 

sacra  Scriptura  traditur  supra  dogmata  et  nusleriafi- 

dei,  quôd  satis  pervia  sitbomini  recto  etsimpHci  corde, 

atquc  ad  intcUigendum  facilior,  quemadmodùm  obser- 

valum  esta  S.  Augustino,  lib.  2  de  Doclr.  christ,  cap. 

9,  et  à  S.  Joanne  Ghrysostomo,  hom.  5  de  Lazaro  : 

€  Ciii  cnim  ,  inqiiit  islc  ,  non  sunt  manifesta  quiccum- 

«  (pie  in  Evangelio  scripta  sunt?  Quis  autem  audicns 

«  beatos  esse  mites,  beatos  esse  miséricordes  ,  beatos 

«  mimdo  corde,  cieleraque  hujusmodi ,  desidcrabit 

«  prie(  cptorem ,  ut  aliquid  corum  discat  quai  dicun- 
«  Inr?  » 

IltCLLA  II. — Culpaîreusexislimanduscst  qui  singu- 
lari  Dei  beneficio  per  divinas  Scripturas  hominibus 

cuilaio  in  moribus  suis  dirigendis  non  utitnr.  Ihcc 

ciilpa,  qn;e  ab  omnibus  Ghristianis,  maximèque  à 

morum  niagislris  attente  perpendenda  foret,  egregiè 
dcclaratur  à  mox  laudato  S.  Joanne  Ghrysostomo , 
hom.  1  in  cap.  1  Matth.,  ubi  ha!c  habet  :  «  Oportuerat 

I  qnidem  nihil  nos  indigereauxilio  litteranim  (sacra- 
«  rum),sedtani  numdain  in  omnibus  exliibcre  vitam, 
I  ;il  libntrum  viec  i^ralià  Spirilns  sancti  ulcrerrun-,  et 
«  siculaliamentoilli,  ita  cordanostrainscribercntur  à 

«  Spirilii.Qnia  verô  banc  à  nobis  cxcus>innisgraliani, 

1  âge  vel  ad  sccundam  navigationem  animos  adjicia- 

«  mus.  Equidem  quôd  primum  illud  fuerit  profcctôsu- 

«  blimius,  et  ex  verbis  suisDeus  et  ex  operibus  osten- 

«  dit.  Nam  et  Noe,  etAbrah;cejusquc  posteris,  et  Job, 

«  et  Moysi  non  per  littcras,  sed  per  scmelipsum  locu- 

«  lus  est,  quia  scilicet  munda  eorum  corda  repérerai. 

<  Postquàm  verô  onnùs  populus  in  vitiorum  ima  dela- 

a  psus  est,  necessariô  jam  inde  littenedantur;  et  hoc 

«  non  tantiun  veteris  Testamenti  sanctis  ,.sed  cliani 

«  novi  accidisse  perspicimus.  Siquidem  nccApostolis 

«  scriptum  aPupiod  tradidit  Ghristus,  sed  pro  litteris 

«  sancti  Spiritùs  se  daturum  gratiam  repromisit.  i/Ze, 

«  inquit,  docebit  vos  omnia.  Alque  ut  discas  ,  (|uia  iioc 

<  mullù  sit  illo  n)elins,  audi  Domimmi  per  Prophelam 

«  loquentem  :  lu  dispouam  ,  inquit,  vobis  tesiauieiitiiin 

«  novttm.  Dabi)  leycs  meus  in  mente  eorum  ,  cl  in  corde. 

t  eorum  perscribuni  cas  :  et  erunt  omnes  ducibiles  Dei. 

«  Paulus  quoque  hanceminentiam  designando  dicebat 

«  se  accepisse  legem  non  in  labulis  lapideis  ,  sed  in 

«  labulis  cordis  carnali])us.  Quia  vero ,  progrodicnte 

«  jain  tempore,  alii  quidem  propter  dogmata  ,  alii 

«  propter  vitam  et  dogmata  graviter  impegerunt,  eÀ 

t  rursùs  qu;e  constat  litteris  ,  admonitionc  fuit  (>|>us. 

«  Jam  verô  considéra  quàm  sit  extremie  onminô  de- 
«  mentite ,  ut  qui  tantâ  deberemus  vit^e  perfcclionc 

I  poUere,  ut  nihil  prorsùs  litteris  egeremus,  sed  scri- 

<  benda  Spiritui  sanclo  corda  pro  paginis  pra;bere- 

«  mus  ;  quale,  inquam,  est,  si,  quia  illam  perdidinnis 

«  dignilalem  et  minoribus  indigemus,  ne  secundo  (pii- 
!  dem  remedio  ad  nostram  ulamur  salutem.  Si  cnim 

«  illis  egere  ,  et  non  gratià  Spiritùs  sancti  splcndere 

«  culpabile  est ,  vide  quanti  sit  criminis  jiec  per  illud 

i  auxilium  veile  prolicere ,  sed  quasi  frustra  ac  vanc 

«  posita  cœleslia  scripta  despicere  ,  et  majus  absquc 

<  dubio  subira  supplicium.  >  Hactenùs  eloquenlissi- 
mus  Pater,  cujus  prafsertim  postrema  vcrba  utinam 

seriô  ponderarent  Chrisliani  omnes,  maximèque  plu- 

res  qui  divinis  Scripturis,  quai  pro  secundo  et  postrc- 

mo  remedio  ad  enorcs  vitandos  et  agnoscendam  veri- 

tatis  viam  nobis  à  divinâ  benignitale  Iribulai  sunt,  pror- 

sùs neglectis ,  totum  vitic  suai  tempus  impeiidunt  in 

legendis  libris  aut  inulilibus  ,  aut  etiam  noxiis  !  Vide 

quanti  sit  criminis  ejusmodi  Scripturariun  neglectns, 

clamât  Cbrysoslomus. 
Recula  111.  —  Pnccietcris  Ghristianis  sacerdoles  ad 

hauriendam  divin;e  legis  notiliam  sacras  lilteras  lé- 

gère atquc  s<rulari  te;;enlur.  Legem  banc  hgendu; 

sacrac  Sciiptune  Spiritum  sanctum  ini|iosiiissc  satis 

aperlè  liqiiet,  dùm  per  apostolum  Paulum  in  charissi- 
mo  Timotlieo  sacerdoles  omnes  ad  ecclesiaslicum  mi- 

nisleriiun  informavit  :  Diim  veiiio,  ait,  attende  Iccliuni, 

et  exiiortaliuni ,  et  doctnnœ.  Sed  clariùs  id  expressit 

concilium  Toletanum  IV,  ciijus  vcrba  ita  refenmlur 

in  Décret,  distinct.  38,  cap.  1  :  «  Ignorantia ,  maler 
«  cunctorum  viliornni ,  maxime  in  sacerdulibus  Dei 

«  vilanda  est,  (pii  doceiidi  oflicium  in  populis  susce- 

K  permit.  S;iC('i(lok>  cnim  légère  saut  tas  Scriplnra.s 

«  rreciuoutcraJmuiiclI'aulus  apostolus...  Sciant  igilur 
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<  sacerdotes  Scripturas  sanclas  et  canones ,  et  onine 
<  opus  eoruiu  in  praedicalione  et  dootrinà  consistât.  > 

Profeclô  absque  sacris  liiieiis  nulii  hierarchici  niu- 

iicris  obligationes  persolvere  sacerdotes  ac  potissi- 
mùra  sacri  paslorcs  valent,  ncc  populos  sibi  comniis- 
sos  purgare,  illuminare  alque  porficere.  Lcgant  igitur 
divinani  Scripturani,  quani  S.  Anibrosius  Librum  sa- 
centotalein  graviter  appellat.  Cùm  enim  Deus  loqna- 
iiir  in  Scripluris,  nihil  iis  melius  ad  discendum  do-  i 
cenduinque  excogitari  potest.  <  Quidquid  homo,  scribit 
I  S.  Augiisliniis,  lib.  i  de  Doclr.  cbrist.  c.  42,  extra 
I  Scripluram  didiceril,  si  noxiiun  est,  ibi  damnalnr; 
•  et  cùm  ibi  damnatur,  et  cùm  ibi  quisque  inveneril 

i  omnia  quic  uliliter  alibi  didicit ,  multô  abundantiùs 
<  ibi  inveniet  ca  quîc  nuriquàm  omninô  alibi ,  sed  in 

€  illaruni  tantiiinmodù  Scriptiuarum  niirabili  allilu- 
<  dine  et  niirabili  buniilitale  discunlur.  » 

Regl'la  IV.  —  Cùm  omnibus  sacerdotibus  necessa- 

ria  sit  Scripturarum  scicntia  studiumque,  potissimùra  j 
tamen  neccssaria  est  magistris  chrislianaî  theologise 

moralis ,  confossariis  et  aiiimarum  directoribus.  Hoc 

priraum  coUigendum  est  exdoclrinâ  S.  Thoma?,  qui  1 

p.,  q.  1,  art.  8,  generatim  définit  :  <  Argumentari  ex 
«  auctorilate  est  maxime  proprium  hujus  doctrinre, 

«  nempe  Theologicoe,  eô  quôd  principia  hujus  doctri- 
«  niTiperrevelationemhabentur...  Aliis  auctoritaiibus 

I  ulitur,  quasi  exiraneis  argumenlis.  Auctoritatibus 

t  autem  canonic;e  Scriptura;  utitur  propriè  ex  neces- 
<  sitate  argumentando...  Innilitur  enim  fides  nostra 

I  revcîalioni  Apostolis  et  Prophelis  factne  qui  canoni- 
I  cos  libros  scripsernnt,  non  autem  revelationi,  siquaî 
t  fuit  aliis  doctoribus  facta.  »  Unde  dicit  Augustinus 

in  Epist.  ad  Hieronymum  :  *  Solis  eis  Scripturarum 
I  libris  qui  Canonki  a[»pellantur,didici  hune  timorem 
i  honoremquc  déferre,  ut  nullum  auclorem  eoruni  in 
«  scribendo  errare  aliquid  firmissimé  credam.  Alios 
t  autem  ita  lego,  ut  quantàlibel  sanctitatedoctrinàque 

I  prxpoUeant ,  non  ideô  verum  pulem  quôd  illi  iia 
I  senserunl  vel  scripserunt,  etc.  >  Solùm  ergo  ex  sa- 

cris libris  niorum  magislri  ccetcrique  haurire  argu- 
menta possunt  pro  conscicntiis  dirigendis  qu3e  cerla 

penitùs  ac  lirnia  sint,  adeôqnc  eos  polissimùm  légère 
ac  pervolvere  debenl.  Idem  S.  doctor ,  Opusc.  63, 
eamdem  necessiialem  medicorum  corporis  exemplo 

ac  parilale  declarans  ait  :  «  Si  videmus  niedicos  cor- 
«  porum  revolvere  quotidiè  et  légère  libros  ad  artem 

I  suam  pertinentes  ,  magna  stullilia  est  non  légère  li- 
€  bros  sanctorum  médicinales  animarum  ,  in  qui- 
«  bus  docemur  curare  animas  in  a;ternum  victu- 
i  ras.  > 

Yebcmentiore  stylo  eamdem  obligalionem  inculcat 
aller  Ecclesiœ  doctor  S.  Bonaventura,  in  Prol.  sui 

Confess.,  hiec  scribens  :  i  Cùm  secundùm  B.  Grcgo- 
(  rium  sit  ars  arlium  regimen  animarum,  et  occulliora 

I  sint  vulnera  cogitationum  quàm  viscerum,  horren- 
<  dum  profectô  est  videre  quosdam  sacerdotes  nostri 

I  lemporis,  qui  sacrara  Scripturani,  in  quâ  prsefati  re- 
t  giminis  ars  sufficientissimè  traditur,  etc. ,  vel  per 

I  torporem  légère  negligunt,  vel  per  ignoranliam  ne- 
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«  sciunl.  Et  tamen  cordis  medicos  in  audiendis  con ^ 

I  fessionibus  se  profiieri  impudenter  non  metuunt,  > 
Noime  idem  potiori  titulo  scripsisset  sanctus  doctor  de 
pluribus  etiam  confessariis  et  animarum  recturibus 

nostri  temporis,  qui  vel  Tamburinum  vel  Sporerium  , 
vel  Escobarium  ,  vel  Busembaum  leglsse  contenti , 

sibi  munus  regendi  animas  incautè  assumuni ,  angeli- 
cis  etiam  humeris  formidandum  ? 

Itaque  ut  quae  dicta  sunl  in  quatuor  istis  reguHs, 

panels  complectar ,  doctrina  Dei ,  qua;  in  sacris  Scri- 
pturisad  mores  hominumrectè  institucndos  continetur, 

necessaria  animae  est,quemadmodùm  cibuset  potusne- 
cessarius  estcorpori.  Verùm,  sicul  parvuli non  proprià 
manu,  sed  aliéna  alimenta  sumunt,  ita  Scripturse 
sanctse  rudes  et  idiotœ  qui  vel  légère  saepè  nesciunl, 
proprio  studio  inlelligentiam  assequi  minime  possunt  ; 

adeôque  doctorum,  parochorum  aliorumque  ministro- 

rum  operà  indigent  quâ  sacra  ipsis  doctrina  commu- 
nicetur.  Proinde  magistri  morum,  conscientiarum  ar- 
bitri  cailerique  potissimùm  lenentur  investigare  scru- 

tarique  Scripturas,  quibus  et  seipsos  et  alios  certô  di- 
rigant  in  viam  salutis. 

Régula  V.  —  Episcopi  sedulam  navare  operam  de- 
bent,  ut  ea  quœ  in  concilio  Tridentino  circa  leclionem 
Scripturarum  salubriter  constituta  sunt  executioni  de- 
mandentur.  Tridentina  synodus,  sess.  5 ,  can.  1  de 
Reformât.,  decretum  edidit  quo  plura  statnitadmodùm 
utilia  ad  promovendam  in  populo  christiano  lectionem 

Scripturje  sacrae  ;  quœ  ego,  ne  sim  prolixior.  Lie  per- 
stringam  :  c  Sacrosancta  synodus ,  inquit ,  piis  sum- 

<  morum  pontificum  et  probalorum  conciliorimi  coii- 
c  stitutionibus  inh.Terens ,  easquc  amplectens,  et  illis 

<  adjiciens  ,  ne  cœlestis  ille  sacrorum  libronim  tbo- 
<  saurus,  quem  Spirilus  sanctus  summà  libcralitate 

€  hominibus  tradidit ,  neglectus  jaceat;  statuit  et  de- 
<  crevit  quôd  in  illis  Ecclesiis,  in  quibus  pnïbeiuUr... 

<  stipendium  pro  lectoribus  sacrœ  tlieologiac  dcpula- 
<  tum  reperitur,  episcopi,  etc.,  eos  qui  prjcbendam 

<  aut  pncstimonium  obtinent  ad  ipsius  sacra;  Scripiu- 
€  rœ  expositioncra  et  interpretationem  per  se  ipsos , 

«  si  idonei  fuerint,  alioquin  per  idoneum  subslitutuni, 

t  etc.,  etiam  per  subtractionem  fructuum  cogant  et 

€  compellanl.  » 

Urget  deinde  omnesepiscopos,  ut  in  ecclesiis  metro- 
politanis  vel  cathedralibus,  ac  etiam  in  collegiatis  sal- 
tem  insignioribus  prœbcndam,  ubi  non  est  designata, 

instituant  ad  eum  usum  exponendi  sacram  Scriplu- 

ram, aliaque  decernit  ad  eumdem  finera  valdè  oppor- 
tuna  qu.Te  hue  recidunt,  ut  nimirùm ,  in  monasleriis 

monachorum  et  in  conventibus  regularium,  in  acadc- 

miis ,  in  universalibus  cathedra;  interpretandcc  Scri- 
plunc  sacrse  eriganlur,  ejusdeniquc  studium  cxcolatur 
summà  cum  diligentiâ.  Episcopos  tanquàm  sedis  apo- 
stolica;  delegatos  monet ,  ut  hoc  in  negotio  exeqnendo 

vigilantes  sint ,  eosque  ad  hoc  munus  promoveant  qui 
sunt  digniores  ac  doctiores  ;  ex  quibns  apertè  constat , 
concilio  Tridentino  cordi  magnoperè  fuisse  scientiam 

studiumque  lillerarumsacrarum,  quantùmque  episcopi 

incumbere  debeant,  ut  in  suis  diœcesibus  semper  vi- 
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gcat  ad  aniniarum  salutem,  quœ  corumdera  curae  et 

paslorali  zelo  concredituc  siint. 

Recula  \I,  —  Quanquàm  nuUus  Scripturce  sacroe 

lil)er  sil  qui  superfluus  censeri  debeat,  et  quœcumque 

iii  illà  scripla  simt,  flrf  nostram  doctrinmn  scripta  sunt, 

Mt  ait  Aposlolus  ad  Romanos;  aliqnorum  tamen  fre- 

qiieiis  Icclio  et  accuralior  niagis  prodesse  polest  ad 
mores  liominiini  componendos.  Et  ex  ils  quidem  qui 

velus  Teslamentum  confiant,  niagnam  possunt  utilita- 

tein  affcrre  libri  Psalmorum,  Proverbiorum,  Ecclesia- 

sles,  Sapientioe,  Ecclcsiastici,  qui  Sapienliales  vocan- 

tur,  quôd  vcrani  liomincs  sapieiiliam  dooeanl;  item- 

que  Propbetarum  majorum  minorumque.  In  iis  nam- 
que  per  multa  reperire  est  documenta  et  instructiones 

pro  iis  addiscendis  quic  Deo  debcnuis  ,  amorem  scili-  ' 
cet,  linioreni,  culium  ac  venerationem,  tum  qucc  spe- 

ctanl  officia  quîc  erga  nos  ac  proximos  nostros  exer- 
cere  tenemur.  Alii  libri  bisloiici  plurima  exempla 

suppedilant  aclionum  virorum  sanctorum,  quas  imitari 

opoitel ;  sicut  etiam  malorum,  quas  sacra;  Lillercc  re- 
darguunt  ac  damnant,  adeôque  pro  virili  devitare.  Sed 

fructus  longè  amplior  percipielur  ex  libris  novi  Tesla- 
menti,  qui  propterea  atlcntiori  studio  acdiligcntià  le- 
gendi  à  nobis  sunt.  Atque  inprimis  prce  caîteris  sunt 
liabcnda  prai  manibus  Evangelia ,  in  quibus  ipsa 
Sapienlia  Patris  Christus  Dominus  factus  bomo,  ut 
viam  nosdoceret  juslitiœ  et  sanclitatis,  locutus  est  ;  ac 
nobis  quidem  in  bis  divinis  libris  revelavit  mysteria 
illa  tidei  quse  in  veteri  lege  adumbrata  tantùm  erant, 

sed  polissimùm  rectam  mandalorum  suorum  semitam 

ostendit,  legis  naturae  praecepla  luculentiùs  mauifesta- 
vit,  et  à  falsis  Judscorum  traditionibus  vindicavit,  \ir- 
lutes,  quas  sequcremur,  perfccit,  evexitque  ad  statum 

sublimiorem,  ac  vitia  occultiora,  quoe  vitaremus  ,  ple- 
nâ  in  luce  collocavit,  adeô  ut  verissimè  scripserii 

S.  Ambrosius  ,  quôd  <  Evangelium  non  solùm  fidei 
«  doctrina,  sed  etiam  morum  est  magislerium.  i  Quin 

iinô  sapicnler  advertit  S.  Joannes  Cbrysostomus  , 
hom.  12  in  Matth. ,  quôd  «  Cbristus  Dominus  rariùs 
t  de  dogniatibus  disseruit  ;  sirpiùs ,  imô  vcrô  ubique 

<  et  sempcr  de  vivendi  sinceritate  ;  »  rationeniquehu- 
jus  reddit  :  t  Nullo  enim  ad  illud  labore  opus  est. 

«  Hoc ,  quoniam  impugnatur  quolidiè  ,  idcircô  con- 
«  tinuis  laboribus  indiget ,  »  pricceptisquc,  ne  pro- 
priis  appetitionibus  decepti  et  exca!cati,hominespuris- 

siinas  morum  régulas  aut  ignorarcnt  aut  non  advertc- 
rent. 

Non  minori  attontionc  ac  studio  Icgendîc  sunt  Epi- 
stobe  S.  Pauli  alioruuKiuc  Aposlolorum,  in  quibus 
doclrinai  à  Chrislo  tradila;  expressa;  fucrunt ,  atque 

ampliùs  expositae  ;  cùmque  illoc  directai  fuerint  ad 
episcopos,  pastores,  milites,  judices,  mercalores,  ad 

populum  denique  omnem  doctum  et  indoctum,  exbi- 
beiit  régulas  salulares  pro  omnium  vità  rectè  et  ad 

normam  Evangelii  transigendà,  ac  ad  ea  qu?evis  prx- 
cavenda  quibus  bominum  salus  ?ctcrna  periclitatur.  In 

ipso  libro  Apocalypsis  ,  qui  innumera  conlinet  eaque 

aitissima  mysteria,  ulillssimaî  non  dcsunt  instrnctio- 

neSj  ne  quisquam  sibi  blandiatur  aut  illudat  in  via  sa- 
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lutis  sectandâ  ;  ut  illa  inter  alias ,  qusc  ad  episcopum 
Laodicoaî  scripla  est. 

Recula  VU. —  In  legendis  libris  veleris  Testamen- 
ti,  ac  praescrlim  legalibus,  qui  habentur  in  Pentaleu- 
cho  Moysis ,  cautione  opus  est  quâ  dislinguanuis  ea 

qua;  nunc  quoque  obligant,  ab  iis  qu.-e  jam  obligare 
cessàrunt,  licct  in  anliqiià  lege  sub  pnieceplo  cade- 
rent.  Cùm  enim  tria  sint  prœceplorum  gênera  in  illà 

proposita  ,  alia  scilicet  cœremonialia,  alla  judicialia, 
alia  demùm  moralia  ;  c;ioremonialia,  quibus  cidtnscrga 

Deum  in  illâ  lege  dirigebalur,  abrogata  jam  sunt,  si- 
quidem  pr;rfigurabant  Cbrislum  venlurum,  el  ca  quai 
ad  mysteria  Cbrisliana;  religionis  pertinent ,  qu;e  jam 
implcta  sunt  in  adventu  Christi.  Unde  nedùm  minime 

modo  obligant,  vcrùm  etiam  ncfas  est  ad  usum  i-evo- 

care  ;  judicialia  quibus  dirigebantur  hidx'i  erga  alios 
boulines,  niuic  quidem  non  obligant,  quoad  dctermi- 
nationes  particulares  in  libris  Moysis  expressas ,  sed 

tamen  absque  peccato  aliqua  eorum  ad  usum  asstuni 
possent,  ut  in  loco  dicctur.  Solùm  ilaque  prîecepta 

moralia,  qu;c  legem  ab  Auctore  naUirac  nobis  indilam 

continent  et  explananl ,  atque  in  Decalogo  compre- 
benduntur,vim  et  efficaciam  obtinent  obligandi  onmes. 
Yerùm  ista  sumenda  non  sunt  in  eâ  limitatioue  quâ 

sunt  in  Exodo  dcscripta,  nec  juxta  falsam  scribarum 

interpretationem,  aut  popularem  Hebr.Torum  Iradilio- 
nem  ,  sed  exponenda  atque  intelligonda  cum  eà  am- 
pliludine  quâ  illa  intellcxerunt  et  Moyses  ipse  et  abi 

canonici  scriptores,  maximèque  juxta  illam  intcrpre- 
lalionem  quàexposila  sunt  à  Christo Domino  in  Evan- 
golio  et  à  sanclis  Apostolis. 

Recula  VIII.  —  In  legendis  sacris  Scriptnris  hàc 
mctbodo  utendum  est ,  à  S.  Augustino  pnï^scnptâ 

lib.  2  de  Doct.  christ,  cap.  2,  ut  nimirùm  à  manife- 
stis  tcxlibus  ad  difficiles  inlelligendos  pergamus ,  et 

posleriores  pcr  priorcs  explicemus  :  €  Qu;einScriplurâ 
«  posila  sunt,  inquit,  pnrcepla  vivendi,  vel  régula 
I  credendi,  solerliiis  diligentiùsque  invesliganda  siuit. 

«  In  iis  enim  qu;ic  aperlc  in  Scriplurà  posita  sunt,  in- 
€  veniunlur  illa  omnia  qua;  continent  lidem  moresque 

«  vivendi ,  spem  scilicet  el  charitatem.  Tiim  in  ea , 

«  qucc  obscura  sunt,  adaperienda  et  disculiendn  pér- 

ir gendum  est,  ut  ad  obscuriores  locutiones  iiluslran- 
<  das  de  manifestioribns  sumanlur  exempla  ,  H  rpire- 
«  dam  cerlarnm  senlentiarum  lestimonia  dubilatioiicm 

«  de  incertis  auferant.  »  Metbodus  ista  facibs  osl  at- 

que utilis  praecipuè  pro  explicandis  qiiibusdam  veteris 

Tcstamenli  locis  paulô  obscurioribus  et  implicalis. 

Nam  sententite  quœ  proslaiit  in  libris  Testamenti  novi 

plcrumque  adeô  clar:io  sunt  et  apert;e,  ut  siujplici  le- 
ctionc  salis  inleiliganlur ,  nisi  impediant  pnejudicia 

lurbidœque  animi  afîecliones. 
Recula  IX.  —  Si  qua;  aliquando  non  salis  pervia 

aut  perspicua  occurrunl  in  Scripturis  legendis  teslimo- 

nia,  li'gilimus  eoriuu  sensus  exemplis  sanctorum  viro- 

rum qui  in  iisdem  couimendantur ,  evplicandus  et 

detcrminandus  est.  H?ec  quoque  régula  traditur  à  S.  Au- 

gustino, lib.  de  Mendacio,  ita  dicente  :  i  Diviiue  Scri- 
<  ptura?  non  solùm  pra;cepta  Dei  contin«Dt,  »ed  etiam 
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«  vilain  moresque  jnstoruni ,  ut  si  foilè  occultum  est 

<  ([iieuiaclniodùni  iuxipienduni  sil  quod  pni'cipilur  ,  in 
<  faclis  justoruin  inleiligalnr.  »  Nullus  saiiè  sanctoruni 

est  in  divinis  littoris,  qui  viani  salutis  arduani  et  an- 
gustain  non  calcaverit,  qui  sibi  vim  non  inluloiit  in 

subiijendis  pravisafTcctionibus,  ([ui  j)luiiniaruni  virtu- 
luni  pra'claraexcnipla  non  pia'bnerit:  idenupic  eerne- 
re  est  in  sanelis  omnibus,  tunupii  in  librisaul  Kpislolis 
novaî  legis  referuntur,  tum  qui  ab  Eeelesià  sanelornm 
faslis  adseripti  sunt ,  quorum  proindc  vila  moresque 

niagno  adjuniento  sunt  ad  sanam  Scriplurarum  intcl- 
ligentiam. 

Kk.gli.a  X.  —  Nequc  tamen  pra^dicta  régula  ita 
universim  accipienda  est ,  ul  quascumquc  aclioncs 
partieulares  juslorum  hominum ,  quas  sacra  Scriplura 

connnemorat,  ad  exempUnn  nol)is  proponere  dcbca- 
IMUS.  Sunlenim  bistoria*  nonindLe  in  anliquo  pra;scr- 
îim  lœdere,  in  quibus  à  Scriplura  exbibontur  viri 

saucli  aii(pnd  pntslilissc  quod  vel  maluin  cst,vcl  spc- 
fiem  sallem  mali  pntlert  ;  adeôquc  hx  in  cxemplum 

adhibend;e  neuliquàm  sunt  pro  resolvcndis  conscien- 
liie  casibus ,  i)rout  adv(ulil  idem  S.  doolor  Augusti- 
nus,  codem  lib.  de  Mendacio,  cap.  8  :  «  Non  onmia, 
«  scripsit,  qn;e  à   sanelis,   vel  viris  justis  leginms 
<  facla ,  transferre  debemus  in  mores.  >  Non  enim  ista 

Dei  voluntalem  nobis  manifestant ,  prout  agendi  ré- 
gula est,  sed  sobim  ut  est  rerum  omnium  causa.  Sic 

quanivis  juxta  pbu'es  Abraham  nientitus  fuerit,  dùm 
afiirmavit  Saram  esse  sororeni  suain,  et  Judith  sinm- 
latione  ac  mendacio  deceperit  Olopbernem,  Samson 
se  ipsum  interfecerit ,  et  aba  mulla  à  sanelis  viris 

facla  legamus  quaî  saltem  speciem  mali  pra;ferunt,  et 

cum  pnvscriptis  nobis  à  Deo  certissimis  reguiis  mini- 
me coiisentiunt ,  ad  imitationem  tamen  tralienda  non 

&unt. 

Regil.v  XI.  —  Caverc  omninô  oportet  ne  Scriplu- 
rarum locutioncs,  quae  depravalïc  nostrai  voluntati 

non  lavent, aut  appetitui  nostro  répugnant, ad  sensus 
alienos  violenter  dclorqueamus;  aut  lis  seutentiis  ad 

cumdem  fmem  tilamur,  qu;e  clarissimis  aliarum  docu- 
nienlis  adversantur  ;  ut  enim  scripsit  s;rpè  laudatus 

S.  Auguslinus  in  Psalin.  48  :  «  Omnia  divina  eloquia 
«  salubria  sunt  benè  intelligentibus ,  periculosa  verô 
«  bis  qui  ea  volunt  ad  sui  cordis  pcrversitatem  detor- 
«  quere  ,  poliùs  quàm  suum  cor  ad  eorum  reclitudi- 
t  nem  corrigcre.  »  Propterea,  lib.  contra  Fausl.  Ma- 
nich.  cap.  5:2,  redarguit  illos  qui  ad  sensus,  quos 
semcl  animo  imbiberanl ,  confirmandos  Scripturas  vel 

répugnantes  pertrabebant.  t  Videlis,  inquit,  id  vos 
€  agere ,  ut  omnis  de  medio  Scriplurarum  aufcralur 
f  auctoritas,  ut  suus  cuique  aninius  anctor  sil,  quid 
<  in  quâcnmque  Scriplura  probet ,  quid  improbel  ;  id  | 
€  est ,  ut  non  auclorilati  Scriplurarum  subjiciatur  ad 
t  fidem ,  sed  sibi  Scripturas  ipse  subjicial.  >  llos  quo- 
que  perstringil  S.  Hieronynuis ,  qui  ad  praiconceptum 
suum  sensum  incongrua  aplani  Scriplurarum  Icstimo- 
«  nia  :  Quasi,  inquil,  grande  sil,  et  non  vitiosissisnum 
f  disputandi  genus  ,  depravare  scntenlias  ,  et  ad  vo- 

fiuntatem  suaiii  Scripturam  trahere  rcpugnantcm.  !> 
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IIujus  plané  generis  culpai  rci  diccndi  sunt,  qui  ad 
probandum  probabibsticum  systema,  et  cmolliendnin 
Evangelii  rigorem  ,  eà  utuntur  ,  aut  poliùs  abuluntur 
sentenlià  Cbristi  Domini  :  Jugum  meiim  suave  est,  et 
omis  meiim  levé  ;  qu»  procul  onmi  dubio  alio  in  sensu 
I)rolata  à  Cbristo  fuit. 

RK(.ri.\  XII. — QuuTcndce  non  suntinsacrisScrij  lu- 
ris  qna;slioncsomnes  casusque  partieulares,  eLcoulio- 
versi;e  illa;  qu;c  sîcpenumcrù  agilanlur  in  casuisUinnu 
libris  ,  sed  principia  ac  régulai  générales ,  ex  quibus  ab 
bominc  cbristrano  benè  disposilo,  ac  solius  verilalis 
sludioso  clici  baud  difficile  polest  peculiarium  casuum 
occurrenlium  resolulio  ad  vilam  suamreclè  inslilucn- 

dam.  Kl  quidem,  ut  animadvertit  S.  Thomas,  de  lo- 
gibus  disscrens,  1,  2,  ca  sapiens  ac  prudens  est  legis- 

b'.torum  onniium  praxis ,  ut  loges  consUluant,  (juin 
casus  onincs  proponanl ,  qui  sub  eà  loge  compreben- 
bendunlur  :  hoc  enim  incredibil(;m  plané  confusioncm 

parère! ,  adcoquc  nec  id  fieri  dcbuit  à  supremo  legis- 
lalore  Deo.  Salis  itaque  est  quôd  sacrac  lilleraR  princi- 

pia expivsscrintet  générales  régulas,  ex  quibus  aninnis 

benè  comparatus,  cl  sinccrus  verilalis  amalor  illa  col- 
ligal  qu;c  ad  agondinn  nccessaria  sunt ,  cl  diriniendas 
morum  quicsliones  qu;e  aliquando  occurrere  i>ossunt. 
Quid  enim,  ut  exemplo  aliquo  hoc  illustrcm,  bouiini 
cum  simplicilale  legenti ,  nec  disputare  quaîronli ,  sed 
unicè  quid  sibi  faciendum  sil  pro  adipiscendà  salulc 

addiscerc  volenti ,  colligendum  non  suppelil  ex  mi- 
rabili  illo  sermone  Cbristi  in  monte,  qui  rcfertur  à 
S.  Mattbaîo  et  à  S.  Lucâ  ?  Nonne  sublimes  ilhc  veri- 

lates ,  quas  in  illo  omnibus  aperuit  ac  manifestas  fecit, 

compleclunlur  pra^cipua  cbrislianic'  vila'  docunsenla, 
ul  certù  diriganmr  in  viam  salulis  ?  Quid  eliam  Cbri- 

stusnonedocuilad  finem  eumdem  inposlremoalio  ser- 
mone, quem  babuilad  suos  discipulos  in  ullimà  cœnà, 

antcquàm  ad  preliosum  sanguinem  suum  pro  omnium 

redemptionc  in  cruce  fundendum  pergcret?  Qmv.  sa- 
lutarcs  doclrina;  ad  mores  quorumcumquc  formandos 
non  eliciunlur  ex  illis  inslructionibus  ac  parabobs 
quas  ad  turbas  direxit ,  de  virgimbus  prudcnlibus  el 
latuis,de  invitatis  ad  nuptias,  de  lalenlis  ncgotiandis, 

depaucilate  eloclorum  ,  de  via  angustâ  per  quain  ilur 

ad  vitam,  ac  delalâ  ac  spaliosà  per  quam  ad  porditio- 
nem  Icndilur,  aliisque  id  genus  innumeris  verilalibus, 

quibus  qua'sliones  casusque  coniplures  certiùs  rcsolv' 
ac  defmiri  possunt,  quàm  si  mulla  evolvanlur  casui- 
starum  vokunina  ,  quyc  disputare  poliùs  docent  quàm 
rectè  el  cbrislianè  vivere? 

Regila  XïII.  —  «  Non  pra^cipit  Scriplura ,  nisi 
c  cbarilatem  ;  nec  culpat,  nisi  cupidilatem  ;  et  eo 

«  modo  informai  mores  hominum.  »  Yerba  sunt  gra- 

vissima ,  simulquc  régula  ccrlissima  S.  Palris  Augu- 
stinilib.  5,  de  Doclr.  Christ,  cap.  7,  quam  eliam  Ira- 
dunt  alii  Patres  cum  S.  Ti.omà.  Quamvis  igiUir  mulla 

in  Scripluris  sanelis  contineanlur  pnecepla  liominibus 

imposita  ,  ul  ad  ;i;ternam  iH-alitudiiiem  pervciiianl,  ad 
liccc  duo  tamen  universalia  re\ocanlur,  qiue  cielera 

comprcbeiidunl:  ad  cbarilatem  uimirùm  Dci  <  t  proxi- 
mibabendam,  et  ad  cupidilatem,  qu<c  cbariiati  mimsc?. 
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est,  removonclani  :  ita  ul  quiilquid  ex  laudabili  
chari- 

tale  diinaiial,  id  oniiic  et  soliiin  snncUim  sit,  atque 

cliristiamim  ;  quidijuid  autem  ex  damnabili  cupidilal
e 

|iro(liiit ,  id  toUim  vitiosuin ,  daniiiabile ,  cl  rcprobiim 

habea'iir  :  atque  adeô  chaiitas  'et  cupiditas  diceiulx'
 

siiit  veliitidiio  cardines,  in  quibiis  tola  iiiornm  tlioo
- 

logia  vcrlitur  atque  insislitit.  Qu;equidem  ut  niagis  in- 

iiolescerent,  ambas  ibidem  définit  S.  doctor.  <  Cbari- 

4  latemvoco,inquit,iiiotum  auimi  ad  fruenduni  Dco 

I  proptcr  ipsuni,  et  se  ,  atque  proxinio  propter  Deuni  : 

«  Cupiditalom  autem  niolum  auimi  ad  IVuenduiu  se, 

€  et  proxiino,  et  quolibet  corpore  non  propter  Dcuni .  » 

Cùm  hx'C  duo  in  totà  Cbristianorum  vità  utramque 

pagiiiam  faeiant ,  eô  tendunt  omnia  Serii)turaruui  ora- 

cula,  ut  eliaritas  adstruatur ,  et  deslruatur  eupiditas  , 

que  pugnat  cum  eharitaic.  Nam  cùm  mulla  asserat 

Scriplura,  omnia  ad  eamdem  cbaritatem  fovcndam. 

nulrieudam,  atque  eorroborandam ,  cupidilalem  au- 

lem  impugnandam ,  viuccudam ,  ac,  si  fieri  quidcm 

polest ,  cxtinguendam  conspirant  ,  ut  ait  idem  S. 

doctor  :  «  Quisquis  Scriptnras  divinas ,  vel  quara- 

€  libetc  jus  partem  intellexisse  sibividetur,  ita  ut 

i  islo  iutellectu  non  sedificet  istam  geminam  charita- 

<  tem  Dei  et  proximi ,  nondùni  inteliexit.  s  \ult  igi- 
lur  scientiam  omnem ,  ac  morum  discipliiiam ,  (juà 

perveuitur  a  d  inconimutabile  bonum,  quod  Deus  est, 

gemino  cbaritatis  pr?ccepto  ita  contineri  juxtasacram 

Scripturam ,  ut  quisquis  duplex  illud  mandatum  im- 
pleverit ,  in  quo  universa  continentur,  ac  pendet  lex  ac 

Pro])lu'tœ ,  ut  testatus  est  ipse  Cbrislus  Dominus ,  om- 
nem veterum  de  moribus  pbilosophiam  supergressus, 

oinncm  sanctorum  scientiam  assecutus  est.  «  Qua; 

«  cnim,  doeet  ille  Epist.  37,  ad  Volusian,  disputalio- 

«   lies  velcrum  philosophorum ,  qua;  leges  quarumli- 

<  bet  civitatum  duobus  pneceptis,  exquibus  Christus 

€  dieit  totam  legem,  prophelasque  pendere,  ulio 

c  modo  sunt  comparandéic  cum  illà  :  DU'hjcs  Dominum 
t  Veum  tuiim  ex  îoto  corde  tuo ,  et  ex  totà  anima  luù , 

i  cl  ex  tolà  mente  tuâ;  et  proximum  tamjuam  le  ipsiim? 

«  Hic  piiysica,  bic  logica ,  hic  etliica  :  quoiiiam  vila 

f  bona  et  honesta  non  aiiundè  formatur,  quàm  cùm 

€  ca  qn;c  diligenda  sunt,  diligantm-,  hoc  est  Deus  et 
I  proxinms.  >  Hoc  idem  verù  ampliùs  cxplicare  per- 

gil  iil).  1  de  Doctr.  Christ,  ubi  probat  solo  Deo  fruen- 

diim  esse;  caiteris  autem  rébus,  qualescumque  sint , 

uiL'udum  :  id  est,  Deo  inhairendum  esse  propter  se- 
ip^iiin  :  utendum  verù  creaturis,  scilicet  creaturas  ad 

Icuin,  quo  fruendum  est,  esse  refcrendas.  Si  quis 

a'.ilcr  se  habeat  erga  creaturas ,  si  nempè  propter  se 
cr'-aliiras  dilexerit,  procul  dubio  peccabit.  «  Ilis  bo- 

«  nis,  ait,  quœ  propter  alhid  necessaria  sunt,  qui 

I  iioii  ad  hoc  propter  quod  insliluta  sunt,  ulilur; 

«  pfceat  aliàs  venialiter ,  aliàs  damnabiliter.  Quis- 

«  quis  verù  propter  hoc  ulitur,  propter  quod  data 

(  sunt,  benc  facit.  s  Ratio  evidens  est:(piia  ([iii  non 

ulilur  bonis  creatis,  puta  ingenio ,  doctrinà ,  eibo, 

l>Mu,  cl  aliis  non  in  emn  fiiicm  ad  quom  sunt  dosli- 

Iiali»,  id  est,  ad  \)i'\  gloriani  pniplcr  (jiiam  omnia  i'a- 
cjcnda  e5.sc  proccipit  Apostolus  ;  jam  non  ulilur  crea- 

turà,  sed  fruitur.  Siquidem  ille  Orealura;  iisus ,  aut 

veriùs  abnsus  ad  Deum  referri  ne(juaquàm  potest. 

Ex  quibus  puîoherrimam  hanc  regulam  coUigit 

Augusliiius,  lib.  de  Mor.  Eccl.  c.  21.  <  Ilabet  igitur 

«  vir  temperans  in  hujusmodi  rébus  niortalibiis  et 

«  flucnlibus  vil:e  regulam  utroquc  Testanienlo  iir- 

«  matain,  ut  eorum  nihildiligat,  nihil  pcr  se  appelcn- 

I  dum  putet,  sed  ad  vita;  hujus,  atque  oflicioruni 

1  necessilatem ,  quantum  satis  est,  usurpet  utentis 

«  modesliâ,  non  amantis  affectu.  »  Ille  ilaquc  eril 

sectmdùm  saoram  Scripturam  verc  chrislianus,  et 

verè  spirilum  (iliorum  Dei  accepit,  qui  benè  ulelur 

rébus  creatis ,  veluti  quibusdam  adjumenlis,  quibus 

ad  Deum  sunnuè  in  hàc  vità  diligendum  inardescal, 

atque  i(a  uno  Deo  inconmuitabili  bono  perfniatiir.  E 

conlra  is  erit  cbristianus  nomine  tenus ,  et  hoc  ipso 

lanto  nomine  indignus,  qui  ambulanssccundùm  dcsi- 
deria  carnis  conlra  primum  et  maximum  cbaritatis 

mandatinn  ,  creaturas  propter  ipsas  diligit,  et  in  ipsis 

tanquàm  in  ullimo  fine  conquiescit,  casque  Vqo  anle- 

ponil.  In  hàc  doctrinà  tola  chrislianie  vita'  nionmKpic 
summa  consislit. 

Reglla  XIV.  —  Uxc  non  est  nisi  major  cxplicatio 

pra'cedentis ,  deservitque  magnopcré,  ut  ex  ipsà  Scri- 
pturâ  praîcipiente  nonnisi  cbaritatem  juxtà  laudalam 

Âugustini  sentenliam,  et  non  culpante  ,  nisi  cupitlila- 
tem  ,  discernere  sallem  in  génère  valeanms,  quotinam 

dicendum  sit  peccatum  mortale,  sive  danuiabilc,  ul 

ail  ille  ;  quodnam  veniale.  Ex  eâ  ilaque  inferre  dcbe- 

mus,  tune  mortale  perpetrari  peccatum  ,  quoties  ciea- 
tura  finis  est  non  lanlùm  actionis  ,  verùm  eliam  ipsius 

hominis  ;  cujus  animus  tanto  impelu  ferlur  in  crea- 

luram  ,  quœcumque  illa  sit ,  sive  honores ,  sive  divi- 
tiœ  ,  sive  vohiptates  ,  ut  ejus  fruendi  causa ,  insliganti 

atque  imperanli  cupidilali  potiùs  quàm  proliibcnli 

aut  minitanli  Deo  oblempcrare  malit;  et  voluplalem, 

sive  quodvisaliud  crealum  bonum  supra  ipsum  diligal, 

atque  ita  pr;ieposlerà  dilectione  Creatori  crealiintm 

pra^ponat.  Veniale  autem  peccatum  admillilur ,  n:m 

quis  ,  licel  aliquod  creatum  bonum  plus  a^quo  dilig:il , 

affectu  tamcn  jira^ponderante  mag'is  diligit  Dcuni  ; 
c  g.,  cùm  qmslevioribus  mcndaciis,  inanigarrulitalc, 

jocosâ  confabulalione,  etc.,  plus  a.'quo  delectalur,  cl  in 

(à  qiiidem  leviter  mentiendi ,  et  in  eà  garricndi  vo- 

luptate  ut  in  ultimo  fine  hujus  actionis  vehili  traiis- 

eunler  sistit,  ita  tanien  ,  ut  semprr  Deum  cl  illi  vo- 

luptati ,  et  cuilil'ct  alii  creaturaî  pra^lerat  in  corde 
suo,  et  in  habiluali  animi  dispositione ,  ac  rcapsc 

oblalâ  occasione,  Deum  ex  loto  corde  .  toloqno  ani- 

nio  dilectum  omnibus  rébus,  rerum  omnium  jarlura-, 
suae  eliam  vitai  dispendio ,  se  anteponere  dcclarct. 

Qui  igitur  peccat  lelhaliler,  et  qui  peccat  venialiter , 
crealurà  quodannnodô  fruuntur  :  sed  inter  ulrumquc 

nimiùm  quantum  inlercst.  Peccans  cnim  lelhaliler , 

l)ervicaciler  cl  prolervè  creaturam  anlcponit  Dco 

abjecloet  repudiato;  ipsique  suniniam  contumcliam 

irrogat,  dùm  pro'î^tanlius  bonum  et  amabilius,  quod 

ips<;  Denscst,  longé  inferiori  ac  l'a Iso  bono  pcslponit. 
l'cccans  autem  venialiter  ex  quàdara  naiurx  corrup- 
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telà,  et  fragililatc,  Icviter  iiilut;ret  rébus  crcatis.quas 
tamen  iiihili  facit  praî  Deo  super  oninia  dilecto  usque 
adeô,  ut  si  in  iniiioribus  liiscc  peccatis  se  illi  graviter 

displicere  putaret ,  stalim  ab  actu  illoresilirct. 
Kfx.l'la  XV. —  Nefasomninô  est  sacras  liltcras  nc- 

dùm  in  fidei  niysleriis,  sed  in  iis  cliani  qua;  mores 
spectant,  sumere,  aut  intcrprelari  contra  sensuni 
quein  tcnet  Ecclesia,  aut  conlra  sonsuni  unanimcm 
sanctorum  Palrum.  Hoc  diserte  proliihetur  in  concilio 
Tridcniinosess.  -4  de  lieformat.  liis  verbis  :  «  Procter- 

«  ea  ad  coercenda  ingénia  decernit  (sancta  synodus),  j 
I  ut  nemo  sua;  prudenliae  innixus  in  rébus  fidei,  et 

I  nioriini  ad  aîdilicalionem  doctrina;  cbristian;c  perti- 

<  nentiuni,  sacras  Scripluras  ad  suos  scnsus  contor- 
I  quens ,  contra  cum  sensum  queni  tenait  ac  lenet 
«  sancta  mater  Ecclesia,  ciijus  est  judicare  de  vero 
t  sensu  Scripturarum  sanctaruni,  aut  eliara  conlra 

«  unaiiiniein  crtusonsnin  Palrum  ipsam  Scripturani  sa- 

I  cram  inlerprelari  audoat,  cliamsi  hujusmodi  inler- 
«  pretationes  nullo  unquàm  tempore  in  lucem  edenda; 

t  forent.  Qui  contravenerint,  pcr  Ordinarios  declaren- 
«  tnr,  et  p(i;nis  à  jure  slatutis  puniantur.  »  Quare  etiam 
ex  hoc  capite  rojicienda  est  illa  interpretalio  textùs 
Cbristi  Domini,  quam  nuper  adduxiraus  :  Jiujum  vieum 
suave,  etc.  Nemo  quippe  ex  Patribus  est,  qui  illuiia  eo 
sensu  interprctaii  fuerint,  quem  ipsi  modo  perperàm 
ailingunt  probabilistici  syslemalis  defensores,  sed  in 

alio  penilùs  adverso  :  quemadmodîim  et  plures  aliie 
interprelationes  aliarum  Scripturarum  productai  lîmi 

in  dogmalibus  lidei,  tùm  in  morum  regulis.  à  nuper- 
rimis  scriptoribus  Uarduino  et  Berrmjero,  quas  in  exi- 
mià  suà  lustnictionc  pastorali  collegit,  confutavitqne 
illusiriss.  episcopus  Suessionensis;  quas  proplerea 

prosciipserunt,  atque  damnârunt  duo  sumrai  pontifi- 
ces  Benedietus  XIV  et  Clcmens  Xlil. 

Régula  XVI.  —  Nemini  quoque  licet  solâ  bumanâ 
ratione  ducto,  à  gcneralibus  Scripturse  sentenliis  ex- 
cipere  non  solùm  in  malerià  fidei,  sed  neque  eliam  in 

materiâ  morum.  El  quidem  in  malerià  (idei  nuUus  Ca- 
Iholicorum  est,  qui  sine  grandi  piaculo  credat,  se  ul- 
lam  arbitrio  suo  focere  posse  exceptionem  in  fidei 

dogmalibus,  aut  sentenliis  gcneralibus  Scriplura;  sa- 

cra;. Cur  igitin'*sibi  licitum  quispiam  pulaverit  eam- 
dem  facere  in  iis  sentenliis,  (\nx  morum  recliludincni 
spectant,  cùm  omnes  verbum  Dei  sint,  adeôque  càdem 

divinà  poUeant  auctoritatc,  pari  veneratioue,  ac  sub- 
missione  excipiendic?  Quin  addo,  periculosins  id  esso 
in  malerià  morum,  quàm  lidei;  eô  quôd  humana  mens 

in  hoc  corruptse  natur*  statu  difficilius  admillal  rec- 
tum de  moribus  judicium,  quàm  de  fidei  verilalibus; 

quia  scilicet  bonio  divina  non  aversalur  mysleria,  li- 
cet ea  minime  capiat  :  morum  verô  aversalur  praxe- 

pta,  quibus  concupiscentias  suas,  et  passiones  logi  ré- 
pugnantes compescere,  atque  in  oflicio  continere 

jubetur. 

Régula  XVII.  —  In  cestimandâ  qualitale  aclionum, 
sive  qua;  laudantur,  sive  qua>  viluperanlur,  judicium 
vulgi,  aut  consuetudo  atiendenda  non  est;  sed  Scri- 

pturarum locutiones  in  proprio  5uo  ac  uativo  sens'.! 
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intellectaî.  Divina  namque  Scriptura  crrori  obnoxia 

non  est  ;  et  quod  grave  peccalum  esse  déclarât,  nun- 
quam  levé  erit,  quanquàm  aliter  judiccnt  homines 
propter  mores  conlrarios,  aut  consuetudines,  qua;  jam 

invaluerint.  Sapiens  hoc  monitum  traditur  à  S.  Au- 
gustino  lib.  de  Morib.  Eccl.,  cap.  9,  ubi  ka;c  scribit  : 

<  Quoniam  proclive  est  humanum  genus  non  ex  mo- 
t  mentis  ipsius  libidinis  (aut  peccati  gravitatis),  sed 

i  potiùs  suie  consueludinis  a;stimare  peccata;  fil  plc- 

I  rùmque,  ut  quisquc  minus  ea  lanlùm  culpanda  arbi- 
«  Irelur,  qua;  suic  regionis,  et  temporis  homines  vilu- 
i  perare,  alque  damnare  consuevcrunt  :  et  ea  lanlùm 
1  probanda  atque  laudanda,  qua;  consuetudo  eorum, 
c  cum  quibus  vivil,  admiltil  :  eôque  contingil,  ut  si 

«  quid  Scriplura  vcl  pra;coperit  quod  abhorret  à  con- 
i  suetudine  audientium,  vel  quod  non  abhorret,  culpa- 
«  veril,  si  animum  eorum  jam  verbi  vinxitauctoritas, 

«  figm-alam  locutioncm  pulant....;  si  animum  prseoc- 
<  cupavil  alicujus  erroris  opinio,  quidquid  aliter  asse- 
«  ruit  Scriplura,  figuralum  homines  arbilranlur,  eto 

Hoc  atlcnderc  quoque,  summoperè  debent  confessa- 
rii,  ne  in  suis  de  morum  aclionibus  judiciis  ferendis  à 

veritale  aberrent.  Sunt  enim  acliones  aliqua^,  quas 
graviter  Scriptura  reprehendit,  aut  damnât,  de  quibus 
mulli  aut  plané  non  cogitant,  aut  peccata  levissima 

pulant,  adeô  ul  nec  de  ipsis  in  sacramentali  confes- 
sioiie  se  accusent. 

Régula  XVIIl.  —  Cùm  quredam  in  sacris  lilleris 

tradanlur,  qua;  sub  prœcepto  cadunl,  alia  autem  lan- 
lùm sub  cousilio;  ideô  utraque  confundenda  non  sunt, 

sed  magnâ  circumspecliune  disccrncnda;  ne,  quic, 

prœccpta  sunt,  consUia  credanlur,  aut  è  contra.  Pro 
lioium  reclà  discrctione  gcneralcm  regiilam,  atque 
doclrinam  assignat  S.  Thomas  I,  2,  q.  108,  art.  4, 
qmx;  consentit  cum  eâ,  qua;  supra  tradila  à  nobis  est  ex 

S.  Auguslino  :  <  Ha;c  est,  inquil,  differentia  inter  con- 
<  silium,  et  pra;ceptum  ;  quia  prœceplum  importai  ne- 
1  cessilatem  :  consilhtm  autem  in  oplione  ponitur  ejus, 

«  cui  datur   Oporlet  igitur,  quôd  pra'cepia  nova; 
1  legis  inlelligantur  esse  data  de  bis,  qua;  sunt  neces- 

«  saria  ad  consequendum  finera  alterna;  beatiludinis, 
€  in  quam  lex  nova  immédiate  iiitroducit  :  consilia 

«  verô  oporlet  esse  de  illis,  pcr  qua^  meliùs  cl  expe- 
«  ditiùs  potcst  bomo  consequi  finem  pnrdiclum.  Est 
«  autem  homo  consllUitus  inter  res  mundi  bujus,  et 

«  spiriluaîia  bona,  in  quibus  a;ternabeatiludo  consislit; 
«  ila  quod,  quanlô  plus  inbïcret  uni  eorum,  tanlô  plus 
«  rrcedit  ab  alloro,  et  è  convtrso.  Qui  ergo  tolaliter 

«  inliaret  rébus  bujus  mundi,  ut  in  eis  finem  consti- 
«  mal,  liabens  eas  quasi  ratioiies,  et  régulas  suorum 

«  opertmi ,  tolalilcr  excidit  à  spiritualibus  bonis  :  et 
c  ideô  hujusmodi  inordinatio  toUitur  pcr  prœcepta.  Sed 
«  quôd  homo  tolaliter  ea  qune  sunt   mundi ,  abjiciat, 

<  non  est  necessarium  ad  pcrveniendum  in  finem  pra;- 
<  dictum  :  quia  polest  homo  utens  rébus  bujus  mundi, 

«  dunimodô  in  iis  finem  non  constituai,  ad  bcatiliidi- 

«  nem  a'ternam  pervonire;  sed  expediliùs  perveniet, 
j  tolaliter  bona  bujus  mimdi  abdicaiido  :  et  ideô  de 
<  hoc  dantur  coitsilia  Evangelii.  »  Quod  postea  magis 
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dedaral,  et  nos  suo  loco  cmn  illo    declarabiimis. 

Itaque  juxLi  doctriimin  S.  docloris,  sacrai  Scriplurtc 

prœccplum,  et  quidein  nogalivuni,  (luod  scmper,  et  pro 

semper  obligat,  est,  quod  lioiuo  nuixjuàm  ila  alîeclu 

suo  adhaereat  creaturis,  ut  in  cis  sunm  ultiraum  finem 

statuât,  sivejHxta  Aiiguslinuni,  w<  eh  fniahtr.  Licitum 

verô  est,  quôd  iisdcm  crcaUiris  modoralè,  et  juxla  fi- 

nem, ad  quem  instiluK-c  sunt,  utaliir  :  cousiliitm  au- 
tein,  ut  bonis  temporalibus  rciiuncict,  quô  cxpeditiùs 

ad  acternam  beatitudincni  tendat.  Sic  in  conimuni  prœ- 
ceplitm  est,  ut  diviliis  non  inh;creainus  :  licitum,  ut 
eis  moderato  utamur  :  consiliinn,  ut  cis  tolaliler  re- 

nunciemus  per  votum  pauperlutis.  Quarc  dicitiir  Mat- 
Ib.  19  :  Si  vis  perfectus  esse,  vade ,  et  vende  omnia 

quœ  liâtes,  et  da  patiperibus.  Alque  ita  de  voto  castita- 
tis,  et  obedientiœ,  quœ  prsecipua  consilia  sunt,  ad  quœ 

caitera  revocantur.  Ha'c  aulem  sive  prx'cepta,  sive 
niera  consilia,  qure  babentur  in  libris  novi  Testamenti, 

ex  ipsis  terminis,  quibus  proponuntiir,  et  ex  circuni- 
stantiis  seccrnere  facile  est.  Quapropter  diligenter  ca- 
vendum  est,  ne  illud  quod  in  Scriplurà  tanquàm  veri 

nominis  prœceptmn  omnibus  prœscribitur,  loco  solius 

consilii  babeimnis;  quod  srepe  faciunt  aliqui,  ac  pr.T- 
sertim  qui  probabilismum  seclantur,  cum  ingentiani- 
niarum  periculo.  Hoc  ut  exemplo  aliquo  ostendam, 

Chrislus  Dominus  expresse  probibet  in  Evangelio  S.  Mal- 
tbjei  vindictani  inimicorum  illis  verbis  :  Audistis,  quia 

diclum  est  antiquis  :  diliges  proximum  timm,  et  odio  ha- 
bebii  inimictnn  tuum.  Ego  autem  dico  vobis  :  diligite 

inimicos  vestros  :  benefacite  liis  qui  oderiint  vos ,  etc. 
Eademque  habent  clarissima  verba  tùm  Paulus,  tûm 
Petrus  in  suis  Epistolis,  qu»  omnibus  esse  directa, 
nemo  unquàm  dubitavit,  et  Ecclesia,  et  Patres  semper 

tenuerunt.  Quid  tamen?  P.  Berruyerus  novissimè  in- 
ventus  est,  qui  p.  2,  t.  2,  lib.  4,  scribere  non  est  vc- 
ritus,  hoc  prœceptum  non  fuisse,  nisi  relaté  ad  Apo- 
stolos,  primosque  Ecclesiae  présides  :  quoad  alios 

verô  merum  esse  consilium.  Vide  laud.  Inslruct.  epi- 
scopi  Suessionensis  p.  4,  c  6,  pag.  497,  edit.  Gallicai. 

Hinc  verô  obiter  inferas,  auctorcm  Prodromi  prœ- 
missi  theologia;  PP.  Busembaum  et  Lacroixii  dimi- 
nutè  admodùm  processisse,  dinn  inler  quosdam  ca- 
noncs  pro  usu  Scripturarum  observandos  ita  hune 

proposuit  n.  8  :  f  Videndum,  ne  Scripturœ  verbis, 

t  quibus  pium  aliquod  consilium  proponitur,  prœce- 
«  plionis  vim  inesse  incaulè  velimus.  »  Quanquàm 
enim  canon  iste  absolutè  vcrus  sit,  dignus  tamen  ani- 
madversione  ex  eo  est,  quôd  omiiiat  auctor,  quod 

haud  omittere  debuerat,  ne  illo  imperili  aliqui  abu- 
tantur;  nempe  duos  alios  canones,  qui  cum  illo  jungi 

dcbcnt,  scilicet  :  iVidendum  c  contra  est,  ne  Scriptu- 
i  rœ  verijis  pr.TCceptum  continentibus  consilii  tantùm 
<  rationem,  vimque  tribuamus  ;  •  sicut  frequens  mos 
est  penès  Probabil ista s.  Ac  deinde  :  »  Cavendum,  ne 

€  in  dubio,  num  Scripluraî  verba  consilium,  an  proe- 
«  ceptum  contineant,  perlnde  agamus,  ac  si  consilium 
«  continerent;  sed  in  eo  dubio,  ubi  de  anima;  salute 

<  agitur,  tuliora  esse  sequenda,  non  consilii,  sed  certi 

I  prœcepti  loco  habeamus.  >  Cseterùm  sunt  alii  quo- 
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que  canones  pro  usu  Scripturarum  ab  codcm  auclore 
producli,  qui  censura;  subjiciendi  forent.  At  quoniam 
id  ab  aliis  jam  faclum  est,  idcircô  ab  hoc  labore  ab- 
stineo  ;  solùmquc  lectorem  admoneo,  ut  nonnisi  cum 
magnà  cautionc  illos  adbibeat,  quippe  qui  falso,  quod 

auctor  adoptât,  systemati  suflragantur. 

CAPLT  IV. 
De  allcro  moralis  tlieologiœ  loco,  divinis  nempe 

Iraditionibus. 

Mulla  jam  diximus  de  primo,  ac  prœcipuo  loco  theo- 

logia; moralis  :  paucioribus,  quae  ad  secunduin  pcrli- 
nont,  traditiones  scilicet  divinas,  absolvemus.  Alque  in 

primis  pra'millendum  censeo,  quiC  de  hoc  in  decrcto 
concilii  Tridentini  slatuta  sunt  sess.  4,  quibus  ulriusque 

loci,  Scriptura;  nempe,  ac  traditionis,  auclorilatem  in 
rébus  tiieologicis  complcxum  est.  «  Sacrosancta,  ait, 
«  œcumenica,  et  gencralis  Tridcnlina  synodus....  hoc 

«  sibi  perpetuô  ante  oculos  proponens,  ut,  sublaliserro- 
«  ribus,  puritas  ipsa  Evangelii  in  Ecclesia  conservetur, 
t  quod  promissum  ante  per  prophetas  in  Scripluris 
i  Sanclis,  Dominus  noster  Jésus  Chrislus  Dci  Filius 

«  proprio  ore  primùm  promulgavit,  deinde  per  suos 

1  aposlolos  tanquàm  fonleni  omnis  et  salularis  veri- 
«  latis,  et  morum  disciplina;  omni  crealuno  pra;dicari 

«  jussit;  perspiciensque  hanc  veritalem,  et  disciplinam 

«  contineri  in  libris  scriptis,  et  sine  scripto  tradilioni- 
«  bus,  quœipsius  Christi  ore  ab  Apostolis  accepta;,  aut  ab 

«  ipsis  Apostolis,  Spiritu  sancto  dictante,  quasi  per  oui- 
<  tius  traditœ  ad  nos  usque  pervcnerunt,  orthodoxorum 
t  Patrum  exempla  secuta,  omnes  libros  tam  vcteris, 

t  quàm  novi  Testamenti,  cùm  utriusquc  unus  Deus 
c  sit  auctor;  necnon  traditiones  ipsas  linn  ad  fidcm, 
c  tùm  ad  mores  pertinentes,  tanquàm  vel  ore  teniis  à 

«  Cliristo,  vel  à  Spiritu  sancto  dictatas,  et  continua  suc- 
<  cessione  in  Ecclesia  catholicâ  conservatas,  pari  pie- 
«  talis  affectu,  ac  reverenlià  suscipit,  et  veneratur.  i 

Plura  habemus  ex  hoc  sacri  concilii  decreto,  quae 

animadversione  digna  sunt.  Atque  in  primis,  haud  so- 
lam  Scripinram  regulani  esse  infallibilem  tùm  fidei, 
tùm  morum,  sed  et  ipsi  adjiciendam  iraditionem;  ac 

utramque  esse  verbum  Dei.  Hoc  protervè  negârunt  Lu- 
therus  et  Calvinus,  eorumque  discipuli  ;  Calvinus  cnini, 
ut  Lulhcri  verba  omiltam,  ha;c  temerè  scribil  lib.  4, 

Inslit.  §  8  :  «  Eslo  hoc  firmum  axioma,  non  aliud  lia- 
«  bendum  esse  Dei  verbum,  cui  detur  in  Ecclesia  lo- 

ir eus,  qiiàm  quod  in  lege  primùm,  et  prophctis,  deinde 

€  scriptis  apostolicis  continelur;  ncc  alium  esse  rite 

«  docendi  in  Ecclesia  modum,  nisi  ex  ejiis  verbi  pra;- 
«  scripîo,  et  normà.  Hinc  etiam  colligimus,  non  aliud 

<  perinissuni  fuisse  Apostolis,  quàm  quod  olim  habuc- 
<  rant  propheta;.  »  Quod  et  aliis  locis  affirmât.  Hic  er- 
ror  verbis  allatis  à  sanclâ  synodo  penilùs  reprohatur. 

Et  sanc  quot  leguntur  in  ipsâ  Scriptura,  ad  quam  hi 
lueretici  appellant,  qu;c  prieter  verbum  Dei  scriptum, 

tradituni  quoquc  luculentissimè  adstruunl?  Ipse  Chri- 
slus Dominus  à  discipulis  suis  discessurus  nonne  ipsis 

prœcipil,  ut  eunles  in  mundum  univcrsum,  docerenl  gcn- 
tes  servarc  omnia,  quœcumque  iisdem  tnandaverat?  Nihil 

ipse  scripserat,  nec  quidpiam  ab  aliquo  alio  scriptura 
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adhùc  fuerat.  Qiiscnam  ergo  erant,qu«  docenda  nian- 

davit,  nisi  qua^,  ore  tenus  Iradiderat?  Deiiide  S.  Pau- 
liis  in  suis  Kpistolis  pluies  divinas  tradidones  commé- 

morât, earumquc  necessitatem  inculcat.  Nam.  1  ad 
Corintli.  cap.  11,  ail  :  Ego  accepi  à  Domino,  quod  cl 

tradidi  vobis;  l  ad  Thessal.  c.  11  :  Itaque  state,  fla- 

ires, et  tenele  tradiliones  qtias  didicislis,  sive  per  sernw- 
tiem  ,  sive  per  epislolnm  uostrain;  2  ad  Tiiuotli.  c.  1  : 
Formam  liabe  saniorum  verborum,  quœ  à  me  audisti  in 

(ide,  et  dilcctione  in  CInisto  Jesu.  El  ilerùin  cap.  8  •  Tu 
verb,  fin  mi,  coufortare  iti  gratià,  quœ  est  in  Cliristo  Jesu  : 
et  quœ  audisti  à  me  per  multos  testes,  liœc  commenda 
fidelibus  Itominibus,  qui  idonei  erunt  et  atios  docere.  In 

liis  profcclù  adoù  evideiilcr  distinguit  vcrbum  scri- 
jtlinn  S.  Paulus  à  vcrbo  tiadilo  sive  per  sermonem, 

sive  per  epislolam,  ut  plane  cœculire  in  meridie  di- 
vciidi  sint,  qui  hoc  inlicianlur.  Alia  plura  ad  idem 

I)rol»;iiiduni  proferre  fas  esset,  quoe  brevilali  consu- 
k'us  pra'lorniillo.  llabemus  secundo  ex  verbis  coiicilii 
Tridenlini  liasce  tradiliones  coniplecti  nedùm  ea  qu;c 
Cbrislus  suà  voce  docuil  Apostolos ,  sed  illa  quoquc 

qu;u  hi  didiccre  à  Spiritu  sancto,  quem  ilHs  se  datu- 
runi  proniisit,  ut  apcrtè  testatus  illis  fuit  in  ultimà 

cœnà;  diiui,  ul  liabetur  apud  Jo«h.  cap.  16,  ait  :  Ad- 
huc  mttllu  habeo  vobis  dicere  ;  sed  non  potestis  portare 

modo.  Citm  aulem  veneril  ille  Spirittts  veritatis,  docebit 
vos  omnem  veritatem.  Non  enim  loquetur  à  semelipso; 

sed  quœcumque  audiet,  loquetur  :  quia  de  meo  accipiel, 
et  annunliabit  vobis.  Quod  potissimùm  faclum  est  in 

bacro  die  Pentecostes,  in  quo  Apostoli  repleti  sunt 
Spiritu  sancto.  Hoc  Apostolus  de  seipso  loquens  satis 

expriinit,  duni,  1  ad  Cor.  cap.  7,  ait,  cùm  quoddam 
de  suo  consilium  dedisset  :  Puto  aiitcni,  quod  et  ego 
Spiritum  Dei  liabeam.  Et  rursùm,  2  ad  eosdeni  cap.  13  : 

An  e.vperimentum  ejus  quœntis,  qui  in  me  loquitur  Cliri- 
stus?  In  his  porrô  traditionibus  ulpotè  divinis,  ac  di- 
vinâ  auctoritate  potientibus  reclè  Melcbior  Canus,  : 

cap.  5,  animadverlit,  «  ab  earum  vinculo  Ecclesiam 

i  lideles  eximere  non  posse,  nec  illas  contraria  aliquâ 

«  consuetudinc  abolere.  Si  enim,  e.  g.,  raaterias,  et  lor- 
t  mas  sacramentorum  Confirmationis,  Ordinis,  Extre- 
f  ma;  Unctionis  à  Cbristo,  Apostoli,  nos  ab  Aposlolis 

«  accepimus  ;  si  ad  eumdera  quoque  modum  matrimo- 
c  nia  non  consunnnata  per  solemnem  castitalis  profes- 
<  sionein  dirimi,  consumniata  verô  per  conversionem 

«  ad  fidem,  conjuge  infidcli  discedente,  Cbristus  Do- 
i  minus  Aposlolis,  illi  nobis  edixerunt  ;  in  bis  tan- 

t  quàm  in  divinis  inslitutis  Ecclesia  nihil  babet  pote- 
€  statis.  I  Habemus  tertio,  divinas  bujusmodi  tradi- 
tioncs  vel  à  Cbristo  Domino  acceptas,  vcl  à  Spiritu 

sancto  Aposlolis  dictatas,  per  Apostolos  EcclesiiR 
fuisse  concreditas,  et  continua  successione  in  eàdem 

fuisse  conservalas.  Quapropter  illas  nos,  sive  ad  fidem 

pertineant,  sive  ad  mores,  recipimus,  ac  recipere  de- 
bemus  :  et  qui  illas  aul  recipere  abnnit,  aul  non  eo  in 

sensu  recipit,  quem  catbolica  Ecclesia  proponi»,  iiiier 
ha;reticos ,  sive  alienos  à  lide  Christi  accensendos 

esse,  yueniadmodùm  enim  bœreticus  diccndus  est,  (jui 

qljter  interpretalur  Scripturam,  quani  a!>  E< iltsià  ex 
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ponalur;  ila  etiam  qui  traditionem.  Utriiisque  quippe 
divini  verbi  sive  scriptl,  sive  traditi  exposilio,  et  in- 
telligentia  Ecclesi;ie,  non  singularibus  fidelibus  com- 
missa  est.  Atque  adeù  tùm  de  Scriplurâ,  tùm  de  tra- 
ditione  accipienda  est  illa  S.  Pelri  sententia,  ut  expli- 
cant  interprètes  :  Hoc  primnm  intelligentes,  quod 

omnis  Proplietia  Scripturœ,  scilicet  exposilio,  quce  pro- 
phetia  dici  mereatur  proprià  interprelatione  non  fit   

sed  Spiritu  sancto  inspirati  locnti  sunt  sancti  Dei  lio- 
mines.  «  H;ioc  Pétri  sententia,  inquit  Eslius  in  hune 

f  locum,  flagellai  b;Tcrelicos,  et  omnes  eos,  qui,  con- 
«  tempto,  et  posthabito  sensu  Ecclesiac,  cui  Spiritum 
I  suum  Cbristus  promisit,  privatos  sensus  vel  suos, 

i  vel  suorum  magislrorum  ad  Scripturas  intei-pretan- 
i  das  afferunt.  Cur  nemo  Scripturas  suo  sensu  cl 
«  modo  inlerpreiari  debeat,  subdil  Apostolus  :  Non 

€  enim  voluntatc  humanâ,  etc.  Nam  codcm  Spiritu  in- 
«  terpretand;c  sunt;  Id  est  Spiritu  dlvino,  quem  Chri- 
«  stusnunquàmnon  Ecclesht  suœ  affulurum  esse  om- 

«  nimodà  certiludine  promisit.  »  Sed  de  hoc  plura  infra. 
Ex  quibus  onmibus  colligere  possumus  germanani 

divine  tradilionls  definiUonem ,  de  quâ  In  pra'scnti 
loquimur.  Non  enim  modo  serrao  est  de  allls  traditio- 

nibus, quai  facla;  sunt  anliqui  T estamenli  palribus  ac 
majorlbus.  «  Traditio  divina  est  doctrlna  ,  quse  ip&ius 

€  Christi  ore  ab  Aposlolis  accepta ,  aut  ab  ipsis  Apo- 
c  slolis,  Spiritu  sancto  dictante,  quasi  per  nianus  Ec- 
«  clesia;  tradita  ad  nos  usque  pervenlt.  »  Hàc  defini- 
tione ,  quantum  quidem  arbitror ,  apertè  dlstinguitur 

traditio  divina  à  quâcumque  alla  tradilione  ,  qua;  di- 
vina non  est,  sed  humana.  Atque  inprlmis  dlstingui- 

tur à  tradilione  humanâ  eccleslasllcâ,  quai  nempe  ori- 
ginem  trahit  ab  aliquâ  institulione  fiiclâ  ab  ipsâ 

Ecclesia  ;  ut  traditio  de  celebrando  Pascliatc  die  Do- 
mlnlco  conséquente  lunam  deciraam  quarlam ,  quai 

semper  extltlt  In  ecclesia  Romanâ ,  et  ab  aliis  demde 

recopia  est. 
Distinguilur  etiam  à  tradilione  raerèapostollcâ,  quai 

conslstit  in  illis  institutlonlbus,  quas  fecerunt  Apostoli 

ut  Ecclesia;  fundatores  ad  ejusdem  majorem  utiliia- 
tem  ;  ut  Quadrageslmai  jejunium,  quod  llcel  nonuulK 

Patres  ad  Chrisium  Domlnum  referre  videaniin- ,  ic- 
verà  tamen  juxla  communiorem  sententiam  merè  apn- 
stollcum  instilulum  fuit;  quod  tamen  ad  Chrisium  re- 
ferrl  potest ,  qualenùs  hujus  jejunll  Ipse  cxemplum 
praebuit.  Tradiliones  ergo  dlvinae  eai  tanlùm  dicend;c 

sunt,  quas  vel  Cbristus  Dominus  proprio  ore  commu- 

nlcavit  Aposlolis,  et  hl  successoribus  ;  vel  lidcm  Apo- 
stoli Spiritu  sancto  dictante  acceperunt ,  et  absque 

scrlptocommunlcâruntEcclesiic.  Undè  dlcuntur  etiam 

apostolico  -  divince  ;  dlvinne  quidem,  quia  à  Deo  reve- 

laUc  :  apostolica;  verô,  quia  Aposlolis  communlcaUx;. 

Ad  investigandas  divinas  tradiliones  sive  fidem,  sive 

mores  speclantes,  quai  in  Ecdcsiâ  conservanlur,  qua- 
tuor \las  indlcal  saplenlissimus  Melcbior  Cano,  quas 

hic  suminatlm  dcscrlbo.  Primam  aperlt  S.  Augustlnus 

lib.  4  conlr.  Donallst.  In  luvc  verba  :  «  Quod  universa 

f  iCMct  Ecclesia,  nec  conciliis  inslitulum,  sod  sompcr 

«  relentum  est ,  nonuisi  apostolica  tradituni  doctrin;t 
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€  reclissîmè  creditur.  >  Cujns  hœc  ratio  assignari  po- 

lest.  Si  enim  discipliiKic,  aut  consuetiuiinis  ciijusquam 

diù  in  tolà  Ecclesià  obseivalie  origiiicin,  et  priiicipiiim 

nec  ad  suinmos  pontifices,  nec  ad  concilia  episcopo- 

rum  referre  possunuis:  sed  ea  disciplina,  aut  consuc- 

itiido  ad  Apostolorum  usque  lempora  retrù  traliilur  ; 

condcitur  plané,  illain  ab  Apostolis  esse  profectam.  Sic 

parvulorum  baplisnia,  consecralio  virginum,  monaslica 

prolessio,  sanctoriim  veneratio,  cullus  sacrarum  inia- 

ginuni,  aliaqiie  niuUa  ab  Apostolis  tradila  coniproban- 
tur.  Hoc  auleni  tiun  in  (îdei  dogmatibus,  tîun  in  niorum 

vegulis  servandum  est,  licet  quidpiam  vel  ab  hœrcti- 

cis,  vel  à  noviliis  soriptoribusasseratnrcontrarium. 

Secunda  via  est  :  si  quod  vel  lidei  dognia  ,  vel  ali- 

quid  ad  mores  pertinens  Patres  ab  initio  sccundùm 

snonnn  tcmporum  successionem  concorditer  tenue- 

runt,  et  oppositnm  ut  hacreticum,  aut  falsum  refutà- 
runt  ;  qiiod  tamen  ex  sacris  litleris  non  babeatur  :  id 
scilicet  per  divinam  apostolicam  Iradilionem  habet 
Ecclesià.  Exempla  sunt  perpétua  beatissimcc  Matris 

Dei  virginilas,  confessio  auricularis,  communio  sacra- 

tissimi  corporis  Christi  eliam  à  laicis  facienda  ,  dc- 
scensHsCbristi  ad  inferos,  ut  sanctorum  animas,  quœ 

ibi  tcnebanlur  inclusse,  in  libertatem  vindicaret,  qua- 
tuor Evangeliorum  numerus,  etalia.Omnia  siquidem 

(Idei  ant  mornm  dogmata  ab  Apostolis  accepit  Eccle- 
sià vel  scripto ,  vel  verbo  :  quoniam  ii  ministri  fuére 

sermonis  ;  nec  ullas  in  fide  novas  revelationes  habet 

Ecclesià ,  sed  eas  conservât ,  quas  Apostoli  per  Cliri- 
slum,  aut  Spiritum  sanctum  fideli  populo  reliquerunt. 

Terlia  ad  investigandas  divinas  traditiones  via 
h;Tec  est:  si  quidquam  nunc  est  in  Ecclesià  communi 
lum  paslorum  ,  tum  fidclium  consensione  probatum, 
quod  tamen  bumana  potcstas  eflicere  minime  potuit, 
id  ex  Apostolorum  traditione  necessariô  derivatum 
est,  ut  vola  dissolvere  et  relaxarc  juramenla  non 
erat  humanœ  potestatis  :  quoniam  jure  nalurœ  vola 
lumcnpata  Deo  redderc  lenemur ,  sicut  et  juramenla 
servare.  Humana  autem  facultas  ea,  quœ  jure  nalurœ 
débita  et  consliluta  sunt ,  condonarc ,  ac  lollere  non 

polest  :  eademque  est  ratio  de  matrimonii  diremplione 

per  monasticum  solemne  volum.  Cîimenim  malrimo- 

nium  eliam  non  consummakim  anle  Evangclicam  le- 

geni  essel  jure  nalunie  indissolubile,  nec  esscl  in  repu- 
blicà  humanâ  facultas  alla  ejiismodi  matrimonii  diri- 
mendi  ;  consequens  fit  hune  Ecclesià;  morem  ex  Christi 

et  Apostolorum  inslitulo  descendisse.  Nec  enim  credi 

potest  Ecclesiam  sibi  aliquam  potestalcm  usurpasse 
in  bis  qucead  jus  natunie  pertinent,  nisi  quam  Chrislo  et 
Apostolis  tradenlibus  accepisset.  Vide  laiidalum  Cano. 

Quarts  demùm  via  ad  fineaa  cumdem  invcsligand:c 
divinre  tradilionis  est  hujiismodi:  Si  viri  ecclesiastici, 

a-it  fidei  doclriiiam  ,  aut  aliquam  moriim  regulam  uno 
ore  scmper  et  ubique  testati  sint ,  ac  testenlur  cam 

ab  Apostolis  accepisse ,  sine  dubio  certum  argumeii- 
luin  est  ut  ita  esse  credamus  ;  ut  imagines  ab  Aposto- 

lis esse  traditas  Patres  in  VU  synodo  generali.act.  G, 
dixernnl;  cl  Symbolnm  fidei,  quoviilgiis  fidem  suam 

prolitetur,  Ecclesiam,  Apostolis  tradenlibus ,  habuisse 
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Patres  communiter  asserunt.  Quac  omnia  celeberrimà 
illà  Vincenlii  Lirinensis  sententià  concludo  :  Quod  ab 

omnibus,  quod  semper,  quod  ubique  creditum  est,  non 
minus  cerlô  lanquàmDei  verbum  est  habendum,  quàm 
certum  sit  verbum  Dei,  quod  habetur  in  Evangehis,  in 
Epislolis  Apostolorum,  atqueProphetis. 

Porrô  quanquàm  verbo  Dei  tradilo,  seu  divinâ  tra- 
ditione ulamur  ad  cognoscendas  ac  probandas  plures 

veritalcs  qixx  in  Ecclesià  docenlur  ad  fideni,  aut  mo- 

res pertinentes,  praecipuus  tamen  ac  principalis  ejus- 
dem  usns  est  in  interpretando  verbo  Dei  scripio.  Neipie 
enim  nisi  desipiens  negare  potest  nonnuUa  esse  loca  in 
sacris  litleris  quic  ob  mirabilem  eorum  profundilatem 
plures  sensus  snbirc  valeant ,  ac  diversimodè  explicari 
ac  interpretari  ;  quod  exemple  hsereticorum  abundè 

compcrtum  est  atque  exploratum.  Necessaria  proiiide 
est  certa  aliqua,  ac  tula  régula,  cujns  ope  omnium  in- 

génia in  vero  Scripturarum  sensu  conveniant  saliem 

relate  ad  illa  quœ  fidem  speclant,  et  recti  vivendi  di- 
sciplinaiTi;  qua;  régula  alia  non  est,  nisi  tradilio.  llinc 
in  Evangelio  S.  Lucœ  cap.  24,  Jesum  Chrislum  post 
resurrcclionem  suam  legimus  aperuisse  seiisum  siiomn 

discipulorum  ,  ut  intelligereut  Scripturas.  Ac  snbinde 

discipuli  veram  Scripturarum  inlelligenliam  communi- 
càrunt  Ecclesiis  medià  exleriore  inslructione,  qu;e  in 

ipsâ  Ecclesià  conservala  semper  fuit ,  et  per  sanclos 

Patres,  per  concilia,  per  definitiones  sunmiorum  pon- 
tificum  ad  nos  usque  intemerata  pervenit  :  unde  falsi- 
talis  ac  erroris  in  inlerpretandà  Scripturà  seclalores 

convincere  valeamus. 
CAPUT  V. 

De  auctoritate  Ecclesiœ,  m  quâ  lum  Scripturœ,  tutu  di~ 
vinœ  traditiones  conservantur. 

Scripturà  et  traditione  omnis  concluditnr  qua;  fada 

à  Deo  est ,  ut  non  semel  diximus ,  revelalio  ad  rom- 
munem  hominum  ulilitalem,  lum  eorum  qu;e  crodenda 

sunt ,  tum  eorum  qu;«  agenda,  ut  ad  beatissimnm  il- 
limi  finem  seterna;  felicitatis  perveniamus  ;  et  ulrani- 

que  Chrislus  in  sinu  dilectoc  sponsœ  suse  Ecclesiœ  cu- 
slodiendam  deposuil,ut  salutares,  quas  continent, 

verilales  lîdelibus  notas  faceret,  quœque  suboriii  du- 
bia  circa  earumdem  inlelligenliam  possenl,  dirimeret, 

atque  genuinum  sensum  manifeslaret.  De  hâc  igilur 

Ecclesià,  quo  nomine  congregalionem  fidelium  snb  pa- 
storibus  à  Chrislo. instilulis  inlelligimus ,  ex  quà  in 

homines  tam  insigne  planèque  necessarium  benelicinni 

derivalur,  pauca  quœdam  adnolanda  existimo  hoc  ca- 

pile  qiiinlo. 
El  primùm  quidem  nemo  non  videl,  et,  expcrienlià 

ipsà  manifesta  comprobante ,  non  percipit  quemlibel 

doctorem  lametsi  sapientissinunn  ,  quemlibet  tlieolo- 

gimi  licet  doclissimum,  crrare  posse  ,  et  gravissimè 

quidem,  in  suis  eruendis  ex  revelatà  doclrinà  conclii- 
sionibiis  linn  in  fidei ,  tinn  in  morum  controversiis. 

Onin  non  modo  ex  iuibecillilate  rationis,  sed  ali(inando 

eliam  ex  malilià ,  ex  falsis  pra^judiciis ,  ex  perlinaciâ 

conlradicendi  verilati,  privatns  qniscjue  doctor  ab  eâ 

dedeclere  valet,  et  hœrelicus  fieri ,  animasqiie  pro- 

plerea  in  sempiternam  perditionem  detrudere.  Quid 
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hinc  igitur  coUigendum  est?  lUud  profectù,  juxlà  sua 

vem  Dei  provideiiliain  oxislere  in  verâ  Dei  Ecclesiâ 

df^buisse  lidelem  iiUer|iretem,  fallere  ac  falli  nescium, 

qui  judiciurn  iii  cujuscumque  privati  doctoris  quantùm- 

\is  ingouio  et  doclrinâ  praccllenlis,  sentcnlias  et  in- 

Icrprewtioues  siveScripturarum.  sive  diviiiarum  tra- 
dilinnum  ferai ,  cui  supremo  ,  cerlo  ,  et  infallibili 

judioio  slare  ouines  ac  parère  debeant. 

Supremus  isle  divinae  revelationis  inierpres,  ac  ju- 
dex  infallibilis  juxta  Catholicos  omnes,  non  alius  est, 

nec  alius  à  summo  provisore  conslilutus ,  quàm  san- 

cta  uiator  Ecolesia,  quie  organum  est  quo  Spiritus  san- 

clus  Hos  instruit,  corrigit,  atque  errantes  in  veritatis 

scmilas  reducit.  Ut  alia  ad  hoc  probandum  momenta 

pr;itereani,  duo  lantùni  proferam  ex  ipsis  Scripturae 

lexlibns  deprompla  tostimonia,  qn;c  rem  onininù  con- 

flciunt  :  Trimum  illud  est  quod  habetur  apud  S.  Mat- 

th.vum  capitc  ultinio,  «bi  Christus  Dominus  à  suis  di- 

scipulis  jam  disccssurus  conccptis  verbis  promisit  se 

affiiiuruiu  cum  ipsis  ,  corumque  successoribus  ad  us- 

que  fnieni  uuuuli,  cl  infiiiilà  potestate  suà  pnTCservatu- 
rum  Ecclesiain  abonmi  errore  :  Data  est  viilii,  dixit, 

omnis  potcstas  in  cœlo  et  in  terra.  Eiintes  ercjo  docete 

oinnes  génies  ,   baptizantes  eos   ,   docentes  servare 

omnia  cfmvcum(\ue  matidavi  vobis.  Et  ecce  ego  vobiscum 

tum  omnibus  dicbiis  usque  ad  consnmmationem  seculi. 

Ilis  verbis  adeô  evidenler  Cbristus  palefecit  infallibi- 

litatis  privilegium  qmd  Ecclesix  sponsce  suce  reliquit, 

diiraturum  usque  ad  finem  mundi,  ut  nccesse  sit  ocu- 

los  prorsùs  claudere  ne  ejus  veritatis  hicem  clarissi- 
mani  videanuis.  Christus  enim  se  futurum  dixit  cum 

Apostolis  doceniibus  qucecumque  ipsis  mandaverat; 
adeôque  eorum  doctrina  ,  quœ  tradenda  ab  ipsis  erat, 
lali  Chrisli  protectione  fulla,  deficere,  aut  errore aliquo 

permisceri minime  polerat.  Sed  ciimdi\iliisqueudcon- 
summationem  seculi,  significavit  etiam  semper  fulurum 

cum  Aposiolorum  successoribus ,  adeôque  Ecclesiâ  : 
neque  enim  Apostoli  usque  ad  finem  mundi  duraturi 

oranl.  Hoc  teslimonium  inter  alios  tam  egregiè  decla- 
raium  est,  vindicatumque  ab  ineplissimis  hœreticorum 
commentis  à  viro  clarissimo  Bossuetio,  ut  nonnisi 

delirus,  aut  pervicacissimus  possit  illud  alio  in  sensu 
inlelligere.  Ac  certè  si  quid  dubitationis  in  alicujus 
mente  remaneat  ob  intelligentiam  illorum  verborum  : 

uscjue  ad  consummniionem  seculi,  totum  evanescere  dé- 
bet ex  aliis  ejusdem  Christi  verbis  ,  quai  paulù  ante 

mortem  Apostolis  dixerat  :  Ego  rogabo  Palrem,  et  alium 
Paracletum  dabit  vobis,  tU  maneal  vobiscum  in  œtermim, 

Spiritum  veritatis   ille  vos  docebil  omnia,  et  sug- 

geret  vobis  omnia  qucecumque  dixero  vobis.  L'bi  cùm 
dixeril  Spiritum  suum  mansurum  in  œternnm ,  nedùm 

hoc  intellcxit  de  solis  Apostolis,  qui  seternùm  mansuri 
in  hoc  mundo  non  erant ,  verùm  etiam  de  eorumdem 

successoribus;  quod  luculenter  patet  ex  verbis  qu« 

ibidem  dixit,  Patrem  orans:  Non  pro  eis  au'.em  rogo 
tantiim,  sed  et  pro  cis  qui  credittiri  sunt  per  verbum  eo- 

rum in  me  ;  pastores  scilicet  etgregem,  sive  congrega- 
tionem  fidelium  ,  ex  quibus  tota  conflalur  Ecclesiâ 
Chriiti,  expresse  designans. 
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Ex  his  duo  necessariô  profluunt  :  Primum ,  Ecclc- 

siam  nunquàm  probaturam  esse  errorem,  quonian^ 
continenter  secum  habet  Cliristum ,  qui  verilas  est , 

et  cujusque  erroris  incapax  ;  alterum ,  nunquàm  fas 

esse  ab  Ecclesiâ  secedere.  Quicumque  enim  ab  eâ  se- 
cedit ,  à  Chrislo  se  séparât ,  qui  eidem  semper  adest 
omnibus  diebus  usque  ad  seculi  consumniationem. 

Atque  hœc  ab  Ecclesiâ  separatio  germanus  ha-retico- 
rum,  et  schismaticorum  characicr  est,  qui  secum 
afiert  ea  omnia  terribilia  conseclaria ,  descrijita  à 

S.  Apostolo  Judâ,  in  Epistolâ  suâ  hisce  verbis  :  Vos 
ttutem,  charissimi,  memores  eslote  verborum  quœ  prœdi- 
cta  sunt  ab  Apostolis  Domini  nustri  Jesu  Chrisli,  qui  di- 
cebant  vobis  quoniam  in  novissimo  tempore  renient  illu- 
sores  secundiim  desideria  sua  ambulantes  in  impietatibus. 

Hi  sunt  qui  segregant  semetipsos,  animales,  spiritum  non 

habentes,  etc.  Adducit  sanctus  Apostolus  in  hujus  veri- 
tatis confirmationem  omnium  Aposiolorum  tesiinio- 

nium.  Sicut  enim  omnes  testes  erant  promissionis 

lactac  à  Chrislo  pernianendi  cum  à  se  institutà  socie- 

late  usque  ad  mundi  finem ,  ila  omnes  uno  ore  defi- 
nierunt  à  Christo  rccedere  illus  omnes  qui  ab  hâc  se 
socielate,  quse  Ecclesiâ  ipsa  est,  separarent. 

Ecclesiâ)  porrô  infallibilitas,  quai  praîcipuura  est  ex 
essenlialibus  suis  atlributis ,  non  se  extendit  nisi  ad 

doctrinam  fidei,  et  morum  delerminandam,  certùqne 

proponendam  ;  non  autem  ad  facta  particularia  ,  quoe 

ex  aliis  principiis  ducuntur.  Duplex  autem  infallibili- 
tas Ecclcsiae  in  rébus  fidei  et  morum  distingui  potesl, 

ac  solcl  :  altéra  nempè  activa,  ac  judicii  ;  altéra  pas- 

siva,  ac  professionis.  Prior  exercelur,  quoties  ad  tri- 
bunal Ecclesiâ;  aliqua  quscstio ,  sive  controversia  de- 

fertur ,  et  in  hoc  tribunali  ad  examen  vocatur ,  discu- 
titur,  ac  tandem  definitur,  quid  de  illà  sentiendum  sit. 

Sic,  seculo  proximè  elapso,  ad  tribunal  summorum 

ponlificum  Alexandri  \II ,  Innocentii  XI ,  et  Alexan- 
dri  VllI ,  permultce  in  génère  morum  delatse  sunt 
casuistarum  proposiliones,  et  post  maturumacdiligens 
examen,  loiâ  Ecclesiâ  plaudenle,  declarala;  sunt  fais*. 
scandalos;ic ,  et  aliéna;  ab  Evangelicâ  siniplicitate ,  ac 
sanclorum  Patrum  doclrinâ.  Alia  infallibilitas ,  quani 

passivam  et  professionis  vocamus,  habetur,  atque 
perspicitur  in  communi  inslructione ,  pra;dicatione , 

usuque ,  et  professione  publicâ ,  quae  fit  ab  Ecdesia; 
ministris,  alicujus  doctrina;  ad  fidem ,  aut  ad  mores 

perlinenlis.  Utraquetuta,  accerta,  simulque  facilis  ré- 
gula est ,  u  t  veritatem  omni  dubio  sublato ,  cognoscamus . 

Audiamus  de  hoc  argumento  egregiè  de  more  dis- 

serontem,  nunquàm  salis  laudatum,  nec  salis  laudan- 
dum ,  illustrissimum  episcopum  Bossuetium ,  ciijiis 

verba,  qu«  habenlur  art.  19  de  Ecclesiœ  auctorilalc, 
ex  gallico  sermone  latine  reddo.  t  Cùm  penitùs,  inquit, 

c  devinctisimus atque subjectiauctoritaliKcclesiir.nie- 
«  diantibus  Scripturis,  quas  ex  ejus  manibusaocipimus, 

«  ex  eà  quoque  discimus  traditionem,  el  mediâ  Uadi- 
<  tione  verum  Scripturarum  sensuni.  Hâc  de  causa  pro- 
<  filetur  Ecclesiâ  nihil  se  ex  scinelipsâ  loqui,  nec  quid- 

I  piam  novi  excogitare  in  doclrinâ  suà;  siquidcm  nihil 
i  aliud  pr.rslal  ipsa,  quàm  sequi  ac  dedarare  divinam 
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«  revelalioncm  ob  internam  diieoiioncni,  aUiiie  assi- 
I  sleiUiain  Spirilùs  saiicti,  qui  ipsi  dalus  à  Chrislo  est 

I  laïKiuàin  doctor.  Qi.'ôd  sanè  Spiritus  saiiclus  loqua- 
«  lur  pcr  ipsain  Ecclesiam  cvidenier  constat  in  dispu- 
«  lalione  illà  qna;  oborla  est  inter  Apostolos  circa 

«  légales  cx'renionias  ;  et  illorum  acla  docunieiito  fue- 
<  nuit  poslerioribus  seculis  omnibus  co  modo  dcfi- 
«  iiiendas  esse ,  et  câ  auctoiilate  qiià  prima  iila  qua;- 
«  siio  definita  est,  caeteras  quascumque  controversias 
«  qiia;  circa  fideni  ac  mores  subnasci  possunl.  Quam 

{  ob  rem,  quoiisque  disputationes  existent  qn^e  lide- 
I  lium  animos  dividant,  siiam  Ecclesia  interponet  au- 
€  ctoritateni,  et  pastores  congregati,  sicut  Apostoli 
€  dixère,  ipsi  quoque  eodem  modo  definient  :  Yisum 

t  est  Spiritui  Saucto,  et  nobis.  Cùm  verô  suum  judi- 
€  eium  exprcsserit,  (ilios  suos  docebit  ad  examen  re- 
t  Yocandum  non  esse  quidquid  ipsa  definierit,  sed  de- 
i  cisiones  suas  humili  submissione  recipere.  Atque  in 

«  hoc  D.  Pauli  Apostoli ,  ac  Silu;  fidèles  sequentur 
I  exemplum,  qui  primum  hocce  Apostolorum  judicium 

»  nbicumqiie  delulerunt ,  liaud  ipsis  permittentes  ite- 
<  rùm  discutere  quod  fuerat  delinitum.  PuiUus,  eleclo 

I  Silà,  profectus  est,  utdicitur  in  Art.  Apost.  cap.  15. 
I  Perambulabat  autein  Sijriam  et  Ciliciam,  confirmans 

«  Eccles'ias,  prœcipiens  custodire  prœcepta  Apostolorum 
<  et  sciiiorum.  Hoc  modo  veri  lilii  Dei  judicio  Ecclesiœ 

<  acquiescunl,  pro  certo  habentes  se  ex  ejus  ore  audi- 
I  visse  oraculum  Spiritus  sancti.  Et  bàc  (ide  ducti , 

I  postquàm  Symboli  Aposlolici  ea  verba  rccitavimus  : 
I  Credo  hi  Sphiluiii  smictum,  addinms  immédiate  : 
I  Siinctum  Ecclesiam  catholicam  ;  quibus  nos  agnoscere 

t  profitomur  veritatem  iniallibilem  atque  perpetnam 
I  univeisalis  Ecclesia;.  Quoniani  hicc  eadem  Ecclesia, 

«  qiiain  omni  tempore  credimus,  jam  Ecclesia  esse  de- 
I  sinorel,  si  veritatem  à  Deo  revelatam  docere  quan- 
«  diKjue  desisteret,  omnes  proinde  qui  dubitant  num 
«  polcslate  suà  illa  abulatur  ad  docendum  mendacium, 

€  lidem  profectô  non  habent  in  Deum,  à  quo  regilur 
<  cl  gubernatur.  Quoties  ergo  Protestantes  rem,  prout 
t  reveià  est,  intueri  vellenl,  lateri  saiiè  deberent  ca- 
»  tholicam  Ecclesiam  nedùm  se  non  erigere  in  domi- 
I  nam  et  arbitram  fidei  nostnc,  quemadmodùm  ipsi 
«  falsù  aflingunt;  quin  potiùs  se  ipsam  bàc  lege  de- 
t  vinxit,  ut  média  omnia  invehendic  novitatis  abs  se 

1  removeret.  Quandoquidem  nedùm  illa  se  Scripturis 
I  sauclis  omninù  subjicit,  vcrùm  etiam ,  ut  omnes 
(  earuindem  eliminaret  interprelationes  arbitrarias , 
i  quibus  homincs  cogitationes  suas  babent  veluti  do- 

«  clrinas  Scripturarum,  sibi  banc  obligatjonenï  impo- 
t  suit,  non  alio  in  sensu  eas  cxplicandi,  sive  Hdem 

i  speclent,  sive  mores,  nisi  juxta  sensum  sanctorum 

•  Patrum ,  à  quo  nunqucàm  se  recessuram  profitelur  ; 
«  ap(ïrté  declarans  et  m  conciliis  suis,  et  in  lidei  pro- 
i  Icssionibiis  quas  edit  atque  cvulgat,  nullum  se  do- 
«  gma  recipere  quod  iraditioni  prxcedentium  onmium 
i  seculorum  conforme  non  sit.  t  Ilactenùs  doctissinms 
episcopus. 

Quoniam  verù  de  doctrinis  moralibus  quit  in  Eccle- 

i'ù  Calholicà  conservautur  at(iuo  doceutur   in  hn^ 

^V 

opère  pra'Sfiiiniagimus,pr;ï»stal  bicadnecterepuicher- 
rinimu(|uo(ltl;injspt>cinienillibal;pej»isdem  in  rébus  mo- 

ralibus doctrinie,  (piod  cxbibet  lib.  deMor.  Kccl.  cap.  55. 
Sanctus Augustinus camdem lùelesiamalloquens :  «  Me- 
«  ritô,  iurjuil,  Ecclesia  caliiolica,  nialer  Cbrislianorum 

«  verissima,  non  soluin  ipsnm  Deum,  cujus  adeptio  vita 
«  est  bealissima,  purissimè  atque  caslissimè  coiendum 
i  praîdicas,  nullam  nobis  adorandam  crealuram  indu- 

«  cens,  cui  servire  jubeamur.et  ab  illà  interruplâ  et 
c  iiiviolabili  alernitatc,  cui  soli  homo  siibjicieiidns  est, 
I  cui  soli  ralioiialis  anima  coliarendo  non  misera  est, 

8  excludeus  oinne  (|uod  l'aelum  est,  quod  obnoxium 
9  commiitationi,  quod  subditum  tempori  ;  neque  con- 

«  l'undens  quod  ieternilas,  (piod  verilas,  (juod  denique 
I  pax  ipsa  dislinguit;  nec  rursùm  scparans  cpiod  nia- 
«  jeslas  sua  conjungil;  sed  ctiani  proximi  dileetio- 
1  nem  atque  cbaritatem  ita  coniplecleris,  ut  varidriuu 

<  niorborum ,  quibus  pro  peccatis  suis  anima;  agio- 

«  tant,  omriis  apud  te  niedicina  pra-polleat.  Tu  pueri- 
«  Hier  pueros,  forliter  juvenes ,  quietè  senes ,  prout 
«  cujusque  non  corporis  tantùm,  sed  et  aniini  alas est, 
t  exerces  et  doces.  Tu  feminas  viris  suis  non  ad 

«  explendam  libidineni,  sed  ad  propagandam  piolem, 
«  et  ad  rei  fauiiliaris  societalem  castà  et  (ideli  obe- 

I  dieiilià  subjicis.  Tu  viros  conjugibus  non  ad  illuden- 
«  dmn  imbecilliorem  sexum ,  sed  sinceri  amoris  legi- 
<  bus  prœficis.  Tu  parentibus  lilios  libéra  quâdam 
«  servitute  subjungis  ,  parentes  fdiis  pià  doniinatione 

<  pra'ponis.  Tu  fratribus  fralres  religionis  vinculo  fir- 
t  niiore  ac  arcliore  quàm  sanguinis,  nectis.  Tu  omnem 

i  generis  propinquitatem  et  affinitatis  necessitudinem , 
t  servatis  naturai  voluntatisque  ncxibus,  mutuà  cbari- 

«  laie  constriiigis.  Tu  dominis  servos  non  tam  condi- 
«  tionis  neeessitate,  quàm  officii  deleclalioue  doces 
f  adluvrerc.  Tu  dominos  servis  summi  Dei  commu- 

€  nis  Domini  consideratione  placabiles ,  et  ad  consu- 
<  lendum,  quàm  ad  coercendum  propensiores  facis. 

«  Tu  cives  civibus,  gentes  genlibus,  et  prorsiis  homi- 
i  nés  primorum  parentum  rccordalione,  non  socielale 
<  tantilnn ,  sed  quàdam  etiam  fraleruilate  conjungis. 
«  Doces  reges  prospicere  populis ,  njones  populos  se 
«  subdere  regibus.  Quibus  iionor  debealur,  quibus 

«  afTcctus,  quibus  reverenlia,  quibus  limor,  quibus  con- 
c  solatio,  quibus  admonilio,  (juibus  cobortalio,  (piibus 

I  disciplina,  quibus  oi)jurgalio,  quibus  supjiliciiun,  se- 
(  dulo  doces,  oslendens  ([ueniadmodùni  et  non  omiii- 
I  bus  omnia,  et  nulli  debealur  injuria. 

<  Jam  verô  cùm  lia^c  bumana  diiectio  iiilia'r«nlem 
i  uberibus  luis  milriverit  et  roboraverit  aninnim  se- 
t  (piendo  Deo  faclum  idoneum  ;  ubi  ejus  majestas  ex 

(  tanlà  parte,  quanta  bomini,  dùm  terra:  bujus  iiilia- 
«  bilatofesl,  suffioit,  aperirc  se  cœpcrit,  tantus  cbari- 
t  tatis  ardor  innaseilur,  et  tanluni  divini  amoris  con- 

i  surgit  incendiurn ,  ut  exustis  omnibus  viliis,  et  ho- 
«  mine  purgato,  at<|ue  sanclificato,  satis  appareat  quod 
«  divine  dictum  est  :  Ego  sum  iguis  cousumeus;  et  : 

<  Ignem  veni  miltere  in  terram.  Qu;e  dua;  voces  unitis  D(  i 

i  in  duobusTeslamentis  signa  ta' sanelificalionem  anima; 
'  '^qucordi  ultcstationc déclarant,  ut  liai  aliquandu  illud 

ri 
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f  quod  item  in  novam  Scripturam  de  veteri  assuaiptmn 

f  est  :  Ahsorpla  est  mors  in  Victoria.  Vbi  est,  mors,  acu- 
t  leus  tHus?  Ibicst,  mors,  conlentio  (Ha?Qiiodiimiinisti 

«  lutrctici  inlelligcre  si  valerent,  nusqiiàin  profeclô 

I  Deum  nisi  apiid  le  (Kcclcsia  calliolica),  atqiie  in  tuo 

I  gremio  minime  snperbi,  et  benè  pacati  vcneraronlur. 

I  Merilô  apud  te  divina  pnecepta  latè  dilTiisèque  ser- 
I  vaiitiir.  Meritù  apud  te  IxMiè  iiilclligitur  quàm  sit 

«  gravins  cognità  lege  pcccare.  Aculeus  enim  mortis 

«  pcccatum  est  :  virtus  atitem  peccati  lex  ;  quàm  gra- 

i  viiis  feriat  et  interimat  contempti  praîcepti  con- 
t  scientia.  Meritô  apud  te  visum  est  quàm  sit  sub  lege 

«  (tperatio  vana ,  ciun  lii)i(lo  anininm  vastat,  et  colii- 

•  belur  pœna;  metu,  non  aniore  virlulis  obruitur.  Me- 

€  ritù  tibi  tam  multi  hospitales,  muUi  oiliciosi ,  mulli 

«  miséricordes,  niulti  docti,  multi  casti,  multi  sancti, 

«  mulli  usque  adeù  Dei  amore  flagrantes ,  ut  eos  in 

i  sunuuù  continentià  at(jue  mundi  bujus  incredibili 

I  contemptu  etiani  solitudo  delectet.  >  ILec  S.  doctor, 

qui  ita  describens  cbristian?e  Ecclesia;  moralem  disci- 

plinain,  postquàm  prœcepta  retulit,  pergit  subinde  ad 

illaui  C()mpr(>])andam  egregiis  exemplis  sanctorum  vi- 

roimn  tune  leinporis  vilam  agentium,  qui  eam  niiri- 

licè  illuslrabant,  qu.-e  ibidem  legi  possunt  ;  ac  demùm 

toncludit  virtutum  omnium  exempla  hoiuinuni  sanctis- 

simorum,  quos  sinu  suo  complectebatur  Ecclesia,  in- 

signi  obaritate  perfici  atque  formari.  «  Charitas ,  ait , 

I  prtccipuè  custoditur  :  charitati  victus,  charitati  ser- 

€  nio,  charitati  babitus,  charitati  vultus  aptatur  :  coilur 

€  in  unam  conspiraturque  charitatem  ;  banc  violare 

€  tanquàni  Deum  nel'as  dueitnr  :  huic  si  quid  resistit , 

t  expugnatur  atque  ejicitur  :  banc  si  quid  offendit, 

(  ununi  diem  durare  non  sinitur.  Sciunt  ita  commen- 

«  datum  esse  à  Christo,  et  Apostolis,  ut  si  haec  una  de- 

i  sit,  inania  :  si  adsit,  plena  sint  onuiia.  > 
CAPUT  VI. 

Quitus  prœsertim  mediis  certa  tum  fuiei ,  tiim  morum 

doctrinn  Ecclcsiœ  iii  clirislianà  (jente  propagctur. 

Infallibilis  Ecclesice  catholicaî  doctrina  tum  circa 

fidem,  tum  circa  mores  à  Christo  Domino  et  à  sancto 

Spiritu  Apostolis  communicata,  per  eorumdem  Aposlo- 
lorum  successores  in  omnium  seculorum  populos  et  , 

in  omnium  populorum  animos  diduiulitur,  et  propa- 

gatur ,  ac  continenti  série  propagabitur  ad  usque 

numdi  finem.  Aposlolorum  successores  episcopi  sunt,  j 

quorum  caput  et  princeps  est  summus  Romanus 

paiitifex  Pétri  successor;  quos  Spiritus  sanclus  posnit 

reijere  Ecdesiam  Dei,  quam  acquisivit  snmjuine  suo  ;  et 

quosChristus  ipse,jMSStt  nos  audire,  vcluti  senietipsum 

eoiumciue  vocem  sequi,  veluti  oves  pastores  suos,  ne 

à  reclà  salutis  via  declinemus.  Aposloli  sunt  primi 

Eoclcsi;e  patres ,  et  episcopi,  qui  ils  succe.luiit,  sunt 

filii  eorum,  et  simul  patres  aliorum  quos  in  Christo 

générant,  et  ipsorum  loco  deinde  succedunt,  quod 

pulchrè  admodùm  déclarât  Augustinus,  exponens  illud 

Psal.  ii  :  Pro  patribus  tuis  nati  sunt  tibi  filii  :  coiisli- 

tues  eos  principes  super  omncm  tcrram.  t  Genuerunt  le 

I  Apostoli  (inquit  Ecclesiam  alloquens),  ipsi  missi 

(  sunt  :  ipsi  praedicaverunt,  ipsi  patres.  Sed  luimqu 

i  nobiscum  corporaliler  semper  esse  potuerunll 

<  Numquid  usque  ad  hoc  tempus?  Numquid  usque 

<i  in  posterum?  Ergo  illorum  abscessu  déserta  est 
i  Ecclesia?  Absit.  Pro  patribus  fuis  nati  sunt  tibi  filii. 
i  Patres  missi  sunt  Apostoli ,  per  Aposlolos  tibi 

«  nati  sunt  fdii,  conslituli  sunt  episcopi.  Hodie  enim 

«  episcopi,  qui  sunt  per  tolum  mundum,  unde  n:i[i 
«  sunt?  Ipsa  Ecclesia  Patres  illos  appellat,  ipsa  ilios 
«  genuit,  et  ipsa  illos  constiluit,  in  scdibus  Patrum 

d  (nempe  Aposlolorum).  Non  ergo  putes  le  deserlan), 
«  quia  non  vides  Petrum,  quia  non  vides  Paulum,  quia 
«  non  vides  illos  per  quos  nata  es.  De  proie  tua  tibi 
î  crevit  paternitas  :  Pro  patribus  tuis  nati  sunt  tibi  filii  : 
«  constitues  eos  principes  super  omneni  tcrram.  Uxc  est 

«  Catholica  Ecclesia.  Filii  cjus  conslituli  sunt  princi- 

«  pes  super  omnem  lerram.  Filii  ejus  constituti  sunt 

«  pro  patribus.  p 
Ecclesia  igitur  per  episcopos  et  pastores  nos  géné- 
rât Christo  fidèles;  per  ipsos  nos  nulrit,  ut  simus  per- 

fecti  in  fide  et  dilectione  ;  per  ipsos  nos  docet  quœ  ere- 
denda  à  nobis  sunt,  quaî  agenda,  quaive  vitanda,  ne  à 
salutis  via  aberremus.  Ex  bâc  episcoporum,  quae  in 
vorà  Ecclesia  Christi  est,  semperqueerit,  doctrinae  sa- 

lutaris  snccessionem  infallibi  '  \,  atque  inconcussam 
lirmitatem  intulère  Patres.  Reverà  illibatam  hanc  Scri- 

ptural ac  traditionis  doctrinam  sive  ad  fidem,  sive  ad 
mores  perlinentem  huic  episcoporum  non  interrupt;e 
successioni  acceplam  referimus,  ac  referre  debemus. 

Quid  eiiim  est  aliud  Apostolica  traditio,  quàm  doctrina 

seu  ad  lidem,  seu  ad  mores,  seu  ad  sacros  ritus  perti- 
nens,  qu3e  vel  expressis  veteris,  aut  novi  Teslamenii 

Scripturis  continetur,  vel  certè  vivâ  voce,  aut  exem- 
ple, praxique  ab  primis  Ecclesia;  pasloribus,  id  est, 

Apostolis  data,  et  per  légitimes  eorum  successores,  id 
est,  episcopos,  continenti  praedicatione  iradita  ad  nos 

usque  pervenit,  et  ad  fidèles  omnes  eo  pacto  ad  finem 

seculi  pervenlura  est  ? 
«  Si  quis  ergo,  subdit  appositè  S.  Greg.  YII,  lib.  3, 

(1  Epist.,  doctrinas  sive  ad  fideicertitudinem  adstruen- 
î  dam,  sive  ad  morum rectitudinem  instituendam,  pra;- 
«  ter  Apostolicas  ad  nos  continua  successione  propa- 

«  galas,  disseminari  videat,  obsistat,  dimicet  pro  di- 
0.  viPià  tradilione,  ut  pro  aris,  et  focis  ;  dicalque  cum 

«  Terlulliauo  :  b^e  sunt  doctrina;  da>moniorum  pru- 

«  rlentibus  auribus  nata;  de  ingenio  sapienti;e  secula- 
«  ris,(|uam  Dominus  stullitiam  vocans,  stulta  mundi  in 
«  confusionem  philosopbi;x;  ipsius  elegit.  i 

Tria  porrô  média  sunt  quibus  Ecclesia  in  episcopis 
et  pasloribus  suis  continuù  persevcrans,  tanquàm  in 
Patribus  ac  doctoribus,  dcpositum  doctrina;  sibi  ab 

Apostolis  tradita;  incorruptum,  et  intacturn  conscrvet,  et 

ab  lis  qui  lidem  ,  aut  morum  régulas  corrumpere  mo- 

huntur,  asserat  atque  defendat  :  nempè  concilionun  de- 

finitiones,  décréta  summorum  pontificum,et  documen- 
ta sanctorum  Patrum,  sive  episcopi  sint,  sive  alii  quos 

ipsa  hoc  titulo  Patrum  coboneslavit.qui  sanam  purani- 

que  doctrinam  (idei  ac  morum  in  scriplis  suis  ipsi  rc- 
liquenmt  :  de  (luii)us  proplerea  pauca  quiedam  à  nobis 

nda  sunt. 
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§  1.  — De  concilioniDi  aucloritate.  Il 

Quandoque  episcopi  cl  pastorcs  (pii  reguiit  Eccle- 
siam,  quibusqne  coiiiinissum  doctriacc  depositum  est, 

congrcgaiilur  iii  uiuim  ad  diriniendas,  qnsc  inter  fidè- 
les insuigunt  circa  fideni  aiit  inoros,  difficullatcs,  vcl 

ad  daniiiaiidosorrorcs(iiii  ab  nliquibiis  novilalum  ama- 
liiiibiis  dissciiiinantiir.  Et  Inijusmodi  congrcgalio  ap- 
pcllatur  coticilium,  quod  eliani  graccè  sijmdus  dicitur. 

L'iule  concilimu  defmiri  solel  ;  Congrcgalio  prœlatorum 
LccU'siœ  in  unum  loctini  ad  causas  quœ  vcl  ad  fidem,  vel 

ad  mores,  vel  ctiani  ad  disciplinam  pertinent,  examinan- 
das  ac  definicndas.  Si  prielali  ex  uiiiversis  cliristiani 
orbis  parlibus  coîivocantur,  procside  Romaiio  ponlifice, 
générale  conciliiiin  est.  Si  ex  aliqiiâ  nalione,  vel  regiio, 
in  qiio  primas,  aiit  patrian  lia  prœsideat,  nationale. 

rroi'iH(/«/e vero  diciliir,  quod  coalescit  ex  episcopis, 

sive  pradatis  alicujiis  provinci.io,  quibus  praesidct  ar- 
cliiopiseopus,  seu  inetropolitanus.  Ilis  additum  est  con- 
ciliuin  diœcesamim  ex  presbytcris  et  parochis  alicujus 

diœcesis,  oui  praeest  ejiisdem  episcopus.  Sed  hoc  con- 
cilium  pressé  dictum  non  est,  cùni  soins  episcopns  jure 
suffragii  gaudeat,  ejusque  solà  poleslate  nilalur.  Illud 

tanien  advertondum  es»  n"  aliqua  in  vocibus  oequivo- 
catio  suboriatur,  natiout  .»  concilia  nonnunquàm  in 

ecclesiasticà  historià  appellari  generalia,  non  quia  ab- 
soUilè  cjusniodi  sint  respecta  iiniversce  Ecclesiic,  sed 

quia  lalia  sunt  respcctu  vel  nationis,  vel  rcgni.  Con- 
cilia generalia,  quibus  pr;icsidet  Romanus  pontifex, 

salicm  pcr  legalos  sucs,  et  ab  ipso  approbantur,  su- 
premam  habent  in  Ecclesiâ  auctoritalem  in  definiendis 

Ms  quoc  ad  fidein  et  mores  spectant  ;  adeô  ut  nenio  fi- 
dclium  ab  eorum  definitionibus  dissenliri  valeat,  et  qui 
dissenserit,  taiiquàm  hairetious  sithabendus.Nam  h;ïc 

concilia  sunt  ipsa  Ecclcsia  congregala,  qmc  ex  infalli- 

bili  Christi  promissione  nuUi  errori  in  fidei  monimqne 
decretis  obnoxia  est.  Atqueluçc  sempercxstitit  praxis 
Ecclesiac,  ut  pro  hoereticis  habuerit  oni.'ics  qui  defini- 

tionibus generalium  concilioruni  pertinaciter  reslite- 
runt.  Sic  lanquàni  hocreticos  execrata  est  Arianos  post 
conciliumNicœnum.MacedonianospostconciliumCon- 

slantinopolitanum,  Nestorianos  post  Ephesinum,  Euty- 
cliianos  post  Chalcedonense  ;  ac  ut  de  aliis  sileani,  Lu- 
thcranos  et  Calvinianos  post  concilium  Tridentinum. 
.  Caetera  concilia,  quce  generalia  non  sunt,  nec  snnnni 

ponliiicis,  aul  universalis  Ecclcsiae  consonsione  proba- 
la,  aiit  confirmata,  errori  absolutè  subjecta  sunt,  ac 
corum  décréta  aboieri  aliquando  possunt  ;  sed  lamen 
lantà  pollent  auciorilate,  si  Ecclesiâ,  aut  caput  ipsius 
non  obsistat.  aut  retrageiur,  utcitra  temeritatem  cano- 
niDus  aD  iisdem  editis  circa  fidem  et  mores  nemo  non 
acquiescere,  aut  illos  parvipenderc  valeat.  Quœ  teme- 
ritas  eô  gravior  censenda  est,  quô  major  est  episcopo- 
rum  congregatio.  Si  enim  duobus,aut  tribus  in  Christi 
nomine  congregatis,  in  medio  corum  se  fulurum  Chri- 
stus  ipse  promisit  ;  quantô  magis  Deus  adsistet  tôt 
episcopis,  tôt  pastoribus  ac  sacerdotibus  qui  in  ejus  no-  ! 
mine  adunantur  pro  lis  stabiliendis  quœ  ad  fidem  aut  ! 
mores  fidelium  suorum  conducunt,  ejusque  auxilium  ' 
ad  hune  finein  supplicitcr  implorant  !  IHud  profccîô  ex-  ii 
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pcrientià  ipsà  comperlum  est,  nedùm  concilia  nalio- 
naiia  et  provincialia,  qu;c  sunt  majorisauctoritatis,  sed 
et  ipsa  diœcesana  concilia,  rarissime  in  aliquem  erro- 
rem  esse  prolapsa,  quoad  ali(}uam  definiiionem  ad  mo- 

res prœscrlim  pertineiitcm  ;  adoo  ut,  quemadmodùm 
à  docto  viro  obscrvatum  csl,  si  quis  laboremsinnnal- 
quc  opcram  impeiiderct  in  colligendis  decretis  quœ 
in  hisce  conciliis,  sivesynodis  universi  orbis  chiisliani 
édita  fuêre  circa  régulas  morum  générales,  et  casus 
etiam  particulares,  ux  ille  oplimam  ac  perfectam  con- 

ficeret  moralom  ihoologiam  ab  omni  tôt  fallacium  opi- 
nionum  ficce  prorsùs  immunem.  Quis  deplorare,  in- 

quit  propterca  admodùm  apposité  modernus  aucloi', 
satis  valet  nonpaucos  moralistas,  qui,  dùmsibi  oppo- 
ni  synodorum  décréta  audiunt,  conlinuô  reponunt 
synodos  esse  provinciales,  diœccsanas  infallibililalis  pri- 
vilegio  deslitutas  ?  Sed  ab  illis  percontamur,  imm  in- 
fallibilitatis  dono  prœditi  sint  Caramuel,  Bonacina,  Ma- 
chadus,  Escobariiis,  Caslropolaus,  Tamburinus,  et 
sexcenti  alii  ?  Pluris  isti  faciunt  censura  quemdam  etiam 
non  numcrosum  casuistarum,quàm  unius  diœcesanœ, 
et  eliam  provincialis  synodi  decretum.  Cedo  :  quos  po- 

stât Spiritus  sanctus  cliristianam  Ecclesiam  dirigere  ? 
Casuislas?  minime  genliura  :  sed  episcopos.  Nulla  in 
synodis  laxa  opinio.  Yix  duas  à  toi  seeulis  reperire  sv- 
nodos  licet,  errorem  aliquem  continentes.  Casuistarum 

plura  volumina  laxitatibus  et  erroribus  scaient.  Epi- 
scopi et  parochi  pastores  sunt  populi  Christian!,  secùs 

casuistœ.  Pastorum  voces  audire  oves  debent.  Qiiot 
casuistœ  scripserunt,  ut  scriberent,  ut  dispularent,  ut 

pnejudicalas  opiniones  et  domestica  systemata  propu- 
gnarent  !  Cerlô  sciraus  synodos  sacras  spiritualem  fi- 

delium ulililalem  et  morum  sanctitalem  inculcare, 
régulas  honesialis  et  pielalis  praescribere,  missis  dis- 
putalionibus  et  sophisticis  argutationibus. 

Ilinc  colligas,  pcrgit  ille,jquàm  hallucinenlur  cnn- 
fessarii,  qui  legentes  Genetum,  Pontasiuni,  Natalem 
Alexandrum,  Merbesium,  aliosque  similes,  qui  mora- 

les controversias  synodorum  decretis  resolvunf,  flocci 
faciunt,  et  quorunidam  casuistarum  ratiunculas  et  so- 

phislicas  argulationes  venerantur,  perdiscunt,  menio- 
riœ  commendant.  Quid  ad  nos,  inquiunt,  synodi  Gaili- 
cœ,  Ilispanicae,  Italiccc,  illius  aut  altcrius  diœcesis  ? 

Rationum  momenta  alTerenda  sunt.  Synodi  non  deci- 

dunt  casus  practicos,  ut  noslri  moralislie.  Ilis  pra'sli- 
giis  nonpauci  fascinati  tenentur.  Adeô  mos  pncvalnii, 
et  consuetudo  invelerata  hominum  mentes  infecit,  tit 

sperare  vix  liceat  in  semitam  verilalis  revocandos 
fore. 

§  2.  — De  auciorilate  summi  pontifias  in  definiendis  qua' 
ad  fidem  et  mores  pertinent. 

Non  lue  ego  attingam  celeberrimam  quœsiinjioni, 
quœ  vertitur  inter  Catholicos,  nùm  scilieet  soliiis  Ro- 

mani Donlificis  constitut:ones  atque  décréta  infallibili 

auciorilate  poliantur  ;  ncque  enim  hœc  ad  pr.Tsens  iii- 
slitulum  necessaria  est.  Salis  mihi  est  id,  in  quo  Ca- 
iholici  omries  convcniunt,  tantam  scilicot  esse  in  his 

(lelcrminandis  summi  ponlificis  auctorilaleni,  ul,  ac- 
cedcMio  Ecclesix  conscnsu,  nemo  decretis  suis  adver- 
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sari  audeat,  aul  ab  eis  dissenlirc,  quin  luïresis  nolam  i 

incurrat,  et  à  fidc  Clirisli  alienlisjixistimari  moreatiir. 

lllud  certè  apiid  onincs  in  confesse  est,  qnod,  cùm  in-  \ 

falliljile  sil  Ecclesia;  judicium,  in  cà  inta^ia  conscrv^ 

lurdivinarevelatio,  quoe  per  vcrbmn  sri-iptiiialcl  tFa^- 

dilum  iiisi  à  Christo  coinmissactconcredila  esJ,  eaque, 

ni  dixinuis,  comnmnicetnr  el  coninuniicanda  semper 

sil  omnibus fidclibns  per  Aposlolornm  succcssores,  qui 

snntcplscopi;  in  cx'leris  longé  pra;eminet  Romanns 

pontilcx,  quod  capnt omnium ac  princeps existât,  quôd 

ejus  fides  nnnquàm  ddectura  sit,  quod  omnes  in  cre- 

dondis  vcritatibus  revelalis  confirmaredcbeat.Iloc  Ec- 

clesiic  Romana3  privilegium  semper  agnovcrunt  sancti 

Paires  et  conciUa,  quorum  aliqua  afferre  praîstat  tes- 

timonia.  Vuigalissinmm  inprimis  est  testimonium  S. 

Irenivi  lib.  5  adv.  Ha-r.  c.  5,  bis  vcrbis  expressum  : 

I  Quoniam  omnium  Ecclesiarum  numerare  successio- 

<  nés  valdè  lo)igum  est,  max'xmœ  et  antiquissimœ,  et 
€  omnibus  cognilaî,  à  gloriosissimis  duobus  Apostolis 

<  Peiro  et  Paulo  Rom:e  fundatai  Ecclesiae,  eam,  quam 

«  babet  ab  Aposlolis  tradilionem  et  annuntiaiam  bo- 

t  minibus  fidem  pervenienlem  usque  ad  nos  indican- 

€  tes,  conlundimus  omnes  eos  qui,  prseterquàm  opor- 

€  tel,  colligunt.  Ad  banc  enim  Ecclesiam  propter 

I  potentiorem  principalilatem  necesse  est  convenire 

I  Ecclesiam,  boc  est,  eos  qui  sunt  undique  fidèles,  in 

t  qtià  semper  conservata  est  ea  quœ  est  ab  Apostolis 

I  iradiiio.  i  llàc  re  persuasus  S.  Augustinus  contra 

Epistolam  Manicbici,  c.  4.  :  c  Multa  sunt,  ait,  quœ  in  Ec- 
<  clesiLC  gremio  me  justissimè  tenent.  Tenet  ab  ipsâ 

I  sedc  Apostoli  Pétri,  cui  curam  pascendi  ovcs  suas 

I  Dominus  commendavit,  usque  ad  prœsentem  episco- 

I  patum,  sacerdotum  successio,  etc.  s  Plura  alla  ejus- 

dem  generis  babet  S.  doctor  in  aliis  suis  libris.  Paria 

tradunt  cœteri  Paires,  Cyprianus,  Ambrosius,  Cyril- 

lus,  Uieronymus,  Bernardus,  aliique,  quorum  texlus 

legi  possunt  apud  eos  qui  banc  discussêre  controver- 
siam. 

Ut  aliqua  eliam  in  eamdem  rem  ex  conciliorum  au- 

ctoritate  delibemus,  concilium  Cbalcedonensc  rela- 

lum  à  S.  Thomà  in  Opusc.  contra  errores  Grœcorum, 

hœc  babet  :  <  Yeneraraur  secundùm  Scripturas  et  ca- 

<  nonum  definiliones  sanctissimujn  antiqune  Roms  epi- 

<  scopum  primum  esse,  et  maximum  episcoporum.  t 

Et  infra  :  «  Siquis  episcopus  pnedicaturinfamis,  libe- 
«  ram  habeat  sententiam  appcllandi  ad  beatissimum 

t  Episcopum  anliqua:  Romœ  :  quia  babemus  Petrum 
«  polram  relugii,  et  ipsi  soli  libéra  potestate  loco  Dei 

€  sil  jus  discernendi  secundùm  claves  à  Domino  sibi  da- 
I  tas,  et  omnia  ab  eo  definila  teneanlur  tancpiàm  à  vica- 
I  rio  apostolici  tbroni.  j  Et  act.  2,  cùm  lecta  essel  Epi- 
stola  S.  Leoiiis,  Patres  concilii  conclamaverunt  :  «  Ana- 
<  tliema  qui  ita  non  crédit  :  Pelrus  per  Leonem  locutus 
f  est.  »  Et  act.  5,  Romanum  episcopum  Dominum 

nostrum  vocant,  eique  acclamantes  apostoHcum  et  uni- 
versdlem  appellant.  Et  cùm  Léo  Dioscorum  condem- 
iiàsset,  Svnodus  ait  :  <  Sanclissimus  arcbiepiscopus 

«  magnio  Komœ  unà  cuni  ter  beatissimo  Petro,  qui 

i  «jst  pctra;  cl  crepido  cfitholicie  Ecclesiie,  et  ille  qui 
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4  est  rectae  fidei  fundamcntum,  nudavlt  eum  episco- 

«  palu.  »  Et  in  Epistolà  synodali  ad  Leonem  gratulan- 
tur  Paires  quôd  tantum  antistilem  Dominus  dederit 

Aposlolica;  sedi  :  «  Unde  religionis  nostrselons  et  ori- 
j  go  manat.  »  Leganiur  etiam  testimonia  synodi  V  ge- 
neralis,  et  VI  synodi  pariter  generalis,  sicut  et  VII  et 
VllI,  ubi  eadcm  verilasdisertissimè  comprobalur.  At- 
que  bine  est  quôd,  cùm  sumnii  pontifices  Innocent.  X, 
Alexand.  VII,  Innocent.  XI  et  Alexand.  VIII,  elapso 

proximo  seculo  damnaverint  alque  proscripseriit 

prqpositiones  plurimas,  quarum  aliquœ  ad  fidem,  ple- 
ra;que  verô  ad  niorum  doclrinam  pertinent,  cujusmo- 
di  sunt  proposiliones  tradit;B  à  Micbaele  de  Mollnos, 
etdecerpta;  ex  multis  modernorum  casulslaruni  libris  ; 
lucc  décréta  summà  reverentià  universa  Ecclesia  rcce- 

pit,  ut  juxta  ea  mores  bominum  reformaret,  et  sanio- 
rem  doclrinam  fidelibus  Iraderel.  Alque  utinàm  omnes 

eo  in  sensu  intelligerenl,  quo  sunt  ab  Ecclesia  prosers - 
pt;B,  illasqnc  conseculiones  inferrent,  quœ  naluraliler 
fluunt  !  Verùm  non  desunt  plures  ex  tbeologis  maxime 

probabilislis,  qui  in  sensu  alieno  à  mente  summorum 
ponlificum  et  à  verilale  interpretantur  ;  el,  ul  vel  à 
prœconceplis  opinionibus  minime  recedere  teneantur, 
vel  auctores  propriœ  familiae  à  turpi  damnalionis  nota 
subducant,  perfrictè  negant  ab  illis  fuisse  traditas,  cùm 
in  ipsorum  libris  vel  quoad  ipsa  formalia  verba,  vel 

quoad  sensum  evidentissimé  contineanlur. 

CAPUT  VIL 

De  sanctorum  Palrum  auctoritate,  atque  tisu  in  morcii 
theolocjià. 

Ecclesiœ  Patres  ac  doctores,  ut  jam  diximus,  suni 

Apostoli  eorumqne  succcssores  episcopi,  qui  conmiis- 
sas  sibi  peculiares  Ecclesias  gubernàrunt,  fideique  ac 
morum  doctrinas  ab  Aposlolis  continenti  successione 

acceptas  in  cbristianam  gentem  propagârunt.  Verùm 

hoc  ipso  nomine  placuit  etiam  Ecclesiœ  insignire  non 

episcopos  tantùm  qui  vivâ  voce  doclrinam  suam  lide- 
llbus  tradidère,  sed  eos  quoque  qui  scriptis  suis  Cbri- 
sli  et  Apostolorum  doclrinam  iliustràrunt,  et  luci  pu- 

blics consignàrunt  ;  qui  equidem  fermé  onuies  episcopi 

et  ipsi  fuerunt  ;  sed  nonnidli  bàc  dignilale  ornali  non 
sunt.  Hi  omnes  nomine  antiquorum  seu  veterum  Pa 

trum  veniunt,  quorum  prœcipui  sunt  Clemens  Papa, 

Ignalius,  Juslinus,  Irenœus,  Clemens  Alexandiinus, 

Epipbanius,  Hilarius,  Cyprianus,  Basilins,  Ambrosius, 

GregoriusXazianzenus,  Uieronymus,  Gregorius  Nysse- 

nus,  Joannes  Cbrysostomus,  Léo  Magnus,  Auguslinus, 

Cyrilkis  llierosolymilanus,  Prosper,  Fulgentius,  Cyril- 

lus  Alexandrinus,  Gregorius  Magnus,  Dionysius,  Tbeo- 

doretus,  Tbeopbylaclus,  Damascenus,  et  si  qui  sunt 

alii,  quorum  agmen  claudit  S.  Bernardus  :  quibus  ta- 

men  duo  alii  adjungendi  sunt,  quos  Ecclesiœ  doctores 

Ecclesia  ipsa  per  summos  ponlifices  declaravit,  nempe 

S.  Tbomas  Aquinas  et  S.  Bonaventura  ;  quorum  prior 

semper  habiius  est  veluti  Palrum  omnium  anilipuirum 

compcndium.  In  borum  doctorum  classe  non  accen- 

senlur  TertuUiaims,  Origenes,  Euscbius  Cœsarionsis  
el 

Il  Ruflinus  :  siquidom,  ul  ail  Udopbou&uâ  iiaplisia  
0.  P, 
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m  luà  Apologià  Pati'um,  i  doclissimus  fuit  TerliiUia- 

f  nus,  sapientissiinus  Origenes,  erudilissimus  Euse- 
I  bius  Ca'saiiensis  ;  et  tanieu  Ecclesia  nuiiquàin  do- 
<  dores  suos  appellavit  eos,  ncc  aliquis  unquàm  ausus 

i  est  eos  lali  titulo  nuncupare,  quod  multis  aliis  cou- 

<  tigit  non  solùiu  doctrinà,  sed  eliara  sanclitate  prœ- 
i  staiitibus.  I  Nonnulliquidemhosin  calalogo  Patrum 
et  docloruiu  collocant.  Sed  quamvis  non  ille  siin  ego 

qui  abnuani  eos  in  niullis  audiendos  esse,  in  quibus 
Ecclesiae  aucloritatem  sceuti  suut,  quia  lamen  non 

semper  illiniis  fluxit  ipsorum  docirina,  idcircù  cautè 

legcndos  esse  communi  Calbolicoiuni  sentenlià  admo- 
ncmur. 

Ilis  positis,  non  modo  Lulberani  et  Calvinislx  parvi 
feceruiit  Patrum  vcterum  auclorilalem,  sed  quidam 
etiam  ex  Calbolicis  in  morum  praisertim  regulis ,  (jui 
ipsi  anteferre  ausi  sunt  modernos  llieologos,  ex  quibus 

poliùs  addiscendam  esse  cbrislianam  elhicam  scripUi- 
rierunt.  Hinc  dictun»  illud  P.  Reginaldi  :  i  Quae  circa 
I  fidem  emergunt  ;  diiïicultales  à  vetcribus  liauriend*  ; 
<  doctrinà  morum  à  recentioribus  sumeiida.  t  Hinc 

solemnis  iila  proteslatio  Caramuclis  ;  j  Tola  tbeologia 

<  noslra  nova  est  ;  »  ac  rursùs  :  i  Non  multùm  tem- 
<  poris  rmpendo  aul  perdo  in  velerum  libris  legendis;  » 
cujus  effati  sui  rationem  reddiderat ,  cùm  in  Tbeolog. 

Fundam.  n.  1530  scripserat  <  se  in  omnibus  plus  ra- 
I  tioni  et  dialecticce ,  quàm  auctoritali  dctulisse.  »  Et 
certè  licet  alii  idipsum  expressis  verbis  non  audeant 
asserere,  facto  lamen  idem  confirmant.  Nam  eorum 

libri  de  Iheologià  moraii  tractantes  aperlè  attestantur 
se  plus  ipsos  Immanie  rationi  quàm  auctorilati  déferre. 

In  ibtis  quippe  vix  aliud  inveqias,  nisi  studiosè  colle- 
ctam  ratiuncularum  bumanarum  farraginem,  densam- 
que  recentiorum  scriptorum  turbam  ;  rarô  autem  aut 
nunquàm  Patrum  auclorilalem. 

Quoniam  verô  circa  usum  auctorilatis  Patrum  in 

rébus  theologicis  sive  ad  iidem,  sive  ad  mores  spe- 
ctantibus  aliquai  subnasci  possunt  diflicullaics,  ideô  ad 

cas  disculiendas,  remque  claro  in  lumine  ponendam, 

quasdam  bic  régulas  ex  Cano  aliisque  scriptoribus  de- 
sumplas  apponere  consultum  judico.  Sit  igitur 

Reglla  prima.  —  In  rébus  philosopbicis,  autaliàs, 
luuiianas  disciplinas  speclanlibus  non  plus  auctorilalis 
babeiil  sancli  Paires,  quàm  exigant  prolala  ab  ipsis 
ralionum  monumenla.  Siquidcm  in  his  non  sunl  Ira- 
dilionis  divinae  custodes,  nec  lumen  babent  magis  spé- 

ciale quàm  babeant  cœteri  homines  in  his  docirinis 
explanandis.  Unde  et  sa;pè  dcccpli  sunl,  et  ipsorum 
error  cerlissimè  deprcbensus  est,  ul  palet  in  illis  qui 
anlipodas  esse  negârunt.  1 

Recula  11.  —  In  tbeologia  aliqua  disputantur,  qua; 
ad  doctrinara  neque  fidei  neque  morum  inserviunt,  I 
adeùque  neque  in  sacra  Scripturà  neque  in  divinâ 
Iraditione  conteuta.  In  his  ergo  disputalionibus  pos- 
sumus  quidem,  si  nobis  placeal,  Patrum  auclorilalem 
sequi,  sed  amplecti  nuUà  necessilate  adslringinmr. 
Nititur  haec  régula  Viucenlii  Lirincnsis  cap.  52  Com- 
monilorii  sapienli  animadversione  :  «  Anliqiia,  inquit, 
c  sancioruni  Patrum  couseasio  non  in  onmibus  Uivinaj  |j. 
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i  legis  quscstiunculis,  sed  solùm  in  fidei  régula,  t  sive 
in  bis  quaj  per  Scripturam  aul  Iraditionem  babenlur, 
«  nobis  certù  est  sequonda,  aUpie  in  bis  praicipuè  qua;- 
i  sUonibus,  quibus  caiholici  dogmatis  fundamenla 
c  nitunlur.  > 

Régula  III.  —  Generatim  loquendo,  quoties  agilur 
de  fide  ac  morum  regulis,  poliùs  tenendum  est  et  am- 

pleclcndum  quod  visum  est  sanclis  Palribus,  quàm 
quod  videlur  aul  nobis  aut  modernis  tlicologis.  Ha;c 

I  régula  soliduui  fundamenlum  babet  in  ipsorum  Palrnm 

doctrinà.  Aliquos  sallem  afl'orre  pra-stal  de  iis  quie  ad 
î  mores  adinenl,  praiserlimloqucnlcs.  TerUillianus,  in- 
primis  lib.  de  Pra;script.,  quem  senqicr  probavit  Ec- 

clesia, scribit  :  «  Nobis  nihil  ex  nostro  arbilrio  indul- 

<  gère  licet,  sed  ncc  eligere  quod  aliquis  ex  suo  arbilrio 

«  iiiduxerit.  Aposlolos  Domini  babcmus  auolori'S,quos 
ï  iiiiilari  oporlcl,  qui  nec  ipsi  quidquam  ex  suo  ar- 
«  bi;rio  elcgerunt:  sed  acceplam  à  Cbrislo  disciplinam 
«  lideliler  posteris  assignârunl.  >  S.  Basilius  Maginis 
in  Regulis,  reg.  85  :  i  Nos  mentis  noslne  foelus  non 
«  audemus  oblrudere;  sed  qu;c  à  SS.  Palribus  cdocli 

t  sumns,  ca  nos  inlerrogantibus  aniuintiannis.  »  De 
eodem  Basilio ,  simuique  Grcgorio  Nazianzcno  refcrt 
Ruflinus,  quod  lamelsi  forent  pr;i;stanli  iiigenio  ornali, 
Scriplurarum  sententias  non  ex  proprià  pra^sumpiione, 
aut  arbilrio,  sed  ex  majorum  ratione  et  aucloriiate 

inlcrpretali  sunt.  De  iisdeni  pariler,  queniadmodùm 

et  de  SS.  Cypriano  et  Ambrosio  teslalur  Augustinus 
cont.  Julian.  cap.  10  :  i  Quod  invenerunt  in  Ecclesia, 
I  tenuerunt  :  quod  à  Patribus  acceperunl,  hoc  filiis 
i  Iradiderunt.  •  Alque  eumdem  fuisse  sonsum  lolius 

anliquilalis  testalur  ilidem  laudalus  Lirinensis  :  t  In- 
«  telligcbant  cnim,  inquil,  nihil  aliud  ralioiicm  pieta- 
«  lis  admillere ,  nisi  ni  omiiia,  quas  fide  à  Palribus 

f  suscepla  forent,  eadem  filiis  consigiiarenlur....  idque 

f  proprium  esse  clirislianne  modesiii\%  non  sua  posle- 
i  ris  tradere,  sed  à  majoribus  accepta  servare.  i 

Regulam  caradcni  anipliiis  confirmant  Pétri  succes- 
sores  summi  poiitilicos.  Innoceiilius  II  Kpist.  ad  Yi- 

clrioium  sic  ait  :  «  Non  noslra  pra'cepla  iniperanlur, 
«  sed  ea  quœ  Aposlolicà  et  Palrum  Iraditione  sunt 

1  conslituta.  Scriptum  est  namque  ad  Thessalonicen- 
<  ses,  Paulo  monente  :  Slate  et  lenete  traditiones  ve- 
«  slras  quas  tradidimtts  vobis  sive  piT  verbuui,  sive 
c  per  epislolam.  >  Gelasius  Episl.  5  :  c  Ubi  est  quod 

«  scriptum  est  :  Terminas  Palrum  tuorttm  ue  transcjre- 
I  diaris?  et  :  Interroga  paires  ttios,  et  annuntiabunt 
I  tibi;  seniores  tuos,  et  dicent  libi?  Quid  ergo  lendimus 

«  ultra  definila  majorum?  Aul  cur  nobis  non  sufficit, 
I  si  quid  ignorantes  discere  cupiamus,  qualiter  ab 
t  oribodoxis  Palribus  siugula  quceque  vcl  vetila,  vel 

t  prrcnepla  sunt,  vel  aptaia  catholica;  veritati?  Num- 
I  quid  aut  sapienliorcs  illis  sumus,  aut  polerimus  fir- 
(  ma  slabilitale  conslarc,  si  ea  quœ  ab  illis  conslituta 

<  sunt,  subrnamus?  i  Sedulôhaîc  verba  à  pluribus  ca- 
suislis  considcranda  sunt,  qui  parùm  aut  nihil  Patres 
curant.  Sed  non  minori  consideralione  digiia  sunt, 

qua;  sequuntur.  Zozimus  papa  apud  Ivoncm  Carno- 
tensem,  Epist.  60,  hsec  profitelur  :  c  Conlra  slaluia 
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f  Patrum  concedere  aliquid  vel  iinmulare ,  nec  hujus 

I  quidem  sedis  polest  auctoritas.  Apud  nos  eiiim  iii- 

<  convulsis  radicibus  vivil  anliquitas,  cui  dccrela  Pa- 
<  Iruni  sanxêre  reverentiam.  i  Si  nec  summi  Ecclesiœ 

Catliolicai  pontUiccs  sibi  fas  cssc  ducunl  contra  Pa- 
iriini  staluia  aliquid  decernere ,  fasne  hoc  esse  pote- 
rU  quibusdam  theologis?  Sed  audianius  elihm  alium 

summum  pontificcin  gcmina  proferenlem,  nenipe  Grc- 

gorium  \ll,  qui  lib.  5,  Ep.  10  :  «  \idenles,  ait,  ordi- 
«  nom  chrisliana;  religioiiis  niultis  jam  labcfaclatum 

I  lemporibus,  et  principales  ac  proprias  lucrandarum 
I  animarum  causas  diù  prolapsas  et  suadente  diabolo 

«  couculcalas,  concussi  pcriculo ,  et  manifesta  perdi- 
<  lionc  gregis  Dominici,  ad  sanctorum  Patrum  décréta 

«  doctrinamquc  recurrimus,  nibil  novi,  nihil  adinven- 
«  tione  nostrâ  slatuentes,  sed  primam  et  unicam  ec- 
(  clesiasticai  disciplinaî  regulam,  et  tritam  sanctorum 
<  \iam,  relicto  errore,  repctendam  et  sectandam  esse 

«  consuimus.  Neqiie  cnim  alium  nostrai  salutis  et  se- 
«  tern*  vitie  introilum  Christi  ovibus....  ab  ipso 

«  monstralum....  et  ab  Apostolis  praedicatum  et  à  san- 
€  cils  Patribus  observatum  in  evangelicà  et  in  omni 

I  Scripturarum  divinarum  pagina  didicimus.  > 
Ilis  quoquc  addenda  censeo,  quae  in  Constantiensi 

concilio  saucita  fuêre  in  Pra;f.  bis  verbis  :  <  Cùm  ple- 
i  nimque  in  rébus  dubiis  ad  utramque  parlem rationes 

€  pUirima;  adducantur,  ad  tollendas  lites  et  contentio- 
«  nés  opportuna  cernitur  veterum  auctoritas  et  qua; 
f  ab  anliquo  facta  legitur  sanctorum  defmitio  Patrum. 

I  Sic  eniin  scriptum  est  :  Interroga  generationem  pri- 
«  stinam,  et  diligenter  investiga  Patrum  niemoriam.> 

Non  ilà  plané  se  gerunt  Probabilista;,  quoties  contro- 
\crsiai  dubiœ  de  moribus  occurrunt,  quœ  inter  ipsos 

frequentissima;  sunt  et  in  utramque  partem  rationes 
adciucunlur  ;  quin  poliùs  intrépide  affirmant ,  co  in 
casu  allerutri  parti  unicuique  liberum  esse  adliœrere, 

et  quai  sibi  magis  favet,  sectari  absque  uUà  peccandi 
formidine. 

Regila  IV.  —  Qui  in  aliquâ  nedùm  fidei,  sed  etiam 
niorum  iradendà  doctrinâ  recedit  ab  imaninii  sancto- 

rum Patrum  sentenlià,  veluti  bœreticus  babeiidus  est, 

et  à  fide  catholicâ  alienus.  Hiec  régula  ex  iis ,  qu» 
mox  dicta  sunt,  consequitur;  sed  clariùs  ex  verbis 
jam  supra  relalis  concilii  Tridentini  comprobalur.  Sess. 

quippè  IV,  decrelum  illudeditum  fuit  «  ad  coerccnda 
«  petulantia  ingénia;  ut  nemo  suai  prudenliai  innivus  in 

€  rébus  fidei,  et  morum  ad  aidificalionem  doctrinae  chri- 
«  siianai  pertinentium  interpretari  audeat  contra  sen- 
«  sumquem  tenuitac  tcnelS.MatcrEcclesia,  nec  etiam 

«  contra  unanimem  consensum  Palrum.  njCujusrei  evi- 
dens  ratio  est,  quia  unanimis  Patrum  sensus  etiam  in 
aliquo  morum  dogmate,  ac  divina  iraditio  ita  connexa 
sibi  sunt,  ut  divelli  invicem  ac  dissociari  non  possint. 
Et  si  sancti  omnes  in  rébus  hujusmodi  decepli  fuissent, 
jpsa  quoque  Ecclesia  fuisset  decepla  :  neque  enim 
aliunde  aperliùs  quàm  ex  sanctorum  veterum  teslimo- 

niis  plerasque  apostolicas  tradiliones,  et  quid  semper 
Ecclesia  tenuerit,  agnoscimus. 

i    Régula  V.  —  Si  pauci  aliqui  ex  Patribus  invenian- 
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I  tur  sive  in  fide ,  sive  in  aliquâ  morum  doctrinâ  ab 
aliorum  Patrum  comrauni  Consensu  dissidere,  his 

omninô  adhœrere  debemus ,  nuUà  habita  illorum  ra- 
tione.  Haec  régula  traditur  à  Vincentio  Lirinensi,  Cora- 

monit.  cap.  4,  dicente  :  c  Quid  si  ipsâ  vetustate  duo- 
i  rum  aut  trium  error  deprehendatur?  Curabimus 
i  omninô,  ut  paucorum  inscitiœ  universalis  concilii 

c  décréta  praeponantur.  Quai  si  desint,  coUatas  inte* 
i  se  majorum  sententias  lector  consulat  eorum  qui 
<  diversis  licet  temporibus  et  locis ,  in  unius  tamen 
f  Ecclesiœ  catholicaî  communione  ac  fide  permanen- 
€  les,  magistri  probabiles  (seu  digni  approbatione ) 
t  exstiterunt  :  et  quod  non  unus  aut  duo  tantùm ,  sed 

t  omnes  pariter  uno  eodemque  consensu  apertè,  fre- 

(  quenter,  perseveranter  tenuisse,  scripsisse,  docuisse 

€  cognoverit  ;  id  sibi  quoque  intelligat  absque  uUâ  du- 
i  bitatione  credendum.  > 

Régula  VI.  ̂ — Fides  intégra  SS.  Patribus  adhibenda 

est,  cùm  loquuntur  non  tantùm  ut  doctores  pra^scri- 
bentes  quid  crcdere  quidve  agerc  debeamus ,  verùm 

etiam  ut  testes  rerum  quœ  temporibus  suis  in  catho- 
licâ Ecclesia  vel  credebantur,  vel  observabantur  :  af- 

firmantque  talem  fidem,  vel  lalem  praxim  in  Ecclesia 

catholicâ  viguisse,  vel  eam  ad  depositum  sacrœ  do- 
ctrincE  à  Christo  aut  ab  Apostolis  commendatai  perti- 
nere.  Non  enim  quisquam ,  nisi  tenierè  adraodùm , 
Patribus ,  qui  nedùm  doctrinae ,  sed  etiam  sanctilatis 
laude  floruerunt,  fidem  prœstare  abnuat.  Nec  necesse 
tune  est  ut  Patres  omnes  idem  asserentes  ciientur, 
sed  sufficit  ut  unus  aut  aller  adducatur,  de  cujus  fide 
nullus  sit  ambigendi  locus. 

Recula  VIL  —  Si  aliqui  Patres  in  aliquâ  doctrinâ 
vel  fidei  vol  morum  ab  aliis  aiquè  gravibus  dissideant, 
probabilem  quidem  scntentiam  efficiunt,  non  aulem 
omninô  cerlam,  nisi  Ecclesiai  accédât  definilio.  Hcec 

régula  exemplis  pluribus  confirmari  posset.  Nam  qui- 
dam ex  Patribus  aliquid  docuerunt,  ut  ad  disciplinam 

pcrtinons,  in  quo  postea,  re  accuratiùs  expensâ,  in- 
vonti  sunt  à  verilate  descivisse;  quod  subinde  Patres 
omnes  communi  consensu  declarârunt,  et  Ecclesia 

lanquàm  fide  certum  definivit,  ut  palet  in  illà  conlro- 
versià  quam  habuit  S.  Cyprianus  cum  Stephano  papa 
de  rebaplizandis  liœrelicis.HincS.  Hieronymus  Episl.  i 

ad  Ctosiphonlem  scripsit  :  «  Si  quid  in  meo  ingenioio 
«  vitii  repcrerint  (qui  contra  senliebant),  proférant  in 

i  médium  :  aut  enim  bona  erunt,  et  contradicam  eoruni 

t  calumniae  :  aut  reprehensibilia,  et  confilebor  erio- 

»  rem,  malens  emendari  quàm  perseverare  in  pravi- 

d  taie  sentenliaî.  »  Similia  habel  S.  Auguslinus  lib.  (I>^ 

Don.  persévérant.,  cap.  21  :  «  Neminem  velim  sir  au> 

i  plecliomniamea,  ulme  sequatur,  nisi  in  iis  in  qnibus 

<  me  non  errare  perspexerit.  Nam  proplerea  nunc  facio 

i  librosin  quibus  opuscula  mea  retraclanda  suscopi.  » 

Recula  VIII.  —  Eô  solidior  ac  gravioris  auolorilalis 

œslimanda  est  auctoritas  unius  aut  paucorun>  Palnnn, 

quo  constat  illos  in  aliquâ  conlrovorsià  fidei,  vol  mo- 
rum magis  versatos  fuisse ,  aut  majori  lumine  à  Dco 

donatos.  Sic  auctoritas  S.  Augustini  magni  |»rai  ca>teris 

Palril)us  ncndeiida  çl  in  libris  qi«os  scripsil  ad  prO' 
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lligandam  nsercsim  Pclagianorum  ac  Semipelagiano- 1 

mm ,  et  in  aliis  quos  edidit  contra  mciidacium ,  etc.  | 

Sic  etiani  inter  postromos  Ecclcsi*  doclorcs  nemo  non  - 

pluriuii  l'aciat  doctrinam  S.  Tlioinic  Aquinatis,  ncdùm 

quia  in  suis  operibus  rcliquorum  Patrum  doctrinas 

mire  complexus  est,  vcrùni  eliam  propler  peculiarcm 

exislinialioncm   quam  cjus  doclriiia  consecuta  est  in 

Ecclesià  catholicà,  et  singulares  laudes  quilms  iliam 

condecorârunt  smnnii  pontificcs,  et  omnes  antistiles, 

et  celebriores  universitates. 

CAPUT  YIII. 

Quœdamin  ProdromumP.  Zacliariœ  circausum  SS. Pa- 
trum in  rcbus  mordibus  animadversiones. 

Ad  majorcin  regularum  quas  dcdimus  ,  et  liujusce 

de  Patrum  usu  in  moralibus  argumenli  lucem ,  pro- 
deril  bùc  corrivare  animadversiones  laclas  à  vi- 

re doclissimo  in  Prodronmm  P.  Zacbariaî  ad 

Ibcologiam  moralcm  PP.  Busembaimi  et  Lacroi- 
xii ,  in  quibus  dissipantur  olyecla  pra^cipua  quaî 
fien  soient  à  recenlibus  casuislis  in  favorem  melhodi 

tracU;nd;c  tbeologiac  moralis  absquc  Patrum  veterum 
teslimoniis  ,  sivc  auctoritatibus.  Ilitc  scribit  ille  pag. 

1  i  ,  paucis ,  prout  visum  fuerit ,  immutatis  ,  aut  prse- 
tcrmissis ,  aut  etiam  adjectis.  Quemadmodùm  proba- 

biles  opinatores  à  sacris  Scripluris,  ita  à  sanctis  Patri- 

bus,  quorum  doclrina  à  purissimo  illo  divino  fonte  de- 
rivala  est,  dissentiunt  ;  quà  in  re  P.  Zacbaria  eos  fru- 
Btra  tueri  conalur.  Ipsa  enim  eorum  lectio  evidenli  te- 
slimonio  est.  Eorum  ilieologia  ab  omnibus  nova  vulgô 
dicitur,  ncc  sine  ratione.  Nec  enim  eo  solum  nomine 

nova  est ,  quùd  nova$,  sed  quod  ,  ut  ait  Alexand.  VII 

in  Pra;f.  ad  Ibeses  à  se  proscriplas,  aliénas  ab  Evange- 
licà  simpliiitate  sanctorumqne  Patrum  doctrinà  opi- 
niones  commenta  sit.  Quapropter  Zacbaria  incassùm 

clamât  :  «  In  iis  l'requentius  nibil ,  quàni  aut  Patrum 
«  testimonia  describere ,  aut  locos  indicare ,  ubi  de 
t  bAc  illâve  re  loquanlur  Patres.  »  Quod  oppido  falsum 

esse,  salicm  in  pluribus  ipsius  Busembaum  et  La- 
croixii,  quos  ille  illuslrarc  suâ  Prodromo  molilur ,  le- 

clionc  comperlissimum  est  :  neque  enim  in  bis  plc- 
rup.Kjue  invenias ,  nisi  juniorum  allata  testimosia, 

Quùd  si  loca  Patrum  aliqui  quandoque  citant,  aut 
eli;im,  quod  rarissimum  est,  quandoque  alferunt,  eos 
sibi,  non  se  illis  accommodant.  Lx  quo  fit  nt,  dinn 
Patres  vendilant ,  non  Patrum ,  scd  à  Patribus  longe 
diversam  doclrinam  propinent,  suosque  lectores  aut 
inscitè  aut  ex  induslriâdecipiant. 

Contra  verô  saniores  tlieologi ,  ut  Genetus,  natalis 
Alexander,  Besombes  ,  Concina  ,  aliiqiic  bis  similcs 

Paires  appellant,  eorum  sententias  prol'erunt  et  verba, 
iisquc ,  ut  necessc  est ,  rcligiosè  inbairent.  At,  inquit 
Zacbaria,  i  scxcenta  quotidiè  dubia  enascunlur,quo- 
i  rum  qui  in  Patribus  quaerat  explicalionem  ,  ridicu- 
<  lus  sit.  I  Post  subdit  :  t  Atqui  ostendetvir  erudi- 
«  lus  (P.  Concina)  casuisticas  controversias  in  Pa- 
»  trum  libris  reperiri?  >  Concina  Appar.  tom.  1,  pag. 
278,  n.  7,  objeclioncm  bisvorbisanteverlil  :  «  Quem- 
I  admodùra  lucrcsum  monslra  ,  poslea  iin  ecla  con- 
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d  Ira  fidem  ab  haireticis ,  non  occurrunt  in  Patribus 

t  anliquioribus;  siclaxarum  opinionum  porlenla,  quœ 
t  excogilârunt  moralislarum  nonnulli ,  expresse  non 

«  prolligàrunt  Paires ,  quia  non  eô  laxitatis  proiapsi 
«  lune  bomines  erant ,  ut  lalia  propugnarc  paradoxa 

«  audcrent.  Verùm  sicut  in  Patribus  roperiunlur  do- 

d  ctrimc  quibus  prodigiosa  ba?reticormn  dclii'ia  ad- 
«  versus  catbolica  dogmala  conlcrunlnr ,  ita  SS.  Ec  » 

«  clesiœ  Paires  documenta  splendidissima  ol  ro-MdafJ" 
t  sanctissimas  nobis  porrigunt,  quibus  laxarum  opi-<| 

<  nionuni  commenta  et  novum  opinandi  modum  om-j.. 
i  nium  malorum  fonlem  labcfactemus.  »  Ilis  Palruni 

documcntis  à  vero  aberrare  casuisias  idem  P.  Con- 
cina in  suà  Tbcologià  sœpenumerô  demonslrat,  ila  ut 

mirum  sit  P.  Zacbariam  dicere  ausum  :  «  Errare  nos, 

i  nisi  alios  ab  iis ,  quos  babemus ,  Patrum  libres  pro^ 

j  ferat ,  non  demonstrabit ,  ne  millenos  quidem  si  cf- 

«■fundat  Ibeologiai  cbrisliana;  tomos.  n  Dùm  Zacba- 
ria h?ec  trasonicè  scriberet ,  non  illud  medilabalur  ut 

reclè  diceret ,  sed  ut  aliquid  diceret.  Enimverù  in  Pa- 
trum libris  necessarias  ad  mores  formandos  doclri- 

nas  desiderari  quis  nisi  imprudenter  afllrmet,  et  cum 
insigni  tam  venerabilium  Palrum  injuria?  Quis  enim 

dicat  defuisse  tune  temporis  moralis  theologice  ma- 
gistros  ?  An  tum  Cliristiani,  ut  alibi  observât,  non 

exercebant  contractus ,  mercaturam ,  empiiones,  von- 

ditioncs,  commercia,  ludos?  An  malrimonia  non  iiii- 
bant?  An  non  et  ipsi  sagaces  ,  asluti  et  aculi  erant 

in  excogitandis  opinionibus  ,  praîtextibus ,  cavillaiio- 
nibus ,  ut  suas  honestarent  usuras ,  pompas ,  cboreas, 

comœdias  ,  luxum  ,  diviliarum  cumulalioiics ,  opipara 
convivia?  Ortumne  vilium  aliquod  novum  est ,  quod 

Patres  non  damnaverint?  Cur  crgo  liaurienda  à  Patri- 
bus non  est  morum  tbeoiogia  ?  Cur  illorum  doctrinà 

dirimi  prcecipuae  sallem  morum  quiicstiones  minime 

possunt  ?  Equidem  concedere  non  abnuo  castiislicas 

controversias  in  Patrum  scriptis  liaud  reperiri ,  ut  il- 

iam ,  quam  profert  P.  Zacbaria  de  trino  contraclu , 

(quibus  aliàs  id  genus  adjicere  poluissct).  Sed  lioc  in 

causa  est,  quùd  Palrum  tempore  non  cô  laxilalis  adiiuc 

deventum  erat ,  ut  trini  contractus  paradoxum  exoo- 

gitare,  nedùm  propugnare  tanquàm  justum  liomines 
audcrent.  ïrinus  contractus  novum  inveiilum  esf, 

luxurianlibus  noslrorum  temporum  ingeniis  reserv:;- 
tum.  Scdcùm  irimis  conlraclus  in  usunc  dannialionc 

includatur,  ncc  nisi  jtalliala  usura  sil  ;  boc  ipso  illiini 

quoque  danmàrunt  Paires,  quùd  usurain  daninavcri;:!. 

Falemur  etiam  omnia  qu;e  ad  jus  liumanum  pobi'i- 

vum  pcrlinout,  quieslionesquc  plurinias  qiioe  cin  :i 

ipsius  pmoceptiones  agilari  soient  ,  in  Palrum  libri., 

non  inveniri;  adeùque  ex  recenlibus  scriploribus  esre 

repetendas ,  prout  animadvertil  etiam  sapientissiinus 

ponlifex  Benediclus  XI V  in  Lilterâ  encyclicà  anni 

17i9,  quoniam  «  Inijiismodi  controvcrsiie,  ut  ait,non- 

«  nisi  à  modernis  seiiploribus  excilatie  sunl.  »  Ve- 

rùm qu3C  ad  juris  naturalis  ac  divini  posilivi  inlelli- 

gentiam  pertinent,  luculenter  evolula  deprehenduntur. 

Cur  igilur  in  bis  salteni  (jua^stionibus  ex  doctrinà  Pa 

irum  rcsolutio  casuum  occurrenlium  desumi  nequil  ? 
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Pluribiis  onùssis,  qujc  ibidem  luibetlaudilus  auctor, 

!]i)ibus  sirenuè  P.  Ziicbariam  rcfellit,  Augustinum  ac 
Bornardum  in  defcnsiojicn»  sui  syslemalls  perperàm 
dct  )j(iiicfe  moiienlem,  qiiic  subiiidc!  tradit  adversiis 

ip->um  pro  usu  SS.  Palruni ,  describo.  Tanquàin  ca- 
îionein  proposuerat  ille  :  <  Qu;c  cv  Palruin  liomiliis  , 

«  ascclicis  libris ,  et  oralioiiibus  ,  idque  genus  lucu- 
«  brationibus  suinuntur,  non  eam  Tiieologo  fidenifa- 
*  ciiint,  quam  qiuc  in  doginaticis  iiiàtruclioiiibiis,  cpi- 
«  slolis  ,  etc.,  faccre  possunt.  i  Hune  canonem  ad 
examen  vocans  ita  scribit. 

Hic  vorô  P.  Zacharia  insignem  SS.  Patribus  inju- 
riam  irrogat,  perinde  ac  si  illi  minus  cautè ,  minùsve 

accuratè  prioris  gcncris  documenta  scripserint,  quàm 
posterions.  Itane  verù?  Modus  quidem  doctrinœ  alius, 

Cl  alius  pro  personarum  et  circumstantiarum  varieta- 
tcesse  débet.  At  doctrina  semper  eadem  :  eadem  in 

snggcstu,  ac  pcrnitenli^c  tribunali;  eadem  apud  igno- 
bilc  vulgus  et  rudes,  acapud  nobiles,  delicatos  et  doc- 

tes. An  alia  via  esse  potest  eundi  in  cœbam  ,  ac  doc- 
trina veritatis ,  ut  eadem  omnibus  ubique  et  semper 

tradenda  non  sil  ?  Imô  verô  si  ad  rudem  populum  ver- 
ba  facias  ,  major  in  tradendis  morum  doctrinis  cautio 

adliibenda  est,  quàm  si  cultos  et  doctos  bomines  allo- 
qnaris.  Quia  hi ,  si  quid  erraveris ,  faciliûs  corrigere 
possunt,  quàm  imperitum  vulgus,  quod  ab  bomine 

religioso  multae  aucloritatis  et  existimationis  decep- 
tum  vix  unquàm  errorem  deponit. 

At,  inquil  Zacharia,  multa  in  ejusmodi  libris  exag- 
geratiiis  proferuntiir  :  neqiie  id  mirum ,  ciim  oratoribus 
omnibus  id  solemne  sit  :  multa  quoque  consilium  potiiis 

spectmit ,  quàm  prœccptiones.  Ilanc  oppositionem  infla- 
tis  genis  obtrudunt  Protestantes  et  Calviniani  onuies, 

quos  inler  Joannes  Dallœus  de  tisu  Palrum  jntegro 

cap.  o,  eam  amplificat.  Pudeat  proinde  Zachariam  bo- 
piiiiem  noH  solùm  catholicum,  sed  sacrum  et  religio- 
snui  al)  bsreticis  cavillationes  desumere,  quibus  Pa- 
trum  auctoritatem  elevet.  Amplificant  quidera  Patres, 

ubi  opus  est ,  non  instar  prœstigiatorum  etsophista- 
rum  ,  qui  fallacibus  pigmentis  res  supra  meritum  at- 
toliunt;  sed  instar  gravissimorum  oratorum,  quicopioso 

dicendi  génère ,  verborum  pondère ,  rationum  mo- 
nientis,  rei  dignitatem  vel  iudignitatem  in  auditorum 

animos  fortiter  imprimunt;  adeoque  Patribus  sophisti- 
cam  exaggerationem ,  quà  levia  crimina  cum  gravibus, 
consilia  cum  prœceptis  confundant,  adscribere  nihil 

aîiudest,  nisi  eos  è  venerando  Patrumconsessu  gradu- 
qiie  dejicere,  ac  inter  garrulos ,  leviculos,  fallaces, 
imperitos,  sciolos  delrudcre. 

At  pergit  adversarius  et  canone  octavo  scribit  : 

1  Dent  tamen  niihi  banc  veniam  casuistarum  repre- 
€  hensores,  ut  confidenter  pronunliem,  quomagis  in 
€  diligentià  et  criticà  (  in  Patrum  citalione  )  anliquio- 
t  ribus  casuistis  antecellunt  Natalis  Alexander,  Gene- 

t  tus,  abique  bujusmodi,  eô  magis  istis  illos  prœ- 
<  stare  testiuioniorum  delectu  et  ratiocinandi  vi.  > 

Sed  appositè  reponil  auctor.  Dùm  P.  Zacharia  boec 

scriptis  consignahat ,  ut  credulis  ac  imperilis  lecto- 
rjbus  fucum  faccret,  in  mente  sanc  non  habebat  illud 
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Alexandri  Papcc  Vil,  quod  nos  noii  sine  ratione  sœpiùs  ,- 
inculcamus.  a  Modus  opinandi  irrepsit  (hic  sermo  est 

j  de  casuistis  abduobuscirciterSTCulis  obtincntibus) 
«  alienus  omninô  ab  Evangelicà  simphcilate,  sanclo- 

i  rumque  Patrum  doctriiià ,  etc.  j  Ilic  est  antiquio- 
rum  casuistarum  delectus  in  Patrum  doctrina  et  cita- 

lione. Quod  ad  ratiocinandi  vim  altinet ,  acutissimi 

illi  cerlè  fuerunt;  sed  ingenii  solidilate,  acjudicii  raa- 
turilale  gloriari  non  possunt,  ulpole  qui  innumeris 
cavillaiionibus  libros  impleverint. 

Concludamus  igitur  nihil  esse  quod  moralistam 
theologum  retrahere  debeat  àSS.  Palrum  lectione,  ut 
sanam  morum  doclrinam  tradat  ;  imô  ut  illam  ad  pri- 
msevum  suum  splendorem ,  et  antiquam  majeslatem 

revocet ,  illorum  opéra  continuo  studio  verset  ac  lé- 

gat ,  necesse  est.  Ab  lis  siquidem  certas  régulas  ad- 
discet,  quibus  tutô  dirigat  conscîentias  hominum,  et 

peculiares  etiam,  qui  in  dies  occurrunt,  casus  resol- 
vat.  Quod  si  omnes  in  hoc  sludium  incumbere  ne- 
queant,  saltemprœmanibushabeant  S.  Thomam,  qui 
cœterorum  omnium  absolulissimum  compendium  est, 

illorumque  doctrinas  mira  perspicuilate  atque  ordine 
in  secundà  parte  suœ  Summœ  congessit  et  explanavit. 

CAPUT  IX. 

De  usu  rationis  humanœ  in  morum  Theologiâ. 

Circa  usum  humanae  rationis  ,  in  rébus  prsesertim 

moralibus,  duo  sunt  errores,  quos  fugere  omninô  de- 
bemus  :  aller  eorura  est ,  qui  usque  adeô  humanai  ra- 
lioni  et  argumentis  ab  eà  duclis  sese  addixerunt,  ut, 

sive  disputent,  sive  scribant  de  morum  controversiis  , 

Scripturam  sacram ,  traditiones  Palrum ,  concilio- 
rum  et  Ecclesiae  décréta  ne  legisse  quidem  aut  iiovis- 
se  videanlur.  Aller  verô  error  pariler  illorum  est ,  qui 

solis  Scripturarum  teslimoniis  aut  eliam  scriptorum 

velerum  omnia  definiunl,ab  argumentis  rationis  haud 
aliter  abhorrentes ,  quàm  si  essent  tbeologiœ  adversa 

et  inimica,  Quo  in  errore  fuisse  quosdam  teslatur  Cle- 
mens  Alexandrinus  lib.  1  Slrom.  bis  verbis  :  «  Non- 

«  nulli ,  qui  se  putant  esse  ingeniosos ,  nec  philoso- 
c  phiam  atlingere  volunt ,  nec  dialecticam ,  sed  nec 
<  contemplalionem  discere  naturalem  ,  sed  solam  et 
€  nudam  fidem  requirunt.  >  Tribuitur  etiam  hic  error 
Luthero,  aliisque. 

Verùm  quicumque  sint,  qui  in  hâc  postremâ  opinione 

versanlur,  quospaucos  admodùm  esse  pulo,  hi  profectô 

in  errore  sunt  adeô  evidenti,  ut  confutalione  non  egc- 
anl.  Salis  illud  sit  quod  animadvertit  doctissimusCano, 

lib.  9  de  Loc.  theol.  cap.  4,  inquiens  :  «  Cùm  nechu- 

i  manarum'rerum  intelligentia  divinarum  cognitioni  ob- 
t  sil,  necdivinarumcogniliohunianaruminlelligcnliic, 
I  neutram  debemus  in  alterius  proprià  functionc  abjiccr 

I  re,  nisi  volumusesse  stulli.  Porrô  qui  iheologiam  sic 

ï  insliluil,  ut  nihil  habeat  cum  naturai  ralione  conjun- 

i  clum,omniaque  egregiaî  disciplinaî  dogmala  solà  Scri- 
€  plurarum  fide  metitur ,  hic,  si  in  eà  opinione  persistât 
c  et  non  interdùra  naturcc  bonilate  vincatur,  iicc  theo- 

j  logiam  colère  tueriqne  polest ,  nec  fidem ,  nec  hn- 
i  rnaiiilaien».  Non  humanilatem;  sa;pcenimdiccnduip 
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rest  quia   sine  ratione  humanilas  cxtirpalur;  qui  t 

«  aulcm  ralionalcs  disciplinas  llicologo  auferunt,  lii 

«  suara  illi  ralionem  eripiunt.  Qnoniani  si  verilalcm , 

<  qiutî  in  discipliniscernilur,  ctiiominisintelligenliam 

I  à  ratione  tollas  ,  jacebit  profectù,  vel  nulla  erit  po- 
I  liùs.  Nec  fides  rursùm  se  ipsa  sola  sine  doclrinà  et 

1  raiioac  tutari  potest,  Nam  philosophiâ ,  et  omni  ra- 

1  ijonc  disputandi  sublalà ,  cuni  fide  sancta  ruslicitas 

f  manet,  qax,  ut  Hicronymus  ad  Paulinum  scribit , 

i  quantum  prodest  vitœ  merito  ,  tantitm  siinplicitate  m- 
i  cet,  ai  adversariis  non  résistât.  lla([uc  vacillabit  fides, 

<  nisifidelis,  quod  Petrus  ait,  paratus  sit  reddere  ra- 

<  tionem  ;  id  quod  soIà  fide  sine  ratione  licri  non  po- 
<  test.  Theologia  dcnique  cilra  naturs;  rationem  non 

«  constat;  cùm  enini  sit  boino  lationalis ,  est  illi  inge- 
<  nila  r:\tiocinalio,  sivc  agat  sccuni  quid,  sive  cum 
«  allcro;  sive  velit  buniana  seu  divina  cognoscere. 

I  Quare  ubi  homines  disserenl,  rationem  naluralem 

t  repellere  non  debent,  nec  verô  possunt,  iiisi  homi- 
<  nés  esse  desierint.  Ratio  enim  res  omnes  continet  : 

f  quoquo  te  verteris ,  pntstô  est  ;  nullà  dispntatione 
<  exoluditur.  Quaraobrem  qui  naluralem  ralionem  ab 
<  usu  tlicologise  remotam  esse  volunt ,  ii  omnem  à 

<  Ibeologis  djbpulalionem  excludunt ,  si-ne  quâ  tamen 
i  quid  in  unàquaque  reverum  sit  discerni  et  compre- 
I  heudi  non  valet.  >  Subinde  verô  observât  î  quôd , 

«  qiiamvisoninisinstitutio  tbeologiae  humanœ  rationis 

€  adjumentadesideret,  illa  tamen  inprimis,  in  quâ  de  re- 
^  bus  naturœ  disseritur,  disscrilur  autcm  dcbujusmodi 

<  S3cpenumerô.»Ut  enimaliaomiltam,!  sacra  doclrinà 
«  mores  naturcc  moderalioni  conscntaneospriïscribit, 
«  vilia  rationi  contraria  réfutât  :  quolocosiveinscholà 
€  de  hisce  definiasquidquam,sive  populo  in  concione 

<  pcrsuadeas  recta ,  prava  dissuadeas ,  naturce ,  raiio- 
«  nis ,  philosophice  opem  contcranere,  amentis  erit.  » 
Verum  de  boc  satis.  Ad  aliuni  errorem  profligandum 

pergamus  ,  qui  sanè  mullorum  est,  maxiraèque  casui- 
starum ,  qui  adeô  humanae  rationi  deferunt  ut  omnia , 
aut  fermé  omnia  quœ  tractant  in  morali  tbeologiâ , 

nonnisi  ab  hunianà  ratione  dnclis  arguraentis ,  deli- 
niunt  atque  resolvunt,  neglectis  omninô  propriis  ac 
prîccipuis  tbeologiœ  fontibus ,  Scriplurâ,  traditione, 
Patribus,  aliisque.  De  his,  ut  ab  initio  ex  Cano  cap. 
1,  ejusdomlib.  9,  notavimus,  qui  theologicc  dogmata 
(  sivc  mysteria  fidei  sint ,  sive  morum  pr.Tceptiones  ) 
humanis  metiuntur  argumentis ,  ne  theologi  quidem 
dicendi  sunt.  Nam  vera  et  légitima  tbeologiâ  à  fide  de- 
scendat  oportet,  ubi  bujus  facultatis  propria  inveniun- 
tiir  principia.  Fides  autem  tola  Scripturarum  et  Ec- 
closi;c  anctoritate  nitilur.  Qiiaproptcr  ratione  abutun- 
tur ,  qui  de  rébus  tbeologicis  sive  ad  fidem  sive  ad 
mores  pertuientibus  sacros  libros,  tradiliones,  conci- 

liorum  dogmata ,  juris  pontificii  décréta ,  sanctorum 
Vftorum  doctrinam  pra-termittimt,  totosque  se  dedunt 
ropcriundis  rationihus  bumanis,  quibiis,  qmcscribunt, 
ad^truant  atque  confirment,  llos  appcllat  ille  non 
Iheologos,  sed  sopbistas.  «  Sopbisticèenim  nihil  habet 
«  nisi  argiitationes  vanas  ,  quarum  nullus  in  tbeologiâ 
t  fructa  M(.  Quin  adeù  nulla  pernicies  tbeologiic  ma- 
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<  jor  inveniri  potest ,  quàm  in  sophismatum  fece  si- 
«  niulatio  ibcologiae.  »  Errant  igitnrbi,  ac  niaximo- 
perèerrant  inusu,scu  poliùs  abusu  bumanai  rationis. 

Quinam  ergo  erit  rationis  bumana;  ac  pbilosophiai 

legitimus  usus  in  rébus  tlieologiois,  ac  pra'cipuè  mo- 
ralibus,  de  quibus  bîc  agimus?  Non  alius  sanè,  quàm 
qui  designatus  superiùs  à  nobis  est  ex  S.  Thomà,  ut 
videlicet  anctorilas  divince  revelationis,  qurc  babetur 

in  verbo  Dei  scripto  et  tradito,  nobisquc  ab  Ecclcsià 

communicatur  per  concilia,  Patres,  décréta  sumnio- 
rum  pontilicum,  et  id  genus  alia  documenta;  ut  ba;c, 
inquam,  auctorilas  primas  partes  obtitieat,  ratio  verô 

humana  postrcmas  :  baccque,  quemadniodùm  et  caete- 
rse  naturales  disciplina,  quibus  inslrncla  est,  illi  sub- 
serviat  tanquàm  dominai  suœ.  Quod  explicari  am- 

pliùs  potest  divisione  rationis  quam  tradit  idem  An- 

gelicus  doctor  2  -2,  q.  2,  art.  10,  niniirùm  in  antece- 
denlem  et  consequentem.  Ratio  antecedens  ea  dicilur, 

qua;  oracula  divinaî  revelationis  non  habet  tanquàm 
régulas,  quibus  dirigatur  in  suis  actiouibus,  qiias  vel 
elicit,  vel  imperat,  seque  illis  accommodât  omninô 
juxta  naturalem  sensum,  quem  prœferunt  :  sed  illa 
potiiis  ad  id  quod  prœconcepit,  torquet  et  infleclit; 
sicque  ea  sibi  subjiciat  potiùs,  quàm  illis  subjiciatur, 
inserviat,  et  ancilletur.  Ratio  cousequcns  vocatur,  quae 
è  contrario  in  oraculis  verbi  divini,  sive  procceptio- 

num,  quai  ab  ipsis  traduntur,  fundatur,  accommoda- 
turque  ad  legis  prsescriptum  ;  et  si  quas  rationes  ad 
banc  constabiliendam  inveniat,  ils  ulitur,  magisque 
illustrât  ac  déclarât  veritates  qua;  in  Scripturis  ac 

Eccleslae  documentis  habcntur  ;  atque  ita  non  sibi  di- 
vina oracula,  sed  se,  suasque  rationes  illis  subjicit  et 

accommodât;  id  quod  inter  ca;leros  Patres  maxime 
pra^stitit  nunquàm  satis  laydatus  S.  Thomas,  qui  in 

suis  omnibus  operibus,  ac  pra'serlim  in  sua  Summâ 
Theolocjicù,  divinas,  quas  acceperat  ex  Scripturà  san- 
ctisque  Patribus,  veritates  egregiis  rationihus  ex  phi- 

losophiâ aliisque  scienliis  dcsumptis  explanat  alque 
confirmât:  sive  potiùs,  ut  ejusdem  verbisular,  1  p., 

q.  I,  arl.  5,  ad  2  :  «  Ad  majorera  eorum  manifcsla- 
c  tionem  :  et  hoc  ipsum,  ut  ait,  quod  utitur  cis,  non 

€  est  propter  defectum,  vel  insufficientiam  divinaî 
<  scienti»,  sed  propter  defectum  intellectùs  aliorum, 
i  qui  ex  his,  qua;  per  naturalem  rationem  (  ex  quâ 

<  procedunt  alia;  scienti;e  )  cognoscuntur,  fliciliùs  nia- 
«  nuducitur  in  ca  qua;  sunt  supra  rationem.  »  Quod 

I  ab  omnibus  observandum  apprimè  est,  nequis  fortas- 
sis  inveniat,  quod  culpet  in  methodo  tradendi  theolo- 

giam,  quam  ille  pcrsccutus  est. 
Uxc  ilaque  ratio  consequcns  revelationem  commen- 

danda  est;  sed  antecedens  jam  descripta  abjicienda 
penitùs,  cteliminanda  à  theologia,  sive  mysteria,  sive 
mores  edoccat.  Qua;  tamen  ratio  traciandi  res  Uieolo- 

gicas  adoplata  vidctiu-,  alque  in  deliciis  habita  à  plu- 
ribus  inter  morales  maxime  Iheologos,  ut  eoium  li- 

bros legcrililius  apertè  constat.  Patet  namque  ex  ip- 
sorum  methodo,  quam  sequuntur,  sempcr,  nut  ferè 
senqier  priùs  quid  sibi  liuiuana  ratio  diclflrct,  côîisa- 

;  luissc,  qnàm  quid  Scriplurâ,  vel  tradilioprajscriherct- 
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adeèrpie  scnlenlias  suas  in  ratione  pnrè  hunianà  fiin-  i 

dàriint  poliiis  quàm  iii  sacra  Scripliirà,  vel  accepta  à 

niajorilHis  et  sanctis  Pa(ril)us  doctrinà,  qnà  solùm  j 
aliipiaiulo  utiinlurad  cas,  quas  jam  animoimbiboriint, 

opiiiioiics  conliniiandas,  sa^pô  illam  dctorqnciiles  à 
iiaiivo  sensu  quibnsdam  vanis  dislincliunculis,  quas 
nunipiàni  suppcdilal  ratio  humana.  Atque  liinc  facluin 

t&st  (pu')ii  non  sine  niagnoanimi  sni  nio'rore  sanctissi- 
nius  ponlifex  Alexander  VII    perceperil  ̂   conipUires  i 

<  opinioncs  chrislian-e  disciplinée  rclaxativas,  et  ani-  } 

«  maruni  perniciem  inferenles  partim  anliquatas  ite- 
<  rùni  snscilari,  parlim  noviter  prodirc,  et  sunimam 
i  illain  Iiixiirianliinn  ingeiiiorum  licenliani  in  dics 

«  niiigis  excresccre,  per  quani  in  rébus  ad  conscien- 
<  liani  perlincnlibus  aiodus  opinandi  irrcpsit  alienus 
«  onininù  ab  Evangelicà  simplicilale,  sanctorumque 
<  Palruni  doclrinà.  i  Quibus  verbis  sumnius  pontifex 

digilo  vehili  nionslral  l'onlem,  unde  opiniones  la\a>, 
quas  ipse  daninavit,  aliivqnc  quas  subindc  damnave- 
runt  siinimi  pontilices,  prodierint,  ac  pnvscrlim  pro- 
babilisiuus,  qui  per  illa  verba  :  Modus  opinandi  irrcp- 

sit, dosignatus  est  :  nimirîun  quia  iheologi  complures 

sununà  ingenionun  luxurianlium  liccnlià  humance  ra- 
tioni  suift  solùm  déférentes,  nec  Scripluras,  et  Patres 

curantes,  recesserunt  ab  evamjelicà  simplicilale,  sanc- 
torumque Palrum  doclrinà,  quâ  morales  controversias 

tractarc  debucrant.  Neque  aliud  profectô  contingere 

poferat-ex  hàc  metbodo  dcfiniendi  ac  slatuendi  mo- 
rum  régulas  per  banc  rationem  antcccdcntem.  Hoc 

namque  modo  se  gerere  nihil  est  aliud,  quàm  proce- 
dere  inverso  locoruni  ibeologicorum,  atque  adco  theo- 
logicic  verilalis  ordine,  ex  quo  nala  est  multiplex  in 

intellectu  conl'usio,  et  ex  confusione  intcllectùs  mul- 
tiplex error.  Quemadmodùm  enim  in  familiis,  civita- 

tibus  ac  provinciis  si  ordine  inverso  dominis  servi  im- 
perarent,  ingens  oriretur  confusio,  nec  nisi  desolatio, 

insolenlia,  divinarumque  et  bunianarum  legura  sub- 

versio  ;  ita  quoque  in  llieologicis  rébus  conlingat  ne- 
cessc  est,  si  buniana  ratio  ac  pbilosophica  disciplina 
doniinentur  tbeologise,  neque  isli  tanquàm  dominrc 

subjicianlur,  au!  subjici  dctreclent.  Quapropîer  Cle- 
niens  Alexandriiius  aiebat  lib.  \  Strom.  :  «  Saîcula- 

€  rem  amplector  doctrinam,  sed  ut  juniorem  et  cou- 
%  servam  :  scientiam  autem  tuam  (Deus)  ut  perfectam 
«  doininam  bonoro  et  colo.  Ecce  ancilla  in  manibus 

i  tuis  :  utere  eà,  ut  lubct  (Saia  dixit  Abraliamo);  et 
«  afllixit  eaui  Sara,  quod  perinde  est,  ac  correxil.  »  Et 
Melcbior  Canus  lib.  9,  cap.  9  :  «  Qiioniam  ancillas,  ut 

<  vocarent  ad  arcem  Snpicnlia  misil  (  ut  Provejb. 
f  cap.  9    legitur)  ;    admonuèrc  patres,   disciplinas, 
<  quas  vocant  libérales,   lhcologi:iî  subservire  oyor- 
<  tere,  non  dominari.  Curaturum  itaque  illarum  slu- 
«  diosum,  ne  ancillarum  amatoriis  delectalus,  domi- 

«  nam,  hoc  est,  veram  sapicntiam  ucgligat.  Quin 
f  ctiam  curaturum,  ut  si  Agar  .€g\ptia  Abrabami 
*  complexibus  iiisoloscit,  ejiciiUur  foras,  atque  exulet; 
c  nec  sinatur  aut  Ismael  Isaaci  siniplicitatem  iniderc, 
c  aut  Agar  Saroe  bonilateni  tonteinncre.  Affligat  an 
t  cillam  domina,  et  corrigat,  liabeal  iii  inanih.i'.  hI.t- 

<  tur  eâ,  ut  libitum  fuerit.  Sic  cnim  modesta,  erit  uli  ■ 
«  lis,  qu;ie  cùm  ei  praMcr  modum  indulgelur,  cstetiam 

<  perniciosa.  » 
cAPCT  X.  ; 

De  scholasticà  tlieologià.  | 

Tamotsi  nonnulli  sint  qui  scbolasticam,  adeôqne  et 

casuisticam  tlieologiamconlcmptuibabcant,  ac  tbeolo- 
gosscliolasticos  negligendos  pulent;si  tamen  quidilla 
rêvera  sit  et  quodnamejus  oflicium,  probe  teneanius, 

nec  disciplinée  abusus  etliominum  vitia  in  ipsam  regc-  ' 
rannis,  ncdiini  iniprobar.danon  est,  sed  commeiidanda 
potiùs,  et  tanquàm  utilisadmodùm  judicanda.  Quodnara 
cnim  propriem  ac  legilimum  ejns  officium  est?  Non 
aliud  plané,  nisi  doctrinam  Ecclcsiai  tum  fidci,  tum 

niorum  in  Scripluris,  in  conciliis,  in  decretis  pontifi- 

cum  sanctisque  Patribus  di^-persam  in  unum  colli- 
gere,  in  varios  tractalus  dislribuere,  et  distributam 
rectâ  ratione  atque  ordine  explanarc  ;  quoc  in  verbo 
Dei  sivc  scripto  sive  tradito  delitescunt,  in  luccm 
revocare,  rationum  momentis  illustrare,  et  sophlimata 

tum  ha^reticorum,  tum  alioruni  quorumcumque  dis- 
solvere.  Cicterce,  qucc  à  quibusdam  in  bàc  disciplina 
intermiscentur,  maximèque  futiles,  dispulationes,  et 
inanes  verborum  pugncc  tanquàm  ipsi  extranca^  repu 

landœ  sunt,  ac  meritô  à  sapientioribus  theoiogis  impro- 
bantur. 

Primi  qui  viam  tractandi  tbcologiam  metbodo  bàc 
scbolasticà  institêre,  sunt  S.  Joanncs  Damascenus,  S. 

Anselmus,  ac  Petrus  Lombardus,  vulgô  .Magister  Sen- 
tentiarum,  qui  pra^  cicteris  tantam  sibi  cxislimationcm 

coraparavit,  ut  qui  dcinde  subseculi  sunt  tbcologi  lio- 
nori  sibi  duxerint  in  ejus  libres  commenlaria  edere  : 
sed  tamen,  ut  animadvertit  Cano  lib.  12  de  Loc.  iheol. 

cap.  5,  ipsius  opus  in  muUis  peccat.  Nam  «  in  suis  li- 
«  bris  multa  quidem  lectio  apparet,  et  pro  tempo: c  illo 

«  haud  mediocris  sanè  erudilio.  Sed  pnîler  distinotio- 

«  num  vocabula,  in  quas  libri  illi  divisi  sunt,  nibil  di- 
<  stinctum  ferè  videtur,  rectèque  ordine  distributuni. 

c  Testimonioruni  congeriem  dicas  potiùs,  quàm  dispo- 
<  sitionem  elrationem  disciplinaî....Quapropter  scho- 
«  lasticis,  qui  hujus  vestigiis  inbœserunt,  conlusa  cliàui 
i  ferè  ac  perturba  ta  sunt  omnia,  etc.   » 

Sed  et  Sententiarum  Magistro  et  commenlatoribus 
ejus  palmam  prœripuit  seculo  13  sanctus  Thomas,  qui 
uedùm  prœclara  edidit  in  illum  commentaria,  verùiîi 
etiam  Summam  confecil  tbcologicam,  qwx  onniiuiu 

ejusdem  operum  veluti  epitome  est,  in  quâ  tantùm  iii- 
genii  acumen  emicat,  lanta  Scripturarum,  Patrum, 
conciliorum  unà  cum  uaturalis  philosophiie  erudilione, 

ac  doctrincc  copia  collecta  es*,  ut  nemo  sit  inter  docios 
homines,  qui  illam  veluti  opus  in  hoc  génère  schola- 

sticà^, theologiœ  absolulissimum  non  arbitretur.  <  In  eà 
I  Summâ,  inquit  idem  Melcbior  Canus,  mirabilis  est 

I  contextus  reruni,  summus  qua^slioaum  et  arliculo- 

«  rum  ordo,  etcompositio  disciplina^  incredibilis.  Adcô 
<  respondent  exli  -^'^.la  primis,  média  utris(iue,  omnia 

«  omnibus.  Nan*  de  arg'(iiRentorum  copia  quid  attinct 
«  diceve?  C'iit-    de  inlinitis  propè  quœstionibus   in 
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I  utramqiie  parleni  disscrendi  tanla  illi  facilitas,  et 

t  ;il)iiii<Iaiitia  fucrit,  ut  non  contra  omnia  seniper,  si- 

I  ciit  Arcliosilas,  dispnlârit;  cl  lanicn  in  omnibus  rc- 

«  lius,  ([uidijuid  e\  uliâqnc  parte  dici  possct,  exprcs- 

«  scrit.  »  iMiuidem  non  desuiH,  qui  vilio  verlanl  An- 

gclico  doclori,  quod  Arislolelis  philosophià  frequen- 

tii'is  ulalin-,  quàni  par  csset.  Sed  ii  plane  non  cotiside- 
rant,  qno  scculo  illc  scripseril  ;  co  ncmpe  scculo,  quo 
ilia  sumnio  in  prctio  erat  apud  oniiies,  nec  pliilobOi>lii 
audicbant,  qui  cjus  studio  liaud  opcrani  navarcnt,  ncc 

ipsius  sequerentur  pra"cc|)la,  atque  doctrinas.  Ihidc 
plané  necessariuni  ipsi  ornt  Arislotelc  uli  ad  profligan- 
dos  pr.TCserlini  crrores,  qui  tune  oblinuerant  ob  ejus 
doctrinani  pcrpcram  aut  explicatam,  aut  intellectam  ; 

quod  maxime  pra^stitit  in  lii)ris  contra  Gcntcs.  Audia- 
mus  iterùm  Mclchiorcm  Cano  eodem  lib.  12,  cap.  12  : 

«  D.  Tbomas,  inquit,  thcologia^  negotium  conficere 

«  ralionc  debuit  :  quia  Scripturœ  lestimonia  (apud 
f  Gentcs)  vcl  secundo,  vel  etiam  nullo  loco  sunl.  At 

i  apud  nos,  quiCbristianosdiscipulosinstituimus,  pri- 
<  mas  parles  auclorilas  babet,  secundas  ratio.  Quia 
I  et  hune  disscrendi  ordinem  lanquàm  naturai  nostr^e 

f  consenlaneum  magis  Augustinus  probat  de  Morib. 

I  Eccl.  Catb.  cap.  H,  quamvis  Maniehaiis  sese  aitem- 

«  pcrans  id  agat  interdùm,  quod  in  disputando  fa- 
1  letur  esse  viliosum.  Naturœ,  inquit,  ordo  ita  se 
t  liabel,  ul  ciim  aliquid  dicimus,  ralionem  prœcedat 

t  ttuctoiitas.  Sed  quoniam  cum  Us  nobis  res  est,  qui 

f  omnia  contra  ordinem  et  sentiant,  et  loquantiir,  nî- 
ï  hilque  aliud  maxime  discunt,  nisi  ralionem  priiis 

t  esse  reddcndam;  morem  iliis  gerom,  et  quod  fateor 
in  disputando  vitiosum  esse,  suscipiam.  De  Verit. 

«  Relig.  cap.  34.  Quo  exemplo  Thomas  ad  eumdem 
I  modum  se  Gentibus  accommodavit.  Nam  in  Snmmâ 

t  tlieolocjiœ  auctoritas  ferè  rationi  praeparal  bominem  ; 

«  ratio  dcinceps  ad  intelleelum,  cognilionemque 

«  pcrducit.  »  Sedjam  proximiùs  ad  insUtulum  nostrum 
acccdamus. 

CAPUT  XI. 

De  theologià  casuisticà,  et  casuistarum  usu. 

Tlicologia,  qu.T  castiistica  dicilur,  non  in  alio  à  sclio- 
Icisticà  dilTert,  nisi  quod  scholaslici  appellentur,  qui 
primam  Iheologia;  parlem,  in  quà  de  Deo,  divinisque 
allribulis,  de  Trinilale,  aliisque  similibus,  sicut  et 
lertiam,  in  quà  de  Incarnatione  agitur,  explanandam 
suscipiunt;  ii  verô,  qui  exornaudam  assumunl  secun- 

daui  llieologiic  parlem,  in  quâ  de  viliis  et  virtutibus, 

de  Icge  naturali  et  positiva,  de  Decalogo,  de  sacra- 

nientis,  cic,  sermo  est,  appellari  soient  casuistœ, 
quamvis  convenienliùs  theologi  morales  dici  dcberent. 
Liide  reapsù  casuistarum  nomine  non  vcniunt  omnes, 
qui  de  moriun  llieologià  pertraclant,  uti  S.  Thomas, 
S.  IJonaveiilura,  S.  Raymuudus,  S.  Antoninus,  aliique 
complures,  qui  moriun  doclrinam  exposuerunt,  uti 
uequeSuaresitis,  neque  Vasque/,,  nequc  Valentia,  etc. 
sed  ii  tanlaiiimodô  (pii  casibus  decidendis  opcram 
dcdcic,  aul  salleni  casibub  moralibus  sua  opéra   im- 
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'  pleverunf,  cujusmodi  sunt  Sanchez  ulerqiie,  Laynia- 
nus,  Filliucius,  Diana,  Bonacina,  Escobarius,  Spore- 
rius,  Buscmbaum,  Lacroixius,  et  alii  innumeri. 

Circa  usum  casuistarum  très  sunt  contraria?  senten- 

tiœ  :  alii  namque  nuUos  casuistas  legendos  et  pro  direc- 
tione  in  rébus  moralibus  adhibendos  putani  :  alii  verô 

indiscriminatim  et  legendos  et  suscipiendos  cxisti- 
niant.  Exlremum  utruinquc  alii  vitupérantes  inodlani 

viam  (enendam  esse  docent.  Quid  de  hoc  senliani  ogo 

;  sequenlibus  expono.  AUpie  inprimis  si  inler  casuistas 

adiiumerare  vclis  etiam  anliquos,  qui  de  morum  theo- 
logià disseruerunt,  D.  Thomam,  D.  Bonavcnluram, 

i).  Baymundum,  ae  D.  Antoninum  pnosortim  cum 
Dissertalionibus  et  Adnotationibus  buic  Summœ  morali 

adnexis  ab  insigni  viro  Pctro  Ballerinio,  absque  ullo 
timoré,  et  inoflenso  pedc  légère  potes.  Opéra  namque 
liorum  loto  orbe  cbrisliano  nota  adeù  ab  onnii!)us  ce- 

Icbranlur,  ut  commendatione  nostrà  non  (géant.  Alios 
deinde  inferioris  nota^  casuistas  legendos  esse  non 

crederem,  nisi  cum  eà  cautione,  quam  pra.'scripsit 
celeberrimus  convcnlus  cleri  Gallicani  habilus  anno 

1700,  cujus  hree  sunt  verba  :  «  In  rébus  llieologicis  ad 

c  fidei  et  morum  dogmata  spectantibus  theologos  qui- 
<  dem  etiam  modernos  audiamus,  si  tamen  consonas 
«  sanctis  Patribus  tradant  senlentias.  Deinde,  ut  si 

«  ab  eis  recédant,  barum  opinionum  inbibeatur  cin- 
(  sus,  nedùm  earum  ratio  babeatur,  aut  ulla  eis  iri- 
<  bualur  auctoritas.  Denique  ut  nemini  liceat  eam 

«  senlentiam  sequi,  quam  non  veritati  magis  consen- 
<  taneam  duxerit.  >  Quare  si  quis  vel  expcrienlià  pro- 

prià  compererit,  vel  ex  communi  famâ  didicerii,  ali- 
quos  auctorcs  esse,  qui  nunc  certè  pauci  non  sunt, 

qui  consonas  sanctis  Patribus  senlentias  doceant, 
vel  ab  illis  in  tradendà  morali  doctrinâ  non  recédant, 

quinpoliùs  ipsorum  au<loritatibus  eammuniant,  atque 
confirment,  eam  liilô  sequi  poterit,  et  juxta  ejusdem 

normam  suas  actiones  dirigere.  Quôd  si  contra  se  gé- 
rant, Patribus  post  habilis,  aut  ad  sensum  proprium 

violenter  detortis,  nuUa  hornm  ralio  habenda  est,  nisi 
aliunde  constel  à  verilatis  Iramite  non  abnrràsse  in  iis 

de  quibus  Patres  mentionem  non  feceriuit,  uli  stuil 

potissimùm  quœ  pertinent  ad  jus  humanum,  sive  cc- 
clesiasticum,  sive  civile. 

Cseterùm,  eùm  clerus  Gallicanus  in  poslremis  de- 
creti  verbis  aperlè  signilicet  reprobationcm,  ac  dam- 
nalionem,  quam  ediderat,  Sijstcmalis  Prvbahilislict  ; 
idcircô  de  libris  casuistarum  qui  jiixla  hoc  syslema 

ijcripsêre  suam  de  moribus  theologiam.  iionnuila  ad- 
vertenda  prxcipuc  sunl.  Casuistas  omnes  plusminr.sve 
in  aliquibus  de  moriun  doctrinâ  senlendis  Iradeiidis 

errasse,  sive  propter  nimium  rigorem,  quod  perra- 
rumest,  sive  propter  niiniam  benignitalem,  quod  est 

l'requenlissimum,  nemo,  ulqiiidemarbilror,  in  diibium 
verterit.  IIoc  cnim  nnn(|uàin  errandi  privilcgium  pc- 

culiarc  Ecc!esi;e  est  àCJiristo  sponso  suo  ipsi  conccs- 
sum.  Sed  aliud  est  aliqiiando  errare,  aliud  errare  ex 

falso  systemate  assumplo  iradendi  moiales  resoluti»- 
nes,  ac  decidcndi  casus  conscieiiti;e.  Ex  hoc  cnim, 

'luemadnindùm  ex  errorc  in  principiis  cnjuscpic  dis- 



S9 PRODUOMUS  DE  LOCIS 

ciplin»,  înnumeri  alii  errores  in  conscquentiis  deducli 

prodcant  necesse  est.  Hoc  porrô  systema  elcgeruiil,  et 

ainplexi  sunt  ii  omnes  qui  probabilistce  vocantur.  Ne- 

que  eniin  isti  in  rébus  non  prorsùs  cvidenlibus,  sed 

ambiguis,  aut  obscuris,  jnxta  principia  sua  veritatcm 

qu;enint,  aut  seqnuntur  tanquàm  bumanarum  actio- 
iiiini  regulam,  sed  probabililatom,  qux  sequè  ad  veri- 

i;iieni  et  falsitaleiu  iiidiffeiens  est  ;  et  ejus  ope  infl- 
nitos  propemodùni  casus  morales  facile  promplèque 
rcsolvunt  :  unde  illis  pncsertim  castùstarum  nonien 

viilgô  tribuitur.  llinc  verô  eorum  aberrationes  non 

l'ortiiitic  dicendœ  sunt,  et  ex  humani  ingenii  imbecilli- 
tate  profectîe,  sicut  in  aliis  theologis  veritatem  ubique 

qucerentibus  ;  sedvoluntariaî,  saltera  in  causa,  adeô- 
que  non  raraî,  sed  frequentissimœ,  quibus  tota  fermé 

morum  doctrina  fœdala  et  corrupta  est,  et  doctissimo- 
rum  bominum  contemptui  cxposila. 

«  Horum  igilur  casuistarum,  inquit  vir  prudens  ac 
f  sapiens,  moralis  tbeologia  tironibus  et  hominibus 
t  crassi  et  exigui  ingenii,  non  solùm  inutilis,  sed  et 
f  valdc  noxia  esse  potest  :  ideoque  iis  probibenda,  aut 
t  dissuadenda.  Cùm  enim  sinceras  et  sanas  doctrinas 

«  ab  nnpuris  et  corruptis  secernere,  quod  vel  ipsis  exi- 
«  miis  et  eruditis  ingeniis  sx'pè  difûcillinium  est,  non 
«  possint;  inmagno  versantnr  periculo,  ne  argutissi- 
«  mis,  et  in  speciem  pulcbris,  et  captiosis  argumenta- 
«  tionibus  decepti,  multa  falsa  eorum  axiomata,  plu- 
<  rimasque  fallaces  et  periculosas  opiniones  imbibant, 

«  quas  veluti  reclas  régulas  non  sine  magno  suae,  et 
4  aliorum  salutis  detrimento  sequantur.  >  Verùm  cùm 

hocce  argumentum  de  usu  recentium  casuistarum,  qui 

systema  probabilislicum  consectali  sunt,  magni  mo- 
ment! sil,  liceai  mibi  hue  conferre  ex  opère,  quod 

edidi  de  Régula  proximâ,  etc.,  quœdamsaltem  summo- 
rum  virorum  elapsi  proximè  seculi,  eorumque  maxime, 
qui  magistri  et  doctores  traditionis  Ecclesiie  sunt,  ju- 
dicia,  atque  sententias  ;  ex  quibus  quâ  cautione  le- 

gendisint  ipsorum  libri,  luculenter  apparet  ;  quas  ta- 
men,  ut  nimiam  prolixitatem  evitem,  contrahendas 
existimo.  Itaque  inprimis  D.  Anna  de  Levi  de  Vanla- 

dour  patriarc.  arcbiepiscopus  Bituricensis  et  Aquit. 
Primas  in  censura  latà  contra  Apologiam  Casuistarum  ; 

postquàm  multis  ostendit,  quam  pugnantes  cum  Evan- 
gelicâ  doctrina  récentes  probabilistse  opiniones  docue- 
rant;  sacerdotes,  ac  fidèles  sux.  diœcesis  ab  eorum 

operum  lectione  usuque  omninô  avocat  ;  prohibeique 
pluribus,  quse  in  eâ  censura  legi  possunt.  Item  D.  Lu- 
dovicus  De  Rechegne  Voisin  episcopus  Tutelensis  in 
suâ  censura  praîcipit  «  omnibus  diœcesis  suœ  confes- 

«  sariis,  concionatoribus,  catechistis,  theologisc  lecto- 
€  ribus,ctcasuumconscientia;consultoribus,  ut  sanc- 
t  tum  Evangclium  ad  suas  consultationes  adhibeant  à 

f  Patribus  explicaium,  sibique  à  novoi'um  Pharissoo- 
t  rum  fermento  caveant,  qui  tôt  suis  legis  interpreta- 
«  tionibus  tolam  corruperunt,  et  quô  magis  cam  ad 
<  hominum  sensus,  aut  cupiditatem  accommodare  vo- 
<  hierunt,  eô  magis  Dei  spiritum  exstinxerunt.  Consi- 
i  derent  semper,  benignos  lios  interprètes  Evangelio 
<  magis,  quàm  apertosejus  bostes,  sœpèadvcrsari.... 

théologie:  moralis.  ea 
d  Caveant  ne  scandalosis  iis,  ex  quibus  pravift  opinio-> 
«  ncs  ducuntur,  principiis  capiantur,  etc.  > 

Ludovicus  Ilcnricus  de  Gondrin  arcbiepiscopus  Se- 

nonensis  in  decreto  edito  anno  1658,  h;ï^c  ait  :  «  Si 
«  faisce  casuistarum  opiniones  divinsc  legis  violatores 

<i  verc  à  tulpà  purgarent,  non  essemus  solliciti  de  com- 
i!  pescendà,  quam  ipsi  sibi  arripiunt,  pervertendse 
«  Christiance  Elbiciie  infmilà  licentià.  At  quoniam  in 

«  hoc  ipso  pejus,  et  perniciosiùs  errant,  divinilùs  at- 
t  tributà  nobis  auctoritate  non  uti  non  possumus  ad 

1  cavendum,  ne  concrediti  nobis  homincs.tot  perver- 
«  sis  principiis,  quœ  casuistae  innoxia  et  luta  jactitant, 
t  misera  decipiantur.  Nihil  ferè  bis  non  perturbari, 
i  aut  corrumpi  deprehendimus  :  lirmissimas  enim 

«  duas  agendi  régulas,  œternam  Dei  legem  et  propriain 

4  cnjusque  conscientiam  probabilitatis  commento  labe- 
«  factant.  »  Quinque  alii  episcopi  simul  eodem  anno 

congregati  hscc  inter  alla  in  instructione  pastorali  de-? 
creverunt  :  t  Tota  doctrina  (casuistica)  generalibus 

1  duobus principiis  nititur,  quibus  constitulis  nihil  jam 
«  est  in  Evangelicà  morali  intactum  et  firmum,  fal- 

«  saque  pax  concilialur,  quoe  bomines  naturœ  cor- 
i  ruptae  vitio  in  malum  pronos  in  œternum  exitiun^ 

«  praecipites  agit  :  probabililas,  et  intentionis  direclio  in 

1  rébus  suâpte  naturà  malis....  quce  falsa  esse  censé- 
i  mus,  Spiritûs  Cliristi  simplicitali,  ac  sinceritati  contra- 
«  via  ;  falsœquesecuritatis  promissione  animas  in  œternœ 
(  salutis  dispendium  impellere,  j  Par  quoque  judicium 

tulit  card.  de  Janson  Diniensis  primùm,  dein  Bellova-r 

censis  episcopus.  Sed  alios  refei'amus,  qui  expressiilis 
de  argumento  nostro  loculi  sunt.  Félix  episcopus  et 

comes  Cabilonensis,  postquàm  in  pastoralibus  suis  lit- 
teris  datis  anno  1059,  anathematc  percussit  Casuista-' 
rum  Apologiam,  déplorât  primé  t  njiniam,  quam  sibi 
«  CasuistcC  usurpaverant,  licentiam  vanas  periculor 

I  sasque  qua^stiones  excitandi,  Evangelium  in  pro- 
«  blema  vertendi,  Christi  scholam,  quae  œternseveri- 
«  talis  schola  est,  in  quamdam  mutandi  academiam 

«  unde  tôt  illœ  subtilitates,  positiones,  animi  direc- 
«  tiones,  probabilitatum  scientia,  aliaeque  artes,  atque 

d  figmenta  prodierunt,  quse  illos  ad  prccposlera  multa 
t  traduxerant.  »  Suum  Clerum  subinde  sic  instruit  : 

1  Yiolati  oflicii  rei  nobis  ipsi  videremur,  si  post  dam- 

«  natam  Apologiam,  perniciosamque  pravorum  casuis- 
d  tarum  ethicen ,  vos  per  cbaritalem  Christi  enixè  non 
d  borlaremur,  ut  morum  doctrinas  ex  germanisearum 
d  fontibus  bauriatis ,  divinis  scilicct  Lilteris,  venerandâ 

t  Patrum  traditione,  et  sanclarum  precum  frcquentiâ, 

d  quibus  insistentes  et  vos,  et  alios  ad  heatam  vitam 
d  deducetis.  Ex  ipsis  derivabilis  omninô  puras,  ncque 

<t  fucatas  doctrinas,  quce  vobisabusus,  pravosque  mo- 
d  res,  vanas  subtilitates,  et  carnalcs  indulgentias  ape- 

d  rient,  quibus  seculi  hujus  sapienlia  veritatem  cor- 
d  rumpere  nititur.  Ex  ipsis  Scriptura  sacra  prima  vo- 

d  bis  principia  supnedilabit,  et  gcnoraics  vita*  Chris- 
d  tian:e  régulas,  quœ  aliic  non  sunt  à  sanctissimà  ipsâ 
d  Christi  doctrina  et  exemplis.  Tradilio  Ecclcsiastica 

d  verum  vobis  Scripturne  scnsum,  tutanKpic  pr.Tbcbit 

il  d  intolîigontiam  •.  precibus  verô  non  obtinebitis  solùra. 
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u^  hisce  regulis  reclè  uli  scialis,  sed  ut  et  saiictè  vc- 

Ulis....  Altenta  divinœ  legis  mcditalionc  percipictis, 

qui  exagitandi  siiit  cnoros,  ([Uic  corrigcnda  vitia, 

quai  aliis  tradend;o  verilalcs.  Ad  oarum  loctionem 

tradiliouis  el  Patrur»,  si  vobis  adnianus  suiit,  stu- 

dininadjiingiie.  lis  qui  cximiorum  horunice  docto- 
riiiii  siudio  vacare  ncqueunt,  aucloics  sumus,  ut 

venu  etliices,  legilinia;  sacraïuenloruni  adniiiiislra- 

lionis,  recliieque  alioriun  dirigcndorum  raliouis  scieu- 
tianifaniiliari,  alquc  pià  libioium  novi  Fœderis,  Tri- 
dcntini  concilii,  Calecliismi  Romani,  Pastoralium  D. 

Gregorii,  pœiiitcntialhtm  ca)wnum,  rheolod'iœ  mora- lis  D.  TItomir,  luslilulionum  S.  Caroli,  et  Ritualis 

hujus  diœceseos  leclione  sibi  comparent, 

f  Neque  taiiien,  subdit  poslea,  ab  auctorum  casuum 
conscicntiai  leclione  abstinerevos  absolutè  jubemus, 

qnani  vobis  haud  rarô  nonnihil  utiiilatisaffeire  posse 

non  inficiamur.  Monendi  dunlaxat  estis,  in  bujus- 
niodi  prœsertim  scriptoribus  illud  Apostoli  locuni 
habere  :  Probate  spiritus,  an  ex  Deo  sint.  Ad  corum 
delectum  adbibenda  sapientum  sententia  :  legendi 

quoque  cautè,  et  circumspectè.  Considtius  deniquc, 

seniperque  tutius,  veras  niorum  aliorumque  niode- 
randorum  régulas  à  Dco,  ab  Ecclesià,  et  ab  eximiis 
iis  doctoribns,  quos  mox  judicavimus  (S.  Gregorio 

scilicet,  S.  Thonià,  et  S.  Carolo,  etc.),  quàm  à  pri- 

valo  aliquo  libro  percipere,  cujus  auctor  falsâ  doc- 
trinâ  suâ  in  errorem  inducere  legentes  potest,  in 

quem  ipse  priùs  aut  fallacibus  suis  pra'judiciis,  aut 
animi  temeritate,  aut  aliâ  deeausâ  inductus  fuerit.  i 

llaec  ille. 

Quido  de  Sève  de  Rocheuovart  Allrebatensis  epi- 
scopus,  in  suis  pastoralibus  Institulionibus,  ann.  1691 

vulgatis,  quas  triginta  circiter  archiepiscopi  et  epis- 
copi  probavêre,  parochos,  et  confessarios  plura  ad 
argumentum  hoc  nostrum  attinentia  docct,  quorum 

pauca  tantùm  decerpimus.  «  In  casibus,  inquit,  singu- 

«  laribus,  ac  dii'ficilibus  satagite,  quantum  polestis, 
f  conscientiam  in  tuto  coUocare,  ad  Deum  recurrile, 
«  consulite  Scripturas ,  canones,  Patres,  S.  Thomam. 
«  Si  autem  difticile  lit  fontes  adiré,  legite  auctores 
«  etiam  hodiernos,  sed  probatos,  qui  veritatem  prse 

«  oculis  seniper  habent  ;  à  prioribus  illis  non  est  me- 
t  tuendus  errer  :  sed  si  salis  vobis  rem  non  dilucida- 

€  verint....audite,  ac  scquimini  doctrinam  posterio- 
«  mm....  Saepè  uliliter  quoque  legi  possunt  auctores 
I  etiam  rccentiores  moralem  tractantes  :  nani  et  ho- 

f  rum  opiniouibus  aliquid  tribui  potest,  bonique  du- 
t  ces  esse  possunt,  dùm  lideliler  scquunlur  mcntcm 
«  Palrum,  conciliorura,  et  sacrae  Scripturai,  elc   

i  Dùm  Evangelium  apertè  loqnitur,  non  est  opus  ca- 
«  suistarum  libris.  Quisquam   ne  melior,  aut  tulior 

<  ipso  Cliristo?  Memores  esloie  post  vocem  De»  in 
I  Evangelio  uli  conciliis,  SS.  Patribus,  et  Ecclesiio 

i  eapite  visibili,  rujus  certè  mi-nlem  et  sensa  scqui- 
i  mur,  dùm  pro  régula  vobis  offerimus  sacrosanctum 
«  coucillum  Tridentinum,  sacras  Scripturas,  et  san- 
<  clorum  doctorum  auctoritatem.  Mementote  post  sa- 
<  cros  illos  fontes,  è  quibus  vcritatis  oracula  ad  nos 
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(  decurrunt,  è  nostro  potissimùm  orc  et  ihinisterio 
(  eam  vos  acciperedebere....  Nemo  vos  seducat,  fra- 
«  très,  neque  verbo,  neque  scriplo.  Aures  oblurate 
c  incantaloribiis  illis  qui  vellcut,  ut  indubitatai  tradi- 

«  tioni  et  ccrlissiniis  regulis  prx-forrelis  profanas,  et 
<  pericuiosas  novitatcs,  quas  frustra  slabilire  nitunlur. 

«  Doçlrinis  vanis  et  peregrhiis  uolite  ubdiici,  ([uas  falsô 
I  disséminât  spiritus  erroris...  Docloribus  niniiùm 

I  bcnignis  et  indulgcnlibus  oppouite  sanclum  ri- 

«  gorem  et  auslcram  charilalcm  doctorum  anliquo- 
«  rum....  At  dùm  generalim  de  quibusdam  aucloribus 

<  sermo  est,  qui  moralem  Jesu  Christi  scriptorum  suo- 
<  rum  relaxationc  infÊliciler  corrupcnnil,  dùmque 

i  conamur  pastoribus  et  confessariis  insjiirare  jus- 
(  tam  et  salutarem  ab  corum  doclrinà  et  regulis 

f  aversionem,  apericndo  illorum  prrores,  et  caecitî^- 
«  tem,  in  quani  ipsos  labi  Dcus  permisit,  cujus  lumen, 
t  ut  sensa  sua  sequerentur,  abjeccrunt  :  noncxislima- 

^  mus  opus  esse  admonere  quod  non  condenmare  veli- 
ç  mus  casuistas,  utvoeant,  omnes,  sed  eos  solùm  qui 

<  limites  à  divinâ  régula  prœscriptos  excessere,  con- 
^  jeceruntque  se  ipsos  in  relaxationcm  :  (piorum  nu- 
(  meruâ  cUni  satis  ingens  sil,  non  poluimus  non  de  il- 
«  Us  loqui  eo  modo,  quo  attentas  redderemus  animas^ 
«  ne  cxponantur  pericido  in  eosdem  errores  inci- 
f  dendi.  i 

Ità  loquuntur  ii  quibus  animarum  cura  à  Spirilu 

sanclo  commissa  est,  verique  sunt  lesles  al([ue  custo- 
des tradiliouis  Ecclesià;  ab  Aposlolis  usque  ad  nos 

propagalac.  Quorum  onmium  documenta,  et  instru- 
cliones  confirmât  summum  Ecclesioi  caput,  Bcnediclus 

XIV,  dùm  in  suis  encyclitis  Lilteris  auni  17i9,  prie- 
cipit  dicens  :  «  Prudens  confessarius  in  dubiis  privatae 
I  sux  opinioni  non  fidat,  sed  priusquàm  respondeat , 
f  non  ununi ,  sed  plures  libros  evolvat.  »  Sed  nùm 
omnes  indiscriminalim  moralisiarum  libri  evoheudi 

ac  legendi  sunt?  Minime.  Sed  «  probaliores  :  tuncque 

t  in  eam  sententiam  concédât ,  cui  rationem  auclori- 
«  tatemque  raagis  suffragari  perspexerit.  Sic  mentein 

«  nostram  aperuimusinEncyclicis  de  L'surà,etc.  Idem 
(  nunc  rcpetimus  :  neque  cnim  ad  usuras  tanlùm  cou- 
i  trahenda  est  baec  doctrina,  sed  eliam  ad  omnia  quaa 
i  ad  sacramentale  forum ,  et  ad  couscientiaî  régulas 

I  pertinent,  adbibenda.  »  Quam  sunimi  poiitilicis  ira- 
ditam  regulani  ità  egregiè  commenlatur  illuslrissimus 
archiepiscopus  Genuensis  D.  Saporiti  :   «   Ibuic  sic 

<  confessarii  viam  persequantur,  cautè  iiicedoni,  po- 

«  teruntquc  fidenter  se  Deo  judici  sistere.  Coulrà  con- 
«  tremiscant  oportot  ii  qui  vol  privali  scriptoris 

I  auctoritatc ,  vcl  proprio  frcti  judicio,  aut  nimià 

«  indulgcntià,  aut  immodico  rigorc  pa'uilenlcs  è  cnli 
>  via  deduxerint.  Bcnigniorcs  bos  praenotavit  Paulus 
i  2  ad  Timoth.  cap.  -4,  scribcns  :  Sannm  doctrinam 
t  non  suslinebunt,  sed  ad  sua  dcsideria  coacervabunt  sibi 

«  magistros  prnrientcs  ouribus,  etc.  Ii  sibi  veliem(Mil(;r 
«  limeant,  qui  salis  liabciit  aliquam  opinionem  rcferri, 
I  aut  in  libris  casuistarum  eliam  ignobiliorum  invenire, 
€  ut  eam  inconsulto  deligant  et  sequantur,  el  ad  eam 

t  pœnitentes  conslanter  dirigant  ;  nec  perpendunt  à 



es 
«  muliis  auctoribus  plura  doceri  à  summis  ponlificibus 

«jani  daninala,  imilla  iis  affinia,  multa  sacris  cano- 
«nibiis,  pontilicum  conslitulionibus,  sacrarum  con- 
<  gregatiomini  sancUonibus  contraria,  multa  denique, 
(  qii?e  dooiiores ,  niodcralioresque  scriptores  validis 

I  ralioiuiin  auclorilatisquc  moinentis  ccu  omiÙHÔ  im- 

<  probabilia  rejeoerunt  ;  qiiibus  qui  iituntur,  gravissi- 
€  mi  crimiiiis,  et  alieni  exitii  reiapud  Dcum  tcnenlur.» 

Uxc  illc ,  aliaque  plura  (pire  brevitatis  studio  prœ- 
lereo. 

Hic  consisiere  decrcveram.  Sed  in  re  tanli  momenti 

cùm  inulli  parocbi,  confessarii ,  ac  animarum  direclo- 
res  frequcnliùs  allucinanlur,  veniam  peto ,  si  duorum 
solùin,  aliis  bcnè  mollis  pnîtermissis,  doclissimorum 
liomiiuiiu  tostimonia  in  eodem  argumento  describo. 
Priinijm  càtcelebris  Armandi  Jo.  Boulillier  abbatis  de 

Rancé,  doclrinâ  et  vit»  sanclimonià  insignis ,  à  quo 

hrcc  de  casuisi'ts  dicta  memorat  vit;ie  ejus  scriptor  : 
f  Casiiisias  Ecclesire  prodesse,  affirmare  non  possum  ; 

<  quùm  persuasimi  mihi  sit.  eos  eidem  plurimùm  no- 

<  cuisse,  et  eorum  plerosque  melaphysicis  subtilitati- 
€  bus,  ineplis  cavillalionibus,  invenlisque  merè  huma- 
«  nis ,  probabilitatcm  conciliasse  opinionibus  benè 

t  multis,  quaî  morum  puritati,  et  evangelicis  veritati- 
<bus  adversantur,  prava  dociiisse  bomines,  quœ  igno- 
<  rabant,  artcni  excogitâsse  {probabilitatis  commento) 
I  conscientiye  sliraulos  retundendi ,  et  inslrumenla 

f  suppeditàsse  violandarum  absquc  ullo  scrupulo  sa- 
<  cratiorum  nalura;,  religionisque  legum.  Horum  ple- 
i  rique  niilii  visi  sunt  horaines,  qui  alios  docendi 

I  provinciam  ipsi  sibi  sumpserunt,  posthabitisque  san- 
f  ctioribus,  quas  Patres  et  Ecclesiae  doctores  praescri- 
«  pserunt,  regulis,  toti  incubuerunt  ad  confirmandas 

f  corruptœ  naturaî  cupiditates,  taniùmque  fovenda  vi- 
«  tia,  quantum  in  iis  convellendis  alque  extirpandis, 

(  laboris  ei  studii  veteres  Ecclesiœ  magistri  posue- 

«  rant.  Aliquos  esse  posse  non  abnuo,  quorum  purio- 
«  res  sinl,  reclioresque  sententia;  :  si  quis  lamen  à  me 
<  consilium  peteret,  nihil  efficacius  inculcarem,  quàm 
€  leclionem  fugere  hujusmodi  scriplorum ,  et  ab  iis 

<  difûdere,  qui  eorum  doctrinisimbuti  sunt.  Experien- 
c  tià  edoctus  loquor.  Cùm  enim  officium  ac  munus 

I  quod  suslineo,  me  in  eam  necessilatem  conjecerit , 

«  ut  cum  pluriinis  cujusque  status  et  conditionis  ho- 
€  minibus  ad  monaslerium  accedentibus,  et  religionem 

<  ingredi  postulantibus,  sermonem  babeam  :  et  ante- 
«  quàm  eos  admittam,  eorum  conscicntias  rimari  so- 
i  leam ,  et  traductrc  ab  eis  vita;  cuncla  discutcre  ;  tôt 

«  in  eorum  confcssariis,  et  animi  moderaloribus  igno- 
«  ranlias,  errores,  sednctiones  deprehendi ,  ut  plané 
«  exhorruerim,  ac  me  eorum  misereret,  etc.  > 

Alter  est  celebcrrimus  vir  Joan.  Mabillonius,  qui  p. 
1,  cap.  16,  de  Stud.  Monast.,  bicc  babet  :  «  Postquàm 
<  Neotericorum  plurimi  sibi  campum  vendicàrunt  de 
t  humanis  actibus  et  peccatis  disscrendi ,  inconsultis 

«  sacris  Ecclesiai  canonibus  ,  eô  devenit  moralium  opi- 
t  nionum  relax atlo,  ut  nullum  penè  ex  criminibus  cen- 
I  sealur,  quin  aliquo  indnlgonti  colore  calamislretur. 
€  Tantùm  abcst,  ut  istorum  Summistamm  sUidium  ad 
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c  Christian^  philosophia^  consccutionem  quadamtenùs 

i  dirigat,  quod  poliùs  ex  libéra  ipsos  legcndi  facultate 
«  non  modicum  sequatur  detrimentum.  Non  sine  animi 
i  nostri  dolore  compertum  est,  ethnicorum  etbicen 
«  quorumdam  theologorum  mnnmis  aliquandô  fuisse 

(  pudori.  .  .  Fructus  longé  major  ex  Ciceronis  de  Of- 
t  ficiis  lectione  bauritur,  quàm  nonnuUorum  summi- 

<  starum  ,  qui  prœter  amplam  doctriiiarum  et  ratioci- 
«  niorum  farraginom ,  nil  aliud  siepé  ssepiùs  ingerunt , 

«  prseterquàm  molestas  legentium  tricas,  undè  difficil- 
«  limé  subindè  emergunt.  » 

Ex  quibus  omnibus  coUigere  pronum  est ,  quonam 
in  pretio  ad  veram  moralem  tbeologiam  addiscendam 

liabendi  sint  hujusmodi  casuistaî,  qui  systema  pro- 
babilisticum  consectantes  innumeris  quidem  libris  bi- 
bliothecas ,  sed  inimmeris  simul  erroribus,  et  fallacibus 

opinionibus  Christianam  etbicen  impleverunt  ;  nimi- 
rùm  ii  qui  rudiores  sunt,  et  exigui  ingenii,  ac  divinara 

banc  scientiam  addiscere  volunt ,  ab  iis  legendis  ab- 
siineant,  prœsertim  cùm  tôt  alii  modo  suppetant  lihri, 
quos  légère  inoffenso  pede  possint  ;  sequanturque 
prudens  Lactantii  Firmiani  monitum  lib.  1  Instit.,  in 

simili  argumento  dicenlis  :  «  Omissis  aucloribus  istis, 
«  nihil  certi  asserentibus ,  aggrediamur  viara  reclam, 

«  quos  quidem,  si  putarem  salis  idoneos  ad  bené  \i- 
!  vendum  duces  esse,  et  ipse  sequerer,  et  alios,  ut  se- 

«  querenlur ,  hortarer.  Sed  cùm  inter  se  magnà  con- 
€  certatione  dissideant ,  secumque  ipsi  plerunicpie 

«discordent;  apparet  eorum  iter  nequaquàm  esse 
t  rectum.  Siquidem  sibi  quisque,  ut  est  libitum , 

(  proprias  vias  impresserunt ,  confusionemque  ma- 
«  gnam  quoerentibus  veritatem  reliquerunt.  »  Cïeteri 

autem ,  qui  solidis  doctrinis  muniti  jam  sunt,  et  prin- 
cipia  ac  veluti  spiritum  sanae  et  verè  Christiana;  mo- 
ralis  ebiberunt  ex  purioribus  theologise  fontibus,  Scri- 
pturà  scilicet,  ac  divinà  traditione  iu  conciliis,  decretis 
pontilicum,  sanctorumque  Patrum  scriptis  contenta, 

aut  eliam  ex  eorum  auctorum  libris  qui  ex  iisdem  fon- 
tibus theologiai  morum  régulas  derivàrunl;  ii,  inquani, 

si  aliquandô  occurrant  resolvendi  casus  difliciliores  et 

implexi,  légère  eiiam  ulililer  polerunt  modernos  pro- 

babilistas,  prœsertim  graviores.  In  eorum  quippé  libris 

cum  paleis  et  zizaniis  triticum  permixtum  est,  multa^- 
que  inveniuntur  prœclarce ,  et  ad  veritatis  normam 

editse  resolutiones,  atque  doctrinal,  ob  quas  à  dociis 

sanclisque  viris,  et  ab  ipso  summo  ponlifice  Benediclo 

XIV  laudati  sunt.  lUud  tamen  animadvertendum  cen- 

seo,  hos  prœsertim  auclores  hàc  cautelà  et  opinionum 

deleclu  legendos,  vel  consulendos  esse,  ut  si  quidpiam 

tanquàm  licitum  asserant,  quod  in  coutroversià  est; 

non  ità  facile  iis  lides  adhibeatur.  Cùm  enim  ad  in- 

dulgendum  cupidilalibus  hominum  proniores  sint , 

eorumque  principia  hue  speclent,  ut  legis  obligatio 

solvatur ,  dùm  evidenler  non  constat  ;  facile  licere 

docent,  quod  reipsà  non  licet  :  adeôque  qui  eos  au- 

diunt,  in  periculum  à  veritatis  tramile  aberrandi  con- 

jiciuntur.  Atquc  bicc  salis  de  hoc  argumento,  ut  et  de 
Prodromo  noslro  ad  moralem  ihcologiam. 



BROCARDI  VITA. 

Pauoa  adinodùm  de  Brocardo  (à  S.  Nicolao  )   suppeditant  biographi.  lUud  tanlùm  nôrunt  iheologi ,  ipsiim 
in  Geiniaiiià,  iiieuiilc  seculo  18,  proviiicialeiu    fuisse  ac  Iheologiic   professorem.    Tractalum  de  Conscienliâ 

cliicuijravit  circa  aiinuin  1750,  cui  haud  inullù  post  accessit  Alpliabelkum  morale,  pcrniagni  eliam  apud  omiics 

prelii,  editum  anno  1739,  2  vol.  in-S".  Prius  verô  opus  Brocardi,  quod  nunc  ex  omnium  volis  denuô  typis  man-  i 
damus,  nullo  magis  idoneo  loco  potuil  collocari,  quippe  qui  niateriam  ad  qnam,  juxta  intcnlam  rerura  seriem,  ' 
dcveninuis,  appositè  leclorum  oculis  suhjicicl,  ac  dilucidè  explanabit.  i 

TRACÏAÏUS  DE  CONSCIENTIA. 

Dùni  aninio  conccpissem  lue!  piiblicue  dare  Tbeolo- 
giam  nioraleni  por  casus  alpliaboti  nidiiio  digcslos , 

pnt'viè  necessai-iuni  duxi  régulas  el i)iincipia  gcneralia 
inoia!il;ilis  Iradore,  aUpjc  ad  eorum  salis  implicaïas 

dif:icii!l:iles  suporandas  anininni  et  oporam  adnio- 

Vfii'.  Ci'un  enini  llieologia  moralis,  sicul  et  quielibcl 
aiia  scienlia, ex  propiiis  principiis  unicèdepcndeat,  frus- 

tra quisadiiibctoperani  casibus  thcologicè  resolveiidis, 
qui  non  callet  principia  :  nani,  ut  Baklus  ait  in  lege  1, 
ff.  de  Origine  juris,  ignoralis  principiis,  ignoranlur 

juinclpiala  ;  cùnique  univcrsalis  condilio  actûs  mora- 
lis sit,  quôd  sil  bumanus  et  volunlarius,  in  prima  bu- 

jus  Iraclatùs  quocstione  de  vobintario,  cique  opposito 
involunlario  Iraclare  convenienlissimum  judicavi,  ac 

pr:ccipuè  naturam  et  conditiones  vobnitarii  indirect! 

ciijus  maleria  per  totam  Ibeologiam  moraleni  diva- 

galur,  examinarc,  regulasque  proponere  ac  eas  casi- 
bus subjectis  elucidare,  ex  quibus  alii  similes  casus 

facili  ncgotio  resolvi  possunl  :  nec  minorem  impen- 
derc  curam  in  explicandà  naturà  ignorantiic,  quae 
potissima  est  peccalornm  radix. 

Insecundà  bujus  traclalùs  quoestione  gradum  facio 
ad  moralitaiis  régulas;  cùm  enim  actus  moralis  dica- 

tiir  talis,  (juia  regulatur  perconformitatom,  aut  defor- 
iiiilatem  ad  régulas  rationis,  et  bine  accipit  bonitatem 

,-el  malitiam;  quomodù  agnoscere  possurnus  ejus  pcr- 
fcctionem  et  derectum,  si  ignoremus  régulas  quibus- 
cum  consonet,  aut  discrepet  ? 

Ubi  potissimùm  niibisermo  est  de  recto  usu  opinio- 
iium  probabilium ,  quom  ibeologiic  moialis basim  vocat 
Mcrcerus,  fundamentum  Gonsalez  ,  universalissiinam 
morum  rcgulam  Terillus  ;  cùm  eam  omnibus ,  quai 
occurrcre  possunl,  diflicultaiibus ,  subslrucre  opor- 
teat, 

Circa  celeberrimam  banc  bodiè  controversiam  pvx- 
cipuos  probabililaiis  nxvos  aperire ,  et  cuniculos 
excipcrc  conor.  Dùm  scilicet  ostendo  priiiiô  rcmis- 

siorem  proba'bililatis  liccntlam  merilO  impugnari  vcl 

ob  solam  polcntiic  naturalis  pro  morali  subslitu- 
tionem  et  imnioderatam  prudenliie  chrisliana;  sub- 

versionem,  quibus  lum  in  moribus  incauli  eu  frequon- 
liùs  deciperenlur,  quô  unius  qua^slionis  nomen  liabens 
probabilitas,  rébus  omnibus  effusa  ininiiscctur.  Secun- 

do, opiiiioniun  diversitatem  ex  systemale  probabililaiis 
noviler  adinvenlo  neminem  excusare  à  peccalo,  aut 

obligationc  Icgis  pnctextu  insufficienlis  promulgatio- 
nis,  quam  nequit  pra;lexere  opinio  probabilis.  Tcrliù, 
ignoranliam  probabilistarum  ,  qnam  aliqni  vitalom 
vocitant  ,  falsù  dici  invincibilem  ,  ideùque  nedùm 

morluaui,  sed  etmortiferam.  Quarto,  possessio  liber- 
lalis  convineitur  falsitatis,  quotiescumque  est  contra 

obligationem  legis,  sicut  et  régula  juris  :  melior  est 
condilio  possidentis  extra  materiam  justitix.  Quinlô, 

reflexionem  super  probabilitatem, si  sola  sit,  conscion- 
tiis  illudere  oslenditur.  Sexto ,  ad  alienam  scionliam 
recursum  de  industrià  quiTsitum  proprià  reclamanle 

conscienliâ  quantum  possumus  regendà  juxla  a^toniam 
Dei  legem  pluribus  modis  nobis  inlinialani  in  ipsis 
probabilibus  periculosissimum  esse  probalur.  Ex 
quibus ,  seplimù ,  evidenler  convineitur  contra  scopum 

probabililaiis  defensorum  non  esse  liciliun  in  morali- 

bus  scrjtii  opinionem  minus  probabileni  favcnleni  liber- 
tali ,  lucro ,  ant  volitptati  in  concnrsu  prob(diilioris  pro 

officio,  lege,  prœcepto,  aut  honestnte  slanlis.  Ac  laiidcm 
octavù ,  omnes  prolinùs  probabililaiis  Irioa^  dissol- 
vuntur.  Poslrenio  denicpie  inijus  quaîslionisparagrapbo 

exponilur  ,  qiiî  non  oinnr'ni  prorsùs  piobabililatem 
avcrscmur,  sed  solùin  probabililalem  pro  Inrro  ,  coiii- 
modo  temporaii,  liberlate  slaiilem  ,  quai  validioribtis 

adversoc  partis  rationibus  vellicatur. 
In  onuiibus  laniea  Iraolandis  altii  menlc  reposiluni 

babeo  illud  Jobi  11  ,  v.  li  :  In  anliquis  est  sapienlia, 

et  in  mullo  tempore  prudenliu.  Yx  Eccles.  59 ,  v.  1  : 

Sapienlium  omnium  antiqitorum  exquiret  sapiens.  Et 
Prov.  2:2  ,  v.  28  :  Nelransgrediaris  terminos  antiques^ 

quos  posucrunt  patres  lui,  Untle  D,  Bemardus  Epist, 
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174  :  Novitas  mater  temeritatis  ,  soror  superslitioms  , 

fitia  levUaiis.  Quapropler  circa  hanc  utiiversalissi- 
niara  niorum  regulam  anliqiiaî  sanclorum  senteiiliiC 

adlucrere  slatui,  sed  novitate  illuslratae,  variisquc  re- 
«•eiilioruni  ratioiiibus  locupletat*.  Crescal  igitur  doc- 
trina  inoralis  circa  usum  opinionuni  probabiluini  à 
niajoribiis  accepta  ,  sed  ab  codcni  scmpef  seinine 

erunipat  :  reccnlcs  habeat  llofes,  sed  aimosum  agnos- 
cat  trimcum  ,  nova  glorietur  in  fruclu  ,  sed  aiUiqua 
tamen  in  radice  vivat  :  unde  cuin  Lirinense,  c.  28, 
dicam  :  s  Crescat,  rehcmcnterque  proficiat  sapienlia, 

I  sedinsuoduntaxaigencre.  Iniitcturaniniariimreligio 
(  ralionem  corporuni ,  qu;B  licet  annornm  proccssu 
€  numéros  suos  evolvant  et  explicent,  eadem  tamen, 

t  quoe  eranl ,  permanent.  Ita  clirlslianae  Religionis 

«  dogma  annis  consolidelur,  diîatetur  tempore,  su- 
I  blimetur  xtale ,  incorruptum  tamen  ,  illibatumque 

i  permaneat.  Addatur  licet  forma  ,  species ,  distinc- 
<  lio  ,  eadem  tamen  cujuscumque  generis  natura  per- 
t  maneat.  Absit ,  ut  rosea  illa  calholici  sensûs  plan- 
i.taria  in  carduos  spinasque  vertantur.  Absit,  ut  in  isto 
(  spiriluali  paradiso  de  cinnamomi  et  balsami  surculis 
i  lolium  repente  atque  aconita  proveniant.  Fas  est,  ut 

I  prisca  illa  cœlestis  pliilosophiae  dogmata  processu 

<  temporis  exornentur,  limentur ,  poliantur  ;  sed  ne - 
f  fas  est,  ut  commutentur  ,  ut  detruncentur ,  utrau- 
(  lilentur.  > 

Adducunt  quidem  et  ipsi  probabililatis  defensores 

quœdam  ex  antiquilatis  documentis  ;  verùm  inimen- 
sum  ab  illis  abest  antiquorum  mens,  uti  constat  ex  iis 

quœ  ex  ipsismet  antiquorum  voluminibus  à  me  in- 
spectis  adduco,  et  quanquàm  antiquos  theologos  magnâ 

pompa  et  longo  ordine  proférant,  nullum  tamen  inve- 
niunt,  qui  eorum  causam  quidquam  juvet  ;  licet  enim 
docuerint  nonnulli  tutiorem  parteni  non  necessariô 

amplectendam,  si  altéra  probabiliorfuerit,  nemo  tamen 

minus  probabilem  et  minus  tulam  sequi  concessit  :  vi- 
dcbant  enim  contra  slare  perpetuam  Ecclesiaî  tradi- 
tionem,  Scripturœ  oracula,  monita,  exempla,  Patrum 
documenta,  bonorum  omnium  praxini,  philosophorum 
consciisum  :  deniqiie  ipsius  ralionis  ac  naturae  vocem 
et  sensimi.  His  tam  invictis  noslrse  sententiœ  (irma- 

mentis  nonnullorum  recenliorum  nomina  vel  oppo- 
nere,  vel  œquare,  et  à  ratione  ,  et  ab  ipsorum  credo 
volunlate  ac  judicio  alieiiissimum  est. 

CaHerùm  falletur,  quem  diclilare  contigerit  nibil  ad- 
modùm  me  discrepare  à  probabililatis  defensoribus , 

quos  impugno,  dum  assero,  quôd  aliquando  liceat  se- 
qui opinionem  minus  probabilem  libertati  faventem , 

qtiando  scilicel  minus  probabilis  ex  motivo  hitriuseco  per 

nwtiviuu  exlrinsecum  reddilur  probabilior  aut  cerla  mora- 
liter.  Quàdoclriiià  exislimo  nibil  vcrius  aut  aïquius  :  sed 

eàdem  nihil  à  modcrnorum  probabilislarum  placiiis 
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magis  abhorrons.  Rectissimè  statui  existimo  licere  mi- 

nus probabilem  amplecti  licentiam,  dùm  advenlitiâ 
auctoritate  lit  evidcnter  probabilior ,  aut  moraliler 

cerla  ;  lune  enim  non  jam  minus  probabilis,  sed  pro- 
babilior ,  aut  moraliler  cerla  supponitur  :  nec  minus 

probabilis  probabilior! ,  sed  è  contra  probabilior  aut 
certa  minus  probabili  prœfertur.  Judicium  enim  illud 

exlremumj  quo  mens  ad  opinandum  et  assentiendum 

dticiiur,  et  aliud  alio  probabilius  esse  decernit',  non  ex 
solà  rationum  consideratione,  sed  ex  omnium  tum  ra* 

lionum,  tum  auctoritatum,  aliarumque  circumstantiâ- 
f um  comparalione  pendet  et  exsurgit.  Saepè  intellect 
tus  aucloritati  ralionem ,  ssepè  rationi  auctoritatem 

l!  priieferl ,  non  tamen  secundùm  volunlatis  nutum ,  sed 
I  ipsiusmet  ralionis  ductu  ac  lumine.  Nani  clara  ac  cvi- 

denS  ratio  meritô  prœferlur  humanse  aucloritati  ;  ob- 
scuriTC  verù  rationi  jure  prœfertur  gravis  multorum  au- 
ctoritas,  quos  divinâ  luce  magis  illuminâtes,  doclrinâ 

ac  pielale  magis  conspicuos  judicamus.  Eorumque  sen- 
tentia,  quidquid  quaedam  ratiunculœ  in  contrarium  re- 
clamare  pergant,  meritô  à  nobis  probabilior,  et  quan- 
doque  moraliler  cerla  censelur.  llaque  cùm  illa  sen- 
tentia  lanlœ  innixa  aucloritati  adhuc  minus  probabilis 

dicitur ,  latet  in  verbis  œquivocatio  ;  non  enim  abso- 
lulè  jam  dici  potesl  minus  probabilis,  sed  lanlùm  se- 

cundùm quid ,  speclalis  scilicet  rationibus ,  quaruni 
vis  contrariai  auctoritalis  pondère  prorsùs  infringitur. 

Verùm  defensoribus  probabililatis  alla  mens  est;  vo- 
lunt  enim  licere  sequi  senlenliam  minus  probabilem 
faventem  libertati ,  commodo  temporali ,  etc. ,  quoc 

consideratis  tara  rationum ,  quàm  auctoritatum  mo- 
mentis  minus  adhuc  probabilis  manet  ;  sive  cujus 
conlrariam  comparatis  inter  se  tam  rationibus,  quàm 

auclorilatibus  magis  evidcnter  probabiliorem  ac  tu- 
tiorem judicamus.  Quo  systeraate  sub  apparenti  qui- 

dem specic  honesti  immulari  mores ,  laxari  conscien- 

tias ,  pessum  ire  doctrinam  moralem  ,  atque  per  con- 
trarias interpretuiit  seiiteiitias  tolum  penè  jus  divinuin 

et  ecclesiaslicum  conlurbari ,  siculi  olim  de  civili  Juslil 

nianus  conquerebalur  (  lib.  5  de  veteris  Jur.  enuc!.  ) 
secundà  hujus  Iractalùs  qusestione,  ubi  de  conscienlià 

probabili  sermo,  luculenler  expono.  Quem  crrorem, 

quisquis  à  se  amovcre  Voluerit,  aiternum  cum  eo  fœ- 
dus  inibo  ;  solius  enim  veritatis  tuend^e  studio,  null:\ 

concertandi  ,  aut  probabilislis  obtreclandi  cupidine 

banc  dispulalionem  ingredior.  Hœc  pra;eunte  luce  S. 

Palris  Augusiini,  doclorum  Aquila^  et  S.  Thomrc  Aqui- 
natis  ,  scholarum  Angeli ,  et  assequi  spcro  ,  et  ab 
illorum  sanclorum  doclrinâ  nunquàm  recedere  staluo: 

illos  enim  illuminavit  Altissimus ,  ut  in  lumine  oo- 
rum  videamus  lumen ,  et  lalibus  ducibus  ad  prinnun 

moralilatis  principium ,  quod  Deus  est ,  féliciter  pt^-- 

vcniamus. 
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DE  CONSCIEiATIA. 
Actus  qui  procédant,  vel  cliciuntur  ab  homine,  alii 

siiiit  liomiiiis,  alii  humaiii. 

Atlas  lioaiinis  sant,  qai  qaocunique  modo  ab  bo- 

miae  piocedunt,  eiqac  ctiam  conveniunl  secundàin 

graduai  geuericum  aninialis,  ul  dorinirc,  cdcre,  elc; 
lianiarii  sunt,  qui  eliciuntur  ab  honiine  ut  homo  est, 

cl  ci  conveniunt  secundiim  gradani  diflorenlialcm  ra- 
Uoaalis.  Ex  liis  alii  sunt  buuiani  ia  csscudo  tanlùni , 

q>ii  scilicot  ab  boniine  quideni  procoduiit,  qnalcaîis  in 

suo  esse  participât  animani  ratioiialem  pnrditani  in- 
tcUectu  et  volunlatc ,  ac  ita  à  brûlis  dislinguitur, 

non  lamen  pleuè  distingnilur  à  bratis  quoad  nio- 
duai  operandi,  quia  scilicel  proceduiil  ab  bomine 
absqae  pro^vià  deliberationis  kice,  uli  et  brûla  suas 

oporalionc's  cliciunt  :  laies  sunt  motus  primo  primi 
volunlatis  ,  prima  cogilatio  inlcllectùs.  Alii  sunt 
bumani  et  qaoad  subslaniiam  in  essendo,  et  quoad 

modum  in  opeiando,  qui  scilicct  ab  homine  procé- 
dant sccuiidùm  proprium  et  pcculiarem  naluriie  ralio- 

nalisopcrandi  modum.  Sabdividilnractasbiananus  boc 
modo  sumptus  in  euni,  qui  procedit  ex  perfootissinià 
cognilione  finis  ;  sic  amor  et  fruitio  bealifica  dicmiliir 

actus  bumani,  quia  procedunt  ex  pcrfectissimâ  cogni- 
tione  bonitalis  divincc  :  et  in  eum,  qui  ab  bomine  eli- 
citar,  in  quantum  praditus  est  libero  arbilrio,  sicque 
fiiiidal  moralilatem,  boc  csl,  bonitatcm  vel  maliliam 
aclûs  in  génère  moris,  qualitcr  eum  considérât  tlieo- 
logus  moralis,  quia  lamen  generalis  actuum  Iiumano- 
rum  sub  islà  consideratione  condiiio  est,  primo  nt  à 
volimtale  procédant,  unde  voliml:  rii;  soiinidù  ul  ali- 

qua  vol  aliquibus  mensurentur  reg  dis  :  bine  qua;slione 

prima  bujus  traclatûs  agemus  ("e  voluntario,  eique 
opposito  involuntario  ;  secundà  de  regulis  morali- 
latis. 

DE  VOLUNTARIO  ET  INVOLUNTARIO 

AnTir.lLlS   PRIMIS. 

Quid  sil  vohintiinum  ? 

Pari  volanlarium,  quod  lolius  est  moralilatis  funda- 
mcnlum,  poraquc  cerlam  csl,  ac  dari  voluntatem, 
rectcque  delinitar  ,  quod  sit  illud,  quod  procedit  à 

priiicipio  intnitfii'co  citm  cognilione  finis.  Dicitur  imô  : 
Quod  procedit  à  principio  intriuseco,  locogeneris;  licet 
enim  per  illas  parlicnlas  dislingiialur  tum  à  violonlo 

et  arlilîciali,  quorum  principia  sunt  extrinseca  ;  prin- 
cipium  nainque  artefacti  est  ars  existons  in  intellectu 

artilicis,  principium  violent!  est  agens  infcrens  vim 

passo  renilenti  ;  tum  à  volito,  quod  est  objectum  ter- 
minans  volunlateai ,  unde  non  csl,  nisi  denominalio 
extrinseca  petila  ab  aclu  volimlalis  ;  voluntarium  vcrô 

procedit  à  voluntale,  vel  tanqaàm  principio  intrinseco 
eliciente,  vel  impcranle,  vel  aliqao  tandem  paclo  in- 
(luente  :  convenil  tamen  voluntarium  per  bas  parli- 

cnlas primo  cnm  pluribus  actibus  nalmalibus,  et  eum 

^aclibus  intelleclûs.  Inde  dicitur  secundo  :  eum  cogni- 
lione finis,  ut  voluntarium  dislinguatur  ab  actibus  nic- 

t'è  nataralibus,  qui  licet  procédant  à  principio  intrin- 
seco, et  ab  auctore  naturai  in  finem  dirigantur,  non 

lamen  fiunl  ex  cognilione  finis.  Item  ab  actibus  intellec- 

lûs, et  cujuscumque  potenlise  distinctaî  à  voluntale,  qui 
ut  eliciuntur  à  suis  polentiis,  non  sunt  voluntarii,  sed  ul 
imperanlur  à  voluntale,  ideùque  sunt  extrinsecè  lan- 
tùm  voluntarii  ;  licet  enim  actus  intelleclûs  prout  ab 
inielleclu  procedunt  cognoscanl  finem,  imô  ex  cogni- 

lione finis  ad  cognitioncm  mediorum  progrediantur, 
non  tamen  procedunt  ex  cognilione  finis,  nt  finis  est, 
boc  est,  quùd  finis  nioveat  per  modum  finis  ex  vi 
cognitionis  alliciendo  et  altrabcndo  appelilum  :  una 
enim  cognitio,  quamvis  oriatur  ex  alià,  solùm  orilur 

ex  illà  ul  inferente,  nonutalliciente,  qui  alliciendi  mo- 
dus  solùm  convenil  fini,  ut  est  objecium  volunlatis. 

Atque  adeô  parlicula  illa  eum  cognilione  finis  iulclli- 
genda  est  de  cognilione  practicâ  finis ,  quâ  finis  est. 
Ubi  tamen. 

Adv.  quod  cùm  in  definitione  voluntarii  dicitur  : 
eum  cognilione  finis,  id  ipsinn  implicite  dicalur  do 

cognilione ca^terorum,  quaMolimlaria  censentur.  Qiia- 

pro|»t('r  alii  voluntarium  defiiiinnl  ([uod  l'irocedil  à 
princijiio  intrinseco  eum  cognilione  objecli  et  circnm- 
slanliarum.  Si  enim  proprium  et  specificalivum  ob- 

jecium volunlatis  débet  esse  cognilinn,  dcbent  otiain 

cognila  esse  ca'lera,  qua;  veluti  socuudariô  voluntaria 
ccnscnlur,  cujusmodi  sunt  circumslantia'.  Quorum 
omniiun  una  csl  ratio,  quia  volunlas  non  lerlur  in  in 
cognilum.  Quemadinodùm  enim  appetilus  naturalis 
seqiiilur  foiniam  nalinalem,  et  appetilus  sensitivus 

sequitur  formam  appieliensani  per  sensum  ;  sic  ap- 
petilus rationalis  sciiuitur  foniiani  propositam  per  ra- 

lionem,  seu  intelleelum.  Ilinc  scicnter  occidens  bo- 

minem,  quem  si  patrem  esse  sciret,  nullatenùs  occi- 
dercl,  bomicida  est,  non  parricida  vobmlarius  :  et 
universim,  si  quis  invincibiliter  erret,quà  parle  errât, 

non  agit  volunlariè,  consequcnter  nec  pcccat;  cùm 
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peccatum  ita  volnntarium  sit  nialum,  ut  si  non  sit  vo- 
lunlarium,  non  sii  nialum. 

ARTICLLLS    II. 

De  dh'isione  voluntarii. 

Uli  in  voluntario  spcctari  possunt  cognilio  dirigens 
ex  parle  inlolleclùs,  et  niotlus  procedcndi  ex  parte 

voluiilalis,  ila  ex  iitnxiue  capile  dividi  potest.  Et(|iii- 
dem  ex  diverso  niwdo  cognoscendi  intoUeclùs  dividi- 
tur  in  perfectuni  et  imperfectum.  Porlectum  accora- 
modati'  ad  actmn  in  esse  moris  est  ;  qnod  procedit  ex 

plonà  ratione,  ddiboralioiio,  pleiioqiie  coiisensu.  Iin- 
piM-ffCliun,  qiiod  prooodlt  ex  scmiplenà  deliberalione, 
etc., de  quonos  agonnisubi  di'  peccalis.  Ex  vaiiis  aii- 
lenimodis,qu6  voliinlas  in  actmn  influit,  varié  divi- 
ditiir  \oUnUarinm  :  pio  quo  sit 

§  1.  D«?  voluntario  actuali  seu  formait,  habititali  et 
virtuali. 

Volnntarium  formale  seu  actualc  est  quod  pondet 
à  voluiilate  ul  aolu  influente,  id(|ue  vel  explicité  sen 

in  actu  signato  ;  dùm  quis  se  reflectens  expresse  ad- 
vcrtit  se  vcllc  aut  agere,  vel  implicite  seu  in  actu 
cxercito  ;  dùm  quis  advcrtens  quid  agat,  volens  illud 

agit,  licct  super  actionem  seu  agendi  volinitatem  ex- 
plicité se  non  reflectat.  Vohuitarium  liabiluale  est; 

quod  ut  actu  volitum  non  est  retractatum,  quomodo 

dicitur  aliqua  intentio  habitualiter  perseverare,  quam- 
diù  non  est  retractuta.  Seu,  ut  alii  explicant,  volunla- 
riuin  liabitiiale  est  quncdam  propensio  seu  proclivilas 

ad  ali((iiid  faciendum  ex  pnïcedentibiis  actibus  volun- 
tariis  relicta,  ila  ut  intentio  faciendi  actum  aliquando 

quidem  prœcesserit  ;  sed  de  facto  née  in  se,  nec  in  aliquo 
ciroclii,  neque  in  memorià  aut  cogitaiioiie  hominis 
existât;  quapropteret  fréquenter  est  in  dormientibus, 
qui  ex  consuctudine  certas  actiones  faciunl,  quœ  non 
sunt  bumancc,  v.  g.,  dùm  in  somno  loquuntur,  orant, 
disputant.  Yoluntarium  virtnale  est,  quod  pendct  ab 

actu  pr.oterito  nondùm  rctractato  permanente  in  ali- 
quo suo  eftectu  seu  detorminaîione,  v.  g.,  celebratio 

sacri  est  actualiter  vohuitaria,  quanidiù  durât  actualis 
intentio  celebranlis  ,  est  verô  voluntaria  virtualiter, 

quando  celcbrantis  intentio  occasiouc  alicujus  dislra- 
ciionis  actu  quidoni  prretcriit,  non  tamenfuit  revocata, 
ac  reliquit  aliquom  eiïectum  à  se  causatum.  Quod  ut 
aliqualiter  explicetur,  advcrtendum,  quod  intentio 

act'.ialis  sit  volitio  finis;  quando  crgo  voluntas  vuU  fi- 
iiem  ,  finis  movet  voluntatcm  ad  hoc,  ut  assiuuanlur 

nu'dia  ;  voluntas  sic  niota  ,  vult  média  ;  cùmque 
ipsa  voluntas  sit  potentia  suo  modo  iniperativa  , 

demandât  potentiis  cxecutivis  assumi  média  ad  asse- 
quendiim  !inem,v.  g.,  consecralioiiem  peragendam. 
cl  sic  sacerdoâ  exit  è  do:no  vel  ciibiculo,  sarristiam 

adit,  missam  quu  rit,  se  induit,  ad  allare  accedit,  mis- 
sam  incboat  et  continuât  in  ordinu  ad  consecrationem. 

Sicque  talis  inlentio  est  ab  actuali  reîicla,  cnm  sit 
causala  ab  c;\  mediante  motionc  finis  :  est  virtus  in 

se,  in  quantum  iinperativo  applical  potentias  ad  e\c- 
cutionem  mediorum  ;  et  ipsa  niolio  est  virtus,  in 

quantum  vi  volitionis  mediorun»  inlluit  in  ord^inti-i- 
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nom  mediorum,  tandenique  in  prolationemverborum. 

Ergo,  inquies  ,  si  quis  se  inebriet,  ut  in  ebrietate 
baptizct,  baptismus  in  ebrietate  collatus  virlualiter 
procedet  ex  inlentione  ministri,adc6que  erit  validus, 
quùd  nemo  concesserit.  Probatur  illalum,  quia  ex 

priore  volilione  débet  mansisse  .iliquid,  tanquàm  vir-  , 
tus  dirigens  islam  actionem  in  ebrietate.  | 

R.  Neg.  illalum.  Ad  prob.  resp.  qnôd  species  phan- 

lasiiç,  quiï!  manserunt  ex  actibus  sa-pè  repelitis  hoc 
in  casu  moveant  appetitum  sensitivum  ad  lalem  actio- 

nem, qu;ic  non  est  voluntaria  respectu  actionis  huma- 
na^  libéré  antea  positne,  sed  solùm  est  effectus  poten- 
liarum  sensitivarum  in  ebrietate  operanlium. 

Instas.  Uti  in  sensu  explicalo  manet  intentio  in  ali- 
quo suo  effeclu,  ita  in  casu  posilo  manet  intentio  in 

ebrietate  vel  in  somno,  tanquàm  in  causa. 

R.  Manet  in  ebrietate  vel  somno  tanquàm  medio  pro- 

portionato  ad  confectionem  sacramenti  ;  neg.  impro- 
portionato,  etc.  Unde 

Coll.  ad  hoc  ut  actus  aliquis  sit  voluntarius  virtuali- 

ter requiri  primo,  q\iôd  actualis  intentio  seu  volilio  la- 
lis  actûs  semel  posita  non  sit  retractata.  Secundo  ut 

prima  intentio  maneal  in  aliquo  elTectu  ab  illà  inipera- 
to  salteni  remoto,  ita  ut  unns  eflectus  ex  allero ,  et 

onines  ex  primo  profluant,  uli  palet  in  exeniploallato. 
Tertio,  ut  operans  maneal  in  eâ  animi  disposilione, 

ut  jam  talis  operatio  s«b  ejus  liberum  arbitriuni  cade- 
re  possit,  aliàs  quippe  non  erit  moralis,  id  est,  non 

subjecla  liuman;ic  rationis  potesiati,  sed  nicré  natura- 
lis,  uli  dictum  de  baptismo  in  somno  vel  ebrietate 
collato. 

Ciieterùm  non  diffiteor  non  ita  clarè  explicari,  (jucc- 
nam  sit  virtus  priuKe  iiilcnlionis,  quie  persévérât 

in  applicatione  mediorum,  idcôque  Scolus  (sed  non 
minus  obsruré)  ail  cum  quibusdam,  qnùd  poslquàm 
voluntas  semel  imperavit  poicnti;c  inferiori,  liacc  in 
sua  aclione  naluraliter  pergal,  quod  exemplifieat  in 

horarià  ambulatioiie  ;  siquidem  and)ulans  per  horam 

non  semper  actu  cogitai  de  ainbulatione  nec  proindc 

semper  actu  vult  ambulationem,  bené  lamen  virluali- 
ter. Hœc  Scotus.  Yerùni  non  minus  iiunlelligibile  vi- 

delur,  quoniodô  ordinala  séries  acliomim  nullain  in- 
ler  se  naluralem  conncxionem  habenlium,  imô  s;icpè 
ab  arle  intellectnali  dependenlium,  uli,  v.  g.,  fil  in 

canlu,  intelligalur  esse  absque  aliâ  subtili  aclione  in- 
lelleclîis  eas  dirigenle,  et  volilione  eas  imperante  ; 

quapropter  non  désuni  varii  et  accin-ati  reccntiorcs, 
qui  cum  cardin.  de  Lugo  censent  tali  casu  romanere 

lenuem  et  remissam  actnalem  intciition<'m  et  ailen- 

tionem  ad  actiones,  per  quas  appiicanlur  média,  uli 

cl  ad  aclionem,  quà  unis  intenlus  p'^rficitur,  (\i\x  ob 
sui  tenuilaleni  el  nxililaiem  nefiuidom  réflexe  perpici 

possit.  Verinn  sivo  sui>lilis  illa  inlentio  sit,  sive  non 

sit  in  niinislro  sacramenti,  dùm  conlingil  in  confeclio- 

ne  sacramcntali  cnniacluali  inlentione  inchoatà,  men- 

tem  ejus  divagari,  in  piaxi  dubilari  non  débet,  inten- 
lioîiem  ab  initio  conceplam  virluiditer  permanere.  el 

iiilluere  in  ea  qua;  faeil,  quanidiù  ordinale  |teigil  in 

minisieîio  per  ipsam  inchoalo,  et  ipsa  nec  per  cou- 
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trariain  intcnlioncm  fuil  rcvocala  ,  ncc  per  impcdi- 

iHcnlum  siipcrvcnicns  iiUerrupla.  Maxime  si  doleat 

de  illà  suâ  mentis  cvagatione,  dùm  ad  eam  refleclit, 

ac  lia  sit  animo  conslilulus,  ut  si  intcrrogarctur,  an 

velit  conliccrc  sacramciiluin,  sinccrè  rcspoiuîerct  affir- 

mative ;  uli  ciiim  ali«  aciiones  ciim  iutcntionc  actuali 

inchoalif,  postmodùm  cuin  simili  mentis  cvagatione 

continual;e,  vcrè  dicimtur  peractœ  hiimano  modo,  ila 

cl  in  praîsenti  confcclio  sacramenli.  Deinde  cùm  mi- 
nister  semoià  ctiam  aliorum  cogilatione  secundùm 

asserlorcs  luijus  scnlcnli;ip,  ncquidcm  se  rcflectcndo 

pcrciperc  possit,  an  toniicm  illam  allenlionem  etvoli- 
tionem  liabuerit,  ad  nihil  scrviret  sollicitude  de  rc 

impcrccptibili ,  nisi  ad  inancm  capilis  vexationem,  et 

fomonlum  scrupulorum  ;  noquc  ctiam  ccrliludo  intcn- 

lionis  à  minislro  rc(iuisilic  pcndcrc  potest  à  perma- 
ncntià  actiis,  de  quo  nulla  liabcri  potest  ccrlitudo. 

§  2.  De  voluntario  fhijsko  et  morali. 

Voluntarium  aliud  est  physicum,  aliud  morale.  Pri- 
mum  est  quod  physicè,  aliud  qiiod  moralitcr  procedit 
à  Yolunlate,  vel  proprià,  uti  actus  prœtcritus  nondùm 
rclractatus ,  ac  in  prudentùm  judicio  quoad  aliqucm 
cffcctum  pcrscveraiis  donec  rclaxetur  ac  dissolvalur, 

V.  g.,  vota,  promissiones,  contractus  moraliter  mancnl 

ratione  obligationis  quani  pariunl,  priusquàm  bccc  re- 
laxentur.  Sic  ctiam  peccatum  prœtcritum  non  retra- 
clatum  remanet  in  peccatore  ratione  maculaî  quam 

in  anima  rclinquit,  quœ  animam  deiiominat  macula- 
tam  et  inquinatam  pcccato.  Idcùquc  ba}c  dicuntur 

moralia  volunlate  propriâ.  Alia  dicuntur  moralia  vo- 
bmtalc  aliéna,  quœ  scilicct  ex  alterius  quidem  suppo- 
sili  voluntate  procedunt;  hic  etnunc  tamen  repulan- 

tur  pro  actu  propriaî  voluntatis.  Quœ  (juatuor  pncci- 
cipuè  modis  fieri  possunt  :  primo,  si  quis  sponte  suâ 
voluntatem  suam  transférât  in  alium,  ut  quod  alius 
nominc  suo  gesserit ,  ipsc  egisse  censeatur  ;  et  hoc 
modo  mandanlis  voluntas  transfunditur  in  mandata- 

rium,  et  volimtas  constituentis  procuratorcm  ad  oni- 
nia,  vcl  cerla  negotia,  vel  causas  traducitur  in  consti- 
luliun  procuratorcm,  etc.  Secundo,  cùm  supcriorum 

auctoritate  vel  juris  dispositione  voluntas  unius  ccn- 
sclur  translata  in  alium.  Sic  tulorum  voluntas  est  pu- 
l>ill(>riun,  et  curalorum  consensus  est  minorum  in  ad- 
minislralione  bonorum.  Aliquando  etiam  auctoritate 

judicis  dalur  prodigo  administrator,  ne  rcs  suas  pro- 
dige dissipet.  Tertio,  cùm  voluntas  unius  naturaliter 

subjicitur  volunlati  alterius.  IIoc  modo  infantium  et 

perpcluù  amenlium,  cùm  voluntas  propria  non  sit,vo- 
hmtas  parcnlùtn  habotur  voluntas  corum  in  iis  quae 

pertinent  ad  salutem  ipsorum  sive  anima;  sive  corpo- 

ris  ;  unde  filii,  dùm  parvuli  sunt,  adulti  etiam  pcrpe- 
luô  amentes,  voluntate  parentûm  suscipiunt  baptis- 
nnun.  Quarto,  cùm  quis  ex  paclo  et  sub  corlà  condi- 
tiono  quidpiam  acceptât  non  tantùm  pro  se,  sod  et 

omnibus  in  se  actu  et  virtute  contenlis.  Ul  si  quis  ac- 
cei)let  privilcgium  pro  se  et  pro  suis  posteris  cum  pa- 

clo, quôd  si  cerlam  condilionem  adimplcal,  privilc- 
gium ouniibus  eonferalur  ;  si  condilionem  non  adim- 

TM.  \i. 
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plcat,  omnes  privilegio  priventur.  Tune  violato  pacte 

à  paeisccnte,  ctiam  posteri  dicuntur  vokmtariè  perdi- 
disse  illud  privilcgium.  Ilàc  ratione  peccatum  origi- 

nale est  voluntarium  posteris  Adami.  Nam  ut  colligi- 
tur  ex  concilio  Tridenlino,  sess.  5  de  Justifie,  proto- 
parens  Adamus,  cùm,  Gènes.  3,  accepcrit  justitiani 

originalcm  ex  institutione  Dei  sibi  et  posteris  conser- 
vandam,  aut  amittendam,  ac  deinde  peccaverit,  eani 

tam  sibi,  qnàm  posteris  perdidit.  Uti  si  non  pcccasset, 
eam  justitiam  utià  cum  naturâ  ex  Dei  institutione  ac 
beneficio  transmisisset  inposlcros,  quia  lune  eam  sibi 

et  postcris  conscrvâsset. 

§  5.  De  volimlario  tacilo  et  expresse. 

Ulteriùs  dividitur  voluntarium  in  tacitnm  et  cxprcs- 
sum,  quibus  addi  potest  pncsumplum.  Expressum  est, 

quod  actu  expresse  et  formali  à  voluntate  procedit, 

seu  quod  vcrbis,  aut  aliis  signis  consensum  ex  iiisti- 
tuto  significantibus  exprimitur.  Tacitum  est,  quod 
absquc  tali  signe  ex  facto  aliquo,  vel  facli  omissione, 
pcnsalis  circumslantiis,  colligitur.  Ilinc  régula  43,  in 
6  :  Qui  tacct,  consoitirc  videtur.  Quœ  tamen  régula  non 
est  univcrsalis,  sed  tune  solùm  procedit,  quando  ex 

circumstaritiis  aliisque  probabilibus  conjecturis  sumi- 

tur  argnmenlumistius  consensus,  aut  quando  juris  dis- 
positione taciturnitas  habetur  pro  consensu.  lia  prime 

favore  matrimonii  et  parentûm  (non  aliorum  consan- 
guineorum  aut  tulorum  uli  juris  canonici  inlerpreles 
hanc  regulam  communilcr  interprctantur)  filius  (idem 

est  de  filiâ  )  prœsens  et  tacens  obligatur  sponsalibus 
per  parentes  contractis,  can.  Siifficiat,  causa  27,  q.  2, 

c.  fin.  de  sponsà  duorum.Item  favore  puplllorum  fi- 
dejussores  à  tutoribus  nominali,  si  présentes  fuerint, 

et  non  contradicendo  nomina  sua  referri  in  acla  pu- 

blica  passi  sint,  jam  obligantur  c.  Chm  ostendimus,  ff. 
de  Fidejuss. 

Tacens  consentire  videtur,  si  laceat  dùm  negare  et 

conlradiccre  dcberet,  ut  dùm  reus  à  judice  légitime 

interrogatus  ac  respondere  jussus  lacet,  faleri  prœ' 
sumitur,  c.  Si  post,  de  Confess.  in  6.  Simililer  canoni- 
eus  iniquœ  electioni  vel  conslilutioni  non  reclamans 
in  ordine  ad  peccatum  ctpœnam  consentire  judicatur, 
c.  l,de  his  qui  fiunt  à  majori  parte  capituli,  secùs  in 

ordine  ad  valorem  electionis,  ncque  enim  in  re  gravi- 
ter communilati  pnejudicante  laciturnilas  habotur  jiro 

consensu.  Principis  vel  prœlali  scientia  et  patienlia 

habetur  pro  consensu,  si  facile  et  absque  scandaio, 

vel  alterius  mali  periculo  aliquid  à  se  dépendons  im- 
pedire  possit,  nec  impediat.  lia  in  cap.  Ephesys,  dist. 

iô,  dicitur  :  t  Pastor,  qui  incropare  delinqncnlcs  no- 
<  luerit,  ces  |!rocnl  diibio  tarcndo  occidit.  »  Et  in 

cap.  Errer,  dist.  83,  habetur  :  «  Errer,  cui  non  rcsi- 

«  slilur,  approbalm-  :  et  vcrilas,  cùm  non  dcfendilur, 

«  opprimitur.  Negligere,  cùm  pnssis  perturbarc  pcr- 
«  veisos,  nihil  aliud  csl,qnàm  fovere  :  nec  carcl  scru- 

«  i)ui()  sociclalis  occultie,  (pii  nianireslo  facinori  dcsi- 
«  nil  obviare.  >  Quœ  inlcUige  de  pra;lalis,  qui  ratione 

sui  numeris  vel  officii  aliquid  impcdire  lenenlur ,  fa- 

cile possunt  et  non  prœslaiil;  si  enim  maluni  subdilo- 3 
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rum  facile  impcdire  neqiieant,  vel  non  expédiât,  nisi 
opporluno  lonipore,  vel  nisi  res  ad  ipsoriun  judicium 
deducalur,  exciisanliir  :  quo  excapile  non  oninia,  qua3 

sumini  poniilices  sciunt  et  toleranl  approhare  censen- 
lur.  Quia,  ni  dicilnr  in  cap.  Ciunjamdudiim,  de  Pra;b., 
«  mnlla  per  palienliani  tolcrantur ,  quai  si  deducla 
i  iiierint  ad  judicium,  exigente  juslitià  non  debeant 
«  lolerari.  »  Si  ex  duobus  tibi  objectis  unum  tanlùm 

iieges,  allei'um  fateri  censeris,  nisi  taies  adsint  cir- 
cuinslanliie ,  qu;e  vim  islius  pnesuniptionis  elidunt. 

IJndeeap.  yonneù,  de  Pnesunipt..  procxeniplo  addu- 
citur  CiirisUis,  oui  duo  à  Judaùs  objiciebantur,  quùd 
scilicct  Saniarilanus  esset,et  daimonium  baberet  ;  ad 

secunduni  respondit  Cin-islus  :  Ego  dœmonium  non  ha- 
beo  ;  ad  priniuni  tacendo  affirniavil,  quùd  scilicet  Sa- 

niarilanus esscl.  Taciturnilas  seu  palienlia  censclur 

induccie  consensuni,  qnando  praîler  tacilurnilalem 

inlervenil  alicpiis  actus  posilivus;  sic  qui  scicnter  re- 
cipil  liileras,  in  quibus  consliluitur  procuraior,  et  non 

proieslaïur,  censelnr  eis  pncslare  assensum.  Cle- 
nioiil.  1  de  Procur.  Simile  quid  babelur,  in  1.  Si  fi- 

lins faniitias  16,0".  ad  S.  C.  Maced.,  ubi  paterfamilias, 
receplis  lilleris  in  quibus  iilius  petit  pecuniam  à  se 
nuiliiù  acceptani  solvi,  conlinuô  débet  testationem 

coMliariiie  volunlalis  interponere  :  alioqui  factura  ap- 
yrobarc  videlur,  sicque  solvere  débet  pecuniam  à  ûlio 
niuluô  acceptara. 

Failli  aulem  dicla  régula  in  pluribus,  uti  1°  si  ta- 
cens,  id  <iuod  agitur,  vel  ignorât  penitùs,  vel  non  in- 

tclligll,  1.  Qui  vus,  48,  ff.de  Furtis.  2°  In  illis  in  quibus 
consensus  per  verba  aut  signa  ;equipollenlia  expressus 
ad  forniam  actùs  requiriiur.  Sic  adultus  baptizatus,  si 

ad  prx^vias  inlerrogaliones  tacuerit,  non  censetur  con- 
sensi^se  in  sui  baptizationem,  can.  Ciimpro  parvulis, 

11,  dist.  4  de  Consecr.  huô  generaliter  taciturnilas 

aliis  adminiculis  non  suffulla,  neque  consensuni,  ne- 

que  dissensumsignilicat,  uti  constat  ex  I\eg.  44,  im- 
jnedialc  seciuenli  :  Is  qui  lacet  non  fatelur,  scd  ncc 
uii(juc  neijare  videlur.  Siquidem  taciturnilas  médium 

quid  est  inlcr  coufessionem  et  negaiionem,  in  con- 
irariis  autem ,  qux  habent  médium ,  ad  exclusionem 

unius,  non  sequitur  inclusio  allerius.  Exemplum  re- 
gukc  est  in  1.  Filius  29,  ff.  de  Inlerrog.  in  jure  fa- 
ciendis.  Lbi  si  quis  extra  judicium  à  credilore  suo 
interrogalus,  an  non  sibi  debeat  et  ad  intcrrogationem 

laceat,  vi  prœsentis  regute  debilum  nec  fateri,  neque 

negare  censetur.  Vide  Azorium,  lib.  1  Inslilutionum 
nioralium,  c.  4,  5  et  G.  Quanquàm  aliqui  volunlarium 

pricsumptumconlundanl  cum  lacito,  ab  eotanien  dis- 
tinguitur;  quia  tacituni  exdictisest,  quod  ex  circum- 
tantiis  conscnsum  significantibus  censetur  de  facto  exi- 
stere;  prœsuniplum  verù  supponitur  lantùniexstiturum, 

sive  tanlùm  existeret,  si  conditio  poneretur.  Utrius- 
que  diderentiain  salis  elucidabunt  casus  sequentes. 

Casus  1  :  Titius  cujusdam  Ecclesiae  cathedralis  ca- 
nonicus  non  approbaïus  ab  episcopo  ad  audiendas 
confossionos,  nibilliominûs  cas  audit  videnleactacente 

episcopo;  censelurne  boc  in  casu  laciturnitas  episcopi 

lucila  iilius  canoniciapprobalio?  Anle  respons. . 

Suppono  1"  absolutiones  à  Titio  datas,  antequàm 
episcopus  eum  vidil  excipiendis  confessionibus  occu- 
patum ,  defeclu  approbationis  invalidas  esse,  ac  ex 

parte  Titii  sacrilegas.  2°  Absolutiones  à  Titio  datas, 
poslquàm  episcopus  eum  absolventem  vidit,  validas 
esse,  si  hic  verè  consensuni  tacite  prœbuerit  :  laciti 
enini  et  exprcssi  eadem  est  vis ,  idem  effectus,  cùm 

tacitus  consensus  sit  verus  à  parte  rei  existens.  Unde 
solùm  difïicullas  restât,  an  episcopi  taciturnitas  hoc 

in  casu  sit  sufliciens  argunienUun  consensus.  —  Re- 
spondet  Pontas  in  Dictionario  casuum  conscientiae, 
V.  Approbaiio,  cdi^.  11,  taciturnitatem  in  casu  posito 

nullum  esse  interni  consensus  argunientum,  sed  po- 
tiùs  prœsumi  debere  tacuisse  episcopum,  ne  diffama- 
ret  Titium  nianifestando  delictum  ejus  occultuni.  Ve- 
rùni  ego  è  contra  exislimo,  pricsumendum  poliùs  esse 

episcopum  tacite  Tilium  approbàsse,  quàm  non  con- 
tradiccndo,  aut  nionendo,  ut  desisteret  (ubi  facile 
contradicere  ac  nionere  etiani  sine  diffamalione  se- 
cretù  poierat  et  tenebatur),permisisse  lot  sacrilegas 

absolutiones ,  ac  toi  animaruni  periculosas  deceptio- 
nes.  Nam  qui  sic  tacet  non  solùm  consenlire  videtur 

juxta  regulam  juris,  sed  etiani  ipso  suo  silentio,  tan- 
quàm  signo  sensibili  externo  consensum  suuni  expri- 
mere.  Quanquàm  fatear  temerè  ex  simili  consensu 
perrexisse  Titium  in  excipiendis  confessionibus  ac 

imperliendis  absolutionibus,  cùm  enim  verus  consen- 
sus requiratur,  ad  valorem  absolutionis,  qui  consen- 

sus, quamvis  ex  taciturnilale  aliisque  conjecluris  cre- 
datur  adesse,  equidem  déesse  potest,  aliquali  saltem 
nuUitatis  periculo  sacramentum  exponilur  :  unde  pro 
securitate  explorandum  est,  qualis  fuerit  mens  episcopi 

tacenlis  ;  quLC  si  indagari  neqneat,  inducendi  sunl 

pœnitentes,  ut  confessiones  iia  factas  apud  confessa- 
rium  légitimé  approbatum  répétant,  ut  sic  animarum 
saluli  consulatur. 

Casus  2  :  Sidonius  vir  doctrinà  et  pietale  conspi- 
cuus,  quanquàm  nondùni  approbaïus  ad  excipiendas 
confessiones,  moraliter  lamen  certus  quod,  si  ab 

episcopo  pelcret  approbalionem,  illam  haud  dubiè  ob- 
linerel,  hic,  in(iuam,  in  niagno  populi  concursu,  volens 

subvenire  muliitudini,  quorunidam  confessiones  exci- 
pit  cum  approbaiione  hàc  prœsumplâ,  absolutiones  ita 
dalLC  snnlne  validai?  —  R.  Absolutiones  ita  datas 
fuisse  invalidas.  Ratio  est,  quia  generalis  régula  est 

quôd,  qnando  superioris  consensus  requiriiur,  ut  causa 

potesiatis  ad  validé  agenduni,  non  sufficiat  consensus 

nierè  prxsumptus ,  sed  requiratur  ad  minimum  taci- 
tus et  actualis,  saltem  habilualiter  perseverans.  Unde, 

licet  Sidonius  certus  fuerit  se  approbandum ,  si  petiis- 

set  approbari,  non  tanien  potuit  valide  ex  hàc  merc 

prsesumptà  approbatione  absolvere.  Ac  in  simili,  licet 

quis  ccrtô  sciât ,  episcopum ,  si  peteretur,  consensu- 
rum,  ut  loco  proprii  parochi  assistât  malrinionio  Caii 

et  Titiui ,  non  potest  validé  assistere.  Imo  licet  certus 

quispiani  foret  non  solùm  de  consensu  prudenter  pric- 
sunipto,  sed  etiain  de  ratihabitione  sccuturà,  et  postea 

ralihaberel  episcopus  similes  absolutiones  et  assislen- 

lias,  non  lamen  fièrent  validic.  Ratio  est,  ({uia  insli- 
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tutio  Chfisti  et  Ecclesiae  procrequirit  actualem  potesin- 
lem  iii  lali  iniiiislro,  quando  agit ,  ut  nobis  ex  coni- 
muni  LcclcsUe  ac  theologoruiii  consensu  constat. 
Uiide  licet  ratiliabilio  sufliciat  ad  crtectiis  pendeiitcs  à 

voliiiitalc  et  lege  huniaiià,  non  tamcn  ad  acliis  penden- 
tes  à  volunlate  Chrisli,  qui  hic  aliter  instituit.  Quapro- 
pter  Paludanus  in  -4,  dist.  17,  q.  5,  part.  Quant  Uni  ad 
terlium,  liane  ponit  refjulam  :  yuUa  ratiliabitio  confirmât 
sacrumentum.  Dixi  supra  :  Quando  consensus  requirilur 

ad  validé  agendtini  ;  quia  consensus  superioris  salteu» 
in  ejus  absentià  priesuniptus  sufticit,  ut  aliquis  ex  eo 
agat,  quando  talis  consensus  solùm  requirilur  (anquàin 

régula  aclionis  licitai,  dunuDodù  operans  habeat  ccr- 
tam  cognilioneni,  consensuni  vcl  liccntiam,  si  petcre- 
lur,  dandam  ;  et  proprius  amor  seu  inordinatus  alfec- 
tus  (prout  plerùnique  in  inferioribus  conlingit)  non 
depravet  judiciuni,  quod  sibi  formai  de  dandà  licentià. 

§  4.  De  voluntario  direclo  et  indirecto. 

Restât  nunc  agendum.de  celeberrimà  ac  pro  praxi 
snmmè  necessarià  divisione  voluntarii  in  direclum  et 

indirectum ,  circa  quam ,  ut  clarè  procedamus ,  nota 
tripliciter  quid  à  voluntale  procedere.  Priniô  lanquàm 
effectus  à  voluntate  immédiate  et  proximè  elicitus, 

sive  positivé ,  sive  interprétative.  Taliter  voluntarii 

sunt  aclus  à  voluntate  eliciti,  liberocquc  eorua  omis- 
siones.  Secundo  lanquàm  effectus  à  voluntale  impe- 
ratus  ab  ipsâ  immédiate  non  procedens ,  sed  ab  alià 
potentià  executivà  voluntaiis  imperio  subjeciâ.  Potest 
tamen  etiam  unus  actus  à  voluntate  elicitus  alium  im- 
perare,  imô  idem  aclus  esse  elicitus  et  imperalus; 

elicilus,  quatenùs  immédiate  procedil  à  voluntate,  im- 
peralus vero,  in  quantum  procedil  vi  imperii  volunta- 

iis. Ita  amor  proximi  est  actus  elicilus  voluntaiis;  in 

quantum  verô  voluntas  vi  amoris  Dei  imperat  illum 
aclum,  amoris  proximi  est  actus  imperalus.  Tertio, 

procedil  aliquid  à  volunlate  lanquàm  effectus  conse- 
quens  ex  aclu  per  voluntalem  imperalo.  Unde  quia 
aclus  aliorum  bominum ,  circa  quos  voluntas  nostra 

praecisè  occupalur,  complacendo  vel  displicendo,  ap- 
probando  vel  improbando ,  desiderando  ut  fiant,  li- 
mendo  ne  liant,  nullo  ex  bis  modis  proccdunt  à  vo- 

lunlate, non  sunt  voluntarii,  quanquàm  sint  voliti.  Ex 
quibus  constat  voluntarium  reclé  dividi  in  elicilum  cl 
imperalura.  Kursùs  in  directum  et  indirectum.  Pri- 

raum  est ,  quod  procedil  à  volunlate  in  se,  et  secun- 
dùm  se  iliud  volenle,  sive  in  quod  voluntas  directe  len- 

dit. Secundum  est,  in  quod  voluntas  non  quidcm  ita 
tendit  ;  censetur  lamcn  volitum  in  alio  directe  volilo, 

vcl  lanquàm  cum  illo  connexum,  vel  lanquàm  effe- 
ctus inde  conscquens,  aul  aliter  sccundùm  moralem 

restimaiionem  censetur  inlerprelaiivè  volitum.  Ut  au-  j 
lem  effectus  in  causa  sive  positiva,  sive  ncgalivâ  (ad 

quam  consequilur)  ccnsealur  volunlarius ,  tria  com- 

muniler  requirunt  doclores.  1"  Quôd  fuerit  prx'visus 
sallem  in  communi  et  confuse  ;  quia  nullo  modo  co- 
guilum  non  potest  esse  voluntarium,  adeôque  ncc  pec- 
eaminosum.  Dixi  :  Sallem  in  commum et  confuse;  quia 
non  rciiuirilur  ad  voluntarium  ,  k-2?.  ad  pcccandum 
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formalis  cl  expressa  cogilalio,  dubium,  vel  scrupulus 
de  malilià  actùs  vel  effectus  pcccaminosi,  nequc  etiam 
expressa  coijitalio  de  fulurilione  effectus,  sed  sufficit 

viriualis,  (pialis  est  in  co  qui  potest  et  lenelur  adver- 
lere  ad  malitiam  actùs  in  se,  vel  in  suà  causa,  et  non 

advertit.  2°  Quôd  causam  vilare  possis,  aul  positam 
auferre.  Si  enim  non  possis,  non  peccas  in  eo  quod  ex 

lali  causa  scquitur ,  ci'im  nemo  peccel  in  eo,  iiemini- 
que  moraliter  impuletur  iilud ,  quod  consc<iuilur  ex 

causa,  quani  non  ponere,  aul  positam  auferre  non  po- 

test. 3"  Ut  lenearis  aclioncm  islam  omittere,  sive  cau- 
sam non  ponere ,  aul  positam  auferre  ad  effectum  il- 
lum inipedicndum,  aliàs  effectus  solùm  censcbilur  vo- 

lunlarius, permissive.  Si  igilur  justam  liabcas  causam, 
ob  quam  non  teneris  impedire  causam,  effectus  inde 
subsecutus  non  censetur  tibi  volunlarius,  nisi  solùm 

permissive  ;  quemadmodùm  peccala  nostra  Deo  solùm 
sunt  volunlaria  permissive,  quamvis  enim  volunlatem 
noslram  movere  queal,  ne  peccel,  verùmlamen  quia 

peccati  causam  impedire  non  lenelur,  et  aliunde  jus- 
tam babct  non  impediendi  causam,  ideù  non  impe- 

diendo  non  censetur  ea  velle ,  nequidem  indireclè, 

sed  solùm  permittere. 

Ubi  pro  praxi,  quod  etiam  superiùs  intimavi,  no- 
landnm ,  quod  generaliter  loquendo  non  sufliciat  ad 
hoc,  ut  effectus  ex  causa  proveniens  alicui  in  culpam 

cédai,  quôd  aclio  aliqua  sit  ei  probibita,  sed  requiri- 
lur ulteriùs,  quôd  causa  omilti  debuerit ,  ne  sequere- 

tur  malus  ille  effectus  :  si  enim  v.  g.,  clericus,  cui  ve- 

natio  interdicla  est,  adbibilà  sufficienti  circumspcc- 
tione,  inter  venandum  occidat  homiuem,  dùm  pulat 

occiderc  feram,  non  impulabitur  ipsi  ad  realum  lio- 
micidii,  si({uidem  non  dcbuit  lum  illa  venatio  omilli 

ob  periculum  bomicidii,  sed  alio  titulo,  v.  g.,  quôd  de- 
deccat  clericum  occisione  ferarum  occupari,  cum  avo- 
calione  mentis  à  divinis.  Ex  hucus(}ue  dictis  varios 
quideni  casus  resolvunt  tbeologi,  verùmlamen  quia 

varia  adliuc  exsurgunt  dubia,  qux  ex  bis  dccidi,  non 

nisi  cum  magnà  dillicullate  possunl,  uti  ex  sequcnli- 

bns  constabit,  operœ  pretium  duxi ,  (piibusdam  rogu- 
lis,  adjunclis  cuilibct  casuum  resolulioiiibus  rem  pnc- 
senlem  elucidare,  quie  pr^ccipuas  circa  banc  matcriani 

difiicultates  exliauriant,  ex  quibus  complures  ali*  ci- 
tra  ncgotium   resolvi   possint,  ac  tandem  dignosci 

queat,  quandonam  effectus  indirecte  seu  interpréta- 
tive volunlarius  censcatur  in  causa,  sive  in  aclione, 

vel  omissione,  ex  quà  consequilur.  Pneviè  aulem  ob- 
servandum  venit  effectus  aliquos  ex  aclione  nostra  vel 

omissione  tripliciter  consequi  posse,  1°  ex  purà  alio- 
rum malilià  absque  uUo  concursu  noslro,  ut  dùm 

aliquis  ex  aclione  nostra  sumit  scandalum  merè  pba- 

risaicum  seu  passivum  ;  "1"  ex  natuià  talis  aclionis , 

ulpote  quœ  de  se  nata  est  illos  effectus  producere  ;  5°  ex 
aliorum  fragilitale  vel  ignorantià.  Circa  effectum  ma- 

lum  rursùs  considerandum,  T  quanta  sit  gravilas  ma- 

litije  in  effectu  ;  "2"  (luanla  sil  verisimililudo,  quôd  ef- 

fectus malus  ex  illà  causa  sit  seculurus  ;  5  '  quàni  ma- 
litiosè  ac  fœdè  causa  in  effectum  influât  ;  an  buic  per- 

bOUvC  in  parliculari  non  incumbat  specialis  obligalio, 
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vi  cujus  prcn  aliis  Icncatur  caverc  cffecluin  inalum  ; 

b"  qualis  et  quanta  sit  ratio  non  practennittendi  causam. 
Regl'la  prima.  —  Qnantù  pcjor  est  cffectus,  vel  spé- 

cial! tilulo  à  tali  pcrsonâ  inipediendus,  lanlô  niagis  est 

cavendus ,  proindeque  et  cavenda  ipsius  causa ,  qua- 
propter  elïeclus  potest  esse  indirecte  voluiitariiis, 
quantùnivis  rarô  scquatur  ex  causa  voluntariè  posilà. 

Casus  :  Juliana  à  quatuor  mensibus  gravida,  ad  nu- 
ptias  invitala,  ibideniquc  excessive  saltans,  sibi  qui- 
deni  non  persuadet  se  pcr  saltum  nociturani  proli, 

cquideni  considerans  graviditateni  suani  aliqualitcr 
anxialur,  paucosquc  post  dies  parit  prolem  mortuani; 
cstnc  corani  Dco  culpabilis  de  morte  prolis  suce  ? 

Adrianus  ex  subito  \rx  inotu  uxorcm  pnicgnantem 

pede  percutiens,  quai  exinde  abortuni  A\cit,  intcrro- 
gat ,  an  hoc  in  casn  imputandus  ei  veniat  aborlus 

absquc  ullù  suî  inlentione  sccutus,  mininièque  praîvi- 
sus  ?  —  R.  Utrumque  coram  Deo  réuni  esse.  Ratio 
desumitur  ex  S.  Th.  2-2,  q.  Gi,  art.  8,  in  0,  ubi  : 
I  Contiiigit  tamcn,  inqiiit,  id,  quod  non  est  aclu  et 

«  par  se  volitum  vel  inienlum,  esse  pcr  accidens  vo- 
«  litum  vel  intentuni,  sccundùm  quod  causa  per  acci- 
«  dens  dicitur  removens  probibens  ;  unde  ille,  qui  non 

€  reniovet  ea,  ex  quibus  sequitur  bomicidinni,  si  de- 
<  beat  reniovere,  erit  quodanimodô  homicidium  vo- 
<  luntarium.  j  Subjungit  doctor  :  s  Hoc  auteni  con- 
(  tingit  dupliciter  :  uno  modo,  quando  dans  operam 

t  rébus  illicitis,  quas  vilare  debeat,  homicidium  in- 
I  currit.  i  Alio  modo  quando  (quamvis  dct  operam 
licilis)  c  non  adhibel  dobitam  sollicitudinem.  j  Ex  quo 
manifesté  sequitur  utrumque  esse  culpabilera.  Juliana 

quidem,  quia  non  crat  ei  permissuni  saltare  eo  tem- 
pore  quo  gestabat  uterum,  augetque  peccatum  illius, 
qiiùd  excessive  cum  nimià  animi  passione  saltaverit, 

ac  quod  contra  lumen  et  remorsum  conscientise  ege- 
rit  ;  quapropler  uti  non  potest  excusari  à  peccato,  ita 
non  potest  non  ei  imputari  abortus  ex  sallu  secutus. 

Nec  minus  culpabilis  est  Adrianus,  quia,  ut  loquitur 
idem  S.  D.,  1.  c,  ad  2  :  c  Ille,  qui  percutit  muliereni 

«  pr?egnantem,  dat  operam  rci  illicitai,  et  idco,  si  se- 
<  quatur  mors  mulieris,  vel  pueri  animati,  non  effu- 
i  giet  homicidii  crimen.  j  lîuic  conformitcr  utrumque 

casum  deciditS.  Anloninus  in  Sum.  Confess.  p.  1.  In- 

tei'rogat  de  o  Prœccpto,  c.  unico  :  «  Si  nuilier  gravida 
<  praiter  intentionem  abortitur,  si  commisisset  ibi 
i  notabilem  negligenliam,  puta  quia  nimis  sallavit,  vel 

t  nimis  inordinatè  laboravit,  vel  propler  inordinatas 
i  lascivias,  non  csset  absque  peccato  morîali.  Idem  in 

«  viro,  vel  alio  percutiente  eam,  unde  hoc  sequitur.  » 

Accedit,  quôd  lam  homicidium,  quàm  abortus  prœ- 
sertim  foetus  animati  gravissimis  de  causis  soUicitis- 
simè  est  cavendus,  quia  fœtui  anima;  et  corporis  mor- 
lem  adfert,  causatquc  ad  minimum  pœnam  damni.  Et 

ideô  ,  ctiamsi  nonnisi  semel  vel  ilerùm  ex  viginti  vici- 
bus  ex  simili  saltu  vel  percussione  sequeretur,  ab  illis 

equidcm  abslinendum  est,  ne  inde  sequalur  :  ac  in  si- 
mili ab  ebrictale  abslinendum  est,  non  solùm  ad  ca- 

vendam  malitiam  pcr  se  illi  annoxam ,  sed  et  ad  ca- 
vendum  homicidium ,  ctiamsi  iion  nisi  semcl  vel  itc- 
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rùm  sequalur  ex  viginti  vicibus.  Simililer  cavcndum 

est  ne  quis  labulam  vel  ponderosum  lapidera  jaciat  ex 
alto  in  aliquem  locum,  ne  sequalur  homicidium  vel 

laisio,  quamvis  illa  non  nisi  semel  vel  ilerùm  ex  pluri- 
bus  projectionibus  sequalur.  Ex  quo  vides  volunla- 
rium  indirectum  non  necessariô  deberc  esse  volitum, 

imù  posse  fieri,  quôd  expresse  aclu  sit  nolitum,  quia 
homicidium  in  casu  projectionis  lapidis ,  abortus  in 
casn  posito  saltûs  vel  percussionis  possunt  esse  nolita, 
et  tamcn  indirecte  volunlaria. 

Rf.cula  sEcixDA.  —  Quautô  propinquiùs causa  nata 
est  inOuere  in  elïeclum  malum,  lanlô  gravior  ralio  re- 
quiriturad  eam  ponendam,  ut  efîectus  non  reddatur 

voluniarius  ponenli  causam.  Declaralur  ac  exemplifi- 
catur  régula  in  motibus  lurpibus,  qui  proveniunt  vel 

ex  causis  per  se  et  propinquè  eorum  excitativis,  vel 
per  accidens  et  remotè  lantùm.  Per  se  et  propinquè 
cxcitativje  censenlur,  qu«  in  hoc  corruptse  naturae 
stalu  eam  habent  turpitudinis  speciem,  ut  per  se  ad 

luxuriam  speclarent,  nisi  propriîc  aul  alien.ie  necessi- 
latis  tilulo  honeslarentur,  uti  aspectus  et  tactus  par- 

tium  inhonestarum,  pra;sertim  alterius  sexûs.  Re- 
motè et  per  accidens,  quae  per  se  eam  non  habent 

turpitudinis  speciem,  sed  vel  per  se  honestae  sunl,  ut 
confessiones  audire  ;  vel  indifférentes,  uti  comederc 
cibos  calidiores  in  communi  usu  apponi  solitos.  Quôd 

si  sermo  sit  de  causis  solùm  remotè  et  per  accidens 

excitativis,  doctores  honestam  sufficere  dicunt  utiliia- 
tem  ad  hoc,  ut  homo  non  icaeatur  motuum  illorum, 
seu  etiam  pollulionis  causas  remotas  pra;lermitlere 
ad  effectus  illos  impediendos,  dummodô  effeclus  illi 
nec  quacrantur,  antequàm  adsint,  nec  amentur,  cùm 

adsunt.  Si  autem  sermo  sit  de  causis  per  se  et  pro- 
pinquè natis  illos  excitare,  tantô  gravior  débet  esse 

nécessitas  non  prœlermillendi  ejusmodi  causas, 

quanlô  graviores  motus  natœ  sunt  excitare,  et  ideô 
mortaliter  peccat  cbyrurgus  absque  gravi  necessitato 

tangens  vel  aspiciens  secretiora  feminœ.  Sed  de  bis 

plura  régula  ter  lia. 
Casus  :  Adelheidis  puella  18  circitcr  vel  20  annorum 

quolidiè  perambulans  porlicum  aut  hortos  cujusdam 

principiscuriosè  aspicit  nuditates  tabularum  ac  slatua- 
rum  ibidem  ereclarum  ;  venitne  proplerea  condem- 
nanda  peccali,  si  cogitationibus  ac  motibus  inordinatis 

inde  exsurgenlibus  consensum  denegct?  ■ — Resp.  pra;- 
supponendo  id,  quod  nemo  prudens  negaverit,  nihil 
esse  cfflcacius  ad  corrumpcndas  bominum  mentes,  ac 

inflammandam  peccandi  libidincm,  quàm  rcruni  tur- 
pium  atque  obscœnarum  imagines;  quic  fuit  ratio 
S.  Chrysostomo  in  ps.  115,  dicendi  quôd  divmon 

tmdce  ficjnrœ  assideat,  ut  in  loco  sibi  specicditer  dedicalo. 

Quapropler  S.  Carolus  in  conc.  Provinc.  5,  habite 
1575,  lit.  de  lis  quaîpartim  adordinis  sacramentum... 
pertinent,  tom.  1  :  <  Quoniam,  inquit,  cbristianoruni 
«  hominum  mentes  facile  corrumpuntur  peccandi  li- 
<  bidine  inflammata;  obrerumturpium atque  obscœna- 

i  rum  imagines  :  ideô  islas  pingi  vetiUnn  est  Conslan- 

i  linopolilanaî  synodi  canonc  :  itatiuc  curet  episco- 
«  pus,  ut  quicumque  laici  homincs  jd  generis  imagines 
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<  liabent,  vel  tabulis  vcl  parictilius  cxpressas,  pro 

«  pielalis  cliiisliaiia\  oui  addicti  osse  dcboiil,  sludio, 

I  cas  al)jiciant,  vcl  plane  delcant,  vcl  ad  honestalcin 

I  reconcinnent.  »  Ex  quibus  palet  ad  casiim  rcspon- 
sio,  Adolheidi  scilicct  motus  iiiordinatos  indirecte  in 
causa  fuisse  non  lantùni  voluntarios,  scd  et  graviter 

eau»  doliquisse  ralionc  periculi  graviùs  labcndi,  oui  se 
voluntaric  cxposuit. 

Recilv  TERTiA.  — ^ FaniosuiH  effatnm  ex  S.  Th.  2- 

2,  q.  Gi,  art.  7,  quùd  scililet  dùm  causa  aliqua  sc- 
nuidiun  se  licita  habcl  duos  effeclus,  unum  bonuni, 

allerum  ii  aluni,  possil  quis  tinn  licite  ponerc  causam 
intcndondo  ellVctum  bonum,  et  permissive  se  babendo 
ad  maliim;  illud,  inquam,  licel  aliquando  sit  verum, 

non  lamen  gcncralitcr.  Quùd  aliquando  illud  subsi- 
stât, palet  primo  ex  co  quùd  inde  dcducat  S.  Th. 

voUintariam  non  censcri  occisioncm  injusli  invasoris 

propria;  vilsp,  dùm  contingit,  non  intcndondo  ipsius 
occisionem,  sed  propri:ie  duntaxat  vitse  defensioneni; 
quia,  inquit ,  «  non  est  necessarium  ad  salutcm,  ut 

i  homo  actum  moderatce  lutekc  proctcrmittat,  ad  cvi- 

€  tandam  occisionem  altorius.  Scd  quia  occidere  ho- 
«  niincm  non  licct,  nisi  piiblicà  auclorilalc    illici- 
«  lum  est,  quôd  homo  intendat  occidere  hominera, 
i  ut  seipsum  defcndat ,  nisi  ci  qui  habct  publicam 

«  aucloritatcm.  »  Declaraturid  ipsum  secundo,  excm- 

plo  medici  prccscribcntis  logroto  potionem  ad  resti- 
tuendam  ipsi  sanitatem  ;  ex  quâ  potione,  tametsi  per 

se  physicè  duo  sequanlur  effectus,  scilicet  restitutio 
sanitalis,  et  débilitas  cegroti ,  ista  medico  non  censetur 
volunlaria,  sed  illa  tantùm  ,  quia  illius  causa  medicus 

potionem  prœscribit.  Tertio,  exemplo  principis  bosli- 
lem  turrim  lormcntis  bellicis  dejicientis,  in  quâ  cuni 

hostibus  innocens  scienter  occiditur  ;  neque  enim  in- 
nocentis  occisio  censetur  ipsi  volunlaria,  eliamsi 
per  se  physicè  tam  sequatur  ex  illà  turris  dejecliouc, 
quàm  hosiium  occisio  ,  quia  jusla  nécessitas  islam 

dejeclionem  excusai,  ex  intenlionc  capiendi  civita- 
tem,  non  occidendi  innocenlem.  Quarto,  exemplo 
medici  et  chyrurgi  curantium  secrcliora  mulierum  ; 

ex  quorum  necessario  aspeclu  aut  lactu,  etiamsi  prne- 
videanl  in  se  secuturos  carnis  motus,  vel  etiam  pol- 
lutioncm,  non  censeniur  effectus  illos  moralilcr  velle, 

(piia  justam  habent  aspicicndi  langendiquc  necessi- 
tatem.  Idem  est  de  confessario  similes  in  se  effectus 
ex  auditis  in  confessione,  turpibus  cxperiente  ;  ratio 
est,  quia,  quamvis  homo  infcriorem  appelitum  tenea- 
lur  regere,  ipsiusque  adversùs  spiritum  robellionem 
coercere,  solùm  lamen  eatenùs  ad  id  tonetur,  qualc- 
nùs  iiiordinalis  molibus,  carnisquc  concupisccnliis 
consensum  dencgare,  eorumquc  causas  inutiles,  ac 
minime  necessarias  amoverc  lenetur;  nti  est  commu- 

nis  SS.  et  iheologorum  scnsus,  docctquetimoratorum 
praxis.  Neque  in  casu  posito  medicus,  chyrurgus, 
confessariiis  censeniur  amorc  periculum,  scd  solùm 
illud  ingens  bonum,  ad  quod  sine  periculo  pollulio- 
nis,  vcl  moluum  lurpium  pervcniri  nequit.  Quare  cu- 
ralio  infirmi  respectu  medici  est  finis  per  se  intcntus; 
expositio  vero  illa  se  habet  concomilanler  et  ex  con- 

sequenli,cùm  nullomodoper  se  inlendaturabagente, 
ncc  primario  iiichulatur  in  aclionc,  prœterea  cùni 
praiccptuin  fugiendi  periculum,  lotaquc  probibitio 
sese  periculo  exponendi  se  tencat  ex  parte  periculi 
formalisel  voluntarii  ;  periculum,  de  quo  casus,  ha- 

bet se  tantùm  materialilcr.  Neque  cliam  medicus, 
cbyrurgus,  confessarius  censeniur  ciua^rerc  occasio- 
ncm  peccandi  proximam  ;  quia  duo  liîc  concurrunt 
objecta,  unum  incumbcndi  proprio  muneri  ;  alterum 
se  tucndi  ex  vi  multiplicis  proposili  adversùs  formale 
periculum,  rcpclendo  disscnsinn  circa  onmia  quai 
occurrerc  possunl,  et  per  bos  actus  omnino  cxlc- 
muire  periculum  formale;  in  quo  casu,  cxercendo 
munus  suum,  etiam  cum  periculo  materialis  lapsus, 
quispiam  non  peccal  ex  eo  quùd  adioril  occasiouem, 
quanquàmpoccaro  potucrilomilli  ndo  actus  internos, 
quibus  se  coiilra  periculum  formale  numire  poluit. 
Vides  quomodo  famosum  D.  Th.  effaliun  bis  ac  simi- 
libus  casibus  légitimé  applicelur. 

Verumtamen,  ne  niniiam  laxilatem  inducat,  intcl- 
ligendumcst  cum  multiplici  limitatione.  T  Quia  nia- 
nifeslum  est  quùd,  si  causa  illa  directe  et  immédiate 
habeal  effectum  malum,  et  non,  nisi  indirecte,  ma- 

loquc  illo  effoctu  mediante  effectum  bonum,  causam 
illam  non  liceal  ponere  ex  intenlionc  effectifs  boni  : 

quia  non  sunl  facicnda  mala,  ut  evcnianl  bona,  v.  g., 
non  licet  menliri  ad  salvandam  vitam  palris,  etc. 

2°  Etiamsi  causa  a^què,  directe  et  immédiate  habeat 
effectum  bonum,  quàm  malum,  si  lamen  nulla  sit 
comparalio  bonitatis  unius  effectus  cum  maliiià  alie- 

rius;  sed  maliiia  hujus  superel  bonitatem  illius,  lalem 

causam  ponere  non  licet,  v.  g.,  incendere  locum, 
ubi  aîquè  directe  exurendus  est  homo,  et  lupus. 

5"  Eliamsi  causa  illa  œquè  directe  habeal  effectum  bo- 
num, quàm  malum,  et  bonilas  unius  effectus  non  sit 

minor,  imù  major,  quàm  maliiia  allcrius,  si  lamen 
causa  illa  ex  se  mala  sit,  causam  illam  non  licel  po- 

nere ex  intenlionc  effectus  boni  :  sic  nequit  se  occi- 
dere virgo,  ut  servet  virginitatis  llorem,  etc. 

Casus  :  Cai;ie  gravidœ,  ccgr»,  ac  jam  in  mortis  peri- 
culo constilula;  medicinam  prooscribit  medicus,  qu;c 

quidem  valdè  probabilitcr  ei  vitam  salvabit,  moraliter 
lamen  certô  causabit  abortum;  licetne  hoc  in  casu 

praîscriptam  ei  medicinam  sumere? — Pro  rcsp.  obscr- 

vandum  1°  an  fœtus  sit  animatus,  vel  non  animalus; 
2"  an  medicina  directe  tendat  ad  nocumentum  vel 

occisionem  foHùs,  an  solùm  indirecte  ;  3"  quo  fine, 
scu  quà  intenlionc  mater  illam  sumat.  Nunc  resp. 

1°  quùd  si  Caia  sciai,  aulputel  fœlum  esse  animalum, 
non  polesl  sumere  medicinam  directe  tcndcnlem  ad 
occisionem  fœtus,  eliamsi  alioqui  versaretur  in  certo 

mortis  periculo.  Ratio  est,  quia  hoc  esset  directe  oc- 
cidere innoccntcm,  quod  por  se  malum  est.  Resp. 

2"  Nun([uàm  licel  directe  procurare  abortum  fœtus 
cliam  inanimali,  (jualiscumque  dcmùm  effectus  bonus 

ex  procuralioiie  aborlûs  exspcclari  valeal.  Ratio  est 

quia  per  se  et  directe  procurare  abortum  etian»  antc 

aninialionem  est  peccalum  morlalc,  juri  nalurcc  con- 

Irarium  :  prolis  cnim  conccptioncm,  quce  nata  est  se- 
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qui  ex  copiilA  carnali,  impodiro  est  contra  natiirain, 
iiaturalemqiie  fineni  goneralioius,  qnod  proinde  nullo 

bono  fine  honestari  potest.  Unde  licel  procuraiis  abor- 
lum  propriè  honiinem  non  occidat,  fiiturum  cquidem 
liomineni  impcdit,  alquc  ideô  contra  quiiiUin»  Doca- 
logi  pnvcopliini  peccat;  uli  contra  soptinmni  Deca- 

Jogi  pra'ceptiim  poccal,  non  solùni  qui  aliéna  aufert, 
sed  etiani  qui  alleri  est  injusio  inipediniento,  ne  hi- 
crnra  facial;  liinc  procurantes  abortum  quandoque 
bomieid:c  voeantur.  i  Quia,  uli  loquitur  S.  Augusti- 
t  mis,  crudeli  libidine,  sou  libidinosA  crudolltale  con- 

«  copiani  proleni  priùs  volunt  interiro,  qnàm  vivere.B 
Ponderanda  bic  quoque  veniunt  Tertulliani  vcrba 
Apolog.  c.  0,  à  D.  Tb.  variis  in  locis  et  ab  omnibus 

passini  Ibcologis  adoptata,  ubi  :  c  Nol)is,  inquit,  bo- 
«  niicidio  senipor  interdiclo,  eliam  conccptuni  utero, 
t  dùm  adliuc  sanguis  in  bomineni  delibalur,  dissol- 
I  vcrc  non  licet.  Iloniicidii  festinatio  est  probibere 
e  nasci  i  (  hoc  est,  dùm  adbuc  dubitalur,  anconcepla 
nlero  femina}  coibunt  in  fœtnm  uti  hune  locum  inter- 

prelatur  Nicolaus  Rigaltius);  «  nec  refcrt,  natani  quis 
«  cripiat  animam,  annascenteni  dislurbet.  » 

Couf.  Resp.  ex  Joanne  Cabassutio  Jur.  Can.  Theor. 
et  praxi  1.  5,  c.  20,  n.  8,  ubi  relata  auctorum  contra 

sentientium  opinione,  «  sed,  inquit,  obsistit  Aposto- 
<  lus  dicens,  non  essefacienda  mala  adbomnn  fincm  : 

€  et  aliunde  consentiunt  catholici  doclores  non  posse 
€  intendi  aiU  procurari  pollulioueni  eliam  ad  conser- 
c  vandam  vitani,  utendo  pbarmato,  aul  lalibus  cibis, 

t  ex  quibus  fntura  pulelur.  Al  verù  aborUis  procura- 
i  tus  majorem  habet  mali  speciem,  quàni  pollutio, 
«  quac  est  destructio  unius  tanlùm  scminis;  aborlus 

<  autem   destruit  duorum  scniinum   oonjnnclioneni, 

<  qucc  proplerea  propiùs  ordinalur  ad  hominis  pro- 
f  duclionem,  quàm  simplex  senien  ;  igitor  sollicitior 
<  débet  esse  cautio  circa  abortum,  quàm  circa  poUu- 
<  tioneni.  >  Resp.  Sanch.  lib.  9  de  Mairim.,  disp.  20, 
n.  12,  causam,  ob  qiiam  pollutio  nunquàm  liceal,  non 

esse  damnuni  generalionis,  sed  quia  natura  omninio- 
dam  seminis  adminislraiionom  negavit  extra  coi- 
lum  ad  gencralionem  propter  periculum  imminens 
ob  nimiam  delectationem  quse  in  ejus  effusione 
senlilur.  Sed  contra  est  primo.  Polluiio  non  solùni 

est  prohibita,  quia  adfert  voluptalem  (inquopos- 
set  dici  differreab  expulsionc  fœtus,  quoe  non  habet 
conjunclam  voluptalem)  ;  sed  ctiam  quia  pra;cisâ 
voluplaie  opponitur  fini  generalionis  ;  alqui  liuic  fini 

non  minus,  imô  magis  oppouiliu"  expul>io  fœlùs,  ut 
constat  ex  iis  qu?e  ex  Cabassutio  adduxinius  ;  ergo. 

Contra  est  secundo.  Quia,  ut  reclè  expcndit  cardin. 
de  Lugo  de  J.  et  .1.  tom.  1,  disp.  10,  sect.  5,  n.  131, 

eadem  plané  ratio  convincit,  quùd  nunquàm  licita  sil 
procuratio  abortùs,  seu  expnlsio  fœlùs  ;  uli  cnim  na- 

tura nunquàm  permisit  eflusionem  seminis  extra  coi- 
tum  adgenerationem,  quia,  si  aliquando  extra  coitum 
possit  procurari  licite,  periculum  esset,  quùd  Iiomines 
eâ  delectatione  exlra  coiium  conlenli,  minus  de  proie 
generandà  curarent;  iia  à  loriiori  proliibila  censeri 

dohet  procuratio  abortùs,  quia,  si  aliquando  lioeret, 

etiam  forel  periculum,  quùd  ho)  lines  delectationem 

copul:c  qua^'crent,  eo  animo,  e  spe,  quùd  postmo 
dùm  ex  superveniente  quâdam  jausà,  pula  imagina- 
riâ  quâdam,  aut  verâ  feminae  œgritudine  aborlus  pro- 

curari possii,  sicque  partus  impedirelur,  ac  daretiir 
occasio  fornicalionibus  el  stupris,  à  quibus  SLiepè  ab- 
sterret  timor  prolis,  futurique  partùs.  Concludendum 

igitur,  quùd  uti  natura,  seminis,  ita  et  fœlùs  admi- 

nisiraiionem  sibi  reservaverit,  negatâ  parenl-lbus  fa- 
cultate  disponeiidi  de  semine  vel  fœtu,  nisi  ad  fincm 
generalionis  ab  ipsà  nalurà  intentum,  quia  omnisalia 

administralio  ipsis  concessa  nata  est  inducere  pluri- 

ma  inconvenientia  contra  finem  generalionis  •  ergo 
sicuti  nunquàm  potest  directe  procurari  pollutio,  aut 
acceleralio  morlis  infirmi,  etiamsi  non  intendalur 

propter  se,  sed  propier  aliinn  finem,  ac  uli  actio,  quiie 
non  aliter  ulilis  esse  potest  ad  occidendum  hostem, 
nisi  qualenùs  directe  occidit  innocentem,  est  illicila, 

ita  et  procuratio  abortùs,  quamvis  illa  per  se  non  in- 
tendalur, sed  sola  matris  salus. 

Dices  :  Amputari  potest  membruni  pro  sainte  totius 
hominis  periclitanlis,  ergo  et  in  casu  posito  expelli 

fœtus,  quà  pars  matris  periclitanlis.  —  Resp.  Nego 
suppositum,  quùd  fœtus  respectu  matris  se  habeat  uli 
membrum  respectu  totius  corporis,  quia  uti  semen 
terrai  mandatum  respectu  terr»,  non  est  pars  terra;, 

nec  ideô  terrai  injicitur,  ut  pars  terrre  fiât,  sed  ut  inde 

planta  generetur  ;  ita  hominum  semen  in  matreni  non 

derivaiur,  ut  sit  pars  ejus,  sed  ut  ipsa  proies  genere- 
tur; unde  fœtus  eliam  nondùm  animalus  ordinem  di- 

cit  ad  inchoativè  distinctum  suppositum,  et  est  quasi 

in  semine  alter  homo.  —  Resp.  3°  ad  casum.  Quùd  si 
fœtus  necdùm  sit  animalus,  polest  mater  sumere  me- 
dicinam  ex  se  salutiferani,  ac  ad  curationem  morbi, 

non  verù  ad  abortum  procurandum  ordinalam,  si  aliâ 

via  non  possit  succurri  matri.  Ratio  est,  quia  lune  per 
accidens  et  prœter  intentionem  sequitur  abortùs  :  nec 

in  hoc  casu  jure  suo  uti  probibetur,  ac  proinde,  quam- 
vis aborlus  possit  dici  non  impedilus,  nequit  lamen 

dici  procuratus,  uti  potest  quis  sumere  remedium  di- 
recte tendens  ad  sanitatem,  licet  indirecte  sequatur 

seminis  effusio.  Ex  quo  probata  nianet  responsio  à 

pari  de  expulsione  seminis  ;  eadem  enim  est  ratio  de 

expulsione  fœlùs,  et  neutra  procurari  potest  ;  ulraque 

verù  indirecte  pernnlli  propter  sanitatem.  —  Resp.  -i* 
ad  casum.  Quùd  si  f vtus  pulelur  esse  animalus,  non 

est  licitum  malri,  alioqui  certù  eliam  morilurœ,  cum 

evidenli  fœtus  periculo  sumere  medicinam,  ex  se  qni- 

dem  salulifcram,  sed  bic  et  nunc  proli  manifesté  no- 

civam,  si  spes  fil,  quùd  fœtus  edetur  vivus,  ac  edilus 

baptlzari  queat.  Quia  tune  vita  spiritualis  infanlis  pr;ii- 
ferenda  est  vita;  corporali  matris.  Qucc  spes  si  non  su- 

persil,  verùm  pulelur  non  adbibilo  remedio  tam  ma- 

irem,  quàm  infanlem  periluros,  eo  anlem  adbibilo 

salvari  posse  matrem,  adbibori  polest  reniediinn  per 

se  ordinatum  ad  salutem  malris,  modù  illud  non  ten- 

dal  direclè  in  niortem  prolis.  Quùd  si  illud  acquè  ex 

se  sit  tam  morliferum  prolis,  quàm  sanativum  matris, 

neqnidem  in  exlremà  neoessilate  niaier  id  >~innere  po- 
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lest,  quia  nunquàm  licet  directe  agere  oooisionem 

innocenlis  :  suiucre  autem  medicinam  ex  se  taiii  or- 

dinatam  ad  occisionem  fœtus,  quàm  ad  servalionem 

nialris,  est  directe  agere  ad  occisionem  innocentis  ; 

unde  merilô  hîc  applicalur  illud  S.  Anibrosii  in  can. 

denique  10,  1  i,  q.  5  :  «  Si  non  potest  siibveniri  al- 

I  leri,  nisi  aller  hiedalur,  comniodius  est  neiilriim  ju- 
«  vari,  quàm  gravari  alterum.  »  Circa  tempus  aiilem, 

quo  aninialiir  fœtns,  communior  quideni  est  Aristolclis 
sentenlia,  mares  animari  die  -40  à  conceplu,  leminas 
verôdieSO;  niliilominîis  legimus  apud  llarpocralem 

1.  de  Natiirâ  fœtus  c.  10,  marcm  animari  die  50  y  con- 
ceptii,  feminas  verô  42.  De  boc  verù  ila  scrupiilosè 
tractai  S.  Angust.  Encliiryd.  c.  8(5,  ut  iiiidem  dicat  : 
<  Quôd   ulriim  ab  bomiiie    inveniri   possit,    nescio, 

«  quaiuio  incipial  bomo  vivore  :  utrùni  sit  vita  quidam 

«  et  occulta,  qu;e  nondiim  molibus  vivenlis  appareat.  » 

Qiiùd  si  in  praxi  dtibimn  sit,  an  fœtus  in  utero  conce- 
ptus  sit  vel  fiierit  mas  vel  feniina,  censelur  esse  vel 
fuisse  niaciiliis,  et  ila  observari  in  sacra  pœnitentià 

Romanàex  phn-ibus  auctoribus  lestaturN.  Sylveira  in 
variis  opusculis  v.  Abortus.  Unde  et  in  diibio,  an  mé- 

dium adhibilum  fuerit  vel  non  fueril  causa  aborlûs, 

procurans  et  prrcbens  auxilium,  vel  consilium  secuto 

eiïeclu  aborlûs  animaii  primo  inourrunt  excomrauni- 

cationem  ipso  facto  juxta  Const.  Greg.  XIV,  quic  inci- 
pil  :  Sedis  Apostolicœ.  A  quâ  absolvi  possunt  ab  ordi- 
nario,  et  quovis  confessario  ad  boc  ab  ordinario  spe- 
cialiter  deputato  :  dubium  tamen  restât,  an  sufficiat 

generalis  facultas  absolvendi  à  casibus  episcopo  ré- 
serva lis,  an  prseterea  requiratur  specialis  episcopi  ad 

hoc  deputatio.  L'itimum  requirunt  N.  Andr.  aliique 
ab  eo  citati,  bâc  ducli  ratione,  quùd  iile  casus  speciali 

modo  sit  reservatus  episcopis,  ergo  pro  eo  rcquiri  vi- 

detur  specialis  episcopi  deputatio.  Aitamen  Iota  bocc  | 
res  dependet  à  mente  ac  intcntione  episcoporum.  Ad 

quam  pro  bâc  arcliidiœcesi  Coloniensi  invesUgandam 

requisitiis  an.  1711,  tune  tcmporisvicarius  genoralis 

illustrissimus  D.  de  Reux  rospondit  ,  ouincs  confes- 

sarios  babenles  facultalem  absolvendi  à  casibus  epi- 
scopo reservatis,  posse  et  ab  boc  casu  et  excommuni- 

catione  annexa  absolvere.  Rationem  generalem  dabal, 

quia  hic  casus  est  episcopo  (  quamvis  gencralilor  et 

in  Conslit.  Gregor.  XIV j  reservatus;  ergo  qui  lialtel 
faculiaiem  absolvendi  à  casibus  episcopo  reservatis, 
potest,  et  ab  hoc  casu  absolvere,  uti  et  ab  excommu- 
nicalione  annexa,  quia  excommunicatio,  aiebat,  est 
propler  reservalionem;  ergo,  elc. 

Dubitant  adliuc  aurtores  circa  banc  excommnnica- 

tionem,  an  eam  quoque  incurrat  mulier  gravida  sibi 
moriem  procurans,  verùm,  quidquid  sit  de  speculativà 
prol.abililale  id  neganlis  :  sentenlia  affirmaliva  (quem 

tenent  Dicast.  lionne  aliique  apud  N.  Andrx'am  cil.) 
est  usu  recepla;  quia  in  Rullà  Sixli  V,  quiie  incipit  : 

Kfj'rœnata  (  quam  reliquit  Greg.  XIV,  solain  reserva- 
lionem papalem  tollcns  )  exconmiunicanlur  ,  qui,  vel 

quœ  uti  principales  vel  sociœ  ad  talc  facinus  committcn- 
dum  coucurruiit.  Solenlqiie  proplorea  Uiles  mulieres  ad 
oautelam  absolvi.  Procurantes  vel  consiliuui  aut  auxi- 
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lium  pnebonles  incurrunt  irregularitatem  pap;ic  reser- 
vaiam,  sicui  onmis  irrcgularilas  orla  ex  bomicidio  vo- 
luniario  eiiam  occulto  (qualis  est  in  prœsenti)  reser- 
vatur  Sedi  Ajjostolicjc  per  Trid.  sess.  24,  cap.  G,  de 
Reform.  3;  incurrunt  privalioncm  beneficii  et  digni- 
tatis,  si  quam  babcant,  quod  tamon  intellige,  posl  sen- 
tenliam  declaraioriam  criminis,  uti  dicemus  de  legi- 
bus  4,  inbabililatem  ad  dignitales  et  bénéficia  in  po- 
sterum  oblinenda,  idque  ante  omnem  senieniiam  ; 

quia,  ut  docctur  in  tract,  de  Legibus,  pœna;,  qua^  im- 

pediunt  jus  acquirendum,  non  sunt  propriè  pœna»,  sed 

qua^dam  inbabilitaies  ad  aclus  vel  bénéficia,  (\\ix  in- 
currunturnonexspeclatâ  judicis  sentenlia;  cùm  enim 
respublica  ecclesiastica  sit  domina  suorum  bonorum, 

ea  juslissimè  potest  non  donare  iis  qui  suas  leges  non 
servant. 

Casus  2  :  Fulgentius  Caupo  expertus  est  pluries, 
quùd  duo  boulines  se  inebriare  soleant,  dùm  bibunt 

quatuor  lagenas  vini;  poleslne,  ut  lucro  solilo  potia- 
lur,  ad  eorum  instanliam  promere  quarlam  lagenam? 

• —  Resp.  non  posse  absque  gravi  pcccato.  Ratio  est, 
quia  in  illis  circumslanliis  quarlam  lagenam  promere, 
estaclio  ex  nalurâ  snâ  tcndens  ad  ebriclalom  ipsorum  ; 

cùm  enim  vendens  et  iradens  mercem  aliqnam  ordi- 
nariè  vendat  et  tradat  ad  principalom  usum  ipsius; 
vendens  et  promens  seu  tradens  vinum,  vendit  iHud 

ad  potationem,  sive  ut  illud  bibat,  cui  in  bisce  circum- 
slanliis promilur  et  propinatur.  Si  ergo  illi  quibus  Ira- 

ditur,  hic  et  nunc  sciantur  esse  in  eo  slalu  fixo,  in  quo 

bibere  nequeant,  nisi  se  inebriando,  Iraditio  illa  ex 
naturâ  suâ  comparata  ad  statum  lixum  illorum  quibus 
traditur  non  verù  ex  sola  aliéna  malitià  babet,  quùd 

ex  ipsâ  exspcclanda  sit  ebrielas.  Unde  S.  Antonintis 

SumuKR  Tbcol,  2  parle,  lit.  6,  c.  3,  §  2  :  «  Taberna- 
e  rii,  inquit,  si  perpendunt  aliquos  ex  nimio  vino 
«  sumplo  incbriari,  quod  experti  sunt  pluries,  ut  in 
«  ebriosis,  et  non  curant  propler  avaritiam,  graviter 

«  peccant.  » 
Recula  qlabta.  —  De  effeclibus  malis  actionem 

nostram  consequentibus  non  per  se,  sed  ex  comnunii 

boniinum  inlirmitale,  vel  ignorantiâ  pariter  pbiloso- 
pbaiidum,  ac  de  illis  qui  sequuntur  per  se.  ex  nalurali 
condilione  aclionis  noslraî  :  ac  ideù  eorumdem  causas 

pariler  vitarc  debemus,  uti  constat  ex  sacro  texlu  fré- 
quenter ac  vchementer  inculcanle  vilanda  pusillorum 

scandala,  pœnasque  gravissimas  iis  comminanle,  per 

quos  scandabnn  venit.  Uli  ergo  effeclus  mali  actionem 
nostram  conséquentes  ex  nalurali  condilinne  ipsius, 
nobis  censentur  voiuntarii  indirecte,  cùm  formido 

mali,  quod  inde  natum  est  sequi,  plus  movere  nos  de- 
bel  ad  eam  pm-lcrmiltondam,  (juàm  spes  boni  ad  eam 

ponendam  :  ila  pnrilormiter  loquondiim  est  de  effecli- 
bus, actionem  nostram  conse(|ncnlibus  ex  communi 

fragililate,  seu  infirmilatc,  et  de  obligaiione  vitandi 
causas  eorum. 

Casus  :  l.vdia  nobilis  femina,  ut  se  conformet  con- 
snrliidini  respeclu  omnium  sua;  condilionis  femina- 
rum  iiilroducla;,  vestes  delert  versus  collum  ila  scissas 

et  apertas,  ut  sinum  plané  niidiun  ostenlet  eà  solùm 



iiUODtioiie,  ut  inaiito  placent,  ac  m  aliis  su*  coiulilio- 
liis  feiniiiis  se  oonroiniot;  estnc  causa  liîcc  suiïicicns 

compensans  piisillorani  scaiidala  cxinde  oriri  nata? 

—  Alite  rcsp.  observa  1"  luorcm  cssc  libortiuorum  prse- 
texerc  consueludinem  ad  exousandas  cxciisalioiies  in 

transgressionibus  Icgum  diviiiaruin  ac  bumanaruni; 

quasi  vorù  consueludo  pnTcvalorcl  voiilati,  ac  eam  vin- 
cerct,  ubi  tanien,  asscreiile  S.  Cypriano  in  can.  Con- 

sueludo 8,  dist.  8  :  Consueludo  shie  vcrllate  vetustas  er- 
roris  est.  El  in  can.  Si  solus,  fin.,  eâdeni  dist  :  Neqne 
cnim  inquit ,  lioiuiuis  consnctudinein  seqnï  oportet,  sed 

Dci  vcrilatciu.  2'  Qiiôd  «  niilla  coiisuctudo  (vcrba  sunl 
«  S.  Antonini  1  p.  Siunnuc  lit.  IG,  §  G  )  quantùnicum- 
i  que  gcneralis  vel  aniiqua  sil,  potest  prxjudicare  vel 
>i  tollero  id,  (|uod  est  de  loge  naturali  vel  etiam  divinà, 

t  qiioad  nioralia  pr:ccepta.  »  Qiiamvis  secundùm  di- 
ccnda  alilu,  si  sit  légitimé  inlroducta,  legi  positivccbu- 
manaî  dcrogarc  possit.  Ilis  positis,  ad  casum  resp. 
quùd  Lydia,  crcteraeque  puellae  et  feminse  à  pcccato 
cxcusari  ncqncant,  dinn  prsetextu  consuetudinis  nudos 
sinus  ostentant,  ipsisque  indirecte  voluntaria  esse 

scandala,  in  qna;  pusilli  ex  hunianà  fragilitate  labun- 
tur,  ex  inluitu  nnditatis  earuni.  Ratio  est,  quia  nullam 
habent  causam  suflicienteni,  quae  compenset  scandala 
illa  pusillorum,  qua;  prudenter  timere  debent,  ila  ut 
ipsis  applicari  possit  illiid  Isaice  42  :  Laqucus  juvcnum 
omnes  vos.  Neque  ulla  consueludo  efflcere  potest,  ut 
Iransgredianlur  inculpatè  régulas  pudoris  et  modestioc 

cbrislianne,  quibus  similis  consueludo  plané  est  con- 
traria :  quapropler  Clemens  Alexandrinus ,  Pœdagog. 

lib.  2,  c.  2  :  8  Nullo  modo,  inquit,  permiltendum  est 

«  mulieribus,  ut  nudam  aliquam  corporis  partem  offe- 
€  rant  viris,  ne  andjo  prolabantur,  lii  quidcm,  ut  qui 
i  ad  videndum  incilentiir  ;  iilœ  verù,  ut  quai  virorum 
<  intnitum  atlrabanl.  i  Et  S.  Antoninns  2  p.  Summrc 

lit.  4,  c.  5,  §  5  :  «  Si  enim  de  usu  palriœ  est,  inquit, 
«  ut  mulieres  déférant  vestes,  versus  collum  scissas 

«  cl  aperlas  usque  ad  oslenlationem  pecloris  et  ma- 
«  millarum....  valdè  lurpis  et  inipudicus  est  lalis  usus; 

«  et  idco  non  servandus....  Non  sequaris  turbam  ad 
«  malum,  ait  Dominus  in  veteri  lege,  8  Neque  etiam 
Lydiam  in  casu  posito  excusare  potest,  quôd  non  aliis, 
sed  soli  marito  placcrc  inlendat.  Quia,  ut  docet  S.  Tb. 

2-2,  q.  iô,  art.  1,  ad  i,  et  in  4,  dist.  38,  q.  2,  art.  2, 
q.  3,  quamvis  quispiam  aliquem  ad  peccatum  inducere 
«  non  inlendat,  j  ipsum  tamen  «  factum  est  laie, 
«  quod  de  suî  ratione  habet,  quùd  sil  inductivum  ad 

«  peccandum....  vel  quod  habet  similitudinem  peccali  ; 

«  tune  ille,  qui  hujusmodi  actum  facil,  proi)ric  dal  oc- 
«  casionemruinœ.Unde  vocalurscandalum  aclivum.  > 

Cùm  igilur  ostentatio  mamillarum  cl  pecloris  non  lan- 
tùm  babeat  similitudinem  peccali,  sed  et  quantum  est 

de  se  sit  inductiva  peccali  consideralà  pnieserlim  se- 
culi  prœsenlis  corruptione,  sequitur  manifesté  pusil- 

lorum scandala  puellis  in  casu  posito  indirecte  esse 
voluntaria. 

Regul\  quinta.  Requiritur  causa  ralionabilis  non 
prsetermittendi  aclionem ,  ex  quâ  efleclus  malus  ex 

aliéna  malilià  secuturus  pncvidetur ,  ut  non  ccnsea- 
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lur  poncnli  causam  indirecte  voluntarius.  Pafet  baîc 

régula  ,  illiusque  veritas  illuslratur  exem[)lis  ;  primimi 

ex  conditione,  quam  S.  Tb.  postulat  ad  licilam  petilio- 
ncm  niului ,  ab  co  ,  qui  dalurus  cognoscitur  sub  usu- 

ris  .•  Si  videlicet  indigcat  ;  adeèque  postulat ,  ut  petitio 
fini  propter  aliqiwd  bonnm  ,  utile  vel  necessarium  ,  2- 
2,  q.  64,  art.  4.  Deinde  secundùm  S.  D,  q.  98,  art.  4, 
ubi  quoque  citai  S.  August. ,  personcc  privatai  illicila 
est  petitio  juramenti  ab  eo  qui  cognoscitur  pejeratu- 
rus ,  quia  baîc  nullam  ad  id  rationem  sufficientem 
babel  ;  licilum  tamen  id  est  personce  public*  ,  quoo  vi 

oflîcii  tenctur  salisfacerc  id  poslulaiili  secundùm  or- 
dinem  juris.  Ratio  autem  regul*  desumilur  ex  D.Tb. 

2-2,  q.  79,  art.  1  ;  quia  absque  uliliiale  facere  ali- 
quid  ,  cum  pro^viso  periculo  ,  quôd  proximus  ex  suâ 
malitià  inde  ruai  in  peccatum  ,  nil  aliud  esse  videlur, 

nisi  expcrimentum  sumere  de  malilià  proximi. 

Casus  :  Aloysia  puella  singularis  prudentiœ  et  dc- 
coris ,  scit  quôd  à  Caio  juvene  pcrdilo  amelur ,  ac 
quôd  loties  quoties  Ecclesiam  aliaque  loca  sola,  aut 
cum  aliis  boncst*  recreationis  vel  simili  causa  acce- 

dil ,  hic  eô  se  conférât ,  concupiscenli*  motibus  agi- 
lelur  ,  iisque  assentiatur  ;  tenelurne  Aloysia  se  conti- 
nere  domi ,  ut  elîectus  illos  pravos ,  quos  prscvidet  à 
pcrdilo  juvene  absque  ullà  suî  intentione  ponendos  , 

prœvenial?  —  Resp.  négative.  Non  enim  ideô  bonesta 
puella  domi  manerc  compellilur ,  quôd  ab  aliquo  per- 
dité  amelur;  si  enim  ex  inluitu  puelhc  quispiam  occa- 
sionem  sumat  spiritualis  ruinœ,  id  imputet  sua;  mali- 
tiie  ;  ob  quam  justum  non  est  bonestam  puellam  ad 
domeslicum  veluti  carcerem  obligare,  quin  ipsa  poliùs 

aposlolicum  illud  usurpare  polest  :  Non  enim  serviluti 

siibjectus  est  fmter  vel  soror  in  Itujuscemodi.  Pulcbrè  in 
rem  S.  Ambros.  lib.  5  Epist.  ,  ubi  :  «  Nibil  cnim  ad 

j  nos  ,  inquit ,  si  pctulanlibus  oculis  aut  .Tlas  appe- 
T  titur  ,  aut  pucbritudo.  Arsit ,  nullum  est  crimen  de- 
<  coris  ;  illecebra  facessat ,  inoffensa  est  species  et 
«  formac  et  gratiœ.  t 

§  5.  Quomodb  omissio  censeatur  indirecte  volunlaria , 
item  e/fectHs  eam  omissionem  conscquens. 

Certum  est  ut  omissio  aliqua  non  sil  lanlùm  volun- 
laria ,  sed  et  culpabilis  ,  non  suflicere,  quôd  vobmlas 

potuerit  agere  ,  sed  requiri  agendi  debilum  ,  non  lan- 
lijm  remotum ,  sed  cl  proximum  :  bine  vovens  intra 
annum  cmittere  professioncm  religionis ,  vel  sacros 

ordines  suscipere  ,  illo  expleto  ,  professioncm  non 

emittendo ,  sacrorum  ordinum  susceplionem  omitlen- 
do,  votum  quidem  violât,  non  tamen  peccali  reus 
est  ex  hoc,  quôd  horas  non  rccilet,  aliasque  illoruin 

slaluum  leges  non  servei ,  quia  illis  proximè  non  ad- 

slringitur.  Hinc  circa  omissionem  solûm  restât  qu.-c- 
slio ,  an  ad  hoc  ,  ut  omissio  sit  physicè  voluntaria 

indirecte  ,  requiratur  obligaiio  ponendi  aclum  omis- 
sioni  opposilum  ? 

Dico  \°  :  Omissio  secula  ex  causa  voluntaria  est 
voluntaria  indirecte  et  in  causa  ,  etiamsi  nullum  sit 

prœceptum  de  aclu  opposilo.  Ratio  est ,  quia  qui  vull 

causam  ,  virlualiler  ac  inlerprclativé  vull  effeclum , 

queni  pmevidetinde  scculmum  :  bine  qui  diebus  leria- 



^9  QU^ST.  I.  DE  YOLUNT 

libus  vult  manere  donii ,  voliinlariè  vult  omillcre  sa- 

niim  ,  licel  non  obligclur  illis  dicbus  aiulirc  sacrum  : 

ciir  cnini ,  supposilâ  eâilem  intelleclùs  ad  sacrum  ad- 

vertenlià,  et  voluniaiis  ad  aliud  opiis  appIicationc,non 

cril  codem  modo  ,  physicè  loquciido  ,  volunlaria  sacri 

omissio  die  feriali ,  et  feslo?  Notandum  lame-n  ,  quùd 
illonim  solùm  acluum  ,  cum  somno  ,  v.  g.,  inconipos- 
sibilium  omissiones  ccnseanlur  volunlariie  ,  quorum  , 

ul  mox  possibilium  ,  adest  in  inlelleclu  praclica  ,  con- 
fusa  vel  explicita  advertentia  ;  qiiod  enim  nullo  modo 

est  cognitum  ,  nec  est  vohmtarium  ;  unde  qui  volun- 
lariè  se  dat  somno ,  indirecte  vult  omissiones  illoium 

acluum,  quos,  saltem  confuse  ,  cognoscit  hic  et  nunc 
somno  impediendos  :  advertentia  cnim  intellectùs 
cum  actuali  impedimento  ,  puta  somno  vohmtario  , 

facit,  ut  omissio  studii  sit  indirecte  à  principio  intrin- 
seco ,  nempè  voluntate ,  et  cum  cognitione  finis  , 

itemque  cum  advertentia  ralionis.  Dico  2"  :  Èffectus 
etiam  posilivus ,  qui  per  se  ex  voluntarià  omissione 
sequitur ,  est  voluntarius  ,  si  ab  omittente  futurus 

pr;ievideatur,  etiam  proecisâ  quàcumque  obligatione  ac 
debito  omittentis,  evitandi  talem  effectum.  Ratio  est, 

quia  in  hoc  casu  valet  régula  illa  juristarum  :  Con- 
nexorum  eadem  est  ratio  ;  et  illa  philosophorum  :  Qui 

est  causa  causœ,  est  causa  causati.  Unde  friget  quispiam 
vohmtariè,quiomittitaccedereadigncm,independenter 

ab  omni  obligatione  vitandi  frigus.  Dico  5°  :  Ut  effectus 
per  accidens  consequens  omissionem  indirecte  volun- 
tariam  sit  voluntarius  ,  et  consequenter  culpabilis ,  re- 
quirilur  quôd  omittens  illum  effectum  non  impedierit, 

et  impedire  debuerit.  Ratio  est,  quia  sine  obligatione 

impediendi  talem  effectum,  nec  physicè,  nec  raoraliter 

effectusilleprocedit  à  voluntate, non  physicè, quia  causa 
physica  non  influit  in  effectus  positivos ,  nisi  influxu 

posilivo ,  et  ad  quem  per  se  sequitur  effectus,  uti  patet 
discurrendo  per  onines  causas  physicas  :  in  hoc  autem 
casu  voluntas  non  influerct  nisi  medià  omissione ,  ad 

quam  effectus  solùm  sequitur  casualiter  aut  contin- 
genter. Neque  etiam  procedit  moraliter  à  voluntate  , 

quia ,  seclusà  obligatione  illum  impediendi ,  nihil 

est  in  quo  fundetur  causalitas  moralis.Unde  licet  omis- 
sio possit  esse  voluntarià  absque  obligatione ,  in 

quantum  scilicet  voluntas  est  causa  physica  ejus  di- 
recte vel  indirecte  volendo  non  agere  ;  non  tamen  est 

causa  physica  eventûs  ,  qui  mcrè  per  accidens  omis- 
sionem sequitur  ,  sed ,  si  sit  causa,est  tantùm  moralis, 

quapropter  aliquid  intcrvenire  débet ,  ratione  cujus 
moraliter  imputetur  voluntati ,  quod  non  est  aliud , 
quàm  obligaiio  impediendi  talem  effectum.  Ilinc  qui 
omittit  separare  duos  inter  se  rixantes  ,  quos  quidem 

soparare  posset,  sed  non  sine  gravissimo  vitic  suœ 
poriculo  ;  mors ,  vel  vulneratio  inde  secula  non  est 

ei  voluutaria ,  quia  cum  tanto  pcriculo  non  tenebatur 

eos  separare ,  et  consequenter  non  tenebatur  impedire 
morlein  ex  omissione  separationis  conseculam. 

Ar.TICLLLS  III. 

De  violentià  ,  qualiter  causet  involnnlarium. 

Quatuor  sunt ,  ([ux  vohmtarium  vel  periraunt .  vel 
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saltcm  aliqualitor  hodunt  :  scilicet  violentià  ,  motus  , 
concupisccDtia  et  ignoranlia  :  sicut  enim  voluntarium 
procedit  à  principio  intrinseco  opérante,  et  cognitione 
dirigentc  ,  ita  ejus  oppositum ,  scilicet  Involuntarium 
provenire  potest  vel  ex  eo  quôd  causa  operationis 
sit  ab  cxtrinscco ,  ut  conlingit  in  iis  qu:«  ex  violentià 
vel  metu  fiiuil  ;  vel  quia  tollitur  aut  lurbalur  cognitio, 

sicut  in  illis  qu;TC  ex  ignoranlia  et  concupiscentiâ  pro- 
cedunt  ;  alque  ex  hoc  duplici  capite  quatuor  distinctoe 
involuniarii  causai  eliciuntur ,  scilicet  violentià  , 

metus ,  concupiscentiâ  et  ignoranlia.  De  prima  igilur 
in  pruisenti  ariiculo  ,  de  aliis  in  scquentibus. 

Violentum  autem  est ,  quod  est  à  principio  extrin- 
seco  passo  non  conferente  vim ,  seu  posilivè  renitenle. 
Circa  modum  autem  quo  voluntati  violentià  inferri 

potest,  distinguenduni  est  inter  actus  voluntatis  elici- 
los  ,  imperatos ,  et  imperabiles.  Quoad  actus  à  volun- 

tate elicitos  non  potest  ei  violentià  inferri  ;  invitus 
enim  nemo  potest  velle  aliquid ,  quia  non  potest 
vclle ,  nolens  velle  ;  nam  oninis  volens  omne  suum 
velle  necessariô  vult  :  ideô  si  Deus  voluntatem  ad 

amorem  vehementem  inclinatam  ad  odium  objecti 

pertraheret ,  simpliciter  violeniiam  non  inferret  ;  et 

in  promptu  causa  est  :  cùm  enim  Deus  immutat  vo- 
luntatem ,  lacit  ut  pr;iccedenti  inclinationi  succédât 

alia ,  et  illud  ad  quod  inducit  non  est  contrarium 
inclinationi  jam  existenli ,  sed  inclinationi ,  quse  priùs 

erat ,  adeoque  non  est  violentià.  Plura  circa  hœc  ad 
theologos  spéculatives  remittimus.  Similiter  quoad 
actus  imperatos  à  voluntate  ei  violentià  inferri  non 

potest ,  quia  dùm  actus  supponitur  imperatos  ,  sup- 
ponitur  procedere  ex  imperio  voluntatis  ,  adeôqne 
secundùm  ejus  inclinaiionem.  Quoad  actus  verô  à 
voluntate  imperabiles ,  seu  qui  aliàs  soient  imperari 
à  voluntate  ,  ac  mediante  alià  potentià  eliciuntur , 

volimtas  violeniiam  pati  potest,  in  quantum  scilicet 

potentioe ,  quœ  imperio  voluntatis  subjacent ,  contra 

nitente  voluntate  ab  aliquo  intrinseco  agente  appli- 

cari  possunt  ad  agendum;sic  reluctanti  aperiri  pos- 

sunt  oculi ,  ut  videat  ca  quae  videre  nolit.  His  sup- 
positis  ,  dico  :  Yiolentia  ,  cùm  absoluta  fucrit , 
reddit  actum  absolutè  et  simpliciter  involuntarium. 
Tune  autem  censetur  absoluta,  dùm  patiens  omnibus 

viribus,  quibus  potest,  juxta  materiaî  qualitatem  resi- 
slit.  Ratio  conclusionis  est ,  quia  violenlia  facit  ut 

actus  sit  à  principio  extrinsco ,  et  non  ab  intrinsi^co  , 
seu  voluntate ,  à  quâ  débet  provenire  omne  volunta- 

rium. Ex  quibus  coliiges,  cum  qui  habet  se  merè 

passive  ad  id  quod  ipsi  infertur,  neque  illud  appro- 

bando  ,  neque  reprobando',  non  pati  violeniiam  ;  imù 
illud ,  quod  palilur  ,  si  tenebatur  impedire  ,  est  ipsi 

voluntarium  :  non  quidem  directe  et  positive  ,  sed  in- 
directe et  moraliter  ,  et  ideo  culpabilis  est,  qui  actu 

externo,  ex  inductione  alterius  veneralur  idola,  eô 

quôd  non  juxia  niateriœ  qualitatem  résistai,  licet 
etiam  interna  voluntate  dissentiat  :  secùs  judica  ,  si 

ipsis  extcrnis  membris  vis  inferatur.  Similiter  non 

censetur  puella  per  violeniiam  oppressa ,  etiamsi  in- 
teriùs  non  consentiat ,  si  exteriùs  non  résistât  cla? 
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niando ,  aggressorem  rcpellendo,  pcrcutiendo ,  oninia 

corporis  membra  ad  resislendum  applicaiido.  Scd 

qiiid  ,  si  ex  vociferalioiie  immincat  puell;«  pcriciilum 

evidens  perdt^ndx  vitse,  aut  honoris?  nihiioniiniis 

olamare  débet ,  si  adsit  pcriculuin  consensus. 

Pro  que  observa  ,  ad  discerncndum  quanta  sit  ad- 
bibenda  resislenlia  ad  impediendiini  aliquem  aotuni 

intenialum  violenter  ,  attendi  debere  ,  an  ad  iUiun 

impediendum  ol)ligcnnir  pnveepto  negalivo,  vel  aflir- 

nialivo.    l'ti  sapientcr  monct    N.  Corneio  in  1  -  2 , 

Iracl.  4  ,  disp.  i  ,  dub.  ult.  Nam  si  quis  icneatur  priie- 

cepio  soliiui  aflinualivo,  non  staiiin  inipnlalur  ad 

cnlpam  ,  quanquàin  non  adhibeat  omnem  possibilem 

resi>tenli;un ,  scd  suflicit  adbibere  convenientem  juxta 

mensMrani  rationis  et  modo  morali  ,  habita  ratione 

danmi ,  ant  pericnli ,  quod  aliàs  incurreret  :  siqnidem 

pr;ncepta  afiirmativa  ordinariè  non  obligant  cum  gravi 

pericnh)  vit;ï;  aut  fanKie.  Si  verù  prnecepto  négative 

obligciur  vitare  aul  impedire  actuni  intenlatum ,  cùm 

taie  pra^cepiuni  obliget  seniperetpro  seniper,tenetur 

adhibere  oninia  uicdia  possibilia  ad  impediendum  ta- 
lem  actuni  :  unde  quia  actus  exterior  idoloiatria;  est 

proliibitus  praîcepto  ncgativo  ,   si  quis  conipellatur 

adorare  idohun  ,  ant  illi  sacrilicare  ,  non  suflicit  con- 

tra proteslari ,  et  interne  dissenlire  ,  verùni  etiain  te- 
netur  cum  vilai  amiltendse  et  honoris  evidenti  periculo 
externis  niembris  rcsistere.  Similiter  si  mulier  in  casu 

pudicilia^  per  vim  violandaî  timcat  in  se  pcriculum 

conseniiendi  slnpro ,  tenctur  rcsistere  ,  non  solùm  in- 
terne dissenliendo ,  sed  eliam  vociferando  omnirpie 

modo  possibili  aggressorem  repellendo,   quanquàni  [ 
adsit  evidens  periculum  mortis  et  infaniiœ  ;  qnôd  si  i 

non  fecerit ,  jani  talis  oniissio  et  ejus  effcctus  erunt  ' 
ilii  voluntaria  ,  cùm  possit  et  lencatur  facere  ,  et  non 

faciat  ea  ,  ad  qyix  teneiur  pra^cepto  negalivo  non  l'or- 
nicandi.  Si  verù  prudenter  existimet  se  consensum 

non  pr;ebiluraui,  tenetur  viribus  corporis  aggressorem 

repellL're  ,  quantum  polest ,  sine  vitcc  suai  lamen  aut 
fania;  gravi  delrimenlo ,  quia  lune  obligatur  prxceplo 

aHirmalivo  custodiendi  suam  inlegrilatcm.  Hinc  niu- 
lieri ,  quœ  in  lali  co.stituta  periculo  non  clamât , 
dùm  oppriniilur  ,  ipsa  oniissio  clamoris  est  voluntaria, 

sed  non  ipsa  violatio  ,  quia  efleclus  ex  oniissione  vo- 
luntaria secutns  non  ccnsetur  voluntnrius ,  nisi  id  . 

quod  omillitur  ,  poierat  ac  debebat  (icri ,  uli  dictum 
est.  Mulier  autem  non  tenebatur  cum  periculo  mortis 

damare ,  modo  periculum  consensus  in  actuni  et  de- 
lectationem  abfucrit ,   unde   illa  oniissio  clamoris  , 
licet  sit  voluntaria  ,  non  est  tanien  culpabilis.  Quia 

lamen  in  similibus  circumstanliis  speclatà  niateriae 
lubricitate  ,  rarissimum  est  in  feminis  ,   quùd  se  non 

cxponanl  conseniiendi  periculo  ,  induci  debent ,  ut 

viriliter  et  quantum  possunt  résistant,  el  cum  ma- 
nifesto  mortis  periculo  castitatem  et  Dei  amicitiam 

corruplibili  vita;  famaîque  priieponant.  Clamare  igilur 

ordinariè  tenetur  ,  quando  scilicel  spes  est ,  aggres- 
sorem perclamorcm  repellondunu  Quapropter  dicitur 

Deuteron.  22 ,  vers.  23  ,  quôd  si  virgo  in  civitatc  fue- 
rit  oppressa  à  viro  .  est  r^a   mortis  .  et  ad  portam 
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civitalis  lapidibus  obruetnr  ;  «t  tradit  ralioncm  ibi 

sacer  textus  .  quia  non  clamavU ,  chm  esset  in  civitate  ; 
sccùs  verô,  si  id  accideril  in  agro  ;  quia  ibi  erat  sola, 
el  si  clama rc t ,  quis  liberaret  eani.  Et  S.  Ambrosius 
1.  de  Lapsu  virginis  consecralœ  ,  c.  o ,  excusationcm 

ipsius  rel'ellens  :  «  Sed  dices  ,  inquit  :  Nolui  hoc  ma- 
<  lum ,  violentiam  passa  sum.  Respondcbit  libi  forlis- 
«  sima  illa  SusaMna,cnjus  tu  nomen  fallaciter  bajulas  : 
i  Ego  inler  duos  presbyteros  posita  ,  inler  duos  ulique 

«  judices  populi ,  sola  inler  sylvas  paradisi  consiiiula 
<  vinci  non  polui ,  quia  ncc  volui.  Tu  ab  ineptissimo 
<  adolescente ,  el  in  medià  civitate  ,  quoniodo  vim 
«  potuisti  perferre,  nisi  quia  ullrù  vitiari  voluisli  ? 
«  quis  denique  tuas  voces  audivit  ?  quis  obluctaliones 
c  sensil  ?  » 

Coll.  ex  diclis  :  Quôd  non  obslante,  quôd  volunlas 

fréquenter  physicè  renitatur ,  nihilominùs  moraliter 

actus  possit  esse  voluntarius,  ac  impulabilis  ad  cul- 
pani.  Patel  hoc  in  allegato  exemplo  puelte  per  vim 

sluprat»,  qu;Te  interno  quidcni  aclu  dissenlil,  quia  la- 
men externis  meudnis,  quantum  bîc  et  nunc  potesl  ac 

débet,  non  resislit,  fornicatio  censetur  ei  voluntaria. 
Patel  hoc  similiter  in  illo,  qui  pravis  carnis  niolibus 

interne  quidem  renititur,  causam  tamen  illorum,  quan- 
tum hic  el  nunc  polest,  ac  débet,  non  lollii. 

Articius  IV. 

De  metn,  quatiter  caiiset  involuntarium. 

Nota  1  "  :  Melum  communiter  definiri  quod  sit  in- 
stanlis  vel  futuri  pericnli  causa  mentis  trepidalio.  Di- 

viditur  auieni  1°  in  eum  qui  ab  inlrinseco  provcnit, 
scilicet  à  causa  naturali  vel  infortunio,  ut  niorbo,  tem- 

peslale,  etc.  ;  et  in  eum  qui  inculitur  à  causa  extrin- 
secâ  libéra,  creatà  scilicet  ab  homine.  Quod  dupliciler 

heri  potesl,  scilicel  juste  et  injuste.  Juste  quidem  ab 
60  qui  jus  inferendi  taleni  melum  habet,  ul  si  judex 

perpœnas  inipellat  nolenlem  implere  conlractum.  In- 
juste, si  injuriosè  et  directe  ab  aliquo  metus  inferatur 

ad  actionem  aliquani  exlorqucndam.  2"  Dividilur  me- 
tus, pra'sertini  qui  ab  extrinseco  injuste  incussus  est, 

in  gravem  el  leveni.  Metus  gravis,  qui  potesl  movere 
virum  constanlem,  est  timor  majoris  mali,  qualis  est 

metus  mortis,  muîilationis,  gravis  infamia»,  amissio- 
nis  notabilis  partis  bononun,  etc.  Metus  levis  est,  qui 
non  in  constanlem ,  sed  in  abjectum  veconlemque 

hominem  cadit,  qui  facile  movetur,  et  non  timeiKla 

liniet  :  talis  est  metus  levis  infami.-e,  etc.  Ul  auleni 

melus  sit  gravis,  rcquirilur  1"  ut  grave  nialimi  à  ti- 

menle  apprehendalur  futuruni ,  non  ex  ratione  levi, 

scd  valdc  probabili;  2°  ul  is  (pii  malum  illiid  minatur, 

sit  polens  illud  cxoqui  ;  5"  ut  malum  illud  non  possit  à 

limenle  alla  vilà  evilari  ;  i"  ul  melus  inculiatur  vel 

propri;^  persona^,  vel  aliis  valdè  conjunclis,  piita  li- 

beris,  uxori,  vel  parentibus,  quorum  mala  imslra  re- 

pulamus;  5"  considerandaeslqualitaspersona^  timcn- 

tis,  nam  respeclu  pueri  vel  mulieris  polest  esse  melus 

gravis,  qui  respeclu  viri  csl  levis. 

Nota  2"  :  Operari  ex  mctu,  el  operari  cimi  mclu  mul- 

lùm  iuter  se  disiingui  ;  quia  -è  ex  désignât  melum  ait- 
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tecedentcr  se  habcrc  ut  causani  ;  tô  verô  cum  solam 

concomitanliam.  Siqiiideni  Christus  Domiiuis  ciim 

nictu  est  mortiius,  non  tamcn  ex  mclu  morlis,  et  idcô 

melus  f)urè  conconiitans  non  causal  involunlaiiuni, 

quia  al)  alio  niolivo  oniuis  ropugnaulia  viiicilur  et  al> 

sorbetur  ;  uti  Redcmptor  noster  pavidus  et  liistis  ibat 

ad  morlem,  niorlem  tameu  non  ex  nielu,  sed  ex  in- 

gcnti  charitate  foras  mittente  timoreni  subiit;  et  sancli 

cum  nictu  et  timoré  salulem  suam  opcraiitur,  et  ta- 

mcn sacrificant  Deo  plenè  voluntariè,  quoniam  bo- 
num  est. 

Nota  5°  :  Ut  expUcetur,  qualiler  causctur  invobm- 
tarietas  in  actu  qui  fit  ex  metu ,  observandum  1res 

proecipuè  actus  intercurrere  iii  projeclione,  v.  g., 
mercium  in  mare  ob  immincns  pericuhim  mortis. 

Primus  est  timor  seu  metus  morlis.  Secundus  est 

efficax  volilio  projicicndi  merces  ad  evitandam 
niorlem  ,  unde  bic  actus  respieit  projectionem  non 

sccundùm  se  consideratam ,  sed  cum  tali  circum- 

staniiâ,  quùd  merces  sint  impedimenlum  ad  salvan- 
dam  vilam.  Tertius  actus  est  incfficax  displicentia 

de  projeclione  illâ  mercium,  unde  bic  actus  respi- 
eit projectionem  secundùm  se  consideratam,  ortum- 

qne  dueit  ab  afiectu  seu  amore,  quem  projiciens 
reiinel  ad  merces.  His  nolatis,  dico  :  Ea  qu;T;  finnt  ex 

metu,  etiam  quantnmamiqne  gravi  simt  voluntaria 
simpHciler,  et  involunlaria  plerùmque  sccundùm  quid. 

Probatur  :  Vobmtarium  dicitur  ilhid,  quod  est  à  prin- 
cipio  intrinseco cum  cognilione  finis;  et  invobmtarium 
(intelligc  posilivum  et  propriè)  dicitur  iilud,  quod  est 

contra  inclinalionem  elicitam,  seu  renitentiam  positi- 
vam  Yolunlalis  :  sed  projcclio  mercium  in  mare  ob 

metum  morlis  est  à  principio  intrinseco  sciHcet  vo- 
luntate  causante  illam  medio  secundo  actu  assignato, 

et  cura  cognitione  finis,  ut  suppono  ;  deinde  est  contra 
incUnationem  illam  elicitam  inefficacem,  seu  aclum 

posilivum  voluntalis  tertio  loco  assignalum ,  quo  dis- 
plicet  talis  projectio,  ergo  talis  projectio  est  simplicilcr 
voluntaria,  quatenùs  omnibus  consideralis  ex  imperio 
efficaci  volunlatis  exercetur,  et  involunlaria  secundùm 

quid,  quatenùs  est  contra  inclinalionem  inefficacem , 
({\ix  ortum  ducit  ab  affectu,  quem  retinet  ad  merces; 

((uo  si  careret  (uli  illc  pliilosopbus  qui  pecunias  sub- 
mcrgebat,  ne  ab  iis  siibmergorelur) ,  talis  projectio 
absquc  mixlionc  involunlarii  esset  plenè  voluntaria. 
Ex  quo  vides  metum  non  esse  causam,  quùd  actio  bine 
et  nune  involunlaric  fiai,  imô  potins  est  causa  tolius 
volunlarii  in  actu  :  involinitariclas  auleni  provenil  ex 
amore  ad  merces  Dùm  igiliir  dicitur  melus  causare 

involunlarium,  intclligendum  de  actu  involuntario  ma- 
terialiter  in  quantum  seilicet  est  causa,  ut  illa  actio 
simplicilcr  fiai,  qii.T  aliimde  est  involiinlaria. 

Diccs  :  Si  qune  fiunt  ex  metu  sint  secundùm  quid 
involunlaria  propter  inefficacem  renisinn  volunlatis, 

ille,  qui  de  suis  peccatis  doleret  propter  mcliun  ge- 
benncc,  aut  metu  pœnarum  infernalium  legem  obser- 
varet,  peccarel  propter  adjunclam  volunt  ilcm  condi- 

tionalam  :  Si  iiifenms  non  esset ,  nnn  dolcrcm  de  pec- 

catis,  vel  :  non  nhsprvnrrm   mnndntn.    l'ti   projiciens 
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merces  in  marc  adjunclam  habet  nolleitatem  :  si  non 
esset  periculuni  mortis,  non  projicerem  merces  in 

mare.  —  Resp.  \"  quùd  metus  non  semper  canset  in- 
volmilarium  secundùm  quid,  sed  plerùmque,  ut  dixi 
in  coiicltisione.  Causal  illud,  quando  objeclum,  quod 
occasione  melùs  cligilnr,  est  et  manel  oporaiiti  ma- 
lum,  uti  projectio  mercium  secundùm  se  spcciala  est, 
et  supponilur  conlinuô  rcprœsenlari  mercatori  ut  mala, 

sicquc  non  eligilur  à  mercatore;  sed  in  quanlum  bic 
et  nunc  ex  mercibus  in  navi  conservatis  imminet  mor- 

lis periculum  ;  quod  si  non  immineret,  ila  aninio  con- 
siiUitus  est  mercalor,  ut  cas  in  flumcn  non  projiceret. 
Ubi  vides,  in  hoc  similibusque  casibus  volunlario, 

seu  adioni-bic  et  nunc  voluntariè  simpliciter  exercil;ic 
admixtam  involuntarielatem  secundùm  quid.  C;cle- 
rùm  quando  objeclum  seu  aclus,  qui  occasione  metûs 
eligilur,  est  secimdùm  se  bonus ,  honestus,  ac  simul 
consideratur  utilis  ad  malum  evitandum,  uti  observalio 

legis  divimie,  ac  deteslalio  peccati  ex  motivo  gehennre 
ex  se  bona  est,  et  ulilis  ad  evitandam  gebennam,  in 

bis  non  admiscetur  involunlarium,  nec  remanel  in  at- 

trito  affectus  ad  peccatum ,  utpole,  quod  lune  sub  ra- 
tione  objecti  deleclabilis  non  apprehendilur,  sed  in 

quantum  est  inductivum  gebenna?,  et  in  quanlum  aver- 
sio  ab  illo  est  médium  evitandi  gebennam ,  uli  cl  ob- 

servalio legis  divinœ  secundùm  se  bona,  occasione 

metûs  eligilur  ut  médium  pœnas  gebennne  deviiaiidi. 
Unde  in  hisce  casibus  non  sola  ratio  agendi  semper 

est  metus,  sed  simul  bonilas  aut  bonestas  aclionis  vel 

objecti.  Explicalur  :  Débiter,  v.  g.,  solvens  peeuniam 

melu  pœnœ  comminatre  à  judice,  non  neeessariô  lia- 

betmixluram  involunlarii,  nec  neeessariô  datur  pra^- 
sens  nolitio  secundùm  se  ineflicax,  quia  potest  illa  pe- 

cunia  solvi  eliam  amore  juslitiœ,  ergo  similiter  polest 

eligi  attrilio,  uti  et  observantia  mandatorum  Dei,  qua; 
non  lantùm  est  secundùm  se  bona,  sed  est  et  médium 

ad  evadendam  pœnam  gehennaî  intenialam.  —  Resp. 

2°  ea  qu?c  fiunt  ex  melu,  plerùmque  esse  involunla- 

ria secundùm  quid,  ac  babere  adjunclam  nolleitatem, 

quando  malum,  ex  cujus  metu  quis  operatur,  non 

causatur  ex  ipso  affeclu  et  voluntate  operantis,  ut 

conlingit  in  projiciente  merces  in  mare,  ubi  periculum 

amittendi  vilam  non  causatur  ab  affectu,  quem  proji- 

ciens babet  erga  merces,  sed  à  ventis  et  tempeslate 

provenil.  E  contra,  si  malum,  ex  cujus  melu  quis  ope- 

ratur, causetur  ex  ipso  affectu  operantis,  impossibilc 

est  ut  quis  ex  lalis  mali  melu  efficaciler  opcretur, 

quin  simul  deponal  lalem  afTectum,  ex  quo  infallibililer 

causatur  illud  malum,  et  ila  conlingit  in  atlrito  :  is 

enim,  quia  cognoscit  sibi  periculum  gebenria;  immi- 

ncrc  causatum  ex  ipso  peccaminoso  affectu  ad  bonimi 

creatum,  non  potest  ex  ipsius  metu  efficaciler  operari, 

quin  boe  ipso  deseral  affcrtum  sinim  erga  illud  objec- 

lum peccaminosum  ,  tanquàm  radicem  et  infnllibilem 

causam  islius  mali,  sirquc  lalis  dolor  eril  simplicilcr 

voluntarius  absque  admixlione  ullius  involunlarii;  si- 

quidcm  voluntns  efficax  evitandi  gebennam  répugnai 

complacentia^  l)eccati  iuefficaci  eliam,  et  conditiona- 

l:e  ;  a(  vero  volimias  efficax  salvandi  vilam  lempor''- 
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Iciîi  non   ropugnnt  simplici  complacenli*  nicrciuni. 
Contra  iliciint  aliqni,  qiiôd,  (luamvis  altriliis  dolc- 

stetur  peccalum  voluiilaie  coiiseqiiciiU ,  in  quantum 
pcccatuni  hic  et  nunc  est  inductivum  gchennae,  non 
tanicn  voliintale  antécédente ,  quà  pcccatuni  adhuc 
placet  sccundùm  se,  undc  voliintas  illa  anteccdens 

non  est  elTectus  timoris,  sed  pra^cedentis  amoiis  ad 
peccalum,  non  sufficientor  rctractatum.  Sed  contra  illos 

auctores  est  :  qui  eriicacilcr  detestalur  aliquid,  quale- 
nùs  sibi  nocons,  eflicacitcr  dctestatur  illud  sub  onini 

formalitaie,  quà  est  nocens,  maxime  si  ratio  nocens 
imbibalur  scu  transcendât  omnem  formalitatem  :  at- 

qui  alfritus  delestatur  efficaciter  peccatum,  quatenùs 

est  inductivum  gclienna^  ergo  detestatur  ômnem  for- 
inalitatom,  in  quà  imbibilur  ratio  inductiva  gehenncc. 

Subsumo  :  atqui  omnis  coniplacentia  pcccati  sccun- 

dùm se  (loquor  de  peccato  mortali)  est  inductiva  gc- 
liennœ;  ergo  uli  intellectus  cognoscendo  verum ,  bo- 
nuin ,  cogiioscit  formaliter  rationem  entis  in  veri ,  ac 

boni  ralione  imbibitam  sccundùm  philosophiamTbo- 
mislicam ,  ila  à  fortiori  voluntas  deteslans  peccatum 

sub  ralione  inductivi  gehennaî,  delestatur  omnem  af- 
feclum  ad  peccalum,  qui  verè  est  inductivus  gehennœ. 
Inordinaïus  cl  ineflicax  foret  hic  actus,  si  alia  motiva 
detcstandi  peccatum  positive  excludorel,  dicendo,  v. 
g.  :  JSon  volo  dolere  de  peccato  propter  Deibonitcitem  , 
sed  tanthm  quia  tiineo  infernum  :  lalis  enim  aclus  scu 

dispositio  dolentis  et  attritionem  vitiaret,  et  manifcs- 
lum  foret  indicium  atlerenlem  non  velle  eflicacitcr  vi- 

lare  gehennam,  quam  per  similem  affectum  se  scit  in- 

cursurum;  secîis  dicendum,  si  peccatum  soh'im  con- 
siderans,  sccundùm  quod  est  demeritorium  gehennai , 
illud  sub  tali  formalitate  delesletur,  prcescindendo  ab 
aliis  moiivis,  ex  quibus  peccalum  deteslari  posscl,  sed 

hic  et  nunc  non  detestatur,  e6  quôd  vel  non  occurrant, 
vcl  non  sufficienter  moveant. 

Quaires  an  in  co  qui  observai  legcm ,  qui  dolet  de 

peccato  propter  nielum  gehenn:e,  afTcctus  ad  rem  pro- 
hibitam,  vel  disaffectus  ad  rem  prœceptam  sccundùm 

se  semper  sit  peccaminosus?  —  Resp.  sub  dislinc-  ' 
tione  :  Vel  enim  loquimur  de  re  malâ,  quia  prohibita 
est,  vel  de  re  intrinsecè  malà,  seu  probibità,  quia  mala 
est.  Si  de  prima  sit  sermo,  inculpabilis  est  afTectus  ad 
rem  sccundùm  se  seu  materialiter  acceptam,  secùs  ad 
rem  prohibilam  formaliter,  seu  ut  prohibita  est ,  et 
inductiva  gehenn;^  ;  sic  non  tanlùm  ei  qui  dolet  de 
peccato,  qui  observât  legem  ex  metu  gehennœ,  sed  et 
ci,  qui  dolet  de  peccato  ex  motivo  cliaritalis,  placcre 
potest  peccatum  sccundùm  se,  quia  sccundùm  se  ha- 
bere  potest  aliquam  delectabilitaiem  aut  utilitatem 

aliundè  licilam  ;  quam  dolens  lubenlcr  amplecleretur, 
nisi  esset  conjuncta  cum  offensa  Dei.  Siniiliter  adim- 

plenli  legem  ex  niolivo  charitalis  potest  rcs  prœcepta 
sccundùm  se  displicere,  quia  sccundùm  se  potest  esse 
difficilis  et  disconveniens  voluntati  :  in  quibus  tamen 
casibus  potest  affectus  ad  peccalum  sccundùm  se  de- 
poni  ;  v.  g.,  affectus  ad  comeslionem  carnium  potest 
deponi  ex  praîpondcrante  motivo  tcmperantiaî,  reli- 

gioiiis,  vel  charitalis,  Si  aul-'m  loquaiiun-  de  re  intrin- 
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secè  malà,  potes»-  in  observante  legem,  dolente  de 
peccato,  non  tanlùm  ex  motivo  gehenn:r,  sed  et  ex 

motivo  charitalis  suboriri  affectus  ad  peccatum  sc- 

cundùm se,  et  displicentia  in  adimplclione  rei  prae- 
cepla; ,  vel  naluraliler ,  scu  quœ  sit  motus  subitus  et 
indelibcratus;  quo  casu  affectus  ille  et  displicentia 

non  impulantur  ad  peccatum,  quin  potiùs  augent  me- 
ritum,  ralione  majoris  difficultalis,  quœ  in  observa- 
tione  legis ,  vel  efficaci  deleslalione  peccali  reperilur. 

Yel  potest  affectus  ille  ad  rem  prohibilam  et  displi- 
centia in  observatione  legis  suboriri  non  merè  nalu- 

raliler, sed  adverlenler  ;  atquc  in  hoc  casu,  si  voluntas 
non  obstante  proposilà  delectabilitalc  rei  prohibitaî , 

aut  displicentia  in  observatione  legis ,  equidem  effica- 
citer delestclur  peccatum,  vel  legem  adimplcal  ex  mo- 

tivo vel  charitalis,  vel  ex  metu  gehennse,  affectus  ille 

non  potest  dolenli  impulari ,  uli  nec  displicentia  legis 
eamdem  observanli.  lia  quispiam  ex  timoré  pœnarura 

inferni  dolens  de  commisso  peccato  fornicationis ,  vel 

abstinens  ab  illicilis  carnibus,  si  limor  efficaciter  mo- 
veat,  omnem  affectum  ad  peccalum  sccundùm  se  vel 
indeliberatè,  vel  cum  aliquâ  deliberatione  exurgenlem 
amovel  ;  licet  enim  limor  sccundùm  se  non  impellat 

ad  repellenda  objecta  amabilia,  et  deleclabilia,  nihilo- 

minus  pra^senle  passionc  timoris  seu  melùs,  terribilitas 
ita  rapit,  ut  omnem  dcleclabililatem  vincal,  et  omnem 
affectum  ad  illum  absorbeat  :  quem  effectum  facillimè 

facil  séria  apprehensio  pœnoe  rcternœ,  propter  excessi- 
vam  infinities  niali  magniludinem  supra  quodcumque 

malum  temporale,  et  voluptatem  creatam.  Idque  vel 

maxime,  ubi  lumine  fidei  illustraïus  cognoscit  per  af- 
fectum ad  delectabilitaiem  objecti  retentam ,  incurri 

pœnas,  quas  aversalur. 
Yerùm,  inquies,quidquid  dicalur  degehennse  raelu, 

conslans  semper  manet,  eum  oriri  unicè  ex  amore  suî 

propter  se.  Ex  D.  Th.  1-2,  q.  43,  art.  1,  ubi  :  <  Ex 
«  hoc  enim,  quod  aliquis  amat  aliquod  bonum,  sequi- 
«  lur,  quôd  privalivum  lalis  boni  sit  ei  malum ,  per 

«  consequens  timeat  ipsum,  lanquàm  malum.  >  At- 
qui amor  suî  propter  se  nequit  positive  excludere 

omnem  volunlatempeccandi;  ergo.  Ante  resp.  neg.  tô 

propter  se  posse  sumi  négative  et  privative.  Négative 
sumilur,  quatenùs  dicit  objeclum  proximum  amoris, 
et  molivum  proximum  sccundùm  se  acceptum  absque 

positiva  exclusione  ulterioris  respectûs  sive  forma- 
liter, sive  interprétative,  quamvis  hic  et  nunc  non 

considerctur  ultcrior  illa  relalio;  privative  sumilur 

Tô  propter  se  quatenùs  dicit  objeclum  omninù  ulti- 
mum,  excluditque  sallem  interprétative  ulteriorem 
relalionem.  Simililer  tô  imicè  primo  polesl  sumi  ila, 

quôd  nullum  in  re  sit  molivum  aliiid,  quo  movcri  pos- 
simus,  vel  positive  nolimus.  Secundo  ita,  quôd  proxi- 
mè  hic  et  nunc  non  attendamus  ad  aliud  molivum, 
sedexmodo  agendi  praiscindamus.  Ilocnolalo,  resp.: 
Distmaj.:  Timor,  de  quo  in  proesenti,  oritnr  ab  amore 
suî  négative  propter  se,  hoc  est,  hic  cl  nunc  movelur 
timcns  à  pœnarum  tcrribilitalc,  ul  lamen  non  exdu- 

dat  alia  motiva,  nec  excludat  positive  ulteriorem  re- 

lalioneu),  conc.  ;  orilur  ex  amore  suî  privative,  qiia- 
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tenus  bonum  proprium  induit  ralioncni  ullinii  finis  , 

neg.  ;  uti  ergo  inlcllectus  affirmans  unam  formalita- 

teni  objecti,  non  ncgat  proplcrca  eliani  virlualiter 

altcrani,  à  quà  pnescindit,  iia  voluntas,dùm  efficitur 

circa  aliquid  sub  iinà  ralionc  formali ,  non  tamcn 

illud  odio  babct ,  vcl  amat  cliam  virtualilcr  sul)  alià 

rationc  formali,  à  quâ  prxscindit.  Unde  licet  attrilus 

fii"am  pœnaî  cl  aniorcm  boni  proprii  habeal  pro  ii'n- 
nicdiato  et  proximo  nioiivo,  non  tamcn  excludit  anio- 

rcm ultimi  finis  iicmpe  Dei ,  quin  potiùs  eo  ipso  quod 

actus  bic  sil  bonus  ,  supernaturalis  et  utilis  ad  salu- 

tem,  implicite  et  ex  nalurà  suà,  quâ  conferens  etlia- 
bcns  rationem  niedii  ordinatur  ad  ultimum  lincm. 

Sed  de  bis  plura  in  Alpliabelo,  v.  Absotutio,  cas.  5. 

Coll.  1*   nullum    metum,    quantùmcumqiie    gra- 
vem  excusare  à  tolà  culpà  in  iis  quai  sunt  inlrinsccè 
mala,  scu  proliibita,  quia  mala  sunt;  neque  cnim  sic 

potesl  excusare,  quasi  opus,  quod  ex  metu  fit,  desi- 
nat  esse  malum ,  cùm  id  quod  est  intrinsecè  maluni 
nullà  circumstantià  possit  honestari.   Neque  ctiam 

mctus  polest  excusare,  quasi  opus  sit  invohmtarium, 
cùm  mancat  simpliciter  voluntarium.  Dixi  :  à  tolà 

culpà,  quia  mctus  aliquando  excusât  à  culpà,  non 
quidem ,  quasi  de  pcccato  mortali  fiât  veniale,  sed 
sic,  quod  relinqucndo  peccala  intra  limites  mortalis 
vel  venialis,  si  fiant  occasione  metùs,  erunt  leviora 

intcr  primes  limites  mortalis  vel  venialis;  quamvis 

cnim  illa  quai  fiunt  ex  metu  sint  voluntaria  simplici- 
ter, diminuitur  tamen  ratio  voluntarii,  ac  eliam  liber- 

tas  ejus,  qui  ex  metu  id  agit,  quod  nequaquàm  alio- 

quin  esset  laclurus.  Coll.  2°  melum  nunquàm    pcr 
se,  aliquando  tamcn  per  accidens  excusare  à  peccato. 
Non  excusai  per  se,  quia,  uti  non  toUit  voluntarium  , 
lia   nec  libcrum  :  por  accidens   tamen  quandoque 

excusât,  vel  quia   turbando  rationem  non  relinquit 
locmn  perfectic  deliberationi ,  vel  quia  ob  gravitatem 
mali  imminentis,  bic  et  nunc  cessât  alicuj us  pnccepti 

obligalio.  Coll.  5°  quôd  licet  prajcepta  naturalia  ne- 
gativa  stanle  metu  gravi  nos  obligent  ad  suî  observan- 
liam ,  quia   ad   nullum  periculum  evadendum   licet 

desperare.mentiri,  etc.,  tamcn  prxccpla  qu;evis  alfir- 
raativa,  quai  non  obliganl  pro  scmpcr,  etiam  non  obli- 
gant  accedentc  metu  gravi,  neque  cnim  Icgislator 
praisumitur  taiitum  onus  subditis  imponere  voluisse. 

Excipe,  nisi  forte  malum,  quod  imminet,  justiis  Ic- 
gislator ipsc  pnuvidcrit,  aut  ex  ncglectu  Icgis  majus 

rcipublicai  timeatur   incommodum,   quàm  aistimari 
dcbeat  jactura  privata  ;  item,  nisi  transgressio  ccssa- 
ra  sit  in  contemptum  potestaiis  Icgislatricis,  fidei, 
aut  rcligionis  detrimcnlum  :  nam  ubi  illa  occurrunt, 
ex  naturai ,  scu  pncceptum  ncgalivum  de  non  inbo- 
noraiidà  religionc  aut  lege  tune  requirit,  ut  legis  po- 

sitivai observatio  damno  proprio  antefcratur.  Cum 
periculo  igitur  mortis,  mutilalionis,  etc.,  non  tcnctur 
catholicus  in  die  feslo  sacrum  audire ,  bonè  tamen 
stationem  scrvàrc,  si  sit  miles  in  bcllo  justo  ;  simililer 
et  in  die  jcjunii  à  carnibus  abstincrc,  si  in  ccclcsiasti- 
cai  legis  contemptum,  aut  rcligionis  opprobrium  esus 
carnium  ab  bairclicis  cxigatur.  Quid  vcro  oi»crclur 

mctus  circa  coniractus,  vola  ,  malrimonîum,  suis  lo- 
cis  dicclur. 

Articlll's  V. 

De  concuptsceiitià  ,  quomodb  causct  voluntarium ,  vcl vivoluntarium. 

Nota  1°  pcr  concupiscentiam  lue  intelligi  actuui 
vcl  passioneni  appetitùs  sensitivi  bonum  sensibile 

prosequentis ,  sive  sit  actus  appetitùs  concupiscibilis 
ut  amor,  dcsiderium,  gaudium  ;  sivc  irascibilis,  ut 

ira,  spcs,  audacia.  Et  idcù  bic  cxcluditur  mctus,  qui 
est  actus  appetitùs  sensitivi ,  versans  circa  malum. 
Concupiscentia  autem  alla  est  antccedens,  alia  con- 

sequens.Antecedens  est,  quai  praîvenit  actum  volun- 
tatis  cam  trabendo,  et  est  causa  ipsius  actùs  ;  ut  cùm 
visa  formosâ  muliere  accenditur  libido,  et  movctur 
volunlas  ad  dcsiderium  ac  delcctationcm  circa  illam. 

Conscquens  est ,  quse  sequitur  actum  voluntaiis,  quo 
fcrtur  in  objectura ,  qui  suà  vcbementià  excitât  in 
appelilu  sensitivo  passionem ,  seu  motum  circa  idem 
objcctum.  De  concupiscentia  bâc  conséquente  bic  non 

loquimur  ;  cùm  cnim  sit  posterior  ipso  actu  ,  non  po- 
test  facere,  quôd  actus  quem  supponit  sit,  vel  non  sit 

voluntarius.  Quôd  si  concupiscentia  conscquens  ali- 
quando à  voluntale  excilata  magis  accendat  ipsam 

volunlatem,  ut  actum  jam  incboatum  ardentiùs  ac  in- 
tensiùs  prosequalur ,  vel  ad  alium  actum  ipsam  mo- 
veat,  respectu  istius  volunlatis  ita  accensœ  jam  non 
babct  rationem  concupiscentia  consequentis,  sed  an- 
teccdcnlis,  de  quâ  bic  est  qucestio. 

Nota  T  scepc  voluntatem  per  eumdem  acluni  ten- 
dere  in  diversa  objecta  :  in  unum  quidem  directe,  in 
aliud  indirecte  et  interprétative.  Sic  qui  adultcratur, 
directe  vult  delcctationcm  illius  actùs  :  peccatum  vcrô 
anncxum,  pœnam  anternam,  etc.,  solùm  indirecte  et 
interprétative.  Ilis  notatis, 

Dico  r  :  Concupiscentia  respectu  objecti,  ad  quod 
directe  movct  voluntatem ,  non  causât  ordinariè  lo- 
quendo  involuntarium,  nequidem  secundùm  quid,  sed 

potiùs  augct.  Probatur  prima  pars.  Quia  cùm  concu- 
piscentia ,  de  quà  bic,  nullo  modo  vcrselur  circa  ma- 

lum, sed  tantùm  circa  bonum  sensibile  sivc  delccta- 
bile ,  nnllatenùs  inclinât  voluntatem  ad  aliquid  ipsi 
contrarium;  orgo  non  est  unde  petaturinvolunlarielas 
eliam  secundùm  qirid.  Probatur  secunda  pars  :  quia 

(supposità  cognilione)  eô  magis  voluntarius   est  ac- 
tus ,  quô  fit  cum  majori  propensione  voluntaiis ,  sed 

concupiscentia  s.Tpc  ita  suaviter  inescat  volunlatem , 
ut  ardcntissimè  et  loto  impetu  feralur  in  objeclum 

oblalum,  ita  ut  quanlô  major  est  passio,  lanlù  majori 
conatu  volunlas  feralur  in  objeclum  ,  uli  palet  in  iis 

qui  concupiscentia  vicli  ferunlur  violentissiniè  in  ul- 
lionem  inimicorum  ,  obleclamcnla  carnis  :  ergo  con- 

cupiscentia potiùs  augct  voluntarium,  quantum  ad  id, 

quwd  est  esse  à  principio  intrinseco  secundùm  dicen- 
da  concl.  3.  Dixi  in   concl.  ordinariè,  quia  concupis- 

centia antccedens  adcô  subindc  vebemens  est,  ut 
tollat  voluntarium,  et  boc  sensu  causct  involuntarium 

négative,  scu  non  voluntarium,  ut  palet  in  iis  qui  tam 



forti  abripiuntur  passionc  libidinis  vel  iroe  ,  ut  passio 

in  ipsis  absorbât  ralionem,  ac  ad  quaradam  insaniam 
bominem  redigat. 

Dices  :  Concupiscentia  aut  ira  plerùmque  movet 
vohinlaiein  ad  proscqucndura  bonum  dclectabile  per 

média  ditlicilia  et  molesta,  v.  g.,  per  vigilias,  per  pe- 
riciila ,  elTusionem  pecmiioe ,  etc. ,  qu;e  secundùm  se 

displicentvolimtati,quia  avare,  v.  g.,  magnam  pecu- 
niaî  summam  expendenti,  ut  fruatur  bono  delectabili, 
illa  prolnsio  peciiuite  non  videttir  minus  displicore , 

qnàm  displiceat  projectio  merciuni  mercatori  naufra- 

gium  vitare  volcnti  ;  ergo  causât  involunlarium  se- 
cundùm quid  utimetus.  —  Resp.:Dist.  cens.  ;  ergo 

causât  involunlarium  secundùm  quid  rcspectu  objecti 

ad  quod  indirecte  movet  volunlalcm,  conc. ,  ad  quod 

directe  movet  voluntateni,  ncg.  Cùm  enim  concupis- 
centia directe  solùm  moveat  volunlatem  ad  amoreni 

boni  delectabilis,  si  quic  sit  molestia,  malitia,  ama- 
riludo  in  illo  bono,  aut  in  mediis  necessariis  ad  illius 

consecutionem,  illa  non  tangitur  à  concupiscentia 

sallem  directe.  Ergo  ex  parte  illius,  ad  quod  concupis- 
centia directe  movet  voluntateni ,  nulla  cxcitatur  dis- 

pliccnlia ,  consequenter  neque  involunlarium  in  vo- 
luutate  ;  ba;c  enim  non  potest  displicerc  in  bono  de- 
leclabili ,  nisi  proponalur  de  novo  sub  aliquâ  ralione 
maliliie ,  aut  molesliic,  ad  quam  directe  volunlalcm 
non  movet  concupiscentia,  sed  solùm  indirecte.  Unde 

palet  disparitas  inlcr  operantem  ex  metu  cl  concupis- 
centia :  qiiôd  scilicet  metus  per  se  et  directe  sit  iu- 

ducliva  voluiitatis  ad  eleclionem  minoris  mali  praî 

majori  malo;  unde  cùm  malum  per  se  displiceat 

volunlali,  etiam  ipsa  causât  (in  sensu  art.  praiceden- 
tis  )  displicenliam  illius  mali ,  quod  eligitur,  uti  palet 
in  projeclione  mercium,  quœ  mercatori  displicet, 
etiam  sub  aclu  voluntalis  projeclionem  imperanle  :  è 

contra  concupiscentia  est  inductiva  voluntalis  ad  elec- 
lionem boni ,  quatenùs  suâ  bonilate  et  suavilate  alli- 

cientis,  qnx  per  se  non  estapta  fundarc  noUeilatem  , 

aultrislitiam,  sed  tantûm  ralione  alicuj us  mali  con- 

juncli,  quod  indirecte  vult  voluntas ,  et  quod  concu- 
piscentia superare  nec  potest,  ncc  débet,  utpotc  extra 

sphœram  suic  virtutis. 

Dico  2"  :  Concupiscentia  respeclu  objecti,  ad  quod 
iiidirectq, movet  volunlatem,  quandoque  minuit  volun- 
larium.  Ratio  est,  quia  sublatà  cognilione  tollitur  vo- 
luntarium,  ergô  minuta  cognilione  minuitur  volunla- 
rium  :  alqui  concupiscentia  aliquando  (  nempe  quan- 
do  est  vehemens)  minuit  coguilionem  objecti,  ad  quod 
indirecte  movet  volunlalcm.  Nani  forti  illectus  concu- 

piscentia ita  quandoque  inescatur,  ut  nonnisi  confuse 
ad  turpitudinem  actùs  et  Dci  offensam  adverlal. 

Dico  5"  :  Concupiscentia  in  aclu,  qui  (il  ex  concu- 
piscenlià,  nnnuit  ralionem  volunlarii  porfecli  sou  li- 
beri.  Probalur.  Ratio  volunlarii  perfecli  seu  libcri  ra- 
dicatur  in  indifferenlià  judicii  ad  ulramquc  partem, 

sed  concupiscentia  minuit  illam  indifferenliam ,  la- 
ciendo  ut  intelleclus  praîponderel,  et  magis  a?sliniet 
raliones,  seu  motiva  occurrentia  pro  cà  parle,  ad 

quam  inclinât  appetitus  sensiiivus  :  idijuc  ob  iialura- 
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lem  sympatbiam,  qu;Tc  est  inter  potenlias  sensitivas  in- 
feriores,  cl  poientiasrationales  superiores  ;  impellente 
enim  concupiscentia  intelleclus  majori  eflicacià  pro- 

ponilobjectum  concupiscibile  volunlali,  et  conséquent 
ter  voluntas  majori  impetu  in  illud  fertur.  Undè  S. 

Th.  1-2,  q.  77,  art.  G,  ad  5,  postquàm  dixisset  :  «  Mo- 
tus voluntalis  est  intensior  ex  passione  incilatus,  » 

subjungii  :  «  Non  tamen  ita  est  voluntalis  proprius, 

«  sicut  si  solâ  ratione  moveretur  ad  peccandum.  > 
Quod  est  diccre,  non  esse  intensiorem,  in  quantum 
voluntas  agil  ul  voluntas  praivià  délibéra tione  rationis, 
sed  in  quantum  agit  ut  nalura,  id  est,  in  quantum  ad 

agendum  magis  aliundè  agiiur ,  quàm  seipsam  ex  ra- 

tione agit  •  in  quantum  enim  voluntas  agitur  :  à  con- 
cupiscentia antécédente,  agitur  aliundè,  modo  quasi 

brulali,  non  à  seipsâ  modo  bumano  ;  et  ideô  concupis- 
centia antecedens  minuit  voluntarium  perfectum,  ut- 

pote,  quod  tantô  perleclius  est,  quantô  ex  perfection 

judicio,  rationeque  magis  prœdominanle  ac  impertur- 
balà  procedil.  Concupiscentia  aulem  (uti  ex  Philos,  ait 

S.  Tli.  q.  Ii2,  art.  2)  non  audit  ralionem.  Et  prop- 
terca  cil.  art.  G,  in  c.  docet  :  concupiscentiam  aniecc- 
dentem  diminuere  peccalum  :  i  Si  igitur  accipialur 
i  passio,  secundùm  quod  praîcedit  actum  peccati,  sic 
8  neccsse  est,  quùd  diminuai  peccalum  :  actus  enim  in 
«  tantum  est  peccalum,  in  quantum  est  voluntarius, 

«  et  in  nobis  existons.  Esse  aulem  aliquid  in  nobis  di- 

«  citur  per  ralionem  et  volunlatem  ;  unde  quando  ra- 
«  lio  et  voluntas  ex  se  aliquid  agunt,  non  ex  impulsu 

«  passionis,  magis  est  voluntarium  et  in  nobis  existons. 
«  Et  secundùm  hoc  passio  minuit  peccalum,  in  quan- 
<  tum  minuit  voluntarium.  Passio  aulem  consequens 
<  volunlatem  non  diminuit  peccatum,  sed  magis  augct, 

«  vel  potiùs  est  signum  magnitudinis  ejus,  in  quantum 
t  scilicet  deraonstrat  intensionem  voluntalis  ad  actum 

€  peccati.  Et  sicverum  est,  quôd,  quanlo  aliquisma- 
«  jori  libidine  vel  concupiscentia  conséquente  peccat, 

«  tante  magis  peccat.  > 
Ca^terùm  benè  observai  Neessen  Tr.  6,  q.  3,  dub. 

2,  quôd  eliamsi  concupiscentia  et  passio  aliquando  ex- 

torqueant  actum  internum  carentem  libertate,  rarô  ta- 

men exlorqueant  talera  externum  :  hinc  rai'um  est, 
quôd  exlerna  verba  inde  procedenlia  ab  omni  culpâ 

excusentur;  etrariùs,  ut  excusontur  l'acla,  putain  ho- 
mine  sana)  mentis  et  vigilante  ;  secùs  dicendum  de  dé- 

lirante aut  somuianle. 

Articulls  \1. 

De  iynorantiù;  an  etquomodb  causet  invotuntarittm. 

Ignorantia  ut  sic  dividi  potest  in  positivam,  negati- 

vam  et  privaiivam  :  1°  Positiva  (qua;  eliam  dicilur 
iijnonmtia  pravœ  disposilionis  )  est  contrarias  vcrilali 
error ,  sou  asscnsus  intelleclus  asscntionlis  faiso 

quod  pulat  verum,  vol  disseutiontis  vero  quod  pulat 
falsum.  Ignorantia  negativa  ,  seu  pura3  nogalionis , 
est  caronlia  scienlix  in  subjccto  ad  sciendum  ineplo  , 

vol  simplicilor,  ni  in  lapide,  vol  pro  eo  lemporc  cl 

slalu ,  ut  in  anienlo  et  infante  ,  vol  in  subjoclo  qtù- 

dom  capaci,  oui  lamcn  non  dobot  inobsc  scionlia  ;  lalis 
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est  igiîoranlia  juris  canonici  vel  thcologia;  in  ruslico. 

Igiioranlia  privativa  est  caienlia  scioiUia;  in  sultjcclo 

pro  eo  tcnipore  et  statu  ad  sciendum  aplo,  et  oui 

scienliae  débet  inesse  ;  talis  est  ignoranlia  corum  quoc 

homo  adultus  et  ralionis  conipos  scire  tenetur.  Do  qiià 

lanlùn»  iiic  agitur.  "2"  Dividilur  ignorantia  ralione  ob- 
jecti  in  ignoranliani  juris,  facli  et  pœnce.  Prima  est, 

qui  ignorattir  jus  scu  lex,  prx-ceptum,  vel  consueludo 
vini  iegis  oblinens;  v.  g.,  si  quis  ignoret  lali  vel  lali 
die  inipositum  esse  jcjunium.  Et  ha;c  pro  divcrsitale 

leguni  alla  est  ignoranlia  juris  naturalis,  alia  juris 
positivi  divini,  vel  humani.  Secunda  est,  qua  ignoralur 
subsiantia,  vel  aliqna  circumstanlia  ejus  quod  lit,  et 

ralione  cujus  factuni  praccipitur,  vel  prohibelur;  ut  si 

quis  ignoret  esse  iioinineni  quem  perculit,  vol  si  qui- 
doni  soial  ossc  honiincm  et  percussioni  cloricorum  esse 

annexani  ccnsurain,  ignorât  tamen  esse  clcricum.  Ter- 
lia  est,  quà  ignoratur  pœna  annexa  facto,  ut  si  quis 
sciât  percussioneni  clerici  ab  Ecclesiâ  specialiter  esse 

prohibitanj ,  ignorai  U»men  censuram  excommunica- 

tionis  annexani.  Dividilur  5"  ignorantia  ralione  sub- 
jecli  in  invincibilem  et  vincibilem.  Invincibilis  est, 

quai  adhibiiâ  necessarià  diligentià  secundùm  prudcns 

judiciunj  pro  qualitate  negotii  vinci  non  polest.  Vin- 
cibilis,  qutc  siudio  et  diligentià  necessarià  et  débita 

juxta  arbilrium  prudentis  vinci  polest.  IIlcc  subdividi- 
lur  in  alToclaiani  et  crassam,  seu  supinaïu.  Affectata 

est  ignorantia  directe  volita,  quando  scilicel  quis  vull 
expresse  ignorare  id  quod  scire  poterat  et  tenebatur. 

Talis  reperitur  in  boniine,  qui  non  vult  inquirere  de 

rei  verilale,  ni,  obligalione  logis  ignoratà,  vel  cxcusa- 
lionem  aliquani  nieroalur,  vel  liberiùs  peccare  possit  : 

v.  g.,  si  expresse  oniillat  nicrcalor  inquirere  de  suis 
debilis,  ut,  illis  ignoraiis,  nonsolvat  crcditoribus  ;  vel 

qui  dalà  opéra  non  vnlt  petere  consilium  super  re,  cir- 
ca  quam  dubitat,  ne  forte  ab  eà  abstinerc  debcai  ;  vel 

qui  monenli  de  consuoludino  blaspheniandi  aut  pro- 
uilate  adlibidineni,  quam  quis  babel  in  ebrielalc,  og- 

gcrit  :  Xon  facias  mihi  liùc  de  re  scrupulum.  Ignoran- 
lia crassa  et  supina  parùm  inlcr  se  dilforunl,  cùni  illa 

sit,  quando  aliquis  niaximà  desidià  delenlus  ferc  nul- 

lam  diligenliain  apponil  in  addiscendo  ea  ad  qusc  te- 
netur, ad  modum  quo  boniines  crassi  desides  sunt  ad 

discendum  ;  isla  vero  dicilur  supina  ob  modicam  cu- 
rani  ad  eam  depellendam,  uli  qui  snpiims  in  lecto 
jaccl,  nihU  curans  de  rébus. 

Diflicullas  hic  est  inler  doclores,  an  praeler  igno- 
ranliani crassam  aul  supiiiam,  dolur  alia  ignorantia 

pure  vincibilis,  qu;c  sil  morlalilor  culpabilis,  non  la- 
nien  sil  ignoranlia  crassa  aut  supina.  NeganiSiiar.  de 
Cens.  disp.  4,  secl.  10,  n.  10;  Palaus  iract.  2,  di^p. 
2,  puncl.  15,  n.  3.  Verùni  nieliùs  afiirniant  Saliuanli- 
censcs  N.  scholaslici  tract.  15,  tom.  i,  disp.  13,  dub. 

1,  n.  5.  Idcpie  probant  ex  cap.  l't  nnimarum  de  cotisti- 
t  tutwnibus  in  0,  ibi  :  <  Il  aniniarum  poriculis  obvio- 
I  tnr,  sentenliis  per  btalula  quoruincunique  ordina- 
t  rioruin  prulalis  ligari  nolunms  ignorantes;  duinnio- 
«  dû  illorum  ignoranlia  non  sil  crassa  aul  supina.  > 
Lbi  manifeslè  dccernit  ponlifex  aliquam  ignorantiam 

102 

excusareà  censuris  :  alqui  non  polest  inlelligi  de  igno- 
rantia invincibili,  quia  illa  cilra  illum  dubium,  sicut 

excusai  à  culpà,  à  fortiori  excusai  à  pœnà  et  censuris. 

L^nde  non  magis  obviarelur  poriculis  per  illud  dccre- 
luni,  quàm  sine  illo,  si  loquorctur  de  solà  ignoranlia 
invincibili.  Loquilur  ergo  de  ignoranlia  vincibili  :  Clini- 

que excludat  crassam  sou  supinam,  ac  à  fortiori  afloc- 

latam,  sc(nnlur  clarè  dari  terlium  mcnibrum,  scilicel 
ignoranliani  jure  vincibilem,  qure  non  est  crassa,  aut 
supina.  Exemple  res  clarior  fiel.  Ponamus,  pcnsalà 

roi  gravilale  secundùm  arbitriuni  prudentis,  diligen- 
liain necessariam  ad  non  peccandum  debere  esse  ul 

deccm  ;  si  quis  tune  apponat  diligonliam  ul  duo,  ali- 
quam quidem  diligonliam  apponil,  sed  adeô  exiguam, 

ut  quasi  pro  nullà  repulelur,  et  sic  peccabit  ex  igno- 
ranlia crassa  aul  supina  :  aller  vorô  apponat  diligon- 

liam ut  octo  ;  et  ille  peccabit  mortaliler,  non  lainon 

ex  summâ  ignorantia,  quia  propiùs  accedil  ad  diligon- 
liam necessariam  ad  non  peccandum  :  ergo  hic  licet 

peccel,  non  lanien  pcccat  ex  ignorantia  crassa  aul  su- 
pina, sed  ignorantia  pure  vincibili,  qua;  lanien  est 

morlaliter  culpabilis.  Ex  quo  vides  ignoranliani  vinci- 

bilem ex  parle  subjecli  subdividi  in  affeclaiam,  cras- 
sam seu  supinam,  et  pure  vincibilem. 

Dividilur  i"  ignorantia  in  ordine  ad  opus  in  anlece- 
dontom  et  in  concomitanlem.  Antcccdens  est,  qua;  est 

causa  operis  per  modum  reîuovcnlis  prohibons,  in 
quantum  scilicel  removel  scienliam,  quai  si  adossoi, 

opus  non  fieret.  Ignorantia  concomitans  (qu.-e  si  sit  pure 
talis,  est antecedens  respectu  voluntatis)  dicilur  illa  quic 
noc  directe  nec  indircclè  est  voluntaria  ,  ncquo  causa 
operis,  ulpote,  quod  equidem  factum  fuissot,  otian;si 
ignorantia  illa  non  adfuissot.  Talis  est  in  co  qui  faclà 

sufficicnti  diligentià  in  venaiione  conligil  latentera  ini- 

micum ,  quem  equidem  occidisset ,  si  scivisscl  euni  ib- 
idem latcro.  Aut  in  eo  respeclu  incoslùs,  qui  violai  fo- 

minaiii ,  quam  invincibilitor  ignoravil  esse  consangui- 
neani,  ita  tamen  est  animo  constituliis,  ul  equidem  eam 
violàssel,  si  scivissel  esse  consanguineam. 

5"  Dividilur  ignoranlia  in  ordine  ad  volunlalem  in 
anlocedonlein  cl  conscquentom.  Prima  est,  qua;  nec 

directe  nec  indirecte  est  volila,  unde  coincidit  ruin  ig- 
norantia invincibili.  Secunda  est,  qua;  vel  direclè  est 

volita,  qualis  est  affeclala;  vel  indirecte,  qualis  est 

crassa  seu  supina,  et  qux'libot  alia  ignoranlia  vinci- 
bilis. 

§  2.  Quulilcr  cnumcralœ  spccies  ujnoraiiliœ  causent 
volunlarium  vel  invuluiiUirhiin. 

Dico  1°  :  Ignoranlia  antecedens  Umi  respeclu  operis, 

quàm  lospectu  volunlalis  causal  involunlariiim  sinipli- 
cilor,  quanliun  ad  id  quod  ignoralur.  Kalio  esl,  quia, 
cùni  illa  nullalenùs  causetur  à  voluntato,  ipsa  est  causa 

volcndi  cl  agondi,  quod  aliàs  non  vcllet,  nec  agerot 

(ait  S.  Th.  1-2,  q.  6  );  facit  ergo  volunlalem  vellc  el 
agore  conlia  oflicaconi  dispositionem,  quà  virtualilor, 
vol  salloni  habitnalilor  sic  aflbcla  esl,  ut  non  conipa- 
lialur  volunlalem  ejus,  quod  de  facto  vull,  nisi  per 

accidons,  ob  dofeclum  scientia*,  quà  pra;sciite,  eam 
nonconipalerolur,  sed  prorsùs  excluderel;  sicquc  me- 
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rilù  dicilur  causarc  involunlarium   sîmpUcilcr,  por  I    qu.Tanimuuisichabitualiterafleclunigcrinius,  qiièdea 
modum  rcmovcnlis  prohibons,  causando  voluntarium 

sccundùm  lalionom  scitam,  quod  simjilicitor  est  invo- 
lunlarium SL'Cundîini  id  quod  ignoralur.  Sic  comcstio 

cariiiiini  fada  ab  co  qui  invincibililor  ignorât  esse 

dicni  jejunii ,  est  voluntaria  in  ralionc  comestionis 

carnium,  haneque  causât  ignorantia,  in  quantum  rc- 
niovet  scicntiam  dioi  probibitic,  qucc  si  adessct ,  non 

poncretur  illa  comcstio;  quatenùs  autem  il!a  comcsiio 
fit  die  prohibito,  est  involuntaria,  quia  ponitur  sine 

cognilione,  et  contra  inclinalioncm  sallem  habitualem 
voUuitalls,  cîun  ccnseatur  comedens  virtualiter,  aul 

sallem  liabitualiter  ita  dispositus,  ut,  si  ignorantia  ab- 
csset,  carnes  noncomederet. 

Dico  2"  :  Ignorantia  antecedcns  rcspeclu  opcris,  si 
sit  consequens  respectu  volunlatis,  causât  volunta- 

rium simplicitcr,  et  Involuntarium  sccundùm  qiiid, 
dùm  scilicet  operans  ita  est  animo  dispositus,  ut  opus 
non  fieret,  si  ignorantia  abesset  :  v.  g.,  confessarius 

ignorât  casus  rescrvatos,  quos  potest  et  icnetur  scire, 

cl  ex  illorum  ignorantia  absolvit  aliquem  à  casu  re- 
scrvalo,  non  babens  ad  id  facultateni,  qucm  non  absol- 
veret,  si  casum  esse  reservatum  scircl;  absolutlo  ita 

impeiisa  est  voluntaria  simplicitcr,  et  involuntaria  sc- 
cundùm quid.  Ratio  primai  partis  est,  quia,  quando 

causa  talis  est  siropliciler  voluntaria,  cffectus  ctiam, 
qui  ex  lali  causa  sequitur,  ita  est  voluntarius  :  qui 
enim  est  causa  causa;  est  causa  causati,  quod  ex  causa 

jiatum  est  sequi.  Atqni  ignorantia  consequens  respe- 
ctu voluntatis  est  vel  directe  vel  indirecte  voluntaria, 

uti  constat  ex  dictis  §  proec.  ;  ergo  et  id,  quod  lit  ex 

illà  ignorantia.  Ratio  sccundœ  partis  est,  quia  igno- 
rantia hoc  ipso  supponitur  causarcopus  contra  inclina- 

lioncm aliquam  voluntatis,  quo  supponitur  causare 

opus,  quod  sine  ipsâ  non  fuisset,  ob  contrariam  uli- 
que  voluntatis  disposilionem  ;  cujus  tamen  incfiicacia 

se  prodit  ex  eo,  quôd  intcllectum  non  applicet  ad  coni- 
parandam  niediis  necessariis  scienliam,  quà  prœseiUe 

opus  non  fieret. 

Dico  5"  :  Ignorantia  concomitans  nec  causal  positive 
■\olvintarium,  nec  positive  seu  contrarié  involuntarium, 
sed  causal  voluntarium  negativum,  seu  non  volunta- 

rium. Ratio  est,  quia,  quod  est  positive  voluntarium, 
débet  esse  ab  intrinseco  cum  cognilione;  sed  quod 
fil  ex  ignorantia  concomitante  non  fil  cum  cognilione  ; 

crgo.  Neque  etiam  causal  positive  involuntarium,  cùm 
opus  sine  ipsà  adhuc  equidem  fieret,  nec  proindc  hic 

adsit  voluntatis  inclinaiio,  contra  quara  opus  fiât  :  re- 
stai igitur,  ut  sit  non  voluntarium. 

Quaîres  1°  :  An,  qui  inimicum  concomitanter  igno- 
ralum  occidit,  non  peccet  peccato  homicidii  ralionc 
alTectùs  interni?  Resp.  cum  N.  N.  Lez.  tract.  5  ,  disp. 
9,  q.  5,  cl  llenrico  lib.  1,  c.  15,  dislinguendo,  vel 
enim  ita  occidens  est  affeclus  habitualitcr,  ut  si  sciret 

inimicum  laiere,  equidem  occiderel ,  vel  aclualiler. 

Si  primum,  habitualis  illc  affeclus  neqne  in  occisio- 
nem  hic  cl  nunc  induit,  ncque  sufficit  ad  hoc,  ut  ci 

occisio  nioraliler  impulclur  ;  aliàs  simili  ralionc  in- 
numcra  nobis  pcccata  hic  cl  nunc  impularcnlur,  ad 

commitleremus,  si  in  lali  vel  tali  circumstantià  esg€- 
nuis,  in  quà  de  facto  non  sunuis.  Si  autem  affeclus  ille 
inlornus  sit  actualis,  ut  si  actu  dicerel  :  Yellem  occi- 
dcre  inbnicuin  meum,  si  scirem  eiim  ibi  laiere,  reum  se 

reddil  homicidii  interni  propter  affectum  illum  actua- 
lem  ad  occisionem  inimici ,  quamvis  solùm  cxequen- 
dum  sub  condilione  scienlia;  hic  et  nunc  non  habitcc  : 

([uia  tamen  pravus  illc  affeclus  non  induit  hic  et  nunc 

in  occisionem  inimici ,  sed  sola  volunlas  occidendi  fc- 
ram  ;  utpote  quara  solam,  non  inimicum  hic  et  nunc 
existimat  pra;senlem,  non  incurrit  reatum  homicidii 
oxterni,  nec  censuras  ci  annexas,  nec  irregularilalem 

nec  obligalionem  restituendi  ex  injustà  damnifica- 
1  tione,  utpote,  quce  non  incurruntur  propter  aclum 
merè  internum  et  inefficacem,  sed  ex  effeclu  externe 
volunlariè  posilo.  Quôd  si  tamen  in  casu  raro  ita  essot 
animo  comparalus,  ut  ejaculans  œquivalenter  dicerel  : 

Yolo  quideni  occidere  feram,  quam  lue  et  nunc  cxislimo 
prœsentein;si  tamen  ibi  sit  inimicus  meus,volo  illum  occi- 

dere ;  tali  casu  reus  foret  homicidii  externi,  uti  rectè 
adverlit  Suar.,  quia  actualis  ille  affeclus  inlernus  in 
aclum  exlernum  influerel,  et  haberet  se  per  modum 
imperii  hic  et  nunc  efficacis  sub  condilione  purificalà 
de  pricscnti.  Idem  videtur  dicendum  si  voluntatera 

hanc  actualem  haberet  :  Yolo  inimictim  occidere  quo- 
cumqtie  tcmpore,  et  nbilibet  cxistentcm,  cùm  implicite 
videalur  involvere  hanc  volunlatcm  :  Yolo  lac  et  mine 

occidere,  si  ibi  sit. 

Quoires  2°  :  Quoenam  diligentia  requiratur  ad  hoc, 
ut  legis  vel  prœcepti  alicujus  ignorantia  sit  invincibi- 
lis?  Anleresp.  neg.  diligentiam  debere  mensurari  pê- 

nes negligentiam,  cui  opponilur  negligenlia.  Negligcn- 
tia  aulem  (quam  culpœ  nomine  jurisperili  indigilant, 

dividunlque)  est  triplex,  lala,  levis,  et  levissima  lata 

est,  dùm  omillitur  diligentia,  quam  homines  islius  sta- 
tus et  condilionis  adbibere  soient.  Levis  est  omissio 

diligenliaî,  quam  prudenliores  communilcr  adhibcnt. 
Levissima  dicilur,  quando  omittitur  diligentia,  quam 

vigilanlissimi  pra^stant.  Eodem  modo  dividi  potest  di- 
ligentia, scilicet  in  latam,  exaclam,  et  exaclissimam, 

quarum  cxpositio  liquet  ex  jam  diclis  circa  negligen- 

tiam diligenti;ie  oppositam.  His  nolalis,  resp.  :  l'I  in 
casu  posito  censealur  esse  ignorantia  invincibilis . 
non  requiritur  diligentia  exactissima  ,  sed  sufficit 
adbibuisse  diligentiam  communem  et  crdinariam. 

Ralio  primai  partis  est,  quia  adbibere  semper  dili- 
gentiam exaclissimam,  quasi  impossibile,  et  posilii 

difllcillimuni  videtur.  Ralio  secundaî  partis  est,  quia 

sallem  aliqua  diligentia  prsestari  débet,  alqui  non  alia, 

quàm  conmuuiis  et  ordinaria,  ergo.  Qu;ï  aulem  dili- 

gcntia  communis  sit  et  ordinaria  ad  pellendam  igno- 
rantiam  vincibilem,  id  arbitrio  prudentis  pro  qualilale 

materiic  et  subjecti  dijudicandum  vcnit.  Matcria'  (pii- 

dem,  quia  jnxla  rcrum  discendarum  gravilalom  et  dif- 
ficullalem,  majorem  utique  vol  minorom,  proutmagis 

momentosa^,  difficilosque  fuorinl,  humano  modo  ad- 

bibere soient  prudonles.  Majoroni  adliibont,  ubi  agilur, 

(piàm  ubi  non  agilur  de  nolabili  damno  terlii;  majo- 
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rem  ubi  de  vilà,  quàm  de  fortuiise  bonis  agitur  ;  ma- 

jorem  ubi  de  rc  spiriluali,  et  ex  cujus  nolitià  salus 

aniinœ  pendet,  quàm  ubi  de  ro  tcmporali,  etc.  ;  ex  quo 

iiiferl  Sancb.  iib.  1  Suiuma;,  cap.  16,  n.  39,  quùd,  ut 

ignoraiilia  sit  invincibilis  in  rébus  fidei,  teiiealur  lio- 

mo  priiis  adbibere  pœnitenlias,  oraliones  et  jejunia, 

but'iii  à  Deo  cxpostulando,  quia  hic  modus  operandi, 

ma\iinè  in  rébus  lanti  momenti,  non  est  supra  captum 

J;oniiiium  et  diligenliam  moralem.  Subjecii  quoque 

qualiias  aitendi  débet  :  cùm  cnim  plura  ad  episcopi, 

ilein  ad  munus  doctoris,  pastoris,  confessarii,  religio- 
si.  quàm  ad  oflicium  simplicis  laici,  civis  vel  ruslici 

poi  tineanl,  scquitur  ejusmodi  pcrsonas  ad  plura  scien- 
da  obligari,  ideoque  ad  ampliorem diligenliam  adliiben- 
dam,proobtinendàscienliàmuneri  respective  débita  et 
proportionatà.  Undeadvocati,  medici,  pbarmacopolaî, 

elc,  si  ©rdinariam  juxla  sui|  muneris  condilionem  di- 
ligenliam adbibuerinl,  ac  juxla  gravilalem  negolii,lùc 

et  nunc  occurrentis  requisitam  adhibeant  circumspe- 
clioncm,  in  conscienlià  possunl  esse  securi  :  aliàs  et 

niagni  peccati  rei  erunt,  et  resiilutioni  obnoxii,  si  suà 

vel  ncscitiâ,  aut  in  agendo  incuriâ,  clientibus  suis  ali- 
cujns  fuerint  causa  damni.  Idoneis  rem  exemplis  il- 

lustrât N.  Sebast.  tr.  20,  cap.  14,  punct.  2,  n.  10,  ubi  : 

€  Qui  émit  aliquam  rem  à  venditore,  non  lenetur  sci- 
I  scilari  ab  eo,  an  res  sua  sit,  quia  viri  prudentes  hoc 
«  faoere  non  soient,  nisi  sit  vehemens  suspicio  esse 

«  furatam,  ut  accidit  in  vase  aureo,  calice,  et  siniili- 

f  bus,  quae  ab  ignotis  hominibus  soient  vendi  artifi- 
t  cibus.  »  Nec  similiter  comcsturus  oblatum  cibum, 

lenetur  consulore  medicum,  an  sit  vencnosus,  quia 
luillus  prudcns,  sed  forte  alicpiis  mania  laborans  id 

facit.  Quare  bàc  diligenlià  commnni  adhibilà,  non  im- 
putanlur  ei  cflectus  ex  ignorantiâ  provcnienles.  Hàc 
eàdem  ignorantiâ  invincibili  sirpiùs  laboral  commuiiis 

laicus,  nec  peccat  exequendo  ea  qure  parocbus,quem 

suiricientcr  insîruclum  existimal,  docel,  eô  quod  ad- 
hibuent  diligenliam,  quam  juxla  condilionem  sui  status 

tenelur  adhibere  pro  indagandà  veritatc  ;  unde  et  ex- 
cusatur  àculpâ  rusticus  non  servans  jejunia  autfesta 

in  bebdomadà  occurrenlia,  si  dubitans  verilalem  in- 

quisierit  ab  eis  qui  intcrfuerint  concioni  vel  majori 

missa;,  in  quà  jejunia  et  festa  soient  publicari,  à  qui- 
bus  acccpit  nullum  in  bebdomadà  occurrere  festuni,  aut 

jejnnium  :  eo  quod  adbibuerit  diligenliam,  quam  pru- 
dentes in  simili  negotio,  juxla  facti  qualilatem  et  cir- 

cunislantias  soient  adhibere.  Deinde  Jacob,  quando 
accessit  ad  Liam,  ignorans  fuit  invincibililer  et  incul- 

pabiliter  in  facto,  et  tamen  nec  lumen  adiiibuit,  nec 
ad  loquendum  eam  provocavit  ;  non  enim  ea  média 

debuit  adhibere  :  id  enim  non  solel  à  viris  prudenti- 
bus  ei  probis  in  simili  casu  observari,  sed  sufficit  eis 
quùd  nullam  habenles  suspicionem  vel  causam  suspi- 
candi  de  aliéna,  suam  pelant,  ac  nuptiis  cum  eâ  cele- 
bralis  oblalam  suscipiunt  :  snflicil  igitur  generatim, 
quùd  ea  adhibealur  caulela  et  diligenlià,  quam  viri 
probi  et  prudentes  in  ejusmodi  casibus  adhibere  11 
soient.  ■' 

Qua-res  3°  :  An  possii  dari  ignorantiâ  morlalitcr  cul- TU.  XI. 

UO  ET  INVOEUNTARIO.  lOG 

pabilis,  qu;e  excusel  à  morlali  transgressione  in  prae- 
cepiis  humanis? — Uesp.  négative  cum  N.Sebas».  cit. 
ir.  20,  cap.  li,  punclo  o.n.il,  contra  auctores,  n.  40, 
ab  co  citatos.  Ratio  est  primo,  quia  ignorantiâ  morla- 
liler  culpabilis  non  tollit  volunlarium,  quod  suflicit 
ut  actus  eam  subsequens  sit  peccatum  ;  nam ,  ut  ait  S. 

D.  p.  1,  q.  7G,  art.  0,  ignorantiâ,  quœnon  causât  invo- 
luutarmm ,  non  excusât  à  peccalo.  Ergo  actus  conira 

pra;cepla  ecclcsiastica  subséquentes  ignoraniiam  via- 
cibilem  morlalitcr  culpabilem ,  non  excusantur  à  pec- 

calo. Secundo,  inconceptibile  est  quùd  causa  sit 
morlaliler  culpabilis,  et  quod  efîectus  illius,  etiam  non 
sit  morlaliler  culpainlis  :  ergo  pariter  est  inconcepti- 

bile quod  ignorantiâ  supponatur  morlaliler  culpabi- 
lis, et  Iransgressio  pnecepti  ecclesiastici  non  sit  mor- 

laliler culpabilis.  Tertio,  impossibile est  quùd  pecca- 
tum contra  jus  naturai  subsequens  ignoraniiam  morla- 
liler culpabilem  non  silmorlale.  Ergo  est  impossibiU 

quod  Iransgressio  proecepli  humani  subsequens  igno- 
raniiam morlaliler  culpabilem  non  sit  culpa  morlalis. 

Damus  equidem  aucioribus  contraria  senlentiae, 

quôd  ignorantiâ ,  qnœ  respeclu  juris  divini  vel  natura- 
lis  est  morlaliler  culpabilis,  non  slatim  sit  talis  re- 
spiîctu  juris  humani.  Unde  conlingere  polest  quùd 
ignorantiâ,  quœ  respeclu  juris  naturalis  est  morla- 

liler culpabilis,  respeclu  praicepti  ecclesiastici  sit  tan- 
lùm  culpa  vcnialis.  Positis  conditionibus  apud  Neesen, 

tr.  G,  quœst.  4,  dub.  4,  1°  quùd  ignorantiâ  illa  non  sit 
crassa  aul  supina  ,  qualis  est  illorum ,  qui  nullam  ,  vel 
modicam  adhibent  diligenliam  in  examinandà  causa 

excusante;  2° quùd Iransgrediens ejusmodi  pncceplurv 

sit  in  bonâ  fide  se  babere  juslam  causam;  5°  ut  ila  sit 
coaslilulus,  ul  si  sciret  causam  non  esse  sufficientem , 

praîoeplum  illud  non  Iransgrederctur.  Ratio  hujus  est, 

quia  ex  virlute  epikeiaî  inlerpretari  possumus  legisla- 
loris  humani  voluntatem  non  esse ,  quùd  seniper  lanta 

diligenlià  adhiberi  debeat  in  examinandà  causa  excu- 
sante à  suà  lege ,  quanta  requiritur  ad  indagandam 

causam  excusantem  à  lege  divinâ  vel  naturali  :  ideù- 

que  leges  humanœ  quandoque  benigniorem  inierpre- 
tationem  admillunl  in  favorcm  anima; ,  quàm  leges  di- 

vins. Et  ha;c  ratio  est  quùd  doctores  sœpè  excusent  à 

morlali  violantem  prseceptum  jejunii,  audiendi  mis- 

sam ,  legendi  horas,  etc.,  dùm  is  bonâ  inlentione  exi- 
slimans  se  babere  causam  sufficienler  excusantem , 

ejusmodi  prœceptum  transgredilur,  et  est  timorata: 
conscienliœ.  Ubi  tamen ,  si  ignorantiâ  sit  venialiler 

vincibilis,  Iransgressio  prœcepti  erit  venialiler  culpa- 
bilis, et  nullo  modo  peccatum ,  si  ignorantiâ  sit  invin- 

cibilis ,  uli  constat  ex  dictis. 
Casus  : — Vitalis  confessarius  cum  ignorantiâ  vinci- 

bili  corum  qua;  ad  munus  suum  rite  obeundum  scire 

lenetur,  committit  se  audiendis  confessionibus,  pra^vi- 

dens  quùd  ralione  ignorantiâ;  exponalsepericulodam- 
nilicalionis  pœnitentium ,  lam  circa  tcmporalia ,  quàm 

spirilualia  ,  quœ  ex  indebilà  hujus  sacramenli  admini- 
stratione  consequitur.  Circa  quem  casnm  quscrilur  1% 

an  ignorantiâ  isla  sit  peccatum?  2°  au  sil  spéciale  pee- 
calum?  5°  an  cl  quolies  peccet  jveccaio  ignorantiâ-? 
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4"  quoi  peccata  ex  illà  ignoranlià  vincibili  oria  ei  iin- 
puienluradculpani?  anomiiia,  qnneseqiii  possimi,  el 

seqniintiir  ex  illà,  an  lanlùm  ea  qiiai  possuiil  pra;vi- 
den?Etidemdiccnduin  de  quocumque  aliojudice,aiU 
suporiore,  qui  sine  débita  scientià  iminus  suimi  obiit. 

—  Hesp.  ad  1  ignoranliani  aclnalein  in  se  esse 

peccalum.  Ratio  est,  quia  ignoraïuia  actualis  est  oniis- 
sio  voltmtaria  in  aetu  secundo  aotûs  dobili,  scilicet 

seicntise  actualis.  Dixi  :  Actualis,  quia  ignorantia  liabi- 

tualis  non  est  peccatum,  sed  effectus  et  lerniinus  pec- 
cali,  rùni  in  se  non  sit  in  actu  secundo  vohuilaria. 
Vb\  adhucbenè  notât  Boudart,  tract.  5,  p.  28,  quôd, 

quando  dicitur  quôd  ignorantia  sit  peccatum ,  id  non 
intciligatnr  de  privatione  scientià  pryecisè  secnndùni 
se,  scd  ut  comparatur  ad  negligentiam  adniissam  pro 

acquirendà  scientià  débita ,  aliàs  enim  ignoran- 
tia non  esset  voluntaria  :  id  tamen  non  ita  intelli- 

gendiim  est,  quasi  sola  neglîgentia  sit  peccatum ,  sed 

uirumque  simul  est  peccatum ,  non  duo  tamen ,  sed 

unicum  ,  sicut  actus  internas  etcxtcrnus  simiil  consti- 

tuunl  unum  peccatum  :  est  quidem  verum,  quôd  pri- 
vatio  scienti:e  sit  effectus  negligentise ,  si  sumatur  pro 

negalione  scientiie,  sed  non  ,  si  sumatur  pro  non  uc- 
quisitione  scientiie  ;  sic  enim  constituit  unum  totale 

peccatum  cum  negligentià  admissà  in  adhibendis  me- 
diis  necessariis  ad  acquisitionem  scientià.  Eodem 

modo,  uti  docet  S.  Th.  1-2,  q.  76,  art. 2,  ad  2,  priva- 
tio  gratire,  elsi  secundùm  se  non  sit  peccatum  ,  tamen 

ralione  negligentiœ  prœparandi  se  ad  gratiam  potesl  lia- 
bere  rationem  peccnti ,  sicut  et  ignorantia. 

Resp.  ad  2  :  Ignorantia  in  casu  posito  est  spéciale 
peccatum  ,  sive  malitia;  specie  distinctne  ab  eo  quod 
per  illam  causatur.  Dupliciter  enim  quis  obligalur  ad 

scientiam  •  primo,  quia  tenetur  quippiam  facere  vel 
omittere,  ita  ut  obligatio  ponendi  vel  omittendi  actum 

sit  unica  ratio  acquirendi  vel  habendi  scientiam.  Se- 
cundo modo  pracipitur  scientià  per  se  et  ratione  siiî, 

pra'cisè  ex  eo  quôd  quis  in  tali  sit  constilulus  gradu , 
munere,  aut  dignitaie.  Priori  modo  ignorantia  non  ha- 
bel  maliiiam  distinctam  ab  eâ  quae  derivatur  ex  opère 

vel  omissione  :  unde  si  quis  ex  ignorantia  vincibili  omit- 
lat  sacrum,  ignorantia  bujus  pmccepti  non  est  distin- 
ctum  peccatum  ab  omissiont  illius.  Posteriore  modo  in 

se  peccatum  est  malitire  specie  distinctoe  ab  eo 

quôd  ab  ilià  causatur.  Confessarius  igitur  in  casu 

posito  ignorans  vincibililer  ea  quse  sui  sunt  mu- 
ueris,  independcnter  ab  alio  efTeclu  pravo  inde  orto, 
comniittit  spéciale  peccatum  ignorantiaî  oppositum 

virtuli  sludiositatis ,  pcrlinensque  ad  vitium  negli- 
gentice  oppositum  per  delcctum  pr.Tedictae  virtuti.  — 
Resp.  ad  5,  quôd  cùm  ignorantia  habeat  rationem 

peccati  ratione  omissionis  debilne  diligenti;c,  <  sicut 

«  in  aliis  peccalis  omissionis  solùm  in  illo  tempore 
«  liomo  aclu  pcccal,  pro  quo  pnrceptum  afdrmativum 
«  obligat.  lia  eliam  est  de  peccato  ignorantia;.  Non 
«  enim  continuô  ignorans  actn  peccat,  sed  solùm 
«  quando  est  tempus  acquirendi  scientiam ,  quam  ha- 
«  bere  tenctnr  legestudiositatis.  »  S.  Th.  art.  cit.  ad  5. 
Ante  resp.  ad  4, 

Not.  1°  ad  hoc,  ul  i.t.voata  quse  ex  ignorantia  vin- 
cibili oriuntur,  ad  culparn  impulcnlur,  debent  esse  ali- 

quo  modo  prxvisa  ab  ignorante  ,  dùm  scire  neglexit; 
verùm  haec  prxnisio  non  débet  esse  peccati ,  ut  meta- 

physicè ,  sed  ut  moraliter  possibilis  ;  hoc  est,  cujus  pe- 
riculum  sil  proximum.  Censetur  autera  esse  periculum 

proximum  ,  quando  effectus  prohibitus,  suppositâ  igno- 
rantia ,  aliâ  via  humano  et  morali  modo  vitari  non  pos- 

test,  et  sic  communiter  non  vitaïur  :  si  namque  possit 

adhuc  siifficienter  vitari ,  periculum  erit  tantùm  re- 
motum  :  ideôque  effectus  ipse  non  erit  sufficienter  prae- 
visus,  ut  ad  culpam  imputetur.  Rem  exemplo  illustrât 
N.  Sebast.  cit.  tr.  20,  cap.  li,  p.  5,  n.  Ai,  in  llieo- 
logo ,  qui  ex  professe  studet  casibus  conscientise  in 
ordine  ad  excipiendas  post  ea  confessioncs,  ast  negligi 
culpabiliter  addiscere  ea  quic  ei  scitu  sunt  necessaria 

ad  munus  hoc  obcundum,  prievidens  ex  tali  ignoran- 
tia pericuUim  pluriuni  errorum  et  peccatorum  :  hoc 

in  casu  periculum  proevisum  est  proximum  ,  et  non 

remotum  :  quia  licet  illud  possit  vitari  novo  et  dili- 

genti  studio ,  moraliter  tamen  loquendo  rarô  illud  con- 
tingit.  Experientia  enim  docet  quôd ,  postquam  sa- 
cerdotes  semel  ad  confessioncs  approbati  sunt,  potiùs 

obliviscantur  eorum  quai  ante  didicerunt,  quàm  de- 
fectum  commissum  diligentiori  studio  scientiam  debi- 
tam  comparando  suppléant. 

Not.  2°exNN.  Salm.  Scholast.  tr.  13,  disp.  13, 

dub.'o,  p.  5,  n.  82,  ad  formandum  prudens  judicium, 
quandonam  censeatur  esse  in  ignorante  periculum 
proximum,  de  quo  not.  prœc.,  ita  ut  effectus  pravi  ex 

ignorantia  orli  impulentur  ad  culpam ,  plurimùm  con- 

ducere,  ut  atlendatur  1"  modus  operandi  ignorantis  , 
2°  habitualis  ejus ,  notilia.  Ratio  primi  est ,  quia  pru- 

dens in  ferendo  judicio  non  prcecisè  débet  atlendere 
ea  quœ  ex  nalurà  ei  pnedictum  periculum  parient , 

sed  qualiter  modus  operandi  ignoranter  illi  sit  exposi- 
tus  :  fieri  enim  potest,  ut  omnibus  pensatis,  nullum 
periculum  immineat,  et  nihilominùs  ignorans  peccati 

reus  sit  propter  temerarium  ac  inattentum  agendi  mo- 
dum  ;  quia  malitia  in  agendo  non  desumitur  ab  eo 

quod  hic  et  nunc  fit,  sed  quod  hic  et  nunc  moraliter  fieri 

posse  judicatur.  Ratio  secundi  est, quia  cum  notitià  habi- 
tuali,  el  cumcerlitudine  et  securilate  habiluali  ex  ipsâ 

ortà  non  videtur  saltem  permanenter  coha^rerc  contra- 
riustimor  velformido  :  sicut  cum  scientià  habituali  ali- 

cujus  objecti  non  compalitur  permanenterjudiciumer- 
roneum,aut  formidolosum  contrarium  respectu  ejus- 

dem  propositionis.Ubiautem  non  est  possibilis  tinior 

alicujuspericuli,  nequeetiam  potest  esse  obligatio  altcn- 
dendi  illud  periculum,  eôquôd  soins  tinior  periculi  in- 

ducat obligationem  attcndendi  periculum  :  quà  proinde 

obligatione  cessante  carentia  attenlionisnon  eritprivali- 
va,  alque  adeô  non  eflîcitmodum  operandi  temerarium 

et  culpabilem.  Sed  quoniam  tractemus  moralia,  rem 
moralibus  exemplis  dilucidemus.  Sit  eremita  degens 

in  vaslissimâ  solitudine,  certusque  habitualiter ,  nun  • 

quàm  illuc  pertransire  liomines,  millat  lapidem  per 

fenestram  celluhc,  non  considorans  an  homo  irans,- 

eat,  vel  non;  quis,  quicso,  prudeus  icmcrariuu  di- 
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cet  hune  operandi  niodum ,  aut  ex  co  pcriculiiin  ho- 
micidii,  aut  mulilationis  homiiiis  pertiiiiescel?  quia 

.  scilicct  habilualis  nolilia  opciaiilis,  qiià  cerlus  estue- 
luinem  transiluium  ,  loUit  obligaiioneni  actu  id  aiten- 
dendi,  exiiuitque  operandi  niodum  à  teuierilalc ,  cui , 

soclusà  praîdictà  noliliâ,  nianerel  obnoxius.  Uude  li- 
cet  in  casu  posiio  tinicri  possct  occisio  aul  nuitilaiio 
bruti,  quorum  aliquod  ibi  Iransilurum  liabilualitor 

cognoscit,  non  tamcn  occisio  iiomiuis.  Conlrarium  fo- 
ret, si  quis  habilualiter  sciret,  ibi  promiscuè  transitu- 

ros  homincs;  tune  enim  prudentcr  timcretur  Lesio 

.  liominis,  eliamsi  hîcct  nune  nullus  honiinum  pcrlrans- 

irol.  Ac  ita  cum  proportioue  loquendum  de  aliis  ca- 
siims.allendondotcmpuSjlocum  et  alias  circumstantias; 

pra'ciiniè  verù,  quid  opcrans  noverit  habilualiter, 
quidquid  aclusecundùm  qualilafem  nialerirc  atlendere 
debeal  et  omillat  :  indeque  prudens  jndicium  formando 

riroa  quie  objecta  vel  circumstanlias,  sive  effectus  mo- 
dus  opiraiidi  dici  dcbeat  temerarius  et  inallentus  pri- 

vative, adeèquc  illorum  periculo  cxpositus.  His  nota- 
lis,  — Resp  :  In  quot  peccatorum  periculum  proximum 
jucidat,  quoique  culparum  causa  sit  confcssarius  pro- 

miscuè cum  ignoranlià  niorlaliter  culpabili  munus 

suum  exercens,  coUigi  débet  ex  loco ,  teniporc ,  per- 
sonarum  quaiitate,  etc.,  quibus  ad  nninus  illud  ar- 

duum  obeundum  aut  sponte  sese  ingerit,  aut  à  prsela- 
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lis  applicatur,  aut  aliquando  se  applicanduin  pruden- 
ter  judicare  potest  ac  débet,  llinc  solus  Deus,  cui 
sigillum  confessionis  patel,  testis  etjudex  crit,  red- 

I  dens  unicuiqiie  soeuiidi'un  opéra  sua.  Cùm  enim confcssarius  de  omiùimi  conscicniiis  judicare  debeat, 
omnium  respective  slatuum  ,  et  ofticiorum  fraudes  et 

I  errores  callere  débet,  ut  discernât  quoe  agenda  et 
fugienda  ab  uuoquoquc  sint.  Sed  quis  boniiniun  hîc 
statuet,  quot  ex  borinn  culpabili  niortalitcr  ignoranlià 
culpie  letliales  orlum  ducant?  sed  bic  iuquit  N.  Se- 
basl.  1.  c,  punct.  2,  n.  13,  «  deploranda  est  aliquo- 
«  rum  stupidilas,  vel  audacia ,  qui  vix  limina  tlieolo- 
»  gi;c  moralis  salutaiiles,  intrépide  se  exponunl  eliam 
«  in  civilalibus  audiciidis  coufcssionibus,  sine  discri- 
«  mine  coguili  et  incognili ,  dexti  orsùm ,  sinistror- 
«  sùmque  absque  ullo  scrupule,  iuiô  et  cum  jactanlià 
«  omnibus  absolutionem  impeudenles,  relinquentes- 
t  que  conscienlias  eisdcni ,  imù  et  majoribus  vinculis 
«  irretilas.  Sed  numquid  sanguis  pœniicniium  non  ex- 
<t  quiretur  de  manu  illorum ,  terribilequefietjudicium, 
«  non  tanliim  eis,  verùm  et  pnclaiis  id  non  ignoran- 
«  libus,  et  ferlasse  permillentibus?  Absit  hoc  suspi- 
1  cari  ;  quin  poliùs  postea ,  clsi  inviti ,  pnelalus  et 
î  confessarius  sibi  videbunt,  et  sanguineis  plangent 
«  lacrymis,  quando  nullus  jaraerit  niedicinae  locus.  > 

(^ua^^tiD  ̂ etunïa» 
DE  REGULIS  MORALITATIS. 

Angclicè  resolvit  docior  Angelicus  1-2,  q.  71,  a.  6, 
in  0,  actum  humanum,  «  quôd  sit  malus,  (  luibcre  )  ex 

«  60  quèd  caret  débita  commensuralione.  Omnis  au- 
«  lem  commensuratio  cujuscumque  rei  altendilur  per 
«  comparalionem  ad  aliquam  regulam,  à  quà  si  diver- 
I  tat,  incommensurala  erit.  »  Unde  sicut  in  ordine 

arlificiali  arlefactum  dicitur  rectum  vel  obliquum  per 
comparalionem  ad  régulas  arlis,  ila  in  ordine  niorali 
arlus  dicitur  bonus  vel  malus  per  comparalionem  ad 

rP;*  lioo  niorum.  Nolandumaulem  quùd  lola  rcclitudo 
i  i  in  vegulis  arlis,  quàm  rcgulis  morum  desumitur 

per  ordinem  ad  lînem  proprium  uniuscujusque  :  linis 
autem  ordinis  et  regultc  arlificialis  est,  quem  artifex 
intendit  :  finis  verù  ordinis  moralis  csl  finis  ultinms 

totius  vilse  humanœ  ,  quia  omnis  moralilas  lolius  vilLC 

hunian.t;  dirigilur  ad  consoqucndum  Deum,  qui  est 
finis  ullimus.  Doccl  hoc  D.  Th.  1-2,  q.  21,  art.  2,  ad  2, 
ubi  :  I  Ad  secundum  dicendum  quod  ratio  aliter  se 
I  habct  in  arlificialibus,  aliter  in  moralibns.  In  artili- 

<  cialibus  enim  ratio  ordinatur  ad  fincni  partie  iilarem, 
«  quod  est  aliquid  per  ralionem  excogitalum.  In  mo- 
*  ralibus  aut(Mn  ordinatur  ad  finem  comnumem  totius 

t  huuian»  vitsc.  >  Undè  cùm  (inis  et  priucipiuin  sibi 
niuluô  correspondeaot,  et  huis  ordinis  moralis  sit 

Deus,  necesse  est  quôd  régula;  moraliialis  illi  corre- 
spondeanl  :  quae  verù  sint  hx  regnhe,  dabit 

ARTICULI'S   PKIMI  s. 

Quœ  sint  regulœ  moraliialis? 

Dico  cum  D.  Thomâ  1-2,  q.  71,  art.  0  :  i  Régula 
i  Yolunlalis  humanic  est  duplex.  Una  propinqua  et 

i  homogenea,  scilicet  ipsa  humana  ratio,  seu  dicta- 
t  men  rationis  practicum.  Alla  verù  est  prima  régula; 

i  scilicet  lex  .'cterna,  quae  est  quasi  ratio  Dei.  » 
Quôd  lex  œterna  seu  dieUimen  inlellectùs  divini  sit 

prima  hcterogenea  et  cxterior  volunlalis  régula,  pro- 
batur  :  régula  prima  moralitatis  débet  esse  indefecli- 
bilis  in  dirigendo  actus  morales  iu  jîropriiim  fineni, 
seu  Deum  ;  atqui  sola  lex  alterna  in  meute  divinà 
existens  est  talis.  Ergo.  Prima  pars  eliam  probalur  : 
illa  est  proxima  moraliialis  régula,  per  quam  lex 

rcterna  bominibus  intimaliir,  et  proponitur  ut  adim- 

plenda  :  sed  lalis  est  conscientia,  seu  diolamcn  pra- 
cticum ralionis  human;e.  Ergo.  Prob.  anl.  Diverso 

modo  lex  a;terna  cominunicatur  irratioualibus  et  ho- 

mhiibus,  quia  ex  doclrinà  D.  Th.  1-2,  q.  21,  art.  1, 
in  0  :  <  In  his  quai  secundum  naturam  agunt,  est 

c  ipsa  virlus  nalurie,  quai  inclinât  in   talom  finem. 
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«  Quando  crgo  actus  procedit  à  virtute  naturali,  se- 
«  cundùin  naturalein  incliiiationem  in  fineni,  lune  ser- 
I  vatur  rcclitiido  in  aclu,  etc.!'  ;  hominibus  verôcom- 
municalur  lex  naturalis  non  per  modum  inclinationis 
naturalis,  sed  per  directionem  moralem,  quà  mediante 
libère  tendant  in  fineni  ultimum  :  jam  sic  ;  atqui  solo 
dictaniine  ralionis  praciicic  proponunliir  bominibus  ea 

quce  per  legeni  aeternani  agenda  vel  fuglenda  sunl  abs- 
que  pra'judieio  su;«  libertatis.  Prout  clarc  cxpriniit 

D.  Tb.  1-2,  q.  19,  art.  i,  in  o,bis  verbis  :';<  Quùdau- €  ion»  ratio  biunana  sit  régula  voluntatis  jiumanse, 

I  ex  quà  ejus  bonitas  niensuretur,  babet  ex  lege 

•  Létcrnà,  quai  est  ratio  divina.  llnde  in  Psalm.  4,  di- 
I  citur  :  MiUli  dicunl,  quis  ostendit  riobis  bona?  signa- 

i  tuin  est  super  nos  lumen  vuUùs  lui,  Domine  ;  quAsi  di- 
t  ccrct  :  Lumen  rationis,  quod  in  nobis  est,  in  tantuni 

t  potest  nobis  ostendere  bona,  et  nostrani  voluntatem 
I  regulare,  in  quantum  est  lumen  vultùs  lui,  id  est, 
«  à  vultu  luo  derivatum.  » 

Colliges  1"  :  Quôd  sicut  in  naturalibus  et  arlificia- 
libus  nibil  est  defecluosum,  nisi  quod  déficit  à  regulis 
naturie  et  arlis,  ita  in  moralibus,  nibil  erit  maluni, 

nisi  quod  déficit  à  regulis  morum.  Constat  id  ex 

D.  Au^uslino  lib.  2,  de  peccatorum  Meritis  et  Remiss, 

cap.  1 ,  ubi  loquens  de  raalitià  morali  sic  ait  :  Sed 

nec  peccatum  erit,  si  quid  erit,  nisi  divinitiis  jubeatur, 
ut  non  sil  ;  et  D.  Dionysius  de  divinis  Noniinibus, 

cap.  4,  ait  :  Bonum  hominis  est  secnndiim  rationem 
esse;  mcdum  autem,  quod  est  prœter  rationem.  Hoc  est 

juxla  vel  contra  legem  œternam,  prout  nobis  inlima- 
tur  per  dictamen  rationis.  Clariùs  S.  Th.  cit.  qusest. 
21,  art.  1,  ita  concludit  :  n  Quandocumque  ergo  actus 

I  bominis  procedit  in  fineni  secundùm  ordinem  raiio- 
«  nis  et  legis  a'lern;xi,  lune  actus  est  reclus  :  quando 
c  auleni  ab  bac  rectiludine  obliquatur,  lune  dicilur 

f  peccalum.  b 

Obj.  1°  :  Qurc  sunl  iiUrinsecè  niala,  sunl  prohibita, 
quia  niala  sunl;  ergo  praîviè  ad  quamcunique  probibi- 
lionem  sunl  peccata.  — Resp.  cuni  S.  Tli.  1-2,  q.  71, 
art.  iî,  ad  -4  :  «  Dicendum,  quôd  cùni  dicitur,  non 
<  omne  peccalum  ideô  est  malum,  (juia  est  probibitum, 
€  intelligitur  de  prohibitione  factà  per  jus  posilivum  ; 
(  si  autem  referatur  ad  jus  naturale,  quod  continelur 

«  primo  sub  lege  aiternâ,  secundariù  verô  in  judicato- 
«  rio  rationis  bumanrc,  tune  omne  peccalum  est  ma- 

«  lum,  quia  probibitum  ;  ex  boc  enini  quôd  est  in- 
«  ordinalum,  juri  naturali  répugnai,  i  Unde  vides 

quôd  jus  naturale  nibil  prohibet,  quia  malum,  sed 
ideô  est  malum,  quia  illud  jus  naturale  prohibet; 
undè  absque  aliquà  lege  nibil  esset  formnliter  bonuni 
vel  malum.  Dico  formalitcr,  quia  mendacium,  v.  g., 
vel  furtum,  sunl  radicaliter  niala  autè  prohibitionem, 

quœ  radicalis  malitia  consistil  in  co  quôd  répugnent 

alicui  ex  pricdicatis  divinis  ;  mendacium  quidem  sum- 
nuie  Dei  veracilati,  furtum  verô  summce  ejus  œqui- 
laii,  adoôque  dlgnissima  sunt,  ut  per  legem  œternam 
probibeanlur,  cui  probibilioni ,  in  quantum  subsunt, 
sunl  mala  formalitcr. 

Obj.  2'  ;  Opéra  consilii  et  supererogationis  sunt  mo- 
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rallier  bona,  nec  tamen  aliquâ  lege  prœcepta;  er^o 
datur  nioralilas  in  aclibus  humanis  independenler  à 

quâcumque  lege  prsecipiente  vel  prohibenle. —  Resp.: 
Dist.  secund.  parteni  antec.  ;  nec  lamen  sunt  aliqu.^ 
lege  prœcepta  absolutè  conc.  ;  ex  supposilione  quôd 
fiant,  neg.;ex  supposilione  enim,  quôtl  aliquis  opéra 
supererogationis  velit  elicere,  lex  nalurœ  prcccipit, 
ut  apponal  omnes  débitas  circumstanlias.  Uti  non 
datur  lex  delerminala,  quœ  prœcipiat  quotidiè  audire 
sacrum,  datur  tamen  lex  religionis,  quse  ex  supposito, 

quôd  velit  quis  audire  sacrum  prœcipit  ut  devolè  et 
cum  débita  ad  lantum  mysterium  et  sacrificiuni  atten- 
lione  audialur. 

Coll.  2°  :  Quôd  sicut  ad  legem  selernam  spécial  di- 
vina ratio  per  modum  régula;  dirigentis,  ita  quoque 

ad  eaindem  spécial  divina  voluntas,  quœ  est  prima 

régula  per  modum  primi  exemplaris  et"  imilabilis,  cui 
voluntali  divinse  noslra  débet  conformari  :  unumquod- 
que  enim  bonum  et  rectum  est,  in  quantum  allingit 

ad  propriam  mensuram  ;  ergo  ad  hoc  quôd  voluntas 

ksminis  sit  bona,  requirilur  quôd  conformelur  volun- 
tali divinse.  Quoad  modum  autem  conformitalis  S. 

Thoni.  1-2,  q.  19,  art.  10,  duo  distinguit  in  objeclo 
voluntatis  consideranda  :  unum,  quod  est  quasi  ma- 
leriale,  scilicet  ipsa  res  volila  ;  aliud,  quod  est  quasi 
formale,  scilicet  ratio  volendi,  quœ  est  finis,  et  sic  ex 

parte  objecti  voluntatis  divinae  duplex  conformilas 
inveniri  potest  :  una  ex  parte  voliti,  ut  quando  homo 

vult  aliquid  quod  Deus  vult  ;  alia  ex  parte  rationis 
volendi,  sive  ex  parte  finis,  ut  cùm  aliquis  propler 

hoc  vult  aliquid,  propler  quod  Deus,  et  ha;c  confor- 
milas est  secundùm  causani  finalem,  sive  in  volito 

forBMali  :  hoc  posteriori  modo  tenetur  se  homo  con- 
formarc  voluntali  divinic,  ut  non  peccet  ;  non  primo, 

quod  ex  eo  palet,  quôd  Deus  volunlate  generali  plura 
velit,  ut  bella,  pestes,  etc.,  quœ  nos  nec  laudabililer, 
nec  licite  velle  possemus.  Undè  S.  August.  quando 
bonà  volunlate  homo  vult  aliquid  quod  Deus  non 
vull,  lanquàmsi  bonus  filiusvult  palrem  vivcre,  quem 
Deus  bonà  volunlate  vult  niori  :  ut  autem  omnis  circa 
banc  conforniitateni  lollalur  anxielas. 

Adverte  primo,  neminem  leneri  se  conformare  vo- 
luntali divin»,  secundùm  appelilum  sensiiivuni,  sive 

secundùm  voluntatem,  ut  nalura  est  :  sed  posse  per 

appelilum  et  naluralem  voluntatem  prorumpere  in 

aclum  conlrariuni,  quoniam  appetilus  naturalis  nalu- 
raliter  reingit  nocivum  et  deslructivum  suppositi,  et 
bac  ratione  Cbrislus  Dominus  volunlate  delerminatà 

voluil  passionem,  quamvis  voluntas  naturalis  dissen- 
lirel.  Adverte  secundo,  quôd  sicut  Deus  mulla  vult 

volunlate  conséquente,  qua;  non  vult  volunlate  anté- 
cédente, ita  nos  debere  affectu,  quasi  antécédente  Siv- 

piùs  optarc  opposilum,  quamvis  supposità  vohnilale 

Dei  conséquente,  nos  ejus  voluntatem  tanquàm  ju- 
stam  approbemus,  illique  nos  conformemus  :  et  ila 
volunlate  antécédente  débet  filius  dolere,  parenleni 

in  morlali  morluum,  damnatum  ;  sed  volunlate  con- 

séquente, supposilis  nenipc  ejus  demeriiis  se  confor- 
mare voluntali  diviuaî.  Ua  quoque  viri  saucli  ac  boni 
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lugenl  prsemaluram  moricm  eorum  quorum  vilani 

pulaiil  fore  ulileni  ad  gloriani  Doi,  idquc  dolore  non 

lanlùni  scusibili,  scd  et  raliuiiali,  quaiiquàiu  volun- 

latc  consequonli  sanclissinuc  Dei  volunlati  cou  perfe- 
clissiwai  actiouum  iioslrarun»  régulai  se  conforment. 

ARTirjiLL'S    II. 

Quid  et  quotuplex  sit  conscientia. 

Dico  1°  :  Conscientia  est  actus,  scu  diclaracn  intel- 
lecliis  practici  dic'anlis,  oiJdpinm  'icitum  esse,  vel 

niicituu),  quod  liic  et  nunc  çendum  est,  vel  omit- 

tcnduni.  Dicitur  i"  uctus,  non  habilus  ;  naui  dictare, 
ligare,  qu;t;  iiitransilivè  ^onscicntiani  constituunt 

aclum,  non  liabilum  dénotant.  Dicitur  2"  actus  in- 
tclleciùs,  non  voluntatis  ;  dictare  iMiim  et  dirigere  ad 

intellectuni,  .non  ad  voluntatcm  pertinent.  L'ndè  con- 
scientia quideni  dicitur  bona  vel  mala,  non  tanien 

bonitalc  (orniali,  quiic  soli  conipelit  volunlati  ;  sed 

regulaliva,  seu  regulalivc,  in  quantum  dirigit  opcra 
bona  vel  mala.  Habet  ctiam  conscientia  pro  objecto 

bonum,  non  lamen  sub  ratioiie  boni,  sub  quà  con- 
sideratur  à  volunlate,  sed  sub  ratione  veri  practici, 

sub  qui  ratioiic  perlinet  ad  intellectuni,  uti  docet 

D.  Tli.  p.  1,  q.  78,  art.  H,  ad  2.  Dicitur  5"  intelle- 
ciùs  practici,  quia  conscientia  versatur  circa  actio- 
nes  humanas,  non  solùm  ut  cas  cognoscat,  sed  etiam 

ut  rcgidet  et  dirigat.  Dicitur  i"  dictaiitis  esse  licitum 
vel  itlicilnm,  quod  Inc  et  nunc,  etc.,  ut  dislinguatur 

à  synderesi,  qu;e  est  habilus  versans  quidem  circa 
principia  practica,  sed  univcrsalia,  et  indeterniinata, 

ut  quùd  virtus  sit  ainplcclenda,  vitium  fngiendum, 

parentes  honorandi,  sunni  cuique  tribuenduni,  etc. 

Sicquc  non  potest  immédiate  et  proximè  actus  noslros 

regulare.  At  conscientia  applicat  illa  principia  ad  ma- 
tcriam  delerminatam.  Dictamen  ergo  conscientia;  dis- 
cursivum  est ,  nitens ,  non  quidem  scmper  formali, 

sed  sa'pè  virtuali  et  implicito  lantùm  discursu  seu 
syllogismo  ;  cujus  majorem  ponitsynderesis,  minorem 

subsumit  ratio,  conclusionem  universalem  infert  scien- 

lia  nioralis;  particularem  verô  seu  de  hic  et  nunc  pru- 
dentia  et  conscientia.  Exemplum  sit  de  teniperantià  : 
dictât  synderesis  :  Convenienter  naturœ  vivendum  est  ; 
subsumit  ratio  :  Convenienter  naturœ  vivere  est  vivere 

tempcrutè,  non  plus  sumendo,  vel  minus  quàm  ad  na- 
lurac  neccssilatem  et  sustentationem  satis  sit  (quod 
judicium  secundùm  se  quidem  est  speculativum ,  cùm 

pra;cisè  consideret  veritaleui  objecti,  prout  tamen 

conjunctum  cum  altéra  pra-uiissâ  in  ordiue  ad  con- 
clusionem médiate  ponendam  dici  potest  practicum); 

concludil  univcrsaliter  etliica  :  Erçjo  tcmpcratè  viven- 

dum est.  Quia  aulem  actiones  in  particulari  tempe- 
ratè  Vivendi  liabciit  divcrsissimas  circumstantias  ; 
quod  enim  uni  salis,  altori  non  salis  vel  niinium  est. 

Idpù  prudenlia  et  conscieutia  omnibus  consideralis 

applicat  in  particulari  ;  v.  g.,  mihi  iti  bis  circumstan- 

liis  îelatis,  complexionis,  valetudinis,  occupationis, 
ad  oonservandam  naturam  laiitiun  cibi  ac  pctùs  ne- 
cesse  est,  et  suflicit  :  Ergo  tantiini  possum  et  debeo 
sumere.  Ergo  lanto  jam  suniplo  cessandura  est.  Et 
hàc  de  caasâ  dicitur  conscientia,  quasi  concludens 
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scicntia.  c  Et  secundùm  hune  niodum  palet  (  inquit 
«  D.  Th.  in  2  sent.,  dibt.  2i,  quast.  2,  art.  l,  in  c.  ) 
t  qualiler  diflcranl  synderesis,  lex  naturalis,  ol  coii- 

«  scientia  :  quia  lex  natuiulis  nominal  ipsa  jH-incipia 
f  uuiversalia  juris;  synderesis  verù  nominal  habilum 
«  eorum,  seu  polentiam  cum  babilu;  conscientia 
:  verù  nominal  applicationem  qnamdani  Icgis  nalu- 
«  ralis  ad  aliquid  facieiidum  per  modum  eonciusionis 
t  cujusdam.  t  Ubi  adbuc  adverte  quùd,  sicul  dalur 
actus,  seu  diclamcn  inlelloclùs  circa  ea  quic  bic  et 

nunc  agenda  sunl,  vel  oniitlcnda,  secundùm  quod 
dicitur  conscientia  ligare  voluntatem,  ut  contra  ejus 
dictamen  sine  peccato  operari  non  possil  ;  ila  dalur 
actus  seu  dictamen  circa  ea  qua;  fecimus  vel  omisi- 

mus,  secundùm  quod  dicitur  conscientia  testificari 
juxla  illud  ad  Rom.  2  :  Teslimonium  reddenteilUs  con- 

scientia ipsorum  ;  cl  Eccles.  7  :  Scit  conscientia  tua, 
te  crebrb  maledijcisse  aliis.  Similitcr  dalur  actus  scu 

dictamen  judicans,  quùd  aliquid  quod  est  factum  sit 
benè  vel  non  benè  factum,  et  secundùm  hoc  dicitur 
conscientia  excusare,  vel  accusare,  seu  remordere  : 

juxtà  illud  ad  Rom.  2  :  Inter  se  invicem  coyitationibus  ac- 
cusanlibus,vel  etiam  defendenlibus.Mderi  poteslD.Th. 

p.  l,q.79,art.l5,ctl-2,quœstion.l9,  art.  13,  incorp. 

Dico  2"  :  Conscientia  ex  parte  objecti  dividilur  in 
rectam  et  erroneam.  Recta  est  dictamen,  q\io  intel- 
lectus  ex  veris  principiis  verum  judical  et  concludil. 
Dico  veris,  non  semper  spéculative  talibus,  sed  practicc, 

quia,  ut  communiter  loquuniur  auclores,  potest  prin- 
cipiura  aliquod  spéculative  falsum  practicè  esse  ve- 

rum ;  quod  tanien  intelligendum  hoc  modo,  quùd  ju- 
dicium speculalivè  falsum  possil  esse  fundamonlum 

alterius  judicii  practicè  veri  :  ut  palet  in  judicio  spé- 
culative falso,  quod  formabat  Jacob  de  hâc  proposi- 

tione  :  Hœc  est  mea  uxor;  quod  judicium  ideù  praclicè 
dicitur  fuisse  verum,  quia  erat  fundamenlum  alterius 
judicii  veri,  nempe  quo  judicabatur  vera  conclusio 

hujus  argumenti  practici  :  Licitum  estmarito  uxori  de- 
bitum  reddere  ;  hœc  est  mea  uxor,  prout  prudenter  prœ- 
sumo  ;  ergo  licitum  est  mihi,  ut  marito,  illi  reddere  de- 
bitum.  Proindc  quando  judicium  aliquod  dicitur  spé- 

culative falsum,  et  practicè  verum,  necessariù  débet 
lieri  comparatio  ad  diversa  objecta,  rcspectu  quorum 
sit  verum  et  falsum.  Hoc  igitur  judicium  Jacobi  :  Jlœc 

est  mea  uxor,  erat  falsum  speculalivè,  quia  oral  diflbr- 
nic  objeclo  aparté  rei;  cl  praclicè  verum,  in  quantum 

conjunctum  cum  judicio,  (|uod  in  dalo  syllogismo  ic- 
net  locum  majoris,  rcspicicbat  objecluni  eonciusionis, 
scilicet  hic  cl  nunc  licitam  redditiouem  debiti.  Con- 

scientia erronca  est,  quà  inlcllcclus  ex  falso  principio 

praclico  falsam  deducit  coMcIusioiiem,  ut  liquet  iii 
hoc  exemple  :  onine  illicilum  non  est  faciendum  ;  scd 
jurarc  est  illicilum  juxla  illud  Matlh.  5  :  Ego  autcni 

dico  vobis,  non  jurarc  om)iv l'n.  \ir%o  nou  est  juranduni. 
Lbi  ex  falsà  inlolligentià  illiuslexlùs deducit  conscicn- 
tiam  falsam.  Dividilm-  Ikoc  conscientia  erronca  in  vin- 
cibilem  et  invincibilem,  Vincibilis  in  crassam,  affe- 
ctalam,  etc.,  plané  sicut  ignoranlia.  De  quo  vide  dicta 

de  iguoraotià. 



ARTICULUS   m. 

De  obligatione  sequendî  conscienl'iam  rectam  seu  veram. 

Dico  1°  :  Sempcr  teneniur  sequi  conscicntiam  rectam 
seu  veram,  quando  aliqiiid  praecipit  vel  prohibet.  Ra- 

tio est,  quia  bonitas  nostrarum  operationum  pendet  non 
tantùm  à  une  et  circumstanliis,  sed  etiam  et  maxime 

ab  objecto,  quod  sit  conforme  legi  seteriiœ,  ceu  primce 

morum  regulœ,  qu.-c  cùm  per  conscientiam  rectam  ceu 
proximam  regulam  nobis  applicetur  seu  inlimetur,  se- 

quitur  quôd  volunlas  (quœ  cùm  sit  potentia  cœca  di- 

rigi  et  regulari  débet  per  rationem  et  conscientiam)  ab 
hâc  régula  discordans  peccet.  Dixi  tamen  :  Quando  ali- 
quid  prœcipit  vel  proliibet.  Si  enim  conscientia  recta 

:  dictet  solùm  per  modum  consiliî  aliquid  esse  bonum, 

non  obiigamur  illam  sequi,  cùm  consilium  solùm  re- 
spiciat  ea  quœ  in  via  salutis  perfectionem  dicunt,  non 

verô  ea  g-iae  ad  illam  absolutè  necessaria  sunt.  Quare 
in  hoc  difîerunt  bonum  et  malum  in  ordine  ad  conscien- 

tiam, quôd  bonum  ab  eâ  dictari  queat  et  sub  prae- 
cepto,  et  sub  concilio,  malum  verô  ab  eâ  tantùm  pro- 
hiberi. 

Dico  2°  :  Agere  contra  conscientiam  rectam  ordi- 
nariè  non  est  spéciale  peccatum  distinctum  ab  eo  quod 
contra  legem  vel  pncceptum  committitur.  Ratio  est, 
quia  promulgatio  et  intimatio  legis  non  est  lex  diversa 

ab  eâ  quoc  intmiatur,  sed  couditio  solùm  necessaria, 
tit  lex  babeatvim  obligandi;  qiiia  nuUalexobligatnisi 
ut  cognita:  conscientia  autem  non  est  tain  lex,  quàm 

legis  uivinse  vel  humanse  promulgatio  ;  ergo  qui  pec- 
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Dico  5":  Conscienlia  ex  parte  aciùs,  seu  modi  ten- 
dendi  seu  dirigcndi,  dividilur  in  ccrtam,  probabilcm, 

dubiara  et  scrupulosam.  Certa  est  qusc  sine  ullâ  hoesi- 
lalione,  et  cuui  f:nnà  ad  objectum  adhicsione  dictât 
aliquid  facicndiini  vel  omillonduni  ;  et  haic  invenilur 

tam  in  rcclà  quàm  crroneà;  unde  non  constiluit  spc- 
oiem  distinctam.  Conscienlia  probabilis  seu  opinaliva 

est  illa  qu;e  deducitur  ex  principiis  tantùm  probabili- 
bus;  et  idcô  sic  uni  parti  asseniitur,  ut  lamen  adjun- 
ctam  habcat  formidinem  de  contraria.  Conscientia  du- 

bia  est  haîsilalioseususpensioiiiiellcctûs,  interutram- 
quecontradictionispartem,  iiautneutri  deturassensus, 

vel  dissensus,  sicque  palet  non  esse  propriè  conscien- 

tiam, cùm  non  pni'scribat  quid  hic  et  nunc  determi- 
nalè  sit  agendum,  sed  ambigua  bseretinter  ulrumque. 

Conscienlia  scrupulosa  est  illa  quœ  formatur  ex  prin- 
cipiis futilibus  et  infundalis  :  ordinariè  tamen  non  est 

judicium,  sed  laiilùm  apprehensio  mali  mirabililerex- 
cruciens    mentem    scrupulosi.  Ex  quibus  colliges  : 

scientiam  hic  esse  judicium  moraliter  certumde  re  ali- 
quà,  excludens  omnem  formidinem.  Dubiura  esse  flu- 
ctuationem  intellectùs  inter  utramque  conlradictionis 

parteni.  Quod  si  intellectùs  ita  fluctuet,  ut  tamen  ma- 
gis  flectatur  in  unani  quàm  in  alteram,  erit  suspicio. 

Errorem  esse  judicium  falsum  putans  bonum  aut  ir  a- 
lum,  prohibilum,  aut  non  prohibitum,  quod  reverà 
non  est  taie.  Opinionem  esse  judicium  formidolosum. 

Scrupuhun  infundalam  apprebensionem  aut  formidi- 
nem de  peccato,  ubi  non  est. 

cal  contra  conscientiam,  non  peccat  contra  duas,  sed 

unicamlcgcm.  
' Dices  :  Qui  furatur,  violât  duo  prœcepta  specie  di- 

stincta  :  ergo  duplicilcr  peccat.  Prob.  ant.  Violât  enim 

inprimis  prieceplum  non  furaiidi,  deinde  violât  prœ- 
ceptum  naturale  non  agendi  contra  conscientiam;  li- 
cet  enim  illa  conscientia  non  sit  prœceptum,  sed  in- 

timatio pnecepli ,  dalur  tamen  aliquod  naturale  prae- 
ceptum  non  agendi  contra  conscientiam,  quod  est  specie 
dislinctum  à  praîcepto  non  furandi.— R.  :  Dist.  ant.  : 
Violât  duo  praecepla,  quorum  unum  est  générale  in- 

clusum  in  quocumque  pariiculai-i  cognilo  etvoluntati 
proposilo,  conc;  violât  duo  prsecepla  particularia  sibi 
non  subordinata,  neg.  ;  ex  quibus  palet  responsio  ad 

consequenliam.  Sic  ergo  causa  universalis  et  particu- 
laris  unum  producit  effectum,  ita  et  duo  illa  prsecepta 
unam  producuntobligationem,  undeeadem  est  obligatio 
non  furandi,  non  mentiendi  et  non  agendi  contra  con- 

scientiam. Ex  quibus  infères,  non  esse  semper  idem 
specie  peccatum,  dùm  conscientiam  contravenilur  in 

quâlibet  materiâ,  quia,  ut  docet  D.  Th.  1-2,  q.  19,  art. 
o,  ad  3  ,  8  dicendum  quôd  ratio ,  quando  apprehendit 
«  aliquid  ut  malum,  semper  apprehendit  illud  sub  ali- 
<  quâ  ratione  mali  ;  puta,  quia  conlrariatur  divino  prce- 
<  ceplo,  vel  quia  est  scandalum ,  vel  propter  aliquod 

«  hujusmodi,  et  tune  ad  talem  speciem  malitiaî  redu- 
«  citur  talis  volunlas.  i  Unde  qui  operatur  contra  con- 

scientiam dictantem  non  furandum,  peccat  peccato 

opposite  virluti  juslitioe,  et  sic  de  reliquis.  Ratio,  quam 

supra  tetigimus,  est,  quia  agere  contra  propriam  con- 
scientiam est  ratio  generalis  imbibita  in  omnibus  pec- 

catis,  non  constiluens  disiinclam  specie  malitiam  ab 

eà  quifi  peccato,  ut  virtuti  particulari,  opposilo  inest. 
Dixi  tamen  in  conclusione  ordinariè ,  quia  si  ratio  illa 

generalis  esset  per  se  volita  ex  parte  objecti ,  uli  si 

quis  agat  contra  conscientiam,  ut  paulatim  illam  exslin- 

guat,  sicque  impediat  ipsius  remorsum,  qualiler  tra- 
ditur  fecisse  Lulherum  per  decem  circiter  annos,  licet 

fuerit  spefrustratus,  lune  ultra  peccatum  contra  virtu- 
tem  castitalis,  legem  jejunii,  etc.,  peccat  specialiter 

contra  obedientiam,  suae  conscienliae  lanquàm  hone- 
starum  actionum  regulae  debitam  :  et  certè  cùm  ageus 

contra  superiorisprieceplum,  utillum  contemnat,  pec- 

cet speciali  peccato  inobedienliae,  quidni  et  agens  con- 
tra conscientiam,  omnis  honestatismensuram,  ut  illam 

exstingual  et  destruat? 

Dico  5°  :  Ubi  conscientia  dictât  aliquid  esse  pccca- 
tiun  mortale,  ci  contraveniens  peccat  morlaliter  ;  si 

veniale,  peccat  venialiter.  Ratio  constat  ex  dictis.  Sed 
quid,  si  conscientia  sic  proponat  malum  esse,  quod 

agitur,  ut  non  determinet  an  mortale  sit,  an  veniale, 

sed  ab  eo  prorsùs  abstrahat? — Resp.  simili  conscien- 
tiai  contravenientcra  peccare  morlaliter.  Ratio  est 

primo,  quia  si  nuUa  ipsi  tune  occurrat  cogitatio  vel 
dubilalio  de  morlali,  culpa  est,  seu  ncgligentia,  aut 

iraprudentia  ipsius.  Cùm  enim  cognoscat  malum  esse, 

quod  operari  vult,  ad  operandum  imprudenter  procc- 
dit,  si  procédât  abque  dcbito  examine  de  quantitatc 
maliliic,  scque  culpabililer  exponat  pcriculo  opcr:  udi 
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id  qiiod  graviter  est  malum.  Undcnon  videtnr  practicè 

(ieri  posse,  quin  defectus  cogilationis  vel  dubilationis 

de  gravitale  malitue  ipsius  negligentiœ  vel  impruden- 
tinc  tribuaUir.  Ralio  est,  T  quôd  qui  ita  operatur, 

saltcni  virtualiter,  et  ex  vi  modi  opcrandi  amplecliliir 
non  solùm  eain  uialiliam  qiuc  de  facto  in  illo  objecte 

sit,  scd  omneni  eain  qu;o  altcntà  talicognitione  esse  po- 

lest,  quneque  per  ipsam  positive  non  excluditur  :  ergo 
cùm  non  excludatnr  malitia  mortalis,  scd  quantum  est 

ex  vi  cognitionis,  possit  ibi  reperiri,  fit  ut  voluntas 
hanc  nialiliani  saltcui  virtualiter  aniplectatur,  ac 

proinde  niortaliler  pcccet. 
Dices  cum  Navarro  1.  1,  ff.  de  Senator.,  aitBaldus, 

«  in  causato  non  potost  esse  plus  virtutis,  quiiui  in  id 

«  polentia  caus;r  infundal.  >  Pro  quo  facit  cap.  Lied 
ex  quàdnm  de  Icslibus.  Ergo  conscientia,  diclans  quôd 

aliquid  simpliciter  silpeccalum,  noninfundit  in  idgra- 
vilateni  letbalem,  quam  non  habct. — Resp.  sub  mali- 

tia in  communi  non  minus  conlineri  mortalem  mali- 
liam,  quàm  venialem;  ergo  nulla  est  ralio,  cur  potiùs 

actus  tendens  in  illaui  sit  praîcisè  venialls  et  non  mor- 
talis; imù  potior  est  ralio,  ut  sit  mortalis,  tam  ratione 

pcriculi,  cui  se  exponit  taliter  operans,  quàm  ratione 

affectils,  quo  virtualiter  amplectitur  malitiam  morta- 
lem, uti  et  obdcfectumdebitiexaminissecundùmdicta. 

Qu-.iTes  an  conscientia  propria  magis  obliget,  quàm 
quodiibel  pncceptum  humanum?  — Resp.  cum  D.  Tb. 
in  2,  dist.  30,  qurest.  3,  art.  5:  lAd  tertium,  dicendiim 

«  quôd  conscientia  obligat  non  virlute  pra^cepti  divini  ; 
•  non  enim  conscientia  dictai  aliquid  esse  facicnduiu 

€  liàc  ratione,  quia  sibi  videlur,  sed  bàc  ratione,  quia 

I  à  Deo  prx'ceptum  est.  Unde  per  accidens  ex  virtute 
«  divini  prœcepti  obligat,  in  quantum  dictât  hoc,  ut 
«  jinvceptum  à  Deo,  et  ideô  dicîamen  conscienliifi  plus 
I  obiigat,  quàm  pn^ceplum  pralali,  sicut  elpmeceptum 
«  diviuum,  in  cujus  virtute  ligat.  »  Siveigitur  conscien- 

tia propria  diclet  aliquid  esse  contra  legem  naturalem, 
divinam,  vel  hnmanam,  et  hoc  dictet  vel  rectè,  aut 
orroiioè,  semper  illicitum  est  operari  contra  illam, 

quia,  ut  ait  div.  Thomas,  operaretur  contra  Dei  pnc- 
ceptuni,  quod  majorem  vim  habet,  quàm  quodcumque 
aliud  superioris  mandatum.  Nec  obstat,  quôd  manda- 
twn  prœlati  hnud  seciis  accipiendiim  sit,  ac  si  prœcipial 
Deus,  ut  ait  S.  Bern.  lib.  de  Prnecep.  et  disp.,  c.  12. 
Quo  enim  sensu  id  intelligendum  sit,  significat  paulô 
supra  dicens  :  Vbi  tamen  Deo  contraria  non  prœcipit 
homo  saltem  judioio  subditi.  Verùin  quidcm  est,  quôd 
subditus  leneaiur  deponere  conscicntiani  crroneam 
vincibilem,  quando  praelatus,  qui  est  vir  bonus  et 
prudeiis,  ei  oppositum  mandai  :  si  tamen  illam  non  de- 
ponat,  non  potest  agere  contra  illam.  Si  verô  habens 

ccnscicntiam  crroneam  existimol,  se  magis  obligari 
praeceplo  superioris,  quàm  diclaniini  propriai  conscien- 

tia;, jam  practicè  dejMMiit  conscientiam,  quà  cxistimat 
opus  sibi  illicitum,  ac  proinde  non  agit  contra  propriain 
conscientiam. 

.VRTICUl.US  IV. 

De  coifMietUià  erroncà. 

Dico  r  :  Quilibet  lenelur  scqui  conscientiam  invin- 

IIS 
cibiliter  erroneam.  Ratio  est,  quia  illud  quod  dittat 
conscienlia  erronea,  accipilur  ab  errante,  ut  ipsa  lex 

Dei;  ergo  si  ab  hoc  recédât,  recedit  à  lege  Dei  :  obli- 
gatio  igitur  oritur  non  virtute  ralionis  humanie,  sed 
virtute  praîcepti  divini,  cùm  ralio  errans  judicium 

suum  proponat,  ut  à  Deo  derivalum.  Excmplilicat  hoc 

S.  Thomas  1-2,  q.  19,  art.  5,  ad  2,  inquiens  :  c  Si 
«  prœceptura  imperatoris  ad  aliquem  pervenire  con- 
«  tingerct  mediante  proconsule,  lune  idem  essel  con- 
«  temncrc  imperatoris  prîeceptum  cl  proconsuiis,  sive 

<  proconsul  verum  diccret,  sive  faisum  :  >  eodem  mo- 

do, quando  ratio  errans  proponil  aliquid  ut  pra.'ccplum 
Dei,  tune  idem  est  contenmerc  dicîamen  ralionis,  ac 

Dei  prieceplum.  Unde  licet  arujuando  contingat  dicîa- 
men ralionis  esse  crroneum,  prcipleroa  tamen  non 

amittit  rationem  regulsc,  ut  docel  D.  Th.  1-2,  q.  91, 
art.  5,  ad  3:  «  Quia,inquit,  nonoportet  ulomnismen- 
«  sura  sit  omninô  inlallibilis  et  certa,  sed  sccundùm 

«  quod  possibile  est  in  suo  génère.  »  Sicut  igitur  rex 
prudenler  pmccipit  mililibus,  ut  in  omnibus  tribuno 

obtempèrent,  quamvis  posse  aiiquando  crrare  tribu- 
num  ipse  prxvideal;  quia  majus  est  bonum  quod  ex 
tali  obedientiâ  ut  plurimùm  provenit,  quàm  malum 

quod  ex  opposito  nonnisi  rarô  contingil  :  ita  conve- 
nienliùs  divinic  providentiae  visum  est,  praîcipere  vo- 
lunlali  nostra;,  ut  in  omnibus  sequalur  dicîamen  ra- 

lionis deduclum  ex  principes  moralibus;  quamvis 

enim  Deus  prccvideat  intellectum  liominis  ex  imbecil- 

lilale  suà  aiiquando  erralurum,  consequenler  volun- 
taleni  leneri  ad  exequendum  id  quod  verè  est  contra 

legem  Dei,  tamen  hoc  summa;  ejus  bonitaii  non  est 

inconveniens  ,  quia  majus  est  bonum  quod  ex  dicto 

pripcepto  universali  résultat,  quàm  peccalum  male- 
rialc   quod  aiiquando  ex  errore  provenit. 

Dices  1°  :  Conscienlia  noslra,  utpote  Deo  inferior 
et  subjecla,  non  potest  aliquid  pnecipere  quod  esl 

contra  legem  Dei  ;  ergo,  quamvis  erronée  invincibililer 
diclet  esse  mentiendiun  ad  salvandam  vitam  proximi, 

ei  non  est  parcndum,  eôquôd  lege  Dei  prohibeatur. 

—  Resp.:  Ncg.  cous., quia  in  lali  casu  prieceplum  divi- 
num  est  sequi  conscientiam,  ac  consequenler  tune 

non  obligat  ad  contrarium  ejus  quod  lex  divina  pro- 
hibet  ;  et  licet  non  teneamur  obedire  pr;rcepto  infé- 

rions ,  dùm  ille  aliquid  pniocipil  quod  sciiuus  esse 
prohibitum  à  superiore,  lencmur  t;imen  obedire,  dùm 

id  quod  pra!cipit  inferior  pulamus  esse  conforme  prae- 

cepto  superioris.  Dices  2"  :  Non  lenemur  ad  iegem, 
nisi  prout  est  pronudgnla  à  legislalnre  ;  alqui  con- 

scientia etiam  invincibililer  erronea  illam  nobis  aliter 

proponil;  ergo. —  Resp. dist.  ant.  :  Non  tencmur  pwr  se 
loqnendo,  conc.;  per  accidens,  quando  sic  per  coiiiicien- 
fiain  proponilur,  »ieg.  Deus  ergo  \oluii  ut  obediremus 
legi,  non  nudè  sumpla^  sed  prout  nobis  per  dicîa- 

men pracliciim  inlelleclùs,  seu  per  conscienUam  ap- 

plicalur.  Dices  3°  :  Deus  nequil  esse  aucloi'  siicujtis 
conscienli;e  crronca>,  ergo  nec  eain  lenemur  sequi. 

Conseqiientia  palet,  quia  conscienlia  ui  lanltun  po- 
test nos  obligar»',  in  quantum  est  lex  parii<ularis  à 

Deo  derivaia,  cl  ab  illo  accipieus  vim  obligaiidi. — 
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Resp.  cum  noslris  Salnianticensibus  scliolaslicis ,  ir. 

17  de  Fide,  dispiit.  2,  n.  i8,  et  moralibus  toni.  3,  tr.  22, 

c.  5,  punct.  l,n.  4,  quùd,  qiiando  obligat  conscientia 

erronea,  duplex  distingui  debeat  judicium  :  priraum 

quasi  specidalivum,  quojudicamus  aliquid  lege  prohi- 
bcri,  vel  priBcipi,  quod  revcrà  non  probibetur,  vel 

prîecipitur.  Aliud  practicum,  diclans  aliquid  faciec- 
dum,  aut  omiltenduni  esse  conformiter  ad  Icgem  falsô 

et  erronée  apprchensam.  Prinuun  est  sinipUciter  fal- 
suni,  necestàDeo,  nec  habet  rationeni  legis.  Secun- 
dum  est  verum  veritale  practicâ  dictante  convcnrens 

esse  facere  qnod  judicamus  bonuni,  et  omiltere  quod 

judicamns  nialum.  lUud  est  à  Deo,  illiusqae  diclami- 
nis  practici  veritas  non  consistit  in  comniensuratione 

ad  objectum,  prout  est  in  se,  sed  prout  est  in  judicio 
operanlis,  sive  per  conformitatem  ad  régulas  ralionis. 

Unde  in  dicto  casu  conscientia  non  pra^cipit  menda- 

cium,ut  importât  falsitateni,  sed  ut  importai  confor- 
mitatem cum  ratione ,  et  operationis  rectiludinem  ; 

et  consequenter  falsitas  mendacii  non  est  à  Deo,  nec 

conscientia  ,  sed  hacc  reducitur  ad  solam  creaturae  de- 

fectibilitatem  ;  ad  Deum  verô  et  conscientiam  reduci- 
tur, quôd  mendacium  benè  fiât,  seu  conformiter  ad 

legem  divinam  et  naturalem  dictanlem  sequenduni 
esse  dictamen  conscientia. 

Dico  2°  :  Si  conscientia  vincibiliter  erronea  dictet 
actionem  in  se  peccaminosam  hîc  et  nunc  esse  prœce- 

ptam,  V.  g.,  esse  nienticndum  ad  salvandam  vitam  pro- 
ximi,  homo,  quantum  in  se  est,  tenetur  conscientiam 

erroneam  deponere  ;  quod  si  non  facial,  sive  illam  se- 
qualur,  sive  agal  contra  illam,  peccabit.  Ratio  prima; 
partis  eslquia,  ciàm  quilibet  lenealur  scire  ea  quse  ad 

non  peccandum  sunt  necessaria,  posl  dubium  et  ani- 
Diadversura  periculum  peccandi,  tenetur  inquirere  in 

îe'i  veritatem ,  ne  periculum  peccandi ,  et  peccaluni 
ipsum,  saltem  moraliter  interprétative  amplecli  cen- 
seatur.  Ratio  secundae  partis  est  :  si  enim  sequalur 

conscientiam  vincibiliter  erroneam,  peccat,  cùm  sal- 
tem indirecte  et  in  causa  illud  malumsitvolitum,  cùm 

volita  sit  ipsa  ignorantia  illius  mali  causa,  quae,  cùm sit 
vincibilis ,  non  excusât  à  peccato.  Si  non  sequatur,  sed 

c  jr.tra  illam  agat,  etiam  peccat,  quia  agit  contra  dicta- 
men conscientise.  At  liinc  suboritur  qnaîslio,  qualitcr 

in  casu  posito  conscientia  erronea  obliget?  Adquam 
cum  aliis  respondet  Vasq.  disp.  60,  cap.  2,  n.  4,  eam 

non  obligare  positive  ut  mentiamur,  sed  solùm  néga- 
tive, ne  eâ  manente  contra  illam  faciamus  ;  verùm,  uli 

;.ivertunt  NN.  Salmant.  morales  1.  c,  n.  6,  ha;c  do- 
ctrina,  licet  sitacuta,  est  tamen  falsa.  Nam  qui  babet 
conscientiam  erroneam  dictantem  esse  mentiendum 

ob  salutem  proximi,  tenetur  non  agere  contra  illam  ; 

ergo  tenetur  agere  secundùm  quod  illa  dictât ,  quod 
esl  mintiri.  Patet  consequentia,  quia  teneri  non  agere 

contra  illam,  est  intransitivè  teneri  non  omittere  men- 
da  :um.  Quod  etiam  constat  ex  illo  Pauli  ad  Galat.  5  : 

Teslifi  <•.*  oinni  homini  circumcidenti  se,  quod  debitorsit 
unroer^œ  ieais  ,aciendœ.  Ergo  tenetur  positive  agere 
secundùm  'îor.scientiam  erroneam  vincibilem  :  de  liàc 

enm  luquitui   4postolus,  ut  explicatur  à  U.  Tb.  ibi 

DE  CONSCIENTIA.  120 

lect.  1.  Cùm  loqualurde  illis  fidelibus,  qui  postsus- 

ceptum  Evangelium,  pcr  conscientiam  erroneam  ju- 
dicabant,  se  teneri  circumcidi  ad  salutem  consequen- 

dani.  Quibus  pra^ccpif,  quod  nisi  deponant  illam  con- 
scientiam erroneam,  teneniur  seqiu  ejus  dictamen  de 

circumcisione.  Nam,  ut  benè  notât  Lorca,  aliud  estad 

quidtenealur  qui  babet  conscientiam  erroneam,  aliud 

ad  quid  ipsa  obliget  :  certum  esthoniinem  teneri  depo- 
nere illam  conscientiam  erroneam;  sed  conscientia 

non  obligat  ad  illam  deponendam,  sed  ad  eam  positi- 
ve sequendam  ;  quare,  quamdiù  persévérât,  positive 

obligat,  ut  eam  sequamur. 
Dices  :  Nemo  potest  positive  obligari  ad  peccandum, 

ergo  nec  ad  mentiendum.  —  Resp.  dist.  ant.  :  Nemo 
potest  obligari  ad  peccandum,  absolutè  loquendo,conc.; 

ex  aliquâ  suppositione,  neg.,  quia,  ut  inquit  D.  Th.  1-2, 
q.  19,  art.  6,  ad  3  :  «  Siculin  syllogismis,uno  inconve- 
«  nienti  dato,  necesse  est  alla  sequi,  ita  in  moralibus, uno 
«  inconvenienti  posito,  ex  necessitatc  alla  sequuntur. 
i  Sicut  supposilo  quôd  aliquis  quooral  inanem  gloriam, 

«  sive  propter  inanem  gloriam  faciat  quod  facere  tene- 
«  tur,  sive  dimittat,  peccabit.  Nec  tamen  est  (siuipli- 

<  citer)  perplexus,  qsiia  potest  inlentioneni  niahun  di- 
«  mittere.  »  Et  similiter  supposito  errore  ralionis,  vel 

conscientiiv,  qui  procedit  ex  ignorantia  t  non  excu- 
i  santé,  necesse  est  quôd  sequalur  malum  in  volun- 
I  late  :  nec  tamen  homo  est  perplexus,  quia  potest  ab 

«  errore  recedere,  cùm  ignorantia  sit  vincibilis  et  vo- 
«  lunlaria.  î 

Dico  3°  :  Qui  ex  conscientia  erronea  vincibili  ju- 
dicat  utranique  contradiclionis  parlem  esse  peccatum, 

V.  g. ,  in  die  feslo  assistons  moribundo  existinial  se 
peccare,  sive  .Tgrum  deserat,  sive  sacrum  omittal , 
tenetur  primo  perplexitatem  deponere ,  sicquc  ab 
errore  seexpedire ,  vel  per  se ,  aut  per  virum  docluni, 

quem  débet  consulere.  Ratio  est,  quia  tenetur  vitare 

peccatum,  adeôque  médium  ad  hoc  necessarium 
adbibere ,  quod  est  depositio  perplexitalis  :  ulpole 

quà  non  depositâ  peccat,  ulramvis  parlem  elegerit 
secundùm  dicta.  Si  aulem  nec  per  se,  nec  per  aliuni 

possil  se  à  tali  errore  expedire ,  quia  scilicel  nnllum 

babet  virum  doctum,  qucm  consulat,  lune  débet  eli- 

gere  quod  minus  malum  apparel ,  secundùm  quod 

dicilurcan.  Nervi,  dist.  13:  «  Cùm  in  dubiis  constrin- 
<  gimur,  uliliter  minimis  subdimur,  ne  in  magnis 
c  sine  venià  peccemus.  >  Et  idem  can.  prxcedenti  : 

<  Duo  mala ,  licet  sinl  omninô  cautissimè  pru:caven- 

«  da ,  tamen  si  periculi  nécessitas ,  vel  conscieniiac 

j  perplexitas  ex  his  unum  perpelrare  compulerit,  id 

I  debemus  resolvere,  quod  minori  nexu  noscilurobli- 

(  gare.  Quid  aulem  ex  his  leviùs,  quidvc  sit  gravius, 

i  pur«  (  aliàs  pi«  )  ralionis  acumine  invesligemus.  » 

Sed  quid,  si  aliquis  adeô  sit  perplexus,  ut  post  suf- 
ficientem  adhibitam  diligenliam  discernere  nequeat, 

quid  magis , minùsve malum  sit?—  Resp.  cun) Bonac. 

de  Pecc.  disp.  2,  qucesl.  4,  punct.  7,  n.  27,  illum, 

anlequàm  oporetur ,  teneri  tune  pœnilere  de  ignoran- 

tia culpabili  seu  vincibili ,  ut  ita  per  pœnitenlian»  illa 

!  reddatur  invincibilis,  quia  peccatum,  si  retracteUir 
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ad  alia  pcccaiancquilcompellcrc,  neciue  imputari  po- 
tcsl  ad  culpam  ,  qiiod  invilus  ignoras  ;  unde  licet  in 
casii  posilo  ille  actus  ex  ignoranlià  sequalur  quasi 

pliysicè,  non  tamen  nioraliter  ;  unde  tune  idem  dicen- 
dun»  esl ,  quod  in  casii  concUisionis  sequenlis. 

Dico  -4  '  :  Qui  ex  conscientià  erroneâ  invincibili  ju- 
dicai  utramque  conUadictionis  partem  esse  œquè  pec- 
cauiinosam  ,  non  peceiit ,  eligendo  quamcumque  con- 
tiadiclionis  partoni.  lîalio  est,  Uini  quia  aliiis  daietur 
perplexitas  siniplioiler  ,  sive  casiis  ,  in  quo  honiineui 
peccare  foret  neecsse ,  quod  nullus  admiilit.  Tiiiu([iiia 

licet  ille  actus  sit  liber  libertatepiiysicà  ,  utpole  ten- 
dons in  objectum  cognitum  ut  maluni ,  non  tamen  est 

liber  liberlale  morali ,  seu  tendens  in  objectum  nia- 

liun  ,  ut  possibile  viiari ,  quod  ad  peccandum  requi- 
rilur. 

Quœres  1"  :  an  sit  gravius  peccatuni  agere  contra 
conscientiam  vincibiliter  erroneam,  quàm  agere  juxta 
illam?  Hesp.  id  certà  regidâ  non  posse  pricscribi  ; 
sed  ex  diversitate  matériau ,  nunc  unum  ,  nunc  aliud 

esl  niajus.  Declaralur  exemplis.  Constat  de  facto  men- 
dacium  esse  solùm  peccatuni  veniale;  putatquisex 
ignoranlià  culpabili ,  quùd  ad  salvandam  innocenlis 
vitam,non  tantùm  sibi  liceat,  sed  et  quôd  teneatur 
inentiri ,  tali  casu  minus  peccabis  mentiendo  ,  quàm 

contra  conscientiam  raendacium  omittendo  ;  men- 

tiendo enim  ol'ficiosè  solùm  peccas  vcnialiter ,  n»n 
meiiiiendo  mortaliter.  E  contra  si  judices  ex  ignoran- 
tià  viiicibili  furandum  esse  ex  bonis  avari,  ut  subve- 
nias  pauperi  in  communi  necessitate  constiluto,  juxta 

diciamcn  conscientià;  furando  (in  re  gravi,  ut  sup- 
pono  )  peccas  mortaliter ,  non  furando  solùm  veniali- 
tcr.  Uatio  borum  est,  quia  obligalio  conscientioe  non 
est  alia  ab  obligatione  pnecepti ,  quod  apprehendit  : 
cùm  conscientià  nil  aliud  sit,  quàm  intimatio  legis , 

seu  pneccpli  divini  existimati  ;  ergo  quo  gravius  fuerit 
praîceptum,  gravior  erit  obligatio  conscientiie  ;  sed 

quo  gravius  est  pnccoplum ,  gravior  est  illius  Irans- 
gressio;ergo  tune  erit  gravius  peccatuni  agere  contra 
conscientiam  ,  quaiido  pra^ceplum  ab  ipsà  falsù  pro- 
positum  erit  gravius ,  et  tune  levius,  quando  fuerit 
levé.  Cicleris  aulcm  paribus  videtur  gravius  peccatuni 

agere  contra  consciojiliam  vincibiliter  erranteui  , 
quàm  agere  juxia  illam.  Uatio  est ,  quia  gravius  est 
peccatuni  agere  ex  scienlià,  quàm  agere  ex  ignoran- 

lià, licet  vincibili,  cùm  ha-caliqualiler  culpam  minuat  ; 
sed  qui  agit  contra  conscienliam  agit  ex  scientiù  ,  ut 
palet;  agens  verô  secundùm  conscientiam  agit  ex 

ignoranlià ,  ergo.  Quxres  2°  :  Unde  coUigel  quis  sibi 
inesse  conscientiam  erroneam?  —  Resp.:  Si  dubitel 
anl  suspicetur  de  malitià  sua;  actionis,  vel  omissionis, 
et  tamen  sine  suflicienti  fundamento  se  resolvat  esse 
licii;uii,auleiiam,  si  interiùs  moneatur  de  rel  veri- 
tale  accuratiùs  examinandà;  tune  enim  timere  débet, 
ne  conscientià  sua  sil  erronea  vincibiliter,  et  ideo, 
liec  stalim  ponere  débet  actum  quem  illa  pnccipit, 
iiec  slalini  oniillere  (pieni  proliibel;  sed,  si  sil  suffi- 
ciens,  débet  renidiligeutiùs  examinare,  si  insufliciens, 
docliorcs  iiUerrogare.  Qu^res  3"  :  Quoniodo  deponen-  ï 
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da  sil  conscientià  erronea  ?  —  Resp.  1*  Si  tcnicrè  abs- 
que  ullo  fundamento  conccpta  sit,  sufficit  quod  eà  la- 
borans  temeritatera  agnoscat ,  varielque  judicium  de 
malitià  opcralionis,  in  judicium  nioraliter  cerlum  de 
ejus  bonestate.  Nani  res  per  easdem  causas  dissolvi- 
tur,  per  quas  nascitur  ;  conscquenlcr  cùm  illa  lemerc 
absque  rationc  concepla  sil,  absque  raiionc  polest  di* 

solvi.  —  Resp.  2"  :  Si  concepla  sit  ex  fundamentd  ap 
pareiiter  vcro,  ad  lioc  ut  illa  deponatur,  delj(!t  eliaii 
vel  rationis  vel  auctoritatis  fuiidamcnlum  iiilervo- 

nire,  raiionc  cujus  piudenler  judicelur  conlra- 
riuni  ;  rationis  (juidem  ,  nbi  quis  polest  sludendo, 
examinando,  libios  revolvendo,  ac  simul  lunniliier 
orando,  verilatcm  obliuere ,  vel  sallom  niajorem 
probabililalem.  Dico  :  wajorcm  probabililatcm  ,  quia 
ubi  conscienlia  erronea  concepla  esl  ex  ralione  proba- 
bili, débet  deponi  aliàeflicaciori.nam  (ut  benè  cum 

Cordubensi  inquit  \asq.  in  1-2,  q.  19,  art.  G,  disp. 
07,  cap.  1,  n.  4;  cl  nos  iiifia  fusé  probabinius,  ubi 
agemus  de  conscientià  probabili)  si  sil  minus,  vel 

a;què  eflicax,  non  erit  suf;;ciens  ad  generandum assen- 
sum  contrarium.  Si  vciô  lal'oraiis  conscientià  erro- 

nea vincibili  sit  incapax  cxai!!ii;andi  ralioiics,  adcani 
deponendam  débet  interveniie  fandamcnliMn  aucto- 

ritatis, pneserlim  duciiores ,  ac  pnesertim  parocliuni 
aul  directorem  viruni  utiquc  probuni ,  prudentem  ac 
doctuni  consulendo,  quod  facere  debenl  illitterali,  et 
maxime  scrupnlosi,  de  quo  fusé  ii.fra. 

Qua^ri  bîc  polest,  qualiter  se  gcrere  debeal  confes- 
sarius  cumeo  qui  laborat conscientià  erronea.  Respon- 
sio  ad  banc  quaestionem  pro  praxi  apprimè  necessaria 
constabil  ex  rcsolutioiie  casuuni  sequentium. 

C.vsis  1 .  —  Anseluius  confessarius  religiosorum, 
audiens  cujusdam  religiosi  confessiouem,  iiiielligii  er- 

ronea eum  conscienlia  laborare,  quôd  quotidiè  sub 
peccalo  mortali  tenealur  recltare  ofûcium  B.  Virgiuis; 
deberetne  lalein  docere  veritalem,  supposito,  quôd 

prudenler  existimet,  pœnitenlem  ex  lali  doctrinà  in 

posteruni  omissurum  recilalionem  lalis  oflicii?  — 
Resp..  Anselmum  oiuninô  lum  sponlè,  luni  requisilum 

tcjieri  docere  veritalem,  non  obstante  danmo  spiri- 
luali  omissionis,  quod  ex  co  polest  oriri.  Ralio  esl, 

quia  majoris  ponderis  est  damuuin  spiriluale,  scilicet 

culpae  morlalis,  quod  possel  limeri,  si  aliquando 

(juis  ex  conscientià  erronea  non  nionilus  de  veri- 
lale  omltleret  officium  ex  debilo,  quàm  si  nionilus 

idem  ofliciuni  omilleret ,  ad  qiiod  recilanduni  so- 
lùm lenetur  ex  devotione.  Addo  :  Eliamsi  nullus 

esset  liinor,  religi(tsum  iiluni  ex  conscientià  erro- 
nea, nec  semel  omissurum  officium  ,  adbuc  ei  essel 

aperienda  veritas,  quia  docere  ignorantes  esl  per 
se  actus  cbaritalis,  nec  niiiuis  aberrat  à  via  virlulis, 

qui  ex  errore  peccat,  quàm  qui  ex  errore  existimal 
se  agere  virtuose  :  eslquc  magis  consonuni  ralioni 
ex  verà  virtutc  opcrari  modicum,  quàm  ex  errore 

cumulare  plura. 
Casus2:  —  Anlonius  conressarius  ex  nolitià  confes- 

sionis  animadvertit  religiosos  cujusdam  monasterii  à 

s!!o  superiore  fréquenter  gravari,  eosque  ,'y/iicare,  in- 
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Jîibiliim  sibî  essc  suh  C\\\p\  lethali  appellalionis  refu- 

giiim;  tenetiirno  Anionitis,  ant  potest  maiiifestare  re- 
ligiosis,  qiiôd  iii  casii  injiisfi  gravaminis  licite  ad  snpc- 

riorem  niajorem  appollareqiieant? —  Rosp.  Antonium 
non  roqiiisitum  ordinariè  ncc  teneri  noc  possc  cis 
maiiifeslare,  quôd  licite  nppellarc  possint.  Ratio  eâl, 

quia  ex  vcritate  non  agnità  nullnm  damnnm  ignorati- 
tihiis  de  pnrsenti  tinieri  potest,  titi  daninum  commu- 
nitali  ex  veritate  manifestalà  forsan  posset  linieri  ;  cô 

quùd  plurimi  imaginantes  sibi,  quodcimiqne  à  suosu- 

peiiore  impositum gravamen  esse  injustuni,  abutipos- 

sent  jnre  appellalionis.  Dico  orrfiHnn'?,  quia  si  Antonius 
certù  et  evidenter  sciret,  subdilnm  ignorantem  jus  ap- 

pellalionis injuste  gravari  à  superiore,  insuper  judicet 
comninnitatem  per  siniilem  appellationem  non  fore 
pcrturbandam ,  teneretur  ex  lege  cbaritalis  nionere 
subditum  de  jure  appellalionis,  non  tamen  débet  ei- 
dem  appellationem  persuadere. 

Cvsis  3  :  — Williclmus  post multam  instructionem, 
circa  illuni  à  confessario  impensam,  deprehenditur 
adcô  rudis,  et  bebes,  ut  mysteria  necessitate  medii 

credenda  addiscere  nequeat  ;  quodnam  estmunus  con- 
lessarii  cum  illo?  Ante  resp. ,  suppono  ignorantem 
mysteria  necessitate  medii  ad  salutcm  necessaria,  uti 

et  erronée  existimantem  non  requiri  dolorem  ad  cob- 

fessionem  poccati  mortalis,  tali  ignoranliâ  vel  con- 
scientià  durante  esse  incapacem  absolutionis,  uti  con- 

stat ex  bàc  sexaginla  inter  damnatas  ab  Innocent  XI 

proposiliones  :  «  Absolutionis  capax  est  bomo,  qnan- 
<  tùnivis  laboret  ignoranliâ   mysteriorum  fidei,   et 

<  etiamsi  per  negligentiam  etiam  culpabilem  nesciat  ' 
*  myslerium  sanclissimae  Trinitatis  et  Incarnationis  | 
f  Doiiiini  nostri  JESU  ChrisU.  s  Cujus  ratio  est,  quôd 
actuajis  illorum  mysteriorum  fides,  uti  indispensabl- 
liter  requiritur  ad  vitam  neternam,  ita  et  ad  jusliflca- 

tionem,  quse  conferl  jus  ad  vilam  a'ternam,  est  neces- 
saria. Ex  quo  sequitur  omnes  confessiones  faetas  illâ 

ignoranliâ  durante  esse  reiterandas,  eô  quôd  invalidai 
fuerinl  defectu  requisili  legilimi  doloris  seu  contritio- 

nis,  quœ  nequit  concipi  sine  explicita  illorum  myste- 
riorum fide.  Cujus  ratio  est,  ex  P.  Du  Jardin,  quia 

contritio ,  cùm  debeat  èsse  Superiiaturalis,  nequit 
concipi  absqile  speciali  auxilio  divinse  gratiic,  quod 
Deus  ex  suo  decrelo  non  conferl,  absqiie  priùs  collatâ 
gratià  fidei  explicitai  eofund  quae  ad  justificationem  et 
salutem  œternam  adipiscendam  necessitate  tnedil  sunt 

credenda  ;  si  enim  conferret  gratiam  conlrilionis,  an- 

tequàm  confert  gratiam  fidei  explicitae  ila  credendo- 
rum,  cùm  sacfamentum  pœnitentiœ  in  subjecio  rite 
disposiio  infallibiliter  producat  suum  effeclum,  posset 

oblineri  justificatio  ex  vitâ  seternà  absque  fide  expli- 
cita eorum  quse  in  adultis  ex  Dei  decrelo  ad  illam  ob- 

tinendam  necessitate  medii  sant  credenda,  quod  im- 
plicat.  Unde  in  bis  et  similibus  casibus  est  obligatio 
in  confessario  instruendi  pœnitehtem,  abeoque  remo- 
vendi  illam  ignorantiam,  antequàm  absolulionis  ei  be- 
neficium  impertialur.  Difûcultas  ergo  restât,  quid  in 
casu  posilo  sil  faciendum  confessario? 

—  R.  Cura  illa  hébétude  quandoque  oriattu*  ex  pecca- 

to,  cui  addicti  sunl  i!li  Ignorantes,  subinde  ex    eo 

quôd  animus  talis  rudis  plcnè  immersus  sit  terrenis, 
in  aliis  ex  complexione  naturali,  in  aliis  ex  senio,  prout 
diversa  radix,  diversa  quo(pie  est  danda  resolulio. 

Unde  si  primo  rudes  et  hebeles,  gravioribus  quibus- 
dam  peccalis  implicali,  non  discant  ea,  quîc  concer- 

nunt  dicta  mysteria,  pr^esumi  débet,  quôd  cœci  et  ob- 
lusi  sinl  per  peccala.  Et  baic  mentis  cœcitas  prsecipuè 
oritur  ex  vitio  luxurise,  hebeludo  autetn  et  vitio  in* 

lemperantiaî  et  aliis.  Utraque  verô_  generalur  ex  im- 
moderato  amore  rerum  terrenarum.  Dùm  enim  meng 

plenc  immersa  est  corporalibus  et  terrenis,  nequit  at- 
tendere  ad  spirilualia  et  cœleslia.  Confessarius  igitur 
talem  rudem  volens  instruere  evellat  primùm  radicem 

ruditatis,  priùs  scilicet  à  viliis  eum  abslrabendo,  ener* 
gicè,  V.  g.,  proponendo  peccati  fœditatem,  pericula,  et 

corporis,  animacque  damna,  quœ  indè  sequuntur  ;  ad- 
hibilis  ad  boc  efficacibus  sacrte  Scripturoe,  vel  Palrum 

senlentiis  :  deinde  paulalim  mysteriis  fidei  eum  im- 

buat.  Si  secundo  rudis  quispiam  deprebendalur  indu- 
strius  in  rébus  corporalibus  et  sensibilibus  et  post  di- 
ligens  examen  circa  peccala  luxurise,  intemperantiae, 
etc.,  nuUus  ad  peccalum  spéciale  detegalur  afîecius, 

attendal  confessarius,  an  mens  tota  non  inhsereat  ter- 
retiis  ;  sic  eiiiiTl  quandôqiié  contingit  in  agricolis,  qui 
non  ultra  agruni  et  ligonem  mentis  su»  intentioneni 
prolendunt.  Sic  etiam  in  mechanicis  et  pauperibus, 

qui  cùm  miseriam  indigeiitiïe  sutc  sentiant,  et  nimiùm 
ruminent,  loti  circa  Victnni  quotidlanum  occupantur  ; 
bis  ostendere  débet,  quôd  non  tantùm  damnentur,  qui 
in  graviora  peccala  labuntur;  sed  et  illi,  qui  nimiùm 

solliciti  de  terrenis,  de  cœlestibus  vix,  aut  rarô  cogi- 
tant. Si  tertio  ruditas  et  hebeludo  oriatur  ex  naturali 

complexione,  quod  colligi  potest  ex  eo  quôd  etiam  in 
aliis  rébus  cogilandis,  relinendis,  atque  agendis  rudis 

sit  et  hebes  ;  hoc  in  casu,  si  rudis  ille  inveniatur  lirao- 
rat«  conscienliae,  horrorem  babeat  à  peccato,  et  para- 

tum  se  exhibeat,  ut  inslruatur,  adbuc  tamen  post  in- 
structionem bebes  maneat,   poterit  illi  confessarius 

absolutionem  impendere,  et   sacram  communionem 
concedere  :  prseviè  lamen  ad  absolutionem  requiritur 
et  sufficitj  ut  confessarius  illi  prœformet  actus  fidei, 

moneatque  ut  ille  rudis  eisdem  verbis,  quibus  confessa- 
rius prœivit,  cum  attentione  illos  cfTormet,  et  sic  fi- 

dem  illorum  mysteriorum  profiteatur.    Cujus  ratio 

est  ,  quia  ipsa   credendorum  scienlia  non  est  ne- 
cessaria necessitate  medii  ad  salutem,  sed  fides  aclua- 

lis  :  ideô  requiritur  et  suflicit  confessariis,  proponere 

ejusmodi  pœnilenii  adeô  rudi,  omnes  arliculos  fidei 

credendos  necessitate  medii  sub  uno  molivo  fidei  for- 

mali,  ut  pœnilens  illis  simul  assentiatur,  et  ita  aclum 
fidei  circa  illos  eliciat.  Si  demùm  quarto  ruditas  illa 
oriatur  ex  senio,  confessarius  satagat  investigare,  aa 

priùs  illa  fidei  mysteria  sciverit,  et  chrislianè  vixerit  : 

quôd  si  ita  sit,  sine  anxietate  potest  illi  (si  nil  aliudob- 
stel)  sacramenla  administrare,  praeformando  ipsi  actus 

fidei,  etc.,  juxta  mclhodum  jam  datam  :  si  verô  nec 

anle  salis  ista  sciverit,  nec  salis  chrislianè  vixerit,  la- 

boranduitt  est»  wi  jam  saltem  illa  addiscat,  priusquàm 
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sacramcnla  ailminislrtMilnv;  scil  si  non  spoi-ctnr  fore, 
ul  ciim  scnio  liebctudo  ista  niimialur,  timcatur  verô 

110  crcscat,  tompori  providenduni  est,  ne  factus  scnsim 

licbelior,  poslca  cuni  niinoris  dispositionîs  verisimili- 
ludinc  sacramcnta  suscipcre  cogatiir. 

Casl'S  4  :  Petriis  pœnitens  ex  motivo  probabili,  sed 

falsô  judicat,  se  non  esse  obligaUun  ad  reslitticndum  ; 

confessarius  verô  cognoscit  cogniiione  certà,  eum  verè 

obligatiim  ;  tcneturne  pœnitcnlcm  moncre  de  lali 

obligatione,  si  timeat,  ne  ctiam  admonitus  non  resti- 
tuât? Ante  resp.,  suppono  primo,  quôd  si  pœnitens 

ignoretea  vincibiliter  qurc  tencttirscire,  confessarium 

teneri  enin  monerc.  Ratio  est  :  1°  quia  quilibet  confes- 
sarius subit  vices  proprii  pasloris  in  pœnitcntem  :  obli- 

galio  auteni  pasioris  est  idllerc  ignorantiamsubdiii,  eum 
instruendo,  dùm  inslniciione  et  admoniiione  indiget. 

2°  Quia  in  casu  posito  pœnitens  est  malc  dispositusad 
sacranientum  pœnitentioc,  et  aliunde  prudcntcr  judi- 
care  potest  confessarius,  pœnitentem  monituni,  ac 

conscientiœ  stimulis  agitatum,  ad  meliorem  frugcm  re- 
versurum.  Suppono  secundo,  confessarium  teneri  mo- 
nere  pœnitentem  laborantem  ignorantià  invincibili, 
quando  sperat  fruotum  eniendationis.  Ratio  est  : 
quôd  confessarius  boc  in  casu  silcns,  et  pœnitentem  in 
eâ,  quâ  laborat  ignorantià  relinquens,  agerct  contra 

propriam  suam  conscientiam,  quâ  bonum  cjus  spiri- 
tuale  se  monito  suo  curaturum  cognosceret.  Suppono 
tertio,  confessarium  teneri  apcrire  veritatem,  quando 

pœnitens  antea  ignorans  invincibilitcr,  postea  in  con- 
fessione  dubius  interrogat,  an  tcneatur  restituere,  vol 
an  contractus ,  quem  bonâ  fide  aliquoties  cxercuit, 

sit  usurarius.  Idque  venmi  est ,  quamvis  credat  se  ni- 

liil  profuturum  manifestando  veritatem.  Ratio  est  1° 
quia  pœnitens  non  dicilur  eo  casu  laborare  ignorantià 

invincibili,  sed  potiùs  vincibili,  cùm  dubitet;  2°  Quia 
eo  casu  pœnitens  taciturnitatem  et  dissimulationeni 

confessarii  prudenter  posset  interprelari  in  favorem 

sui  erroris.  Suppono  quarto,  confessarium  ad  idem  te- 
neri, quando  imminet  damnum  boni  communis,  etiamsi 

nullus  ex  admonitione  speretur  fructus.  Quia  bonum 

publicuni  est  anteponendum  bono  privalo.  His  suppo- 

sitis.  —  Resp.  Confessarius  in  casu  posito  Petrum  mo- 
nere  tenetur,  antequàm  eum  absolvat,  etiamsi  timeat 
nullum  ex  monitione  suâ  fructum  secuturum.  Ita 

Gonz.  in  Fund.  Theol.  moral,  dissert,  li,  cap.  ult.; 
Pontas  V,  confessarius,  cas.  4  ;  N.  Ilenricus  de  Sacr. 

Pœn.  c.  2o5;  N.  Sebaldus  deMinist.  confcss.  n.  481, 

contra  plures.  Ratio  est  :  1°  quia  confessarius  nequit 
absolvere  pœnitentem,  nisi  eum  prudenter  judicet  rite 

dispositum  ad'absolutionem  :  atqui  non  potest  pru- 
denter judicare  Petrum  esse  ad  absolutioncm  rite  di- 

spositum, quem  itaaddictum  lucro,  et  commodo  censct 
ut  quamvis  admoneatur  de  obligatione  rcstituendi,  non 

sit  restituturus,  nec  conceplurus  ex  anime  proposi- 
tum  effîcax  restituendi.  Qui  enim  ita  est  affoclus, 

ut  etiamsi  sciret  se  esse  obligalum  ad  restitulionem, 

nihilominùs  non  restitueret,  non  est  immunis  à  culpà, 
neque  legcm  Deibabct  in  medio  cordis  sui,  nechabet 

virtualem  (imô  nec  habitaaiem)  voluntalcm  subeundi 
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potiùs  quaevis  mala  hujus  vilae,  quàm  committcndi 

peccalum  mortale.  Ratio  est  :  2°  quia,  ut  notai  Pon- 
tas, falsô  videtur  supponi,  quôd  pœnitens  confessarii 

monita  sit  conlempturus  :  quis  enini  dicat  Petrum,  qui 
ex  sinccro  animo  se  eum  Dco  reconciliandt  sacrum 

tribunal  accedit,  adjutum  divince  graticc  auxilio  igno- 
rantiam  aut  pertinaciam  suam  Tioncssc  Superatunmi? 

ambiguo  igitur  confessarius  tantùm  nitelur  dubio, 

quod  ex  regulis  cbaritatis  pro  futurà  sui  ptKnilenlis 
emendationc  débet  interprelari. 

Dices  1"  :  Pracceptum  correctionis  fralerna;  non 
obligat,  cùm  nullus  fructus  speratur,  prout  docct 
S.  Thomas  post  S.  Augustinum  relalum  cap.  Si  quis 
antem  de  pœn.  disl.  7.  Si  scirem  non  tibi  prodessc,  noti 
le  monerem.  Ergo  nec  in  prxsenti  casu  pœnitentem 

monere  obligalur  confessarius.  — Resp.  :  Neg.  cous., 
quia  licet  is ,  qui  solùm  ex  comniuni  lege  cbaritatis 
et  fraternoc  correctionis,  tenetur  proximum  instiucre, 

potiùs  dissimulare  debeal,  quando  prœvidet  ex  mo- 
nitione suâ  potiùs  secuturum  scandalum,  quàm 

fructum;  alia  tamen  est  ratio  de  confessario,  qui 

probibetur  absolutioncm  impendere  indigtio  et  in- 

disposilo  ;  qualcs  sunt  omnes  qui  de  veritate  scanda- 
lum sumunt,  nec  volunt  intclligere,  ut  benè  agant. 

Débet  igitur  in  dicto  casu  confessarius  pœnitentem 

de  crrore  suo  admonerc ,  et  illi  palefacere  obligaiio- 
neni,  quam  habet  restituendi,  et  abslinendi  h  tali  vcl 

talî  contractu,  quem  ipse  per  errorem  licilum  cs-^e 
existimabat,  et  sine  ullo  scrupulo  exercebat.  Quôd  si 

audire  et  obedire  paralus  sil,  illi  absolutioncm  imper- 
tiatur,  sin  autem,  illum  sine  absolntione  à  se  dimit- 
tat,  ejusquc  duriticm  increpet.  lllud  autcm,  quod 

velut  ex  Augustino  lib,  50  llomiliar.  boniil.  U  ,  di- 
citur  cap.  Si  quis  autem,  non  babetur  in  Augustino, 
ut  vidcbit  quisquis  ibi  Augustinum  Icgerit.  Agit  enim, 
ut  benè  notât  Gonz.  de  iis  qui  pœnitentiam  differunt 

usque  ad  mortem  ;  de  quibus  dicil,  Se  prorsùs  nescire 
an  agant  veram  pœnitentiam  et  salvcntur,  an  fucatam 
et  damnentur,  et  boc  timet.  Quia  t  si  tune,  inquil, 

i  vis  agerc  pœnitentiam  ipsam,  quando  peccare  non 

i  potes,  peccata  te  dimiserunt,  non  tu  illa.  »  Quia 
verô  certus  non  est  pœnitentiam  tune  factam  non 

profuturam,  dat  pœnitentiam  moribundo,  id  est,  do- 
cel  admittendum  etiam  tune  ad  sacramcnlum  pœni- 

tentiam eiquc  confitenti  in  extremis  peccata  ,  de  qui- 

bus antca  non  pœnituit,  impertiendam  esse  absolu- 
tioncm. Nam  «  si  scirem,  inquit,  nibil  tibi  prodesse, 

«  non  tibi  darcm.  »  Item  si  scirem  tibi  prodessc  (hic 

ergo  non  babet  non  tibi  prodesse)  non  te  admonerem, 
non  te  terrercm  :  id  est,  si  scirem  tibi  nibil  prodesse 

pœnitentiam  usqiie  ad  extrcmum  vila:;  dilatam,  non 
tibi  darem  absolutioncm  sacramentalem  ;  item  si 

scirem  pœnitentiam  tune  autem  prodesse,  nor  te  mo- 
nerem, non  te  terrèrent  ;  id  est,  tôt  argumentis  non 

exaggerarem  pericula  dilattc  ad  extremum  pœnilen 

t\x.  Subdit  immédiate  :  i  Dua;  res  sunt,  aut  ignosoi- 

«  tur  tibi ,  aut  non  ignoscilur  ?  i  et  quia  valdc  incei 

tura,  an  pœnitentia  tam  sera  sit  vera  d  urosit,  ul 

Deus  ignoscat,  ideô  summi  periculi  est,  Usque  ad 
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tS9 fineni  vit»  differre  pœnitentiam;  et  ideô  de  tanto 
aeternre  salutis  discriiniiie  te  moiieo ,  te  terreo,  quô 

persuadeam,  ut  non  procrasiines,  sed  agas  pœnilcn- 
tiani  dùiu  sanus  es,  et  paenilere  pôles.  Ex  quibus 

palet  S.  Augustini  verba  nihil  facere  ad  intentum  ad- 
versariorura. 

!  Dices  2°  :  Monilio  in  casu  posito  esset  nociva ,  et 
laqueus,  seu  causa  scandali  ;  nara  pœnitens,  qui  anle 

monitionem  solùni  inaterialiter  et  ignoranter  pecca- 
bat,  hàc  faclà  formaliicr  et  scienter  peccabit  :  atqui 

nulli  debcnius  laqueum  iiijiccre,  cap.  Si  quis  autcm, 

dist.  7.  Ergo.  —  Resp.  quôd  in  casu  dicto  non  ipsa 
monilio  confessarii  injiciat  laqueum,  vel  causet  nocu- 
luentum  et  scandalum,  sed  sola  malilia  et  prava  pœni- 
tontis  disposilio,  de  veritale  scandalum,  laqueum  et 
nocunicntum  accipienlis,  et  nolcnlis  inlelligere  ut 
benè  agat. 

Coll.  nimis  laxam  ac  rcpudiandam  esse  opinionem 
Gobali  de  Sacram.  ir.  7,  n.  316,  aientis  confessarium 

non  dt'bere  monere  pœnilenlem  de  malitià  molliliei, 
cui  ex  invincibili  (ut  loquitur)  ignorantià  est  obnoxius, 

si  oinninô  putet,  non  obviante  monitioiie,  scelus  ni- 
liilo  rariùs  patiaturum.  Ralio  est  quia  minus  apparet 

probabile  in  malerià  adeô  absonâ  et  crassâ  (qualis  est 
niollities,  tactus  impudici,  etc.)  talem  ignorantiam 

dari.  Ralio  est  2',  dato,  etiam  in  similibus  ignoran- 
tiam invincibilem  et  involunlariam  quandoque  intcr- 

venire  posse ,  ex  quo  capite  quis  moraliter  et  practicè 
cerlus  erit,  quôd  talem  ignorantiam  vincere  nuUo 

modo  potuerit;  quôd  'ad  divinas  illuminationes, 
ipsumque  rationis  lumen  débité  semper  altenderit; 
quôd  gralicc  divina;  illuslrationem  salis  implorârit, 

nullumque  médium ,  quo  ignorantià;  hnjus  caligo  de- 

pelli  poterat,  ncglexerit?  Unde  3°,  falsô  supponit 
Gobai,  cognosci  posse  ignorantiam  in  pœnitenle  esse 
invincibilem ,  licet  eum  non  interroget  confessarius  ; 

nec  conscquenter  de  qualitale  ipsius  ignorantise  cer- 
tus  esse  potest.  Simililer  quâ  nimis  la\um  repudian- 
dum  est  id,  quod  babct  idem  Gobât  n.  518,  non  de- 
bere  moneri  eum,  qui  ignorât  esse  niorlale,  rem  fal- 
sam  vel  levem  coiifirmare  juramenlo;  supponit  quippe 
et  in  hoc  casu,  conscquenter  et  praîcepti  Decalogi 
de  non  assumcndo  nomine  Domini  Dei  sui  in  vanum 

posse  dari  igiioranliam  invincibilem,  quod  perabsur- 
dum  videtur. 

Casls  5°  :  Publius  confessarius  ex  confessione  ge- 
nerali  Lubilla;  cognoscil,  ipsam  ante  contractum  ma- 
triinonitim  liabuisse  copulam  eum  fralre  mariii  sui, 
adeôque  irretilam  impedimcnlo  dirimenle  matrimo- 
nii  ;  leneturne  Publius  monere  Lubillam  de  nullilale 

inalrimonii ,  supposilo  quôd  nuUum  monitionis  fru- 
etum  prudenler  prœvideat ,  partim  ex  infamiâ  Plau- 
lilla;  imminente,  pariîm  ob  scandala,  quae  nala  suni 
sequi  ex  dimissione  niariti,  vel  denegalionc  debiti, 

partim  ob  mullas  proies,  qux  provenerunt  ex  puta- 

tive malrimonio?  Ante  resp.,  supp.  1"  quôd  si  in 
pœnitente  delegalur  irapedimentum  matrimonii,  ante- 
quàm  contraxit  raatrimonium ,  et  res  adhuc  sil  in 

«alu  integro,  lenealur  confessarius  monere  pœni- 

tentem,  quia  si  lune  nnllus  sequatur  fructus,  hoc 
provenit  ex  merâ  malitià  conlrabenlis,  qusc  pcccalori 
non  débet  suffragari.  Dixi  :  Si  rcs  adlnic  sil  in  statu 

integro.  Quia  si  pœnitens,  v.g. ,  esset  fdia  honesta 
jam  gravida,  putat  N.  Stepbanus  Iracl.  1 ,  disput.  1, 

n.  51,  confessarium  posse  pennittere,  ut  eum  impe- 
dimento  invincibililer  ignoralo  contrabatur  matrimo- 
nium  (non  debcret  tamen  intérim  oniillere  occulté 

impetrare  dispensationem) ,  quia  ex  monilione  de  si- 
mili impedimento  vix  fructus  posset  prudenler  ex- 

speclari,  et  lamen  in  meram  po?nilenlis  raaliiiam  non 

posset  refundi,  quamvis  inlcrim  confessarius  diligen- 
ter  altendere  debeat,  an  nulla  spes  IVuclùs  affulgeat, 

cùm  reverà  hœc  spes  in  casibus  etiam  difficillimis 

semper  non  absit  :  et ,  si  pœnitens  pro  nunc  quideni 
non  videalur  satis  disposilus  ad  faciendam  fructum, 

speretur  tamen  in  futurum  meliùs  disponendus  ;  lan- 
tisper  monilio  differatur,  iitique  ad  tempus,  quo  spe- 

ratur  fructum  babitura.  Suppono  2°  quôd  si  ponatur 
casus ,  quo  post  contractum  bonâ  fide  raatrimonium 

eum  irapedimenlo  dirimente,  ex  monilione  de  nulli- 
tate  matrimonii  et  ex  divortio  vel  denegatione  debiti 
nuHa  sequuntur  incommoda,  qua;  proveniunt  in  casu, 

prout  ànobis  proponitur,  sed  penés  meram  pœniten- 
lis  malitiam  stat  quominùs  ex  monilione  fruclus  se- 
quatur,  confessarium  teneri  monere  pœniientera. 

Ratio  est  :  quia  tune  confessarius  non  habet  ratio- 
nabile  fundamentum  praevidendi,  seu  judicandi,  nul- 
lum  fore  fructum  admonitionis  suac,  nisi  ralionabililer 

judicet,  ipsum  ob  humanas  aliquas  consideraliones  ila 
addictum  illi  slalui  materialiter  malo,  ut  quamvis 
moneatur  de  obligatione  illum  dimiltendi ,  non  sit 

dimissurus  ;  imô  scienter  in  eo  contra  legem  Dei  per- 
mansurus.  Si  autem  rationabiliter  judicet,  ipsum  ta- 

bler addictum  isti  statui,  judicat  ipsum  non  esse  recié 

dispositum  adabsolutionem,  prout  diximus  in  respon- 
sione  ad  casum  pra^cedentem .  Unde  in  casu  sic  posito 

verum  puto ,  quod  docet  N.  Henr. ,  quôd  debeat  sci- 
licet  confessarius  monere  pœnilenlem  de  errore  suc, 

et  obligatione  procurandi  dispensationem,  si  obtineri 

possit,  seque  etiam  ad  eam  procurandam  ofl'erre. 
Quôd  si  pœ-nitens  nolit,  débet  ipsum  monere  de  obli- 

gatione dimiltendi  statum  illum,  et  cohabitalionem, 

nisi  malint  continenliam  vovere,  simulque  vivere  lan- 
quàm  frater  et  soror.  Si  pœnitens  audire  et  obedire 
nolit,  débet  ipsius  duritiem  increpare  inabsolutumque 

dimittere.  Suppono  3"  quôd  si  in  casu ,  etiam  pro- 
ut in  inilio  ponilur,  Lubilla  confiterelur  scrupulum 

suum  sub  dubio,  an  illc  esset  suus  marilus,  non  licet 
confossario  lacère ,  sed  débet  verilalom  cxplicare. 

Ralio  est  :  <  quia  (iit  sapionler  ail  Dominicus  Solo  in 
I  4,  dist.  18,  quacst.  2,  art.  4)  suum  silentium  illa 
«  accipcret  ceu  responsum,  quôd  suum  malrinionium 
t  erat  juridicum,  et  hoc  est  verum  de  quâcumquc 

i  ignorantià  sivcjuris  divini,  autluinKini,  sive  facti.  ■ 
His  snpposilis,  resp.  :  Publius  in  casu  posiloncc  tene- 
tMr  nec  débet  monere  Lubillam.  Prob.  1"  ex  Decretali 
Innoc.  III  in  cap.  Quia  circaG,  de  consang.  et  aflin. 
1.  4,  lit.  14,  in  quâ  sumnuis  hic  pontifex,  loquens  de 
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matrimonio  mvalido  diiorum  propier  cognaiionem  eo- 

rum  in  quinlo  gradu,  tiinc  inipedimento  dirimente, 

de  quo  imalidè  fiierant  dispensali,  sic  dicit:  <  Dissi- 

f  nmiarc  polerit,  ut  remaneal  (vir  nobilis  N.)  in  co- 

I  pula  sic  conlraclà,  ciiin  ex  soparalione,  sicut  asse- 
i  ris  "rave  vidcas  scaiidalmn  iinininere.  t  Uespondel 

N.  Henr.  Innocent.  111,   il>i  non  lo(iui  de  confessario 

II  ordine  ad  absolulioneni  iniperliendam  in  foro  in- 

vcrno,  sed  de  episcopo  et  parocho  instruens,  quomodo 

se  gerere  possit  et  debeal  in  foro  externe.  Sed  contra 

est,  si  episcopus  et  paroclms,  quorum  priccipua  cura 

est  providere  bono  coniinuni  et  urgere  observanliam 

legum,  dissiuiularc  possit  ac  debeat  in  foro  externe, 

ob  imminens  grave  scandalum  ex  separatione  ;  niultô 

magis  c.onfessarius ,  cujus  pnccipuè  cur.c  incnnibit 

providere  bono  spiritiiaii  sui  pœnitcnlis,  ob  innninens 

perlculum  peccati  fonnalis,  infaini;c,  graviunique 

scandaloruni,  dissimulare  polerit  ac  dcbebit.  Neqiie 

ex  hoc  semper  argui  potest  iudispositio  animi  in 

pœnitenle  ;  quia  potest  pœnilenlis  animus  ita  esse 

dispositus,  ut  quandocunique  bonuni  creatum  menti 

occurrerit,  illud  bonitali  divinu;  postponeret,  et  si 

quodcuinque  malum  menti  occurrerct,  magis  aver- 
sarelur  inaium  culpa;,  quam  quodiibct  aliud  malum. 

Et  nihiUiminùs  prudentcr  timeri,  ne,  si  explicita  fieret 

coniparalio  niali  culpie,  cum  malo  gravissimai  inf;i- 

nii:c,  scandalorum,  etc. ,  pœnitens  ex  humanà  fragi- 
litale  exponatur  evidenti  periculo  formalis  peccati. 

Cujus  ratio  est,  quôd  mala  iidamia^,  etc. ,  utpote  sen- 

sibus  nostris  propiora  vebementiùs  moveant  pbanta- 

.siam,  quàm  malum  culpse,  ideôque  voluntatem  facile 

in  periculum  tralierent.  Idcôtiue  advertunt  et  monent 

doctores  non  semper  esse  consultum,  pncsertim  apud 

bomines  scrupulosos,  vcl  ad  lapsuni  pronos,  ul  insli- 

tuantur  comparationes  explicit;e  malorum  culpœ  cum 

malis  pœnx. 

Prob.  2"  ex  ils  qnre  baltet  laudatus  Soto  loco  cit., 
ubi  afferl  cxenipliim  mulicris,  qu;e  ante  concilii  Tri- 
deutini  tempus,  clandestiumn,  sed  non  consummatum 

matrimonium  iniisset  cinn  imo  bomine,  et  quaî  alleri 

postea  publiée  nnpsissot  :  n  Exempli  gratià,  inquit, 

t  est  mulier,  qu:c  clandestine  nupsit  uni,  cum  quo 

«  copulam  non  consimimavit,  et  postea  in  publico 

(  alleri  matrimonio  conjungitur,  ex  quo  fdios  susce- 

I  pil,  pulat  secuiid.im  illud  matrimonium  esse  vali- 
I  (lum,  cùin  tamcn  onini  procul  dubio  non  sit,  nisi 

I  primum  ;  utriun  tenealur  confessarius  illam  admo- 

«  nere;  nam  quod  non  tenealur,  est  boc  maximum 

i  argumenlum  :  id,  quod  non  prodessc,  sed  obessc 

<  potest,  sub  pnccepto  cliaritatis  non  cadit;  sed  ad- 

€  luoiiilio  ilia  est  ojusmodi;  nam  quamvis  mulier  illa 

«  in  judicio  jiiret  ilinm  non  esse  suum,  sed  alienum, 

t  nulla  ci  aiJhibelur  (ides,  sed  cogetiir  manere  cjm 

«  secundo,  cui  in  facie  Ecclesice  conjuncta  est.  Imô 
*  si  separarentur,  mancrent  filii  matrimonio  desti- 

t  tuti,  quia  hal)v'reiitur  illegitimi,  nullus  eigo  erit 
t  talis  admonilionis  fructus.  »  Unie  quastioni  soquen- 

lem  solutioneni  subjieit  Soto,  qua;  benè  inlellecta  ap- 

primo  deservit  ad  rcsoJvendum  casum  propositum. 

QU^ST.  II.  DE  REGULIS  MORALITATIS. 

IZ^ 

t  Si  autem  ignorantia,  inquit,  sit  eorum,  quae  non 

«  onmes  tenentur  scire,  sive  sit  juris  divini,  sive  hu- 

«  msiii,  tune  distinguendum  est.  Si  sacerdos  viderit, 

«  quôd  possit  prodessc,  idquc  sine  gravi  scandalo, 
t  tuuc  tcuetur  rem  detegere  :  si  verù  videt,  quôd 

«  nullatonùs  prodessc  potest,  aut  sine  gravi  scandalo, 

«  tuuc  tenetur  lacère  et  dissimulare,  si  non  iiiterro- 

«  gatnr,  aut  si  aller  non  confiteiur  de  illo,  tanquàm 

«  de  rc  scrupulosâ.  Verbi  gratià,  in  exemplo  pr^c- 

«  senti,  ignorantia  est  divini  juris,  noscire  quôd  ma- 
«  trimonium  priinuin  sit  validum,  et  secundum  irri- 

«  lum;  sed  lainen  non  omnes  tenentur  scire  :  imô 

i  inler  sacerdoles  id  plurimi  ignorant.  Videt  tanien 

»  sacerdos,  quôd  maritus  non  crcdet  uxori  dicenli, 

«  quôd  priinô  fuorat  alii  nupta  :  imô  à  jiidicc  coni- 

«  pL'llctur  manere  cum  illo.  Quare  lune  niliil  aliiid 

«  sacerdos,  si  diceret,  ageret,  quàm  cogère  miscram 

4  muliercm,  ut  nunquàm  possit  debitum  pelere,  imô 

«  neque  rcddere,  nam  cum  sciât  illum  non  esse  suum, 

i  scit  subiridc,  quôd  ad  iliuni  quoniodôciun(|ue  acce- 

«  dere  est  fornicari  :  quod  priusquàm  faciat,  mori 

«  débet.  In  boc  ergo  casu  laceudum  est...  pra-lerea 
«  etiam  est  attendendum,  si  magnum  scandalum  se- 

«  quorcliu"  ex  separatione  ;  quia  sunt  porsona;  nobiles, 
«  aut  allas  aliciuod  nomen  babentes  in  Hepiddicâ,  et 

«  babentes  libcros.  Et  idem  est  de  ignoranlià  bumani 

«  juris,  ut  si  ignorans  putet,  matrimonium  in  quarto 

i  gradu  esse  iicitum  :  aut  ignorantia  facli,  ut  si  iguo- 

«  rel  maritum  suum  sibi  esse  consaugnineum,  cùm 

I  tameu  sit.  »  Ibcc  doctissimus  Soto,  ex  quibus  rcso- 

luta  manel  pncsens  dilïicultas.  Pro  quâ  lamen  ullcriùs 

Not.  1°  quôd  cùm  ignorantia  aliqua  possit  esse  uni 
invincibilis  qua;  alleri  est  vincibilis  et  culpabilis,  pru- 
denlià  opus  est  confessario,  ut  ex  qualitate  porsonyc 

quce  confiletur,  el  ex  aliis  coujecturis  perpendal, 

utrùm  ignorantia  in  illà  sit  vincibilis;  lune  enim, 

etiamsi  sil  ignorantia  facli,  tenetur  pœnitentem  ad- 

monere.  Cognoscet  autem  illam  ignoranliaiu  esse  in- 
vincibilem,  si  pœnitens  interrogatus,  au  credat  se 

esse  in  bono  statu,  respondeat  af/irniativè,  aut,  an 

nihil  sit  quod  conscienliam  gravet,  vel  scrupulwm 

movcat,  respondeat  nihil  sibi  occurrore.  Ubi  lamen 

benè  monei  Bonacina  prudentcr  lioc  facicîudum  esse, 

ne  confessarius  pœnilenli  ingérai  dubium  aliquod 

mala;  fidei,  quando  non  sperat  admonitiouem  jjrofu- 

luram.  Not.  2°  cum  Poutazio  ex  Ludov.  Hall,  de 

Exam.  confcss.  q.  io,  monendum  esse  à  confessario 

pœnitentem,  qui  laborat  ignoranlià  invincibili,  quando 
eum  prscvidet,  brevi  ab  alio  esse  monendum,  qui  non 

ita  prudentcr  moneret,  sicut  ipse  polerit.  Sed  quaî- 
ritur  an,  si  in  casu  posilo  mulier  sil  ita  actualiter 

an'ecta,  ut  nolit  redderc  dcb!;:.;n  marilo  ob  iram,  iu- 
dignationem,  aut  aliam  causam  injustain,  £upposi(o 

etiam,  quôd  confessarius  non  speret  fruclimi  admo- 
nilionis sua;  de  invaliditate  matrimonii,  an,  inquair, 

tune  possit  confessarius  pra;cipere  vel  nionere  mu- 

lierem,  ut  ri'diial  dcbitiun?  —  Resp.  cum  Soto  loco 

cit.  ad  2,  el  Houac.  Ir.  de  Malritn.,  qua^sl.  5,  puiict. 

ult.,  non  posse;  lum  <iuia  confessarius  menlireiuf 
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diccndo  mulîerî,  ilUim,  cul  illa  non  vmU  reddere  de- 

bitum,  esse  suum  maritum  ;  lum  quia  incitaret  illam 

ad  peccalum,  id  est,  ad  copulam  quœ  est  intrinsecè 

mala,  cùni  non  intercédât  verum  matrimonium  pro- 
pter  impedimentiim  dirimens  invincibiliter  ignoratuni. 

Quare  in  eo  casu  confessariiis  non  poterit  raoïierepœ- 
nitiMitem  ut  reddat,  sed  poterit  in  génère  adnionere 

ut  firmiter  proponat  non  offendere  Deum  in  ullo  casii, 

aut  poterit  dicere  in  génère  conjuges  teneri  dcbitum 
reddere. 

ARTICLLUS   V. 

DE  CONSCIENTU  SCRUPULOSA. 

§  1  .  An  liceat  agere  contra  scrupulos,  et  conscientiam 

scrupulosam. 

Nota  quôd  scrupulus  fréquenter  quidem  sit  judi- 

cium  aliquod  imperfectum  ad  unani  partem  delermi- 
natum,  ex  inani  aliquà  et  frivolà  ralione,  quâ  quis 

inquielaïur  suspicans,  vel  tiniens  ibi  esse  peccatum, 

ubi  revcrà  non  est,  et  propterea  suspicio  vel  credu- 

blas  levis  à  doctoribus  dicilur,  omncque  judicium  ex 

levibus  conjecturis  animuni  inquietans  scrupulus  di- 

cilur. Sivpè  tanien  \el  non  est,  nisi  qucedam  formido 

voluntatis,  quà  tiraelur  peccatum  ubi  non  est,  vel 

quaedam  eâ  de  re  imaginalio,  uti  benè  advertunt  Lez. 

bic  disp.  12,  q.  7,  et  post  ipsum  N.  llenricus  lom.  1, 

lib.  H,  cap.  8;  quapropter  diligenter  notanda  est 

differentia  inter  conscieutiam  scrupulosam  et  scrupu- 
lum.  I  Conscientia  enim  scrupulosa  (inquit  Yaler. 

<  Regin.  Praxi  lori  pœn.  lib.  13,  c  1,  n.  107)  est, 

ï  quando  judicium  de  agendo  vel  non  agendo  lirnia- 
I  lum  est  in  unam  poliùs  partem,  quàm  in  alteram 

f  opposilam.  Scrupulus  verô  non  est  judicium,  sed 

I  poliùs  apparenlia  et  argumenlum  contra  judicium.  i 

Vel,  ut  ait  Mari.  Wigandt.  in  Tribun.  Ir.  2,  proœm. 

exam.  2,  q.  1,  resp.  2,  conscientia  scrupulosa,  seu 

ex  scrupulis  formata,  est  laie  judicium,  quo  quis  le- 
vibus niolivis  induclus  censel  se  hoc  vel  illud  non 

posse  facere,  vel  non  fecisse  :  Scrupulus  verô  «  non 

i  est  judicium  ralionis,  sed  solùm  levis  anxietas,  et 

I  raolesla  suspicio,  conscientiam  absquc  sufficienle 

«  ralione  perlurbans  et  inquietans,  >  Et,  ut  inquit 

Joannes  Niderus  in  lib.  cui  titulus  Consolutor'mm  ti- 
vioratœ  conscientiœ  p.  3,  c.  1  :  c  Scrupulus  idem  vi- 
«  detur  esse,  quod  apud  alios  dicilur  pusillanimitas, 

I  quce  est  ta^diosa  rerum  adversarum  iners,  ac  in- 
I  considerala  fracli  animi  dejectio.  i 

Ad  efficiendum  scrupulum  Iria  polissimùm  con- 

currunl,  et  primo  quidem  defeclus  rationabilis  fun- 
damcnli,  quod  scrupulosus  nequit  discernere  à  le- 

gilimo  :  2°  Metus,  quo  quis  sine  causa  torquelnr,  ne 
incidal,  vel  incident  in  aliquod  peccatum,  aul  aliquà 

ralione  desit,  vel  defuerit  suo  officio.  Ex  quibus  ter- 
tio consequitur  agilalio,  perturbatio,  alque  stimulus 

conscientiae.  Scrupulus  actum  ipsum,  circa  quem  ver- 
satur,  potest  vel  prœcedere,  vel  subsequi,  vel  conco- 
milari  :  unde  potest  esse  scrupulus  vel  de  privleritis, 
ut  si  quis  angatur,  an  officium  canonicum  intègre 

vel  débité  persolvexit  i  vel  de  fuluris,  si  nimirùm  an- 

galifl  de  eo  quod  facere  intendlt,  an  non  sit  pecca- 
tum :  vel  de  praesenli,  ul  si  angatur  de  eo  quod  actu 

agit.  Hocnotato,  Dico  1°  cum Wigandt).  c.,q.  2,r.  1: 
non  peccat,  qui  agit  contra  scrupulos  cognitos  ut  ta- 

lcs; 2"  imô  aiiquando  est  consilii;  3°  aliquando  pra;- 
ccpti  est  eos  contemnere.  PriPsertim  ubi  accedit  con- 

fessarii  alleriusve  probi  ac  prudeutis  viri  judicium. 
Ratio  primi  puncti  est  :  qui  agit  secundùm  judicium 
moraliter  ccrlum  de  honestale  sua;  actionis  non  pec- 

cat :  atqui  ille  qui  agit  contra  scrupulos  lalitcr  adhuc 
operatur,  quia  scrupulus  non  tollit  d^terminalum  as- 
sensum  de  honestate  actionis;  nam  scrupulus  consislit 

in  eo,  V.  g.,  quôd  aliquis  delerminatè  judicans  se  of- 
ficium divinum  rite  persolvissc,  lamen  formidat  ex 

levi  fundamento,  an  reclâ  intentione,  vel  an  intégré 
illud  persolverit,  illic  trepidans  timoré,  ubi  non  erat 

timor.  Ratio  secundi  puncti  est  :  formidines  infunda- 
tas  corpori  et  animœ  plurimùm  nocivas  expellere, 

saltem  est  consilii,  sed  hoc  fil  agendo  contra  scru- 

pulos, quos  quis  judicat  esse  laies,  uti  conslabit  ex 
niox  dicendis;  ergo  expedil  illos  expellere,  idque  vel 

maxime,  quia  usu  co:;trario  solet  inanis  timor  et  ima- 
ginalio superari.  Ratio  lertii  puncti  est  :  quisque  tô- 

nelur,  dùm  commode  polest,  vilare  notabile  corpori» 

et  animce  damnum,  alqui  fovendo  scrupulos  incurri- 
lur  notabile  corporis  et  animoe  damnum,  cùm  scru- 

pulosus ob  vehementiam  illarum  inanium  apprehen- 
sionum  spirilus  vitales  alterenlium,  periculo  amentiae 

se  exponat,  ad  proprium  munus  obeundum  se  inha- 
bilem  reddat,  t;iedium  et  alienalionem  à  bonis  operi- 
bus  experialur,  eaque  negligat,  et  subindc  contemnat, 

et  denique  à  confessione  et  communione  etiam  prae- 
cepla  ob  passionis  impetum  se  retrahat.  Ergo  qui 

scrupuloruni  perlinaciam  aliter  nequit  vincerc,  te- 
nelur  ob  h?oc  incommoda  vitanda  eos  abigere  confor- 
mando  se  conscienlise  cerla;  de  honestate  actùs,  licet 

scrupuli  moveant  actu  in  conlrarium.  Addunt  tamen 

N>'.  Salmaut.  iMor.  sive  N.  Sebaslianus  à  S.  Joach. 
tom.  5,  ir.  2G,  cap.  7,  punct.  2,  n.  12,  ubi  :  c  Alla- 
(  men  credo,  inquit,  plerùmque  excusandos  esse  à 

(  culpà  scrupulosos,  qui  abigere  scrupulos  non  nimis 

c  curant,  quia  impelus  hujus  spirilualis  aegriludinis 
t  adeô  vehemens  esse  solet,  ul  discursum  obnubilet, 

i  et  liborlalem  adimere  aUquibus  videalur;  et  sic  cum 

i  illis  agendum  est,  tanquàm  cum  gravi  morbo  labo- 
«  ranlibus.  t 

Obj.  r  pro  scrupulosis.  S.  Gregorius  ad  Augusti- 
num,  Anglorum  episcopum,  uti  referlurcap.  4,  dist.  5, 
scribil  :  <  Bonarum  raenlium  esse  ibi  culpam  agno- 
t  scere,  ubi  culpa  non  est.  »  Ergo  monendus  non  est 

scrupulosus,  ut  scrupulos  contemnat. — Resp.  1°  :  Quôd 
si  inlelligatur  illa  auclorilas  de  prieleritis,  uli.intelli- 

gunt  eam  scrupulosi,  qui  peccala  eliam  non  commissa 
confilentur,  replicat  illam  S.  Th.  p.  5,  q.  6,  a.  4,  ad  1, 

dicens  :  <  Agnoscere  culpam,  ubi  culpa  non  est,  po- 
«  test  esse  dupliciler.  Uno  modo,  ut  inlelligatur 

<  quantum  ad  substanliamaclûs,  cl  sic  non  est  verum; 
«  non  enim  ad  bonam  menicm  pertinet,  sed  ad  er- 

i  (  raiilom,  ut  se  aliqucm  actum  commisisse  agnoscat. 
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<  qucm  noncomniisit.  Alio  modo  qnaiilùin  adcoiidi- 
f  tionem  actùs,  etsic  veriini  est  qiiod  Grcgorius  dicit, 

<  quia  justus  in  aclu  qui  de  so  bonus  videUir,  formi- 
<  dat  ne  aliquis  defectus  ex  parle  suâ  fucrit.  Et  sic 
(  dioitur  Job.  19  :  Verebar  omtiia  opéra  mea  :  et  ideô 

«  ad  bonaiti  nienlem  etiam  pertinet,  ut  habeat  formi- 

«  dineni,  et  quani  corde  lenet,  lingua  accuset.  i  — 

Kesp.  2°  cuni  Nidcro  1.  c.  cap.  16  :  «  Yidendum,  qua- 
«  loniis  sic  agnoscatur  culpa,  ut  non  indiscrète  iin- 
I  pediatur  operalio  jusla,  »  qualiter  indiscrète  ageret 
religiosus,  qui  ex  nimiùm  scrupulosâ  praeteritœ  vitie 
mcniorià  perlurbatus  aninio,  se  à  sacra  comniunione 

subducerel  eo  tenipore ,  quo  ex  suaruni  constitu- 
lionuni  aut  superioris  praescriplo  conimunicandum 
foret. 

Quùd  si  aucloritas  illa  extendatur  ad  futUra,  sive 

ad  hic  et  nunc  agenda  ,  —  r«sp.  1°  cuni  S.  Th.  et 
Gersone,  tô  agnoscere  ibi  non  sunii  propriè,  sed  im- 
propriè  pro  formidare,  proul  fonnidabat  Job  dicens  : 

Verebar  omnia  opéra  mea,  sciens,  qubd  non  parceres  de- 
Unquenti.  Sed,  ut  notai  Boudart,  differt  scrupulosus 
ab  hujusmodi  prudenter  timorato  ,  quôd  hic  ad  omnia 

sua  opéra  attendat,  in  quantum  prudentise  ratio  po- 
stulat; scrupulosus  verô  prudentiae  metas  transgre- 

diatur,  ac  proinde,  quamvis  conscientiui  teneritudo 
bona  sit,  tamcn  in  hoc  déficit  scrupulosus,  quôd  eà 

injprudenter  abutatur.  —  Resp.  2°  cum  Navar  :  Quôd 
illic  culpam  agnoscere,  ubi  culpa  non  est,  sit  quidem 

signum  animi  ad  bonum  propensi,  per  se  tamen  bo- 
nuia  non  esse,  sed  scientise  atquejudicii  defectum. 

—  Uesp.  3°  S.  Gregorium  ibidem  non  loqui  de  culpà 
peccati  propriè  dicta,  sed  de  miserià,  seu  infirmitale 

humanâ,  qu«  ortum  ducit  ex  peccato  maxime  origi- 
naii  ;  sed  peccatum  non  est,  quam  quisque  in  se  ag- 
noscil,  et  ratione  cujus  salutari  pudore  suffundi  po- 
test.  Quserebatenim  Augusiinus,  Anglorum  episcopus, 
jnter  cieteras  quaestiones,  quas  à  S.  Gregorio  pctebat 
resolvi  quœst.  10,  an  mulier,  dùm  menslruala  est,  ad 

sacram  synaxira  possit  accedere?  RespondetS.  Greg.: 
i  Si  ex  veneratione  magnâ  percipere  non  prîEsumit, 
€  laudanda  est,  sed  si  percipiat,  non  judicanda.  Bona- 
«  rum  enim  mentium  est,  etc.,  quia  s«pé  sine  culpà  agi- 
i  tur,  quod  venit  ex  culpà  ;  unde  etiam  cùm  csurimus, 

I  sine  culpà  comedimus  quibus  ex  culpâ  primi  ho- 
I  niinis  faclum  est  ut  esuriamus.  > 

Obj.  2°  noniine  scrupulosorum.  Periculosissimum 
est  in  eo  statu  vivere,  in  quo  quis  non  auderet  mori  ; 
sed  si  essem  niorti  proximus,  noUem  agere  contra 

scriipulum  etc.  Ergo.  —  Resp.  cum  Sanch.  1.  i  in 
Decal.,  cap.  10  :  Neg.  min. ,  quia  etiam  in  mortis  ar- 
liculo  consultius  est  scrupulosis,  ut  scrupulos  con- 
temnant,  de  quo  eos  non  arguet  justus  judex.  Addit 

Sylv.  y.  Scrupulus,  q.  2,  quôd  in  articulo  mortis  multa 
faceret  honio,  quac  non  essent  necessaria,  nec  expe- 
diret  ea  facere  in  tolà  vità,  quia  cogèrent  infatuari 
vel  desperare,  nisi  scilicet  oblcmperarelur  praescriplo 
pii  ac  prudentis  directoris. 

Dico  2°  :  Non  licet  agere  contra  conscicntiam  scru- 
piilosam,  eâ  mancnle,  seu  non  explosa.  Prob.  V  ex 
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cap.  Imiuhitiom  de  Sent,  excom.  ubi  :  t  Ad  sui  pa- 
«  sloris  consilium  conscientia  levis  et  temerarise  cre- 

«  dulilatis  explosa  liritù  potcst,  etc.  »  ubi  observan- 
dumestverbuiur.r;)/osrt  .•quodarè  innuitur  (aitFagn. 
ad  cap.  Ne  innitaris  de  Const.  n.  96),  quôd  habens 
conscientiara  ex  credulitate  levi  son  scrupulosâ,  de 
nullitate  matrimonii,  minime  possit  absquc  peccato 
debitum  exigere,  nisi  priiis  conscicntiam  illani  explo- 

dat,  id  est,  deponat.  Prob.  2"  ex  cap.  Per  tuas  35,  de 
Simonià,  wbi  deciditur  esse  peccatum,  operari  contra 
conscicntiam  scrupulosam,  nisi  priiis  deponatur.  De 
roligioso  namque  carlhusiensi  ordinalo  ab  episcopo, 
qiiem  simoniacum  esse,  ei  fuerat  renuntiatum,  et 

propterea  formidante  ad  diacoiialùs  ordinem  ab  eo 
promoveri,  et  functiones  subdiaconaiûs,  ad  quem 

promotus  erat,  exercere,  ita  scribit  Innoc  III,  respon- 
dens  Carlhusianorum  priori  :  i  Respondemus,  ut  in 

«  ordine  susceplo  securè  ministret;  sed  contra  con- 
i  scientiarn  ad  superiores  ordines  non  ascendat,  ne 

»  forte  a^dificet  ad  gehennam  ;  sicut  ex  eo,  quôd  con- 

«  scicntiam  habuerit  nimis  scrupulosam,  in  diflicul- 
t  tatem  hujusmodi  sit  collapsus,  quam  utique  non 
«  evadel,  nisi  deponat  errorem,  i  seu  conscicntiam 

erroneam.  Prob.  3"  ratione,  vel  enim  scrupulosus 
advertit  scrupulos  suos  esse  levés,  temerarios  et  in- 
fundatos,  vel  non  ad-vertit.  Si  non  advertit,  et  nihi- 

lominùs  judicium  delermmalum  sibi  format  de  nia- 
litià  actûs,  haud  magis  agere  potcst  contra  conscicn- 

tiam scrupulosam  non  depositam,  quàm  contia  erro- 
neam non  depositam  :  quamdiù  enim  judicium  scru- 

pulosum  apprehenditur  ut  fundatum,  non  differt  ab 
erroneo,  nisi  per  anxietatem  et  inquieludinem  quam 

causât  in  anima;  si  advertit,  illique  solùm  perma- 

neant  in  imaginatione,  vel  apprehensione,  non  in  ju- 
dicio,  ils  non  crédit,  sed  fidem  seu  assensum  negat, 

tanquàm  assensu  indignis  et  irrationabilibus  tcrricu- 
lamentis,  sicque  licite  contra  eos  agit. 

Ex  quibus  facile  conciliari  possunt ,  quse  videntur 
conlrarice  auclorum  opiniones  :  illi  enim  qui  dicunt, 

quôd  liceat  agere  contra  conscicntiam  scrupulosam, 
per  conscicntiam  scrupulosam  nil  aliud  inteliigunt , 
nisi  levem  suspicionem  de  malitiâ  actùs ,  quœ  licet 

aliqualiter  obnubilet  judicium  determinatum  de  ho- 
nestate  actûs,  illud  tan.en  non  explodit  ;  qui  verô  susti- 

nentquôd  illicitum  sit  agere  contra  conscicntiam  scru- 

pulosam de  malitiâ  actùs,  per  conscicntiam  scrupulo- 
sam inteliigunt  judicium  detorminaluin  de  actionis  ma- 
litiâ ,  contra  quod ,  antequàm  deponatur,  non  esse 

pcrmissum  agere  falentur  et  Ipsi  primae  opinionis  au- 
clores,  prout  clarè  se  explicat  N.  Scbast.,  qui  posi- 
quàm  loco  cit.  n.  10,  affirmât  licitum  esse  operari 

contra  conscicntiam  scrupulosam,  et  eà  non  deposil.-i, 
n.  il,  in  fine  notandum  nionet,  .quôd  scrupulus 
converti  soleat  in  judicium  erroneum  determinatum  , 

et  tune ,  si  sit  vincibile ,  est  illicitum  eo  non  deposito 

operari;  at  si  invincibile  est,  poterit  licite  cum  ilio 

operari  ut  supra  diximus  de  conscientia  invincibili, 

erroneâ ,  perplexà. 
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§  2.  Ex  qu'tbus  cognoscere  valent  anhnamm  director, 
qubd  p.vnilens  suiis  sit  scnipiUosus. 

Cùm,  uli  dixiiiiiis,  scnipuliis  converti  soleat  in 
conscienliain  enoncam  ,  distinguenda  est  duplex  con 
scieniia  erroiica  cinn  Nidero  in  suo  Consolai.  5,  p. 

cap.  1,  circa  fineni.  Primo  eoruni  qui  niniis  latani  lia- 
boiit  coiiscienliani ,  dicenlcs  illud  quod  nialum  est  esse 
hoiiuni ,  et  bonum  vice  versa  maUnn  ,  de  quibus  Isaias 

cap.  5,  ait  :  \'x ,  qui  dicitis  inabnn  Ijonuni.el  bonum 
inahnn  :  ponenlcs  tenebras  liicem ,  et  buem  tenebras. 
Ponenles  amarum  dulce,  et  dulce  aniarum.  Taies , 

inqnit  Niderus  ,  sunt  similes  i  li  qui  iransirc  volens  li- 
gnuni  iransvcrsmn  super  ripam  posilun),  ni  laliiis  itor 

apparoal,  berillos  oculis  superponit,  siccpie  lalitndi- 

nen»  ficlara  pede  calcare  volens,  in  aqiiain  cadii. 

Alia  proinde  conscienlia  erronea  est  illoruni  (jni  ni- 
niis arctain  sibi  formant  conscienliam,  aut  scrnpulos 

niniios  :  siciit  Macliab:ci  pntanles  se  transgredi  pr;c- 

oeplmsi  de  sanctificatione  Sabbati ,  commillendo  bel- 
linn  in  neccssilalo  in  die  Sabbati,  et  morlui  sunt  mille 

liomincs  à  genlibus  occisi,  1  Macbab.  i  «  Taies  sunt 

I  IVeqnciitcr  illi  (infpiit  landalus  auotor  antiquus  )  qui 
«  de  novo  ad  Di'uin  sunt  conversi  de  peccatis  ;  similes 

«  illis  tpii  per  ponlem  salis  lalum  babenl  ire.  >  Ju- 
qum  eniin  Domini  suave  est,  et  omis  ejits  Itvc ,  Malth. 

20,  etPsahn.  .\Pax  mnlta  diligentibus  lecjcm  ttuim,  Do- 
mine, et  lalum  mandatum  imim  uimis.  «  Quem  tanaen 

I  ponlem  mandalorum  Dei  magus  aliquis  ad  parvita- 
I  icm  simililudinis  fdi  ant  calami  apparere  facit  :  qua- 
(  lis  magns  est  diabolus,qui  boc  moraliter  quibusdam 
f  soict  facere ,  pr;cserlim  qiiando  viani  mornm  per 

«  purins  mediiuii  respiciunt,  scilicet  stantibus  eis  in 

f  lali  proposito,  et  puritate  ,  quo  nec  pro  loto  mun- 
I  do ,  nec  pro  vitâ  suâ  Deum  velleiit  offendere.  >  Haec 
Niderus. 

Unde  ad  benè  dignoscendum  quis  sit  scrupulosus  , 

juval  expendere  discrimen  inter  laxum  et  scrupulo- 
sum;  laxus  itaque  est  primo  ,  qui  conlemnit,  et  abs- 
que  scrupulo  perpétrât  ea  qucc  alii  communiter  dicunt 

esse  peccala.  E  contra  scrupulosus ,  qui  in  rébus  cer- 
tis  fréquenter  ballucinatnr  ,  et  inquielalnr  ex  levibns 

conjecturis  peccali  suspicione:n  aut  formidinem  fré- 
quenter concipiendo,  ubi  docti  et  limorati  nullam  pec- 

cali speciem  agnoscunt.  Laxus  est  secundo,  qui  varios 
adit  casuistas,  donec  inveniat  qui  lucro  temporal  i , 

liberlali ,  vel  ciipiditati  favens  responsum  det ,  sicque 

securè  operalur.  K  contra  scrupulosus ,  qui  post  con- 
silium  à  viris  doclis  pelitum ,  equidein  iisdem  qnibus 
anlea  discinditur  mentis  anxietatibus ,  ac  licel  consi- 

lium  sibi  daluni  sequatur ,  eodem  lamen  metii  agila- 

Inr  ,  ne  forte  in  eo  a'.iquod  peccatuni  commitlat.  Ter- 
tio laxus  e;t,  qui  proprio  confisus  judicio  procedere 

solcl,  nemine  consulte.  E  contra  scrupulosus  esl,  qui 

super  virorum  doctorwm ,  quos  consulit ,  resolutionibiis 
nimiùm  redeclit,  iisque  nesj;it  acquiscere ,  quamvis 
eos  credal  esse  omni  cxccptione  majores.  Quarto  laxus 
est ,  qui  absque  considcralione  et  pnecipilanter  agit 

quidlibet.  E  contra  scrupulosus  circa  actus  suos  ni- 
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quod  aliis  licere  judicat,  vel  quod  ob  aliis  timoratis 
absque  formidine  practicalur.  Quintô  laxus  est ,  qui 

in  probabilismo  ,  velut  in  pulvino  molliter  quiescens, 
eo  ipso  se  securuni  existimat ,  quod  in  praxi  secuius 
sit  opinionem  faventem  liberlali ,  quam  tenet  aliquis 

auclor  contra  communem  ,  quem  ipseoperans  virum 

probum  et  doctnni  exislimat.  E  contra  scrupulosus 

est ,  qui  poslquàm  ex  opinione  evidenter  probabiliore, 
aut  moraliter  certà,  conscientiani  sibi  ethicè  cerlam 

formavit,  nibilominùs  verelur ,  ne  aliquod  sibi  in  ope* 
rando  peccatuni  contigerit.  Sexto  laxus  est ,  qui  in 
examine  conscienliœ  et  confessione  parùm  vel  niliil 
sollicitus  est  de  invesligandis  et  exprimendis  specie 
et  numéro  peccatorum.  E  contra  scrupulosus  esl,  qui 

loves  ali(iuas  culpas  veniales  pro  consueto  suo  more 
conlitetur  tanquàm  iiorrenda  peccala  ,  quanquàmrcm 

non  ita  se  babere  fuerit  à  confessario  ssepiîis  admo- 
nitiis.  Seplimô  laxus  est,  qui  praîscriptas  preces  ve- 
Inciler  vel  vagè  deproperal,  sine  causa  interrumpit ,  in- 

ter orandum  circumspicil,  vel  fabulalur,  etc.  E  contra 
scrupulosus  est,  qui  ex  levibns  apparenliis  judicium 
fréquenter  mutai,  v.  g.,  circa  leclnin,  vel  non  leclmn 
aliquem  versicnlum  vel  Psalmum,  fréquenter  et  anxiè 
subsistil  pro  babendâ  intentione,  eademque  s;iepiùs 

repelit,  et  sic  de  aliis  rnateriis. 

Quœrilur  an  quispiam,  qui  meticulosce est  conscien- 

lia», semelipsum  judicare  possit  scnipulosum.  — • 
Resp.  neminem  meliculosum  suo  circa  hoc  jiidiciopossc 
confidere ,  lametsi  aliàs  sit  vir  doctus ,  sed  debere  hoc 

judicium  relinquerc  probo ,  prudent! ,  ac  docto  dire- 
clori,  vel  confessario,  qui  in  dirigendis  conscienliis 

experientiam  habeat.  Ratio  est  1°  quia  cùm  taies  me- 
liculosi  per  continuas  anxietatcs  turbatum  iiabeant 

cerebrnm  ,  minus  rectè  judicare  possunl,  maxime  in 

rébus  propriis,  in  qnibus  homines  plerùmque  cœcu- 

tiunt.  2"  Quia  scrupulosus  rarô  vel  nunquàm  se  cré- 
dit scrupnlosum,  si  proprio  judicio  slet ,  nec  levia 

crédit  indicia  et  conjecturas,  quibus  inquielalnr,  aliàs 
non  sineretseiisinquietari.  Imô,  utadditN.  llenr.lib. 
11,  cap.  8,  n.  48,  fréquenter  accidit  nonnullos(sive  ex 

directoris  moniiione ,  sive  ex  proprià  monitione  expe- 

rienlià  convictos  )  agnoscere  se  habilualiier  scrupu- 
losos,  in  singularibus  lamen  aclibus,  ubi  hîc  et  nunc 

operandum  est,  non  credere  esse  scrupulum ,  vel  v.-)- 
num  limorem,  quo  inquielantnr.  Ipsis  proinde  faci- 
•ins  est  alienos ,  qnàm  proprios  scrnpulos  discer- 

nere;  unde  potiiis  dehent  credere  alleri,  cni  con- 
scienliam suam ,  modnmqne  operandi  siiic^rè  aperne- 

runt. 

§  3.  De  cansis  eonscienliœ  scrupulosœ. 

Causa;  eonscienliœ  scrupulos-tî  se  teneni ,  vel  ex 

I  parle  liominis  ,  vel  ex  parle  Dei ,  vel  ex  parte  diaboli. 

'  Prima  causa  se  tenens  ex  parle  bominis  est  complexio 
ad  limorem  idonca.  Experimur  enim,  inqnit  Mder. 

p.  3,  cap.  i,  fréquenter  frigida^  coinplexionis  honii- 

'  nés,  ni  pula  fo-minas,  vetulas  ,  et  malancbolicos  plu- 
'  rinuim  esse  limoralos.  «  In  mulieribus(inquil.\llKMMH 

pjiùm  solel  rcflecloro,  el  esse  anxius,  an  sibi  liceal  jl  <  Magnn?  in  j  sent.  disl.  50)  est  muliùni  limidacom 
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I  plexio  propter  débile  oalitliim ,  et  vincens  huraidun\. 

«  In  quo  cilù  pcifuiidaiitiiitonibilia;  et  calidum  débile 

<  non  suflicit  calefacere  cor  et  sanguinem.  >  Cujus  ra- 

tionemreddil  S.  Th.  apiid  Nid.  1.  c.  :  t  Quia  secun- 
I  dùm  Daniasocmim  liinor  naturaliler  cor  constringit, 

«  siciit  et  frigida  conslringiint,  et  congelationem  la- 
<  (iunt  :  ad  queiu  nioluin  contiaclioiiis  iniaginatio 
I  movetur  ad  tiinoris  disposilioncm,  ita  ut  concipiat 

«  quis  aliqnod  esse  futurum  inahiin,  et  per  consequens 

I  fiigiciiduin.»  Seciinda  causa,  uli  docent  S.  Anton,  et 
Nid., est  aliquandoocgriludomaniaca  et  mclancholica, 

quia  queniadniodùm  coniplexiouis  defcclus  tiniorem 

augerc  potest  scrupulosrc  conscientiu; ,  sic  pariformi- 
ler  infirmilas  aliqua  capitis  ,  pniescrtini  mania  vcl  me- 
lancliolia  :  per  quas  quandoque  Uediiur  iniaginatio  , 
quandoque  ratio,  quandoque  nienioria,  ut  iradnnt 
Galicnus  et  Avicenna.  t  Est  enini,  ut  iiiquiunt,  mania 
«  infcctio  anterioris  cellai  capitis,  cum  dimiiuilione 
i  imaginalionis  :  sed  melancholia  est  infectio  mcdiae 
I  cella;  cum  diminutione  ralionis.  »  Terlia  causa  ex 

parle  lionunis  esta  reginiinis  corporalis  nogligonlia, 

«  scilicet  per  niuiiam  abstinenliani ,  vigiiias  ,  et  ejus- 
€  niodi,  »  uli  docet  S.  Anloii.  p.  1  Summac,  til.  3,  1 
cap.  10,  §  9;  rationcm  liujus  dal  N.  Sobaldus  parle  1 

Qua.'Slionum  moralium,  cap.  2,  §  o,  n.  159;  quia  scili- 
cet per  niniias  vigiiias  exsiccanlur  in  cereliro  alacrio- 

res  sanguinis  spiritus ,  et  relinquuntur  solùm  f;cces 

grossières  ;  per  nimium  jejuniuni  verô  in  corpus  indu- 
cilur  frigus  ,  et  ccrebrura  spirilihus  vilalibus  destilui- 
tur;  et  sic  iiomo  (il  debiiis  judicii.  Qiiarla  causa  esl 
nimia  cum  scrupulosis  faniiliarilas  et  conversatio.  Nam 

(uius  limidus  et  scrupulosus  alium  lacil  scrupulosum 
in  cnjus  ligurà  bellaturis  Israelitis  sic  Deus  exercitui 
proclamare  jussit  :  Quis  est  liomo  formidotosus  et 
corde  paiidiis ,  vadat  et  revertatur  in  domum  suam, 

ne  facial  pavere  cor  fralrum  suorum ,  sicul  ille  per- 
territus  est  timoré.  Sic  etiam  Gedeoni  pra;liaturo  Do- 
minus  ait  :  Loquere  ad  popnlum  ,  et  cunctis  audicnti- 
bus  prœdica  :  et  qui  formidolosus  est  et  timidus ,  re- 

vertatur. l'An  Glo.-sa  :  Formidolosus  est,  qui  adolescen- 
tis  vilio ,  antequltm  vident  mala  ,  solù  cocjitatione  terretur, 
(jelidmn  per  membra  formidincm  volvens ,  ut  non  tam 

conspectu  malorum,  quàm  audilu  et  exspectatione  solva- 
tur.  Imojuxta  lilleram  formidolosus  corde  dicilur,  in 
corde  enim  cl  in  inlerioriljus  animi  dcfixum  est  hoc 
vilium.  Qninla  dt;minn  causa  se  tenens  ex  parie  scru- 
pulosi ,  est  leclio  qnorumdam  librorum  ,  qui  in  ccriis 
maleriis  aul  ejus  caplum  snpcrani,  aut  eum  horrore 

pi-rfiindunt.  Qnales  sunl  quidam  Scripluru- libri,  uli 
et  lihri  qui  de  gratià  et  pra'(kslinaliouo  traclant,  vel 
etiam  tractanles  de  conscienliic  casibus,  conscripli  à 
sevcKC  nimiùm  moralis  buccinaloribus.  Sexta  scru- 
pulorum  causa  est  aliqnando  Deus,  qui  aul  in  pneteri- 
lorum  peccatornm  pœnam,  aut  ad  magis  elaborandam 
juslorum  coronam  scrupulos  solel  ingerere.  5  Causalur 
i  et  aliquando  scrupulus  ex  Icntatione  diabolicâ  ,  ait 
I  iterùm  S.  Anloniiuis  cit.  §  9  ;  polesl  enim  diabolos, 
«  Deo  permillenle ,  movere  melancholicos  humores 
«  jûhomine  ,  per  quos  iniaginatio  vcl  errare  polost . 
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<  aut  turbari  ad  timorcm  inordinatum.  Unde  et  Avi- 

f  cenna  dicit ,  quod   quibusdam  medicis  visum  est , 
<  quod  melancholia  conlingat  à  d;cmouio  :  t  quod, 

qualiter  diabolos  pcrfieiat,  déganter  explicat  Ponia- 
zius  in  suo  Dictionario,v.  Scrupulus,  cas.  l,ubi  :  «  Ter- 
<  lia  denique  causa,  inquit,  sœpè  sa'piùs  est  diabolus, 
i  qui  niliil  non  tentât ,  et  quàquà  ralioue  agit,  ul  linii- 
<  diores  animas  inducat  ad  peccandum  ,  aut  conscien- 

i  tiae  quietc  saltem  defraudet ,  et  quod  bonum  opc- 
I  rantur,  ipse  aliquâ  labe  imperfectionis  inflciat;  aut 
i  iisdem  denique  desperationem  salulis  afferat  :  atque, 
«  in  co  féliciter  aliquando  procedit,  movendo  jactan- 
«  doquc  melancbolicos  buniores,  ac  species  imagina- 
«  tionis ,  et  imbecilli  intellectui  speciem  rébus  indu- 
<  clam  omninù  contrariam  offercndo  ;  unde  timidior 

<  aninuc  mclus  incutitur  ex  horribili  nimiùm  illà  cogi- 

«  lationc,  quam  ei  injicit  propria  iniaginatio,  et  vi- 
«  detur  ei  ex  eâdem  grande  nimis  accessisse  pecca- 

«  tum ,  quoniam  non  novit  ex  œquo  metiri  plurimam 
s  illain  dibtanliam  ,  quâ  dirimuntur  et  consensus  et 

«  simplex  cogilaiio  ;  atque  ex  ignoranlià  ulrumque 
a  babuil  promiscuum  animuni  inducendo,  eo  ipso 

«  quo  ei  cogitalionis  aliquid  perversse  vis  imaginandi 
«  expressit,  eidem  consensum  et  culpâ  suâ  superve- 
<  nisbC  ,  quanquàm  reipsà  loto  in  pectore ,  omnique 
€  ope  atque  operâ  eam  abhorruerit.  » 

§  4.  Z>e  remediis  contra  conscientiam  scrupulosam. 

Uli  prudens  medicus  corporalis,  antequàm  infirrao 
medicinani  pra;scribat,  causas  morbi  omni  studio  in- 

vesligal,  itaspiritualis  animcc  medicus,  antequàm  scru- 
puloso  remédia  adhibeat,  naturam  morbi  et  causas  con- 

sidérai. Si  itaque  scrupnli  orianlur  vel  ex  complexionc 

ad  timorem  aplâ,  vel  ex  mania  et  melancholia,  magis 
indigct,  ul  aiiD.  Ilieronymns  in  Epistolà  ad  Rust.,  re- 

mediis Hippocralis  et  Galeni,  quàm  theologorum  con- 
siliis.  Si  à  scrupulosorum  socielate,  seu  ab  corum 
doctrinà  incautà,  cavendum  est  (inquit  Nid.  1.  c,  cap. 

0),  pro  tanto  ab  cis,  velut  ab  erranlibus  in  /«oc,  sequen- 
dumquc  Senecu;  monilum  in  quàdam  epistolà  :  «  Cum 

«  bis  conversare,  qui  te  meliorem  facturi  sunt.  lllos 

«  admille,  quos  lu  poloris  facere  meliores.  >  Si  à  re-  ; 
giminis  corporalis  negligenlià,  puta  ex  inordinatis  vi-  , 
giliis,  jcjunio,  studio,  sollicitudine,  seu  solitudine,  ac 

cogilalione  profuiidà,  luoc  non  minus  aufereiida  sunt_ 
ab  eis  qui  talia  irralionabililer  exercent.  Yolunt  lioc,  / 

inquit  iVider,  cap.  ;j,  verba  discrelissimi  et  abslincntis» 

simi  llieronymi,  quibus  sic  dicit  :  «  Non  niedicciiler; 

i  errai,  qui  inagno  boiio  pr;eforl  médiocre  bomim,  '' 
(  Nonne  ralionalis  liomo  perdit  dignilaleni  suam  qui 

«  vel  jejunium  charitati,  aut  vigiiias  profert  sensùs  in- 
«  legrilali,  qiiando  per  immodoralam  abstinenliani  aut 

«  indiscrelam  psalmorum,  vel  ofiiciorum  decanlatio- 
<  nem,  aul  amenli;e  aul  lrislili;e,  id  est,  nielanclio- 
«  lice,  quœ  tristiliam  iuducit,  incurrit  nolam?  Audiant 
i  itaque,  qui  necessaria  quoque  corpori  sublrahunt, 

«  ilhid  quod  pf^r  proplietam  Domimis  loquiliir  :  Kgc 
<  Dominus  odicus  rapinam  in  liolocausto.  De  rapini 
t  holocaustum  ofTeninl.  qui  ve]  lemporaliuni  bonorum, 

r» 
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.  t  sive  ciborum  nîmlâ  egestate  corpus  siuim  af/ligunt.  » 

'  Si  à  sacrarum  Scripturarum  lectione  proveniant  scru- 
puli,  confossarius  scrupulosuni  moneat  verbis  S.  Hier, 

in  Epist.  ad  Paul.,  ubi  :  «  Intellige,  inquil,  le  in  sacris 
f  Scripluris  sine  praivio  et  moiistraiite  scniilam  non 

€  posse  ingredi.  t  Ipse  verô  circa  lectioncm  sacrce 
Scriptunc  pœnitentibus  perniittcndam   altcndat   ad 

ea  qiKx;  sapientissiraè  staluit  régula  quarta,  quam  ex 
niandato  concilii  Tridentini  concinuàrunt  deputati  di- 
versarum  nationum  episcopi  :  <  In  hâc  parte  standum 

i  judicio  episcopi,  ut  cum  consilio  parochi  vel  confes- 
<  sarii  sacra  Bibliorum  lectio  eis  solùni  concedalur, 

i  quos  intellexerint  ex  hujusmodi  leclionc  non  dam- 
t  nuni,  scd  fidci  atque  pietatis  augmentum  capere 

«  posse.  j  Si  à  libroruin  lectione  de  gratià  et  prœde- 

stinalione  tractantium  '(  quâ  quidem  in  niatcrià  vi- 
deantur  scrupuloso  parùm  docto,  nimisque  timido  plu- 
rinia  quasi  prscler  niodum  rigidiora,  atque  ab  ip?à 
doctrinâ  tum  Jesu  Cliristi,  tum  ipsius  Ecclesise  prorsùs 

aliéna  )   nioneatur  pœnitens  ,   ut  cura  humili  con- 
fident ià  per  bona  opéra  vocationem  suam  certam  fa- 

cere  satagat,  non  nimis  altè  velit  sapere,  sed  sapcre 
ad  sobrietatem  neque  velit  cum  salutis  suce  periculo 

nimiùm  perscrutari  ea  quî»  doctissimorum  etiam  nii- 
rum  in  moduni  torquent  ingénia.  Si  à  doctrinâ  nimis 

rigidà,  vel  consilio  eorum  qui  judicant,  se  magis  dis- 
crète procedere,  ac  animabus  benè  consulere,  si  ma- 

gis rigorosam  opinionem  suis  pœnitentibus,  ac  iis  qui 
se  consulunt,  persuadeant;  si,  inquara,  ex  hoc  capite 

profluant  scrupuli,  confessarius  scrupulosuni  minus 

doclum,  qui  in  legendis  casibus  se  vi  muneris  occu- 
pai, instruat,  quôd  quidem  in  moralibus  diligenter  in- 

quirenda  sit  veritas,  utraque  tamen  vilanda  sit  extre- 
mitas,  nimius  scilicet  rigor  et  laxitas,  cùm  nimius  ri- 
gor  non  minus  quàm  laxitas  periculum  contineat  : 
cavenda  igilur  doctrinâ  nimis  laxa,  cavenda  etiam  ni- 

mis stricta,  cxcessus  enim  et  defectus  vitii  est,  medio- 
critas  virtutis.  Aliis  verô  scrupulosis,  qui  ex  occulta 
quàdam  superbià  sœpè  ad  resolvendos  conscientiiie 

casus  absque  instructione  aliorum  se  capaces  aulu- 
mant,  solos  casuum  conscientiœ  libros  pervolvendo, 

^ac  ita  si  in  rigidiorum  quorumdara  lucubrationes  inci- 
dant,  infmitis  propemodum  scrupulis  obruuntur  ;  illis, 
inquani,  suadcndum,   ut  reliclis  casuum  libris  unius 

confessarii  spirilualis  et  docti  (  de  quo  infra  )  dire- 
clioni  bumililor,  prompte  et  cœcè  se  submittant. 

\    Si  ex  divinà  dispositione  ingerantur  scrupuli,  doceat 
confessarius  scrupulosos  (  uli  piè  ac  eruditè  docct 

N.  Hcn.  loni.  l,lib.  Il,  c.  8,  n.  69),  ut  animi  sui  nio- 
leslias  anxietatcsque  cum  submissà  resignatione  pa- 
liendo,  ac  de  manu  Domini  acceptando,  in  virtutis  ma- 
teriam  cas  convertant,  humiliter  confidentes  se  indi- 

gnes internis  illis  pacati  animi  consolationibus,  quibus 

fruuntur  puriores  fideliorcsque  animœ,  filialemnibilo- 
minùs  fiduciam  concipientes,  quôd  per  Dei  miseri- 
cordiam  redibil  aliquando  post  nnbila  pbœbus,  imple- 
tàquc  monsurà  panis  lacrymanini,  oplata  conscientiac 

quies  et  sercnilas  à  Domino  rosiiiuclur,  qui  non  pati- 
tnr  nos  lentari  supra  i<l  qnod  po>samus,  sed  facit 
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cum  tentatione  proventum  ;  qui  et  cibat  nos  pane  lacry 
niarum,  et  potum  dat  nobis  in  lacnjmis  in  mensurâ  ;  in- 

térim cum  pientissimo  Tbomà  à  Kempis  lib.  de  Imit, 
Cbrisli  dicendo  :  «  Si  me  digneris  consolari,  sis  bene- 

t  dictus,  et  si  me  vis  tribulari,  sis  xquè  benediclus.  i 
Si  deraùm  scrupulus  oriatur  ex  icntalione  diabo- 

licà,  succurrendum  est  per  devolam  orationem  et  per 
soUicitam  caulelam,  ne  complexio,  aut  naturalis  cor- 
poris  morbus  dicmoni  cedat  in  instrumentum  ten- 
tandi.  Nam,  ut  advertit  S.  Isid.  lib.  3  de  summo 

Bono,  t  diabolus,  quando  quempiam  decipere  quse- 
i  rit,  priùs,  naturam  uniuscujusque  attendit,  et  inde 

<  applicat,  unde  aptum  bominem  ad  peccandum  in- 
<  spexerit.  i  Yel,  ut  ait  S.  Greg.  lib.  29  .Moral.,  i  vi- 
c  cinas  complexionibus  deceptiones  parai.  Quorum 
«  enim  Isetitiaj  voluplas  insila,  laetis  moribus  luxu- 

t  riam  propinat  :  et  quia  trislitia  in  iram  facile  labi- 
<  lur,  trislibus  poculum  discordise  porrigit.  Et  quia 
<  limidi  supplicia  formidant,  paventibus  terrores  in- 
t  tentai  ;  et  quia  elatos  exloUi  laudibus  conspicit,  eos, 
t  ad  quodcumque  voluerinl,  blandis  favoribus  trahit.  > 
Ob  hoc  etiam  Phil.  2  Etb.,  inter  régulas  quas  pro 
virtutum  inserlione  staluit,  conari  jubet,  ut  quisque 
contra  illud  vitium  vigorosiùs  pugnet,  ad  quod  se  plus, 
aut  complexione  aut  consuetudine  titubari  experilur. 
Quôd  aulem  daîmonem  debilitel  oratio,  perspicua  est 

SS.  PP.  omniumque  mysticorum  senlentia.  Oratio  si- 
quidcm  est  Augustino  anima;  sancta;  praesidium , 
angelo  sancto  solalium ,  diabolo  supplicium ,  Deo 

gratumobsequium,  etc.  Hœc  virius  orationis  est,  quce 
Malth.  2o  facta  pro  Chananœce  filià  dœmonium  ab  eâ 

expulit.  Prcecipuum  autem,  imô  unicum,  quod  requi- 
ritur,  et  sufficit  ad  evellendos  scrupules  remediura 
est  obedientia  humilis,  prompta  et  cseea  erga  animae 

suœ  directorem  spiritualcm  et  doctum.  Dixi  erga  di- 
rectorem  animae  spiritualem  et  doctum,  quia  talis  esse 

débet  spiritualis  Pater,  uli  eruditè  exponunl  NN.  Sal- 
mant.  Mor.,  sive  N.  Sebasl.  tract.  20,  cap.  7,  punct.  1, 

n.  -4,  qui  enim  spiritui  accuralè  non  sludent,  spiritu 
Dei  non  agunlur,  nec  spirituales  fdios  générant,  sed 

poliùs  prioribus  suce  ignorantia;  desideriis  configu- 
rant ;  conjuiigat  etiam  spiritualis  Pater  cum  spirilu 

sapientiam,  ut  sit  in  doctrinâ  verax,  et  viam  Dei  in 

verilate  doceat  ;  confessarii  enim  vix  limina  sapien- 
ûx  salutanles,  ait  seraphica  S.  Tberesia,  multùm 
animcc  obsunt.  Roquirat  ergo  scrupulosus  rectorem 

conscientiïc  spiritualem  et  doctum,  et  huic  unicè  fi- 

dem  pra^stet,  et  vocem  ejus  audiat  :  non  cursilet  di- 

verses medicos,  quia,  cxperienlià  leste,  multiplicitas 

medicorum  occidit  infirmes  ;  non  adeat  varies  casui- 

stas,  donec  inveniat  qui  ad  libitum  respondeat,  pre- 

feratque  ex  probabilismi  thesauro  sententias  cupidila- 

tibus  suis  congruenles,  non  verô  censcientiae  scrupu- 

lis eppesilas;  scd  qtia^rat  talcm  anima»  suœ  rectorem, 

ut  magistrum  suum  Cbrislum  in  omnibus  rodeleat  et 

imitelur.Hiec  Sebasl., quibus  addo  lalem  cenfossarium 

eligendum,  qui  memincrit  se  judicis  et  mcdici  perso- 

nam  sustinere,  ac  divin»  jusliti;c  sinud  et  misericor- 
di;x?  miuislrum  à  Deo  conslilulum  esse;  parles  igilur 
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jiitlicis  parliLiis  medlci  oblomperet.  Uiidc  sicul  à  di-  i 

roclioiie  coiiscicnli;ie  scrupulosic  arcendi  suiit  laxiia-  j 
tiim  palroni,  ila  et  iiimii  rigoris  fauloros,  quia  lii,  1 

iinde  piitaiit  peccalis  poijcrc  majiis  obslaculiim,  inde  ; 

vclicmenliiis  minisliaiit  incenlivum,  rcddunlque  con- 

scioiilias  magis  adhiic  limidas,  iiiconslanles,  pusilla- 
nimes, freq'icntiùs  (piàm  anle,  de  peccato  in  pcccaUim 

nienCes,  iniù,  qiiod  caput  csl,  lot  ac  tanlas  causant 

anguslias,  ut  tandem  corcbro  magis  lurbato  vel  vacno  \ 
il)  doiiria  ac  fiiluilalcs  scrupulosos  dcducani,  adeùquc 

sine  Une  confilcntes  frangunt  capita  confessariorura, 

ac  scppè  ab  onuii  opère  amoris  ac  aliarum  viiiutuni 

jmpcdiuntur. 

Quisquis  igitur  ad  dirigendam  conscicntiani  scrupu- 
losi  cligilur,  ac  ad  id  niunus  cuni  fruclu  obeundum 

scse  idoncuni  txisliinat,  poslquàm  ad  instar  pruden- 
tis  modici  scrupuloium  causas  examinaveril,  iiiculcd 

scrupuloso  absoiiilam  neccssitatem  obediendi  omui- 
niodc  el  ca^cè  direcUoni  sui  confcssarii  vel  pra;lali  in 
omnibus  iis  qua?  cerlc  et  manifesté  divina;  legi  non 

r-  pULMiant  ;  siquidem  hoc  unicum,  sul'ticiens,  necessa- 
rinm,  ac  ila  ei'licax  remedium  est,  ul  sine  co  alia  non 
sinl  pi  ofulura.  Ideoque  si  scrupulosus  id  pru'Slare  rc- 
nual,  diniilli  débet  tanquàni  incurabUis,  cùm  hoc 

solo  rcmedio  curari  debeat  ;  ut  autem  banc  ei  nccos- 

sitatom  inculcel,  sequentia  proponat  motiva  :  1°  Quôd 
scrupulosus  in  statu  scrupulosilalis  non  sil  idoneus, 

qui  scipsum  dirigat,  cùm  mentis  oculos  habeat  ob- 
nubilatos,  ac  levi  de  causa  fréquenter  pertubclur. 

2°  Quôd,  in  quantum  scrupulosus,  sil  quodammodô 
fatuns  et  cerebro  hesus.  5°  Quùd  sicut  qui  corporis 
medicum  non  sequitur,  se  mortis  periculo  commitlit, 

sic  qui  scrupulosus  est,  si  discrelum  ac  sa[)ienlem  di- 
reclorem  vel  pr.elatum  non  sequilur,  se  discrimini 

nuillorum  peccatorum  trahere  non  ambigilur.  i°  Quôd 
sibi  pr.-e  cxteris,  ulpote  in  mente  tenebris  obvolulo  el 
cerebro  lœso  specialiler  diclum  credere  debeat.  Ne 

vmittiris  prucleniiœ  tiiœ,  et  ne  sis  sapiens  apud  temet- 
ipsitm,  Prov.  5.  Propriui  prudentiaî  innitilur,  qui  ejus, 

quc-m  provideiitia  Dei  sibi  proposuit  paslorem,  confes- 
sarium,  vel  aliàs  direclorem  decretis  qua;  sibi  agenda 

sunt  vel  omittenda ,  proprium  judicium  pra'ponit. 

5°  Quôd  maniftslum  superbi  animi  sil  indicium,  ne- 
glecto  spiritualis  et  docti  directoris  judicio,  proprium, 
quasi  quoddam  smun  idoluni  adorare.  Idcôque  Tob-  i 

dicitur  :  Consilium  seniper  à  sapienle  require.  G"  In 
S.  Bcrnardi  legendà  referlur,  quôd  inter  ejusdcm 
sancti  discipulos  erat  quidam  tanlis  inquietatus  scru- 
pulis,  ut  ad  ceiebrandum  nulio  pacto  auderet  accc- 
dere.  Dixit  ci  S.Dern.  po.Uquàm,  ista  perccpil  :  Vade, 
fraîer,  el  in  fuie,  meà  célèbres,  obcdierit  discipulus,  et 
scrupulus  il!e  opjuis  perpetuô  discessit.  T  Quôd,  do- 

ccnlc  eodem  S.  Bernardo,  lib.  de  Pnw.  et  Disp., 
cap.  12  :  I  Qu:dqiiid  vice  Dei  pnccipit  homo,  quod 
t  non  sit  tamcis  cerluni  displicere  Dec,  haud  secus 
«  omninô  accipicndum  est,  ac  si  Dcus  praîcipcret.  > 
Quare,  non  obstantibus  rationibus  in  conlrarium  oc- 

currentibus,  el  quidquid  reclaraot  conscienlia  in  con- 

lrarium, scrupulosus  tutc  se  submitlit  judicio  S(?i!  di- 

roctoi-is  vel  sn[w>riorrs,  quamvis  hwnc  crrare  contin- 
gcrct  ;  Taciendo  enim  quod  est  in  se,  et  quod  ab  ipso 
Deus  exigit,  cerliun  est  quôd  contra  conscicnliam  non 
peccet,  quamvis  forte  matérialité r  peccel  contra  le- 
gem.  De  (pui  vide  diccnda  iidia  de  conscien.  prob. 

§  11,  scct.  4. 
2°  Sivc  rcgida  secunda,  desumpta  ex  Rossel  in 

traoï.  sou  praxi  dcpon.  coiisci.  Duo.  et  Scrup.  Prœf. 
ad  lectorem,scrupulo5uni  est,  ut  dircctor  scrupuloso 
pro  viribus  per^uadeat,  illum  esse  vcrè  scrupulosum, 
ubi  eniui  conviclus  fuerit  scrupuic-sus ,  animi  sui 
anxietales  moros  esse  seru;iulos  ;  pricscripla  remédia 
faciliiis  ac  lidjcntiùs  admitlet,  co  plané  modo,  quo  in- 
firmus  pcrsuasus  mortis  sibi  periculunj  innninere,  lu- 
bcns  acquiescit  medicorum  consiliis.  E  contra  verô, 
si  sibi  pcrsuadeat  scrupulosus  rationcm  anxielalis  suce 

esse  fundalam,  parvipendet  confcssarii  consilia.  Co- 
giioscet  autem  se  esse  scrupulosum  ex  iis  quic  §  2 

atluli.  3°  Sive  régula  lertia  juxta  diversam  scrupulo- 
soruuï  causam,  diversa  suggérai  média  conformiler  ad 

h(!c  ̂ .  Ueguhe  quartui  loco  deserviat  nionitum  Sylvii, 

quo  suadelui",  ut  parci  sinl  scrupulosi  in  meditandis  et 
cogitandis  illis  qux  tristiliani  causare,  vel  augerepos- 
sunt,  et  proplerea  lerroribus  mortis,  inlerni,  vel  ex- 
tremi  judicii  cogitandis  non  indulgeant,  nisi  juxta 
prxscriplum  illorum  qui  perili  sunt,  cl  qualitatem 
ipsorum  bené  nôrunt  ;  magis  aulem  ad  Deuni  corde 
liilari  laudandum  se  excitent,  ctelestiaque  gaudia  juslis 

promissa  sœpiùs  recogitent.  Régula  quinla  dùm  aiiquis 
esl  vehementer  scrupulosus,  in  ipsius  direclione  ulalur 
director  epikeià  seu  discretà  legum  vel  pra.ceptorum 

iiilerprelalione  veldeclaratione.  ^'Equitas  enim  (quam 
nnininat  philosophus  epikeiam  )  pra;ponderat  juris  ri- 

g(U"e ,  ut  inquiunt  jurisperiti.  Esl  aulem  a'quitas 
juslilia,  pensatis  omnibus  circumstantiis  particulari- 
bus,  dulcore  misericordiic  lemperala,  inquil  Nid.  1.  c, 

cap.  20.  Est  igitur  epikei:c  virtulis  considerare  non 

nudum  prx'ceptum,  sed  circumstantias  omnes  parli- 
ciilarilcr  ipsum  vestientes.  Esto  enim,  uldicit  Joannes 

de  Lambaco  lib.  14  de  Consolatione  iheologix',  ciLatus 
à  Nidero  1.  c,  quôd  in  foro  causarum  inlerprelatio  non 
sufficiat,  nisi  quai  fieret  à  principe,  vel  à  Icgislatore  : 
bené  lanicn  suflicit  virtus  epikeia;  in  foro  conscienlia; 
non  solùm  circa  prxcepta  huniana,  sed  eliam  circa 

priccepla  divina,  et  lanlô  magis  circa  diviiia,  quanlô 

Dcus  ralionabilior  est,  magisque  benignus,  quiun  qui- 

cumque  alius  legislalor.  L'nde  pev  virtutem  epikeioe 
quintuplicem  doclrinani  conscientiic  vehcmcriter  scru- 
pulosic  admodùm  prolicuam  colligere  possunms.  Prima 

est,  quôd  inler  duram  el  bcuignam  circi»  pra;cepta 
scnlenliam,  pro  benignà  est  i)ol:ùs  caeteris  paribus 
inlerprelatio  facienda.  Cnjtis  ralro  est  CK  Gersone  : 

«  Quôd  prrccepla  Dei  non  sunt  ad  lollou.îam  omneni 
«  spiritualem  dulcediuem,  qualis  cerlè  tollilar.  quandfe 

t  quis  ninns  scriq)ulosé  et  timide  prœccpla  interpre- 
«  latin-.  1  Quae  autem  dicenda  sil  senleiitia  benigna. 

!  vide  iidr.  de  conscien.  prob.  ̂ ^  11,  sect.  7.  Secunda 

j  doclriua  secundùm  virlulcm  ei)ikei;e  est,  quôd  nec 

,  Dons,  i:cc  Ecdesia  intoiidit  p.i'r  sua  pr.-roi-piaobligare 
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ad  vix  possibile.  Ratio  ex  D.  Th.  in  4,  dist.  17,  est, 
quia  pniicepta  juris  posilivi  non  se  extendunt  ultra  in- 
tenlionem  praicipienlis;  quœ  est  (inis  pra^ccpti;  luiec 
aulem  est  charilas,  cui  vol  maxime  in  lege  nova,  qua; 
est  perfocla^  libertatis,  conlrariatur  prœccplum  obli- 
gans  ad  impossibile,  vel  vix  possibile,  scu  nimiam  lia- 

Ibeiis  dil'licuUateni.  Terlia  doctrina  est  :  nec  Dous  nec 
lEcclesia  intendit  suis  pi-œceplis  aliquem  obligare  ad 
jhoc,  quôd  sit  fatuus,  id  esl,  talia  pra;cepla   loco  et 
.tempore  non  obligant  quoinlibct ,  ul)i  eorum  obser- 

jVantia  foret  ridiculusa,  saltem  apnd  discretos  et  bo- 
Inos  viros.  Ratio  est,  quia,  ut  supra  dixi,  finis  pr;«- 
,  ceptoruni   est  charilas,   sed,  quod  ex  cliaritate  statit- 
lum  est,   non  débet  contra  charitalein  militare,   ut  ait 
S.  Bern.  lib.  de  Pra;c.  et  Dispcns.  ;  mililarent  autem 

pnccepta  Ecclesiaî  contra  charitatem,  si  obligaront  ad 
suî  observanliam  in  casibus  quibiis  ea  observando  fa  - 
tuum  aliquem  judioarent  observantem  viri  bonietdis- 

creti,  ac  deridorenl.  Quarla  doctrina  est,  quôd  in  du- 
biis  bonorum  vila  débet  aliis  esse  vivendi  régula.  Ra- 

tio esl,  quia  laies  ex  viriule  epikeiui  prœsumi  debent 
habere  rectum  judicium,  de  qiio  vide  dicenda  infra 
cit.  sect.  7.  Quinta  doctrina  est,  in  bis   quie  solùm 
sont  mala  quia  prohibita  multùm  excusât,  vel  in  loto, 
vel  in  tanto  consuetudo.  Ratio  est,  quia  sicut  epikeia 

esl  moderaliva  et  interpretativa  legum,   sic  et  coq.- 
sueludo  esl  optima  legum  iiUerprcs,  si  de  positivis  le- 
gibus  sermo  liai.  Plura  alia  contra  scrupalos  remédia 

adferunt  Rossel,  Lacroix  el  N.  Scbaldus.  Ycrùm  puto 
quôd  ea  qu;c  loto  hoc  articulo  diximus ,  et  ad  casus  î 

particulares  infra   proponemus,  sufficianl   et    con- 

essariis  et  omni  scrupuloso  ad  tollend.un  banc moibi  j 
spcciera.  i 

Qu;ïrilur  an  lie  tumsit  deponore  con>ciinliamscru-  [ 

iU 

€  clilur,  quœ  sibi  videlur  niagis  consona  rationi.  » 

Casi'S  1  :  Philippina  mulier  eximiaî  pielatis,  sed  ve- 
liemenler  scrupulosa,  nonnunquàm  cogitationibus  bla- 
sphemiLe,  odii  erga  Deuin,  vel  fornicationis,  ila  divc- 
xalur,  ut  vix  sciât  quid  agat,  iniô  quoad  parlera  infe- 
riorem  superare  non  potest;  bine  dubitat,  an  similibus 
cogitationibus   aut  lentationibus    prœbuerit  consen- 

sum;  quid  hic  censendiun  confessario,  elqui3C  ei  prœ- 
scribenda  remédia?—  Rcsp.  Si  Philippina  anteceden- 
ter,  concomilanler  et  consequenter,  sive  post  habitos 
similes  motus,  vel  poslquàm  tenlalio  evanuerit,  hor- 
rorem,  tristitiam  et  aversionem  à  peccalo  blasphemiœ, 
motibus  carnis,  etc.,  habuerit,  signum  est,  eam  non 
consensisse,  saltem  perfectè,  imô  potiùs  totum  inima- 
ginatione  peractum,  absque  ralionis  deliberatione  ,  et 
consensu  volunlatis,  adeoque  Philippin»  nihil  prorsùs 

accedere  peccati  exhorrendis  illis  cogitationibus,  qui- 
bus  invita  mens  illius  agitalur ,  modo  easdcni  deleste- 
tur,  uli  dcteslari  rcipsà  supponilur.  Ratio  esl  primo, 
quia  consensus,  sine  quo  non  potest  nocere  sensus, 

pendctab  arbitrio  volunlatis,  non  ab  impetu  imagina- 
tionis,  quaî  ca;ca  quaedam  est  facultas,  nuUo  libertatis 
saltem  perfecUTearbiirioflecli  possibilis  ;  secundo,  quia 
cùm  Philippina  supponatur  esse  timorat;ï;conscientiaî, 
ac  ita  horriMis  inorlale  peccalum,   ut  illud  rarô   vel 
nunquàm  admiltal,  animoque  ita  aflecla  sit,  ut  mori 
mallet,  quàm  illud  plenà  libertate  admiltere,  in  dubio 

de  consensu,  à  comnumiler  accidenlibus  judicari  dé- 
bet, eam  consensum  non  dédisse  :  nam  in  dubiis  for- 

tissima  priesumplio  desumitur  ab  assuetis.    Sedulo 

quoque  adverlendum  raonel  Neesen  prudenti  confes- 
sario circa  animas  pias,    quœ  nonnunquàm  interiùs 

pa'.innlur  internas  collocutiones,  quibus  sibi  videntur 
interiùs  de  consensu  respondere,  qua;  in  imaginativà 

pulosam  per  nsum  opinionis  minus  probabilis.  —  Rc-  j§j  à  spiritu  melancliolico  aut  da^raone  aliquando  excitan- 
spond.  cumN.  Sebast.  1.  c,  punct.  2,  n.  15,  ubi  ha>c  I  tur,  quôd  scilicet  similes  collocutiones  vel  consensus 
habet  formalia  :  «  Quôd  resolutio  hujus  difficullalis  de-  i  non  efTormenlur  ab  ipsis  voluntariè  et  perfeclè,  sed 
€  pendet  ab  illà  quscslione,  an  liceat  sequi  opinionom 

«  minus  probabilem  in  coiicursu  a^què  proliabilis,  seu 
«  probabilioris?  Si  ergo  aflirmativam  partem  leneas  , 
«  ut  docent  gravissimi  doctores  ,  poleris  deponere 
<  scrupulum  per  usum  opinionis  minus  probabilis;  si 
€  verô  negativam  sequaris,  négative  etiam  quœslioni 

«  pra-senti  respondere  toneris,  ciim  usus  opinionis  î' 
«  probabilis  juxta  banc  gravissimam  senlcntiam,  quam 
t  defendunt  non  minus  classici  doctores,  sit  illicitus 

€  etpeccaminosus.  t  Hoc  ille,  undeconformiierad  di- 
cenda de  conscientià  probabili  cum  S.  Antonino  et 

Nidero  (  quorum  verba  ad  longnm  infra  rel'eremus  ) 
dico,  quôd  inter  duas  opinioncs  sibi  oppositas  possit 
scrupulosus  sequi  opinionem  probabilem,  «  dummodô 

«  ex  contrarietate  opinionum  non  inducalur  quis  ad 
«  dubitandum  :  sed  bonam  conseientiam  seu  ûdem 

«  sibi  formol  de  projjabiliore  parte,  s  Ratio  quam  ad- 
ducit  Nid.  ex  Monaldo  in  prologo  Summa^  su;e  brevi- 

ter  est;  quia  «  non  generalur  aliquod  praîjudicium 
«  erga  veritatis  sentenliam,  cùm  inter  diversas  opinio- 

<  nés  à  magistris ,  et  approbatis  doctoribus  scriptis 
«  aulhenticis  annotatas  ;  illara  opinionem  quis  ample- 

imi  in  phanlasià  ̂ eu  imaginativà;  v.  g.,  inveniuntur 

complures  animce  agitata;  spiritu  blasphemia*,  crude- 
lilalis,  vel  fornicationis,  quibus  continua  quasi  collo- 
quia  interiùs  in  phanlasià  excilantur,  et  sibi  ipsis  in- 

Icrii'is  videntur  respondere  :  Deiis  est  injustus  :  ita. 
Occidas  te  :  eçio  faciam.  El  ad  aspectum  alicujus  viri 

vel  femina;  :  V>//es  peccare  cum  illo  vel  illà  :  et  rc* 

spondet  sibi  imaginativà,  ita.  In  bis  et  similibus  pru- 
dens  confessarius,  attenta  animae  timoratae  conscien- 

tià, judicare  débet,  non  intcrvenissedeliberatum  con- 
sensum. 

Quod  autem  concernil  remedium  in  pra>senli  Phi- 
lippinie  privscribendum,  pulem  nullum  esse  salubrius, 
quàm  contemptum  perversarum  cogilationum,  quando 
iis  se  sentit  agitalam  ;  alque  diligens  ab  animo  suo 

exclusio  ida;arum,  ex  quibus  oriri  possunl  cogitalio- 
nes  perversiv.  Remedium  hoc  prxsoribil  Gerson  tract, 
de  diversis  lentationibus  diaboli,  ubi  :  «  Frcquenler 

4  aulem,  inquil,  h;c  impiae  cogilationes  meliùs  vin- 
(  cnntur,  si  eas  nihil  pendinnis,  vel  cnramus,  sed  in 

i  aliis  rébus  occupamns  animiun.  cpiàm  si  eas  nitamur 

t  vi  propellere.  Intendant  scrupulosi,  quôd  lalia  non 
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I  curent,  nequè  niuUùm  ctiin  nis  litigcnt,  sod  poliùs 

<  irridcanl,  dicenles  ciini  illo  Pâtre  in  vilis  Paîrum: 

«  Jmmiuiditia  tua  super  te  ,  (Uemou;  Domiims  milii  ad- 

i  JHtor,  non  te  t'wiebo.  t  Quam  Ccrsonii  sententiam 

laudat  comprobatquc  S.  Antoiiin.is  p.  1,  tom.  3,  cap. 

30,  §  10,  et  seqiientiaGeisonii  veiba  n-forcns  subdit: 

I  Mille  surgunt  apud  allquos  scrupvdi,  more  caïuiin 

I  oblalrantcs,  et  lacerarc  minantes  ipsos  qui  volunt 

I  ire  pcr  vianvOci,  quos  couvincoro  et  composcere 

I  meliùs,  quàm  per  conloniplum  d  ncquimus.  Oppor- 
tune etiain  Lacr.  lib.  1,  n.  r;rj3,  cl  ciini  eo  N.  Sejjaldus 

n.  1G5,  moneiit  eos  qui  timidie  suiit  coiiscientia*,  quôd 

nunquàm  in  tcstu  tentationis,  qualisnunquc  illa  sit, 

exaniinarc  debcanl,  an  consonsum  pnvbiicrint,  nccne, 

sed  in  aliud  ttMiipU'^,  qno  dcfciltucril  tenlatio,  ipsique 

pacato  crunt  aninio,  examen  illnd  iTJicieiidum  sit. 

Quia  in  leslu  tentationis,  turbalà  nienlc  ad  judican- 
duni  minime  sunt  idonei.  Oggeret  quidem  scrupulosus, 

se  poslquam  deforbuerit  Icntalio,  r.on  rccordaturuni 

quoniodo  se  illà  durante  babuerit.  Vcriim  sccuritaleni 

det  ei  confessariussuggereiidoconsuilins  (m  fore,  quôd 

qualecumque  oblivionis  pericuUnn  adinillat ,  quàm 
(luùd  sine  spelructùs  tamgraviier  sedivexet,  aut  etiam 
se  consensus  periculo  exponat. 

Casl's  2  :  Lolbari'is,  presbyier  pielate  conspicuus , 

sed  valdè  scrupulosus,  confit eltir  Tbeodoro,  scque  ac- 
cusât de  pluribus  aclibus,  de  quibus  dubilat  an  sint 

peccata;  interrogatus  autem,  an  et  qualem,  ci!uii  ad 

actum  procederet,  sibi  formavcrit   consoicnliam,   re- 

spondet  se  non  posse  scire,  eo  quôd  modo  sibi  per- 
suadebat,  illud  malum  esse  quod  agebat,  niodô  verô 

ingruenteni  cogitationem  tanquàm  scrupulum  excu- 
tiebat   quid  b\c  judicandum  coniessario,  et  quomodô 

juvandus  I-otbarius? — Resp.:  Ad  resolvendam  banc  dif- 
ficullalem  sununè  inlricalan),  cujussolulio  plerùmquc 
confessariis  pluriniùm  faccssit  negotii,  nolandtun   est 

cura  Dom  Habert,  doctore  Sorbonico   in  lib.  cui  ti- 

tulus  :  Praxis    Sacramenti    pœnitentio',  (juem    citât 
ront.,v.  Scrupulus,  casu  -i,  magnum  esse  discrimen 

inter  rationcm  et  vimimaginandi.  Potest  namque  con- 

(ingere,  quôd  ratio  judicet  nullam  bic  et  nuncesse  ti- 
inoris  vel  horroris  causam,  nibilomimis  vis  imagina- 
tiva  perlurbelur,  gravissimoque  pcrfuiidatur  borrore; 
rem  tulam  cilatus  non  infimi  nomiuis  auctor  dilucidat 

duobns,  qua;  addueil,  cxemplis  :  primo,  si,  v.  g.,  locus 
aliquis  pi\wcps  ope  alicujus  tabuhc  sit  iraiiseundus, 

quan(iuàm  ratio  judicet  tabulam  sat  l'ortem  esse  et  lar- 
gam,  ut  absque  periculo  peream  transiri  queat,  nihi- 
lominùs  vis  iinagitialiva  tantos  excitât  terroris  ac  pe- 
riculi  motus ,    ut  ratio  cogalur  ei  cedere,  eô  quôd 
imaginandi  vis  non  ai)Soluto  et  dcsjioticè,  sed  politicè 

tai.tùin  subdalur  rationis  imperio.  Kxenq)lum  secun- 
dum  adfert  inclylus  ille  auctor  de  ils  qui  spectrister- 
rentnr  in  ol)scurà  noctis  caligine;  quamvis  enim  co- 

}.'U(tscantsc  panico  timoré  coucnti,  ideôfpu^  infirmita- 
t.m  siiam  studeaui  prcmerc  ad  evilandum   aliorum 

bidibrium  ,  vix  lameu  jam  suscitâtes  ab  imaginatione 
motus  possuntsuperare,  imônec  semper  superant,  nec 
Disi  plurimis  aoimi  anxietaiibus  exagitati  sustinent  ; 
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quôd  si  contingat,  ut,  adbibilà  nniltA  rationis  conten- 
lione,  soli  sine  comité  noctu  remaneant,  nihilominùs 
propria;  sua;  imagiiialionis  impetu  correpli,  singulis 
momenlis  jactantur  ac  perturbanlur,  quasi  reipsàspe- 
clrum  aliquod  eorum  se  sisterct  coiispcctui.  Hoc  est, 
quamvis  ipsimetjudicenl  nullam  esse  linioris  causam  , 
imaginatio  tamen  taies  excitât  motus,  ut  ne  momenlo 

quidem,  agilatione  et  metu  sint  vacui,  donec  tandem 

ratio  vincat  imaginationis  iniirmilatem. 

En  vcrum  scrupulosi  prolotypon,  prosequilur  lau' 
datus  auctor,  qui  verè  Deum  timetelamat.  Hune  enim 

sua  cerliorem  fecit  ratio,  nullum  subesse  peccati  peri- 
culum  in  faciendo  seu  prœtermittendo  hoc  vel  il!o 

opère,  eoque  innixusfundameiito  facit  illud,  vel  omit- 
tit;  nibilominùs  timoré  percellitur,  ne  quidpiam  pec- 

cati sibi  in  eà  reexcidat,  quoniam  ipsius  imaginatio 

perturbatur,  ac  quodam  borrore  gcbenn;e  perfunditur, 

cujus  imaginem  ad  vivum  expressam  ipsius  constitu- 
lio  ex  insitâ  naturà  in  limorem  propensior,  quasi  sul> 

oculos  ejus  indesinenter  subjicil;  adcô  utnibil  obstanto 

eà  quam  sibi  certô  persuasani  babet,  conscienti;e  se- 
curitate,  timor  aliquis  futilis  infundatè  conceptus,  ei 

adimat  tranquillitatera  animi,  quâcum  vitam  agcrede- 

berel.  Ex  boc  igitur  prototype  lam  expresse  adum- 

bralo  cognoscere  débet  Tbeodorus  ,  illas,  quas  Lotlia- 
riusexpoiiit,  animi  anxietates  non  provenire  ex  defectu 

amorisdivini,  sed  ex  infirmitate  ipsius  imagina'ionis, 
atque  ex  constitutione,  quse  ex  naturà  suà  ad  timorem 

est  propensior,  pncsertim  verô  cùm  deprebendit  Lo- 
tharium  iisdem  scrupulis  et  mentis  angoribus  circa 
alias  etiam  diversas  materias  agitari  ;  conctur  igitur 
confessarius  eirestituere  conscientiîc  tranquillitatcm  , 

caveat  ne  quidiiuam  ejus  dubitandi  motivis  obsecun- 
dot,  aut  assenlialur,  moneatque  ne  judicet  quidquam, 

sivejam  actum,  siveagendum,  esse  pcccatum,  vol  esse 
mortale,  nisi  certissimè  sciât  esse  taie,  idque  primo 

aspectu;  ne  se  in  examine  detincat,  cl  non  sit  finis 

iuquietudinis.  Unde  hoc  ipso,  quôd  de  eo  scrupulosus 
dubitat,  credere  débet  non  esse  laie.  Cujus  ratio  est 

primo,  quia  cùm  scrupulosi  dubitent  etiam  de  rébus 

clarissimis,  sibique  imaginentur  pcccatum,  ubi  reverà 

nulla  est  peccati,  etiam  venialis,  umbra,  in  perpétua 

forent  gehennà,  eâque  intolerahili,  si  practicè  pro  pec- 

cato  babere  debercnt  quidquid  sub  dubio  ipsis  propo- 

nitiu-  taie,  cùm  de  omnibus  ipsi  dubitent;  secundo  , 

quia  in  dubio,  (piamdiù  de  opposito  non  constat,  fur- 

mare  debentjudicium  àcommunileraccidenlibus.  Cùm 

ergo  communiler  imaginari  soleant  peccata  esse,  vel 

esse  mortalia,  quic  reverà  non  sunt  tolia,  in  dubio 

pncsumere  debent  non  esse  lalia,  dnbiumquc;  suum 

esse  imprudens,  quia  taie  connnuniter  esse  solet.  lia 
N.  Ilenr.  lib.  11,  cap.  7,  n.  00. 

Casi:s  3  :  Thercsia  virgo  singulari  pruodita  pietale  , 

vcbemenler  angiiur  scrtq^idis  circa  praîterilas  confes- 

siones,  limens  T  ne  aliquid  omiserit,  vel  circumslan- 

tias débité  non  exprosseril;  2°  an  semper  debiiuin  co!;- 

scientiie  examen  inslitueril,  vel  elianMiuMi  insliluai. 

Ideôque  3°  instanter  petit  admitti  ad  conlessionem  ge- 

neralem,  quam  tamen  adbibilà  diligentià  pro  rci  «ra- 
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viiate  iieccssarià  aliquolics  Iccit.  Quid  hic  agoiuliim 
eoiifessario  ? 

Resp.  Clrca  primiim  sequatur  confessarius  doclri- 
nain  doclissimi  cardin.  Cajetani  in  Sumniâ,  x.Scrupn- 
lus,  n.  5,  ubi  :  «  Medicina  autein  particularis,  inquii, 
f  contra  peccaloruin  prœleriloruni  rcconfessiononi  , 

«  est  liabere  crcdulilaleiu  propriani ,  quùd  de  illo  pcc- 
c  cato  confessas  sitpro  certitudine,  ita,  quùd  nonani- 
I  pliùs  confiteatur,  et  in  hoc  acquiesçant  consilio  meo 
«  onines  scrupulosi  tinioren»  Dei  liabenles,  qui  confes- 

«  sionem  suam  dib'gentcr  perfecerunt,  s  Ratio  est,  cùui 
cnini,  ut  ex  pictate  Theiesiae  licet  colligere,  onminio- 
dani  quam  potuit  adliibucrit  diligcnliani  in  piaeceden- 
tibusconfessionibus,  iisquc  bonà  fide  pcrfuncta  fueril, 
ut  suppono,  sufficiens  fundanicntum  est  judicandi, 

quùd  peccaia,  quorum  ratione  angitur,  rite  exposuc- 
rit;  quia  si  essent  mortalia,  vix  crcdibile  est,  illa  in 
incntera[non  venissc,  adcôque  nec  in  sacranientali 
confessione  declarata.  Quùd  si  tamen  recordarelur 

Tberesia  se  pro  eo  lempore,  quo  actum  perpetravit , 

cujus  occasione  angitur,  plané  ignorasse  an  esset  pec- 
catum  niortale ,  aut  an  in  confessionibus  necessariuni 

l'uerit  cxponere  ciicunistaniias  specieni  mutantes,  aut 
intraeamdcm  speciem  notabiliter  aggravantes;  deinde, 
si  hoc  postea  cognito  dubitaret  an  teneretur  de  iisdem 
habere  confessionem  explicitam  ;  ccrtum  est  dubium 

hoc  sufficiens  praîbere  fundamenlum  judicandi,  quùd 
de  illo  vel  illis  peccatis  sese  in  proximâ  confessione 

accusare  debcai  ;  neque  tamen  idcircù  teneretur  répé- 
tera confessioiies,  quas  liabuit  durante  tali  ignorautià 

invincibili,  neque  confessionem  generalem  instituere. 

Circa  secundum,  seu  circa  conscientiae  examen,  con- 

fessarius moneat  pœnitentem  suam,  quic  timorala  sup- 
ponitur,  et  fréquenter  confiteri  solita,  ut  omninô  ab- 
stineat  à  nimis  anxio  conscientiai  examine,  et  non 

instituât  exaclissimum,  sed  valdè  médiocre  ,  quia  et 
prceceptum  iutegritalis  confessionis,  et  praiceptum  fa- 
ciendi  examinis  ad  ea  non  obligant,  quoc  praîstari  non 
possunt  sine  nimiâ  difficultate  et  anxietate  magnâ. 
Neque  enim  Deus  toium  ab  œgris  animis  exigit,  quod 
exigit  àsanis.  Prœceptum  proinde  faciendi  confessio- 

nem omninô  intcgram,  vel  examen  plusquàm  médio- 

cre saltem  tune  cessât,  ubi  id  justissima  causa  exigit, 
ad  evitandas  utique  raolestissimas  anxielales,  quibus 
animus  aliàs  valdè  scrupulosus  foret  exposilus.  Igitur 
ab  anxio  nimis  examine  scrupulosus  abstineat,  si  quod 

enimhaberet  grave  peccatum,  illudsponlè  et  fréquen- 
ter mentis  oculis  se  ingercret.  Nec  refert,  quod  aliqua 

forte  peccata  hinc  omitti  conlingat,  quia  vehementer 
scrupulosi  ad  materialem  confessionis  integrilatem 
lanto  cum  incommodo  non  tencntur,  cùm  ab  eâ  do- 
ctores  communiter  excusent  eos  qui  eam  absqne  nota- 
bili  incommodo,  confession!  exlrinseco,  nequeunt  ob- 

servare;  et  peccata  quœ  post  médiocre  examen  scru- 
puloso  non  occurrunt,  non  minus  ci  ignoscuntur  in 

sacramento  pœnitentise,  quàm  alia  quorum  confessio- 
nem habuilexplicitam,  juxla  doctrinamconc.  Trident, 

sess.  14,  cap.  5,  ubi  :  «  Reliqna  aulcm  peccata  qusc 
<  diligenter  cogitanli  non  oecurruni,  in  universum 
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i  eâdeni    confessione  inclusa    esse    inlelligunlur.  ; 
Circa   lertium ,  seu  generalem   confessionem,  ad 

quam  se  instanter  admitli  petit  There&ia,  confessarius 
oà  utatur  prudcnlià,  quam  hoc  et  simili  in  casu  ne- 

cessariam  in  praxi  à  55  annorum  experientià  se  edoc- 
tum  asserit  Pontas  v.  Scrupulus,  in  resp.  ad  casum  7; 
confessarium  scilicet  Tlieresia»  non  debere  se  uUate- 
nùs  prœbere  lencm  precibus  quibus  urgetur,  ut  eam 
admlttat  ad  iierandam  generalem  confessionem,  cùm 
ccrlissimum  sit  eâ  ratione  non  minui,  sed  poliùs  au- 
geri  scrupulos ,  ac  perpetuari.  Demus  enim  illam  ad 
iteratam  confessionem  generalem  admitti,  non  pro- 

pterea  cessabunt  scrupuli,  sed  è  contra  magis  irapor- 
tunis  quàm  antea  precibus  pœnitens  sollicitabit  con- 

fessarium, ut  admillatur  ad  novam  generalem  confes- 
sionem, ita,  ut  quando  permitteret  decies  earademre- 

peii  confessionem,  nullam  morbo  medelam  adferret, 
qui  è  contrario  magis  ingravesceret  atque  in  pejus 
augeretur.  Igitur  confessarius  Theresite  pelitam  ab  eo 

facuUatcm  deneget,  sed  tantùm  1°  ei  permitlat,  ut  pro- 
sequatur  suas  confessiones  ordinarias;  2°  ei  iujungat, 
ut  désistât  à  nimis  anxio  et  longiori  conscientia;  exa- 

mine; prudentcr  etiam  tempus  faciendi  examinis  ei 
pneflniet,  ipseque,  si  ita  expedire  videatur,  longioris 
examinis  supplebit  vices,  interrogando  de  peccatis,  in 
quœ  eam  incidere  potuisse  judicabit,  ut  ita  reddaïur 
secura  et  persuasa  de  charilativâ  confessarii  erga  ejus 

animam  sollicitudine  ;  3°  ei  scTcriiis  inlerdicat  occu- 
pationem  animi  in  volvendis  ac  recognoscendis  ante- 
actai  vilaî  peccatis,  cùm  illa  sœpèimplere  soleal  scru- 

pulosi mentem  mille  ideis  contuibantibus  ac  impe- 
dientibus,  ne  studeat  prœsenti  vita;  ralioni,  ut  par  est, 

recognoscendae,  eamque  confessarioexponendcC.  «  Rc- 
«  fert  enim,  inquit  Pontas  1.  c,  scrupulosa  conscien- 
«  lia  similitudinem  canalis  alicujus  ex  imà  sui  parle 

<  admodùm  lutulenti,  cujus  aquae  superficies,  quam- 
«  diù  lutum  non  movetur,  limpida,  lucidaque  dccur- 
«  rit,  sed  cujus  aqua ,  eo  ipso  quôd  lutum  agitatur, 
«  putrida  lit,  atque  omninô  turbulenta  :  sic  eiiam, 

«  quando  quis  scrupulosus  eô  usque  pervenit,  ut  ani- 
«  mo  deliberaverit  abstinere  jam  ab  importunis  et 

«  anxiis  illis  inquisitionibus  in  propriam  suam  vitam, 

<  quœ  prsecessit,  eô  pnrior  ac  tranquillior  est  ipsius 
«  conscientia  ;  atque  contrario,  quando  praîleritaruni 
<  suarum  sordium  lutum  vel  paululùm  quis  exagiiat, 

i  eô  magis  eadem  fœdalur  atque  perturbatur.  t  Ilœc 
Pontas.  Ubi  tamen  observandum  monet,  quôd  si  Tho- 

resia,  aut  alia  quœvis  persona  scrupulosa  foret  in  pec- 

cata quaîdam  mortalia  propensior,  et  ab  ultimâ  con- 

fessione generali  retinuisset  eorumdem  perseveran- 

tiam,  hoc  in  casu  posse  ei  concedere  facultatem  no- 

vam repetendi  confessionem  ad  vitium  pra^cedonlis 

al)stergendum,  si  jndicaret  eam  defcctu  sinceri  propo- 

siti  potuisse  esse  nullam  :  at  nequidem  eam  faculta- 

tem ei  debere  concedi,  nisi  postquàm  cdidisset  cmen- 

dationis  signa,  atque  iisdem  pcr  dignos  et  sinceros 

prenitcntiiic  friictus  satisfacere  inchoàsscl.  De  ca^tero 

Câ'cè  obediat  scrupulosa  pœnitens  confessarii  impc- 

rio,  sibique  diclum  cxislimel  illud  Gcrsonis  tract,  do 
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Prsepar.  ad  Missam,  consid.  3  :<  Caveas  ad extr
emum, 

]  4  ne,  dùm  quîeris  securiiatem,  nec  illam  adipi
scaris, 

!  4  in  gravera  ruas  dijudicationis  et  prasumptionis 
 fo- 

I  <  veam.  i 

i  Casl'S  4  :  Cornélius,  vir  religiosus  ac  timons  Deum, 

circa  recilationem  breviarii  scrupulosè  angitur,  1°  an
 

débité  in  recitando  intenlionem  adhibuerit  ;  T  an 

pr.xterraiserit  hos  vcl  ilios  versiculos,  psahnos,vel 

hvninos,  iiinc  easdem  horas  iteratâ  recitatione  repetit, 

laniùmque  insuniit  temporis,  ut  caeteris  religionis  mu- 
niis  satisfaccre  non  valcat;  quodnam  hoc  in  casu  circa 

illum  confcssarii  munus  ?— Resp.  :  Circa  primuni,  eoin 

confessarius  nioneat  1°  ut  niliil  répétât,  nisi  certô,  et 
sine  ullà  hxsilatione  affirniare  possit  se  voluniariè  et 

cum  plcnà  adverlenlià  fuisse  disiractum  in  officio, 
vel  notabili  ejus  parle,  uti  docenl  DD.  communiter  ; 

2°  ne  intcr  recitandum  hscreat,  nec  soUicitiis  sit  de 
altenlione  ;  nam  hsec  sollicitudo  est  distractio.  Hinc 

pwcmissâ  intentione  uno  traclu  decurrat  nuUibi  hoc- 
rendo,  et  ne  vcrbum  quidem  repetendo.  Circa  secun- 
dum  similiter,  si  Cornélius  in  leciionehorarum  magnas 

paiiatur  anxictates,  perpeluasque  vexationcs  seu  con- 
tinuas formidines  de  non  lectâ  tali  horâ,  psalmo  vel 

versiculo,  rcpetere  non  débet,  nisi  cerlissimè  constet 

qmd  non  Icgerit.  Quia  pricccptum  ecclcsiasiicum  ho- 
rarum  non  obligat  cum  tanlo  incommodo,  cùm  enim 

secundùm  connnunem  doctorum  sententiam  ab  ejus 

observanliâ  notabilis  excuset  difficultas,  quidni  et 
magna  animi  aiixietas,  et  molestia ,  qua;  difficultas 

sine  dubio  magna  est  ?  Sed  et  Bresserus  lib.  6  de 

Conscien.  scriip.,  c  43,  n.  177,  censet  quôd,  dùm  in 

lectionc  sacri  vel  horarum  etiani  non  scrupulosus  in- 

venit  se  in  medio  vel  fine  alicujus  horœ,  sive  legendo, 

sive  memoriter  recitando,  in  dubio,  non  debeat  ante- 

riora  repetere,  quia  probabiliter  credere  potest  se 
non  transiliisse  morem  et  ordincm  solitum,  dùmque 

constat  de  leclo  principio  et  fine,  non  omisisse  mé- 
dium, quia  médium  prœsnmitur  probatis  extremis. 

Aliud  adhuc  huic  malo  suggerit  remedium  Sambo- 
rius  tom.  2,  cas.  151 ,  supcriorissam  monialinm  in- 
strueiis,  quomodô  se  gerere  debeat  cum  scrupulosà 
moniali  in  proposità  spccie,  quôd  scilicet  scrupulosai 
omninô  prohibere  debeat,  ne  quidquam  eliam  sub- 
missà  voce  répétât,  dùm  oflicium  cum  choro  pcrsolvit. 
Quod  si  eam  eô  adducere  nequcat,  ut  in  recitando  of- 

ficio diviuo  seqtialur  chorum,  et  superiorissa  expe- 
diens  judicaverit,  ut  ci  concedalur  licentia  privalim 
recitandi  oflicium,  comitem  ci  adjungat  aliam  monia- 
lem,  cui  scrupulosà  in  onuiibus  obedire  debeat,  et 
oui  cura  incumbat  nunquàm  permillendi  quidquam 
à  scrupulosà  rcpeti.  Declarclque  superiorissa  cum 
scrupulosà  in  omni  alià  breviarii  recitatione  dispcn- 
sari.  Quôd  si  hoc  non  juvet,  et  propter  violentiam 
ftcrupulorum  ad  alia  religionis  munia  rite  obeunda 
reddatur  inbabilis,  aut  inde  notabilem  corporis,  sive 
animi  alterationcm  incurrat,  potest  ac  débet  supe- 

riorissa, accedente  tum  consilio  tum  consensu  supe- 
rioris  cujus  interest,  cum  scrupulosà  in  officii  recila- 
lione  dispensarc,  donec  ab  hâc  animi  anxictatc  et  rao- 
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lestiâ  liberetur,  alque  in  eum  stalum  rcdacta  fuerit, 
quà  possit  cum  requisilà  mentis  tranquilliiate  officii  i 
divini  pensum  pcrsolvere.  Circa  scrupulosum  in  sacri- 
ficio  Missae,  vide  Lac.  lib.  6,  p.  2,  n.  191  et  seqq.  et 
n.  Sebaldum.  p,  1,  n.  168  et  seqq. 

Agendum  hic  ordine  foret  de  conscienliâ  dubiâ; 

verùm,  quid  circa  eam  dicendum  vel  slatuendum  sit, 
conslabit  ex  dicendis  art.  sequenti. 

Articulus  m. 

de  conscientu  probabili. 

§  1 .  Quid  sil  probabile ,  opiuio  probabilis, 

probabilior,  etc. 

Pro  resolutione  quroslionis  proposiice  observandum 

est  ex  D.  Th.  q.  14  de  Verit.,  a.  1,  quôd  cùm  inlellcc- 
tus  sit  de  se  indifférons  ad  assentiondum  poiins  uni 

vol  alleri  parti  conlradictionis,  ad  hoc  delcrmii.ari 
debeat  vol  ab  objoclo,  ut  à  forma  intelligii)ili,  vcl  à 

voluntatc  prout  movot  omncs  alias  polcnlias.  Divcrsi- 
tas  autcm  spccifica  actuum,  quibiis  intellectus  londore 

potest  in  idem  objectum,  desumitur  à  diversilatc  spe- 
cificâ  motivorum  se  tenenlium  ex  parte  objecii.  llaquc 

probabilia  motiva  specificant  opinionem,  qux.  dicit 
asscnsuni  uni  parti  contradiclionis  dctcrminatè,  sed 

cum  formidine  partis  oppositco.  Motiva  cvidentia  spe- 
cilicant  scientiam,  quiTï  dicit  assonsum  cortum  et  evi- 
dentcm  exclusà  formidine  partis  opposilœ.  Quôd  si 
nulla  intellectui  reluceant  motiva  ex  parle  objccti, 

neutri  parti  assenlictur,  et  erit  disposilio  dubilanlis, 

quod  quidem  dubium  dici  solet  negativum  denomina- 
tiono  desumptà  ex  carontiâ  motivorum  reporta  ex 

parte  objccti  ;  si  autem  motiva  reluceant  ccqualia,  vcl, 
ut  loquitur  S.  D.  apparenter  œqualia,  quantum  ad  vim 

movendi  et  inclinandi,  intellectus  neutri  parti  assen- 
tietur,  erilque  in  dispositione  flucUiantis,  et  tune  erit 

dubium,  quod  dici  solet  posilivum,  quod  licet  convc- 
niat  cum  negalivo  in  eo  quôd  inlellectus  in  ulroque 

neutri  parti  assenliatur,  differt  tamen  in  eo  quôd  posi- 
livum dicat  ex  parte  objecti  motiva,  seu  œqualia,  seu 

apparenter  sequalia,  quantum  ad  vim  movendi  et  in- 
clinandi intcllectum  pro  utrâque  parle  ;  negalivum 

verô  nulla  dicat  moliva  ex  parte  objecii,  unde  caron- 

tiâ motivorum  ponit  inlelleclum  in  slatu  dubilanlis  né- 

gative ;  xquilibrium  apparons  motivorum  in  slatu  fluc- 
tuanlis,  et  dubii  positive.  Loquitur  eliam  S.  Th.  1.  cit. 

de  actu  fidei,  qui  nullum  habct  molivum  inlrinsccum 

ex  parle  objccti,  sed  solùm  innitilur  tcstimonio  ex- 
trinsoco  dicentis  ;  et  si  res  credenda  sit  obscura, 

quale  est  objeciura  fidei  divina;,  ad  talem  assensum 
determinatur  intellectus  à  voluntatc ,  prout  motà  ad 

illum  cliciendum  ex  bonitaie  aclùs  credendi,  quatenùs 

aelus  ille  est  sibi  ab  inlellectu  proposilus,  ni  bonus  et 

ut  conveniens,  ulpote,  quia  est  illi  actui  promissa  vita 
œterna.  Si  verô  res  credenda  non  sit  obscura,  erit  ae- 

lus fidei  bumanœ  innixus  tcstimonio  humano,  quod  est 

extrinsocum  objoclo.  Ex  quibus  vides  differre  actum 
fidei  divinx  ab  aclu  scienli»  et  opiuiouis,  quôd  intel- 

lectus de  se  indiffcrens  ad  actum  credendi,  nullo  relu- 

cente  molivo,  ex  parte  objecii  ad  credendum  delermi- 
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netur  à  voluntate,  ad  ncttim  vcrô  scievUioe  et  opinionis  1!  parentcr  talis  est,  quàni  proliabilitas  in  eam  quse  est 

eliciendiim  determinctur  à  inotivo  se  tenenle  ex  parte  |  !  talis  quoad  se,  et  in  eam  qna^  est  talis  quoad  nos;  uti 

objecti;  ita  quidem,  quod,  posito  quôd  intellectus  li-  j  i  ergo  fallibilitas,  lia  et  motivi  gravitas,  adeôque  adae- 
berè  applicatiis  à  vobiiitate  ad  considcrandnm  moti-  |||  quata  probabiUlas  desumi  débet  penès  ordiiieni  ad  in- 
vnni  probabile,  positoquc  quod  assentiatur,  non  possit 
asseutiri,  nisi  per  actum  opinionis  :  si  motivum  fuerit 

certuni  et  evidens,  neeessariù  assentietur  actu  scien- 
tis.  His  ex  D.  Tb.  praelibatis,  ex  eodem  S.  I).  videndinn 
restât  quid  sit  probabile,  nt  ex  objecto  specilicativo 

quidditas  opinionis  probabilis,  probabilioris,  etc.,  di- 
gnoscatur. 

S.  Tb.  in  c.  I,  I.  1  Etbic,  exponens  verba  ista  pbi- 
losopbi  :  Oporlet  veritatem  figuraliter  ostendere,  expli- 
cat  70  figuraliter,  id  est  (inquiens),  vcrisimiliter  et  pro- 
babililer  ;  quia  probabile  est,  quod  est  siinile  vero.  Unde 

probabilitas,  prout  bic  snniilur,  esttantùm  verisiniili- 
tudo  ;  itaque  opinari  nibil  abiid  erit,  quàin  ex  verisi- 
mibbns  conjecturis  et  apparontibus  argumentis  quid- 
piani  judicare  cuni  forniidiiie  partis  oppositne.  Seu,  ut 
ait  D.  liernard.,  1.  5  de  Consid.  c.  2,  opinlo  est  :  Pro 

vero  habere  aliquid,  quod  fulsum  esse  ncsckis.  Nani  ut- 
pote  prœniiserat  :  Opinio  certi  iiiliil  liabens,  vernin  per 

verisimilia  qtiœrit  potiiis,  quàm  apprehendit  :  quse  om- 

nia,  ut  per  se  patet,  verisimib'tudinis  rationem  minime 
excedunt.  Ex  qiiibus  bcet  colligcre  s<'nsum  defiiii- 
tionis,  quam  de  opinionc  affcrt  D.  Tb.  2-2,  q.  1,  a.  5, 

ubi  :  Opinio,  inquit,  est  aclus  intclU'clùs,  qui  fertur  in 
unam  conlradictionis  partent  cum  formidine  alterius. 
Cùm  enim  intellectus  sit  indilTerens,  ut  assestiatur  uni 

potiùs  parti  contradictionis,  quàm  alteri,  deterniinatur 

à  motivo  probabili  seu  verisimili,  ut  uni  potiùs  quàm 
alteri  assensmn  procbeat  :  illud  auteni  motivum,  cùm 

non  sit  convincens,  sed  failibile,  et  respectu  opinantis    ]  certô  verum,  vel  certô  falsum  alteri  persœpè  videatur, 
non  tanquàm  infallibiliter  verum,  sed  tantùm  quà  vc- 
risimile  proponatur  ;  intellectus  illi  non  assentilur  as- 

sensu  firnio,  sed  formidoloso,  seu  cum  formidine  par- 
tis opposila?. 

Opinionem  probabilem  dividit  Lacroix  1.  1,  n.  116, 
in  probabilem  quoad  se  et  quoad  nos.  Probabilis  quoad 
se,  inquit,  est,  quœ  à  parte  rei  nilitur  motivo  cjravi,  licet 
forte  ejus  gravitas  à  nobis  non  agnoscatur.  Probabilis 
quoad  nos,  quœ  invincibiliter  à  nobis  judicatur  niti  mo- 

tivo gravi,  quamvis  reipsà  grave  non  sit.  Hœc  P.  Lacroix  ; 
verùm  videtur  per  haec  potiùs  distingui  opinio  vcra, 
ab  opinione  quœ  in  se  falsa  est,  ac  invincibiliter  judi- 

catur vera,  quàm  opinio  probabilis  bipartiri.  Mti  nam- 
que  motivo  gravi,  quod  à  parte  rei  taie  est,  omni,  soli, 
et  semper  propositioni  verse  competit ,  uti  niti  motivo 
solùm  apparenter  gravi  competit  opinioni  fals;ï.  Con- 

stat id  ex  definitione  probabilitatis  ut  sic,  quam  addu- 
cit  idem  Lacroix  n.  132,  ubi  :  Probabilitas,  inquit,  est 
fallibilis  et  magna  apparentia  veritatis  circa  aliquod  ob- 
jectum  ;  qu?e  débet  compelerc  omni  opinioni  proba- 

bili, ergo  et  probabili  quoad  se  ;  sed  quomodô  potest 
«se  quoad  so,  seu  ex  parte  objecti  fallibilitas,  ubi  est 

•vera  solidaque  motivi  gravitas  ;  ni  velit  dicere  fallibi- 
litatem  se  tenere  ex  parte  intellectus  opinantis,  gravi- 
tatem  motivi  ex  parte  objecti?  Sed,  ut  ante  dixi,  potiùs 
•ic  dislingtiitur  objectiva  vpijtas  ab  iH.^  quîc  solùm  ap- 

tellectnm  opinantis.  Ros  enim  in  se  non  dicuntur  ob- 
scunx;,  probabiles,  aut  dubiaî,  cùm  id  accipiendum  sit 

ex  parte  uitellectùs,  qui  dicitur  et  est  obscurus  re- 
spectu rei ,  circa  quam  caret  lumine ,  et  probabilis 

circa  eam  de  quâ  nullam  babet  rationem  convincen- 

tam  sed  tantùm  verisimilem  ;  nam  res  qua-libet  unam 
babet  veritatem,  sicut  et  entitatem  certam  et  determi- 
nalam,  magis  aut  minus  nobis  manifestam.  Perperàin 

ergo  propositiones  dicuntur  probabiles  absoluti- ,  seu 
quoad  se,  cùm  sint  tantùm  relative  taies,  seu  quoad 

nos  :  propositiones  quippe  absolutè,  seu  quoad  se  spec- 
tatLC  vel  vercE  sunt,  vel  falsa;,  nulkie  probabiles.  Nam 

falsum  in  se  absolutè  probabile  non  est,  sed  improba- 
bile  ;  verum  autem  plus  quàm  probabile  est,  utpote 
certum  Deo  omnia,  ut  in  se  sunt,  videnti.  At  relate  ad 
intelleclum  nostrum,  res,  ut  in  se  sunt,  non  videnten), 

magnisque  ignorantiitt  tenebris  circumsessum,  uti  plu- 
res  sunt  propositiones,  quarum  nec  veritas,  nec  falsiias 
certô  cognoscitur,  sic  plures  sunt  opiniones,  quarum 

nec  veritas  nec  falsitas  certô  cognoscitur,  sed  vcrisi- 
militer tantùm  ob  offusas  bumauai  menti  ignorantia; 

tenebras,  atque  bine  sicut  opinionum  varietas,  sic  op'- 
nionuni  probabilitas  ex  mentis  bumanoe  tenebris  pro- 
flciscitur;  ita  utverissimè  dixeril  Tertullianus  de  ÎNat. 

I.  2  :  Varietas  opinionum  venit  ex  ignorantià  veritatis. 

Quia  verô  vari;e  et  ina'quales  sunt  isla;  mentis  tciiebr;e 
(ob  ingeniorum,  doctrinre,  cœlitùsfjue  illapsi  luminis 
diversitatem),  bine  fit,  ut  quod  probabile  est  uni,  vel 

et  rectè  videatur  ;  vixque  uUai  propositiones  probabi- 
les sunt  universè  omnibus,  cùm  eas  etiam  quic  passim 

baberi  soient  probabiles,  plurimi  vel  ut  certô  veras 
amplectantur,  vel  ut  certô  falsas  répudient ,  respectu 

quorum  proinde  non  sunt  probabiles. 
Ex  hucusque  dictis  opinio  probabilis  definitur  quôd 

sit  opinio  qu»  nitilur  motivo  verisimili  intrinseco,  aut 

extrinseco,  quod  taie  appareat  opinanti  citra  pra'ven- 

tionem,  post  sufficiens  examen  veritatis.  Dicitur  i°  quœ 
nitilur  mutivo  verisimili ,  id  est  tali ,  quod  ctsi  non 
constet  omnimodè  esse  verum  à  parte  rei ,  maxime 
tamen  ad  veritatem  appropiiiquare  credatur,  de  quo 

plura  §  scq.  Dicitur  2°  intrinseco  aut  extrinseco.  Moti- 
vum intrinsecum  sunt  rationes  ,  cxtrinsecum  sunt 

auctoritates ,  quibus  iniiititur  opinio  probabilis;  hoc 

tamen  discrimine,  quôd  proprium  et  inirinsecum  opi- 
nionis fundamentum  est  ratio  seu  esse  rei  probabiliior 

cognitic  ;  auctoritas  verô  est  extrinsecum  et  minoris 

ponderis  argumcntum,  propter  quod  non  magis  cie- 
dimus  buic,  quàm  illi  opinioni,  nisi  quia  exisliniamus 

rem  magis  pcrspectam,  magisque  notam  illi,  quàn)  al- 
teri :  veritas  enim  intellectus  creati  causatur  à  rébus, 

et  ex  eo  quôd  res  est,  vel  non  est,  opinio  dicitur  vera, 
vel  falsa.  Qtiare  ouiiiis  opinio  ex  proprià  et  inlrinsecâ 

rationc  semper  est  inrcrla,  r.tpote  argumento  convin> 
cciUi  dosfit".*-'.  sed  so1«^>  mcdio  apparenti.  et  formido» 
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loso  innixa.  Dicitur  3°  quod  taie  appareat  opinanti  citra 
prœventionem  ;  quia  nonnulli  suis  rationibus  ita  pmcoc- 
cupatum  geriml  intellectuni,  ut,  quidquid  cis  in  con- 
Irarium,  licel  inagis  urgens  proponalur,  nullatenùs 
nioveanlnr  :  uti  quidam  ita  afiiciuntur,  et  nescio  quâ 
proj  ensioiie  ad  certes  auciorcs,  ut  ununi  aut  allerum 

pnvfeiant  quatuor  aut  sex  ejusdcm  iniù  majoris  auclo- 

ritalis.  Dicitur  i"  post  sufficicns  veritatis  examen;  quia 
débet  opinans  non  tantùni  s»iv,  sed  ct.altcrius  partis 

raiiones  expendere,  imô  et  solvere,  adeùque  impru- 
denier  agit ,  qui  iiecdùm  expensis  ac  solulis  allerius 
partis  rationibus  slatim  pro  unâ  parte  concludit. 

Opinio  probabiiior  est  qusc,  spectatis  rationum 

pondère  et  auctoritatis  gravitate,  apparet  verisimilior, 

cùm  enira  probabilitas  nil  aliud  sit .  quàm  vcrisimili- 
tudo  ;  nonnullir  auteni  sunt  leruni  similitudincs  magis 

aut  minus  perf'ocla!  :  bine  fit  quôd  inlor  opiniones 
aliqux,  eliam  dicanlur  magis  aut  minus  probabiles, 

magisque  probabiles  sint  iîkie,  qunc  vel  auctorilatibus 

gravioribus  sulfullaî  videntur  ,  vel  verisimiiioriljus  in- 
nitunlur  rationibus.  Opinio  lutior  in  maierià  morura 

est,  in  cujus  sequclà  minus  est  peecandi  pericuium. 
Unde  aliud  est,  quôd  opinio  sil  probabiiior,  aliud  quôd 
tutior;  major  enim  probabilitas  desumitur  ex  ordine 
ad  verilatem  magis  vel  minus  oslensam  rationibus  et 

aucloritalibiis  ;  qu;c  major  probabilitas  :TC(iuè  polest 
esse  in  eà  opinione,  qua;  dicil  aclum  esse  licilum,  et 
in  eà  quo;  dicit  illicitum  ;  major  verô  securitas  sumitur 

ex  ordine  ad  observantiam  legis,  et  sic  semper  est  ma- 
jor in  eà  opinione ,  quie  aflirinat  aclum  esse  probibi- 

lum,  etiamsi  bacc  sil  minus  probabilis,  quàm  opposila, 
quiu  dicil  hune  aclum  esse  licilum,  quia  sequendo  illam 
uunquàm  malè  agemus. 

§  2.  An  diim  peiisatts  utibuiue  rationum  et  auctoritatis 

pondère  una  opiniomvn  coniradictoriarnm  est  proba- 
biiior altéra,  vel  utraque  est  œqiiè  probabilis ,  tilraqne 

respectu  opinanlis  sit  subjective  probabilis. 

Nota  1°  probabiiitalem  esse  dupli-cm,  unam  non 
impeditaui,  quam  alii  quictam  vocaiil,  aliam  inipedi- 
laiii,  seu  inquielam.  Prima  est  qua;  iiiillà  raliune  partis 
opposila;  vellicatur  :  ncc  ullà  in  contrarium  auclorita(e 

extrinseeà  agilalur,  cui  proindo  nil  deest ,  nisi  evi- 

dentia  medii  iulellectum  convincentis.  Allera  est,  qu;c 
pra;ler  lioc  rpiùd  careat  medio  seu  molivo  inlelleclum 

convincenle ,  insuper  agilalur  rationibus  partis  con- 
lraria%  vel  magis  vel  minus  clïicacibus,  vel  u;qualibus. 
De  prima  agemus  alibi  ;  de  secundà  bîc  est  qua;stio. 

Nota  2°  quôd  implicet  in  eodcm  intellectu  dari 
fiinml  duas  opiniones  contrarias,  (piia,  cùm  de  ratione 
opinionis  sil  asscnsus  et  adl)a;sio  uni  parti  conlradic- 
lionis,  quanquàm  non  sine  formidine  allerius,  lieri  non 
potest,  ut  idem  intellectus  assentiatnr  simtd  duabus 
conlradicloriis  ut  veris,  videlicel  islis  :  Illidium  est 
milii  lue  et  nunc  facere  hoc  :  ilUcilum  non  est  milii  hic  cl 
nnnc  facere  lioc.  Pnvlerquàm  <piod  as:,ensus  uni  parti 
(oîitradittionis  indndal  dissensum  alleri,  et  sic  sinml 
essel  assensus  et  dissensus  cjusdem  proposilionis, 
quod  est  imposiibile.  Quamvis  enim  quis  simul  possit 

assentiri  uni  parti,  et  habere  formidinem  de  contraria 

propter  aliquam  raiionem  inclinanlem  ad  illam,  ac 

eliam  possit  propter  raiiones  utriusque  a>qualiter 
pugnanles  neuiri  parti  determinatè  assentiri ,  sed  as- 
sensum  suspendere ,  cl  manere  dubius ,  quôd  tamen 
assentialur  determinatè  uni  parti ,  simulque  determi- 

natè assenliatur  parti  contrariée,  onminô  est  impossi- 
bile  ,  et  consequenier  quôd  sint  in  eodem  intellectu 
simul  duo  aclus  opinionum  contrariarum. 

Nota  5"  aliud  esse  cognoscere  et  judicare  de  jtro- 
babilitate  alicnjns  proposilionis,  aliud  verô  opinari  de 
veritate  illius,  seu  assentiri  illi  probabiliter  ;  sicut  aliud 

est  Veritas  proposilionis,  et  aliud  probabilitas  verita- 

tis il'ius.  Nam  qui  opinalur  determinatè  ,  assentitur 
uni  parti  tanquàm  vera; ,  licet  eum  formidine  allerius 

partis;  qui  aulem  cognoscit  probabiiitalem  proposi- 
lionis ,  non  ideô  assentitur  illi  determinatè  ul  vera>, 

sed  solùm  assentitur  illius  probabililali,  judicans  illam 

esse  probabilem,  seu  probabiiitalem  lanqnàm  pnvdi- 
catum  convenire  proposilioni  tanquàm  subjedo;  as- 

sensus aulem  qui  judical  probabiiitalem  oonvcnirc 

proposilioni ,  non  semper  est  opinalivus  cl  formido- 
losus,  sed  sœpissimè  est  cerlus  etevidens.  Ilinc  card. 
de  Lugo,  disp.  iO  deFide,  sect.  1  ,  n.  li,  concludit 

conlra  Coninck  :  «  ;4Lquivocalionem  pâli,  qui  confun- 
I  dit  Imec  duo,  credere  conclusionem  illam  cssi;  pro- 
i  babilem ,  cl  credere  probabiliter  illam  :  (pue  sui:t 

i  valdè  diversa  ;  nani  qui  lenenl  aliquam  proposilio- 
«  nem  probabilem  ,  concedunl  simul  contrariam  esse 
€  probabilem,  nonlamencreduntveram  eliam  assensu 
«  probabili,  alioquin  haberel  assensus  diios  probabiles 
<  de  objectis  conlradicloriis.  »  Simililer  inipugnans 

Sanchez.  p.  l,disp.  2  :  <  Sanehez,  inquit,  facittraiis- 
t  iium  manifesta  ;ï;quivocalionc  ab  objeclo  probab.li 

«  ad  probabile  judicium  ;  potest  enim,  inquit .  tic  ob- 
«  jeclô  probabili  in  contrarium  movente  formari  ju- 
<  dicium  laie  objeclum  esse  utrâque  parle  probabile  ; 

f  sed  lioc  est  judicium  evidens  de  probabilitate  bo- 
<  neslalis,  quod  est  insufficiens  ad  honestè  agendum  : 

«  et  non  est  judicium  illud  probabile  de  veritate  bo- 
«  neslalis  ,  quod  tanquàm  necessarium  ad  boiieslè 
«  agendum  requirilur  ab  omnibus.  Quod  cum  babeii 

«  non  possit,  nisi  de  unà  parte  contradictionis,  mani- 
<  feslum  est  non  invenisse  Sancbez,  quomodô  utram- 

<  que  possit  quis  operari  et  utramque  sequi.  »  Ia 
quibus  in  antecessum  colliges  opiniones  probabiles 

non  posse  deservirc  ad  hoc,  ut  ex  lis  formelur  con- 
scicnliaelhicè  recta,  nisi  babeamus  judicium  ad  minus 
probabile  de  lionestale  et  veritate  rci ,  iieque  ad  boc 

suflicere  baberc  judicium  certum  de  illius  probabi- 
litate. 

JSota  4°  cum  P.  Lacroix  n.  17,  quôd,  dùm  una  opinio 
dicilur  probabiiior,  videatur  quidem  innui ,  quôd  op- 

posila sit  probabilis,  eô  quôd  comparalivum  connolct 

posilivum,  boc  lamen  légitimé  ex  eo  non  inferri  :  sic 

enim  à  pari  vcrè  dico  S.  Panluni  esse  sanctioreni  di- 
vile  Kpulone,  non  tamen  ex  eo  sequitur,  quôd  iiic  .sii 

sancttis;  deinde  quando  dicitur,  quôd  conq'arativnm 

conuotet  posilivum,  sensas  est  quôd  posilivum  snp- 
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ponat  in  iUo  esse,  oui  conipctit  comparativum  ,  sed 
non  ideô  scnipor  est  in  iilo  comparative  opposite. 

Unde  in  praîsenti  supponi  non  débet,  neque  cum  Car- 
denâ  in  Crisi  tlicologicà,  toni.  1,  disp.lO,  cap.  6,  ex 

hoc  quùd  opinio  aliqna  in  concursu  probabilioris  op- 
posiise  dicatur  minus  probabilis  infcrri ,  quùd  sit  re- 

specta opinantis  verè  et  solide  probabilis,  sed  aliunde 
constare  an  positivum  hoc ,  quod  est  esse  verè  et 

solide  probabile  respecta  opinantis  compelat  proposi- 

tioni  minus  probabili  in  concursu  oppositœ  probabi- 
lioris, uli  et  quoad  quicsiti  secundam  partem,  an  in 

concursu  duarum  opinionum  contradictoriarum  scquè 

probabiliuni,  utraque  sit  respecta  opinantis  probabilis. 
Dico  respeclu  opinantis,  quia  stat  quôd  cum  opinione 
verè  subjective  et  physicè  probabili  respeclu  opinantis 
versetur  simul  in  mente  ejusdem  objectiva  quœdam 

probabilitas  seu  verisimilitudo ,  quatenùs  cognoscit 
molivum  opinioni  su»  conlrarium  movere  intellectum 

oppositum  judicantis,  si  illud  sumatur  vel  solitariè, 

absque  comparaiione  ad  motivum  oppositum,  vel  in 

comparatione  motivi  oppositi  ipsi  videatur  magis  ur- 
gens,  seu  raagis  accedere  ad  veritateni. 

Dico  1°  :  In  concursu  opinionum  contradictoriarum, 
quarum  una  est  simpliciter  altéra  probabilior ,  minus 
probabilis  respectu  opinantis  non  est  verè  probabilis, 
seu,  ut  scholse  terminis  loquar,  non  est  probabUis 
comparative,  sed  solùm  adversativè. 

Probatur  1^.  Per  probabile  hic  intelligitur,  quod  ab 
inteltectu  est  approbabile  tanquàm  verum  ;  atqui  ab  in- 
lellectu  opinantis  ncquit  approbari  tanquàm  vcra  sen- 
tentia  illa,  quœ  eidem  repraesentatur  ut  niinùs  verisi- 
milis ,  quàm  opposita  ;  ergo.  Majorem  post  Esparsam 
et  Terillum  in  terminis  habet  Lacroix  n.103,  min.  prob. 
ex  Paulo  Layman  1.  1, 1. 1 ,  c.  5,  §  2,  n.  5,  ubi  :  «  Si 
<tibi,mquit,  pars  opposita  quœstionis  probabilior 
<  videatur,  seu  majora  rationum  momenta  in  illà  parle 

«  perspicias,  licet  assensum  omnem  cohibere  tune  pos- 
c  sis,  tamen  ex  hypolhesi  quôd  allcri  parti  assenliri 
I  velis,  necesse  est  ut  probabiliori  assenliaris;  alteri 
i  autem  quœ  minus  probabilis  Ubi  apparet,  assentiri 
«  tune  non  potes.  Si  enim  minus  probabili  assenliaris, 

I  seu  veram  judiccs,  hoc  ipso  oppositam  Adsam  ?esli- 
I  mas  :  quod  (ieri  non  polesl,  dùm  ea  libi  probabilior, 

i  seu  verisimilior  apparet,  propterea  quôd  inlellectus 
«  judicativus  sccundùm  spccificationem  non  omninô 
<  liber  sit,  sed  à  rationibus  et  molivis  objecti  proposili 
<  determinetur.  t  Hœc  Layman,  et  mcritô,  cùm  enim 
inlellectus  tendat  sub  ralione  veri ,  naluraliter  refugit 
falsitatem  ;  unde  débet  dissentiri  ut  falsaî  parti  illi,  quse 
in  actu  primo  illi  apparet  potiùs  faUa  quàm  vera,  et 
assenliri  illi,  quaî  ipsi  apparet  poliùs  vcra  quàm  falsa, 
si  alterutri  assenliri  velit.  Unde  subjungit  Layman  in 

fine  n.  cit.,  quôd,  <  dùm  una  pars  contradiclionis  ve- 

<  risimilior  apparet,  non  polest  inlellectus  illi  dissen- 
t  tire ,  et  buic  assentiri  :  quia  id  fieret  sine  ralione , 
f  imô  contra  ralionem.  ̂   Et  ideô  eminenlissimus  card. 

de  Laurf^a.tom.  2,  in  5  sent.  disp.  H,  art.  i,  n.2il  : 
Non  debere  vocari  probabilem  j  opinioncm  illam  in 

I  verô  ac  oroDrio  sensu  Aristoielico ,  aul  ctiam  scri- 

i  pturali  senlentiam  illam ,  quse  opérant!  minus  veri- 
»  similis  apparet,  quàm  contraria  :  nam  probabile  idem 

i  importât,  ac  dignum  ut  approbetiu";  non  est  autem 
<  digna  approbari  sententia,qu3erepraesentatur  utmi- 

<  nùs  verisimilis.  »  Probatur  2°.  Conclusio  ex  deflni- 
lione  opinionis  probabilis ,  quam  post  Esparsam  et 
Terillum  tradit  Lacroix  n.  106,  ubi  opinio  probabilis, 

inquit,  est  «  judicium  incertum  nitens  motivo  absolutè 

i  gravi,  id  est ,  quamvis  attendantur  etiara  opposita 
i  motiva,  sive  motivo  magnimomenti,  quod  per  se  lo- 
€  quendo  aptum  sit  virum  prudentem  determinare  ad 
«  assensum.  »  Vel,  ut  loquitur  Terillus  de  Reg.  mo- 
rum,  q.  1 ,  n.  7  :  ,<  Motivo  tali ,  quod  aptum  est  ad 
«  assensum  ab  homine  periio  et  probo  irreprehensi- 
«  biliter  judicante  impetrandum.  »  Ubi  certum  est 

quùd  magniludo  motivi,  quem  dicunt  esse  de  ralione 
opinionis  probabilis ,  non  debeat  sumi  in  ordine  ad 
omnes  viros  prudentes  ,  aliàs  quippe  nemo  cerlificari 

posset  de  probabilitate  suœ  opinionis,  cùm  corlus  esse 

nequeat,  quùd  motivum  suum  onmibus  magnum  appa- 
rere  debeat  :  quse  enim  uni  apparent  magna,  aliis  vi- 
dentur  exigua.  Deinde  si  deberet  sumi  ut  magnum 
respectu  omnium ,  opinio  plurium  doclorum  primaî 
etiam  classis  non  esset  probabilis,  si  ejusfundamenta 

apparerent  levia  et  frivola  alicui  doctori,  sicque  impro- 
babiles  essent  opiniones  Suarez  et  Cajet. ,  quarum 

motiva  ssepè  appcllantur  levia  et  frivola  à  P.  Vasquez. 
Unde  esse  magnum ,  vel  urgens  respectu  omnium  est 

privilegium  motivi  evidenlis,  quod  omnes  intellectus 

rapit.  Sumi  ergo  débet  magnitude  motivi  in  ordine  ad 
intellectum  proprium  ipsius  opinantis  :  atqui  respectu 
opinantis  motivum  non  polest  apparere  magnum,  dùm 
comparalur  et  concurrit  cum  molivis  partis  opposilae, 

quoe  ipsi  apparent  forliora  et  urgentiora  ;  nam,  ut  rectè 
Gonzales  in  Fundam.  theol.  mor.  dissert.  1,  §  3,  n.  18 , 

non  est  magnum  comparative  quod  vincitur  à  contra- 
rio ;  uti  in  stalerà  non  est  comparative  magnum  pon- 
dus posilum  in  unâ  lance  ,  dùm  vincitur  à  pondère 

existente  in  opposita  et  bilancem  deprimenle  :  sic 

enim  se  babent  pondéra  molivoruni  ad  flectendum  in- 
tellectum, sicut  pondéra  materialia,  ad  inclinandam  seu 

deprimandam  bilancem.  Et  teste  Philos.  Rhel.  7,  mag- 
mnn  comparalivè  dicitur,  quod  est  cxcedens.  Deinde 
molivum  opinionis  non  habet  vim  magnam  perlrahendi 

ad  assensum  irreprehensibililer  prœstandum  ab  ho- 
mine prudente,  dùm  concurrit  et  occurrit  cum  motivo 

forliùs  impellentc  ad  dissensum,  quia,  ut  idem  auclor 
rursùmbcnè  arguil,  n.  19,  vir  prudens,  seu  perilus  et 

probus ,  ncquit  irreprehensibililer  judicare  aclionem 

aliquam  esse  licilam ,  quando  sentit  et  rcperitur  for- 
tins motivum  ad  judicandum  esse  illicitam,  nec  inlel- 

lectus flecli  nequit  ad  ita  judicandum,  nisi  avertat 

oculos  consideralionis  à  molivis  impellentibus  ad  ju- 
dicandum esse  illicitam  :  quod  irreprehensibililer  (ieri 

nequit,  cùm  hoc  sit  volunlariè  claudcre  oculos,  etnoUe 
intelligere  ut  benè  agat. 

Dico  2°  :  Dùm  ulraqne  pars  contradiclionis  om- 
nibus diligcnlcr  examinalis  apparet  onquè  probabilis, 

neulra  iu  talibus  circurastanliis  est  simpliciter,  et 
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aî).solulè  prohabilis.  Probatur.  Probabile  simpiicUer 

piOjMiè  et  cxpcditè  respeclu  aliciijus  ost  ilUid  solùni 
qtiod  ab  ipso  merito  approbari  poicst  ut  voium ,  iili 

conslat  ex  dictis  :  alqui  dùin  utraque  pars  conlra- 

diilioiiis  posl  diligentem  vcnlalisiiiquisilionem  alicui 

apparet  a'qiii-  probabilis,  nciKram  in  islis  cirouinstan- 
tiis  ralionabilitor  approbare  polest  ut  vcrani  ;  ergo. 

Min.  prob.  fn  talibus  circiinislaïUiis  inlcllcctus  est  verè 
didtius,  ciim  rationum  et  aucloritatum  requalilas  sit 

eausa  veri  (bd)ii  et  propriè  dicli  (quod  idcô  ab  Arislo- 
toleetD.  Tb.  dofiniliir  coiilrariarum  rationum  œtfuali- 
t(is),  mauclquc  tamdiù  dnbius  et  fluctuans  inter  diias 
conlradictionis  parles  (nti  loquitur  S.  Th.  q.  15  de 
Vcrit.  art.  1),  quanidiù  utriusquc  partis  raliones  ipsi 

apparent  .Tqnè  probabik'S  ;  alqui  inlelleelus  ila  siis- 
ponsns  et  îlucluans  noutrani  conlradielionis  parleni 
approbare  polest  ut  verani  ;  eùni  cuiin  inlellcctus  sit 
faeultas  animi  nullo  modo  in  judicando  libéra,  sed  ab 
objecti  momeniis  scu  motivis  dcpondens,  ut  licet  non 
neoessiletur  ad  assentiendiun  olijoclo,  nisi  evidenter 

vcrô  approlxarc  equidcm  non  poti  st  quod  non  apparet 
ipsi  magis  vcrum  quàm  falsum  ;  ideùquc  apprcliensio 
apcrlaî  requaUtatis  inter  duas  parles  conlradictionis 
por  se  tam  déterminât  inlelleclum  ad  snspendendum 
assensum,  sive  ad  non  judicandam  unam  partcm  prœ 
altéra  veram ,  quàm  apprebcnsio  alionjus  è  primis 
priiicipiis  pcr  se  déterminât  intcllectnra  ad  assensum 
illius.  «  Ut  enim  lancem  in  libfà  ponderibus  imposiiis 
«  deprimi,  sic  aninium  perspiouis  cederc,  s  ail  Tullius 
1.  l,  qq.  Academ.  ;  c  à  nalurà  quippo  comparalum 

I  est,  ait  F.piclelus  apud  Arrianum  lib.  5,  c.  5,  ut  qui- 
«visanimus,  queniadmodùm  veris  annuit,  et  falsis 
I  abnuit,  ita  et  in  incerlis  assensum  sustinet.  »  Neque 
enim  fieri  polest,  ait  idem  apud  cumdem  lib.  I,c.  2, 

«  ut  a'.senliamur ,  nisi  verum  aliquid  esse  videalur. 
t  Qnamobrem  ?  quia  hxc  ipsa  natura  est  mcniis,  ut  et 
t  veris  annuat,  et  falsa  avcrsetur,  et  in  obscuris  cobi- 
«  beat  assensum.  > 

§  3.  An  dnw  opposita  swit  (lissinùlin  liabccnit  sufficicntcni 

vim  ad  impetraudum  assensumcirca  vtramque  parlent 
contradictionis ,  non  obstante,  quod  sint  œqualia  in  vi 

movendi,  aut  eliam  pro  unc'i  parte  sint  simpliciter  va- tidiorn  ? 

Suppono  cum  Esparsa  ,  Teri'.Io  ,  P.  Lacroix ,  quod 
dùm  motiva  sibi  opposila  sunt  similia  et  spqualia,  mo- 

tiva minus  probabilia  non  relincant  vim  movendi  in- 

lelleclum in  concursu  probabiliorum  ;  v.  gr.,  si  unus 
tesletur  Caium  priorc  anno  esse  morluum,  et  1res  alii 

fide  digniores  tcslcnlnr  se  boc  anno  vidisse  vivum,  ' 
lestimonium  primi  cliditur.  Quôd  si  ex  duobus  requali  ! 
fide  dignis unus  dicat  se   vidisse  morluum,  aller  vi-  1 

vum ,  neutrum  retinct  vim  simpliciter  permovcndi  I 
iniellcctum  ,  quia  quidquid  afTcrtur  pro  unîi  parte ,  1 
cognoscitur  habere  alind  ipqualc  prorsùs  simile  con- 
Irarium;  ergo  inlellectus  fiel  immoius,  sicut  si  duo 
pondéra  plané  similia  in  lancibus,  au^  si  duo  eqni  aîquc 
fortes  irabant  in  opposilas  parles,  reddunt  liJu-ani  v.d 
turrum  inmotum;  sccùs  dicendum ,  inquiunt,  dùm 
motiva  snn'  disslmilia  :  illorum  enim  unum  habet  aliam 

458 

;  specie  vim  et  rationcm  movendi,  quam  non  habet,  et 
I  cui  direclè  non  opponitur  alterum  ;  ideô  enimdicunlur 
disslmilia.  lia  P.  Lacroix,  n.  2G2, 63  et  65  ;  contra  quos 

Dico  motiva  opposita  in  vi  movendi  a^qualia  non 
retinent  vim  irahendi  inlelleclum  ad  unam  conlra- 

dictionis parlem  ;  mullô  minus  motiva  minus  solida 
in  concursu  solidiorum.  Supponit  conclusio  posse  con- 
currere  in  eodem  intelleclu  motiva  rationis  ad  assen- 

sum et  dissensum  omninô  requalia  in  vi  et  efficaciâ 
movendi  ad  aclus  sibi  proportionatos ,  quamvis  in  se 
sint  dissimilia  et  diversse  specici;  aliàs  enim  in  nostro 
inlelleclu  nunquàm  daretur  dubium  propriè  dictum  , 
dùm  pro  ulràque  parte  conlradictionis  occurrunt  fim- 
damentarequalia rationis,  sed  solùmquandôconcurrunt 
lundamenta  tequalia  auctorilalis  :  nunquàm  enim  ra- 

liones pro  utrâque  parte  conlradictionis  similes  sunt, 
sed  semper  dissimiles,  cùm  ratio  omninô  similis  ra- 
tioni  moventi  ad  assensum  unius  partis,  simul  movere 

non  possit  ad  dissensum  ejusdem.  Unde  cùm  negari 
non  possit,  quod  detur  dubium  propriè  dictum  (quod 
à  S.  Th.  S.  Antonino.  Sylv.,  elc.,definitur  :  Contraria- 
rum  œqiialitas  rationum),  eliam  negari  non  polest  tam 
motiva  dissimilia ,  quàm  similia  esse  et  videri  posso 

.-cqualia;  idque  expresse  agnoscil  Auguslinus  relatus 
Can.  in  Canonicis  dist.  19,  dùm  de  canonicis  Scriptu- 
ris  ait  :   <   In  eis  quce  non  accipiunliir  ab  omnibus 

t  (Ecclcsiis)  proponat  eas,  qiias  plures,  gravioresque 
t  arcipiunteis,  quaspauciores,  minorisque  auctorilalis 
«  Ecclesi:^e  tcnenl  ;  si  autem  alias  invencrit  à  pluribus, 
f  alias  à  gravioribus  haberi...  ooqualis  lamen  auctori- 
«  tatis  esse  habendas  puto.  s  Ubi  manifesta  inter  ma- 
jorem  niultitudinem  ex  unâ  parte,  majoremque  digni- 
talem  ex  altéra,  non  ol.stante  istà  dissiniilitudine  seu 
diversâ  ralionc  auctoritatis,  coqualitalem  agnoscendara 

I  putat.  Nec  cerl("|illa  est  ratio  negand i  similium  œqualita- 
lem  cùm  aliud  sitsequalitas,  aliud  siniililudo,  tresqne  di- 

vin.ic  pefsonalitalesrrquales  sint,  licel  dissimiles.  Neque 
enim  Pater  in  patcrnilalc  est  similis  Filio;  est  tamen  x- 

'.  qualis,  cùm  filio  major  non  sit,  ncc  minor,  noce  contra. 
Hoc  supposito,  probatur  conclusio  :  tam  ex  qualitafe 

j  fundamcntorum  similium  quàm  dissimilium  inducitur 
dubium  propriè  dictum  uli  ex  S.  Thomâ,  S.  Antouiiso 

Sylvcslro  vidinius  ;  et  ratio  est,  quia  eo  ipso  quùd 

:  inoliva  sint  nr-qualia  in  vi  cl  efficacià  movendi  intelle- 
!  ctum,  inlellectus  ab  lis  œqualiter  movelur  in  ulraniquo 

,  partcm;  ergo  inlellectus  neutram  contradictionis  par- 

I  tem  prudoiiter  approbare  poicst  ut  veram  eô  quod  lam 
j  utriusquc  partis  veri(as  quàm  falsilas  .rqualis  illi  ap- 

pareat.  Conf.  1°  :  Idcô  (inquit  Terillus  de  Consc.  q.  5, 
n.  21  )  motiva  œqualia  auctorilalis  se  clidunl,  quia 
cvidens  est,  alleram  parlem  teslium  menliri  ;  alqui 

non  minus  evidens  est,  alleram  partcm  moiivorum  in- 
diicere  ad  assensum  falsum,  oninicpic  ralione  destiliii 

ad  judicandum  id,  ad  quod  inlelleclum  movenl  ;  cùn:- 

que  (uli  de  motivis  ocqualis  auctorilalis  discurrit  Tc- 
rill.)  non  constet  quœ  pars  ralione  deslilualur.  ncc 

polior  pra^sumplio  sit  pro  uuà  quàm  pro  altoià  ]);irle, 
nulla  est  ratio  ptudens,  curuni  poliùs  quîun  allcri  in- 

lellectus nitatur.  Conf.  1"  ;  Ideô  niotiva  œqualia  aucto 
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ritalis  se  elidunt,  quia  œqualiter  movent  in  utramque  [f  assentiri,  qiiando  ulrinque  motiva  sunt  îequalia,  multô 

oppositam  ;)arteni,  alqui  «on  ininùs  hoc  faciunt  mo- 

tiva opposita  à  ratione  desumpla  :  neque  ;nim  in  mo- 

tivis  îcqualis  auctorita'is  .loc  lit  ob  similitudinem,  sed 

ob  a-qualitatem  motivorum,  iitpotc  quam  solam  sequi- 
trir  îequalis  efficacia  movendi,  quae  sola  hic  forraaliter 

et  Dcr  <=3  allenditur,  et  ad  qi.am  similitudo  vel  dissimili- 
îudo  mo'lvorum  per  accidens  et  malerialiter  se  habet, 
utpole  pcr  se  formaliter  nihil  laciens,  qnôd  una  pars 

ap!>areat  magis  vera  qiuun  altéra.  Conf.  3°  :  Ex  Arist. 

3  Metaph.  c  1,  ubi  comparât  intellectum  diibium  ho- 
m:ni  vvculis  mancipato  :  u  Posterior  enim ,   inquit, 

<  investiffatio  prioriim  est  solutio  diibitalorum  ;  solvere 
I  enim  ignorantis  vinculum,  sed  mentis  dubitatio,  hoc 

.  de  re  demonstrat;  in  quantum  enim  dubitat ,  in  tan- 
<  tuni  similiter  ligatis  est  passas,  impossibiie  enim 
I  utrisque  procedere,  ad  qnod  est  ante.  n  Ubi  S.  Th.  : 
t  Dubitatio  auleni  de  aliquà  re  hoc  modo  se  habet  ad 

■  mentcm,  sicut  vinculum  corporale  ad  corpus,  et  euni- 
<  dem  eflcclum  demonstrat  ;  in  quantum  enim  aliquis 
<  dubitat,  in  tantum  patitur  aliquid  simile  bis  qui  sunt 
t  stricte  ligati  :  sicut  enim  ille  quihajjet  pedes  ligatos, 
«  non  potesl  in  anteriorc  procedere  secundùm  viam 

<  corporalem,  ita  ille  qui  dubitat,  quasi  habens  men- 
«  tem  ligatam,  non  potest  in  anteriora  procedere  se- 
<  cundùm  viam  speculationis.  »  Ex  quibus  infertur  : 

i'  Posterior  investigatio  veritatis  est  solutio  dubi- 
tâtorum  ;  ergo  inventa  de  nova  veritas  ,  non  sola 

voluntas  déterminât ,  et  à  dubitationis  vinculo  intel- 

lectum solvit.  2"  Si  non  est  ignorantis  solvere  vincu- 
lum dubitationis,  ergo  qui  adhuc  ignorât  veritatem, 

quandô  utraque  pars  a;què  apparet  vera,  non  potest 

ad  libilmn  vinculum  dubitationis  solvere.  5°  Si  dubius 
inlelleclus  sit  h  dubio  stricte  ligatus ,  uti  loquitur  S. 
Tlîom.,  ergo  non  est  liber,  ut  ex  solo  vobmtatis  imperio 
se  exiraat  à  vinculo  dubietatis,  uti  neque,  qui  est  ligatus 

corporaliter.  4°  Si  qui  dubitat  in  via  speculationis,  non 
potest  ad  anteriora  procedere,  uti  nec  ille  qui  est  ligatus 
corporaliter  ;  ergo  intellectus  qui  fluctuât  inter  duas 
partes  contradictionis ,  quando  sunt  aequè  probabiles , 
non  potest  à  statu  dubietatis  procedere  ad  opinionem, 
quia  opinio  est  quoddam  speculari.  Ubi  adverte  Phil. 
uonloqui  de  dubio  negativo,  ratione  cujus  «  intellectus 
1  non  inclinatur  ad  unum  magis  quàra  ad  aliud,  propter 
«  defectum  moventium,  i  uti  docet  S.  Th.  de  Yerit. 

q.  13,  art.  1;  neque  loquitur  de  dubio  orto  ex  motivis 

similis  et  ;iequalis  auctoritatis,  sed  de  dubio  ortum  ha- 
bente  <  ex  apparenti  œqualitale  eorum,  qucc  movent  ad 

I  uiramque  partem,  s  ratione  cujus  intellectus  t  flu- 

«  ctuat  inter  duas  partes  contradictionis,  i>  qu;e  ulique 
Sunt  dissimilia  :  ait  enim  :  «  Ampliiis  autem  meliùs  ne- 
c  cesse  est  se  habere  ad  judicandum  eum  qui  audivit 
I  velut  adversariorum  et  dubitantium  omnes  rationes  ;  > 
ubi  S.  Th.  :  «  Sicut  autem  in  judiciis  nullus  potest 
ijudicare,  nisi  audiat  rationes  utriusque  partis,  ita 
*  necesse  est  eum  qui  débet  audire  philosophiam,  me- 
f  iiùs  se  habere  in  judicando,  si  audierit  omîtes  latio- 
«  nés  quasi  adversariorum  dubitantium.  » 

minus  poterit  opinari  de  parte  minus  probabili ,  re- 
lictâ  eâ  qu?e  habet  motiva  probabiliora.  Deinde  opi- 

nari est  judicare  unam  partem  contradictionis  esse 
veram  eum  soIà  formidine.  Rursùs,  qui  judicat  unam 
contradictionis  partem  esse  veram  eum  formidine, 

alteram  eodcm  modo  judicat  esse  falsam,  quia  ex  pro- 

positionibus  conlradictoriis  si  una  est  vera,  altéra  est  | 

falsa,  ut  ait  S.  Th. .qnod  lib.  8,  art.  13,  et  Arist.  2  de  ' 
Anima,  lex.  137.  Si  ergo  intellectus  opinatur  de  parte 
minus  probabili ,  eam  judicans  esse  veram  eum  solà 

formidine,  oppositam  partem,  quce  simpliciter  proba- 
bilior  et  verisimilior  apparet,  judicabit  falsam;  sed  quis 
hoc  sibi  in  mentem  inducat? 

Obj.  i°cum  Lacroix,  n.  265  :  S.  Angustinus  Epist. 
117,c.5,  ubi  disputât,  an  quotidiè  est  communicandum,  • 
pro  parte  negativâ  adducit ,  quùd  magis  expédiât  se 

certis  tantùm  diebus  tantô  meliùs  disponere  ;  pro  af- 

firmativà,  quôd  quotidiè  peccemus,  liinc  quotidiè  in- 
digeamus  medicin<à,  concludit,  ut  facial  quisque  quod 
piè  crédit  faciendum  ;  ergo  agnoscit  pro  utrâque  parte 
manere  motivum  sufficiensad  operandum,  et  conse- 

quenter  unum  non  elidi  ab  altero.  —  Resp.  hanc  au- 
ctoritatem  plané  nihil  facere  ad  rem  ;  hic  enim  soliim 

agimus  de  rébus  a*qualibus  sibi  contradictoriis,  ac  ita 
inter  se  connexis,  ut  unum  dicat  negationem  alierius, 
uti  si  verura  sit,  hic  et  nunc  hune  actum  esse  illicitum, 
verum  esse  non  potest,  quôd  hic  et  nunc  sit  licitus. 
Non  autem  agimus  de  rébus  rcqualibus  disparatis, 

quarum  utraque  honesta  est,  ac  neutra  circa  illas  opi- 
nio exposita  erroris  periculo,  qualis  est  qu.Tstio  de 

quotidianâ  communione,  an  sit  licita  vel  illicita,  cujus 
aflirmativa  pars  respectu  unius  est  per  se  honesta  ac 

vera,  negativâ  respectu  alterius.  Audiatur  S.  Augusti- 
nus  Epist.  milii  118,  ad  Januarium,  c.  5,  ubi  :  «  Dixe- 
1  rit  quispiam ,  inquit ,  non  quotidiè  accipiendam 

«  Eucharisliam  ,  alius  affirmet  quotidiè  :  facial  unus- 
«  quisque  qnod  secundùm  fideni  suam  piè  crédit  esse 
«  faciendum  ;  neutcr  enim  horuin  exhonoral  corpus  et 
«  sanguinem  Domini ,  si  saluberrimum  sacramenlum 

«  cerlalim  honorare  contendunt  :  neque  enim  liligave- 
«  runt  inter  se,  aut  quispiam  corum  se  alleri  praq)Osuit, 
8  Zachiieus  et  ille  cenlurio,  cùin  aller  corum  gaudens 
(  in  domum  suam  susceperil  Dominum  ;  aller  dixil  : 

«  JSoii  stim  diyiius  ut  intrcs  subtcclum  meum;  ainbo  ho- 
«  noriûcantes  Salvatorem  di verso  et  quasi  contrario 

«  modo  ,  ambo  peccalis  miser! ,  ambo  misericordi-im 
«  consecuti.  »  Rem  hanc  post  S.  Auguslinum  angelicè 
élucidai  S.  Thom.  in  4,  dist.  12,  q.  3,  a.  1,  in  resp. 

ad  2,  ubi  :  «  Dicendum ,  inquit,  quôd  in  hoc  Sacra- 
«  menio  duo  requirunlur  ex  parte  recipienlis,  sciiicet 
«  desiderium  conjunclionis  adChristum,  qnod  facit 

«  amor,  et  reverenlia  sacramenti ,  quce,  ad  donum  ti- 

«  moris  pertinet  ;  primnm  quidem  incitai  ad  frequen- 
«  tationem  hujus  sacramenti  qnolidianam  ;  sed  se- 
K  cundum  relrahit.  Unde  si  aliquis  cxperimenlaliter 

i  cognosceret,  et  quotidianâ  fervorc  communioneni 

<  amoris  augeri,  et  revereniiam  non  minui ,  lalis  de- 
C^U.  Quod  cùm  intelleclùs  neutri  partium  potest  JJ  «  béret  quotidiè  communicare.  Si  autem  sentiret,  per 
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<  quotidianam  frcqucniaiioncm  roverenliam  minui ,  et 
I  fervorcm  non  niulliim  augori,  talis  dcberel  inlcrdùni 

€  absliiierc ,  ul  cuin  majoii  rcverentià  et  devotionc 

«  poslinodùin  accederct.  L'ndc  quantum  ad  hoc,  uniis- 
«  quisqno  relinquciidiis  est  jiidicio  siio.  »  Ex  qtiibiis 

inaiiircsluin  (it  P.  Lacroix  argmuoiiiari  à  rébus  dispa- 
ralis  ad  res  sibi  coiilradictoriè  oppositas;  à  rébus 

quarum  neulra  nullà  legc  aut  proecepto  est  velita  aut 

prx'cepla,  ad  res  quarum  una  determinatè  est  iicita  vel 

jllioila;  ab  eo  quod  prndoiUer  jiidieari  polest  à  di- 
vorsis  intellectibus,  ad  id  quod  rcspectu  ejusdeui 

opinanlis  répugnât;  et  sanè  si  quid  probaret ,  proba- 
reletiam,  quùd  sicul  unus  potest  judicarc  quolidia- 
ham  communionem  sibi  expedire,  ail  'r  è  contra,  ila 
siniul  eumdeni  inlclleeluin  respectu  conlradicloriorum 

assensmn  et  dissensuni  posse  ebcere,  et  sic  siuiul  stare 

possc  probabiUtalem  de  simullaneà  ulriusque  partis 

veritate,  quod  répugnât;  simili  vilio  laborat  argumcn- 
tnm,  quo  idem  auctor ,  n.  240,  probat  ex  eo  quùd 

idem  bomo  respeclu  nieie  volunlalis  possit  esse  ama- 
Liiis  propler  jusliliam  et  odibilis  propler  bixuriai», 

simiUler  respectu  ejusdem  inlellecliis  possint  esse  mo- 
tiva movcniia  ad  assensum  ,  ac  alia  motiva  moventia 

addissensum  :  quis  euim  non  vidctà  rébus  disparatis 

argumenlum  sumiad  res  sibi  contradictoriè  oppositas  ? 

Obj.  "1"  cum  eodem  cap.  in  Caiionicis  cit.  :  Idem  S. 
Augustiuus  niaiiifcatè  docet  quod  motiva  auctorilatis, 
unum  propler  plures  numéro,  sed  non  ila  graves, 
alieniiu  propler  graviores,  sed  numéro  pauciores  se 

Ruiluj  non  cbdant,  sod  maneant  a^qualitcr  forlia. — 

llc'sp.  :  Si  maneant  a^qualiler  forlia  respectu  ejusdem 
intL'lleiiùs  ac  respeclu  duorum  sibi  contradictorioruna, 

ei'go  îcqualiter  niovebunt  inlelleclum  ;  ergo  in  quan- 
tum ui.um  molivum  in  concursu  sui  opposili  vi  sua 

urgel,  et  qiiaulùm  est  de  se  Iraiiil  inlelleclum  ad  as- 
sensum ,  in  taiitum  alterum  ex  acluali  coiisideralione 

a;quali ter  urgel,  et  non  minus  Iraliit  inlelleclum  ad 

dissensura,  ac  conscquenler  vis  movendi  unius  impc- 
dietur  à  vi  movendi  altcrius,  (piod  est  elidi  :  ergo  mo- 

tiva eliam  dissimiliaseelidunt,  ac  inlelleclum  ancipi- 

lem  ac  iKcrenlcm  seu  flucluantem  reddunl.  L'ii  duo 
pondéra  posita  in  ulràquc  lancis  iiarle,  si  sequali- 
ler  movcanl,  libram  immotam  reddunl ,  sanè  non 

simililudo,  sed  u-qualis  vis  movendi  in  ulràquc  lancis 
parte  causa  est  quod  immola  consistai  libra  :  sicul 

non  ex  eo  quod  similes  sint  equi  in  Irahendo,  sed  ex 
eo  quùd  .xquè  fortiler  irabant  in  oppositas  parles , 
currus  immotus  consislii. 

L'bi  nolandum  ex  Mercero  in  Dasi  lolius  tlieologiae 
inoralis,  parle  2,  art.  .'>,  proporlionem  slalera:  el  iniel- 
Irdùsconsislcre,  ul  quemadmodùmnon  polest  slalera 
conlenmere  vi:n  ponderis  quod  est  in  ulràquc  parle, 
quia  naluraliler  pondéral,  ila  inlelleclus  non  polest 
disvimulare  vim  motivi  probabilis,  quod  naluraliler 
urgel  ex tilvàque  parle; ex  (pio  sequilur  aliqua  propor- 
ti(»,  ut  sicnt  slalera  durante  lali  disposilionc,  scilicet 
nequalis  grnvitalis  ulriusque  ponderis,  in  neulram  par- 
tem  priepondcrai,  ila  et  inleUeclus  manct  anccps  du- 

rante nequalitate  probabilitalis  in  ulràquc  parte.  Unde, 

concesso  siaieram  cum  intellectu  non  convenire  in  li- 
berlale  exercilii  respeclu  motivi  probabilis,  quia  co 
posilo  inlelleclus  adhuc  polest  suspendcre  assensum, 
tamen  non  est  liber,  ut  possit  contcmnere  ejus  vim  ; 
hoc  sufiicit,  ul  motiva  opposila  muluù  se  impedianl, 
sicul  UHpialia  poitdera  slaterce. 

Obj.  5"  cum  eodcm  :  Qui  icnlalur  in  (ide,  expcrilur se  trahi  molivis,  lum  ad  assensum,  tum  ad  dissensum 
et  licel  agnoscal  molivum  fidei  censeri  majus,  tamen 
eliam  experilur  se  propler  molivum  opposilnm  posse 
molivo  lidei  dissenlire,  liericpie  positive  inlidclem.— 
llesp.  lenlalum  in  llde  posse  molivo  lidei  dissenlire, 
(icrique  positivé  infidelem,  non  ex  co  quod  moli\uin 
opposilum  fidei  vim  habeal  ad  cxprimendum  assensum 

f'also  dogmali,  quando  concurril  cum  molivo  (idei  for- 
liùs  irahcnle  ad  opposilum,  sed  quùd  non  amiltat  vim 
movendi,  quani  in  aliiscircumslanliispoleslexprimere. 

Insl.  :  Talis  libéré  resistil  tenlalioni  ;  ergo  potest 
errori  pncbere  assensum,  sicque  lieri  infidelis. — 
Resp.  lalem  non  lenlari,  ul  assenlialur  opposilis  er- 
roribus;  hoc  enim  est  impossibile  stanle  posilà  moti- 
vorum  disposilione;sed  ei  lenlalor  suggererel,  ut  sus- 
penderel  aclum  lidei  lucsitando;  non  minus  enim  hoc 
modo  peccarel  contra  fidem;  nam  dubius  in  fide,  inli- 
delis  est,  ul  habelur  ex  Gregorio  de  Ihcrelicis,  c.  1. 

Obj.  -4".  Molivum  probabile  pro  altéra  parle  conlra- 
dictionis,  quaî  sit  in  concursu  partis  ;e»pié  probabilis, 
vel  eliam  probabilioris,  urgel  intelleclum  qui  proptcr- 
ea  naluraliler  inclinai  ad  assensum  istius  partis  ;  sed 
ubicumque  est  naturalis  indinalioalicujus  potenli;e  ad 
aliquem  lerminum,  eliam  possibilis  est  ille  terminus, 
quia  nuUa  naturalis  inclinalio  est  frustra  ;  ergo.  La- 

croix, n.  415. — Ucsp.  1°  argumenlum  nimis  probare  : 
cùm  enim  motiva  œqualia  icqualiter  urgeant,  sequilur 
inlelleclum  habere  inclinalionem  simul  ad  assentien- 

dum  ulrique  parli,  et  ne  h:ec  naturalis  inclinalio  sit 
fiuslra,  poleril  opinari  simul  de  utrâque  parle  ;  sicr[ue 
dari  non  lanlùm  simullatem  duarum  probabilitatum, 

sed  eliam  probabilitatem  de  simullaneà  ulriusque  par- 
lis  veritate,  quod  manifeste  répugnai,  iiiquit  Lacroix, 

n.  240.  —  llesp.  2"  iiegando  inlelleclum  qui  ab  oppo- 
silis molivis  urgelur,  inclinare  ad  assensum  alicujus 

ex  diclis  parlibus,  quia  in  quantum  vi  unius  motivi 

traliilur  ad  assensum  unius  partis,  in  lanlum  relraht- 
lur  vi  motivi  o;  posil;e  jiartis.  Inde  S.  Tli.  loc.  cit.  de 

Veril  :  «  Intell(>clus,  inquit,  non  inclinalur  inagis  ad 

«  unamquàm  ad  aliam,  vel  propler  defect uni  moven- 
!  liuiii,  vel  propler  apparcntem  îcqualilalem  qu  e  nio- 
«  vel  ad  utramquc  parlem.  > 

Insl.  :  Intellet  lus  inclinai  in  (ibje<  tum  (piod  appanl 

verum;  aUpii  utraque  cnnlradiclionis  pars  appare'. 

vera,quia  est  probabili'^.  Ergo.  —  Hesp.  :  Dist.  maj.  : 

Inclinai  in  objeclum  quod  apparcl  verum  siinplicilor, 

conc.;quod  ex  molivo  partis  opposila' icqualiler  appanl 

falsum,neg.  —  Resp.2ad  obj.  :  Datocpiùd  intelloctus 
inclinct  ad  assensum,  non  ideù  sequilur  ;  ergo  stanle 

icqualitale  motivorum  poleril  assenliri,  uti  grave,  dura 

sursùm  delinetur,  inclinai  esse  deorsùm,  non  lamen 

sequilur  ;  ergo  durante  taji  impedimenlo  polesi  essç 
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deorsùm.  Potentia  loco  motiva,  dùm  externa  nicmbra 

vinculis  alligantnr,  inclinât  ad  ambiilandnm ;  eigo  ma- 
nenlibus  vinculis  polest  ambulare.  Ita  à  pari  ex  co 

quôd  intcllectus  flucluans  inter  duas  parles  conlradi- 
ctionis  inclinai  ad  assensum,  non  sequitur  quôd  possit 
assonliri  cuni  manente  eâdcm  molivorum  disposilionc; 

sit  quasi  ligatus  passus,  uti  supra  ex  Aristolele  et  D. 
Th.  vidimus. 

Obj.  5°  :  Experimur  nos  judicare,  et  passim  legimus 
apud  auctores  quôd,  postquàra  conclusiones  suas  po- 
suerunl,  vel  ut  probabiliores,  vel  ut  absolutè  veras, 
nibilominùs  sa^pè  falenlur  opposilas  eliam  suo  judicio 
esse  probabiles.  Ergo  posito  assensu  direclo  circa 

unam  partcm  contradiclionis,  intelloctus  potest  réflexe 

judicare,  alteram  quoque  partem  esse  probabileni.  La- 
croix, n.  241.  —  Resp.  :  Qui  opinalur  de  unà  parle 

contradiclionis,  adhuc  ejns  oppositam  judicat  proba- 
bilem,  non  sibi,  sed  alieri;  ac  ealenùs  judicat  proba- 
bilem,  quia  babet  taie  motivum,  quod,  si  seorsim  ab 
aliquo  intelleclu  apprehenderetur,  qui  soluliones  non 

penetraret,  aut  ad  opposita  motiva  non  animadverle- 
ret,  sufficeret  cansare  opinioneni,  et  si  quis  ita  opi- 
naretur,  non  esset  temerarius,  et  in  hoc  sensu  non 

implicat  opinari  de  unà  parte,  et  simul  judicare  oppo- 
sitam esse  probabilem,  prout  coUigitur  ex  dictis. 

Inst.  :  Innocenlius  III ,  c.  Litteras  de  Restilulione 

spoliât.,  relatis  duabus  extremis  sententiis,  et  suam 

referens,  de  aliis  dicit  :  «  Nos  autem  ad  prœsens  nul- 
i  lam  de  prccdictis  sententiis  reprobamus,nec  cuiquam 

I  earum  aliquod  prscjudicium  ex  nostrà  respo;isione 

«  volumus  generari.  »  Ergo  non  obstanie  sua  senten- 

tià,  quam  utique  veram  judicabat,  existimabat  senten- 
tiam  oppositam  posse  judicari  veram.  —  Respondet 
oplimè  Fagnanus  post  bulrium ,  id  esse  spéciale , 

quaiido  eligitur  opinio  média  duas  exlremas  conci- 
lians,  ut  facit  bic  Innocenlius  III  ;  hoc  enim  ipso  quôd 
quis  duas  opiniones  ad  concordiam  revocat,  nullam 

reprobat,  et  ulramque  in  aliquo  veram  putat.  Ratio 
est,  quia  médium  non  opponitur  extremis,  sed  aliquod 
de  utroque  tenel.  Innocenlius  itaque  duas  exlremas 

sententias  sapientissimè  sic  conciliai,  ut  una  ad  pos- 

sessorium,  altéra  ad  petitorium  referatiu-;  quia  illœ 
opiniones  duobus  juris  lextibus  nitcbanlur,  qui,  ne 
contrarii  viderciilur,  merilô  conciliari  dcbebanl. 

Obj.  G"  :  Voluiilas  ex  duobus  bonis  coriualibus  sibi 
propositis  potest  eligere  alterutriim,  iniô  reliclo  me- 
liori  eligere  minus  bonuai;  ergo  et  inlellectus  ex  duo- 

bus sibi  a^'què  verisimiliter  opposilis  approbarc  aller- 
utrum,  Lacroix,  n.  599.  —  Resp.  :  Ncgo  conseq.; 
ideô  enim  volunlas  ferri  potest  ad  quodcumquc  bo- 

nura,  quia  bona  inter  se  sub  eodem  génère  non  oppo- 
nuntur,  uli  verumfaîso;  unde  si  una  pars  est  vera, 

altéra  est  falsa;  non  autcm  ex  eo  (piôd  aliquid  sit  bo- 
num,  sequitur  quôd  aliud  non  sit  bonum,  quod  tcqua- 
liter  ut  taie  proponilur,  eô  quôd  sint  lantùm  disparala  ; 
et  tune  voluntas  est  certa,  quôd  si  alterum  ipsorum  est 
bonum  à  parte  rei,  non  répugnai  alterum  esse  pariter 
taie  :  unde  simibter  concedimus,  quôd  intcllectus  de 

duabus  opinionibus  disparatis,  oui  voluerit,  possit  as- 
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sentire:  sed  concuisio  nostra  est  de  duabus  opinioni- 
bus conlrariis,  quarum  si  una  est  vera,  altéra  est  falsa, 

et  probabilitas  unius  pugnat  cum  probabilitate  alterius, 

sicque  neutri  polest  assentiri. 

Obj.  7°  :  Innocenlius  XI  damnavit  banc  19  propo- 
sitionem  :  Voluntas  non  potest  efficere  ut  assensus  fidei 

in  seipso  sit  magis  firmus,  quàm  mereatur  pondus  ra- 
tiunum  ad  assensum  impeUenlium  ;  ergo  inlellectus  po- 

test à  voluntale  determiuari,  ut  aliter  assenliatur,  quàm 

racreantur  pnccisè  motiva  ratioimm.  Lacroix,  n.  399. 

—  Resp.  :  Ncgo,  cons.,  quia  propositio  damnata  non 
dicebat  volu.'ilatem  efficere  non  posse  ut  assensus  fidei 
sit  magis  cerlus,  sive  niagis  certô  verus,  quàm  merea- 

tur pondus  ralionum,  quia  cerlitudo  aclûs  fidei  divinaî 

semper  est  summa,  ulpote  innilens  summa;  Dei  in  co- 
gnoscendo  verilali  et  in  dicendo  veracitati  :  sed  dice- 

bat voluntalem  non  posse  efficere,  ut  assensus  fidei 
sit  magis  firmus  quàm  mereatur  pondus  ralionum, 

quod  voluntas  proîstare  polest,  quia  ad  actum  fidei, 
cujus  objeclum  obscurum  est,  ac  inevidens,  requirunt 

theologi  cum  S.  Th.  ex  parte  voluntatis  piam  motio- 
nem,  quoc,  quô  inteliorlum  magis  ad  assensum  incli- 

nai et  impcllit,  eô  magis  firmus  est.actus  fidei,  sive  eo 
firmius  objccto  fidei  adliKret  inlellectus.  Yidc  dicta 
n.  85. 

§  4-.  An  in  concursu .duarnm  opinionuni  contradicloria- 
rum,  quarum  una  probabiiwr  slat  pro  lege,  alia  miniis 

probabilis  stat  pro  liominis  iiberlate,  inlellectus  à  vo- 
luntate  dcterminari  possit,  ut  assensu  prudenli  in  mi- 

nus probabilem  feratur? 
Discussimus  liucusque,  an  et  qualiter  ex  nieritis 

causœ  in  concursu  duarum  parlium  contradiclionis 
circa  unam  versari  possit  inlellectus.  Yidimus  quôd 

inlellectus  inter  œqualia  suspensus  consistai,  uti  sla- 
tera  in  ?e(iuilibrio  posita;  cui,  nisiquid  ponderis  adji- 
ciatur,  non  magis  in  unam  quàm  in  aliam  parlem 
flecleUir.  El  quia  in  rébus  conlingenlibus  et  fulnris  ex 

se  obscuris,  in  quibus  polissimùm  opiniones  excrcen- 
tur,  non  polest  inlellectus  per  evidentiam  ralionum 
deterniinari,  superest  ut  in  cequalibus  ad  electionem 

per  voluntatis  imperium  delerniinctur.  Unde  S.  Tlioin. 

1  -  2,  q.  13,  art.  6,  ad  5  :  Niliil  prohibety  iiiquil,  si 

aliquando  œqualia  proponantur  secundion  unam  consi- 
derationem,  quin  circa  alterum  considerelur  ali  jua  con- 
ditio,  per  quam  emineat,  et  magis  flectatur  volunlas  in 
ipsum  quàm  in  illud.  El  1.  2,  q.  1,  art.  4  :  Alio  modo, 
inquit,  assenlilur  inlellectus  alicui,  non  quia  sufficienter 

movetur  ab  objeclo  proprio,sed  per  quamdam  electionem 
declinans  magis  in  unam  quàm  i:t  aliam,  ciijus  ralionem 

dat  de  Vorit.  q.  14,  art.  1,  ubi  :  luteHectus  detcrmina- 

tur  per  volunlatem,  quœ  eligit,  assentiri  uni  parti  deler- 
minatœ  propter  aliquid  quod  est  sufficiens  ad  movcndam 
volunlatem,  non  intellectnm.  Hsec  S.  Th.,  quâ  tannn  in 

re  semper  servari  débet  lam  rcspeclu  intclloclùs  quàm 

voluntatis  débita  ac  proporlionala  moveiUium  dispo- 
sitio,  ita  ut  poliori  ralione  iutolleclùs  magis  movcalur, 

magisque  meliori  bono  volunlas  afncialur;si  sccùs 

liât,  ordo  pervcrtitur;  unde  ait  D.  Th.  de  Vcrit.  q.  19, 

art.  0  :  Semper  conlingit  inordinatio,  quando  aîiquid 
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movetur  à  non  proprto  molîvo ,  sicnt  si  volitiUas  movettir 
à  delectabili  sensùs,  citm  debeal  lantummodo  moveri  ab 
honesio. 

Quaproptcr  dùm  qiiaMitur  an  in  iiicvidcnlibns  ac  in- 

cerlis  intelleclus  por  volmilaU'in  delerininari  possit, 

ut  uni  determinalè  ex  partibiis  conlradiclioiiis  asson- 

tialur,  nccessariô  dislingueiida  est  potciUia  naluralis 

in  voUintate,  à  potenliâ  niorali  seu  licità;  polentia 

enim  naluralis  est  coulrariorum,  id  est,  prona  ac  po- 

tens  ad  bouum  et  nialuui  ;  polentia  verô  moralis  est 

tantùm  respecta  eorum  quic  benè,  prudentor  ac  licite 

èecundùm  rationem  lieri  possunl.  Socundùm  naturalem 

polcntiam  fieri  potest,  ut  quauquàm  proponantur  in- 
tellectui  mysteria  nostraî  (idei  ut  evidenler  credibiiia, 

seu  digua,  ut  fide  diviuà  et  certà  crcdarilur,  volunlas 

equidem  proprià  malilià  cxcitcata  iulellectuni  moveat, 

ut  oculos  considerationis  averlat  à  credibilitate  et  ve- 

ritaïc  niysteriorum  nostrse  fidei,  pravisque  dogmali- 
bus,  ut  oninino  certis  adiiœreat.  Ut  pulcbrè  oslendit 

Valenlia  loni.  5,  disp.  I,  q.  1,  punct.  4,  ad  fiueni, 

ubi  :  Conwmniter ,  inquil,  ii,  qui  fidem  non  odmittunt, 

et  melitià  aut  affeclu  erga  se  aut  erga  magistros  suos 

impediunlur,  quominits  possint  raliones  et  motiva  fidei 

pcrspicerc;  atqne  itn  tnirum  non  es!,  ut  non  habcanl  evi- 

denliam  de  credibilitate  fidei  nosirœ.  Et  banc  doctri- 

nam  probat  ex  Apost.  2  ad  Cor.  4,  ubi  causam  iniide- 

lilatis  rejicit  in  ciccitatem  mentis  :  Deus,  inquit,  liujus 

seculi  excœcavit  mentes  infidelium,  ut  non  fnlgeat  in  eis 

illnminatio  Evangelii  gloriœ  Cliristi.  Item  confirmât 

lestiuioiiio  sapienlis,  qiii  agens  de  infidelitate  Judcco- 
rum  circa  Divinitatem  inquit  :  Excœcavit  eos  malitia 

eorum.  Sapienti.iî  2,  eodem  modo,  dùm  quis  temerè 

judicat  de  proximo  ex  motivis  de  se  insufficientibus 

ad  judicium  firmum,  deberet  quidem  intelleclus  judi- 

care  motiva,  quibus  inducilur  esse  levia;  verùm  de- 

terminatur  intelleclus  per  voluntatem,  ut  oculos  men- 

tis unicè  conjiciat  in  indicia  seu  motiva,  qucc  eum 

inducunt  ad  temerè  judicandum,  caque  judicii  tcme- 

ritas  secuudùm  S.  Tbom.  2-2,  q.  GO,  art.  3,  contin- 

gil  vel  ex  hoc,  qn'od  aliqnis  ex  se  ipso  malus  est,  et  ex 
hoc  ipso,  quasi  conscius  suœ  malitiœ  faciliiis  de  aliis 

malîun  opinatur,  secundiim  illud  Ecclesiast.  :  In  via 

slultus  ambulans,  cùm  sit  ipso  insipiens,  omncs  slul- 

los  existimat.  Vel  provcnit  ex  hoc  qubd  allquis  malè 

affuitur  ad  alterum  ;  cian  enim  aliqnis  contemnit  vel  odil 

aliquem,  aut  irascitur  vel  invidet  ci,  ex  levibus  signis 

opinatur  mala  de  ipso,  quia  unusquisque  faciliter  crédit 

quod  appétit.  Iliec  et  alia  secundùm  polcntiam  natu- 

ralem circa  inlellectum  potest  volunlas  :  verùm,  dùm 

hic  inquirimus  ulrùm  volunlas  possit  movere  inteiie- 

clum  ad  assenliendum  parti  contradictionis  minus 

probabili  stanti  pro  libertale,  relictà  probabiliori  op- 

posit.^  stantc  pro  loge,  non  loquimur,  an  volunlas  id 

possit  secundùm  polcntiam  naturalem  mali  et  inordi- 

nationis  capacem,  scd  de  polentia  morali;  juxta  quam 

si  moveat,  rectè  et  secundùm  régulas  prudentiaî  mo- 

vere censeatur.  Quomodô  aulem  possit  aut  debeal  istud 

fieri,  seu  inlellectum  in  bujusmodi  rébus  detcrminari, 

ex  cerlis  prudcnliac  christianaj  rcgulis  deduci  débet. 

Unde  nota  prudentiam  definlri  quôd  sit  :  Habitué 

verà  c-um  ratione  activus,  circa  ea  quœ  vera  sunl  et  con- 

j'ormia,  sin  in  rébus  ut  in  se  sunl,  saltem  per  ordinem 
ad  appelitum  rectum  circa  fmcm  ullimum.  Unde  inler 

se  comparari  possunl  ars  cl  ijrmlcnlia,  qnôd  uti  ars  est 

recta  ratio  faclibilium,  ila  et  prudentia  agibilium,  seu 

rectrix  aclionum  bumanarum  ad  dcbitum  finem  con- 

lendcntium;  unde  vêtus  illud  adagium  :  Quidquid  agis, 

prudenter  agas,  et  respice  finem.  Ex  quo  licet  inforrc 

relationem,  seu  respeclnm  ad  finem  esse  i)rudenliic 

non  minus  intrinsecumet  essenlialem,  quàm  sit  pro- 

prium  justiliic  rcddcre  unicuiquc  quod  suum  esl;  ars 
verô  non  curât  de  fine,  scd  tantùm  de  artcfaclo  seu 

opère;  unde  ait  S.  Tli.  1  -  2,  q.  57,  art.  5  :  Dummodb 
verum  geomcira  demonstret,  non  refert  qiialiler  se  ha~ 
beat  secundiim  appetitivum  partem,  utritm  sit  lœtus,  vel 

iratus,  sicul  nec  in  artifice  refert.  Quod  fusiùs  cxplicat 

ibidem  art.  4,  ubi  :  Ars,  inquit,  facil  soliwi  faciiltatmn 

boni  operis,  quia  non  respicit  appelitum  ;  secùs  pruden- 
tia, quœ  ctium  respicit  usum.  Ratio  fundamenlalis  liujus 

diversitatis  est,  quôd  theoricae  virtutes  intellectui  so- 
lùm  conférant  rectè  operandi  facultatem  secundùm 

proprias  cujus([ue  régulas,  non  verô  studium,  sed  vir- 

tutes morales;  et  praicipuè  prudenlia,  qucc  facit  bomi- 
nem  sui  sludiosum,  cidem  conferrc  débet  rectè  agendi 

affectum,  in  quo  praceminet  finis,  qui  est  prima  cau- 

sarum,  et  à  qucâ  in  aclibus  humanis  movetur  causa  ef- 
ficiens  :  Unde  nuigis  laudatur  arlifex,  inquit  D.  Th., 

qui  volcns  peccat,  quàm  q'd  peccat  nolens;  magis  aulem 
contra  prudentiam  esl,  quôd  aliquis  peccet  volens, 

quàm  quôd  nolens,  quia  rectitude  voluntatis  est  de  ra- 
tione prudentire.  Hccc  aulem  voluntatis  reclitudo  fit 

per  ordinem  ad  debitum  finem,  unde  ut  quis  dicalur 

prudcns  in  uno  génère  :  v.  gr.,  medicus  débet  de  fine, 

scilicel  sanilale  prai  ccctcris  curam  habere,  ac  ab  om- 
ninô  imprudcns  judicabitur,  si  utatur  medicamentis 

aut  alimenlls  ad  sanilatem  rccupcrandam  ac  conser- 
vaiidam  minus  aplis  et  elficacibus;  idem  dicendum  de 

aliis  professionibus,  v.  gr.,  de  arte  militari;  nam  in 

bello  nunquàm  dicelur  dux  prudenter  disposuisse 

exercitum,  nisi  id  fccerit  secundùm  régulas  artis  mi- 
lilaris  ad  vicloriam  reportandam  (quai  est  finis  belli) 

apliores  ;  nec  excusalur  ex  boc  quôd  sibi  persuascrit 

se  posse  secùs  iacerc.  De  aliis  item  virtulibus  non  ali- 
ter est  sentiendum.  Etenim  quia  prudentia  est  illarum 

rectrix,  semper  finem  inluetur,  mediatiue  ad  bnnc 

conscqnendum  apliora  eligil,  fugitque  à  contrariis. 

Sic  prudentia  tempcrantiam  dirigil,impcralqne,  v.gr., 

moderatè  comedendum,  vel  proptcr  sanilatem  lan- 

quàm  finem,  vel  proptcr  bonum  ralionis;  item  quate- 

nùs  prudentia  est  cuslos  castilalis,  abborret  non  so- 

lùm  ab  onini  re  cerlô  malà,  qiiales  sunl  laclus  et 

oscula,  scd  eliam  ab  omni  aliâ  vel  probabililcr  casli- 

tati  periculosà,  quales  sunl  nimia  familiaritas,  coilo- 

qnia,  intentimulierum  aspeclus  :  Noli  inlendcrein  fa- 

ciem  virginis,  ne  ipsa  scandalizcl  te.  Et  sic  dicendum 

de  omnibus  aliis,  in  quibus  si  sit  prudenlia'  locus, 

scnqier  convcnicnliora  mcdia  ad  finem  eligunlur.  Ex 

quibus  vides  diias  esse  dotes  prudent iic,  in  quibuS 
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vcra  illiiis  cssenlia  salvalur;  1°  ex  recto  circa  fin  cm 

ullimuin  appeiitu;  2"  ex  conformitate  actùs  ad  rcni 
vciè  in  se  sic  exisLentcni,  (juia,  ut  inquit  D.  Th.  1-2, 

q.  G4,  arl.  3,  in  o  :  Boniim  virtutis  intctlecluaUs  ((jualis 
secundùm  cssenliam  est  prudontia,  ut  docet  idem  S. 

Doctor,  q.  o8,  art.  3,  ad  1)  est  vcrum....  vcnim  autan 

inlcUectùs  nostri  absotulè  consideraluin  est  sicut  mensu- 

ralum  à  rc;  res  cnhn  est  mciisurn  intelleclùs  nostri,  ut 

dicitur  in  10  Metapli.;  ex  eo  eniin  qu'od  res  est  vel  non 
est,  Veritas  est  in  opinione  et  oratione. 

Dico  :  Volunlas  non  polest  secundùm  régulas  pru- 
denti.c  movcrc  intcUecluni,  ut  assenliatur  parti  minus 

probabili  stanli  pro  liberlate  relictà  magis  probabili 
slanle  pro  lege  vel  pnvccpto. 

Probatur  conclusio  :  Secundùm  D.  Tli.  2-2,  q.  49, 
art.  7,  in  o:  «  Ad  prudcnliam  priwipuù  pertinet  rcctè 
I  ordinare  aliquem  in  lincm,  quod  non  fit,  inipiit,  nisi 
<  et  finis  bonus  sit,  et  id  quod  ordinatur  ad  finem , 

1  sit  eliain  bonum  et  conveniens  fini.  »  Iiaque  pru- 

dcntia  siii;punil  a]:pctitum  rectum  finis,  id  est,  inten- 

lionem  tinis  bonesli;  ojusqiie  munus  est  ordinare  mé- 
dia convenicntia  ad  iilius  finis  consecutionem  ;  et  ideô 

Arist.  6  Et!i.  c  2,  dixil  :  t  Qnôd  bonitas  intellectùs 

I  practici  (id  est,  veritas,  cùm  finis  intellectùs  sit  veri- 
I  tas)  cslverum  conforme  appetitui  recto;  t  cl  liuic 

conformiter  D.  Th.  1-2,  q.  10,  arl.  3,  ad  3  :  «  Ye- 

€  rum,  inquit,  intellectùs  practici  accipitur  per  con- 
€  formitateni  ad  appetitum  rectum,  »  sive,  utiait  Lac. 
tom.  1,  n.  23,  «  ad  voluntatem  benè  dispositnm  ad 

i  iiuplenda  omnia  Dei  pnccepta.  »  Ergo  ut  voUmtas 
secundùm  régulas  prudentioc  moveat  intelkctum  ad 
assoiisum  aliciijus,  motio  illa  oriri  débet  ex  intenlione 

finis  lionesti,  seu  ex  voluntale  benè  dispositâ  ad  ob- 
servanda  omnia  Dei  mandata  ;  atquimolio,  qnà  volun- 
tas  iiitellectum  movet,  ad  asscnliendum  parti  minus 

probabili  et  minus  tutœ  non  fit  ex  intenlione  finis  lio- 
nesti, et  vohintate  benè  dispositâ  ad  obscrvanda  om- 

nia mandata  Dei;  ergo.  Piob.  min.:  Finis  quem  in- 
tendere  débet  Christianus  Cbt  reterna  félicitas,  ad  qtiem 

consequendum  voluntas  ejiis  disponi  débet  ad  obscr- 
vanda omnia  mandata  Dei  :  atqui  motio,  quà  volun- 

las movet  intellectum,  ut  assentialur  parti  minus  luire 

et  minus  probabili  in  conciirsu  probabilioris  et  tulio- 

ris,  non  polest  oriri  ex  intenlione  xlernae  salutis  pro- 

curanda',  nec  à  voluntale  dispositâ  ad  implenda  omnia 
mandata  Dei;  implical  enim  quôd  volunlas  ex  inten- 

lione alicujus  finis  moveal  intellectum  ad  asscnlien- 
dum ci  in  ordine  ad  electioncm ,  de  quo  verisiiiiilius 

est,  quôd  sit  impcditurum,  quàm  quôd  inducturuni 
vclpromotnrum  consecutionem  finis,  qiiale  est  minus 
tiituiii  et  minus  probabile  in  concursu  probabilioris  et 

lulioris,  nec  polcsldici  benè  dispositâ  volunlas  in  or- 
dine ad  obscrvanda  omnia  mandata  Dei,  quce  iixnoi 

inlellectiim,  ut  assentialur  ci  de  quo  verisiniilius  est 

poricubim  facicndi  aliquid  contra  I  gem  Dei,  pr.e  illo 
in  quo  luillum  est  ejusmodi  pcricnlum. 

(ionf,:  I  Addebitum  finem  homo  convenienter  dis- 

I  ponilur  per  virlutcm,  quip  perficit  parlem  animai 

<  appetiiivam,  cujus  objeclum  est  bonnm  seu  finis,  i 

S.  Th.  i-2,  q.  57,  a.  5,  in  o.  Ergo  motio,  quà  vo- 
lunlas intellectum  movet  ad  assensnm  alicujus  débet 

proccdere  à  voluntale  per  virtutem  aliquam  moralem 
circa  finem,  seu  bonum  istius  virtutis  benè  dispositâ; 
atqui  motio  voluntatis  in  casu  posilo  non  procedil  à 

voluntale  sic  dispositâ  ;  ergo  non  procedil  ex  intenlio- 
ne debili  finis,  qualiter  deberet  procedere  secundùm 

régulas  prudenti.c.  Probo  minorem  :  Vel  molio  in  casu 

posilo  procederel  à  volunlatc  benè  dispositâ  per  cha- 
ritalem,  per  quam  volunlas  benè  disponiliir  circa  fi- 

nem ullimum,  qui  est  immediatum  objeclum  chari- 
latis,  qiucque  est  primuin  mobile  omnium  virtulum  ; 
vel  per  aliam  virtulem  peculiaiem ,  qu;c  pro  objeclo 

habel  peculiarem  bonitatem  habentem  ralionem  medii 

in  ordine  ad  objeclum  charitalis;  vel  demùm  ex  ho- 
nestate,  qu;w  relucet  in  co  quôd  inlellectiisosscqualur 
suam  bonitatem,  scilicet  verilatcm;  at([ni  niliil  ex  bis 

dici  polest;  ergo.  Prob.  min.  In  tantum  voluntas  benè 

dispositâ  per  virtulem  aliquam  movet  iniellecluin 
unam  contradidionis  partein  pr.T  alià  impei?ndo,  in 

quantum  priùs  niota  amat  bonilal  ni  seu  honcslalem 

lalis  virtutis,  seu,  ut  loquitur  S.  Th.  2-2,  q.  47,  art. 

1,  ad  1  ,  «  amer  (  honestatis)  movet  ralionem  ad  dis- 
<  cerncndum  ea  quibus  adjuvetnr  ad  lendendum  in 

1  Deum ,  ab  bis  quibus  pnidenlia  impediri  polest.  > 
Atqui  nec  amor  Dei  seu  charilalis,  nec  amor  hone- 

I  statis  seu  boni!aris,qn;e  est  objecUim  peculiarisvirlu- 

j  lis,  nec  amor  honestatis,  qn;e  elucct  in  eo  quôd  inlel- 
;  leclus  assequalur  verilalem,  movere  polest  intelle- 

ctum, ut  assenliatur  parti  minus  verisimili  el  minus 
lutic, leliclà  verisinùlioie ol  luliore.  Non  primum,  quia 

certum  est   quôd  amor  Dei  non   moveal  inlelleclrm 

ad  asscnliendum  ci  de  quo  verisiniilius  est  quôd  (;f- 
fendalur  Deus.  Nec  secundùm,  quia  ob  individiiam  so- 
cietatem  el  connexionem  viriutum,  nnlliis  an;or  i:o- 
nestatis  particulaiis  inducit  inlellectum,  ut  asscnsmu 

pradieat  ci  parti  de  quà  verisiniilius  est  quôd  sit  con- 
traria omnium  virlutiim  Icgi,  quâ  vclalur,  ne  licilam 

judiceinus  devialionem  ab  observantiâ  lalis  vel  lalis 

legis;  quando  (pensatisonniibiis)apparet  nob.is  majus 
fundanienlum  eam  illieitam  jiidicandi,  qi:àm  lieitam  ; 

nec  denique  oriri  polest  ejusmodi  molio  ex  amore  ho- 
nesialis ,  qu;c  resplendcl  in  eo  quôd  intellectùs  asse- 

qualur verilalem,  quia  implical,  quôd  volunlas  ex  anio- 

[  re  verilatis  moveal  ad  assensnm  partis  minus  verisi- 
I  milis,  cùm  impossibile  sit,  ut  ex  amore  asscqucndi 

I  verilalem  se  moveal  intellectùs  ad  asscnliendum  Oj'i- 
!  nioni  qucc  magis  cït  lalsi,  quàm  verisimilis,  ac  proindc 

I  magis  cosnoscilur  impedire  quàm  inducore  ad  asscn- 
sum   vciilalis.  liespoiuK-l  P.  Lacroix,  n.  iOO,  posilo 

■  (|uôd  inlcllecliis  à  vohmialedelerminelur  adassenlien- 
dum   parti  minus  probabili,  eum   cquidem  invcnire 

suuni  finem;  finis  e.im  inlellcctùs  est  veritas  vel  rea- 

j  lis  vel  tanlùm  appareils,  qua)  rcpcrilur  ctiam  in  falsâ 

I  parle  conlradidionis,  pro  quà'supponilur  esse  molivnm 

j  grave.  Sed  contra  est  :  finis  iiUelIcclùs  eognoscenlis 
!  abslraclivè  per  cognilionem  naluralem  non  est  veritas 

jjj,  lantùm  appareils,  sed  veriias  absol'da  sou  conforma 
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tassui  onùs  cum  objcclo;  inlondit  cnini  dicere  co- 

gnitionem  conformcin  ol»jcclo,  seu  lia  se  habcntcm  in 

judi(  ando,  sicut  se  liabct  objccluin  incssendo,  et  pe.- 

quain  ol»jeciuni  ita  se  liabcat  in  nienie,  sicut  se  babct 

à  parle  rei;  qnod  constat  ex  D.  Tli.  2>2,  q.  00,  ail.  4, 

ad  2,  ubi  cùmprccniisissetaliiid  esse  judicarcde  rébus, 

aUiid  de  hominibus,  subdil  :  «  In  judicio,  in  quo  de 

I  rébus  judicamus,  non  altenditur  bonuni,  vel  niaUun 

<  ex  parte  ipsius  rei,  de  quâ  judicamus,  cui  nibil  no- 

I  cet,  qualitcrcuniquc  judicemus  de  ipsà,  sed  alten- 
I  dilur  ibi  soUim  bonuin  judicanlis,  si  verè  judicct, 

I  vel  niabim  si  falsô  ;  quia  verum  est  honum  inlellc- 
{  clùs,  lalsum  est  niabnn  illius  ut  dicilur  G  Etb.  > 

Quodnam  aulem  verum  sit  bonuui  inlelieclùs  colligi- 
tur  ex  illationc  quani  inimcdiaic  iacil  :  «  El  ideù  unus- 
«  quisqiie  débet  niti  ad  boc  ut  de  rcbus  judicct  prout 

«  sunl.  Clai'iùs  id  cxpriniit  S.  doclor  q.  18  de  Yerit. 
:!rl.  G,  in  0,  ubi  :  «  Bonuni  ipsius  intellcctùs,  inquit, 

i  csl  cognilio  verilalis,  et  ideù  liabitus  iili,  quibus  in- 
I  Icllcctus  periicilur  ad  cognoscendum  verum,  virlu- 

«  Icsdicunlur,  ut. dicilur  G  Elbic,  ulpote  intellcctùs  j 
i  aclum  bonum  reddenlcs...  Undc  somper  conlingii  ; 
«  inordinalio,  quando  arwjuid  niovelur  à  non  proprio 

f  motivo,  sicut  si  volunlas  movealur  à  doleclabili  sen- 
»  srts,  cùm  debeat  tanlimimodô  moveri^  ab  iioneslo, 

I  proprium  autem  molivum  iiilelicctùs  est  verum  id 

«  quod  babet  infallibilcm  vcrilalom,  unde  quando- 
I  cuniquc  intelleclus  movclur  ab  aiiquo  fallibili  signo, 

I  csl  aUqua  inordinalio  in  ipso,  sive  perfectè,  sivc 

«  impcrfcctè  movealur.  »  Ex  quâ  S.  Tb.  doclrinà  ha- 

bes  l  "  quôd  \crum,  quod  esi  inlelieclùs  finis,  sit  idem 
quod  est  objeclum  virlulum  intolleclualium;  atquiob- 
jcclum  illaruni  non  est  verum  lanlùm  apparens  ;  ergo; 

2"  quôd  sicut  inordinala  est  volunlas,  dùm  movetiu-  à 
proprio  commodo,  proprià  liberlale,  reliclàbonestate 

virtulis,  qua;  movercillam  deberet,  cùm  illa  ex  nio- 
tivis  vcrisimilioribus  ci  proponilur,  ila  et  inordinatus 

sit  adcoque  iniprudcnlor  judicct  inlelieclùs  sequcns 

moium  inordinalum  volunlalis;  5"  fincm  seu  bonum 
intelleclus  esse  id  quod  babct  inliUlibileni  verilalcm, 

qualem  prolcclo  non  babct  verum  tantùm  apparens. 

Asscrtio  proinde  P.  Lacroix  est  conira  pbilos.  et  S. 

Th.;  cstetiam  conira  communcni  omnium sensum.  quia 
oinncs  ut  malum  rcpulanl  decipi,  sive  de  rébus  alilcr 

quàm  sunt  judicare  :  i  Et  in  co  l'alli  nolunt,  ctiam 
«  quicumque  amantfallere,  )  ailS.  August.  Encbirid. 

c.  10.  Pars  igitur  falsa  conlradictionis  apparenter 
vcra,  non  est  bonum  seu  finis  et  ol^jeclum  inlelieclùs,  ac 
molivum  cui  imiililur  non  est  grave  et  prudens;  non 
cnim  potest  esse  grave  seu  juslum  motivimi  judican- 

di  operationem  esse  honeslam,  quando  judicans  babet 

et  cognoscit  se  habere  majns  et  fortius  molivum  ju- 
dicandi  cam  inboncstam,  quia  non  est  comparative 

juslum  seu  grave,  quo  non  solùm  non  babet  pondus 
;equalo,  sed  adco  déficit  ab  a^qualilale,  ut  à  motivo  con- 

trario superetur,  et  longe  superelur;  ncc  lune  est  ju- 
slum secundùm  illud  judicare,  quia  jusliuu  non  est 

ferre  judiciun»  non  secundùm,  sed  contra  meriium 
oaus.T,  ac  ex  solo  vohintaii^,  arbitrio  de  veriuiie  ferre  ! 
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senientiam.  Quii>us  rationibus  conviclus  Esparsa  in 

Appendice,  a.  112, 125,  124,  loi  et  152,  fatetur  illi- 
citum  esse  usum  opinionis  minus  probabilis  de  licilo, 
dùm  opinio  de  illicito  apparet  manifesté  probabilior, 
quod  est  fateri  illicilum  esse  usum  opinionis  de  licilo 
simplicitcr  minus  probabilis,  quia  opinio  de  licito  non 
censelur  simplicitcr  minus  probabilis,  quando  dubium 
et  incerlum  est,  an  sit  vel  non  sit  talis,  sed  solùm  ea 

quai  cerlù  est   talis  ;  dùm  enim  quicrilur  de  viribus 

alicujus  rei,  illa  vis  rei  Iribuenda  est,  quae  illi  rei  con- 
venit,  qua  m  cerlù  constat  esse  talem,  ac  inde  de  cà  r 
statui  débet  régula  ac  profcrri  judicium.  Imè  ipscmet  | 

Terillus  probabilistarum  bujus  temporis  facile  prin-  ' 
ceps,  quiost.  22,  de  Consc.  n.  3  :  «  Qui  absolutè,  in-  ' 
«  quit,  crédit  aliquid  esse  licilum ,  eo  ipso  ferlur  in 
<  illud,  ut  in  parlcm  pncvalentcm  s  probabiliorem 
et  unicè  vcram.  Itaque  in  boc  casu  dicimus,  eum  non 
«  aliter  posse  licite  seclari  partem  minus  tutam,  quàm 
<  si  ex  vi  motivi ,  quod  in  actu  primo  anlc  aflecium 
<  uni  parti  alligalum  vel  non  cxccdebat,  vel  non 
«  a^quabat  motivum  opposilum  per  imperium  volun- 
«  latis  in  aclu  secundo  feratur  in  illud,  ut  in  moli- 
<  vum  unicè  verum,  et  mullo  prévalons  motivo  oppo- 
<  silo.  î  ILec  Terillus.  Cujus  quidem  doclrinà  vera  est 
r  quoad  boc  quôd  dicatnemini  liceresequi  senientiam 
minus  tutam ,  nisi  eam  in  actu  secundo  et  absolutè 

veram  judicet;  quod  cnim  intelleclus  nequit  appro- 
bare  ut  verum,  boc  volunlas  nequit  amplecli  ut  bone- 

stum.  2°  Vera  est  Tcrilli  doclrinà  quoad  boc  quod  dicat 
judicium  boc  absolulum  de  veritaïc  sententiic  formari 

non  posse,  nisi  motiva  ejus  in  actu  secundo  videan- 
turverisimiliora;  nequit  enim  intelleclus  approbare  ut 
verum  in  lis,  qua;  suntincerta  acinevidcnlia,  nisi  bie  et 

nunc,  pcnsatis  omnibus,  magis  ad  veritatem  quàm  ad 
falsilatem  accedere  exislimet  ;  ca;terùm  capere  egonc- 
queo,  quomodô  intelleclus,  qui  anle  affeclum  volun- 
tatis  uni  alligalus  partem  de  illicilo  evidcnler  vcrisi- 
miliorem  existimabat,  per  iniperium  volunlalis  nio- 

veri  queat,  ut  prudenter  assentiatur  parti  minus  veri- 
siraili  de  licito,  et  quomodù  ex  solo  affectu  volunlalis, 

nullo  advenienle  (ut  supponilur)  rationum  pondère 
reddalur  vcrisimilior.  AlTectus  namque  et  inclinatio 

volunlalis  crga  parlem  minus  tuUam  et  minus  probabi- 
lem  in  tantum  facit,  ut  moliva  ipsius  apparcant  for- 
tiora  et  urgcutiora,  in  quantum  facit,  ut  inlelieclùs 

magis  ponderet  fundamenla  islius  quàm  opposit;c  pai* 
tis,  excogitetque  novas  et  novas  rationes  in  favorcm 
ipsius,  ac  avertalur  ab  cxcogitandis  novis  rationibus 

pro  parte  opposilâ  ,  nec  nisi  leviler  inspiciat  funda- 
menla ipsius;  in  quo  et  imprudcnter  agit  volunlas 

imperando,  et  inlelieclùs  secundùm  affectum  volunia- 

tis  judicando  ;  ut  enim  volunlas  sit  in  imperando  pru- 
dens et  raiionalis,  débet  sequi ,  non  antecedere  du- 

cium  rationis  dirigcnlis  ;  ratio  quippe  data  est  volun  - 
tati,  ul  lux,  dux  et  régula,  cujus  est  pra?lucere,  ducerc 
et  dirigcre,  non  subsequi  duclum  volunlalis;  alqui 
volunlas  non  subscquitur,  sed  anlecedit  directionem 

inlelieclùs,  dùm  ei'imperat,  relicto  verisimiliori,  judi- 
care sccundùn)  falsi  similius  çognitum  uttale,  quoJ 
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est  contra  dictamen  ralionis,  quie  dictât,  quôd,  cùm 

inlellectus  naturà  suâ  tendat  in  verum,  velul  in  finem, 

scopnra  et  centrum  suuni,  volunlas  ipsmn  relraiiere 

QOD  debeal  à  proximiori  quàra  polest  ̂   accessu  ad  ve- 

riUUeni,  ut  ipsiun  conjiciat  in  proxinmm  proiiabilius 

pericuimn  falsitalis.  Ut  cnim  ex  Pliilos.  l  Elii.  4,  di- 

citur  :  i  Veritas  est  quid  divinam,  propter  quod  sa- 

«  piens  et  prudcnsVoluntas  débet  et  sua  dostruere,  et 

t  alîcclus  suos  potiùs  deponere  quàm  inlellectum  à 

«  verilale  averlore.  >  Quod  lacère  ccnsetur,  dùm  avcr- 

Vil  ipsuin  à  proxiuio  quàm  potest  ad  verilatoni  acces- 

su, et  potiùs  accedere  facit  ad  falsitatem,  quàm  ad 

verilalem  ;  hoc  autera  facit,  dùm  ex  industrià  avertit 

ipsum  à  considcrationemolivorumopinionis  de  illicite 

(quicanlccedenter  adaiTcctum  voluntalis  rite  consi- 

derata  et  comparata  cum  molivis  opinionis  de  licito, 

longè  urgentiora   ac    verisimiliora   videbantur  ),  ad 

unicè    considcranda    raoliva    opinionis    de    licito, 

ut  sic  opinio  de  licito  (cui  afficitur  voluntas)  jam  appa- 

reat  probabilior,  qu;c  anlea  n»inùs  probabilis  apparebat, 

jamque  illi  inlellectus  assentiat,  cuianlecedenler  ob 

motiva  in  contrariuni  urgentiora  assentiri  non  poterat. 

Igitur  imprudeiis   et  irrationabilis  est  tam  assensus 

istiUb  opinionis,  quàm  imperium,  quo  volunU\s  illum 

imperal,  siquidem,  ut  ait  Arnobius  lib.  i  cont.  Gent., 

cum  hommes  utrinqiie,  et  qui  liœc  et  ilta  commentati 

sunt,  fuerint,  el  de  rébus  incertis,  ab  utrâque  parle  sit  dis- 

ptituUim,  nonprudentis,  sed  arrocjcmlis  estdicere,  idqnod 

tibi  placent  esse  verum;  quod  verb  aubman  (œdit,  j'iilsi- 
tciiis  argucre.  Yitiosumque  dicit  Bernardus  1.  3  de  Con- 

-sid. ,  velut  ralionis  experlem,  non  pro  ralione,  sed  pro 

libitu  aqerc,  necjudicio  agi,  sed  appetitu.  Yera  quoque 

est  sentenlia   Senec;c  :  Périt  omnc  judiciiim,  ciim  res 

transierit  in  affeclum  Respondel  P.  La  Croix,  n.  41G, 

prœter  motivum  ex  parte  inlellectus,  eliam  ex  parle 
•  voluntatis  esse  motiva  suflicientia,  quibus  inlellectus 

à  voUnitate  in  casu  posilo  delerminari  possil  ad  pruden- 
teni  asscnsuni  parli  conlradictionis  minus  verisimili, 

niinùsque  tuta;.  Motiva  autem  sunl,  ut  sibi  vel  aliisnon 

inférai  niniis   gravem  molestiam,  ut  scrvet  conscienliœ 
mœ  Ubertatem,  utostendat  suave  esse  Cliristi  jugnm,  etc. 

ih«c  Lacroix.  Ex  quibus  tandem  coUigitur,  ex  quà 

intenlione  voluntas  opinionem  minus  probabilem  de 

licito  pr.-cferat  opinioni  magis  probabili  de  illicito; 
cùm  cnim  id  facere  nequeal  ex  amore  vcritatis,  nec 

ex  amore  charitatis  vel  alterius  virtulis,  nil  aliud  su- 

perest,  quàm  amor  proprins,  quo  ductus  (  relictà  ve- 
rilale, relictà  virlutuni  lionestate,  quibus  verisimiliùs 

rupugnat  opinio,  ad  quam  déterminai),  rei'ugit  sibi 
vel  aliis  inferre  molestiam  ,  prjcfert  exercilium  liber- 
talis,  etc.,  sicquc  ex  solo  se  déterminât  arbitrio,  non 
.ex  rationum  pondère. 

Expendamus  singula  per  casus  singulos.  Sitque  ca- 
sus  l  :  Dubilas  an  hic  et  nunc  obligeris  ad  jejunium  : 

consulis  doclores,  qui  in  diversas  abeunt  senlenlias  ; 

librato  auctoritatum  ralionumque  pondère  verisimi- 
liùs tibi  vidctur,  quùd  tenearis  Icge  jejunii,  per  quod 

non  tollitur,  sed  augeUu-  circa  jejunii  obligationcm 
furoiido   Quid  bic  facto  opus,  ut  prudcns  judicium  do 
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exemptione  tua  à  lege  jejunii  formes,  aut  formare  va- 
leas? —  Respondel  probabilista  :  Solus  affectus  vo- 

Umlalis  ad  opinionem  eliam  minus  verisiraililer  leexi- 
menlem  à  lege  jejunii  suflicit,  ut  à  dubietatis  vinculo 

te  exsolvat  ;  eo  ipso  quippe  quo  ad  hanc  parlera  affi- 
ceris  ex  eo  quùd  obscrvanti;je  jejunii  gravem  molc- 

sliam  inesse  agnoscas,  prudenler  moveri  polest  intel- 
leclus,  ut  huic  tanlùm  parti  assensum  pricbeas  ;  sed 

(lualis  sit  hic  amor  discernens,  qua;  prudenlia  hilel- 
lectuin  dirigens,  judicet  verilatis  et  aequitalis  amans 
leclor  ex  iis  qu*  loto  hoc  §  diximus. 

Sil  casus  2  ,  quo  dubitanli ,  an  licilum  sit  venari  in 

die  festo,  verisimihusest  non  licere;  hic  ex  affectu  vo- 
lunlaiis  adpropriam  libertateni  determinabitur ,  ut  ju- 

dicet sibi  licere  veuari  ;  itaque  ex  Ubertate  physicâ  seu 

'  nalurali,  et  potestate  quam  habet  voluntas  iuclinandi 
menlem,  in  quamcumque  opinionem  voluerit,  sive 
opiniones  illa;  in  ter  se  pugnantes  sint  cequales,  sive 

magis  aut  minus  probabiles,  rectè  infertur,  quùd  volun- 

las ex  amore  propriai  libertalis  detcrminare  queat  in- 
lellectum ad  prudentem  assensum  parli  mmùs  verisi- 

mili faventi  hominis  libertali,  ubi  lamen  si  anior  divi- 
\\x  legis  seu  honestalis  discerneret,  judicaret  inlellectus 

secimdùm  causai  mérita,  cam  esse  divina;  legi  diflbr- 

mem  seu  illicitam  ;  quahs  ilerùm  hic  prudenlia  inlel- 
lectum dirigal,  intelligere  renuunt  liberlini,  dùm  ocu- 

los  consideralionis  avertunt  ab  iis  quai  libertali  sunt 
contraria  ,  ac  considérant  solùm  ea  quai  illam  fovent 

ac  niitriunt ,  quasi  inconsideratio  illa  ad  motiva  veri- 
similiora pro  illicito  militanlia  à  culpà  immunis  foret; 

alla  est  profcciù  mens  S.  Th.  2-2,  q.  55,  art.  4,  in  0, 
ubi  :  «  Consideratio ,  inquit ,  est  actus  inlellectus 

«  intuentis  verilalem  rei ,  et  ad  eumdera  intellec- 

«  tum  pertinct  judicium  de  re  ;  per  hoc  enim  disli.i- 
«  guitur  iiilcUeclus  à  ratione,  quia  ad  ralionem  pertl- 
«  net  inquisilio ,  et  ad  intellcclum  perlinet  judi- 
<  cium     ad   inlellectum  igilur   perlinet  re- 

«  clum  judicium  ferre  ;  quod  lamen  efhcere  non  po- 
i  lest,  nisi  pr.ocedenle  consideralione  de  verilale  rei, 

«  de  quà  débet  ferre  judicium;  >  unde  palet,  quùd  con- 
sideratio maxime  perlinet  ad  recliludinem  judicii- 

(  Ex  quo  evidenler  sequitur  ,  quùd  defeclus  rccti  ja- 
«  dicii  ad  inconsideralionem  pertineal,  prout  scilicet 

«  in  rectè  judicandodelicit  ex  hoc,  quùd  conlemnit  vel 

«  ncgligil  allendere  ea  ex  quibus  rectum  judicium  pro- 
t  cedit.  Unde  manifestum  est,  concludit  S.  Doclor, 

c  quùd  inconsideratio  sit  peccalum  ;  t  idque  vel  ma- 

xime in  casu  posilo,  quo  inconsideratio  oihil  aliud  est 

quàm  volunlaria  suspcnsio  consideralionis  molivorum 

magis  ad  verilalem  impellentium,  et  ab  opposità  opi- 

nionc  ,  quà  veritati  ac  honeslati  evidenler  magis  con- 

traria retrahentium,  nisi  h;ereticorum  inconsideralio- 

nem à  peccalo  excusare  velis,  dùm  ex  affectu  ad  li- 

berlatem,  vel  ut  servent  conscienli*  su;Ti  liberlalem, 

menlem  avertunt  à  consideralione  credibililatis  m\  ste- 

riorum  lidei,  solùm  considérantes  motiva  su;c  doctri- 

nx,  cui  proplereainhivrerepergunt.Ex  quibus  tandem 

vides,  quùd  judicium,  quod  in  casu  posilo  formatur  de 

licilà  venationc  in  die  feslo,  proveuial  tara  ab  affcau 
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inordinalo  adlibertatcm,  seu  cxercitiuin  libertatis  pro- 

priœ  (scniper  ciiiin  contingit  Inordiiialio  inquit  S.  Th. 
sup.  cit.  de  Verit.)  «  quandoaliqiiid  movetur  à  molivo 

i  non  proprio,  sicut  dùiu  volunlas  movetur  à  delecta- 
I  bili  scnsùs,  cùinlanlùm  dcbeat  moveri  ab  honesto,  > 

tum  ex  inconsiderationc  pcccaminosà  motivonnn  ;  qua- 

propler  si  in  judicio  ila  formato  cujusdam  sit  pruden- 
tiic  direclio,  non  altcrius  profecto  erit,  quàm  pruden- 

tiaecarnis,  in  qiianlnm  p(M'eani,  sccnndiim  doclrinam 
S.  TIj.,  q.  54,  art.  I,  ad  3,  res  mundi  (cxerciliuni  li- 

bertatis in  venalione  exercenduni)  propter  carnem  ap- 
petimus. 

Sit  casus  3  :  Dubitas  an  tenearis  in  quadragesimà 
abstinere  à  coniestionc  carninm,  eô  qiiôd  timcas  ne 

pisces  sintnoxii  sanilati;  consulis  proindc  duos  medi- 
cos,  quos  peritos  et  probos  judicas  ;  hi  ambo  asserunt 
comeslionem  pisciiim  nocituram  sanitali  ;  alii  quatuor 

desuper  consnlli,  quos  magis  peritos  probiorcsque  exi- 
stinias  unanimiter  asseverant,  pisces  minime  nocivos 

sauitati,  adeôquenihilesse  quod  teabobligalioncabsli- 
nendi  à  carnibus  deobligarc  qucat.  Ilœres  proinde 
utriusque  partis  sibi  coniradicentis  ratioaesponderaiis, 

magisque  juxla  caus;«  mérita  iiidinaris,  ut  judices  in- 
bibitum  tibi  caruium  esum  ;  sed  quid  bivres?  Probabi- 
listam  consule  :  suggeret  ille  médium  à  prudenli  te  for- 
midine  extricandi.  Motivum  prudens  est  ex  parte 

intellectûs,  auctoritassimul  et  rationes  duorum  medico- 

rnm ,  qu^c  quanquàm  ab  auctoritate  quatuor  medico- 
runi  magis  peritorum,  eorumquevabdioriljusrationibus 

impugnentur ,  prudentia  equidem  esse  non  desi- 
nunt,  eô  quôd  duos  viros  in  arte  peritos  et  probos  mo- 
veanl,  acquamvis  contrarice  partis  rationes  tibi  videan- 
tur  urgentiores,  le  tanien  non  convincunt ,  adeôquc 
locus  superestdelerminalionivoluntatis,  ex  cujus  parte 

non  desunt  motiva  movendi  iutellectum,  ut  parti  mi- 
nus verisimili  assentiaris  ut  scilicet  t  tibi  non  inferas 

t  gravem  molestiam  ,  ut  serves  conscientiic  tu;c  ii- 
t  berlatem,  ut  ostendas  suave  esse  Christi  jugum.  > 

Eccc  tibi  tria ,  quorum  vel  unum  sufficeret  ad  impe- 
randum  prudentem  assensum  parti  minus  verisimili, 

carni  ac  libertali  lux  laventi.  Quod  igitur  rationes  ne- 
qucunt,  alTectus  voluntatis  potest.  Dùm  è  contra  tola 
clamât  anliqiiitas  dubietatem  pro  solà  voluntate  irrc- 

pieliL'usibiliter  dcponi  non  posse,  sed  solùmexmotivo 
bomini  sincère  verilatem  quaerenti  magis  proba- 
bililcr  suadente  verilatem  quàm  falsilatem  ,  vincenlc 
proinde  ralionemdubilaudi.  Nam  ,  ut  opiimè  Cajet. 
verbo  Opinio,  ;rmiilalorcs  opiuionum  reprebensibilos 
liabeutur  ,  dùm  ojMuio  ipsorum  est  voluntaria.  Nam 

«  in  onini  génère  scibilium  (opinio)  volunlaria  est  il- 

t  iicila ,  qnia  non  ex  eo ,  quod  magis  placet ,  sed  eo 
f  qnôd  raiionabilior  est;  non  ex  voluntate,  sed  ratione 
ampiectcnda  est  opinio.  »  Imprudens  igitur  est  jiidi- 
cium,  quod  formatur  pro  aHectu,  perqucm  fil,  ut  moti- 

va partis  magis verisimilis ,  qurc  favet  Icgi,  etestconlra- 
ria  liberUUi  (cui  proinde distortavoluntas  non  afficitur) 
jam  non  considerentur,  vel  minus  considercntur,  qu.àm 
motiva  partis  quai  transiit  in  aflectum.  S.  August.  lib.  19 
de  Civit.  c.  34 ,  inquiiit,  ♦  quid  illa  virtus,  Inquiens, 

i  qute  prudentia  dicitur  ?  nonne  totà  vigilantià  soâ  bona 
<  discernit  à  nialis,  ut  illis  appetendis ,  istisque  vitan- 
i  dis  nullus  crror  obrepat  !  >  Imprudenter  igitur  secun- 
dùm  Augustinum  procedit  intellectûs,  qui  ex  duclu 
voluntalis  judicat  licituni,  quod  pro  priori  adaffectum 
voluntatis  videbatur  probabiliiis  illicitum  ;  quia  totà 
vigilantià  suà  non  cavet  errorem,  nec  bona  discernit 
à  malis,  dîmiprobabilioris  errorisporiculo  seexponil, 
illud,  quod  probabilius  malum  est,  bouum  judicando  ; 

et  ideô  lib.  2-2  de  Verit.  c.  25,  graviter  monet,  t  sol- 
«  licite  excubandum  esse ,  ne  opinio  verisimilis  fallat  ; 
«  ne  decipiat  sermo  versulus,  ne  se  tenebraî  aliciijiis 
c  crroris  ofïundant;  ne  quod  bonum  est,  malum  ,  aut 
«  quod  malum  est,  bonum  esse  crcdatur....  ne  in  ca 
«  quLC  agenda  non  sunt,  cupido  pnccipitet.  »  Cur  sic 
excubare  debemus?  quia  ut  ait  serm.  12  de  Temp., 
i  voluntatis  propensio  auctoritatem  vitiis  qua^rit,  et 
i  quod  malum  est  bonum  ,  et  bono  proximum  esso 
«  suadet.  »  Quisquis  verô  judicat  opinionem  minus 
probabilemde  licito  esse  verani,  auteameligit,  cogno- 
scens  probabiliorem  de  illiciio,  minus  profecto  instan- 
ter  verilatem  qua;rit  ,nec  ei  invenienda;  tanlùm  quan- 

tum potest  et  debel,  datoperam,  nec  sollicité  excubat, 
ne  opinio  verisimilis  fallat;  iniô  fallivult  et  in  illicitâ 

cupidilate  prcccipilatur,  cùm  opinioni  probabilius  (;»lsaî 
in  ordine  ad  electionem  non  assentiatur  amore  verila- 

tis,  sed  suaî  libertatis,  cujus  proinde  amor  et  volunta- 

tis propensio  auctoritatem  sci-  orobabilitalem  viliis  seu 
illicitis  quœrit,  dùm  id  quod  illicitum  est,  licitum  esse 

suadet.  Quod  autem  affertur  de  suavitatc  jugi  Cliristi 
à  La  Croix  et  aliis  probabilistis  :  «  Fit  injuria  divinaî 

<  gratia;,  quam  babemus  per  Cbristum,  ait  Mercorus, 
<  reducere  facililatem  observandi  divina  mandata  et 

«  ferendi  Cliristi  jugum  in  usuni  probabilitaium,  et 

«  non-potius  in  ipsam  gratiam   Spiritùs  sancti  ,  per 
<  quem  diflundilur  cbarilas  in  cordibus  nostris,  siqni- 

I  dcm,  ut  S.  Th.  1-2,  q.  48  et  89,  a.  1,  ad  3,  suavilas 
«  jugi  Christi  oritur  ex  cbarilate  et  gratià  Cliristi  illud 

t  emolliente  ;  j  et  S.  Aug.  Serm.  47  de  Divers.  :  «  Ju- 
«  gum  oiiin  meum  suave  est,  et  omis  meuin  Uve  ;  quid- 

«  quid  enim  durum  est  iii  prieceplis,  ut  sit  levé  cliari- 
«  tas  facit.  >  Vel  dicendum  cum  Boudart,  jugum  Chri- 

sti ila  esse  suave,  ut  tamen  adliuc  sit  jugum,  de  cujus 

ratione  est,  quod  cervicem  aliqualiler  prem;it,  ne  ho- 

mo  quasi  jumentuni  effréné  erecto  colle  à  recto  e\or- 
bitet.  C;elera  motiva  ex  parte  voluntatis  se  tcncntia 
iiiferins  suis  locis  conimodiùs  discutiemus. 

Dices  :  Iloniiiies  piobi ,  (jui  iiialas  susi>iciones  fu- 
giunt,  cliamsi  majora  nmliva  habeant  pro  asserendà 

improbitate  proximi,  allamen  per  volunlatcm  déter- 
minant intellcctum  ,  ut  quamdiù  certù  non  probalur 

esse  improbus ,  judicent  esse  probum,  sicquc  inter- 
pretantur  omnia  in  boiiani  parlem,  inquit  S.  Th.  2-2, 
q.  60,  art.  4.  Ergo  quamvis  motiva  ex  unà  parte  sint 

probabiliora  ,  potest  intellectûs  per  volunlatcm  pru- 

denier  applicari  ad  assentiendum  parti  minus  proba- 
bili.  Lacroix,  n.  415  ;  Terill.  in  Reg.  q.  55,  à  n.  36. — 

Resp.  :  Dist.  consequens  :  Ergo  potest  inlellectus  pru- 
dcntcr  applicari  ad  assenlicjidum  parti  minus  probabili 
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injudicioquodfornialur ilo porsonis,  concedo;  quodfor- 

niaturdc  rébus,  nogo.  ExplicalurcxS.Th.loco  à  P.  La 

Croix  cit.  in  quoqucerit,  «  utrùm  dubia  sinl  in  melio- 

t  rem  parlcni  interprctanda?  >  et  resolvit  «  quôd  dii- 
<  bia  indicia  de  nialitià  alleriussenipersiiit  in  niclio- 
<  rem  parlem  interprelanda.  »  Ralionem  liujus  dat  in 

corp.  quia,  «  hoc  ipso  quôd  aliciuis  babet  malam  opi- 
«  nionem  de  aliquo,  injuriatur  ci,  etcontcmnil  ipsum; 
«  luiUus  aulem  débet  abuni  conlemncrc,  vel  nocumen- 

«  tuin  quodoumquc  inferre  absquc  causa  cogcnle.  El 

<  ideô  ubi  non  apparent  manifesta  indicia  de  nialilià 

«  aUcujus,  dcbenius  cum  ut  bonum  babere,  in  melio- 

«  rem  parlem  inlerprelando,  quod  dubium  est.  >  L'nde 
major  probabiUlas  de  mabtiâ  seu  dcHclo  non  suflicit, 

nt  proximusjudicelur  mabis,  seu  conimisissedebclum, 

quia  non  est  causa  cogens.  Ralionem  autem  disparilalis 

inler  judicium  de  personis  et  de  rébus  adferl  S.  do- 
clor  ibid.  ad  1,  ubi  :  <  Diccndum,  inquil,  quôd  aliud 

ï  est  judicarc  de  rcbus,  aliud  de  boniinibus;  in  judi- 

»  cio  cnim,  in  quo  de  rébus  judicamus  ,  non  aUcndi- 
«  lur  bonum  vel  malum  ex  parte  ipsius  rci ,  de  quà 

«judicamus,  cui  nUiil  nocet  qualilercumque  judice- 

«  mus  de  ipsà  ,  sed  atlenditur  ibi  solum  bonum  judi- 

!  cantls,  si  verc  judicet,  vel  malum,  si  lalsù,  quia  ve- 
I  runi  est  bonum  inlellcclùs  ,  falsum  autem  malum 

t  ipsius  ,  ut  dicilur  in  6  Elhic.  El  ideù  unusquisque 

<  nili  débet  ad  hoc,  quôd  de  rébus  judicet ,  secundùm 

I  quod  sunt.  Sed  in  judicio,  quo  judicamus  de  homi- 

f  nibus  ,  prcecipuè  atlenditur  bonum  vel  malum  ex 

«  parleejus,  dequojudicatm-,  quiinbocipsohonorabilis 

«  babeiur,  quôd  bonus  judicetur;  et  conlemplibilis,  si  ju- 
€  dicclur  malus.  Et  ideô  ad  hoc  poliùs  tendere  debemus 

I  in  tali  judicio,  quôd  bominem  judicemus  boimm,  nisi 
«  manifesta  ratio  in  contrarium  appareat.  Ipsi  autem 

«  bomini  judicanli,  falsum  judicium,  quo  benè  juuicat 
I  de  alio ,  non  pertinct  ad  malum  intellectùs  ipsius 

«  (sicat  ncc  ad  ejus  perfectionem  pcrtinet,  secundùm 
«  se  cognoscere  veritatem  singulorumconlingenlium), 

<  sed  magis  pertinct  ad  bonum  aiTectum.  »  Ex  quibus 
S.  Th.  verbis  reclè  inferl  Gon.  dissert.  10,  §  11,  n.  5(J, 

quôd  quamvis  periculum  sit,  quôd  homo  fallatur ,  dùm 

judicat  proximum  suum  esse  bonum,  de  quo  verisi- 
milius  est  esse  malum  ,  hoc  periculum  contemrn  dé- 

bet ad  evitandum  aliud  majus  ,  cùm  ratio  diclet,  ex 
duobus  malis  minus  esse  eligendum.  Dùm  cnimsumus 

in  dubio,  an  proximus  sit  malus,  seu  an  hoc  vel  illud 

crimen  commiserit,  sumus  in  periculo  crroris  vel  in- 

justitiae;  erroris  quidcm  in  non  pcrtinentibus  ad  perfe- 
ctionem essentialem  nec  principalem  intellectùs,  sci- 

licet  in  singularibus  contingenlibus  uti  loquiUir  S.  Th. 

Rursùs  in  periculo  vel  habendi  nocentem  pro  inno- 
cente, vel  è  contra,  in  hoc  autem  periculo  minus  ma- 

lum et  tutior  pars  est  falli,  et  nocentem  forte  babere 

pro  innocente,  quàm  injuriam  facere  alteri  habendo 

innocentera  pro  nocente  et  criminoso;  et  ideô  quam- 
vis in  melius  intcrprctans  forte  fallatur,  tamcn ,  ut  ait 

D.  Th.  co  art.  4  ad  1  ,  i  melius  est  quôd  aliquis  frc- 

f  qucnter  fallatur,  habens  bonam  opinionem  de  ali- 
I  que  malo  homino,  quàm  quôd  rariùs  fa'lalur  habens 

a  malam  opinionem  de  aliquo  bono  homine  ,  quia  ex 
1  hoc  lit  injuria  alicui,  non  autem  ex  primo.  >  Alia 

itaque  est  ratio  in  judicio  ferendo  de  personis,  ha- 
bendo illas  pro  bonis  vel  malis,  ac  in  judicio  ferendo 

de  rébus  an  sinl  vcr;ic  vel  falsa;  :  in  hoc  enim  potest 
volunlas  prudenler  imperare  assensum  de  parte  illà 
qnic  post  diligentem  vcritatis  inquisitionem  apparet 
absolulè  et  simpliciter  verisimilior,  nec  potest  pru- 

denler imperare  assensum  de  parte  minus  verisimili  ; 
uti  dian  qua^rilur  an  aliquis  conlractus  sit  illicitus  vel 

honestus,  agitur  de  rébus,  an  sint  veriievel  fais*;  ideô- 
que  si  post  diligentem  inquisitionem  vcritatis  probabi- 
lius  appareal,  quôd  conlractus  sit  honestus,  potest  vo* 
luntas  prudenler  imperare  intellectui ,  ut  judicet  eum 
esse  honestuni,  quia  lune  solum  atlenditur  bonum  vel 
malinii  judicantis,  bonum  autem  ejus  est  non  falli ,  in 
judicando  de  contractu  ,  an  sit  licitus  vel  illicitus.  E 

contra  in  judicio  de  personis,  quia,  ut  diximus,  proxi- 
mus habct  jus ,  ne  judicetur  malus,  nisi  probationcs 

maliliûc  sint  convincenles  propter  evidentiam  indicio- 

rum  ;  in  casu  quo  probabilius  est ,  proximum  conuîii- 
sisse  crimen ,  sallem  tenetur  tune  quispiam  suspen- 
dere  assensum  ,  et  externe  se  gerere  cum  proximo, 

ac  si  nuUam  habuisscl  nolitiam  de  crimine  illius  ;  sic- 
que  dubium  de  militià  proximi  uiterprctari  in  bonam 

parlem. Colliges  ex  hucusque  dictis,  imprudcns  quoquc  esse 

judicium ,  quo  in  concursu  duarum  opinionum  sibi 

contradictoriarum  intellectùs  determinatus  per  volun- 
latem  ex  motivo ,  ut  n  sibi  vel  aliis  non  inférai  nimis 

«  gravera  raolestiam,  ut  exerceat  libertatcm,  >  elc,  ju- 
dicat opinionem  xquè  probabilera  faventem  liberlaii 

esse  verani.  Cura  enim,juxla  S.  Th.  cit.  2-2,  q.  47,  art. 
1  ad  1,  prudenlia  in  tantum  dicatur  amor,  in  quantum 
«  amor  lioncstatis  niovct  ralionem  ad  discernendura 

d  ea  quibus  prudenlia  impediri  potest,  »  nuUusque  hic 

sit  assignabilis  honestatis  amor  ,  qui  inlcUcclum  mo- 
veal,  quin  poliùs  soins  amor  proprius  seu  cupidilas  ad 
prudenliam  carnis  pcrlinens  intelleclum  movcat  ad 
prœferendum  id  in  quo  siU)esl  inhonestalis  pcricukim, 

rcliclo  co  in  quo  nuUum  est  ejusmodi  pcricidum  ,  se- 
quilur  n)anifestè  ncc  voluntalera  secundùm  prudentiaî 

leges  delerrainare ,  neque  intelleclum  voluniatis  de- 
terminalionem  sequi. 

Dices  :  Ponamus  S.  Ilieronymum  et  S.  Augustinum 

esse  paris  apud  me  auctoritalis  et  sibi  conlradicerc 

in  aliquà  opinione,  auctorilas  S.  Hieronymi  faciet,  ut 

in  opinione  ejus  sit  apparentia  veritalis  sufliciens  ad 
delerminationcm  mei  intellectùs,  sallem  acccdenlc 

picà  affectione  voluniatis  crga  S.  Ilieronymum ,  et  si- 
militer  auctorilas  S.  Auguslini.  Ergo.  Lacroix,  n.  400. 

—  Resp.  :  In  illocasu  intelleclum  nculri  opinioni  posse 

prudenler  assentiri;  cùm  enim  constet  et  Auguslini 

et  Hieronymi  opinionem  simul  non  posse  esse  veram, 

sed  altcram  necessariô  esse  falsara ,  ac  ulrinque  sup- 

ponatur  sequalis  auctorilas  movens ,  suspensus  hacrcl 

inteîloclus,  non  quia  magni  non  facil  aucloritatcm  ,  v. 

g. ,  S.  Auguslini ,  sed  quia  et  ipsius ,  et  S.  Hieronymi 

auclorilalem  contrarium  assereniis  sequalitcr  xstimal'. 
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I  Ilinc  rcvcrenlia  erga  S.  Augustiimm  postulai  (in- 

I  quil  Goii.  Dissert.  7,  §  7,  n.  48),  ne  asscntialiir 

«  llicroiiymoci  coiitradiceiili,  ctrevcrcntiacrgaHicro- 

«  iivmuin ,  ne  assentiatur  Aiigiistino  opposituni  opi- 

I  nanti;  et  reverentia  crga  ulriunquc  postulat,  ut  oni- 

«  ninù  suspendat  assensuni.  Si  enini  quis  amplectalur 

I  senlonliani  Augusliiii,  judicat  opinioneni  Ilieronymi 

€  esse  faisan),  illiusquc  aucloritaloni  quoad  bancasser- 

•  lioiionioonteninit:  è  contra  verù,  si  adlkX'reat  opi- 
i  nioni  Ilieronymi,  contemnitauctoritatom  Augustini  ; 
I  dùni  autem  suspendit  judieinni,  utrumque  icqualiier 

t  reveretur.  s  Quùd  si  in  hoc  casn,  ex  niolivo,  ul  cvi- 
tet  danniuin  temporale  ,  ul  sibi  non  inférai  gravem 
muUstiam  ,  ul  conservel  conscientiai  libcrtateni  ,  ut 

proeuret  notabilc  lucruni  sccundtnn  principia  Lacroix 
volunlas  intcUecluni  infleclat,  ul  assentiatur  opinioni 

Ilieronymi  faveiili  liberlati,  tune  non  pia  affectio  erga 

S.  llieroiiymum ,  sed  inordinalus  afl'ectus  voluntatis 
erga  coniniodum  aIi((uod  temporale  ac  terrenum  dc- 
lerminabit  intcllectum,  ut  illi  parti  asscnsum  prœbeal. 

Ncque  hoc  aliter  secundùm  régulas  prudenlia;  ficri  po- 
lest ,  nisi  agnoscat  nolabilem  aliquam  pn^rogalivam 
sanclilalis  et  doctrinal  seu  seientia;  circa  materiam, 

de  quà  traclatur  in  Ilieronymo  potiùs  quàm  Augu- 
stino. 

§.  4.  An  aliiiuis  poss'it  licilc  s&pd  scnleiiliam  viiiihs  (u- 
tam  seu  faventem  liberlati  advcrsiis  Icgcm,  (juin  piiiis 
jiidicet  esse  verain  ? 

Quœslio  hic  est  an,  v.  g.,  ad  hoc,  ul  me  licite 

resolvam  ad  pingendum  die  festo,  necesse  sit  me  judi- 
care,  quùd  pingere  non  sil  servile;  an  verù  è  contra 

salis  sit,  quùd  sciam,  cl  tantùm  rellexè  judicem,  pro- 
babile  esse,  quùd  pingere  die  festo  non  sit  servile?  in 
quâ  quidem  quaîstione  et  ipsi  probabililatis  patroni 
sunt  divisi  ;  senlentiamenim  affirmativamienenl  Car- 
den,  Tcrill.  in  Reg.  (qui  lamen  in  toni.  deConsc  prob. 
q.  22,  n.  1,  conlrarium  tenuit)  Lacroix.  Negalivac 
subscribunt  Laym,  Castrop.  Corn.  Joannes  à  S.  Th. 

aliique  cit.  apudCon.  Dissert.  8,  n.  li;  antequam  au- 
tem concludam ,  quid  in  hàc  parte  senliam ,  necessa- 

rium  duxi  fundanienla  sententicC  alTirmanlis  adducere, 

([uibus  discussis  constabit  lectori,  conscienliam  eibicè 
rcctam  ex  solà  ad  probabilitatem  reflcxione  formaii 
non  posse.  Rationem  igitur  à  priori  hujus  senlenliai 
adfert  Lacroix  n.  387,  ex  P.  Esparsà  bis  verbis  : 
I  Quia  motivum  inlelleclùs  ad  opinandum  est  idem, 
I  et  cognoscitur  aîqualiter,  dùm  sumus  in  actu  primo 
I  opinandi,  et  cùm  jam  opinamur  de  facto;  opinamur 
I  enim  ex  codcm  molivo,  quo  constituimur  polcntes 

t  opinari ,  nec  cognoscimus  illud  niagis ,  dùm  opina- 
«  mur  actu,  quàm  jam  pr.xcognosceretur  ab  opinatu- 
«  ris  ;  >  infero  ,  inquit  Lacroix  ,  ergo  sive  eliciam 
actum  opinionis,  sive  non ,  idem  a;quivalenter  est  ex 
parte  intellectûs.  i  Necesse  igitur  est ,  ut  discrimen 

<  inter  opinandum  et  opinantem  revocelur  tanquàm 

<  ad  primam  radicem  ad  actum  voluntatis ,  qiio  prae-  \ 
i  fligitur,  prœamalur  opinio,  in  quam  erumpimusde 

«  facto.  »  Hoc  auteni  scmper  est ,  proseqnitur  Lacroix, 
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in  poleslale  voluntatis,  ergo  sivc  Ciiciam  actu  opinio- 
nem,  sive  non,  nihil  ûicit  ad  rem.  Hoc  autem  judicium 
reflexiim  sulïicienler  practicc  et  virlualitcr  habel  ex 

P.  Lacroix,  n.  508,  hoc  ipso  ,  quo  scit  se  operari  se- 
cundùm senlfuliam  proba])ilem. 

Dico  :  Ex  judicio  in  sensu  P.  Lacroix  supra  proba- 
bilitatem senlenliai  benigna;  relïexo  non  polest  for- 

mari  conscientia  eihicè  recta  requisita  ad  honestaiem 

aclûs,  sed  i  ncler  hoc  requirilur  judicium  prudens  di- 

reclum  de  rei  vcrilale.  —  Probatur  prima  pai's:Si  pro- 
babililas  reflexa  excluderel  periculum  peccati ,  nullus 

nnquàm  peccaret,  auloperareiur  ex  conscientia  dubià, 
ortà  ex  eo  quùd  pro  utrAque  parle  coniradictionis  sint 
opinionesprobabiles;coiise(iuensestcontraconuimnem 
opinioncm  ihcuiogorum  ;  ergo.  Probatur  maj.  :  Si  salis 
sil  reflecti  supra  cujusque  partis  probabilitatem  ad  cvi- 
tanda  jieccata  dubi;e  conscientiai ,  cùm  ca  reflexio  sit 

in  promptu  cl  arbilraria,  nerao  nisi  ineptus  et  impru- 
dens  laborabil  aut  pcccabil  conscientia  dubià ,  cùm 
remcdium  sit  ad  manuin  ,  non  minus  lutimi  quàm  fa- 

cile ;  iniô  omnis  ex  contrarielale  opinionum  did)ila.ns, 

eo  ipso,  quo  scil  senlentiam  esse  probabilen»,  virlua- 
litcr habel  omnia  ad  rectitudinem  conscientia;  requi- 
sita, si  lides  adhibcnda  sit  adversariis. 

Conf.  1*  S.  Th.  quodl.  8,  art.  15,  de  habente  plures 
prœbendas  inquit  :  «  Si  quis  in  quamdam  dubilalioneni 

«  (circa  polygamiam  beneiiciorum  )  inducilur  ex  con- 
c  trarielale  opinionum  (qua;  sibi  videnlur  œquè  pro- 
«  habiles) ,  cl  sic  si  manenle  lali  dubitatione  (  id  est, 

t  apparentià  œqualis  probabililatis),  plures  prœben- 
«  das  habet,  periculo  se  commiltit,  et  sic  procul  dubio 
t  peccat,  utpolè  magis  amans  benelicium  temporale, 
<  quàm  œternam  salutem.  >  Alqui  secundùm  principia 

adversariorum  talis  periculo  se  non  comniitleret,  nec 

consequenter  peccaret.  Ergo.  Probatur  min.  :  Lbi  vo- 
lunlas intellectum  prudenter  delerminat,  ut  parti  be- 

nignœ  de  releiUione  plurium  prœbendarum  pruden- 
tem  assensum  pra;beat,  non  est  periculum  peccati  in 

relentione  plurium  pra'bendarum  ;  alqui  in  casu  po- 
silo  volunlas  laliter  intellectum  déterminai,  cùm,  juxta 

principia  P.  Lacroix  ,  n.  416 ,  ex  parte  ohjecli  adsit 
motivum  grave,  quo  moli  sunt  plures  graves  magislri, 

qui  parti  benigna;  adhscserunt;  ex  parte  voluntatis 
etiam  sint  motiva  suflicientia,  nempe,  «  ut  sibi  velaliis 

«  non  inférai  nimis  gravem  molesliam,  ut  servel  con- 
d  seientia;  libertaiem  ,  ut  ostendal  suave  esse  Cliristi 

i  jugum  (  in  sequclà  i)artis  benign;c  )  ;  ipsum  commo- 
dum  vel  inconnnoduui  notabile  viceniel  pondus  ratio- 
(  nis  habet.  »  Neque  requirilur,  ut  formel  judicium 
rcflexum  de  verilate  sua;  opimonis  ,  sed  sufticil  judi 

cium  de  probabililale,  quod  semper  habet,  quando  scit, 
senlentiam  quam  sequituressc  prohabilem;  dummodù 

ifjitur  adsH  acltts  voluntatis  quo  prœcligitnr,  prœamatur, 
ac  impcratur  opinio  (de  licità  relentione  plurium)  in 

quam  cruinpimus  de  facto;  adsunt  omnia,  quibus  super- 

veniunl  ea  qua;  reciuirimtur  pro  formando  ultimo  di- 

clamine  practico.  Attiiii  in  casu  posito  relincns  plures 

pncbendas  cognoscil  se  operari  ex  molivo ,  quo  mo- 
vcntur  prudentes  magislri,  quod  secundùm  doctrinam 
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^dversariorimi  non  eliditiir  por  niolivum  rcquè  urgcns  |i  dhium  de  roi  veritate  sitspendî,  et  ftomo  dubitare  pofest^ 

pro  parte  oppositâ;  dciiide  est  in  actu  primo  opiuandi, 

uli  non  minus  manifesté  constat ,  neque  deest  actus  j 

voluntalis,  qiio  prteeligitur,  prœamatur  ac  imperalur  ' 
opinio  de  licità  retcutione  plurium  pRvbondarnm  ex  | 

aniore  lucri  temporalis  (  qnod  vicem  et  pondus  ratio- 

nis  habet) ,  in  quam  erumpit  de  facto.  Ergo  liubebit 

rirlwdiler,  et  su/ficienter  fonnabit  sibi  hoc  dictamen  pra- 

cticè judicando  stbi  lue  et  nnnc  iicere  rctentionem  |lu- 
rium  pnvbendarnm.  Lacroix,  ii.508.  Virliialiter  igiliir 

sic  discurrit  :  Quamvis  s'il  et  maneat  tmithm  probabile 
(qiiôd  reliiiere  plures  prx-bendas)  sit  ilUcilum  ,  tamcn 

quia  etiatn  probabile  est  esse  licilum ,  lex  prolûbens  (re- 

tinere  plures  pr;vl)endas)  non  est  ccita,  ure  nob'is  sotis 
promuUjata,  liinc  eam  htvlucibUiler  igiwro,  et  ideb  contra 

eam  certb  possidet  libertas  mea,  maxime  cian  probahilius 

sit  ticere  seijin  opinionem  probabilcm  relictà  probabiliori  ; 

ergo  Inc  et  mnic  prudenter  judico  milii  Iicere  retincre 

plures  praibendas.  Lacroix,  n.  51*2.  Ex  quibus  advcr- 
sarioruni  priiicipiis  vides,  iiunquàm  posse  dure  casum, 

ut  quis  operetur  ex  conscioiitià  positive  et  propriè  du- 

biâ  ;  dubiuui  enim  posilivum  et  proprium  formule  so- 

lùni  tune  est,  quando  rationes  probables  utrinque  pu- 

gnaiii ,  uli  probatum  est,  n.  99,  ex  S.  Tb.  ac  aliis  au- 
cloribns  classicis  ;  nam  quaudo  pro  unâ  parte  sunl 

rationes  probabiles,  seu  in  casu  probabilitatis  quietcc, 

de  quà  n.  95,  inlellectus  non  est  dubius  ;  crédit  enim 

verani  iianc  parlem,»iuam  judicat  probabilem,ct  oppo- 
sitam  contemnil  tanquàm  improbabilem  et  falsam  ; 

non  ergodaturconscientiadubia,  nisi  quando  motiva  ex 

utrâque parte  suntprobabilia  ratqui  secundùmprincipia 

P.  Lacroix  eo  ipso,  quo  sequitur  opinionem,  quam  co- 

gnoscit  probabilem  ,  non  operatur  ex  conscientià  du- 

bià  :  ergo  nunqiiàm  operabitur  quispiam  ex  conscien- 
tià dubià ,  quod  utinam  verum  esset.  Deinde  falsum 

est,  quod  assumunt  adversarii ,  scilicet  intellectum  in 

diibio  ex  imperio  volunlatis  prudenter  posse  determi- 

nari  ad  assentiendum  parti  minus  tulne,  uli  constat  ex  | 
diclis  §  4. 

Coiif.  2°  :  Qui  dubitat  ob  contrarielatem  rationum 
pro!)a]»ilium,  periculosè  se  determinaret;  ergo,  si  ope- 
rarelur  cum  tali  determinatione,  peccaret.  Probatur  ; 

Ans.  ex  S.  Th.  quodl.  9,  artic.  15,  ubi  dicit,  quœstio-  i 

nem  de  plurilnts  prœbendis  absqne  dispensatione  pcricii-  j 

losè  determinari,  quia  ambigua  est,  dùm  llieologi  llieo-  \ 
logis,  et  jurislœ  juristis  inveniantur  contraria  sentire,  et  i 

lioc  absquc  dubio  ob  probabilitateni  rationum  ex  ulrà-  ; 

que  parte;  ergo  dubius  ex  contrarielate  opinionum  pc-  j 
riculosè  se  determinaret.  1 

Probatur  secunda  pars  ex  Esparsâ  ,  Terillo  et  Ca-  i 

strop.  ;  ex  primo  quidem  in  Append.  art.  140,  ubi, 

quia  nemo,  inqiiit,  potest,  uli  opinione,  quam  non  liabel, 

unde  ut  quis  ulatur  opinioue  assercnte  uliqnid  esse  liei- 
tum,  enmqiie  in  praxi  sequatur,  débet  priiis  illam  faarc 

suam  per  assensum.  Ex  Terillo  tom.  de  Consc.  prob.  [ 

q.  22,  n.  i,  ubi  tanquàm  principium  staïuit,  ad  rectè 

oporandum  non  suflicere,  quôd  quis  sciât  sentcnliiun 

benignam  esse  probabilem ,  imô  probabiliorem  oppo 

Silâ.  A^om  stante  toto  illo  ,  inqiiit ,  omne  ubsolutum  jn- 

an  sit  licita ,  necne  ?  jam  si  quis  in  tali  dubio  secîetur 

miniis  tutam,  indubitanter  peccabit,  non  obstante  majori 

probnbilitate  partis  quam  sequitur  ;  ut  ergo  excusetur, 

débet  formare  judicium ,  quo  absolutè  credat  opus  illud 

esse  licilum.  Nam,  ut  inquit  Castrop.  p.  1,  disp.  2,  pun- 

cto  2,  n.  4:  Potes  judicare  tuam  opinionem  esse  proba- 
biliorem altéra,  et  alteram  esse  probabilem;  at  hoc 

judicium  nec  dirigit  opus  se  solo,  neque  est  judicium  prO" 

babile,  de  quo  loquimur ,  sed  est  judicium  evideus  :  evi- 
deitler  enim  judicas  tibi  probabitiiis  apparere  :  te,  v.  gr., 

obligatum  esse  ad  restilutionem  ,  et  aliorum  sententiam 

deobligantem  probabilem  apparere  ;  quod  autem  insuf[i- 

ciens  sit  ad  regulandum  actioncm  probo,  subjungit  Ca- 

strop.; nam  si  probabilius  judicabas  te  esse  obligatum 

rcstituere,  ut  ab  liùc  obligatione  eximaris,  debes  judicare 

le  non  esse  obligatum  ;  non  enim  sufficit,  si  judices  alios 

sentire  te  non  esse  obligatum,  nisi  tu  sentias  te  obligatum 

non  esse;  aliàs  contra  propriam  conscientiam  faceres  ex 

aliorum  opinione  operando,  Ha^c  Castrop.;  hancquedo* 

clrlnam  Navarrus  in  manuali  c.  27,  n.  288,  ut  prin- 

cipium statuit  his  verbis  :  Judex,  consultor,  aut  ugens, 

qui  de  re  dubià  judicaturus,  coiisulturus  aut  facturus  est 

aliquid,  antequàm  id  faciat,  débet,  ut  non  peccet,  expel- 
1ère  ex  animo  illam  dubietatcm ,  et  credere,  aut  certè 

opiiuiri  opinioumn  dicto  modo  eleclam  esse  veram,  et  se- 

cundiim  eam  debere  in  eo  casu  judicare ,  quia  si  priîis- 

quàm  id  facerel,  judicaret,  consuleret ,  aut  faceret ,  pec- 
caret contraveniendo  conscientiœ  dubiœ. 

Confirmatur  :  Non  potest  certô  assentiri  intellectus 

propositioni  particulari:  Milii  possidenti  plures  prœ- 

bendas  licet  h'tc  et  nunc  illas  retinere,  si  dubia  tanlùm 
sit  et  probabilis  propositio  universalis  :  Licitum  est  pos- 

sidenti plures  prœbendas  illas  retinere.  Nec  salis  est, 

quod  respondenl  lîardi  et  Lacroix,  illam  certitudinem 

moralem  constare  proposilione  fcingulari,  dummodù 

intellectus  certô  judicet  propositionem  universalem  non 

carere  probabililatc  ;  laborat  enim  responsio  œquivo- 

catione,  quam  n.  95,  ex  Lugone  contra  Sanch.  dete- 
ximus.  Aliud  enim  est  censere  utramque  partem  pro- 

babilem ,  cuni  quâ  stat  dubium  de  utrâque  ,  aliud  est 

adiKcrere  alleri  parli  probabililer ,  quo  solvitur  dubii 

animi  suspensio  ;  ergo  judicium  de  probabililatc  utrius- 

que  vclalleriiis partis  non  polest  conferre  cerliludincm 

moralem  neccssariam  ad  lioneslatem  operalionis.  Aliud 

item  est  (uli  etiam  alibi  nolavimus,  etsapienter  monc^t 

N.Corneio  in  1-2,  Iract.  8,  circa  qurcst.  19,  dubio  5, 

n.  4)  ;  aliud  ,  inquam  ,  est,  quod  opinio  sit  (objective) 

probabilis ,  et  aliud  quod  sit  probabilis  (subjective),  re- 

speclu  ipsius  opinaïUis,  slal  enim  opinionem  aliquam  at- 

tentis  ejus  ralionibus  et  auctorilatibus  esse  (objective) 

probabilem  (seu  quôd  auclorcs  qui  eam  sustincnt,  pru- 
denter ei  assenlianlur,  et  quôd  illam  judicent  es.sc 

veram),  et qubd  ego,  v.  g.,  in  aclu  signala  cognoscan 

ejus  probabililatem,  et  nibilominùs  non  sit  mihi  proba- 

bilis, tel  saltem  sit  miniis  probabilis  quàm  opposila,  quia 

liabeo  aliquam  rationem,  quœ  mco  judicio  evidenter  pro- 

but  illam  opinionem  esse  (alsam  aut  miniis  probabilem  ; 

ad  formandam  autem  propriam  conscientiam  ex  atiquâ 
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opinione,  prosoqullur  Coriieio,  uon  tam  est  atlendenda 

probnbililas  (objectiva),  vii  qnoad  alios,  quàm  probabi- 
liliis  illius  (subjccliva),  sen  m  ordiiie  ad  ipsiiin  operun- 
teiii.  lUi'C  Corneio.  Ex  qiiibui  villes  doctissiimiiii  liuric 
aucloreiu  (uli  et  alios,  quos  pro  se  citant  advcrsaiii), 

in  alio  plané  sensu  docere,  quùd  liceal  sequi  senlen- 
liani  probabilen)  reiiclà  probabiliori ,  quam  doccaiit 

niodenii  Tiobabilistu'  pro  quorum  majori  elucidatione 

.Nota  de.'oiisores  probabililalis  abuli  dislinctione  ju- 
dicii  speciilaiivi,  quod  est  circa  propositioncni  univer- 

saîi-m,  et  praclici,  quod  versatur  circa  propositionem 
parliculareni  de  actione  liic  et  ninic  licite  exercendâ 
vol  omilleiidà,  vel,  ut  alii,  sultdistiiitinunl  practicè 

praclici.  Tude  existinianl,  quod  per  judiciuin  pracli- 
cuin  vel  praclicè  praciicum  possit  quis  judicarc  aclio- 
nen»  ho.;eslam  et  bonani,  quam  per  judicium  specula- 
tivimi  condemiiat  ut  jiialam.  DilTeruiit  quideni  inter 

se  judicium  specnlalivum  et  praciicum ,  sed  non  per 
hoc,  quod  sint  judicia  lormaliter  divcrsa,  sed  penés 
hoc  quùd  judicium  dicalur  speculativum  ex  eo 

quod  res  in  se  ipsis  considcrct ,  non  dirigendo  cogiii- 
lioiiemad  aclum  ;  praciicum  verô  appellatur,  quando 

pr*liabitam  alicui  rei  cognitionem  applicat  ad  agcn- 
.dum  ;  unde  propriè  judicium  praciicum  nibil  aliud  est 
quàm  usiis  judicii  speculativi.  Audiatur  scliolarum 

Angélus.  1 ,  p.  q.  79,  art.  Il  ,  ubi  :  «  Accidit ,  inqnit, 
I  alicui  apprelicnso  per  intellectum  ,  quùd  ordinetur 

I  vel  non  ordinetur  ad  opus ,  et  secuudùm  hoc  diffe- 

I  runt  iHlelleclus  speculativus  et  praclicus.  Specula- 
c  tivus  ,  id  quod  appreliendit ,  non  ordinal  ad  opus , 
1  sed  ad  solam  consldcrationem  veritatis.  Praclicus 

«  verù  dicitur ,  qui  hoc ,  quod  appreliendit ,  ordinal 
1  ad  opus.  Et  hoc  est,  quod  Phiiosophus  dicit  in  lerlio 

t  de  Anima ,  quùd  speculativus  differt  fine  à  pracli- 
i  co.  »  Ex  quà  B.  Thomae  doclrinà  vides ,  quùd  illa 
judicia  non  différant  in  re  et  ex  parte  cognilionis,  sed 

ex  fine  ,  qualenùs  in  judicio  practico  cognitio  ordina- 
lur  ad  liiiem  aclionis ,  quod  non  lit  in  spéculative. 

Inde  idem  S.  Tliora.  de  Yerii.  q.  17,  art.  1 ,  definil 

judiciunt  praciicum  sivc  conscienliam  :  appiicalionem 

sàenùœ  ad  aliquid.  Dicant  igitur ,  cujus  cognilionis 

applicalio  erit  judicium  praciicum,  si  per  illud  bonum 

judiceiur  ,  quod  per  speculativum  coiidemnatur?  quo- 
niodù  uMuni  erit  applicalio  allerius?  an  ne  solo  (ine 
différent,  ut  ait  Aristolcles  ;  an  non  ex  parle  princi- 
pii  cognoscentis ,  et  deliberaniis  niagnam  habebunt 

di\  ersilaleni  ?  verum  quidcm  est ,  quùd  judicium  pra- 
ciicum aliquando  discordel  à  judicio  speculalivo,  quod 

pruîsupponil  ;  sed  in  eo  casu  judicium  praciicum  non 

sequitur  ex  illo  speculalivo,  quod  pnesupponil,  neque 
in  00  fundatur ,  sed  sequitur  ex  aliis  principiis ,  cir- 

cumslanliis,  raiionc  quorum  judicii  speculativi  in- 
fluxus  in  praciicum  per  accidens  inq)ediliir,  et  tolli- 

tur  :  V.  g. ,  niedicus  cun»  dubio  speculalivo ,  num 
medicina  sit  profutura  ,  dùm  non  adest  melior  ;  paro- 
chus  cum  simili  dubio,  num  materia  baplistiii  sit  va- 

lida, ulerquc  certù  judicat  sibi  hic  et  nunc  licere 

applicare  maleriam  dubiam  ,  einorgente  spociali  cir- 
cumsianlià  necessiialis ,  pnebentc  novuni  cl  certun) 
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fundamenlum  discnrsui  practico  in  casu  necessilatis 
poliusadbibenduiii  probabile  etdubium  médium  quàm 
negligendani  proxin.i  salulem.  Similiter  parochus  du- 
bilans  de  débita  disposiiione  jnienilentis,  ex  quo  exsur- 
gitdubium,  an  sit  absolvendus,  in  praxihic  et  nunc, 
scilicel  in  articulo  mortis  judicai  iniperliendam  esse 
absolulionem  sub  condilione,  eu  quùd  in  extremis 

exlrcma  tentanda  sint,  et  potiùs  Sacrainenluni ,  quod 

pro  sainte  hominum  instiiutum  est,  exponendum  pe- 
ricnlo  nidlilatis ,  quàm  anima  peccaioris ,  defectu  al>- 
solutionis  Sacramenlalis ,  periculo  alernaî  damnalio- 

nis;  tuncque  Confcssarius  sequitur  judicium  prudens, 
non  quidem  de  légitima  disposiiione  pœnitentis ,  sed 
de  honestale  suoe  aclionis ,  judicando  in  casu  posito 
honeslam  etiicilam  esse  absolulionem  sub  condilione- 
verumiamen  omnibus  remancnlibus  in  sUKu  quo ,  ct 
nullâ  advenicnie  circumstanlià,  seu  ralione  nova  ex 

parle  objocli ,  judicium  praciicum  sc^juitur  judicium 
speculativum,  et  est  usus  et  applicalio  illius,  ut  lo- 
quunlur  Arisloleles  et  D.  Thomas;  acila,  sijudiciutn 
speculativum  sit  duWum ,  praciicum  quoque ,  quod  ex 
speculalivo  oriiur  lanquàm  effectus  ex  causa,  diibinu) 

sit  oportel.  L'ii,  sidubites  spéculative,  an  liceal  mu- 
iere  in  die  feslo ,  etiam  praclicè ,  per  se  loquendo , 
dubitabis,  an  in  hàc  festivâ  die  molere  liceat. 

§  6.  An  ex  co ,  quod  in  pari  utrinque  probabilitale  de  ti- 
cito  et  ilticilo ,  lex  prohibens  seu  de  illicito  wm  sil 

cerla,  rectè  inferatur ,  posse  quemviam  seqid  in  praxi 

opimouem  faventeni  libertati? 

Affirmant  probabilislse ,  non  solùm  in  casu  qucestio- 
nis  proposit;ç ,  verùm  eiiam  in  casu ,  quo  opinio  de 
licito  probabiliùs  falsa  est ,  quàm  vera  ;  quanquàm 

enim  sil  probabiliùs  falsa ,  non  tamen  esl  cvidenlcr 

falsa,  inquiunl,  sed  manet  probabilis.  Negat  verô 
unicè  tuta  antiprobabilislarum  senlentia.  Vel  enim 
reverà  exislit  lex  prohibens ,  vel  non  ;  si  non  existil , 

illc  qui  ex  pari  utrinque  probabilitale  dubio  suspensus 
hiicret,  ne  asscntialur  uni  vel  alieri  contradictionis 

parti ,  abslinere  débet  ab  actione  dubi;e  hoiiestatis  , 

non  quidem  ex  vi  legis  seu  prohibilionis  dubiic,  sed 
ex  vi  cerlicac  iudubitatoc  legis  prudenli;c,  qu.Tc  vetal 

1°  ne  quis  se  exponat  periculo  peccali;  2"  ne  quis  fa- 

cial, quod  dubitat  oequumnc  sit  an  iniquum  ;  3"  ad  isla 
prnccavenda  semitam  eligerejubet  tuliorem.  Dùm  verù 

lex  prohibens  reverà  existil,  et  cerlù  existil,  solum- 
que  dubium  est ,  an  islam  vel  illam  actionem  compre- 
beiidatjSi  judicio  virorum  sapientùmeam  comprehen- 
dal ,  adsuiilque  motiva  gravia  ad  ila  judicandum , 
qnamvis  insulficienlia  ad  impelraiidum  hic  et  nunc 

diibitanlis  assensum  ,  eu  quùd  concurrat  cum  a'què 
gravd)us  cl  probabilibus  in  contrarium,  adeùque 
sequè  moventibus  ad  dissensum  ,  lex  isla  ,  ulpole 

obligans  ad  cavendam  iransgressionem  suî ,  non  so- 
lùm ccrtam  ,  sed  et  ralionabilitcr  dubiam ,  videtur 

obligare  ad  abslinendum  à  lali  aciione  in  tali  dubio; 

V.  gr. ,  lex  proiiibens  usurani  ad  abslinendum  à  con- 
Iraclu  non  solùm  cerlù  sed  et  dubiè  usurario,  adcôquo 

videjur  obligare  atj  abslinendum  ab  illo,  quando  M- 
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lionabiliter  judicas  (licet  jiulicio  solùm  opinaiivo  et 

incerto)  esse  ustirarium.  lu  lex  servanda)  castitatis 

prohibel  non  solùm  ea  qux  illi  ccrlô  adveisa  sunt,  ve- 

lùm  ciiani  ea  ,  qutc  dubiè  vel  probabililcr  eidcniad- 

vcrsantur;  iia  cliam  lex  jubens  oninia  niortalia  confi- 

leri,  obligat  ad  conlilcnduni  nioitalia  non  soltnii  cerla, 
sed  et  ratlonabiliter  dubia;  quannis  enim  lex  non 

obligot,  nisi  applicelur,  lalis  applicatio  Ut  pcrboe, 
qnùd  in  noliliani  sic  deveniat,  iil  inviiiciiùlitcr  non 

ignorctur  ;  pcr  rationabilc  vcio  dubiinn  de  logis  taleni 

aciionem  coniprebendentis  exislentià  ,  toUilur  invinci- 

Lilis  ignoiantia  ipsins ,  proul  constat  ex  eo  qiiôd  aclio 
facta  cum  ralionabili  diibio  ejiisniodi ,  non  sit  tantùni 

transgrcssio  niaterialis,  sicut  actio  lacta  cum  ignoian- 
tia invincibili  legis,  sed  etformalis.  Quod  et  adversarii 

toncediint ,  si  nianens  in  dubio  quis  operetur.  Ca;te- 

rùm  sivc  lex  (v.  gr.,  probibens  usuram  )  obligot  dire- 
cte et  vi  suâ  ad  abstinendum  à  contracta  dubiè  usu- 

rario ,  sivc  indirecte  et  vi  reflexic  legis  prudentiiT; ,  ut 

supra  ,  certa  equidem  obiigatio  est  abslinendi  à  coa- 
Iraclu  dubiè  usurario  salteiu  ex  dicià  loge  reflexâ  , 

utpote  quaî  haud  dubiè  vim  babet  obligandi ,  sive  legis 

directe  existentia  in  dubio  pr^esumalui-,  sive  non  prie- 
sumatur.  Quùd  auteni  per  reflexionem  ad  probabilita- 
temde  licito  dubium  non  possit  rationabiliter  dcponi, 
constat  ex  dictis  bucusque.  De  aliis  principiis  rcflcxis 

dicemus  inleriiis.  Quùd  demùm  in  concursu  probabi- 

lioris  autetiam  ccquè  probabilis  de  illicito,  cum  opi- 

nione  probabili  de  licito,  intellectus  sccundùmpruden- 
tia;  régulas  nequeat  inllecti  ad  assentienduni  opinioni 
de  licito  tanquàm  verœ,  quoad  honestatera  opcrationis 
fusé  probavimus,  §4. 

Obj.  1"  cum  Terillo  et  Lacroix  n.  272 ,  verba  Lact. 
1.  3  Inst. ,  c.  27  :  «  Stultissimi  est  boniinis  pra;ccplis 

<  eoruni  velle  parère,  quœ  utrùm  veraan  falsa  sint, 

«  dubilalur  et  idoù  nemo  paret ,  quia  ncmo  ad  inccr- 
<  tum  vult  laborare;  »  ergo  nisi  certa  sit  lex,  non  lene- 
mur  ad  ejus  observantiani.  —  Resp.  scopum  Lactantii 
longé  aliô  coUimàsse ,  quàm  ad  intentuni  Probabilista- 
runi,  siquidcm  explicans  verba  ps.  118  :  Locuti  sunt 

mihi inujuilales ,  sednonxil  lex  tua,  loquitur  de  pnx;- 
ceplis  pbilosopborum  gentilium ,  qui  quidem  auclori- 
talem  leges  condcndi  sibi  arrogabant,  sed  nullam 

habebant.  De  bis  igitur  disserens  1"  ideù  nemo  crédit  : 
«  Quia  tam  se  bomineni  putat  esse ,  qui  audivit,  quàm 
<  ille  quipriecipit.  >  T  «  Quôdnibil  apudeos  (pliiloso- 
«  pbos  genliles)  certum  esset,  nibil  ad  scienliara  veni- 
»  rct,  sed  cùm  omnia  conjecturis  agerent ,  niultaeliam 
•  diversa  et  varia  proferrent,  i  Qua;du;^c  excepliones 
plané  nibil  ad  rem  nostram  faciunt;  dubia  siquidem  , 

de  quibus  bic  sermo  est,  non  sunt  de  pneceptis  philo- 
sopborum  auctoritale  leges  condendi  carentium ,  om- 
niaque  conjecturis  ac  variabiliter  agiasserenlium,  sed 

de  Dei  ac  Ecclesiic  pncceptis,  quorum  indubia  est, 
inanebilque  semper  aucloritas,  ac  quorum,  si  ali- 
quando  incerta  et  obscura  sit  volunlas,  ean»  per  prin- 
cipia  jure  nature  nota  cognoscimus,  in  dubiis,  ad 
vitandum  peccati  periculum  ,  scmilam  lutiorenj  fore 

eligeiidaui  ;  non  igitur  slulthsiini ,  sed  prudenlissimi 
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est  liomhiis  in  pari  utrinque  probabililate  tutiorem 

partem  eligere. 

Obj.  2'  cum  eodem  Lacroix,  loxtum  ex  c.  51, 
de  Olï.  et  Pot.  jud.  deleg,  ubi  Pontifex  inquii  :  «  Nisi 
«  de  mandato  certus  exstiteris ,  exequi  non  cogeris , 

«  quod  mandatur  :  >  ergo  nisi  quis  de  Icge  ,  mandato 

certus  extiteril,  non  lenebitur  ad  id,  quod  lege  prroci- 

pitur.  —  Uesp.  et  banc  auctoritatem  perpcràm  extra 
rem  allegari,  uti  supra  verba  Lactantii.  Casum  siqui- 

dem bujiis  decreialis  ita  ponit  abbas  :  aliquis  delega- 
tus  reandat  alicui  sic  :  Auctoritale  quâ  fungor,  libi 
injungo,  ut  Titium  dcnunties  excomniunicalum  ;  iste, 
cui  lioc  mandatur,  de  jurisdictione  illius  dubitat,  nec 
super  lioc  bdem  facit  eidem ,  quœrilur  an  teneatur 

exequi  mandatum  illius?  —  Respondct  Ponlilex,  quôd 

nisi  de  mandato  aposlolico  (ial  fides,  non  tcnetur  exe- 

qui ,  quod  mandatur.  Quid  verius  etiam  independen- 
ter  à  probabililate ,  et  judicio  super  illam  reflexo? 

Rationcm  dat  Eug.  ad  eumdem  Tit. ,  cùm  enim.ju- 
risdictio  delegati  à  Ponliiice  non  sit  in  jure  fundala , 

sed  per  specialcm  delegalioncm,  nemineni  arctat,  nisi 
priùsjudex  delegatus  copiam  sallem  aulbenticam  suae 

commissionis  ci  lribuerit,ac  petcnli  originale exbi- 
bucrit ,  nam  aliquem  esse  delegatum  est  quid  facli  ; 

facta  aulem  non  pra.'sumuntur ,  nisi  probenlur.  Sed 
quid  boc  ad  rem  praîsentcni  ?  ubi  non  agitur  de  man- 

dato orluni  babcnte  àdubià  auctoritale  mandantes,  sed 

de  loge  Dei  et  Ecclesiic ,  quorum  aucloritas  est  certis- 
sima  et  perpétua.  Deiude  in  casu  cil.  cap.  agebaturde 
denunliando  aliquem  iiicurrisse  excommunicationem  ; 
tutius  proiude  crat  mandatum  ab  auctorilate  dubià 

pronianans  non  exequi ,  quàm  lemerè  proximum  de- 
nuntiare  exconmmnicatum  :    «  Nullus  enim ,   iuquit 

<  D.  Tb.  2-2  ,  q.  GO,  art.  i,  débet  alium  contcmnere, 
«  nec  nocumentum  quodcumque  inferre  absque  causa 
«  cogente  ;  >  verùm  in  qu.Tsl. ,  de  quâ  bic  ,  agilur  de 

causcâ,  qucT,  vcrtilur  iiiler  Deum  et  bomincm  in  ordine 

ad  qua^rendum  malis  rcmedimn  ,  in  ordine  ad  vitan- 
dum peccali  periculum ,  in  ordine  ad  divini  cullùs  rc- 

verenliam  ,  quo  in  casu  unicè  tuluni  est  scqui  partem 
faventem  legi ,  mandato ,  etc. ,    «  quia  circa  seipsum 

<  (  prosequitur  doclor  Angelicus  )  bomo  débet  dubia 
«  interpretari  in  pejorem  [lartem  secundùm  illud  Job. 
I  9  :  Yerebar  omnia  opéra  mea  ,  eô  quôd  cùm  debenius 
«  malis  noslris  adbibere  remedium,  »  expedit  ad  boc,  ul 

securius  remedium  apponatur,  ut  supponatur  id  quod 
est  deterius,  Nec  solùm  cùm  debenius  malis  noslris  re- 

medium apponere ,  sed  generaliler  in  obligalionibus , 
quce  conceruunlDeum  vel  anima;  saluiem,  pars  lutior 

est  eligenda  ,  quia  pars  ista  ,  suppositâ  pronitale  bo- 
minis  in  malum,  reverà  ipsi  magisulilis  ac  neccssaria 

est  :  uti  bominem  ligari  ci  maxime  utile  ac  necessa- 
rium  est,  supposito  quôd  vexelur  furore.ne  se  in  flu- 
men  pnecipilet.  Proplerea  namque  lexappellaturvin- 
culum  salulare,  Eccles.  G  :  Vinctila  ejus  nllujatura 

sulutaris.  Et  ideô  gl.  in  c.  unie,  de  Scrut.  dixit ,  in 

conscienlia;  foro,  ubi  verlitur  anima;  periculum,  pnv;- 

sumendum  in  partem  doteriorem ,  quia  licet  deterior 

videalur,  l;\iuen  melior  et  luiior  est.  Et  Peirus  d« 
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Anchorano  (apud  Fagnan.  in  c.  Ne  innUaris ,  n.  200  ) , 
licet  in  aliis  facienda  sit  benigna  intcrpretalio  ne  sit 

quis  obligalus  in  dubio,  ni  L.  Arntmus  de  Act.  cl  Oblig. 

elc.  Ex.  lilteris  de  Prob. ,  lainen  in  obUgalionibus 

qnic  concernunt  Deuni ,  lutins  est  praîsumere  qneni 

ligalum ,  quàni  solutum.  Et  Panorm.  ad  c.  jiiveuis  de 

Spons.  :  t  In  concernenlibus  aniincc  pericubnn,  debe- 
«  mus  in  dubiis  semper  icnerc ,  qnod  tulius  est.  > 

Obj.  5°  cnm  P.  Lacroix  :  Si  lex  sequeiidi  parleni 
tutiorcm  darelur,  essel  lex  nalnno,  et  quidem  gravis- 
sima  ;  ergo  non  deberet  lalere  viros  doclos,  eam  non 

agnoscenles. — Resp.  retoiquendo  :  Si  vis  prineipioi'um 
rcflexonini,  super  probabiiilalem,  insufficienteni  legis 
promulgalionem ,  possessioneni  libeiialis  in  ccqnali 
nlrinqne  probabililatc  abadversariispraîtensà  darelur, 
aul  esset  consona  \eritaii,  non  debuissel  latere  per  lot 
sccnla  sanclissimos,  illuminalissiniosqucdoclores,  pr;e 

serlini  cînn  probabiUlas  super  iiiiee  principia  fundata 
secundùm  Lacroix,  n.  93,  sil  universalissima  régula 

circa  onnies  conclusiones  practicas,  aliisque  sil  pra;- 
cipuus  eibices  cbrisliana;,  seu  pbilosopbia}  cbristianœ 
cardo  non  solùm  securissimus  ac  tutissimus,  sed  et 

sunnnè  necessarius  ad  conscientiarum  tranquillitatem, 
scrupidorum  exlirpationeni,  facilitandanique  salutem. 
Nec  praîsunii  débet,  inquit  Lacroix,  n.  270,  Deum  in 
ualerià  morum  universali  et  necessarià  pcrmisisse 
lamdiù  errare  lot  viros  sapienlissimos  ac  probissimos. 

Rectè  S.  Aug.  Episl.  119:  t  Ecclesia  Dei  niulta  lole- 
€  rat,  el  tamen,  qu;c  contra  lidein  sunt,  velbonamvi- 
c  tam,  nec  approbat,  nec  lacet,  nec  facil.  >  Cur  ergo 

lanlain  principiorum  rcflexorum  cfficaciani,  tam  ex- 
pedilum  couscienti;c  assecurandiccompendium  Eccle- 
siic  su;e  lanlo  lempore  invidit  Dons?  Cur  ne  quidem 

wininia  lantic  vis  menlio  exstat  in  S.  Scripturac  ora- 
culis,  PontKicum  decretis,  Patrum  efljUis,  sed  passini 
documenta  contraria  de  luliori  via  in  dubio  eligendâ  ? 
t  Cur,  inquit  llieronymus  in  Epist.  apologelicà  contra 

1  Origcnem,  post  quadringentos  (imô  mille  etferè  sex- 
«  cenlos)  annos  dicere  nileris,  qnod  anlc  nescivimus  ?. . . 

i  l'sque  ad  bancdicm  (usquc  ad  animm  lo77)sine  bâc 
«  doctrinâ  mundus  cbristianus  stetil.  »  Imù  leste  ipso- 
niel  Terillo,  q.  22,  de  Conscienliâ,  n.  40,  et  alibi,  an- 
llqui  tbeologi  duas  condilior.es  postulàrunt  ad  usumli- 
citum  partis  minus  lutac  :  Una  est,  eam  esse  probabi- 
liorem  ;  altéra  est,  eam  judicare  veram  ;  el  itkircô, 
quanquàm  sil  solerlissimus  in  quscrendispatronis  sen- 
lentioi  benignïc,  el  q.  23,  longissimum  texuit  calalo- 
gum  doctorum,  nullinn  tamen  invenire  poiuit,  qui 
anle  annum  1576  vel  1577,  docucrit  licilum  esse  se- 

qui  opinionem  probabilem,  reliclâ  probabiliore  el  tu- 
liore.  Falsum  item  est,  qnôd  omnes  auclores,  quos 

tam  priefidenler  pro  se  citant  adversarii,  faverinl  pro- 
babililali  in  adversariorum  sensu;  alio longé  sensu  ac- 
ceperunt  tô  probabile,  dùm  docuerunl  licitum  esse  se- 

qui  sententiam  probabilem,  proiit  scilicet  importai  pro- 
Itabilitalem  quidam,  nnliis  advers;c  partis  ralionibus 
agilalam,  vel  proul  dicil  probabiiilalem  subjeclivam 
respectu  opinanlis,  non  merè  objeclivam  respectn 
alieni  intcllcclùs,  proul  latè  oslendil  Gon.  disscrl.  2  ; 

vel  si  aliquis  quidpiani  boni  fidc,  vel  ad  reniovendos 

scrupiilos,  vel  ad  consulendos  pusillanimes  probabill- 
tali  lavens  scripserit,  id  immerilù  benignse  senlentiie 

palroni  sic  delendendum  suscipiunl,  ut  quod  tantum- 
modo  pro  privlalis  lanquàm  pro  iulirniis  scripserunt, 
velinl  absolulè  el  pro  omnibus  usurpare,  proul  probat 

Jacobus  à  S.  Dominico  in  Compendiarià  ibeologiai  mo- 
ralis  Expliealione  lib.  i,  c.  7,  quanquàm  falear  ante 
damnatas  à  diversisponlilicibusdiversas  proposilioncs, 
numerum  Probabilislarum  admodùm  accrevisse,  sed 

hoc  niirum  nulli  esse  débet,  uti  inquit  Taberna  insi- 
gnis  S.  J.  Tbeologus  in  Synopsi  ibeol.  pracl.  ir.  2,  cap. 

-4,  q.  3;  cùm  enim  senlenlia  illa  faveal  libtrlati  sitque 
bcnignior  el  in  praxi  commodior,  bine  ali(]nanlô  jdures 

paiionos  et  defensores  invenit.  Nec  imprudenlcr  se- 
cundùm ipsorum  principia  adluicserunl  eliam  ii  qui 

noslrani  sententiam  urgentioribus  nili  fundamenlis  ju- 
dicârunt;  nam,  ut  ail  Lacroix  n.-ilG.ex  parle  inlollc- 
clûs  erit  raotivum  grave  et  prudens,  scilicet  probabile, 

pro  senlenlia  benignà,  quamvis  pro  senlenlia  oppo- 
silà  sinl  motiva  graviora  ;  ex  parle  voluntalis  eliam  sunt 
motiva  sufficienlia  ;  v.  gr.,  ut  mibi  vel  aliis  sequendo 

sententiam  anliprobabilislarum  non  inferam  nimis  gra- 
vem  molesliam,  ut  servem  niea;  aliorumque  conscien- 
liai  liberlatem,  ut  ostendam  grave  non  esse  Cbrisli  ju- 
gum,  etc.  ;  quùd  si  jam  posilus  sil  assensus  ad  parlcm 
benignam,  notai  Terill.  in  Reg.  q.  51,  assert,  i,  banc 
nunc  dici  posse  probabilioreni  in  aclu  secundo,  quia 
cùm  onniis  assensus  sil  accessus  vel  adbiiosio  ad  unam 

parlem  objecli,  el  recessus  à  parle  opposilà,  el  inlel- 
lectus  non  ita  facile  abducalur  à  ratione  semel  per  ju- 
dicium  acceplalâ  et  approbalà,  boc  ipso  objeclum  se 

aliter  babet  respectu  inlellectùs,  el  ratio  eliam  ipsi  ali- 
ter apparel,  et  indc  eliam  nalum  est  illud  adagium  : 

Suinn  opinatum  cuique  videlur  probabilius.  Ihcc  Tcrillns. 

Ex  quibus  vides,  quomodù  crescere  polueril  senlenliaî 
benigniR  major  probabiUlas,  scilicet  non  ex  rationum 
pondère,  quœ  pro  priori  ad  affeclum  voluntalis  magis 

urgebanl  pro  senlenlia  opposilà,  sed  ex  voluntalis  af- 
feclu  erga  bonum  temporale,  libertatem  propriam  pro- 
pcnsione,  quà  posità  conlenmunlur  motiva  forliora 

pro  parle  contraria  liberlali,  ac  ex  motu  voluntalis  in- 
lellectùs considerans  lanlùm  ea  (\ux  Iii)erlati,  lucro 

lemporali  ablandiunlur,  sententiam  fert  pro  parte  be- 

nignà. Quanlùmcumque  autem  creveril  Probabilisla- 
rum numerus,  semper  suscilavit  divina  providcnlia  vi- 

ros sapienies  et  probos,  pnvscrlim  in  Gallià,  Belgio  el 
llalià,  qui  illi  eorum  doclrincc  se  opponcrent  ut  palet 

legenli  Contenson.  dissert.  6  de  novello  Probabilisla- 
rum eonimenlo;  Merbesium  in  Summà  cbrisliana, 

lom.  1  ;  Henr.  à  S.  Ign.  in  Tbeol.  SS.,  lom.  1,  lib.  11, 

citantes  lot  episcopos,  qui  lum  in  Epislolis  paslorali- 
bus,  lum  in  synodis  diœcesanis  niagno  zelo  rejecernnl 
periculosum  bunc  modum  dirigendi  conscienliam  per 

opinionem  probabilem  favenl'^m  liberlali  pnicscindendo 
ab  ipsius  veritale,  qui  modus  leste  P.  Lacroix  et  Moyâ, 

quem  bie,  n.  387,  citai,  est  c.ommunis  inlor  Probabili- 
slas  liujus  setuli,  qui  connnuniler  consenliunl,  inquit 
Moya  in  Vpp.  ad  lract.ldcOpin.prob.q.7,  n,58cl39, 
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non  requiri  jiidiciura  directum  de  veritate  opinionis, 

scd  siinicerc  jndicium  leflcxum  de  ejiis  probabililate. 

L'ndenoiidoreliqiiitDeusEcclesiam  suam,  scd  ci  suf- 

fic'ieiiler  providit,  lot  dodos  ac  pios  aiilistites,  aliosquc 

doctores  suscilaiido,  qui  modo  huic  dirigendi  oonscien- 

tias  se  opponerent  ;  lùni  oliain  (piia  Ecclcsia;  suse  re- 
licpiil,  à  quibiis  oiniies  disrcre  possent  regulam  rcclè 
operaiidi  et  evitandi  peccatum  niortale,  nenipe  SS. 

Tliomam,  Antoninuni,  uti  et  Scot.  Cajet.  Sylve- 
striim,  etc.,  quorum  doctriuam  infra  referemus. 

Obj.  5°,  cum  oodein  P.  Lacroix  ;  Non  invciUio  legis 
pnst  toi  virorum  examen,  snfliciensest  fundanientuni 

judicandi,  quod  non  dctur  la'.is  lex,  scilicct  scquendi 

probabiliora  pro  lege  stantia;  ergo.  —  Resp.  salis  no- 

tam  esse  in  casu  posito  nalur;ï  legcm,  eamque  con- 
slare  ex  SS.  Canonibus,  Patrum  effatis,  Anliquoruio 

documcntis,  etc.,  de  sequcndà  parle  magis  probabili 

pro  loge  stante. 

Obj.  4":  Motiva  iitrinque  probabilia  se  niuluô  eli- 
dinit  secundùmantiprobabilislas;  ergo  tune  idem  erit, 

acsi  nulla  esseni  motiva  pro  senlentiàprobibenteope- 

rari. — Resp.  :  Se  mutuô  elidunt,  hoc  sensu,  quôdneu- 
Irum  hal)eal  vini  inducendi  assensum  circa  unam  con- 

iradictioiiis  partem,  atque  adeô  proplcr  cequalemvim 
movendi  in  conlrarium  inlellectum  reddant  fluciuaa- 

tem,  concedo;  se  mutuô  elidunl  hoc  sensu,  quùdmo- 
liva  pro  lege  icquè  probabilia  ante  affectuni  voluntatis, 

accedonte  illius  affectu  ad  commodum  proprium,  exer- 
citiuni  libertatis,  etc.,  prudenlercontemnipossint,nego. 

Obj.  5°,  cum  Fabri  :  Non  leneor  illud  credere,  quod 
cerlô  mihi  non  constat  fuisse  révélât  uni  à  Deo,  et  ab 

Ecclesià  propositimi;  ergo  nec  teneor  servare  legem, 
quam  cerlô  non  constat  à  Deo  vel  Ecclesià  esse  latam. 

— Resp.:  Nego  consequens;  disparilas  est,  quôd  fides 
pertineat  ad  virtutes  speculativas  ,  ideôque  illarum 
more  dcbemus  liabere  evidentiam  et  cerlitudineni  re- 

velalionis  à  Deo  factae,  et  ab  Ecclesià  propositic,  ante- 

quàm  credere  teneamur  ;  aliud  est  in  agendis  et  pra- 
ciicis,  in  quibus  suflicit  verilas  practica  judicii  con- 
seniientis  cum  recto  appetitu  circa  finem,  officiuin  et 

^egem,  et  pr;rcipuè  in  re  de  quà  majorem  non  possu- 
raus  habere  cvidonliam;  sic  filius  lenetur  honorarepa- 
trera,  eique  obtemperare,  lioet  non  habeat  omninô 
cerlam  et  evidentera  suorum  natalium  notiliam.  Ita 

quivis  Calliolicus  tenetur  adorare  bostiam  in  sacrificio 
Miss:e  publicaî  venerationi  expositani,  quanquàm  non 
liabeal  evidentem  consecrationis  notiliam,  sed  solùra 

probabilem  ;  ita  et  servare  legem,  quanquàm  non  lia- 
beal omninô  evidentem  Hlius  existenliœ  cognilionera. 

§  7.  -lîj  positive  dubhis  in  œqttali  liincindeprobabilitate, 

ai'.t  eliam  (livn  opinio  probabilior  stat  pro  lege,  adioncm 
dubiw  hoHcstatis  ponere  queut  sub  prœtcxtu  quod  lex 
proliibcns  eam  non  detnr,  aut  si  detur  non  sitsufficienter 

promulgata  ? 

Affirmât  Lacroix  ,  n.  271,  ex  commnni  Probabili- 

slarum  senlentià  asserens,  ad  hoc,  ut  lex  sit  salis  pro- 
mulgala,  requiri  extcrnam  pubiicalioucm,  per  quam  ! 

lex  subdito  fiât  certa  et  manifesta,  qualis  non  est,  dùm 
pro  senlentià  favente  liberlali  est  opinio  probabilis, 

quamvis  pro  senlentià  favente  legi  stent  rationes  îequè 

probabiles,  imô  eliam  probabiliores  ;  adeôque  non  le- 
nealur  quispiam  abslinere  ab  aclione  per  legem  pro- 
hibilà,  qnamdiù  lex  eam  directe  prohibens  post  adhi- 
bitam  diligenliam  manifesté  non  innolescit.  Ex  quo 

etiani  sequilur,  quôd,  quamvis  alicui  probabilius  sil, 
quôd  non  liceatsequi  senteuliam  probabilem  favenleni 

liberlali,  relictà  probabiliori  stante  pro  lege,  nihilomi- 
nùs  quia  hoc  non  est  certum,  et  auclores  facienles 
sententiam  probabilem  id  negent,  inpraxi,occurrente 
sentenlià  probabilioii  pro  loge  illani  possint  deserere, 

ac  animum  applicare  ex  impulsu  voluntatis  moto  à 

commodovel  incommodo  lemporali,  bono,  quod  relu- 
cct  in  exercilio  voluntatis,  ad  consideranda  motiva, 

quœ  slanl  pro  liberlale,  sicque  me  praclicè  resolvere, 

quôd  bic  et  nunc  liccat  excrcere  actionem,  quamvis 
in  actu  primo  judicare  prudenler  valeam  eam  esse  illi 
ciiam  ob  motiva  urgentiora  pro  lege  pugnantia.  Quod 

an  prudenler  possil  lieri,  fusé  diximus,  §  4,  ex  quibus 
quidem,  ac  aliis  in  hàc  materiâ  dictis,  constat,  quôd 

principia  reflexa  nihil  juvare  possinl  operantem  in  casu 
à  nobis  posito  (nihil  enim  faciunt  principia  reflexa,  si 

per  principia  direcla  opinionem  aliquam  ut  veram  ju- 
dicare quispiam  nequeat,  quod  fieri  non  posse  huc- 

usque  monslravimus),  verumlamen  ut  nihil  in  bâc  ma- 
teriâ tam  gravi  indccisum  relinquatur,  principia  re- 
flexa adversariorum  speciatimexaminanda  suseipimus. 

Cîmi  autem  in  hoc  §  qucestio  esse  possil,  tam  de  lege 

naturali  quàmdivinâ  positiva  et  humanâ,  quatuor  con- 
clusionibiis  menlem  iiostram  explicabimus. 

Dico  r  :  Si  agalur  de  lege  naturali  positiva,  dubius 

in  sequali  hinc  inde  probabililate,  actionem  dubiaî  ho- 
ncsiatis  ponere  nequil,  sub  pnttextu  quôd  lex  eam 

prohibens,  si  delur,  non  sil  sufficienter  pronudgala. 

Anle  probationeni,  nota  quôd,  quando  dispulalur  an 

aliquid  sit  intrinsecè  illicilum,  non  dispulalur  an  delur 

prcccepium  id  explicité  prohibens  ;  si  enim  daretur, 
Deus  illud  bominibns  manifoslarot.  Lex  enim,  juxla 

S.  Th.  1-2,  q.  90,  art.  5,  in  fine  corp.,  estquœdmn  ra- 
tionîs  ordinatio  ad  bonum  commune  ab  eo,  qui  curam 

communitalis  liabel,  promultjata  ;i\c  proinde  illius  prrc- 

cepti  existenlia  cssel  communitali  Ecclesino  manifesta  ; 

quia,  ul  inquitD.  Th.  eà  qua;st.  90,  art.  4,  ad  hoc  ut 
lex  virtutem  obVujandi  oblincat,  quod  est  proprium  legis, 

oportet  quod  applicetur  Iwminibus,  qui  secundinn  eam 

regulari  debent  ;  talis  autem  applicalio  fit  per  hoc  quod 

in  eorum  notiliam  deduciturex  ipsà  promulgatione.  Inde 

promulgatio  necessaria  est  ad  hoc  ut  lex  habeat  suam 

virlutem.  Ergo  hoc  ipso  quôd  Deus  aliquam  legem  con- 

dideril,  ac  per  eam  obligare  voluerit  homines,  neccsse 
fuit  ut  illam  manifeslaret  communitali  hominum,  ut 

manifestavil  pnecepla  decalogi;  dùm  ergo  dispulalur 

inter  theologos  an  aliquis  conlraclus  sit  usurarius, 

aut  simoniacus,  supponitur  dari  cerlam  legem  prohi- 

bentem  usuram,  vel  simoniam,  et  solùm  dispulalur  an 

illa  lex  i)iohibons  comprehcndal  contradum,  de  quo 
est  quieslio.  Hoc  noU^o, 
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Prob.  concl.  ;  Quando  ccrtum  est  dari  legem,  v.  gr., 

prohibentem  iisiiram,  eamque  salis  esse  promulga- 
tam,  ac  solîim  (hibium  est  an  bic  in  specie  conlractus 

sil  usniarius,  aulconlincaliir  subl«^gcpro!)ibcnle  usu- 
ras,  data  sunt  nobis  syndereseos  piincipia,  ex  quibus 
cognoscere  possunnis,  quid  bic  et  nunc  agere  possimus, 
vol  oniitlere  del)eannis,  caque  salis  promulgala  esse 

nemo  ibii  iiifioias;  alqiii  secundùm  piinoipia  syndere- 

seos, nemo  polcsl  celebrarc  conlracdim,  de  quo  du- 

biiat,  proptcr  a^qualeni  bine  inde  probabililaleni  an 
contincatur  sub  certâ  iege  ac  satis  promulgala,  quaî 

usuras  proliibet.  Maj.  palet,  quia  secundùm  D.  Tb.  1-2, 
q.  90,  art.  i,  ad  1,  Icx  naluralis  promulgatur  perna- 
lurale  diciamen  reçue  rationis,  ita  quidem,  ut  Dcus 

censeatur  proniulgarc  legem  naiuralem  ex  Itoc  ipso, 
qnbd  Dens  eam  menîibus  hominum  inseruU  naturaliter 
cognoscendam  ;  inseruit,  inquam,  quoad  universalissima 

syndereseos  et  morum  principia,  uii  et  quoad  conclu- 
siones  facili  negolio  ex  iis  deducendas,  uti  sunt  decem 

Decalogi  prœcepla  .Quoad  conclusiones  verô  remoiiores, 

si  dubia  circa  eas  cxoriantur,  qnx  posl  diligenlem  vc- 
rilatis  inquisitionem  superari  ucqucuni,  co(j)iosceud(tm 
naturaliter  per  comnuuiissima  syndereseos  principia. 
Prob.  min.  Suprema  et  communissima  syndereseos 
principia  sunt  :  ne  aliis  fadas  qitod  tibi  ficri  nolis ,  ne 
ex  conscientiâ  dubià  quidtjuam  agas,  cùm  inccrlus  es 

rem  jure  naturali  prohibiiam  ;  atqui  in  casu  posilo  ce- 
lobrans  conlractum  noUet  secum  contrahi,  cum  peri- 
cnlo  damni  sibi  per  contractum  inforendi,  biicreiquc 
6uspensusinterutramquccontradictionisparleni,quani 

animi  suspensionem  prudenter  non  polesl  toilere,  ne- 
que  per  volunlaiis  imperium  ex  niolivo  proprii  com- 
modi,  exercitii  liberlalis,  etc.,  inlellectus  prudenter 

tralii  nequit  in  partem  favenlem  liberlati,  uti  constat 
ex  diclis  §  4.  Ergo. 

Conf.  :  Secundùm  Lacroix,  n.  567,  opinio,  de  quâ 

dubitatur  ansitdamnala,  non  est  tuta  in  praxi,  quam- 
vis  non  possit  absolutè  dici  damnala  ;  ergo  à  pari  opi- 

nio, de  quâ  dubitatur,  an  sit  jure  nalurceproliibila  sou 
damnala,  non  est  tuta  in  praxi,  quamvis  absolutè  non 
possit  dici  jure  naturre  probibila  scu  damnala.  Prob. 
conseq.:Ideô  opinio  dnbiè  damnala  non  est  tuta  in 

praxi,  quia,  quamvis  sil  in  anteriore  possessione  non  dam- 
nationis,  snpervenienle  lanton  dubio  de  damnalione 
redditur  dubiœ  probabililalis,  et  dubium  est  an  non  sit 

perniciosa  in  praxi;  atqui  idem  est  de  contraclu,  de 
quoduI)ilopropter.Tqualitatemcontrariarumraiionum: 

Ergo.  Prob.  min.:  Dul)ia  damiiatioPontificisfacitquùd 
opinio  aliàs  non  damnala  (lat  (lu])i;e  probabililalis  et 

pcnuoiosa  in  praxi;  ergo  dubia  natur;ic  lex  similiter 
lacère  poteril  quôd  opinio,  quam  ante  dubium  cerlô 
prohabilem  agnoscebam,  eo  supervenienlc  fiât  dubia) 

probabililalis  ac  porniciosa  in  praxi;  uti  enim  si  opi- 
nio aliqua  ceitô  damnala  esscl,  pro  certo  babenda  os- 

sel  improbabilis  ;  iui  si  intolleclus  rationibus  eviden- 

tilnis  convinceroiur  probibitum  esse  jure  natune  ali- 

quem  contractum,  respectu  sic  judicanlis  opinio  de 
licito  pro  improbabili  babenda  foret.  Ergo  sicuii  non 

Obstante  quôd  damnatio aliqua  nonsitevjdenseicerta,  | 

m 
sed  sobim  dubia,  opinio  de  quâ  dubitatur,  fit  dubia» 
prohahilitaiis  et  perniciosa  in  praxi,  lia  opinio,  de  quâ 
dubitatur  an  sil  jure  naturai  probibila,  lit  dubiœ  pro- 

babililalis por  dubiam  naturai  legem.  In  ulroque  igitur 
casu,  juxla  dubitanlium  loges  et  syndereseos  princi 
pia,  pars  lulior  est  eligenda. 

Dico.  3"  :  Positive  dubius  an  actio  aliqua  sit  loge divinà  positiva  probibila,  aclionem  dubia;  boncslatis 
ponere  nequit  eo  pr;otextu  quùd  si  detur  lex ,  non  sit 
suflicieiiler  promulgala.  Anlè  prob.  nota,  legem  divi- 
ihiia  positivam  i)romuIgari  posse  vel  per  revelationem 
inlcrnam,  vel  por  oxlciiiam  expositionem  cum  vol  sine 
solemnitate;  cùm  enim  Deus  sil  supromus  Dominus  , 
poiest  modo,  quo  voluerit ,  intimare  legem  ,  et  obli- 
gare  ad  ejus  orbservantiam  ;  posilo  autom  ,  quôd  con- 
diderit  legem  ,  do  quâ  dubitatur  an  sil  salis  pronnd- 
gata  ,  tnnc  in  confl.ctu  opiuioimm ,  qiiarum  una  stat 
pro  logis  obligalione ,  adeôquc  et  pro  ejus  sufficienli 
promulgalione  probabilis,  altéra  pro  bominis  liborlato 

a;quo  probabilis ,  consulondic  simt  conscientiâ;  ac  pru- 
donliic  regube,  ac  secundùm  eas  pro  praxi  dijudican- 
dum,  quid  bic  et  nunc  fieri  oporleal.  iloc  iiolalo, 

Prob.  conclus.  :  Si  delur  lex  divina  positiva  ,  illa 
suOicienter est  promulgala,  ergo  eo  praHexlu  quôd  Icx 
i.'la  non  sit  sunîciontcr  promulgala,  neir.o  poie^t  po- 

nere actiun  ,   de  qiio  dubital  an  sit  legc  divinà  pmbi- 
biius.  Prob.  antecedens  ex  Gon.  diss.  6 ,  §  8,  n.  57  ; 
vel  Deus  condens  legem  pra^cisè  eam  voluil  coudorc, 
et  non  voluit  illam  salis  promulgare ,  vel  id  facoro  \.«u 

potuit  ;  non  prinuim  ,  quia  cùm  de  ratione  logis  sil 
subdilos  obligarc  ad  aliquid  faciendum  vol  omitlon- 
dum ,  et  cùm  sulliciens  promulgatio  sit  esseniialiior 
requisita  ad  obligandum  ,   frustra  condidissot  legom  , 
si  non  voluisset  eam  sufiicionler  obligare.  Nec  secun- 

dùm ,  quia ,  cùm  sit  omnipotens ,  polesl,  modo  quo 
vull  voluntatem  suam  subditis  vel  per  revelationem  in- 
lernam,  vel  alio  modo  bominibus  nianifeslare.  Conf. 

et  cxplicatur  :  In  a'quali  utrinque  probabilitale  vel  du- 
bium est  de  Iege  divinà  positiva,  an  sit  sufiicionler 

promulgala  ;  vel  dubitatur  an  bic  in  specie  actus  sub 

loge  probibenle  vol  pr;ecipionle  coniprebendatiir  ;   si 

primum,  constat  ex  dictis  legem,  si  delur,  ossesulïiciou- 
ter  promulgalam,  cssoque  impossibile  legem  à  Doo 
condi  et  non    sufficienter   promulgari,  atque   adeù 
falsimi  esse  legom  non   salis  esse  promulgalam  por 

lioc  quôd   aliqui    auclores  graves    affirment  logom 
non  dari ,   eorumque    opinio   censeatur    probabilis. 

Si  secundùm,  corla  sunt  consciontiiic  cl  syndor^'soos 
principia  in  simili  dubio ,  quod  probavimus  pruden- 

ter doponi  non  posse,  idoôque  tuliorem  partem  esse 

eligendam.  Unde,  uti  imprudens  ab  bominibus  babc- 
rclur  faciens  aliqnid  ,  quod  i)rudonter  dubilaret ,   et 

probabililer  (  olsi  non  cortô  )  ci'ocbTOl  sid)  pœnâ  capi- 
lis  à  rege  esse  ])roliibilum  ;  sic  imprudens  baberi  dé- 

bet faciens  aliquid,  quod  prudenter  dubitat,  et  proba- 
bililer (elsi  non  cortô  )  crédit,  sub  pœnâ  damnatiouis 

;etornre  esse  probibitum.  cùm  isle  de  imprudenliù  , 

peccato  ac   oWigalione  abstinondi  a'què  sufficienter 
convincaturper  générales  régulas  prudeniiae  quàm  ille 



m  DE  CONSCIENTIA.  19S 

Coiif.  T  :  Si  lex  divinasive  positiva,  sive  naluralis,  1]  iiam  hocc  fit  pcr  sîmpliccm  communicationcm  notilice» 

supposito  quôd  dotiir,  non  sit  sufficientcr  promulgala 
per  lioc  quùd  aliqiii  graves  auctorcs  alïirmoiU  legeni  non 

dari,  ergo  Iransgrediens  iilam  nequidtMii  peccabit  mate- 
lialiler;  coiisequens  est  contra  coninuincni  Thcologo- 
rum,  cliam  Probabilistarum  opinionem  ;  crgo.  Prob. 

inaj.  :Lex  non  promulgala  nullani  liabcl  virtiiiemobli- 
gandi.cîimcondiliocssonlialilcrreqiiislla  ad  hociUlia- 
beal  virUiteniobligandi,  sit  promulgalio,  ac  in  boc  sensu  , 
Gralianus  in  c.  In  islis  dist.  4  ait  :  Leyes  insliimintur 

cum  promulgatitur  ;  ergo  agere  contra  illani  nequideni 

crit  transgressio  materialis.  —  Uespondet  P.  Lacroix 

quùd  agere  contra  illam,  si  detur,sittransgressio  mate- 
rialis, inpriinis  proul  exislentis  in  mente  legislatoris, 

deiude  etiani  prout  salis  promulgalœ  aliquibus ,  v.  g , 
Âdamo ,  B.  Virgiui ,  etc. 

Contra  est  :  E\  D.  Tli.  supra  cit.  1-2,  q.  90,  art. 
i,  ex  quo  textu  intentum  suum  probat  La  Croix,  n. 

274  :  £  Ad  boc  ut  lex  virtutem  obligandi  obtineat , 

I  quod  est  proprium  legis,  oportet  quôd  applicetur 

€  liominibus,  qui  secundùm  eam  regulari  debent  ;  ta- 
<  lisautem  applicatio  fit,  per  boc  quùd  in  eorum  no- 
«  titiam  deducilur  ex  ipsâ  promulgatione,  unde  pro- 
I  niulgatio  ipsa  necessaria  est  ad  hoc  ut  lex  babeat 

i  suam  virtutem.  »  Ex  quibus  sic  argumentor  :  Yel 
leges  ,  de  quibus  exstant  opiniones  probabiles,  sunt 

satis  promuigatai  ils  qui  secundùm  ea$  regulari  debent, 

Ut  loquitur  S.  Th.  vel  non  :  si  secundùm,  agere  con- 
tra illam  nequideni  crit  transgressio  materialis,  quia 

lex  eo  casu  non  babebit  virtutem  obligandi  ;  si  pri- 
nmm ,  concedis  quod  contendimus. 

Dico  5"  :  Dubius  positive  ,  an  deiur  lex  positiva,  v. 
g. ,  jejunii,  non  poiesl  agere  contra  illam  eo  prœtexlu 
quùd  quamvis  detur  lex ,  et  sit  sulïicienter  promul- 

gala ,  non  sit  suflicienter  promulgala  dubitanli.  Ante 

prob.  uola  1°,  ex  S.  Thom.  1-2  ,  q.  96 ,  art.  4 ,  legem 
liumanani  ab  seternâ  pcr  naturalem  derivarejuxta  illud 
Prov.  8  :  Per  me  recjes  régnant ,  et  leguni  conditores 
justa  decernunt.  Ex  quâ  vim  obligandi  depromit  lex 
bumana  ;  ecclesiasiica  quidem  (  ut  definiUim  est  in 
conc.  Constaniiensi  scss.  S  )  ex  illo  Luc.  10  :  Qui  vos 

audit,  me  audit.  El  :  Qui  vos  spcrnit ,  me  spernit.  Ex 
illo  Malth.  18  ;  Si  Ecclesiam  non  audierit ,  sit  tibi  si- 

cul  ethnicus.  Civilis  verù  ex  illo  ad  Rom.  15  :  Qui  po- 
testati  resistunt,  damnationem  sibi  acquirunt.  Ncque  ad 
obligandura  in  conscienlià  requiritur  poteslas  spiritua- 
lis  in  principe,  sed  suflicit  per  suam  legem  aliquid 
posuissc  m  génère  virtutis  et  obedientiœ,  cujus  pro- 

inde  contrariumsit  pcccatum.Nola2'',  ex  diciis  legem 
quamcumque  non  babere  virtutem  obligandi ,  nisi  sit 
promulgala.  Lex  aulem  bumana  semper  débet  pro- 
mnlgari  per  signa  externa  cum  solemnitate  quàdam. 
Cujus  ratio  est ,  quia  cùm  legislalor  bunianus  agal  du- 
plicem  personam,  publicam  scilicet  et  privaiam,  debel 
ita  proponere  legem,  ul  ex  modo  proponendi  conslel , 

se  proponere  illam  ut  principem  et  personam  publi- 
cam ,  non  ut  privaiam  ;  boc  aulem  non  (il,  nisi  aliquà 

solemnitate  publicà  id  signilicaule.  Nota  5" ,  nuilliim 
diffcrre  legis  promulgationem  ab  t^-jus  divulgaiione  ; 

promulgalio  verù  per  aucloritativam  inliniationem,  seu 
solemnem  et  publicam  legis  propositionem  ;  ideô  licet 

per  noiiliamprivalimcomiiaralamalicui  tertiù  consta- 
ret  quùd  lex,  v.  g. ,  de  frumento  extra  provinciam  non 
vebendo ,  esset  conscripta ,  à  principe  subscripta  ,  ei 
cras  publicanda ,  boc  frumentum  bodiè  licite  efferret , 

eu  quùd  lex  bodiè  defeclu  promulgalionis  non  babeat 

vini  obligandi ,  neque  divulgaiio  ad  solemnem  publi- 
cationcm  sufficial  ,  teste  communi  doclorum  apud 
Castrop.  His  nolatis, 

ProbaUir  concl.  :  Supposilo,  quùd  detur  lex  et 
suflicienter  sit  promulgala  ,suflicienler  est  promulgala 

omnibus,  quibus  pncscribilur  ;  ergo  positivé  dubi- 
tans  de  existenliâ  legis,  non  potest  agere  contra  legem 

eo  prtictcxtu,  quùd  non  sit  ei  sufficicnter  promulgala  ; 
conscquentia  palet;  anlecedens  etiam  constat  ex  dictis  : 

uli  eiiim  lex  ad  bonum  commune,  seu  ad  omnium  re- 
gimen  perlinet,  ita  eliam  promulgalio,  quaî  scquitur 
naturam  legis,  non  enim  potest  promulgari  lex  nisi  ad 
subditos  referalur. 

Dico  4"  :  Si  probabilius  alicui  sit  dari  legem,  v.  g.  , 
probibilivam  contractùs ,  quse  rêvera  datur,  respecta 
illius  lex  est  sufficicnter  promulgala ,  adeùque  teneiur 
absiinere  à  celebraiione  talis  contractùs.  Prob.  :  Illi 

suflicienter  est  promulgala  lex ,  qui  prudenter  potest 

judicare  dari  talcm  legem,  et  non  potest  prudenter  ju- 
dicare  oppositum;  atqui  cui  probabilius  est  dari  legem, 

potest  prudenter  judicare  eam  dari ,  ac  prudenter  non 
potest  judicare  eam  non  dari  ;  ergo.  Maj.  constat,  quia 

ad  bonestatem  operationis  requiritur  judicium  prudens 

quùd  res  sit  licita,  uti  constat  ex  §  3.  Min.  etiam  pa- 
let ex  §  2.  Conf.  :  Lex  sufficicnter  est  promulgala , 

quando  constat  de  mente  legislatoris  ;  potest  autem 
constare  de  mente  legislatoris  vel  expresse  ex  verbis 

legis  ,  vel  prœsumptivè  ex  aliquà  régula  generali  ; 

quia  ergo  mens  legislatoris  quoad  onmes  casus  inopi- 
natos  et  omnes  circunistantias  non  potest  verbis  ex- 
plicari ,  si  contingat  aliquando  dubitari  circa  modum 

aliquem  observandi  legem  ,  de  quo  expresse  ex  ver- 
bis legis  cerla  inlerprelaiio  baberi  non  potest,  lune  ex 

praisumplione  et  régula  generali  conslabit  de  mente 
legislatoris,  et  crit  :  Quod  ipse  vult  et  intendit,  quùd 

nullus  ponat  actum  ,  de  quo  non  potest  lormare  pru- 
dens judicium ,  quùd  non  comprebcndalur  sub  lege 

probibente ,  quod  de  legibus  divinis  vidctnr  certum  ; 

cùm  enim  Deus  voluerit  quôd  non  sit  païens  et  cla- 

rum  ,  an  bic  vel  ille  actus  continealur  sub  pra^ceptis 
Decalogi  (  aliàs  quippe  pra^cepla  decalogi  non  baberent 
finem  et  lerminum ,  si  deberet  in  singulis  exprimi 

dislinclèque,  explicitè-et  in  specie  recenseri ,  ac  pro- 
biberi  bic  et  ille  casus  parlicularis  implicite  in  illis 

contentus  ,  vel  de  quo  potest  dubitari,  an  coniinea- 

tui  in  loge  à  Deo  promulgala  )  ,  frustra  compreben- 
disset  sub  lege  sua  probibente  bunc  vel  illum  actum 

in  parliculari,  si  non  voluissetobligare  illos  qui  post  di- 
ligcnlem  vcrilatis  inquibitionem  judicanl  verisimilius 

esse  ,  quùd  lue  ,  v.  g.  ,  actus  «'onlineatur  sub  lege 
probibente  usuras  ,  quia  inveniujil  majus  fundamoii* 



193 

tuni  auctoritatls  et  rationis  ad  judicanduni  actum  himc 

sub  lege  prohibenle  comprehcndi.  El  non  possnnt  pru- 

denter  judicare  opposiluni.  Uurissinnim  auiem  est  di- 

cere,  inquit  Gonz.  dissert.  G,  §  8 ,  quôd  non  sit suf- 

ficientcr  promulgala  lex  prohibons  aclum  respectii 

illius  qui  potest  prudenlcr  judicare  dari  talcni  le- 

gem  ,  et  non  potest  prudenlcr  judicare  opposiUnn  ; 

unde  eo  casu  lex  certô  obligat  ad  abstinenduni  ab 

executione  rei ,  de  quà  prudenlcr  judicari  potest  com- 

prehcndi sub  tali  loge.  Nequc  aliter  de  mente  legis- 
laloris  huniani  prudenlcr  prccsumi  potest  ;  cùm  cnim 

nulla  lex  tani  clarè  possil  concipi ,  quàm  non  sub- 

lilium  ingeniorum  fœcunditas  variis  limitalioiiibus,  in- 
terpretalionibus  ac  dislinclionibus  adoriri  possil ,  si 

mens  legislalorum  foret,  quôd  probabililas  tollat  pro- 
mulgalionem  Icgum  ,  omnis  lex  ,  omnc  pra^ceptum 

morale  successu  tcmporis  à  novis  semper  succrescen- 
tiltiis  opiiiionibus  omninô  evcrli  possct ,  ac  lia  tolitm 

jus  coiilurbari ,  proul  olini  circa  jus  civile  faclum  de- 
plorabat  Juslinianus  impcralor  lib.  3,  de  Vet.  jur. 

enitcl.  ;  id  verô  consiil.  Ai  ,  in  nimiam  rejicit  subtili- 

tatcni ,  quà  fil ,  ut  niliil  in  rébus  liumauis  adeo  semo- 

linn  sit  ob  omni  conirova'siâ,  (amclsi  maximnm  ciimjus- 
tilià,  seu  rectœ  rationis  dictmuiiie  counexioneni  luéeat, 

quod  dubitationcm  ac  controvcrsiani  non  rccipiat ,  si 
snbtUiter  aninii  curas  intendas.  Quod  idem  de  mandatis 

Dei  ac  Ecclesiaî  conqucrilur  card.  Bona  in  lib.  aureo 

de  Princ.  viloc  christ,  p.  2,  §  4G ,  ubi  ;  Beniynos  illos,  ait, 

scu  potiiis  magistros  prurienles  auribus ,  ut  noxiœ  faveant 
tiberlati,  mandata  Dei  et  Ecctesiœ  tôt  limitalionibus  et 

viterprctalionibus  convellerc,  ut  vix  remancat  prœcepto 
locus. 

Convellitur  deniquc  adversariorum  doclrina  circa 

insunicicntem  legis  pronmlgaiioncm  ex  inconvenieu- 

liis  qucc  ex  eâ  sequunliu-  ;  imô  iiamque  si  nulla  lex 
proliibens  foret  sullicienlorpromulgala  et  obligaloria, 

nisi  certô  et  evidenlcr  cognita,  scquilur  quod  quisque 
sequi  polcrit  minus  tulam  aliorum  opinioncin ,  quam 

aclu  judicat  falsam,  si  id  non  judiccl  cerlù  et  evi- 
denlcr, nec  proindc  judicium  ipsius  sit  conlra  Icgcm 

ccrlam  cl  evidenlem  ;  conscquens  non  potest  aduiilti; 
qui  enim  aclu  falsam  judicat  opinionem  minus  lulam, 
seu  favenlcm  libcrlali  conlra  logcm  ,  aclu  judicat  eam 

cgi  aHcrnac  conlrariam  (  quia  aclu  judicat,  cam  ap- 
probare  ut  licilum  ,  quod  lex  alterna  judicio  ipsius  rc- 
probal  ut  illicilum  )  ;  crgo  aclu  judical  .se  non  possc 
scqui  opinionem  illam  velu l  opcrationis  suai  rcgulam. 

Respondct  Lacroix,  n.  577,  quôd  quamvis  in 
casu  posilo  spectalis  principes  diicclis,  usus  illius 
opinionis  videalur  illicilus,  si  lamen  de  hoc  cerlus  non 

sit,  valdè  probabile  est  quôd  ex  principiis  reflexis  pos- 
sil sibi  formare  prudens  diclamen ,  et  secundùm  eam 

opinionem  operari  dicendo  :  «  Judico  quidcm  opinio- 
<  neni  islam  esse  falsam;  quia  tamcn  lioc  mihi  incer- 
I  tum  est,  et  auclorcs  me  sapientiores,  qui  opinionem 
«  possunt  reddere  certô  probabilem,  dicunl  illam  esse 

«  vcram,  ego  quoad  liane  operalionem  me  accommo- 
«  dabo  illis,  et  interca  prœscindam  à  directi»  opiiiione 

I  meâ.  »  Ratio  noslra  est,  inquit  Lacroix,  quia  nulla 
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lexprohibel  mihi  operalionem,  qua  m  judico  esse  pro- 
babililer  bonam,  quia  scio  illam  àvirisgravibusdoceri 
esse  absolutè  bonam,  quorum  ego  judico  opinionem 
esse  absolutè  probabilem  ;  ergo  nulla  lex  eam  mihi 
prohibet;  crgo  mihi  est  licila.  Ila^c   Lacroix,  cujus 
aucloris  ac  aliorum  Probabilislarum  doclrinam  ex  suc 

sensu  expriniit  et  describil  Eslrix  soc.  J.  sccretarius 

generalis  in  Logisticâ  probabilitalum ,  ubi  :  «  Homo 
Deum  limens  non  tam  doctus,  quàm  bono  pra^ditus 

intelleclu,  invilalur  ad  ineundum  coiitractum,  qui 

ipsi  est  suspcclusdc  vilio  usurai  ac  simonia»;  de  hoc 
igiîur  inquiril  pro  captu  suo ,  cxpendens  monienta 

rationum,  ut  potest,  etconsulens  doctores.  Corisul- 
tor  comperit  mullô  plures  damnare  contractum ,  et 
liorum  raiionesipsi  videntur  fortiores.  Judicat  igilur 

et  ipsc  contractum  esse  usurarium  ac  simoniacum  , 
adeôquc  renuit  contrahere.  Tbeologus  benignus  ipsi 

dicil  :  Quid  limes,  an  nescis  septem  esse  doctorum 

opinionem,  quôd  conlractus  non  sit  simoniacus?  — 
Scio,  inquit  ille,  sed  viginli  doclores  dicunl  esse  si- 

moniacum, et  liorum  rationes  videntur  mihi  vali- 
diores.  Nibil  refert,  ait  theologus,  quia  licet  tibi  se- 

qui opinionem  minus  probabilem. — Al  ille  :  Etiamnc 

opinionem,  quam  judico  esse  falsam?  —  Etiani,  in- 
quit, theologus,  modo  nitaris  probabilitatc  opinionis 

contraria»,  quamvis  minore.  —  Ergone,  inquit  ille  , 

ut  ineam  contractum,  quem  judico  simoniacum?  — 
Non  est,  cur  timeas ,  ail  theologus,  quia  illud  tuum 

judicium  nascitur  ex  principiis  directis  de  conlractu 
secundùm  se,  cum  quo  benè  slat  aliud  judicium  ex 

principiis  reflexis  de  licito  conlractu,  ut  substal  pro- 

babilitali,  quamvis  minori.  —  Ille  verô  :  Ego  reOc- 

xioncs  illas  non  novi,  neque  euro  nôsse  :  nimis  ccr- 
lum  habeo,  non  esse  mihi  licitum  contractum,  quem 

judico  esse  simoniacum.  —  Age,  âge,  inquil  theo- 

logus, cxiniam  omnem  scrupulum.  Illud  tuum  judi- 
cium cùm   sit  opinalivum,   est  tibi  libeium  ;  illud 

igilur  suspende  tanlispcr ,  dùm  absolveris  conlra- 
cuun.  —  Sed  ille:  Quaiso,  (piid  hoc  mejuvabit,  si 

ralionem  et  aucloritatem   pro  simonià  conlractus 

clarè  videam  prcvalerc  ?  —  Ad  lixc  theologus  :  Ad 

plenam,  ail,  securitalem,  tanlispcr  eliam  aniinum 
averlo  à  considcratione  istius  rationis  etauctoritatis, 

intenlus  in  solam  probabilitalem  opinionis  contra- 

ri;e  ;  quid  facilius?  Abrumpo  hoc  fihmi ,  ne  satyra 

scripta  videalur;  veriwi  sic  rcs  est,  si  objicialur  ocu- 

«  lis  sinefncol  »  ILtc  doclissimus  Eslrix,  ul  ostendcrel 

quàm  periculosa  in  praxi  sit  doclrina  partis  adverssc  , 

ubi,  addil  :  «  Ilanc  scntcnliaincssc  velutanimam  om- 

«  nium  opinionum  laxarum,  quaî  hactenùs  tolerantur. 

<f  Ibec,  inquit,  sine  illà  non  magnoperè  nocerent  in 

«  jM-axi;  nulli  enim  audercnl  uli  in  praxi,  nisi  qui  ju- 

.  dicarent  esse  veras,  qui  csscnt  paud;  at  animata; 

«  animaî  ilhc  expedita;  sunt  ad  praxin,  ctiam  apud  il- 

f  los,  qui  judicanl  esse  falsas.   »  Inde,  ul  periculum 

«  sequckc  illius  sculcnlia;  delogam,  omnes  pnvlexlus 

«  quibus  seexcusarc  potest  ita  operans,  accuratâ  Iru- 
<  tinàpensemus. 

Uiterrogaïur  igilur  à  suprcmo  judicc,  cursccutussit 
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opinionein  legi  adversantenT,  lihertati  faveiitem,  q\iani 
ipse  operajis  judicabat  esse  faisan),  quid  rospoiidebir? 
Domine,  inqniet,  secuUis  siim  opinionein  illani ,  quia 

viri  pii  ac  ernditi  illam  esse  verani  judicabant,  adoo- 
qiie  cl  ego  jiidicavi  eani  inniti  gravi  niolivo.  — Verùni, 
opitoiiel  jiidex,  illud  niotiviiin  idoo  fuit  grave  viris  piis 

ac  crudilis,  quia  illis  apparuil  vcrisiuiilius  inolivo  sen- 
lenticc  conlrarkB  ;  tu  autem  niotivis  utrinque  pensalis 

n  )n  obstante  pietalc  ac  doclrinà  iliorum  viroruni  judi- 
<  abas  ei|uideni  eos  falli.  Niliil  igilur  le  juvare  polost , 

quod  a!ii  judicarent  opinioneni  illani  esse  veram  ;  si- 
quidoni  in  operaudo  non  sccundùni  alieiiani,  sed  se- 
cuudùm  luam  conscienliam  regiilare  te  debebas;  adeô- 

(|".ie  sccundùni  judicium  luuni,  non  sccundùni  alieiumi, 
iHiod  jiidicabas  essefalsuni.  Scire  quippe  debebas  non 

ex  aliéna,  sed  ex  tuà  jiidicanduni  te  conscienlià,  se- 
cuiidiini  illud  Pauli  lloni.  2  :  Tcstiinomum  illis  red- 

de:}te  couscientià  ipsoriun,  ubi  non  dicit  Apostolus  : 

Conscientiù  uliorum.  Repiobari  ilaquenierclur  excusa- 

li  -  l.iii,  (piia  aliéna  senlenlia,  quam  non  judicàsli  di- 
giiain  .!p,)r(jbalione  iulcUeclùs  lui,  indigna  esse  dobuil 

apjUMbalionc  volunlalis  luic,  qu;c  in  operaudo  bone- 
slé  non  potuilse  conformarecuni  opinione  ,  cui  inlel- 
leclus  in  judioando  non  poluit  se  conforraare.  —  Si 
judici  respondcas,  le,  ne  contra  conscienliam  lua^i 
operareris ,  jndicium  tuiim  suspendisse,  neque  aliorum 

opinioneni  seculuni  le  fuisse ,  in  sensu  coniposilo  ju- 
dicii  tui  de  falsilate  ipsius,  sed  in  sensu  diviso,  alque 
aniuiuni  le  avertisse  à  consideralione  islius  iiioiivi , 

ralione  cujus  opinionem  adversamlegi  falsam  judica- 
bas,  solunique  inlendisse  in  probabilitatem  opinionis 

conliarix';  juslissimè  reponet  judex  ,  in  eo  le  rationa- 
bilisjudicii  fuisse  prodiloreni ,  illud  saspendendo,  ac 

aniniuni  averlisse  à  consideralione  niotivoruni  urgen- 
tiuni  observanliani  legis  non  ex  ductu  ralionis,  sed 
alleclu  volunlalis,  ut  scilicet  liberum  haberes  volunla- 

tis  iu;ii  exerciiiuni,  sicque  à  legis  observalione  le  exi- 

meres  :  t  L'I  libi,  vel  aliis  non  inferres  niniis  gravem 
i  niolesliani ,  coninioduni  ac  inconiniodum  temporale 
<  pondus  apud  le  ralionis  babuil;  »  alque  adco  non 
aniorc  legis,  née  amore  Dei  niotuni,  sed  amore  boni 
propriimolum,  inlellecluni  ilexisse,  ul  non  verilaleni , 

sed  solani  probabilitalem  opinionis  contraria:  iiilende- 
ret,  quam  pensalo  ralionum  et  aucloritaiis  pondère 
falsam  judicabas.  Quid  ultra  respoiulere  poteris?  .4» 

uon  lue  iniquilas  oppilubit  os  siium?  Manet  ilaque  cla- 
rum  nemini  liccre  sequi  regulani  secnndariam ,  qni 
eani  prudenter  judical  conlrariain  rcgid;e  priniari;^  , 
nec  aliquem  sequi  possc  opinionem  liominuni  contra 
legeni  Dei  erranlium,  qui  prudenter  jndicatopinionem 
iliorum  esse  falsam ,  et  non  potesl  judicarc  prudciiler 
eani  esse  verani  :  quanidiù  enim  non  potesl  prudenter 
judicare  eamesse  verani,  coruni  aucloritas  cl  eriiditio 
non  sufficiunl  ad  cxcusandum  operantem  coram  Deo, 
cîini  aucloritas  vel  opinio  boniinum  ,  quanlùmlibcl 
saiiclorum  ac  crudilonnn  ealer.ùs  lanlùm  cxcusare  nos 

queat ,  quatenùs  pnesuminuis  ip-.os  no!i  falli  in  co 

quod  judicant,  sou  in  quantum  prt-sumimus  ipsos  lia- 
bere  rationeinsufficicntcm,  quà  nobis  persuadcant  ve- 

ram esse  quod  dicunt,  prout  S.  Aug-  Epist.  19  ad 

Hier.  :  «  Ego,  inquil,  solis  iis  Scriptursc  libris,  qui 
t  canonici  dicunlur,  didici  hune  bonoreni  déferre ,  et 
«  nullum  corum  auclorum  scribendo  aliquid  errasse, 

«  lirmissimè  credo.  Alios  autem  ila  lego,  ut  quanlâli- 
«  bel  sanclilatft  doclrinàque  poUeant,  non  ideù  veruni 

«  pulein,  quia  illi  isla  senliuiil  «  (  consequenler  non 
propler  reiïcxioncm  ad  probabililatem  in  sensu  adver- 
sariorum  ) ,  «  sed  quia  niilii  vel  perillos  auclores  ca- 
«  iionicos  vcl  probabili  ralione  (  prudenter  ab  intelle- 

i  du  approbabili)  quod  à  verù  non  abborreat,  persua- 
t  derepoluerunt.  » 

Inhaeremus  ilaque  S.  Aug.  acdoctoris  Angelici  prin- 
cipiis,  qui  uUimus  lect.  4  in  cap.  1,  2,  ad  Cor.  in  ha:c 
verba  :  Gloria  nostra  lestimouium  consdenlim  uostrœ, 

inquit  :  «  Non  dicit,  conscientiaî aliorum,  sed  nostiœ, 

«  quia  seniper  bomo  plus  débet  slare  testimonio  con- 
«  scienliic  suce  de  se,  quàm  testimonio  aliorum.  » 

Item  2-2  ,  q.  G7,  a.  2  ad  -i  :  «  Homo,  inquit,  in  bis 

c  quaj  ad  peisonam  i)ropriaiti  pertinent ,  deliet  infor- 
«  mare  conscicntiara  suani  ex  proprià  scientià.  »  Re- 
spondet  quideni  Lacroix,  n.  580,  per  boc  boiniiicm 
formaie  conscientiam  à  proprià  scientià,  quod  sciens 

opinionem  alienam  esse  probabilem  ,  iude  sibi  formel 

diclamen  ullimum  rellexum  de  licilo  usu  illius  opinio- 

nis. Verùm  quomodô  sibi  formare  polerit  conscien- 
tiam à  proprià  scientià  ex  opinione  quam  prudenter  , 

ut  supponilur ,  librato  ralionum  ac  auciorilalum  pon- 
dère falsam  esse  judical?  Siquideni  probabilitas  seu 

anctoritas  aliéna,  ut  docet  Lacroix,  n.  115,  i  non 

(  niovet  nisi  in  quantum  prxsumitur  cum  hâc  esse 
i  conjunclam  rationem  inlrinsecam  ;  »  Iota  igilur  vis 

movendi,  qu;c  inesse  potesl  probabilitalialieniv,  revol- 
vitur  ad  raliones  salteni  pra^sumptas  directe  suadcntes 

conlracluni,  v.  g  ,  non  esse  in  se  usurarium;  aiqui 

raliones  illa;  non  possmit  me  niovere  ila  ut  earum  gra- 

tià  prudenter  depouam  judicium,  quo  judico  pruden- 
ter contractuni  esse  in  se  usurarium  (  quod  requirilur 

ad  boc  ut  informem  conscienliam  meam  ex  proprià 

scientià);  cùm  enim  judicium  hoc  sit  prudens,  suscep- 
tum  est  à  me  libralis  malurè  momenlis  veri  hinc  et 

bine,  adeôque  expensis  eliam  ralionibus  illis  pnesuni- 

plis,  et  post  omnia  noiabiliter  pra'ponderanlibiis  nio- 
tivis pro  usurà  contraciùs;  quare,  uli  non  poiiii  ralio- 

nibus illis  pr;iesumptis  tribuere  prudenter  ,  ut  non 
suscipercm  judicium  de  usurà  contraciùs,  ila  neque 
possuni  illis  tribuere  prudenter,  ul  judicium  deponam, 

ac  ex  aliéna  probabili  taie  ex  proprià  scientià  conscien- 
liam informem. 

Sccuiidum  inconveniens  :  Si  sola  illa  aclio  cavcnda 

sit,  cujus  inboncslasel  prohibiliocerla  est,  omnis  aclio 
licila  erit,  cujus  boneslas  est  probabilis,  quanlùnivis 

tenui  probabilitale,  dumniodo  à  probabilitalis  linibus 

non  exeat,  etianiside  eâ  probabilitale  non  nisi  proba- 
bililer  conslel;  conscqucns  probabililer  adniilli  nc- 
quil;  aliàs  quippc  suslineri  possel  proposii.o ,  quie 
taiiquàm  scandalosa  cl  in  praxi  pcrniciosa  proscripla 

est  ab  Innoc.  XI,  et  sub  pivnà  exoonimunicationis  de- 

fciidi  prohibila,  cl  sic  soiial  :  <  Gencralim  dùm  pro- 
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t  babilitafcsiveintrinsecà, sivc extiinsccà, qimiUiinnis 

<  tciiui,  modo  à  probabililalis  finibus  non  excaliir , 

«  confisi  aliqiiid  agimns,  sempor  pnidentcr  aginius.i 

Sequolam  inaj.  prob.,  quia  boc  ipsoquôd  boiieslasac- 

tioi)is  probabtlis  ost  ,  qviaiitiimvis  tcnui  probabibtate , 

et  non  nisi  piobabiliter  cognilà,  inboneslas  ipsiiis  et 

piohil»itio  non  est  ovidens  et  cerla  ;  conscquenler  lex 
ipsain  speciaUter  piobibens  non  est  certô  et  evidenter 

cognila;  non  eniiii  polost  esse  certa  et  cvidens  inbo- 
Bcslas,  ubi  probabilUer  jtrobabilisesl  lioncslas,  qnia, 

ut  discunit  Lacroix,  n.  568,  «  dicere  aliquan»  sen- 
t  tentiani  esse  probabililor  proliabiieni,  idem  est,  ac 
«  dicere,  quôd  pro  veritato  ejus  sit  grave  motivuin;  ac 
«  nbi  opinio  est  probabililor  probabilis,  potest  judicari 

c  probabile  esse  ipuid  sit  probabilis  ;  quod  suflicit,  in- 
i  quit,  ad  rorniaudum  jiidiciiim  practicè  cerlum.  > 

Qîiibus  subjimgit  :  Ilœc  opinio  est  probabilis  ;  conse- 
queiiter  lex  de  sequendà  opinione  cerlù  probabili  non 
est  evidens  ac  manifesta  ;  ex  qiiibus  et  ego  inlero  : 

Lrgo  nec  lex  sequendi  solide  probabilom,  proutoppo- 

nilnr  leniiiler  probabili  ;  quidni  enini  si  dubia  proba- 
iiililas  sit  secura  morum  régula,  cccur  non  tennis  pro- 
babililas  nianens  intra  probabililatis  limites? 

Kesponderi  polest  ev  doctrinà  cjusdem  P.  Laroix, 
n.  120,  daiiinalam  meritù  proposilionem  ab  Innoc.  XI, 

eô  (piôd  opinio  tcnuiter  probabilis  habeat  quidem  nio- 

tivum,  sed  ita  le*"e,  utcenseatur  imprudcns,  qui  illi 
assenlitur,  uli  tenuiler  prudens,  non  est  absolulé  prii- 
dens.  Conlra  est  :  Propositiodamnata  dicil  licere  seiiui 
seiitenliam  tenuiler  probabilem,  modo  à  probabililatis 

fniibus  non  exeatur  ;  quamdiù  auleni  opinio  non  exit  à 

linibiis  probabililalis,  reliuet  essentiam  delinitionem- 
qne  probabililatis  ;  consequentor  nililur  ralione  vel 

aucloritale  gravi  et  solidà  (  licel  Icnui  in  lineà  gravita- 
lis  et  soliditatis),  nec  quidquam  est  convincens  pro-op- 
jjosilà  parle;  id  namque  est  de  essentiâ  et  delinitione 

opinionis  probabilis  in  génère,  intra  cujus  proinde  li- 
niiles  non  mancl  opinio,  ciii  boc  non  convenit  ;  igitur 
inlra  fines  probabililalis  moralis  non  manet  opinio, 
qn:e  non  nilitur  ralione  et  anctoritale  moraliter  gravi , 
de  quà  niorali  probabililate  baud  dubiè  loculi  snnt 

aueloros,  ex  quibus  deprompta  estdamnala  proposilio. 
Loculi  sunt,  inquam,  de  probabililate  nixà  ralione  vel 

auctorilale  moraliter  gravi  cùm  ntdlus  auctor  unquam 
docuerit  (  neque  illud  de  Tamburino,  qui  proposilio- 

nem danmalam  lenet  1.  1  in  Decal.  c.  5,  priesumi  po- 
lest ),  cum  prudenter  agere,  qui  agit  ex  moiiio  iia  Icvi, 

ut  imprudeiis  censeulur,  qui  illi  assenlitur,  quale  pro- 
babililatis tennis  molivum  esse  clicit  Lacroix.  De 

propositionibus  vcro  à  se  damnalis  Innoc.  XI  tostatur 

cas  pariini  ex  diversis  libris,  vel  ibesibus,  seu  scriptis 
excerptas,  partim  noviter  adinvcntas.  Vli  cr^o  tenuiler 
prudens,  ut  uîar  exemplo  P.  Lacroix,  modo  inlra  li- 

iniies  prudcntiœ  maneat ,  ex  motivo  prudcntiae  opcra- 

tur,  ila  et  operatur  ex  motivo  probabili,  qui  opei-alur 
ex  motivo  t  nuiler  probabili,  modo  illud  non  exeat  li- 

mites probabililalis. 

§  8.  An  positive  dubius  in  œqnali  hinc  indc  probabililate, 

neni  dnbiœ  lionestatts  ponere  qneat,  eo  prœtexlu  quod 
lex,  si  dehir,  ignorelur  invincibiliter  ? 

Qna'ritur  hic,  an  is,  qui  post  debilani  diligenliam 
non  potostcorlam  lia])ere  noliliam,  nlrùm,  v.  gr.,  iiic 
coiUrachis  sit  à  Doo  i  robibilus  lan(|uàm  usurarius  et 
simoniaoïis,  ejusipie  legi  alernce,  cni  omne  malum  ré- 

pugnai, coiilrarius,  possil  lamen  illnm  contraclnm 

efiîcere,  ex  eo  solo  quod  pro  illo  enicicndo  suppetaut 
rationes  alicpue,  vel  ancloritales,  qua;  parlent  faven- 

tem  lucro,  aut  commodo  lemporali  efliciunl  probabi- 
lem; et  an  ignorantia  in  liàc  opinionum  diversitale 

reperla  sit  invincibilis,  qux  excusetà  peccato  forniali. 
Allirmant  Probabilista^,  asserenles,  ignorantiam  eo 

ipso  esse  invincibilem ,  quo  cerlâ  nequit  cogi;i(i(iie 
depelli;  contra  (pios  anleijuàm  concludanuis  , 

INota  1°,  alitid  esse  ignorare  invincibiliter  aliquam 
verilalem;  aliud  babere  ejus  inevidenliam.  Nam  prii;-() 
qui  laborat  ignorantia  invincibili,  an  conlraclus  sil 

lege  divinà  proliibitus,  bocipsumetianinescitse  igno 
rare,  et  nullo  modo  pnevidei  erroreu),  in  qucm  pn  - 
labilur;  ille  verô,  <pû  opinatur,  nec  liabet  evidentiaui 

veril;  lis ,  certà  experientià  scit  se  illà  carere,  et  |  ra- 
videl  errorem;  bine  timet,  ne  actus,  quem  pulai  css< 
licitum,  revorà  sit  malus.  Secundo  inevidenlia  vorilati 

potest  slare  cum  actu  fidei  ;  credens  nuKMu  ali(pi<  d 
mysterium  fidei ,  non  potest  dici  laborare  illins  igno 
rantià  invincibili.  Tertio,  si  quis  post  onmem  adliibi- 

tam  dUigentiam  certior  fieri  nequeal,  ulrùm,  quod 
subdensà  sylvà  movelur,  homosit,  an  lcra,clsi  aqiié 
probabiliter  utrnmque  reputans,  aut  verisimiliùs  esse 

feram,  sagillà  interficiat  hominem,  lalis  non  potest 
excusari  ab  bomicidio,  nec  dici  errasse  ex  invinciliili 

ignorantia,  qua;  in  illo  casu  per  boc  resolvitur,  et  fit 

impuiabilis ,  quùd  dubium  aliquod  maneat,  an  laleat 
ibidem  fera  vel  bomo;  et  tamcn  cerlum  est  adfiii.sse 

tune  inevidenliam  ;  malè  igitur  confunditur  inevidentia 

veritalis  cum  invincibili  ejus  ignorantia.  Nota  2", 
scientiam  dupliciter  posse  sumi,  primo,  conmiuni  ac- 

ceptione,  prout  scilicel  importai  quamcumquc  intel- 
leclùs  cognitionem,  qua;  non  sit  apcrtè  falsa;  et  hoc 

sensu,  qui  opinatur  vel  crédit,  dicilurrcm  scire,  seu 
non  ignorare  ,  unde  sic  sumpla  opponilur  ignoranliic; 

secundo  scientia  potest  sun)i  stricte,  prout  dicil  cogni- 
tionem certam  et  evidentem  rei  percau.sam;  sicquc 

opponilur  non  pnecisè  ignorantia;,  sed  opinion!  et 

fidei ,  qu;c  cogniliones  carenl  evidenli.'i.  Ilis  nolalis, 
Dico  :  Positive  dubius  de  boneslale  ac  inlionestale 

actionis,  nequit  illam  ponero  eo  i  raloxlu  quod  lex 

prohibons,  si  detur,  ignorelur  invincibiliter.  Prob.  : 

L't  ignorantia  possil  excusarc  à  peccato  ,  débet  esse 
omninù  imprievisa  ;  aUjui  in  opinionibus  utrinquc  pro- 
babilibus,  quarum  nna  slat  pro  libortiUe,  altéra  pro 

lege,  ignorantia  de  non  exislenlià  logis  non  eslonniinô 

impra;visa;  ergo.  Maj.  constat,  (piia  si  ignorantia  ali- 
quo  modo  pra;viba  fuerit,  vel  potuerit  prœvideri,  po- 
tuit  vinci;  conscquenler  non  est  invincibilis.  Min. 

prob.  lia  operans  jam  cogitât  de  malitià  objecti,  et 
vidct  illam  probiibililer  actioni  esse  annexam;  ergo 

auletiam,  diun  opinio  probabilior  stat  pro  lege,  aciio-\    maliiia  peccali  aut  orroris  ipsi  apparet,  et  tuiu  vel 
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maxime  quando  quis  illud  scquitur,  quod  probabiliùs 

Icgi  aut  prxcepto  adversalur  ;  neque  polest  Ulis  com- 

parari  cuin  eo,  cui  nihil  unquàm  veiiit  in  mciUeni  de 

pcccali.  auterroris  periculo,  idcoque  laborat  ignoran- 
lià  iiivincibili,  cùm  non  tanlùm  cvidcnli  cognitione, 

vciùui  eliam  opinione  et  ipsànicl  dubilalionc,  quà  fil 
ad  minus  rellexio  in  ipsam  ignoranliam,  iila  reddalur 

volunlaria,  et  ad  culpam  iniputal)ilis. 

Conlirm.  :  Qnisquis  agit  cuni  rationabili  dubiodenia- 
lilià,  quod  vcl  habet,  vcl  babero  polcsl  cl  dci)Ot,  non  agit 
cum  invincibili  ignorantiànialilia%  iinù  virlualiter  agit 

cum  rationabili  dubilalionc;  alqui  ille,  qui  babcl  mag- 

nani  prudcntemque  ralionem  dubilandi  de  malilià  ac- 
lionis,  cù  quôd  post  diligenlcni  inquisilioncm  vcrilatis 

aîquale  ijabcat  fundanicntum  ad  judicandum  actionem 
esse  malaniquàm  non  esse malanijCaniquc  nibiloniinùs 
cxcrcel,  agit  cum  rationabili  dubio  de  malilià,  quod  vel 
liabei,  vcl  prudenlerliabere  polest  et  débet;  ergo.  Maj. 
palet;  uli  enini  scire  et  debere  scire  ?cquiparanlur  in 

jure,  ila  cl  ralionabililcr  dubilare  et  ralionabililer  de- 
bere dubilarc.  Min.  non  minus  est  cvidens  :  sive  enim 

ob  rcqualilatem  molivorum  de  faeto  dubilcl,  sive  du- 
bilalionem  suspcndal,  idem  est;  si  enim  lune  non  du- 

bilcl esse  malam,  intelleclus  ipsius  non  procedit  se- 
cundùm  mérita  causir,  sed  sic  judicat,  quia  vult  sic 

judicarc,  ac  mediante  illo  judicio  obligationem  absti- 
ncndi  ab  islà  aclione  vult  cxcutere;  proinde  non 

ignorai  invincibililer  maliliam,  cùm  anlccedenter  ad 
irralionabdem  islam  volunlalem  potentiam  babeat 

proximam  ad  ignoranliam  deponendam  per  prudeiilem 
de  malilià  dubilalionem;  unde,  uli  benè  notât  Gonz., 

licct  dcfectus  scienlia^  scu  nolilioc  certoc  in  tali  bo- 

inine,  post  debilam  verilatis  inquisilioncm  sit  invinci- 
bilis,  eu  quôd,  faciendo  quod  in  se  csl,  assequi  non 

potuerit  nolitiam  certam  de  malilià  suœ  actionis,  non 
lamen  ignorantia  islius  malilià;  est  invincibilis,  cùm 
jgnoranlia  invincibilis  malilioe  plus  imporlct,  quàm 
dcfectum  ccrloc  cognilionis  et  scientia;  ipsius  ;  ille  enim 
solus  invincibililer  maliliam  ignorai,  cui  inculpabiliter 
non  venit  in  mentem  cogilalio,  vel  saltcm  prudens 

dubilatio  de  malitià;  unde  tabler  operans  est  repre- 
hcnsibilis  in  boc  quod  cerlam  non  babens  scicntiam 

de  malitià  suce  operationis,  ac  de  cà  prudcnter  dubi- 
tans,  vel  proxiraè  dubilare  potens  ob  rationes  bine 

inde  ;equè  fortiter  moventes,  ab  aclione  nonabslineat, 

quia  agit  conlra  prrcceptum  naluralc  sibi  certô  notimi 
lion  cxponendi  se  periculo  violandi  legem  Dei,  ac  in 
ejusmodi  dubio  tuliorem  parlem  cligcndi.  Quod  à 
fortiori  procedit,  si  operans  post  diligentem  verilatis 

inquisilioncm  majus  babcal  l'undamcnUim  judicandi 
actionem  suam  lege  esse  probibilam,  sive  id  de  facio 

judicet,  sive  non  ;  si  enim  id  non  judicet,  sed  conlra- 

rium  judicet,  judicat  quia  vull,  non  q'iia  nicrila  ob- 

'ccti  boe  postulant;  alquc  idcù  ignorantia  inibii)ila  in 
isto  judicio  ceiisctur  ipsi  onminù  volunlaria,  co  quôd 
ipsam  deponcre  possil  ac  debeat  judicando  secundînii 

mérita  causx,  et  deponendo  contrarium  judicium  con- 
ccptum  pro  solo  aficctu  volunlalis. 

Confirm.  2°  :  In  electione  panis  favcnlis  liberlali, 
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ubi  pro  parte  favenle  Icgi  sunt  motiva  sequè  forlia, 
semper  intercurrit  volunlaria  inordinalio  voluntatis  ; 

ergo  non  est  invincibilis  ignorantia  malitise.  Conse- 
qncntia  palet;  ant.  prob.  Sccundùm  D.  Th.  de  \eril. 
q.  18,  a.  6,  «  semper  conlingil  inordinalio,  quando 

<  aliquid  movetur  à  non  proprio  molivo,  sicul  si  vo- 
«  luntas  movealur  à  deleclabili  sensûs,  cùm  debeat 

•  tanlùm  moveri  ab  honesto;  >  vel,  ut  discurrit  idem 

S.  doclor  i-2,  q.  78,  a.  1,  0  :  «  Inordinata  est  volun- 
«  tas,  quando  aliquod  bonum  temporale  plus  amat 

9  (pula  divilias,  vcl  voliiplalem)  quàm  ordinem  ratio- 
*  nis,  vel  Icgis  divince,  vel  cbaritalem  Dei,  vel  ali- 
«  quid  hujusmodi.  »  Alqui  in  eleciione  partis  faventis 
liberlali,  ubi  opinio  a;què  probabilis  pro  lege  concur- 
rit,  à  voluntate  plus  amatur  bonum  aliquod  temporale, 

quàm  ordo  rationis,  lex  divina,  etc.  Ergo.  Prob.  min. 
Cùm  enim  ex  parte  intelleclus  motiva  sint  œqualia, 

tola  discretio  desumitur  ex  parle  voluntatis  quà  pra2- 
eligitur,  prœamatur  opinio  favens  liberlali,  in  quam 

erumpimus  de  facto,  uli  loquilur  P.  Lacroix,  n.  38"; 
niovet  igitur  volunlas  intelleelum,  ut  assentiatur  opi- 
nioni  faventi  liberlali,  quia  in  eâ  invenit  commodum 
cl  incommodum  nolabile,  quod  pondus  rationis  habet, 

lucrum  temporale,  conscienliœ  libertatem,  etc.,  sc- 
cundùm La  Croix,  relicto  ordine  rationis,  qui  est  ju- 

dicarc sccundùm  mérita  causa;,  relicto  item  bono  ho- 

nesto, quod  reperitur  in  parte  favente  legi,  etc.  Qu«jd 
iterùm  à  fortiori  conlingil,  dùm  intelleclus  invcniens 

solidiora  motiva  in  parte  stanle  pro  lege,  movetur  à 
voluntate  ductà  amore  lucri  temporalis,  ut  assentiatur 

ci,  quod  judicat  hie  et  nunc  magis  recederc  tam  à 
veritate,  quàm  ab  honesiale  :  non  polest  igitur  non 
esse  volunlaria  voluntatis  inordinalio,  ac  conscquenler 

imprudenlia  et  error  tam  in  judicio  impcrante  elcc- 
lionem,  quàm  in  eleciione  ipsà,  et  sic  ex  decrdinaliona 
appeiilùs  (vcrba  sunt  S.  Th.  cit.  a.  6,  ad  2)  sequilitr 

poslmodiim  error  electionis. 

§  9.  .1»  positive  (luhius  in  œquali  probahililalc  circa 
lionestntcm  et.  iulioiiestatem  actionis  ponere  licite  ra- 
leal  actionem  dubiœ  houestatis  sub  eo  prœcisè  prœtexln 

quod  in  tali  dubio  possessio  stet  pro  liominis  lihcr- 
tate? 

Célèbre  est  axioma  juris  ulriusquc  :  In  dubio  tuctior 
est  conditio  possidentis,  quod  in  jure  canonico  Kcg. 

jur.  6o,  in  6,  exprimitur  bis  vcrbis  :  In  pari  deticto, 
vel  causa  poiior  est  conditio  possidcntis.  lisdcmque  foré 

vcrbis  tradilur  in  «jure  civili  ff.  de  Ueg.  jur.  reg.  128, 

ubi  :  In  pari  causa  possessor  potior  liabcri  débet.  Hoc 
axioma,  inquit  P.  Lcaroix,  n.  496  ,  fundatur  in  jure 
nalura;....  Sic  enim,  eliam  pra;scindendo  à  legibus 

bumanis,  foret  contra  jus  natura;  possessorem  spo- 

liarc  suà  re  proptor  supcrvonicns  jus  dubium  ;  assc- 
ritquc  cum  comniuni  Probal)ilistarum  illud  valcre.  non 

tanlùm  in  malcrià  juslil;;o,  sed  eliam  in  aliis  quibus- 

cumquc;  quaproplcr  Ter.  in  fimd.  Th.  Mor.  vocal 

illud  :  Effatum  natura'  per  quod  houiines  diriguntur  in 

leqc  naturnli  antecedenler  ad  owncm  Icqrni  positivant. 

Unde  ç\  00  varias  inferunt  docisiono!^  liberlali  voluu- 
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aos 

statis  creatae  heu  nimiùm  faventes,  uii  videre  estapud 

Fagiianum  ad  cap.  Ne  innitaris  de  Constit.  n.  174" 
verùm  an  benè  dabunl  sectiones  seqiientes. 

Sectio  prima.  — Ah  axioma  hoc  in  maleriâ  justittœ  sit 

de  jure  naturw? 

Dico  :  Positive  dublus  in  aequali  utrinqiie  proba- 

liilitale,  an  res  quam  possidet  sit  sua,  vei  alterius, 

non  poiesleam  rem,  saltcm  inlegram,  sibi  retinere, 

sub  hoc  praitextu  priP.cisè  quôd  de  jure  naturae  nie- 

lior  sit  condiiio  possidenlis.  Anle  probalionem,  no- 

la  possessionem  se  solà  nullum  conferre  jus  possi- 
denli,  si  aliunde  illud  non  babeal;  quia  œquè  pos- 

sidet niaise  (idei,  quam  bonrc  fidei  possessor.  Dùm 

igilur  possesjio  dehnitur  quùd  sit  detentio  rei  corporis 

et  animi,  etjuris  adminicnlo,  per  hoc  non  datur  intel- 

ligi.  quùd  omnis  facti  possessio  sit  justa  ;  fur  enim  pos- 
sidet rem  furlivam,  quam  sibi  applicuit  animo  sibi 

reiinendi  ;  nec  tamen  juste  possidet;  quando  ergo  di- 

cilur  -.juris  adminicido,  hoc  sensu  intelligi,  quôd  jura 
statuant  certum  talem  niodum  apprehendendi  et  de- 
tinendi  rem  sufficere  ad  consliluendam  possessionein 

t'acti,  nequc  eam  impediunt.  Deinde  dominium  non 
fundalur  in  possessione,  sed  magis  possessio  ex  na- 
turà  rei  fundatur  in  dominio;  dominium  aulem  in  rcali, 

ac  vero  aliquo  titulo.  Hoc  notato, 
Prob.  conclusio  :  Ut  aliquis  licite  retineat  aliquam 

rem,  débet  prudenter  sibi  persuadere,  vel  saltem 

posse  sibi  persuadere  rem  esse  suam,  seu  ad  se  per- 
tinere;  atqui  rem  possidens  in  concursu  moiivorum 
îcquè  vel  magis  suadenlium  eam  ad  alium,  quàm  ad 
ipsum  possidentem  perlinere,  non  potest  prudenter 
judicare  rem  esse  suam  ;  ergo  non  potest  eam  licite 
sibi  retinere,  quamvis  possideat.  Maj.  constat  ,  quia, 

uli  ad  licite,  seu  conformiter  ad  legem  operandum,  re- 
quirilur  judicium  prudens,  quôd  actio  non  sit  lege 
prohibita,  vel  lege  permissa,  ila  ad  licite  relinendum 

aliquam  rem  requiritur  judicium  prudens,  quôd  res 

non  sit  alterius,  sed  sua,  seu  ad  se  pertineat.  Min, 
etiam  constat  ex  dictis  pluribus  locis. 

Confirm.  V  :  Si  priùs  quis  bonâ  fide  possidebat, 
postea  verô  cnm  fundamcnto  incipiat  dubilare,  an  res 

illa  sit  sua,  vel  alterius,  ponderalis  aulem  utrinque 

molivis  invenit  fundamenlum  aîquè  vel  magis  urgens, 
quôd  sit  alterius  quàm  sua;  quà  justà  rations,  aut 
nalunt  dictamine  poterit  conslitutus  in  talidubio  rem 

illam  sibi  adjudicare  poliùs  quàm  alteri,  ad  quem  jcquè 
verisimililer  pertinet?  Titulo  possessionis,  inquis  : 

\tîrùm  quàm  caducus  sit  ille  titulus  constat  ex  iis  quse  j 
lam  ante  prob.  notavimus.  NuUa  enim  possessio  facti 

"ecundùm  se  créât  jus  in  re  possessà,  sed  illud  suppo- 
nit.  Nullus  enim  juste  possidet,  spectato  jure  naturali, 
nisi,  qui  verum  jus  habet,  aut  sallem,  qui  bonà  fide 
pulat  illud  se  habere  :  jus  illud  naturà  prsvium  est 
possessioni,  ejusque  fundamentum;  quo  proindc  cor- 
ruente,  ipsa  etiam  corruil;  atqui  dùm  quis  rationabi- 
liler  dubitat,  an  res  sit  sua,  necessariô  dubilat,  an  sibi 
compelat  jus  possidcndi  illam,  ctretinendi;  dubitat 

enim  do  legitimitate  lituli,  idcÎK[ue  dnbitare  deboi  de 
TB.  XI, 

dominio  legitimo,  ac  per  consequens  de  legitimitate 

possessionis,  seu  de  jure  possidcndi.  Cùm  ergo  posses- 
sio juris  vacillet,  ac  sit  incerta,  quomodô  possessionis 

titulo  rem  de  quâ  dubilo,  licite  retinere  potero,  ac  ju- 
dicare rem  esse  meam  potiùs  quàm  alterius  ? 

Confirm.  2"  ex  Ter.  in  Reg.  q.  56,  à  n.  15  usqua 
ad  20,  ubi,  n.  17  :  i  Generalis  régula  est,  inquit,  quôd 

I  prœdicatura  ex  se  prorsùs  indifferens  ad  utramquo 
I  contradiclionis  partem,  nihil  conférai  ad  quoeslionis 
«  decisionem  :  sicut  si  quaeramus,  utrùm  Petrus  sit  ia 
i  foro,  ad  hoc  nihil  confert,  quôd  sit  armatus,  quia  esse 
(  armatum  ex  se  nuUam  habet  connexionem  cum  esse, 

€  vel  non  esse  in  foro.  >  Hoec  Ter.  Subsumo  ego; 
atijui  praîdicatum  possidenlis  ex  se  est  indifferens  ad 
jus  et  non  jus,  cùm  jus  possil  esse  sine  possessione,  et 
possessio  «ine  jure,  uli  loquitur  et  docet  ipsemet  P. 

Lacroix,  n.  500;  ergo  in  dubio  orto  ex  pari  utrin- 
que probabililate ,  an  res  sit  mea  vel  alterius  ex  eo 

quôd  ego  possideam,  nullum  niihi  jure  nalura;  majus 
jus  acquiritur  quàm  non  possidenli.  . 

Confirm.  3°  :  Si  possessionis  privilegium  esset  de 
jure  naturali,  nihil  contra  illud  posset  stalui  jure  hu- 
mano  ;  atqui  jus  humanum  huic  contrarium  slatuit,  et 
quidem  in  malerià  sibi  subjectâ,  etiam  justitiœ  ;  primo 
quidem  in  dubio  de  facto,  dùm  uni  favet  possessio, 

alteri  juris  praîsumptio,  hx-c  illi  procvalet,  cùm  haec 
habeat  vim  plenœ  probalionis ,  quae  prœvalet  posses- 

sioni. Quapropter  praesumptio,  quôd  proies  sit  légitima 
facit  quôd  hccreditas  alteri  auferalur,  licet  eam  possi- 

deat. C.  Lator.,  qui  filii  sint  legitimi.  Similiter  paro- 
chus  vindicare  potest  décimas  ab  alio  possessas ,  in 
dubio,  an  decimae  in  parochiâ  suâ  sit?c  ad  Ecclesiam 

parochialem  perlineant,  nisi  possessor  evidenter  do- 

cuerit  de  légitima  possessione  :  Cap.  Ad  décimas  ̂   de 
Rest.  spoliât.;  eodem  modo,  quanquàm  hacredes  cle- 
rici  defuncti  possideant  ejus  bona ,  ab  iis  nihilominùs 

auferri  debent,  nisi  probent  alio,  quàm  benificii  titulo,' 
à  defunclo  fuisse  acquisita.  Cap.  Ut  unusquisque ,  de 
Pecul.  cleric.  cap.  7  de  Testam.  Deinde  in  dubio,  quis 
ex  duobustitulumdominii  priùs  accepcrit,  praeferendus 

est  possessori  non  oslcndenti  certum  tempus  acquisili 

dominii,  qui  ostendit  se  certo  tempore  illud  acquisi-l 
visse,  uli  probat  Menoch.  1.  2  de  Arbitr.  cas.  48,  ex 
1.  15.  cod.  de  Donai.  antc  nupt.  Denique  in  dubio  jus 

faret  ei  qui  futmnis  est  in  damno  contra  eum  qui  futu- 
rusest  in  lucro,  quamvis  possessorem,  1.  non  débet.  41, 
ff.  de  Reg.  jur.  Sicquc  de  aliis  multis  ;  profectô  leges 

illrc  injustse  forent,  si  regnla  de  meliori  conditione  pos- 
sidenlis esset  de  jure  naturali,  vel  divino,  utpole  con- 

tra quse  jura  nihil  potest  humana  polestas.  , 

Responderi  potest  primo  cum  P.  Lacroix,  n.  509,' 
quôd  in  casibus  enumeralis  pro  illo  sit  possessio  pro, 

quo  est  pr.-xîsumplio  juris.  Ex  quibus  ego  infero  : 
Ergo  non  facti  possessio,  sed  juris  prccsumptio,  uti  ia 
casibus  dictis  facit  posscssores;  ita  mcliorem  faciet 
possidentium  conditionem,  quai  juris  prœsumplio,  seu 
favor  Ecclcsiie,  etc.,  non  à  jure  naturali,  .sed  à  lege 

positiva  id  statuente  nascilur,  uti  docet  ipsemet  La- 
croix, n.  503.  —  Responderi  potest  secundo  cum  eo- 



Dico  1"  :  In  materià  juslitine  humanae  potestati  sub- 
iectà  melior  est  conditio  possidenlis.  Explicatur  con- 
clusio.  Sensus  conclus,  est  :  sint,  v,  g.,  Petrus  et 

Paulus  ,  qui  litigant  de  proprietale  agri  ;  judex  pen- 

salis  utrinque  adduclis  rationibus,  sequales  eas  repu- 

tal  ;  Paulus  autem  ullra  bas  rationes  pro  se  allegat 

possessionem  agri,  hoc  in  casu  possessio,  si  sit  mani- 
festa ac  légitima, caetcris  paribus,  est  sufficiens  tilulus, 

ad  judicandum  pro  Paulo  poliùs,  quàm  pro  Pctro.  Ra- 
tio o*;(,  quia  Paulus  possidons  (  l)onà  fide  uL  sopp.  ) 

805  DE  COXSCtE.NTIA. 

dem  n.  SÔO,  quôd  c  llcet  possessio  ratîone  suî  praî- 
c  cisè  non  reddat  jus  in  se,  nequidem  probabile,  causet 
«  tanien  quandoque  lituluni,  scilicel  usucapioncm  seu 
I  pr.cscriptionem ,  si  diuturna  sit.  j  Verùm  ex  bis 

inslauro  factum  argunientum  quùd  uli  favor  pnvscri- 
ptioiiis  et  usucapionis  secundùm  onines  liabet  origi- 
nem  ex  solo  jure  positivo,  sic  et  favor  posscssionis, 
quara  solo  jure  positivo  causât  ;  ac  aliunde  nulla  apparci 

ratio,  cur  posscssionis  favor  potiùs  orialur  ex  jure  na- 
turali,  vel  divino,  quàm  favor  pra^scriptionis  et  usuca- 
pionis. 

Cœterùni  non  diffiteor,  quèd  bonai  Gdei  possessio 
in  materiâ  justitiai  circa  teniporalia  bona  prodesse 

queat  ad  formandam  conscienliam  in  lautum,  in  quan- 

tum ex  illà  tanquàm  ex  signo  posteriori  prœsumi  po- 
test ,  quôd  proprietas  rei  potiùs  sit  peuès  eura ,  qui 

possidet,  quàm  penès  alium,  qui  non  possiJet;  illa 

autem  prccsumptio  non  fundatur  in  solâ  ac  nudà  pos- 
sessione ,  sed  in  aliis  circumstantiis ,  quie  debent 

attendi,  v.  g.,  quôd  quilibet  solet  diligenter  ciisiodire 

bona  fortunœ,  quae possidet,  nec  ea  in  alium  trans- 
ferre  sine  titulo  ;  ex  alià  denique  parle  non  solet  vir 

timoratus  possidere  aliquam  rem  ,  sine  juslo  titulo  ; 
hinc  fit  quod  in  raaterià  justitiae  ex  possessione  bonae 
fidoi  prœsumatur  jus  et  proprietas  penès  possessorem, 

dùm  nihil  concurrit  illam  praesumplionem  elidens  ;  ve- 
rùm dùm  occurrunt  motiva  in  contrarium  pugnantia, 

quô  illa  fuerint  fortiora ,  eô  magis  debililabitur  pr.c- 
sumptio,  quae  in  possessione  fundatur,  aut  quandoque 
eliam  totaliter  toUetur.  Ut  si  aliquandiù  agrum  bonà 

fuie  possederim,  superveniat  autem  clarus  ac  inconte- 
stabilis  tilulus ,  quo  ager  ille  ad  alium  perlinere  evin- 
cilur,  prorsùs  eliditur  ex  possessione  desumplà  pric- 
sumptio,  vi  cujus  antea  judicabam  agrum  ad  me  perli- 

nere. Similiter,  si  mihi  possidenti  bonà  fide,  ac  verisi- 
militer  judicanti  agrum  esse  meum,  eô  quôd  nuUuni 
habeam  dubium  fundatum  judicandi ,  quin  sit  meus , 

superveniat  verisimilior  tilulus  judicandi  agrum  ad 

alium  perlinere,  quoraodô  stantibus  bisce  motivis  pru- 
denler  judicare  potero  agrum  illum  esse  meum  potiùs 

quàm  alterius ,  adeôque  quâ  ralione  ex  solo  posscs- 

sionis titulo  eum  mihi  adjudicare?  HiBC^de  jure  natu- 
rcc.  Quale  autem  privilegium  compelat  possessori 

bonae  fidei  in  pari  utrinque  probabilitate  jure  posi- 
tivo doceblt  sectio  sequens. 

Sectio  11.  Quale  sit  regulariter  privilegium  bonœ  fidei 

possessoris  in  materiâ  justitiœ,  et  an  favor  ille  exten- 
datur  universatiter  ad  alias  materias. 

164 

ultra  jus  dubium  proprielatls ,  in  quo  ambo  sunt  pa- 
res  habet  etiam  jus  posscssionis,  quo  aller  caret,  quod 

I  jus,  cura  ex  nalurà  suà  sit  quoddam  exercilium  ac 

complementum  dominii ,  paril  pro  possessore  prae- 
suuiplionem  juris,  quôd  sit  dominus  agri  :  cùm  cnim 
jura  ipsa  in  se  sinl  cognilu  dinicillima  ,  ad  iiniendas 

liles,  impediendos  sumplus,  ac  ob  Iranquiilitatem  pu- 
blicam,  jure  genliumdisposilum  est,  ductuque  luminis 
Jialuro!  omnes  naiiones  iuter  se  convenerunl,  ut,  dùm 

jura  sunt  paria,  examinalisque  utrinque  rationibus  Se- 
cundùm causic  merilum  verilas  non  potest  depreben- 

di ,  ille  pneferalur,  qui,  cùm  sit  sequalis  jure,  potior 
esl  possessione  :  sicque  disponi  conveniebat,  tum  ne 
dominia  manercnl  incerla;  ac  uthominessecuri  essent 

in  rcrum  suarum  pacificà  possessione  ;  tum  ob  publi- 
cam  tranquillilateui,  quic  plurimùm  perturbarelur,  si 

ordo,  in  quo  res  extern;ie  suul  coiislilukc,  mularetur 
absque  cousensu  parlium ,  nisi  id  cederet  in  niajus 

bonum;  niajus  autem  bonum  non  esscl,  agrum  hacte- 
nùs  bonà  fide  à  Paulo  possessum,  transferre  in  Petrum 

in  pari  utrinque  causa.  lias  igitur  ob  causas  jure  gea- 
tium,  communique  nationum  consensu  respublica,  li- 

cet  possidenti  in  materiâ  justilia;  non  tribuat  domi- 

nium  rei,  de  quo  est  œquale  dubium,  an  ad  possiden- 
tem  ,  an  ad  alium  pertineal ,  tribuit  tamen  jus  ,  ne 

privelur  re  bonà  fide  semel  cerlô  possessà ,  donec  sa- 
lis appareat  rem  illam  ad  alium  perlinere  ;  ratione  cu- 
jus potesl  relinere  eô  usque  rem  in  conscientià,  et 

si  bonà  fide  rem  ila  possidere  continuel,  usque 

post  evolutura  tempus  ad  procscriptionem  requisitum , 
tribuit  eliam  rei  doniiuium.  Dico  T  :  Favor  competens 

possessori  in  materiâ  justitiaî,  non  extendiiur  ad  alias 

materias.  Ante.  prob.  notajuxlaadversariorum  prin- 
cipia  duplicem  dislingui  possessorem  ,  legem  scilicet, 
et  hominem ,  seu  libertalem  hominis.  Lex  in  dubio 

possidere  dicitur  contra  hominem,  quando  dubitatur 

de  eo,  per  quod  tollitur  legis  obligalio,  quœ  supponi- 
tur  fuisse  ;  è  contra  homo  possidere  dicitur  contra  le- 

gem, quando  dubilalur  de  co,  per  quod  incipit  legis 
obligalio.  Exemplo  vulgari  res  clarior  fiel  :  dubius  an 
sonuerit  duodecima  noctis  inter  diem  Jovis  et  diem 

Veneris,  non  tenetur  abstinere  à  carnibus ,  quia  du- 
bium esl  an  sonuerit  duodecima  noctis,  à  quà  incipit 

obligalio  absiinendi  :  È  contra  dubius  an  sonuerit  duo- 
decima noclis  inler  dieui  Yeneris  et  Sabbali  (  suppo- 

silo,  quôd  in  Sabbato  liceat  comedere  carnes  )  tenetur 
absliuere,  quia  dubitatur  an  sonuerit  bora  duodecima 

à  quâ  incipit  quis  deobligari  à  lege  abslinenti:!^,  sic- 
que  in  poslremo  dubio  melior  esl  conditio  possidenlis 
legis  contra  hominem;  in  primo  aulcm  melior  est 
conditio  hominis,  seu  liberlatis  contra  legem,  iilque 

ila  disponente  jure  tam  naturce ,  quàm  positivo  juxia 
advcrsarios.  Conlra  quos  : 

lia  probo  noslram  concl.  Si  in  sensu  adversariorum 
melior  sit  conditio  possidenlis  jure  natunt;  eliam  ex- 

tra materiam  justiti;^,  contra  illud  nihil  posset  stalncre 
lex  ccclesiastica  ;  atqui  slatuit,  cl  slatuendo  declamvit 
in  malcriis  extcrnis  extra  materiam  justitiaî  melioreni 
non  oss(^  condiiionom  possidenlis,  erge  nec  jure  na- 
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tur»,  nec  positivo  favor  possessionis  extenditur  extra 

materiam  justitiae.  Prob.  min.  1°  Nainque  dubius  de 
copulà  habita  cum  consobrinâ  Derlce ,  conscquenter 
dubius  de  eo,  per  quod  conslringitur  liberlas  ducendi 
eani,  declaralur  iilam  non  posse  ducere,  etiamsi  anie 
dubiura  exortiun  fuerit  in  possessione  ducendi  illam, 

cap.  Juvenis  de  spons.  2°  Dubius  de  validiiale  malri- 
nionii  cuni  aliquà  conlracti,  ac  exinde  dubius,  an  te- 
nealur  coniparti  bonà  fide  petenti  reddere  debituni, 

declaralur  ad  id  obligatus,  quanquàm  dubilet  de  va- 
lore,  ex  quo  orlum  ducit  obligatio  rcddendi  debitum, 

cap.  Cùm  Dominiu  de  secundis  nuptiis.  5°  Episcopus 
dubiè  excommunicatu»,  adeôque  dubius  de  exconiniu- 
nicatioiic,  vi  cujus  incipit  obligatio  non  conununicandi 
cura  aliis,  sub  pœnâ  dcposilionis  jubeiur  se  haberc 
pro  exconununicalo ,  ac  abslincre  à  couimunicatione 
cum  aliis  lidelibus,  cap.  lUud,  de  cler.  Excomm. 

4°  Sacerdos  in  dubio  an  proximus  inierierit  ex  ictu  à 
se,  an  ab  aliis  infliclo,  jubelur  se  gerere  pro  homicidâ 
et  irregulari ,  ac  à  sacerdotali  ministerio  abslinere , 

nullà  habita  ratione  possessionis ,  quam  ex  adversa- 
riorura  doclrinâ  habet  in  conlrarium.  cap.,  Significâsli, 
de  Homic.  Et  sic  de  aliis  multis.  Si  igitur  axioma  de 

meliori  in  dubio,  condilione  possideniis  sit  de  jure  na- 
turœ  in  omni  materià ,  vel ,  ut  loquitur  Terillus,  <  sit 

i  effatum  naliu-a;,  per  quod  homines  diriguntui-  in  lege 
I  naiurali  antecedenter  ad  omnera  legem  positivam;  » 

si  inquam  hoc  ita  sit ,  ac  ex  materià  justitiae  rite  ar- 
gumentum  deduci  possit  ad  alias  materias,  uli  dedu- 
cunt  adversarii,  cur  in  hisce  materiis ,  certa,  juxla 

adversariorum  principia,  pro  libertate  possessio  in  or- 
dine  ad  abslergendum  morale  peccati  periculum,  non 
pranalet  onuii  dubio  in  contrarium?  Nam  bonae  fidei 

possessor  post  debitam  suî,  alienique  juris  discussio- 
nem  inveniens  motiva  aequè  foriia  pro  se,  quàm  contra 

se  (licet  aut  eam  restituere  debeat,  proptcr  regulam  : 
In  dubio  via  tulior  est  eligenda,  uti  vult  Adrian.  aut 
propter  juris  sequaliiatem  eam  debeat  dividcre,  uti 
vult  Sotus)  secundùm  eommunem  sententiam  rem  to- 

tam  reiinere  potest  ;  et  quanquàm  aliqui  auclores  ne- 

gent  possessorem  bonse  fldei  in  casu  super\'enientis  si- 
milis dubii  rem  illam  alienare  posse ,  vel  consumerc, 

alii  tamen  docent,  illum  eam  posse  aliénai  e ,  vel  con- 
sumere  sub  onere  recompcnsandi ,  si  constiterit  rem 

alienam  esse  :  item  sub  onere  moncndi  emptorem,  vel 
donatarium  de  dubio,  an  sua  sit,  si  eam  alicui  vendat, 
vel  donet.  Profectô  sanclissimi  horum  canonura  con- 

ditores  respondcntes  dubiis  ipsis  propositis  circa  res 
morales  extra  materiam  justilicc  ,  regulam  illam  de 
meliori  condilione  possidentis  in  omni  materià  vel 

ignoràrunt,  vel  quia  non  ignoràrunt,  per  canonicas  in 

contrarium  decisiones  declurârunt  regulam  iilam  ad 
alias  extra  materiam  jusiiliae  res  morales  non  exlendi. 
Sectio  III.  An,  et  qualis  possessio  stet  pro  libertate,  qm- 

lis  pro  lege,  in  œquali  utrinque  dubio  ex  œqnalitale 
ralioniim  contrariarum  orto  ? 

Nota  1*  regulam  de  meliori  condilione  possidentis 
Ctiam  in  materià  justitix  non  habere  locum,  nisi  ubi 

est  par  jus,  et  similis  causa,  unde  si  probabilius  eit, 

quod  jus  non  sit  possessoris,  ner^nc  judex  rem  de  qui 
est  conlroversia ,  possessori  adjudicare,  ncque  priva- 

tus  eam  sibi  tiiulo  possessionis  vendicare  poicst.  L'ii 
docet  ipsemet  Ter.  in  Reg.  ̂ 6,  n.  27.  Clinique  adver- 

sarii à  materià  juslili*  argumcnleiitur  ad  alias  nialc- 
rias,  manifcslum  videtur  contra  ipsos,  quod  in  casu, 
ubi  probabilius  est  dari  legem,  minus  probabile  eam 

non  dari,  operans  parlera  libcriali  faveniem  amplecli 

licite  non  possit ,  quôd  in  dubio  melior  sit  condilio  li- 
berlalis  possidentis. 

Nota  2"  :  Quôd,  ut  in  materià  juslilia;  melior  sit  con- 
dilio possidentis,  possessio  debeat  esse  ceria  et  mani- 

fttsla ,  unde  in  casu,  quo  dubilarelur  de  proprielaîo 
rei,  ac  pro  utràque  lilignntiiun  parte  raiiones  forent 
acquales,  et  insuper  possessio  esscl  dubia,  debercl  res 
dividi  inler  litiganles,  nec  possel  tota  alteri  partiisn 
adjudicari,  ut  docel  Lcss.  lib.  2 ,  cap.  G ,  dubii  5  , 

n.  10.  i  Si  dubinni,  inquit,  vcrsetur  hiler  duos  quo- 
f  rum  nculcrbonà  fide  posskiel)at,  res  est  dividende, 

«  quia  par  est  jus  ulriusque,  nec  ulla  est  ratio,  eut 
I  alteri  poliùs,  quàm  alteri  adjudicelur.  »  Clariùs  Lugo, 
Tit.  1 ,  de  Just.  et  Jure  disp.  7,  sect.  5,  n.  21,  ubi  : 
f  Quaiido  jus  inler  liliganles  est  dubiura,  inquil,  et 

f  possessio  item  dubia,  rem  esse  dividendam  inler 
€  ulrumque ,  rnagis ,  vel  minus,  pro  ratione  inajoris 
<  dubii.  »  Idem  docet  lalè  Tambur.  lib.  1  ia  Doeal. 

cap.  3,  §  4,  cilans  Salas,  \illalobos,  Couinek,  Saiich. 
Caslrop.  etLaym.,  idque  5uppoiiuiitleges,dinn  aiiint, 

«  quod  possessor  bonae  lidoi  sine  pleiià  et  evidenli  ra- 
<  tione  removerinon  débet,  i  Atqui  jura  non  requi- 

runt  plenam  et  evidentein  probationcm  ad  removen- 
dum  possessorem  dubiura  et  inccrtum,  sed  ad  remo- 

vendum  possessorem  cerium,  ac  indubilalum,  ubicum- 
que  enim  possessio  incerta  ac  dubia  est ,  incnlum 
eliam  est,  ac  dubium,  an  luec  régula  :  In  pari  Cumà 

melior  est  condilio  possidentis,  non  sit  de  snlijeolo  i.on 
supponenle  ;  ideoque  possessio  dubia  i:iiiil  facil  ad 
deponenduni  dubiura,  nec  ad  facieudain  canditionem 
possidentis  raeliorcm ,  nisi  pro  possessione  ipsius  sit 

praîsiiraplio  juris  ulpolc  quâ  delicicnle  possessio  in 

dubio  non  prœsumitur,  nisi  probelur  cerlo  facto  pr«- 
senti,  vel  prxlerilo,  cum  aiiimo  sibi  delinendi  rera 
possideri  non  proliibilam  possidere;  cùm  taie  facluni 
in  possessione  involvalur.  Ac  idco  dubius,  an  possideat, 
non  potest  se  gerere  pro  possidenle ,  sed  ita  se  débet 

gerere,  ac  si  non  esset  possessor,  nisi  pro  possessione 

ipsius  sit  pra-sumplio  juris,  ut  aille  dixi. 

Nota  3'  quaîslioneiii  liic  procedere  lam  de  loge 
celernà,  naiurali,  et  positiva  diviiià,  quàm  de  lege  po- 

sitiva huraanà,  sive  ecclesiasliea  sil,  sive  civilis.  Item 

de  libertate  bominis  lam  physicà  ,  quàm  morali.  Li- 
berlas pb\sicaseunaiui;ilise.,l  vis  elecliva  voluulaLs, 

qiux!  cligerc  polesl  ad  libitum  parlera  sive  faver.lera 
legi,  sive  faventem  libcriali.  Liberlas  vero  raoralis  est 

illa,  quœ  in  eligeiido  sc<iuilur  ductura  ralionis,acpric- 
scriplum  sibi  ab  auclore  nalur.c  bonil.ilis  ordinem  et 

gradum.  Unde  h;ïc  duo  maxime  diflerunl  :  Vis  elcctiva 
cujuscuinquc  partis  ;  et  jus  morale  eligendi  quamcumqtie 

partem  :  His  notalis , 
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Dico  i'  :  Sive  in  dubio,  an  detur  lex  qualiscunque , 

dicatur  possessio  stare  pro  liberlatc  physicà  hominis, 

sive  non;  possessio  non  facit  nieliorem  condilionem 

possidentis  contra  legem.  Secundapars  concl.  consla».. 

Prima  prob.  Ideô  ex  convenicnlià ,  seu  ex  aequitale, 

non  ex  praîcepto  juris  naturœ,  jure  positive  in  niate- 

riâ  jusliliae  melior  est  conditio  possidentis,  1°  <  quia 
<  ad  bonum  commune  et  publicam  quielem  spécial  res 

«  non  facile  immutari,  sed  manere  in  statu,  in  quo  in- 

<  venicntur  ;  quaî  publica  quies  per  rerum  nuitationera 

{  perturbarctur.  >  Lacroix  n.  500.  Atqui  ad  bonum 

commune  non  spécial,  nec  publica  quies  perturbatur 

per  iioc,  qiiôd  in  dubio,  an  detur  lex  à  suprcmo  legis- 
lalore,  aut  à  legislalore  humano  potestate  ab  oetcrnà 

loge  derivatà,  secundùm  prudentiai  régulas,  ac  com- 
munes dubitantium  legcs  sequalur  partem  tuliorem, 

ne  se  exponat  peccandi  periculo,  etc.,uti  manifeslum 

est,  ergo.  2°  :  Ideô  hoc  fit  in  materià  justiliaî,  quia, 
qiiamvis  possessio  sit  quid  indifferens  ad  jus  et  non  jus , 

tamen  possessio  causât  quandoque  titulum;  Lacroix  iliid, 

nempe  praiscriptionis ,  atqui  in  dubio  de  legibus  qui- 

buscunque,  possessio  nunquàm  causât  titulum  prae- 

scriptionis  ;  quod  vel  maxime  palet  de  legibus  natu- 

ralibus,  et  positivis  divinis,  quarura  materia  non  po- 
test  mutari  per  prcescriptionem  quœ  est  juris  merè 

positivi.  Quod  et  patet  de  legibus  bumanis  ;  licet  enim 

abrogari  hœcpossitperconsueludinem,  illa  tamen  non 
introducitur,  nisi  intercurrente  consensu  saltem  legali 

legislaloris,  qui  prcesumi  non  potcsl,  dùm  subditi  in 

dubio  de  obligatione  legis  lequè  sese  expouunt  peri- 
culo violandi  legem ,  ac  si  eis  sufficeret  sors  agcre 

contra  illam,  acagerejuxla  illam,non  sine  contemptu 

legis  et  legislaloris.  5"  :  Ideo  jure  humano  ex  conve- 
nientià  juris  natune  in  materià  justitioe  melior  est 

conditio  possidentis  in  pari  dubio,  quia  ubi  est  posses- 
sio, est  aliqua  prœswnptio  antecedentis  tituli,  sive  juris, 

idebque  forman  potest  conscientia  de  licitâ  retentione  rei 
possessœ.  Lacroix  ibid.  uli  etiam  dixi.sect.  prima. 

Alqui  in  aliarum  virlutum  materiis,  in  dubio,  an  de- 
tur lex,  ex  eo,  quôd  aliquis  possideat  liberlalem  phy- 

sicam,  non  est  praesumptio  ,  quod  lex  potiùs  non  sit 

lata  ,  quàm  quôd  sit  lata  ,  ergo.  Prob.  min.  Ille  qui 
dubitat,  an  hodié  sit  jejunium,  festum,  elc,  propter 

;ïqualem  bine  inde  probabililatem  ,  ille,  iuquam  ,  ex 

60 ,  quôd  possideat  suam  libertatem ,  nullo  modo  po- 
test praesumere ,  quôd  potiùs  hodiè  non  sit  festum, 

quhm  festum;  potiùs  non  jejunium,  quàm  jejunium; 

(  ùm  libertatis  possessio  sit  circumstanlia  merè  imper- 
tinens  ad  raajorem,  vel  minorem  verilalis  agnitionem  : 
quae  enim,  et  quàm  ridicula  consequentia  :  Ego  sum 

physicè  liber  ad  celebrandum  festum,  vel  non  :  ergo 

potiùs  prœsumo ,  quôd  potiùs  hodiè  non  sit  festum , 

quàm  quôd  sit  festum  !  et  sic  de  aUis.  Sanè  quasi  ri- 
diculus  explodi  mereretur,  qui  in  dubio  ob  îeqnalem 

l'trinque  probabililatem,  interrogatus  cur  crederet  po- 

xius  hodiè  non  esse  festum  ,  quàm  festum ,  respondc- 
rot  fio  hoc  ideô  credere ,  quia  possidet ,  vel  quia  re- 
flexit  se  possidere  suam  libertatem. 

Ast,  inquis,  licet  reflexio  ad  possessionern  libertiljs 
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non  det  prsesumptîoncm  ad  veritatem  remotam,  v. 

g.,  quod  potiùs  non  sit  jejunium,  quàm  jejunium; 
bené  tamen  de  veritate  proximâ,  v.  g.,  quôd  potiùs 
hic  et  nunc  non  tenear  jejunare,  quàm  jejunare;  eô 

quôd  probabile  sit  non  esse  diem  festum.  Contra  est  : 

ergo  reflexio  supra  possessionem  libertatis  dat  seeu- 
ritatem  probabilitati  ;  etè  contra  reflexio  supra  proba- 

bililatem securamfacitpossessionemphysicam,  seuvim 

electivam  voluntatis ,  qui  est  circulus  manifesté  \itio- 

sus.  Contra  est  2"  :  Non  potest  dari  praesumptio  de 
veritate  proximâ,  nisi  etiam  detur  de  veritate  remotà, 

nullus  enim  potest  prudentcr  judicare  se  non  teneri 
hic  et  nunc  jejunare,  nisi  credat  priùs  hic  et  nunc  »on 
esse  indiclum  jejunium  ;  uti  praesumptio  in  materià 
justitiae  non  dat  pr.esumptionem  de  veritate  proximâ, 

quôd,  V.  g.,  hic  et  nunc  licite  rem  retinere  possim, 

nisi  in  quantum  dat  pracsumpiionem  de  veritate  re- 
motà, scilicetquôd  res  sit  potiùs  mea,  quàraallerius, 

secundùm  dicta  supra. 

Dico  2"  :  Extra  ma teriam  justitiae  nunquàm  posses- 
sio stat  pro  liberlate  morali ,  in  casu  dubii ,  an  detur 

lex,  vel  non  detur.  Adeôque  nunquàm  in  aliarum  vir- 
tutum  materiis  melior  est  conditio  possidentis.  Con- 
clusionem  nostram  quoad  legem  aclernam  Dci ,  nalu- 
ralem  et  positivam  non  minus  eleganler,  quàm  solide 
probat  Jacobus  à  S.  Dominico  ia  Append.  prima  ad 
Compend.  Theol.  Mor.  explic.  cuniculo  l,sect.  1,  in 
fine  ubi  :  lex  aeterna  dicilur  summa  ratio  in  mente  di- 
vinâ  ab  œlerno  existens  :  seu  elïectivus  rerum  omnium 

pneconceplus ,  quo  Deus  singulis  rébus  suos  indidit 
stimules  elinslinclus,  quibus  suos  in  fines  agerenlur; 
et  praecipuè  homini  in  cujus  mente  impressit  agendi 

normam,  quà  secundùm  rationem  agerel  (quae  ei  na- 

luralis  est)  quamque  non  potesl  pra^terire ,  nisi  con- 
scientia réclamante,  et  synderes  exprobanle.  El  quia 

ad  fmem  non  tantùm  naturalem ,  sed  ad  supernaiura- 
lem  homo  condilus  est,  duplicem  aliam  legem  Deus 
concessit  eidem ,  mosaicam  scilicet,  et  evangelicam  ; 

el  in  bas  leges  nihil  omninô  potest  reipublicae  auctori- 
tas,  vel  homtûis  volunlas,  propter  supremum  Dei  do- 
minium  involunlalem  creatam.  Ubi  ergo  practensa  li- 

berlalis  possessio  adversùs  hujusmodi  leges,  non  so- 
lùm  tempore  priores ,  sed  et  dignitate,  à  peccalo 
immunilalem  et  securitalem  facicns?  Etenim  legis 

œlerna;  promulgatio  coepit  in  nobis  à  primo  usùs  ra- 
tionis  momento;  ac  proinde  lex  œterna  antiquiur  vo- 

lunUiie  creaturae,  jusque  oblinct  dominii  supra  volun- 
lalem  creatam.  Al  quodnam  dominium  magis  juslum, 

quàm  condiloris,  et  conservaloris?  Inler  quem,  et 
crcaluram,  si  per  impossibile  aliqua  reperiretur  juris 

et  libertatis  «qualilas,  adhùc  meritô  jure  praîsumcn- 
dum  esset  pro  supcriore ,  proul  caoteris  paribus  bonum 
commune  pra^ferendum  est  privalo,  divinum  crealo, 
et  jus  allions  ordinis  juri  inferioris  ;  nisi  velis  per 
summam  rerum  subvcrsionem ,  bellum  ex  utrâque 

parte  juslum  esse ,  cl  jus  divinac  legis,  quae  non  prio- 

rilate,  sed  et  honestale,  el  indubilatà  aequiiale  sem- 

per  vijicil,  juste  etiam  vinci  liberlate  voluntatis  creaiaî 

capacis  tam  raali ,  quàm  boni  :  el  hoc  arguracnluo)  dç- 



yU^ST.  II.  DE  REGIILIS  MORALITATIS. 
210 

béret  apud  adversarios  esseinvictum,apudquoslan- 
tùm  valet  falsa  possessio  libertatis  vel  ob  solam  dierum 

et  horaruni  prioritatem  ;  nunquàm  ergo  pracsunien- 

dum  pro  possessione  Hberlatis  creata; ,  iiisi  forte  cùin 

res  sunt  indifférentes  :  quod  desiiiit  esse,  ubi  prudens 

orilur  conlroversia ,  an  res  aliqua  sit  niala  ,  vel  à  su- 

peiiorc  prohibila.  Ha;c  doclissimus  ilie  theologus  ;  cu- 

jus  argumcntiim  brevibus  verbis  ante  bunc  auctorem 

complectens  N.  Franciscus  Bonœ  Spei  in  Apolog.  re- 
lorto  dub.  7,  n.  107,  loco  rcgulœ  staluit  :  Ubi  posscs- 
siones  sunt  icquales  aut  dubiœ,  pniesinnendiim  est 

pro  superiore,  seu  pro  lege  ;  prout  cieteris  paribus 

bonum  commune  praeferenduni  est  privato  ,  et  jus  al- 
lions ordinis  juri  inferioris,  ne  sequatur  beltum  utrin- 

quc  justimt;ide'oque  ridictUum  esse,  inquit  Yasq.  alle- 
garc  posscssionem  libertatis  contra  Deum ,  quasi  vcrô 

possit  quis  imaginari  Deum  liligare  nobiscum  de  li- 
bertale.  Respondet  quidem  Lacroix  n.  503,  quod  lex  j 

naturalis  et  divina ,  si  detur,  non  possit  dici  antece- 
dcre  libcrlatem  noslram|,  quaî  est  certa  ;  illa  autem  , 
cùm  sit  dubia ,  et  invincibiliter  ignoretur,  non  habet 

proximé  raiionem  legis  defectu  suflicieniis  promulga- 
tionis.  Verùm  cùin  hœc  §  8,  examinaverim ,  hic  ea 
non  repeto,  de  quibus  adhuc  infra  redibil  sermo. 

Prob.  concl.  quoad  leges  humanas,  modo  justaî 

sint,  quamvis  recens  institutae.  Omnes  legos  justic 
sunt  liberlate  nostrâ  semper  priores  in  radice  ;  sunt 

enim  legis  arternai ,  naturalis  ac  divina;  parlicipatioues, 
seu  in  quantum  babent  rationem  legis ,  derivantur  à 

lege  seternà,  cujus  ratio  est  :  quia  sicut  virtus  se- 
cundi  moventis  derivalur  à  virtutc  primi  movcntis  , 

sic  omnes  rationes  gubernandi,  qucc  sunt  in  inferio- 
ribus  gubernaloribus,  derivantur  à  ratione  guber- 

nandi,  quae  est  in  primo  gubernalore,  ergo  ab  illâ 

deri\antur  omnes  leges,  quoc  sunt  in  inlerioribus  gu- 
bernatoribus  ,  juxta  illud  Sapientia;  :  Per  me  reyes 
régnant,  et  legum  conditores  justa  decernunt.  Et  ad 
Kom.  15  :  Omnis  anima  potestalibits  sublimioribiis  sub- 
dita  sit,  non  enim  est  polestas  nisi  à  Deo  :  ergo  nullus 
polest  etiam  respectu  novae  legis  juslic ,  posscssionem 
suai  libertatis  moralis  prailexere  :  quomodo  enim  es- 
set,  aut  esse  posset  justa  possessio  libertatis  moralis 

respectu  justae  legis  instituta;  aut  instituenda;  à  po- 
teslatemhabcnie;  cui  si  subditus  restitit,  teste  Apo- 

stolo,  damnalionem  sibi  acquirit?  Confirm.  1°  :  Du- 
bia possessio  meliorem  in  dubio  non  liicitconditio- 

nem  possidentis  nequidem  in  maierià  justiiiLc  humanœ 
voluntali  subjeclà  ;  atqui  co  ipso ,  quo  dubia  est  legis 
^prohibitio ,  possessio  libertatis  moraJis  vel  est  cerlô 
nulla ,  vel  ad  summum  incerla  ac  dubia  :  ergo  ex  ré- 

gula illà  juris  :  In  pari  causa  polior  est  comlitio  possi- 
rfenns,  perperàmarguuntadversarii  meliorem  esse  con- 
diiionera  libertatis  in  dubio  de  prohibilione  legis. 
Min.  prob.  Eo  ipso  nulla  est  cxisleniia  liberlaiis  mo- 

ralis, quo  certa  est  prohibitio  legis,  ergo  eo  ipso  du- 
bia est  existentia  liberlaiis  moralis,  et  coiisequenlcr 

possessio  ejus,  quô  dubia  est  prohibitio  legis.  Conlirm. 

2°  :  Quia,  quanquàm  antequàm  esset  lex  pra>cipiens, 
V.  g.,  ffcstum  fori  in  feslo  S.  Ursula; ,  huuio  haberc  l 

jus  ad  laborandum ,  vel  non  laborandum  serviliter, 
sacrum  audieiidum  ,  vel  non  audiendum  ;  eo  ipso  ta- 

men  ,  quo  dubitat,  an  sit  talis  lex,  etiam  dubitare  dé- 
bet de  suo  jure,  cùm  dubiiet  de  legis  obligatione,  per 

quam  tollitur  jus,  quod  antedubium  habebat,  adeôque 
et  de  possessione  libertatis  moralis  quaî  non  potest  in 

alio  consistere,  quàm  in  illo  jure...  Conlirm.  3°  :  Du- 
bius  an  actio  aliqua  sit  peccaminosa ,  dubius  est,  an 

habeal  libcrlatem  illam  ponendi  sine  peccato  :  sed  du- 

bius, an  sit  hodiè  lex  prohibons  comestioncm  car- 

nium,  dubitat,  an  illa  comeslio  sit  hodiè  peccami- 
nosa ,  cùm  dubiiet  de  forma ,  aut  quasi  forma ,  per 

quam  reddilur  de  indifferenti  peccaminosa.  Ex  quibus 
confirmatur  et  utraque  conclusio  :  dùm  dicis,  quod  in 
dubio  de  existentia  legis  melior  sit  condilio  libertatis, 
vgI  loqueris  de  liberlate  tua  physicâ  ,  vel  morali  ;  non 

de  physicâ,  ha;c  enim  mancrct,  quamvis  lex  contra- 
ria evidenler  agnosceretur  ;  ncc  lamen  tune  posside- 

ret  contra  legem  :  nec  de  morali ,  nam  de  hâc  ipsà  du- 
bitatur  an  adsit  quando  dubilalur  de  loge,  ergo  hax  non 
est  in  certà  possessione  contra  legem.  Hoc  argunicnlum 

sibi  objicit  P.  Lacroixn.  507,  et  respondcl  se  loqni  de  li- 
berlate physicâ,  cui  propter  ignorantiam  inviitcibilem  bona 

fides  ab  initio  conjuncta  fuit,  hœc  autem  libcrtas,  hii\u\l, 

est  incertà  possessione,  et  non  fuisset,  si  lex  contraria  ag- 
nita  fuisset  :  ista  autem  possessio  libertatis  pliysicw,  prose  - 
quitur  idem  auctor,  prout  conjuncta  cum  bond  fuie  et 

ignorantià  invincibili  fundat  in  nobis  certam  posscssio- 
nem libertatis  moralis  ad  operandum  non  obstante  dubio, 

quod  supervenit  de  existentia  legis. 

Contra  est,  ut  certa  foret  libertatis  moralis  posses- 
sio, non  débet  tantùm  ante  dubium  fuisse,  sed  adve- 

nieutc  dubio  certô  continuari  bona  lides  ;  atqui  ha^c 
non  continuatur  accedente  dubio ,  cùm  dubium  su- 
perveniens  non  minus  facial  dubiam  lidcm ,  quàm 

scienlia  legis  facial  malam  lidem ,  uti  colliges  ex  di- 
ctis,  conlirm.  prima,  secundà  et  tertiâ,  ergo.  Deinde 

doberet  esse  certum  in  ejusmodi  dubio  dari  invincibi- 
lem  ignorantiam  legis  tam  direcl;^  ,  de  quà  dubium 
est,  an  existât,  (juàm  reflexa;  se  non  esse  cxponendum 

periculo  peccali  :  atqui  non  est  certum  utramque  le- 
gem in  casu  dubii  invincibiliter  ignorari.  Major  con- 
stat; quia  bona  lidcs  cum  ignorantià  invincibili  fundat 

moralem  cerliludinem,  qux  proiiidc,  si  utraqiic 

non  sit  certa ,  corruil  cl  i"ila.  Rlinor  constat  ex  dic- 
lis  §  8,  per  totum.  Ac  aliunde  :  quia  co  ipso  ,  quo  ra- 
tionabililer  dubia  est  legis  prohibitio,  innolescit  no^ 
bis  luminis  naturalis  obligatio  servandi  leges  dubilan- 
tiinn  :  abs>tincnili  scilicct  ab  eo ,  do  quo  dubilas , 
lequumnc  sil  an  iniquum ,  cavendique  peccata,  seu 

praivaricationis  legis  periculum,  contra  quas  loges 
ceu  communissima  morum  principia  non  potest  slare 

libertatis  moralis  possessio.  Exemplis  rem  elucidemus. 

1"  :  Episcopus  habet  libcrlatem  physicam  cum  bonà 
lide  conjunctam  conmiunicandi  cum  aliis  lidelibus  : 
advenienlc  autem  dubio  ralionabili ,  an  sit  excom- 
municatus,  retinet  quidem  libcrlatem  physicam  ,  non 
lamen  morakni ,  oliditurqne  bona  lides  communi- 
candi  cum  aliis,  uii  ante  exonuni  deexconununicationa 
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diibium  potcrat,  quia  cap.  Illud,  de  cler.  exconm., 

sul)  pœnâ  depositionis  jubctur  se  habere  pro  excoin- 

miiîiicalo,  adeôiiuc  iiihibetur  ei  commimicatio  ruiii 

aliis.  2"  Sacuidiis  legiliniè  ordiiiaïus  liabet  libertatem 
et  phv*i<am  cl  iniM;ilcm  celebrandi ,  cselcraque  allaris 

ijiii,i>u  lia  pcragciidi  :  supei'vcnionte  autom  dubio,  an 

jjriaisim?  Il  itricrsi  ictii  à  se,  an  ab  aliis  causalo,  iiia- 
iicl  (jm.ieïa  iilu-'iuis  physica  obeundi  allaris  munia, 
non  Unien  mîuiet  bona  fides,  ac  in  eà  fundaia  libellas 

nioralis;  quia  cap.  Sigtiificùsii  de  homicid.  jubelur  boc 

in  ca>u  hnbcre  se  pro  homicidà  et  irregulari,  ac  à  sa- 

ccrduiali  niiniàterio  abslinere.  5'  Ilabet  qiiis  sccun- 
diini  adversariorum  priiicipia  liberlatcni  physicam 

conjunclani  cuin  boisâ  fide  el  ignoranlià  invincibili,  se- 

qiio:uli  senientiam  probabilcai  favenlcm  liberlati, 
eiianisi  coiuunal  cum  scnlentià  ccquè  probabili,  aut 

etiam  probabiliori  sianle  pro  Icge;  si  lanien  superve- 
niat  dubiiini,  an  sententia  liberlati  favcns  sit  damnata, 

niancnte  libertale  physicà  non  manct  bona  fides,  née 

ig:ioraiUia  invincibiUs,  ncc  moralis  liberias  eam  se- 

quendi;  quia  ut  Docet  Lacroix  n.  5S7:  Opinio ,  de  \ 

^uà  diibiiatur,  an  sil  damnata,  non  est  tiitn  in  praxi,  j 

quia  y  quamvis  sil  in  anteriore  passessione  non  damna- 

tioniSf  idebquenon  possil  dici  absolutè  damnata,  tamen  j 
nunc  est  dubiœ  probabilitatis,  et  dubium  est,  an  non  sit  \ 

pemiciosa  in  praxi.  Ergo  à  paii ,  opiîiio  ,  de  quà  dubi- 
talur  an  sil  jure  natune,  adeôque  iiilri^isecè  niala,  et 

prohibila ,  vel  an  poleslale  derlvalà  à  lege  a-lernà  eam 

prohibuerit  legislalor,  Het  dubiaî  probabilitatis,  etc. 

Non  enim  plus  eflicaciai  habet  ad  reddendam  opinio- 

nem  dubiè  probabilem ,  dubia  sumnii  poiUilicis  dani- 
natio,  quàni  dubia  supremi  Icgislaioris,  naliirre  legis, 

aut  aliai  à  Deo  ordinata;  pcteilalis  inhibilio ,  seu  cpqui- 
valenler  daninalio.  Uti  ergo  perniciosa  in  praxi  est 

opinio,  de  qnà  dubitatur,  an  sit  damnata,  ila  perni- 
ciosa in  praxi  est  opinio,  de  quà  diibilalur,  an  sil 

à  Deo  jure  naturrc,  aut  etiara  à  potestate  bunianà  Icgc 

justà  inbibita.  Pro  solutione  objcciionum  sint  casus 

sequeniej. 
CAsrs  PRiML'S. — Sempronius  alicujus  conimunilaiis 

religioà-e  superior  Tilio  subdilo  suo  rem  aliquam  pr;c- 
cipil,  de  quà  aie  dubitat,  an  sit  peccatum,  nocne, 
teneiurne  hoc  in  casu  superion  inandanli  obtompe- 
rare?  A-ffirmant  Probabilistce  boc  ducti  fundamento  , 

qu()d  snperior  boc  in  casu  sit  in  possessione  polesla- 
tis  iniperandi.  Simihler  ego  aflirmativè  respondeo , 
sed  aliunde  hujus  rationes  desumo,  quas,  ut  non  sit 

opus  à  loiigé  qua'rcre,  adduco  eas,  quas  babet  La- 
croic  lî.  433:  QHÎa,xciHcel,  redits  ordo,  et  necessaria 

s:ib:'.i'i  ad  snperiorem  subordhiatio  ita  postulat,  es  scique 
majus  tmuar.i  ttirbari  illmn  ordinem,  quàm  forte  peccari 
materiuliter,  nani  possel  quivis  subditus  facile  obtendcre, 

Deo  instilutum  est  tanquàm  aùsotutè  bontint^  lieet  per 
illud  quandoque  fiât  materialis  injuria  innoeentif  ita 
etiam  ordo  subjectionis  inter  homines,  licet  quandoque  pet 
ignorcnliam  humanam  intervenire  debeant  errores,  est- 
que  minus  malum  hos  errores  esse ,  quàm  everti  ordinem, 
illum.  Ratio  horuni  à  priori  desumiturexDeut.  cap.  17, 
cl  2  Paralip.  c.  19,  ctEzecb.  54.  Ubi  praîcipitur,  quôd 
in  difflcilibus  et  ambiguis  judiciis  stetur  judicio  sacer- 

j  dotis;  hacc  enim  continent  legem  naturalem  in  hoc 
)  fundatara ,  quôd  ,  cùm  res  humanse  circa  particularia 
sœpiùs  ambiguiute  plena  sint,  et  quid  justitia  exigat, 
cl  postulet  honcslas,  sit  cognitu  difficile  et  incertum, 
plerumque  fierel,  quod  pro  ingeniorum  diversitate  et 
affectuum  contrarietaie  implacabiles  orrientur  dissen- 
siones,  ac  interminabiles  lites,  si  non  darentur  supe- 
riores,  quibus  commissa  esset  cura  dirigendi  alios  in 
bonum,  lites  dirimendo,  dissipando  ambiguitates , 
contrarietates  tollendo,  quod  fleri  minime  potuisset, 
nisi  isti  superiores  Iiaberent  facultatem  determinandi , 
quid  in  dubiis  esset  agendum ,  et  decernendum  pro 
bono  subditorum.  Ideô  veritas  responsionis  ad  casum 
propositum  non  tam  concluditur  ex  vi  possessionis 

praecipendl,  quam  certam,  non  dubiam  habet  supe- 
rior,  quàm  ex  naturâ  faculiatis  superioris,  et  jurisdic- 
tionis  illius,  quœ  ad  dubia  se  extendit  ex  vi  suâ,  et  est 
exsuâ  naturà,  etex  naluiali  jure  potestas  decernendi, 

quid  in  dubiis  sil  pro  communi  bono ,  pacis  conser- 
vaiione,  et  félicita  te  reipublicae  agendum.  Quod  vel 
maxime  verum  est  in  religioso ,  qui  dubius  est,  an 

prœceptum  superioris  sit  de  re  illicitâ  :  licet  enkn  vo- 
tum  religionis  liberum  sit ,  quoad  exercitium  actûs 

(potpst  enim  quis  non  vovere  slatum  religionis  si 
nolit)  non  est  tamen  liberura  quoad  specificationera. 
Si  enim  quis  religlonem  vovere  velit,  tenetur  vovere 
obedientiam  secundùm  regulam  lalem ,  qualem  exigit 

perfectum  gubernium  communitatis,  ad  vilandas  dis- 
sensiones,  lites,  scandala,  et  ad  conservandam  unita- 
tem  subjectionis  in  uno  capite  in  vinculo  pacis.  Obe- 
dientia  auiem  consona  communitati  ex  naturâ  suâ 

exigit  extensionem  ad  materiam  dubiam  ,  imô  una  ex 
prsecipuis  causis,  ob  quas  obedientia  est  necessaria , 
est,  ut  in  dubiis  superior  possit  discernere ,  quid  sit 

agendum  ,  el  sic  finire  lites,  et  pacem  conservare.  Cùm 

igilur  superioris  conditio  hoc  postulet,  ut  sit  in  ambi- 
guis director,  talem  superiorem  exigunt  rcligiosae 

commuiiitates  :  et  quideni  eô  magis,  quô  ad  hoc,  ut 

snbditi  quietè,  et  sine  impodimento  possint  lendere  ad 
perLciionem,  nscesse  est,  ut  adsit  superior,  qui 
scrupules  abigat,  et  dissipcl  ambiguitates ,  et  in  casu 

dissensionum  lites  décernât,  et  pacem  foveat.  Conso- 
nat  bisce  aurea  S.  Bemardt  doctrina ,  L.  De  prœcepio 

et  dispens.  cap.  12  :  Qmdquid  vice  Dei  praicipit  homo , 

aut  etiam  judicare  rem  prœceplam  esse  illicitam ,  tinde 'ï  quod  non  sil  tamen  cerwm  displicere  Deo,  haud  seciu 

aequerentur  discordiœ  superiorem  inter  et  SHbditum,^}.  omninbaccipiendumest,  quàm  si  prcpcipiat  Dais...  sed  ho- 

scandala,  perturbationes,  etc.  Quœ  sunt  mala  certa  :  ubi  je!  mines,  inqiiis,  facile  falli  in  Dd  voluntate  de  rcbus  dubiii 

è  contra  malum,  quod  ex  obedientia  tinierdur  nempell  percipiendâ,  et  in  prœcipicndc  fallcre  possunt.  Xdqvam 

materja/fî  transgressio  legis  divinœ ,  non  esset  certitm,  \l  objectionemrespondet:  Sf-rfenmi,  quid  hoc  refert  tuA^ 

scd  solv.ir^wdo  d  Mum,  malum  aulem  certum  vitari  de-  |  qui  conscius  non  es  ?  prœsertim  cùm  teneas  de  Scripturls, 

ba  pi  t/  dubio.  Lrao  Conf.  Nam  uti  officium  judicis  à  lEl  quia  labia  sacerdolis  cusiodiunt  scientiam,  et  legem  es 
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ore  ejui  requirunt.  Non  de  Mrtis  sanè  et  iiidubiiaiis , 

ged  de  dubiis ,  unde  subjungit  :  Requimnt,  dixerim , 

non  quant  authentica  utla  scriptura  (radiderit,  vcl  ratio 

manifesta  probaverit(de  hujusmodi  etiimnec  prœccptor 

exspectandus,  nec  proliibitor  anscultandus  est  )  sed  qubd 

ita  latere ,  mit  obscurum  esse  cognoscitur,  ut  in  dubium 

venire  posait...  ipsum  proinde ,  quem  pro  Dec  liubemus, 

tanquàm  Deum  in  liis,  qnœ  apertè  non  svnt  contra  Dcum, 

habere  debemus.  Hic  ergo  verum  est,  quôd  oliedicnlia 

debeat  esse  cccca  ,  et  habet  locum  illud  Cbrisli  Mallh. 

23  :  Omnia ,  quoi  dixerint  vobis  ,  servate ,  et  facite. 

Quia  et  in  dubio  pr«ccptum  siipcrioris  praesiinieiidum 

est  justuni,  eb  quod  tanta  sit  jndiciatis  aucloritas,  ut 
semper  pro  ipso  (judiceseusuperiore)  prœsunii  debeat, 
dmec  contra  ipstini  aliquid  légitime  comprobetur.  Cap. 
in  prœsenlià  de  Renunt. 

Verùni  qiiàm  frivole  ex  his  deduoatur,  quod  in  aliis 
etiani  did)iis  relictù  parle  tutiori  quispiam  sequi  valeat 

partem  laventem  libertati,  manifeslum  est  :  V  quia  in 
iiiateriA  obedienti»  obedire  superiori,  cujus  certa  est 
auctoriias,  unicè  lutum  est,  ut  constat  ex  diclis  :  in 
aliis  autom  materiis  pars  favens  legi  cerlô  est  tuta, 
pars  autoni  favens  libertati  dubiè  tuta  et  periculosa. 

2°  In  niaterià  obedientiae  pejus  raalura  esset  turbari 
rectum  ordineni,  et  necessariam  subordiiiationem  su- 

periorein  inter  et  subditum,  quàm  forte  peccare  ma- 
ie riaiiter  exequendo  praiceptum  superioris,  de  quo  est 

dubium,  an  sit  iUicitum  :  in  aliis  verô  nialeriis.  v.  g., 

dùm  quis  dubius,  an  contractus  sit  iicitus,  vel  illici- 

tus,  abstinendo  à  contraclu  sequitur  communes  à  syn- 
deresi  praescriptas  dubilantium  loges,  scilicet  :  nemi- 
neni  in  dubio  se  posseexponere  periculo  peccati  :  pro- 
cul  exulat  materialis  legis  transgressio,  neque  uUus 
rerum  ordo  et  subordinalio  supcriorem  iiiter  et  sub- 

diiumevertitur.  3°  Si  in  malerià  obedientiaî  possit  sub- 
ditus  non  obedire,  sequi  facile  possent  discordico  su- 

pcriorem inter  et  subditum,  scandala,  perturbationes, 

quae  suntmalacerla;  sed  qualc,  quxso,  discordiarum, 
scandalorum,  pcrlurbationis  periculum  ex  eo,  quôd 

subditus  sequatur  partem  faventem  legi,  quani  etsi  ad- 
yersarii  negent  esse  de  pra;ceplo,  afiirmant  tamenesse 

de  consilio.  4"  Uli  officium  judicis  absolutè  à  Deo  insli- 
tutum  est,  tanquàm  absolutè  bonum,  lioet  per  illud 
quandoque  liât  inalcrialis  injuria  innocenti,  ila  etiam 

ordo  subjectionis  inler  liomii-.es,  licet  quandoque  per 
ignoranliiini  bumanam  iiitcrvenirc  debeant  errorcs, 
estque  minus  malum  bos  errores  esse,  quàm  everti 
ordineni  illum  ;  sed  qua;  connexio  illorum  cum  dubio 

in  aliis  materiis,  circa  quas  in  sequelà  partis  tulioris 
nec  error  materialis  timeiidus,  nec  débitée  stibordina- 

tionis  cvcrsio.  5°  In  matcrià  obedientiai  vice  Dei  loqui- 
tur  prnclatus;  anne  simililer  in  aliis  vice  Dei  loquun- 

tur  auctores  (quàcumquc  demùm  auctorilatc  polleant) 
qui  docciit  in  dubiis  qucmpiam  sequi  possc  partem  fa- 

ventem libertati,  reliclà  cà,  qua;  stat  pro  lege?  aut 
quisquc  sibi  conslitulus  est  judex,  quisque  loquilur 
vice  Dei  ut  sequatur  partem  stantem  pro  libertatc  ? 

Colligcsex  dictis,  quôd,  quanquàjn  subdilo  probabi- 

lius  sit  rem  prceccpiara  esse  Uiicitam^  teneaiur  cqui- 

dem  obedire  praelato  prseclplcnti.  Ratio  est,  quia  ma- 
jor probabilitasmanens  intra  limites  probabilitatis  non 

adfert  certiludinem,  sed  semper  objectum  relinquit 
dubium  ;  cùm  igilur  ex  sententià  S.  Augustini  relaiâ 
in  cap.  quod  culpatur  17»,  q.  1,  ad  casum  sequentei» 
adducendà,  et  ex  S.  Dernardo  supra  cit.  imô  secun- 
dùni  canonistarum  et  theologorum  scnlenliam  supe- 

riori sit  obediendum  ;  ubi  evidenler  non  constat  rem 

;  pra^ceplam  esse  illicitam,  ei  qnoque  parenduin  est, 

quanquàm  subdito  probabiliussit  rem  pra'ceptam  esse 

illicitam.  2°  Licet  objectum  secundùm  se  sumptnm  sit 
probabilius,  tamen  ut  vestitum  circumslantiâ  prai- 
cepti  est  minus  probabile  :  quia,  ut  inquit  exiniins 
Suar.  tom.  4,  de  Relig.  tract.  10,  1.  4,  c.  15,  n.  21  , 

moralitcr  loquendo  c  non  potest  ille  excessus  proba- 
«  bilitatis  tanlus  esse,  respectu  subditi,  quin  mcriiô 

€  ad  rem  pricceptani  teneatur  propler  virtutem  obe- 
«  dientiai  ;  pivxsertim,  quia  ipsa  auctoritas  superioris 

<  probabilitalem  alterius  partis  multùm  auget  ;  »  cùm 
enim  major  probabilitas  siopù  sit  incognila,  et  lidsa, 

quandoque  etiam  doclis  liominibus  falsa  sint  piobabi- 
liora  veris,  judiciuin  aulcnii  de  niajori  probabililalc  in 

iis,  qua;  spectant  ad  regulam  tam  in  individuo,  quàm 
secundùm  se,  non  sit  coinmissum  ipsi  subdito,  ciijus 
est  duci  et  régi,  sequitur,  quôd  advcniente  jiidicioejus, 

ad  nuein  spcctat  judicare  de  majore  vcl  minore  proba- 

bilitate,  etdequopra^sumi  débet,  quodomnibusspecla- 
tis  est  verè  melius,  id  de  quo  subditus  non  babet  jus, 

ut  décernât,  an  sit,  vel  non  sit  melius,  sequitur,  in- 

quam,  quôd  objecto  secundùm. se  sunipto  infiriori  mi- 
nus probabili,  ex  vi  prxcepii  adveniat  major  probabi- 

litas, ac  proinde  tutô  rem  pra;ceptam  exequi  valeat,  et 

teneatur.  Aliud  foret,  si  subditus  cognosceret  superio- 
rem  pra^cipere  rem  (quam  subditus  judicat  illicitam) 

ex  conscicnlià  erroneâ,  vel  dubià  ;  tune  enim,  uti  su- 
pcrior  injuste  prœeipit,  ita  subditus  nec  tenetur,  nec 

potest  obtemperare. 
Sed  quid  in  casu,  quo  uliprœlatus  doctuseligit  par- 

tem probabilem  faventem  sure  auctorilali,  et  rcspuit 

oppositamutimprobabilem;  ila  subditus  ccqualitcr  aut 

magis  doctus  tenet  tanquàm  cerlam  partem,  qua)  fa- 
vet  ejus  libertati,  an  tiuic  tenetur  subditus  obedire? 
—  Kcsp.  cum  Mercoro  5  p.  a.  21,  in  fine  affirmative; 
rnlio  est: quia  tune  ignorantia  magis prcesumerelur  ex 
parte  subdili,  quia  si  renuit  obedire,  est  ob  proprium 
eomnioduin  :  pra;ceptum  verô  pra;lali  pra^sumilur  esse 
ob  bonum  publicum.  Pra;terea  ex  inobedienliù  nulluni 
damiiom  alicui  imminet,  iniô  esset  actus  porfecta:  vir- 
tulis,  at  ex  inobedientià  nuUum  bonum  sequitur,  sed 

potiùs  perlurbalio,  et  scandalum. 
Casls  II.  —  Caius  inlendit  dare  nomcn  militloi; 

dubitat  autem  an  princeps,  sub  quo  mililarc  cupil, 

justam  babeat  bellandi  causani;  poteslne  boc  in  cai,u 

bellare? —  Resp.  dislingueiido  :  vel  enim  Caius  est  suii- 
jectiis  principi,  sub  quo  mililare  intendit,  vcl  non  :  Si 
non  sit  subjectus,  nec  polo.t  se  curare  consciibi,  nec 
biîliare.  Ratio  est,  quia  ut  constat  ex  Rog.  19,  juris  , 

non  est  sine  ruipà,  qui  rci,  quœ  ad  euni  non  pertiiiit,  se 

ingerit  Sed  taie  belluat  non  perliuel  ad  ejusmodi  mi- 
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'item,  erço.  Dcinde  talis  miles  pugnando  exponit  se 
pcriculo  faciendi  injuriam  alteri  principi,  contra  quem 
est  bcllum,  si  contingat  bellura  esse  injuslum  ;  non 
pugnando  aulem  nulli  facit  injuriam  :  in  dubiis  autem, 
maxime  ubi  agitur  de  prœjudicio  lertii,  lutior  pars  est 

eiigenda.  Unde  milites  qui  sunt  parati  ire  ad  quod- 
cunque  bellum,  non  attendentes  jusliiiam,  vel  injusti- 
tiam  causcc,  dummodô  tantùm  babeant  bona  stipen- 

dia, sunt  in  statu  peccati  mortabs,  nec  illi  ila  possunt 
à  confessariis  absolvi  :  eo  modo  q\io  merelrix  est  in 
statu  peccati  mortalis,  etiamsi  actu  non  fornicetur, 
quaieniis  parata  est  ad  se  prostituendum  quocunque 
lempore.  Secùs  dico  de  niilitibus  qui  tantùm  parati 
sunt  bellare  in  bello  justo  ;  illi  enim  militare  possunt 

principi,  quem  sciunt  bominem  cbristianum,  et  de  quo 

prudenter  pricsumunt,  quùd  nemini  velit  facere  inju- 
riam, justamque  babeat  bellandi  causam.  Si  demùm 

Caius  sit  subjectus  principi,  sub  quo  militare  intendit; 
et  non  dubitet  positive  de  justitià  belli  ;  nec  tamen 

sciât  causas  de  justitià  belli,  non  tenetur  eas  inqui- 

rcre,  quia  potest  prsesumere  principcm  suum  esse  vi- 
rum  timoratum  et  cbristianum,  adeùquejustas  habere 

bellandi  causas.  Imôquanquàm  positive  dubitet  de  jus- 
titià belli,  potest  equidem  militare.  Ratio  est  :  quia 

non  pertinet  ad  subditos,  vel  milites  examinare  cau- 
sas, sed  ad  aulce  proceres,  et  eos,  qui  illi  sunt  à  consi- 

lio;  eo  modo  quo  lictor  potest  exequi  sententiam  ju- 
dicis,  quamvis  dubitet  de  justitià  illius,  deponendo 
dubium,  et  cogitando  ad  se  non  perlinere,  examinare, 
an  sententia  sitjusta,  sed  ad  judicem  :  neque  enim 

princeps  tenetur  omnibus  suis  subditis  in  particulari 
reddere  rationem  publicorumsuorum  negoliorum  :  quia 
wt  dicit  Innoc.  III.  cap.  Ad  aura  de  tcmp.  ordin.  Vani 

capitis  est  superiorein  non  posse  prœcipere  sine  causœ 
cognitione  factâ  subdito.  Idcircô  subditis,  et  gregariis 

sufficere  débet,  quùd  bellum  publico  concilio  et  prin- 
cipis  auctoritale  sit  indiclum.  Quôd  si  tamen  milites 

forent  certi,  quùd  princeps  sit  dubius  de  justitià  belli, 
non  liceret  illis  pugnare,  quantumvis  essent  subditi, 
quia  illud  bellum  foret  injuslum,  eo  modo,  quo  lictor 

non  potest  exequi  sententiam  judicis,  quam  scit  esse 

Injustam. 
Confirmantur  dicta  pro  hàc  secundà  responsionis 

parte  ex  S.  August.  1.  22,  contra  Faust,  cap.  7-4  et 
75,  etrefertur  cap.  Quod  culpatur  23,  q.  1,  ubi  inler 
alla  haec  babet  :  c  Ergo  vir  justus,  si  forte  eliam  sub 

<  rege,  et  Itomine  sacrilego  mititct,  rectè  potest  il  la  ju- 
t  bente  bellare,  civicœ  pacis  ordinem  servons,  ciim,  quod 

i  iibijubetur,  vel  non  esse  contra  Dei  prœceptum  ccrtum 
i  est,  vel  utriiin  sit,  certum  non  est,  ita  tU  fartasse  reum 

i  faciat  regem  iniqnitas  impei-andi,  innocentem  autem 
«  militem  oslendal  ordo  serviendi.  >  Rationem  autem 

hujus  paulô  ante  prxmiscrat  ubi  :  «  Ordo  autem  natu- 

<  Tulis  mortalium  paci  accommodatus  hoc  poscit,  ut  sus- 
t  cioietidi  belli  auctoritas,  atque  consilium  pencs  princi- 
«  pes  sit.  t  Verùm,  inquis,  ex  his  solùm  sequi,  quùd 

subditus  possit,  non  vcrù  quùd  teiieatur  in  casu  po- 
sito  bellare. 

Contra  est  1'  Si  subdilus  miles  sine  peccato  bellar 
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possit,  ergo  mandante  principe  tenetur,  quia  subditus 
tenetur  obedire,  si  sine  peccato  certo,  securè,  et  sine 

dubio  possit  exequi,  quod  praecipitur.  2°  Ratio,  cur 
non  teneretur,  esset,  quia  bellando  exponeret  se  peri- 
culo  peccati,  sed  boc  periculum  omninù  toUitur  ex 

mente  S.  Augustini,  quia  sine  peccato  subdilus  exe- 
quitur,  quidquid  sibi  jubelur,  et  non  est  manifestum 
esse  peccatum  ;  ergo  nulla  est  ratio,  quai  in  eo  casu 

subditum  ab  obediendo  excuset.  3°  Quia  ex  S.  Augus- 
tini mente  lex  naturœ  exigit,  ut  suscipiendi  belli  auc- 

toritas et  consilium  spectet  ad  principcm  ;  ergojubente 

principe  non  est,  unde  velit  subdilus  ipse  de  bello 
consilium  sumere  ;  siaulemnon  teneretur  obedire,  non 

solius  principis,  sed  etiam  subditorum  esset  bellandi 
auctoritas,  et  consilium,  et  sine  subditorum  consilio 

inaniter  princeps  bellum  indicerel.  4°  Quod  excusât 
subditum  in  bello  forsan  injusto  bellantem,  secundùm 
S.  Augustinum  est  ordo  serviendi  ;  atqui  bic  ordo  non 

importât  solam  potentiam,  sed  et  obligationem  ser- 
viendi ;  servus  enim  non  tantùm  potest,  sed  et  tenetur 

domino  obedire.  Ergo.  5"  Quia  Augustinusuliturverbo 
potest  quia  quaeslio  sua  erat  de  potestate  agendi  sine 
peccato,  et  ideù  inquit,  quùd  subditus  in  eo  casu  rectè 
potest  bellare,  quo  tamen  stante  benè  sequitur,  quùd 
si  potest,  etiam  leneatur  lacère  jubente  principe. 

Casus  III.  —  Caius  prudenter  dubilat,  an  votum 
emiserit  jejunandi,  tenelurne  ad  jejunium  ?  Negant 
ProbabilisUc  :  quia  libertas  inquit  Lacroix  n.  502, 
quae  secundùm  Reg.  422,  fî.  de  Reg.  Jur.  omnibus 
rébus  est  favorabilior  ,  in  possessione  est  :  ergo 

uli  in  maleriâ  juslitiae  meliorest  conditio  possiden- 
tis,  ila  bic  melior  est  conditio  liberiatis  possidentis. 
Verùm  à  possessione  in  materià  justitià;  nunquàm  benè 

argui  ad  legem  bumanam,  et  votum,  quod  est  lex 
quœdam  parlicularis,  quam  bomo  sibi  imponit,  supra 
demonsiravimus.  Quia  scilicel  possessio  cerla  rei  in 
materiâ  justitiso  conservalur  simul  cum  dubio  juris; 

dùm  enim  Pelrus  possidens  litigat  cum  Paulo  de  pro- 
prietale  agri,  et  uterqne  allegat  pro  se  fundamenla 

.•cquè  similia,  vi  quorum  pares  sunt  in  jure,  conser- 
valur possessio  cerla  apud  Pelrum  :  quai  possessio, 

cùm  l'undet  prîesumptionem,  quùd  ager  potiùs  perti- 
neat  ad  Pelrum,  quàm  ad  Paulum,  facit  ut  Petrus 
possidens  praivaleal  adversùs  Paulum.  At  in  casu  voti 
et  similium  ;  licct  aille  emissionem  voti  bomo  babeat 

jus  ad  comedendum  carnes  impunè  sine  peccato  die 

aliàs  non  probibità,  eo  ipso  tamen  quo  prudenter  iu- 
cipit  dubilare  de  volo,  incipil  quoque  dubitare  de  ju- 

re, scu  libertale  morali  ad  comedendum  carnes  :  nun- 

quàm enim  babuil  jus  ad  comedendum  carnes  post 
emissiun  volum  abslinendi  ab  illis,  ac  proinde  libertas 

physica  non  polest  esse  sufficiens  ad  tollendam  obli- 

gationem voli,  quandode  illà  dubitatur.  Quai,  quan- 

quàm  ita  sint,  sn'pè  tamen  in  dubio  voli  non  eril  obli- 

gatio  adimplendi  volum ,  quia  polerit  aliunde  dari 

ratio  ad  deponcndum  dubium  ;  uli  benè  notai  Gonz. 

Disserl.  7,  §  15,  n.  75.  Si  quis  enim  babeat  experien- 

liam  de  se  ipso,  quùd  non  facile  obliviscalur  rerum, 

quas  maturo  consilio,  el  dclibcralà  volunUlc  fccij 
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hoc  ipso,  quo  dubitat  de  emissione  voii,  potest  formare 

hune  discursum  :  Si  emisissem  votuin,  nieminissera 

modo,  nie  illud  emisisse,  uti  reminisci  soleo  aliarum 

rerum,  quas  maliirè  deliberavi  ;  alqui  non  recordor  ; 

ergo  non  ennsi.  Sicque  prudenicr  potest  deponi  du- 

biuni.  Quôdverù  posscssio  nihil  faciat  ad  deponendum 

dwbiun)  in  raaterià  voti,  probalur  :  posscssio  potest  sUire 

pro  voto,  et  tamen  quispiara  non  tcneri  voto.   Ergo. 

Prob.  ant.  exemplo  desumptoex  Mereoro  p.  2,  a.  24. 

Ponaniiis  casuni,  quo  quis  emisit  votiim  jejunandiquot- 
annis  in  vigilià  cujusdam  sancti,  et  in  casn  transgres- 
sionis  solvendi  duos  impériales  ad  ornanienlum  alta- 
ris  ejusdem  sancti,  ac  deinde  dubitet,  an  jejunaverit, 

certa  stat  posscssio  pro  voto  :  Si  equidein  taliter  du- 
bitans  sciret,  se  nunquàm  hactenùs  citra  inipedinien- 
lum  in  istà  vigilià  jejunium  violasse,  ne(iuc  hàc  dubià 

vice  inipedinienlum  adfuisse,  pcr  regulam  à  conimu- 
niler  accidentibus  :  Jnspicimus  in  obscuris,  etc.,  prsc- 
suniendus  esset  salisfecisse  voto,  nec  proindc  obligan- 
dus  esset  ad  solutionem  niulclae,  non  obstante  pra;- 
tensà  illà  voli  possessione.  Vanum  igitur  est  argumen- 
lum  Probabilistaruni  desuniptum  à  ineliori  condilione 

possidenlis  in  materiàvoti.HinccoUiges  quôd,  quando 
pra;sun)ptio  veritatis  stat  pro  libertate,  baec  sit  titulus 

vcrus  et  sufficiens  ad  deponendam  conscientiam  du- 
biani  in  quâlibet  niateriâ  :  quia,  cùm  non  possinius 

in  omnibus  omnimodam  veritatem  assequi,  ille  pru- 
denler  agit,  qui  in  dubiis  occurrentibus  illam  partem 

amplectitur,  proquà  sincère  exisiimal  slarepraisump- 
lionem  veritatis;  aliàs  esset  onus  iiilolerabile,  si  ubi- 
que  et  in  omnibus  pars  tutior  esset  eligenda.  Unde,  si 

quis  certus  de  voto,  dubitet  de  quantitate.  v.g.,  an  vo- 
verit  quatuor,  aut  sex  missas  audiendas,  tenetur  ad 

tutius  ;  quia  non  potest  prudenter  pr«sumere,  quôd 
potiiis  quatuor,  quàm  sex  voverit  :  aliud  esset,  si  ex 

circunistantiis  posset  baberi  praesumptio  veritatis  pro 
parte  mitiori  ;  sic  Carmelita  certus,  quôd  voverit  re- 
cilare  Rosariuni,  dubius  autem,  an  sex,  an  verô  quin- 
decim  decadum,  saiisfacit  recitando  Rosarium  sex  de- 

caduni,  seu  coronam,  ut  vocant  B.  V.  quia  solet  ordi- 
nariè  talc  Rosariuni  recitare  ;  illudque  ci  in  constitu- 
tionibus  suis  praescribitur. 

Dices  cuni  Tcrillo  cap.  ex  parte  de  Censib. ,  archie- 
piscopo  Compostellano  dubitanti  quà  in  mensurâ,  ma- 

jore an  minore,  solvere  deberent  qui  ecclesi;e  S.  Jacobi 
voverant  dare  aliquot  scxtarios  Irumenti  (  cùm  in  isto 
loco  darcntur  sexlarii  majores  et  minores  )  pontifex 
respondit  solvcndara  esse  usitatam  nicnsuram ,  si  ad 
unam  eamdemque  vota  hujusmodi  bactenùs  persoliita 
fuissent  :  sin  minus  :  «  Volenles  solvere  minorem,  non 
<  esse  cogendos,  ut  majorein  pcrsolvant.  Quia  cùm 
i  ejusmodi  vota  gratuila  sint  ab  initio,  benigniùs  sunt 
«  à  viris  ecclesiasticis  exigenda,  ne  tanquàni  oxactorcs 
«  vidcantur  lucris  tcmporalibus  inhcTcrere.  >  Ergo  ma- 
nifeslum  est  quôd  poiilifex  ibidem  faveat  liberlati. 

Resp.  1":  Manifeslum  esse  quôd  i)ontifex  in  illo 
dubio  non  faverit  libertali ,  scd  Iionori  Ecclesiiï ,  ne 
scilicet  ecdesinstici  tanquàm  exactores,  etc.;  imô  etiam 
quodararaodô  ecclesiai  utililati,  ne  scilicet  duriori  exa- 
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ciione  (  ut  glossa  ait  ibidem  )  fidelium  munificentia 

erga  ecclesiam  illam  retardaretur.  —  Resp.  2°:  Ex  illo 
canone  potiùs  confirmari  ea  quae  hic  dixiraus.  Quia  ibi 
pontifex  distinguit,  utrùm  incolae  illius  regionis  ad 
unam  eamdemque  mensuram  ejusmodi  vota  persolve- 
rint,  an  ad  diversas.  In  primo  casu  ad  canidem  et  illi 
solvere  sunt  cogendi.  In  secundo  verô  casu  volcntes 

solvere  ad  minorem,  non  sunt  cogendi,  ut  ad  majorent 
pcrsolvant.  Quia  scilicet  in  primo  casu  uniformis  con- 

suetudo  solvendi  ad  niajorem  mensuram ,  facit  pra;- 
sumplionem,  quôd  ei  conformis  fuerit  intentio  voven- 
tis.  In  secundo  verô  casu  niultiformis ,  et  alternaliva 
consuetudo  solvendi  niodô  ad  majorem,  niodô  ad  mi- 

norem ,  facit  similiter  prœsumplioneni,  quôd  intentio 
voventis  fuerit  pariter  alternativa,  solvendi  scilicet, 
vcl  mensuram  majorem  vel  minorem,  cujusmodi  vo- 
tuni  non  obligat  ad  majorem  delerminatè  sed  ad  alter- 
utrum  indelenninalè,  cap.  Si  pater  ff.  de  jure  dotis. 

Casls  IV.  —  Sempronins  bonà  fide  iiiiit  malrimo- 
niuni  cnm  Bertà ,  postmodùm  autem  dubitare  incipit 
de  valorc  matrimonii,  eô  quôd  dubitet  an  subsit  ali- 
quod  impedimentum  dirimens;  potestne  comparli  bonâ 
(ide  pctenti  conjugale  debitum  reddere?  Affirmant 

Probabilistai  :  quia,  ut'inquit  Lacroix  n.  502  :  Pro  al- 
téra conjuge  bonà  fuie  pelente  debitum  est  posscssio. 

Verùni  ego  non  video  quomodô  ha?c  cohicreant  cum 
doclrinâ,  quani  ex  Terillo  adducit  Lacroix  n.  500, 
ubi  reddens  rationera  cur  conjux  dubius  de  valore 

matrimonii  non  possit  petere  debitum,  quia  lex  abso- 

lutè  vetans  copulam,  nisi  resciatur  de  valore  matri- 
monii est  in  anteriori  possessione.  Sanè  si  bsec  lex  sit 

in  anteriori  possessione ,  illa  posscssio  certa  faciet , 

quôd  nequidem  possit  reddere  debitum.  Neque  excusai 

reddenlem,  quôd  compars  non  dubitans  bonû  fide  pe- 
tat  debitum,  quia  bona  fides  comparlis  non  polest  cf- 
ficere,  quôd  dubius  non  transgrediatur  legem  de  vi- 
tandà  copulà,  quaî  est  in  anteriori  possessione,  qviam 
nos  vilat  tam  reddendo,.quàm  petendo  debitum.  Quôd 
igitur  conjux  dubius  possit  reddere  debitum,  hoc  non 
facit  posscssio,  neque  canones  se  fundant  in  ti(ulo 
possessionis,  dùm  déclarant  conjugem  dubium  obiigari 

ad  reddendum  debitum;  sed  in  alio  tituio  tutioris  sci- 

licet partis  in  dubio  sequendœ,  uti  manifesté  coliigi- 
tur  ex  verbis  Innoc.  III,  cit.  c.  Inquisitioni uhi  inquit  , 

quôd  si  dubius  «  impedimentiun  subesse  credat  ex 

<  credulitate  probaI;ili  et  discretà ,  quamvis  non  cvi- 
<  denti  et  manifi-slà,  debitum  quidem  reddere  potest, 
f  imô  reddere  débet,  ne  contra  naluralein  et  divinam 
<  legem  conjugii  commtilat  oiïensam ,  sed  poslulare 

t  non  poti'sl,  ne  percet  coiUra  judicium  conscienti.-e.» 
Proinde  Iinioc.  III,  in  diclo  cap.  (uti et  Lucius  Papa  in 

cap.  Cùm  Dominus  de  sennulis  MHpf.)definitionem  suam 

fundal  in  ri'gulA  de  srquendà  tutiori  parte  in  ejusmodi 
dubio,  rovcrà  enim  lutiùs  est  reddere,  ne  peccetur 

contra  jus,  quod  compars  bonâ  fide  putat  se  habere; 
tutiùs  item  non  exigere,  ne  jieccetur  contra  propriye 

conscienti;e  judicium,  maxime  cùm  conjugii  lex  nemi- 
nem  obligot  ad  exigendura  ;  unde  si  poneretur  casus , 

in  quo  majoris  peccati  periculum  çsset  in  reddendo,' 
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quàm  non  reddendo  debitum,  nequidem  posset  debi- 

tum  reddere,  juxta  illiid  concil.  Tolet.  in  c.  Rela- 
tum  d.  13  :  <  Duo  mala,  licet  sint  omninô  tutissimè 

«  prcecavenda,  tamen  si  periculi  metus  ex  his  iinum 
«  perpetrare  compulerit,  id  debemus  resolvere,  quod 
«  minori  iiexu  nosciliir  obligare.  »  Quod  istius  conci- 
lii  Paires  dcsumpserunt  ex  S.  Gregorio  in  can.  Nervi 

2,  §  i,  eâd.  distinct.; iibi  :  t  est  tamen,  quod  ad  de- 

<  struendas  Bcenioth  vei-sutias  subtililer  fiât,  ut  dùm 
<  mens  inter  minora  et  maxima  peccata  consiringitur, 
«  si  omuinô  nullus  sine  pcccalo  evadendi  adiius  patet, 

i  minora  senipcr  eliganlur.  ) 

Ubi  adhuc  advertendum,  l°conjugem  posse  reddere 
debilum,  si  sil  vcrè  dubius;  nam  si  sit  certus  de  im- 
pcdinienlo,  nec  debitum  petere ,  nec  reddere  polest, 

eliainsi  per  sententiam  cxcommunicationis  conipclla- 
lur,  quarm  <  débet  potiùs  bumiliter  sustinere,  quàm 
t  per  carnale  commorcium  peccaluni  operari  niortale, 

€  cit.  cap.  Inquisilioni.  >  2'  Hic  dicta  intelligenda  esse,  |  si  conjuges  abslincre  dcberent  à  petendo  ob  dubium 

tio  possidentis  liciiam  faciat  petltionem  deWti  In  duWe 
impotentiœ,  œquè  liciiam  faciet  in  dubio  de  alio  impe- 
"dimento  ;  sed  non  est  ila  :  qui  enim  bonâ  fide  cum  alic 
impedimentomatrimoniumcontraxil,  postmodîim  pro- 
babililer  dubitare  incipiens  de  valore,  non  polest,  clian 
posl  examen,  delMtum  petere;  proutad  casnm  pr.Tce 
dentem  diximus.  lUi  cum  D.  Tb.  in  4,  d.  58,  in  fine  ir 

expos,  lin.  d.  41,  a.  6,  qusestiunc.  1,  ad  3;  et  cum  D 

Bonav.  in  4,  d.  38,  in  expos,  litt.  docetsanior  theolo 
gorum  pars.  Quod  ergo  dubius  de  impoteniiâ  id  possit 
boc  non  facit  possessio ,  sed  Dei  seu  aucioris  legis  na 
turre  concessio  nobis  notificata  per  Ecclesiam  cap. 
Lmidabilem  de  frigidis.  Ob  reclam  quippe  generis  bu- 
mani  propagationem  et  gravissimorum  incommodorum 
passim  inter  liomiiies  alioqui  secuturorum  vitationeni , 
potilio  illa  debuit  ex  nalurà  rei  conjngibus  de  impo- 

teniiâ dubitantibus  ad  lempus  concedi.  1"  Ne  maxima 
s;vpissimè  in  conjugiis  foret  perplexilas  et  incertiludo, 

quando  tanlùm  unus  conjugum  dubitat;  si  enim  dubi- 
tetuterque,  nullus  polest  reddere,  quia  nullus  babct 

jus  exigendi.  3°  Quandô  dubilans  non  débet  dubium 
alteri  parti  manifestare,  vel  quia  nulla  est  spes,  quod 
aller  conjugum  abslinebit  ab  usu  matrimonii,  vel  quia 

est  pcriculum  notabile  gravis  scandali,  etc.  4°  Quando 
dubium  est  de  valore  matrimonii  antequàm  consura- 

melur,  polest  et  débet  dubilans  tempore  primi  bime- 
stris,  eliam  petenti  debilum  denegare,  quamdiù  nia- 
trimonium  non  est  consummalum ,  quia  nullam  facit 
injuriam  alteri  parti,  cùm  sil  cuilibel  malrimonium 

ineunti  liberum  reddere,  aul  negare  debitum  illo  tem- 
pore, bocque  ex  ordinatione  Ecclesicc,  ut  quilibet  per- 

pendere  possit,  an  in  nialrimonio  manere,  vel  ad  re- 
ligionem  Iransvolarc  velit  ;  bimestri  autem  Iransacto , 

débet  vel  conjugem  monere  de  dubio,  si  expédiai  ;  vel 

petenti  debilum  reddere,  si  non  expédiai  propler  ra- 
tiones  ante  dictas. 

Casls  y.  —  Sempronius  bonà  fide  iniit  malrimonium 
cum  Caià,  quod  dùm  vull  consummare,  Caiam  ad  co- 
pulani  iinpotenlem  reperil,  quapropler  dubitare  incipit 

an  impotentia  Caiic  sit  perpétua,  an  verô  solùm  lera- 
poralis,  adeùque  de  valore  matrimonii;  poteslnc  hoc 
in  casu  uterque  conjux  licite  petere  debitum?  Affirmant 
Probabilistie  trilo  nixi  principio  de  meliori  condilione 
possidentis ,  ego  autem  et  hoc  in  casu  lilulum  hune 
quà  insufficientem  rejiciendum  ratus,  de  impcdimento 
impotentice  non  eodem  modo,  quo  de  aliis  matrimonii 

impedimenlis  loquendum  ostendo.  1"  Quia  dubius  de 
aliquo  alio  impedimento  malrimonium  inire  non  po- 
test  :  dubius  tamen  de  impotentia,  si  nunquàm  exper- 
tus,  sed  semper  conlinens  fuerii,  malrimonium  inire 
polest.  Cùm  Deus,  seu  auclor  legis  nalunt;  permitlat 

malrimonium  hominibus,  qui  semper  haclenùs  conli- 
nuerunl,  adcôque  incerti  sunl,  an  non  sint  respective 
vel  absolulè  impotentes  ;  si  spes  probabilis  afilulgeat 

polentiœ  post  temporalcm  impolcntiam  affulura?.  2° 
Quia  dubius  de  aliquo  alio  impedimenlo,  post  malri- 

monium bonâ  fide  contractum  cequè  est  in  possessionc, 

ao  dubius  de  impedimento  impolentioe  ;  si  ergo  condi-  { 

I  de  impotentia,  etiam  quandô  spes  probabilis  adest , 
f  post  temporalem  experientiam  copulam  perficiendi; 

I  cùm  de  impotentia  sallem  respectivà  socpissimè  du- 
I  bium  aliquod  sit,  an  non  sit  in  utroque,  vel  alterulro. 

I  T  Ne  innumeri  alioqni  passim  allicerentur  ad  forni- 
candura  sub  prcnlextu  cerlificandi  se  ante  inituni  ma- 

lrimonium cum  hâc  vel  illà ,  ne  eo  inito ,  sine  facto 

experimento  in  perplexilalem  tune  mciderent,  dùm 
recedcre  ab  invicem  ob  malrimonium  forte  validum 

non  possunt;  neque  ob  dubium  de  impotentia  matri- 

^  moniû  uli  possenl. 

§  10.  An  veteres  doctores  ex  Probabilistarum  principiii 
dubia  circa  mores  resotverint. 

Sectio  prima. 

Quinam  potissimùm  doctores  in  hàc  universalissimà  m»- 
rum  régula  de  conscientiâ  sint  consulendi? 

Tamelsi  in  reliquis  disciplinis  omnibus  (  verba  sunt 
Melchioris  Cano  1.  1,  de  locis  cap.  2,)  primum  locum 

ratio  teneat,  poslremum  auctorilas  ;  al  theologia  lamea 
una  est  in  quà  non  tam  ralionis  in  disputando,  quàn: 

auclorilatis  momenla  qunerenda  sunl  :  quod  non  tan- 
lùm in  dubiis  circa  fidei  materiam,  sed  in  dubiis  circa 

mores  procedere  manifesté  docet  S.  Augustinus  1.  de 
Moribus  Ecclesia;  cap.  12,  ubi  ait  :  i  Quàmlibet  ralionis 
(  acumine  polleamus,  nalura;  ordo  ila  se  habet ,  ut 
i  cùm  aliquid  discimus,rationem  prcccedal  auctorilas,  » 
et  cap.  25  :  «  Nihil  in  Ecclesia  salubrius  fit,  quàm  ut 

I  rationem  procédai  auctorilas,  et  intelligenliam  au- 
«  scultatio  seniorum.  >  Auctorilas  autem  ex  duobus 

fontibus  émanât,  nempè  ex  scientiâ,  vel  peritià,  seu 
doclrinaî  excellentiâ  ;  et  ex  morum  honestale  ac  animi 

probilale.  Nam  cùm  auctorilas  doctoris  nil  aliud  sit , 

quàm  opinio,  quà  quis  pulalur  imitalionc  dignus  (  uli 
eam  définit  Lancelollus  in  disput.  an  et  quandô  attend, 

sit  com.  opin.  )  oritur  T  :  Ex  doclrinà  ;  slatim  enim 
ubi  apparet  scientiâ  vel  doclrinà  in  aliquo,  rapinuir 

et  trahimur  quodam  natura:  instinctu  ad  iilum  aman- 
dum,  colendum  ac  imitandum  juxta  diclum  Plaionis 
relatum  à  Cicérone  lib.  1,  de  Off.,  quod  tamen  IntcUige, 
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si  doctrina  comitcm  habeal  morum  honesialem  ac 

aniini  probilatera;  si  cnini  illa  dcsit,  doclriiuc  excel- 
lentia  non  modo  non  concilat  desiderium  et  amorcm 

imilalionis,  sed  poliùs  odiiini  cl  abjectioncm  quam- 

dam  :  scientia  enini  in  honiinc  niolo  est  laiiquàm  gla- 
dius  in  raanii  furiosi.  Prodciscitur  igilur  aucloritas  ex 

docirinà  siniul  et  aninii  probitale  :  nam  si  cessât  scien- 

tia, deflcit  fundainentuni  aucioritalis;  si  verô  absit 
aiiimi  prol)itas,  non  oritur  opinio,  unde  utroque  casu 
sequitur  aucloritatis  destruclio. 

Dico  :  Circa  universalissiniam  morum  regulam  de 

conscientià  doctores  antiqui  longé  pra;ferendi  sunt  ju- 

nioribus.  Ratio  est  1°  :  Quia  antiqui  simul  cum  pietate 
adjunctam  habebant  eximiam  doctrinam,  quia  hause- 
rnnt  conclusiones  suas  ex  Scripturà  solùm  et  tradi- 
tione ,  qu;c  secundùm  Trid.  sess.  4  :  Fous  est  omtiis 
salmuris  veritatis  et  morum  disciplinée;  bodiè  verô,  cùm 
sit  tantii  librorum copia,  ut  labori  parcatur,  datur  opéra 
libris  facilliniis,  in  quorum  lectione  parùm  addiscitur. 
Unde  ubi  ex  bonis  cibis  bona  fit  digeslio,  ita  ex  bonis 

libris  optima  fii  intelligentia.  Ratio  est  T  :  Quôd  opi- 
nio antiquorum  fuerit  visa  semel  ac  pluries,  ac  à  po- 

sterioribusdjutiùs  ruminata,  sleteritque  ad  supplicium 

inipugnationum  eorumdera  lanquàm  auruni  in  fornace; 
bine  urgens  et  clara  elicitur  conjectura,  ut  vera,  bona 
et  aequa  sit  et  nierito  prseferenda.  Supposito  igitur, 
non  concesso,  quôd  ex  S.  Scripturae  aucloritate  non 

possit  manifesté  colligi,  quomodô  formanda  sit  in  non 
evidentibus  conscientià ,  observari  deberet  Régula  In- 

nocentii  I,  relati  in  c.  «  de  quibus  causis  nuUa  sol- 

«  vendi  ligandique  auctorilas  in  libris  veteris  Testa- 
«  menti ,  quatuor  Evangeliorum ,  cùm  lotis  scriptis 
«  Apostoloruin  appareat ,  ad  divina  recurre  scripta 

I  grcnca.  Si  neque  in  illis,  ad  Ecclesiae  Catholicac  ca- 
«  tholicas  bistorias  à  catholicis  doctoribus  scriptas 
«  manum  mitte.  Si  nec  in  illis,  sanctorum  exempla 

(  perspicaciter  recordare.  Quôd  si  omnibus  bis  inspe- 
I  ctishujusqnxslionis  qualitas  non  lucide  investigatur, 

«  seniores  provinciae  congrega  et  eos  interroga,  faci- 
I  liùs  namque  invenitur,  quod  à  pluribus  senioribus 
I  quseritur.  Verus  enim  repromissor  Dominus  ait  :  Si 
t  duo  ex  vobis  tel  tret  conveniunt  in  nomine  meo,  de 

«  omni  re  quamcumque  petierint  {  adde  docuerint)  fiet 

<  illiê  à  Paire  meo.  i  Matth.  18.  Ex  quibus  vides,  quôd 
ad  verilalem  inquirendam ,  aut  id ,  quod  est  veritati 
proximius,  veiit  ponlifex  interrogari  et  consuli  senio- 

res, et  meritô;  nam  Gloria  tenum  canities,  Prov.  20. 

Haec  verô  canities  sapientiam  désignât,  inquit  Anaclc- 

tus  in  cap.  Porrô,  dist.  8  :  In  antiquit  est  tapientia,  et 
in  multo  tempore  prudentia.  Eccles.  39.  Et  sapientiam 
omnium  antiquorum  exquiret  sapiens,  Eccles.  8.  Qua- 

propter  et  Jeremias  cap.  6  prxcipit  :  Statesuper  vias, 
et  videte,  et  interrogate  de  semitis  antiquis,  quœ  sit  via 
bona,  cl  ambulate  in  eà,  et  Apostolus  Timotbeo  ita  scri- 
bit  :  0  Timothee,  depositum  cuttodi,  devita  profanas 
vocum  novitates.  Unde  iis,  qui  nimiùm  prudentitC  su;b 
inniluntur,  novarumopinionuni  circa  fidei  morunique 
materiam  invenloribus  improperant,  llormisda  Epist. 

lestinus  1 ,  Epist.  1  :  i  Desinal  incesscrc  novllas  ve» 

t  tuslatem.  »  Zozinuis  :  t  Apud  nos  inconvulsis  radi- 
<  cibus  vivit  antiquiias,  oui  décréta  patrum  sanxère 
c  revcrentiam;  >  monetque  Léo  iVepiscoposBriianniae 
Epist.  2,  cap.  6  :  «  Si  taie  emerscrit,  inquit,  vel  con- 
«  ligerit  imisilatimi  negolium,  quod  minime  possct 
I  per  istos  (  canones  )  finiri,  lune  si  iilorum ,  quorum 
i  merainistis,  dicta  Ilieronyrai,  Augustin!,  Isidori  vel 
€  c?elerorum  simililcr  sanctorum  doctoruni,  siniilium 
<  reperla  fuerint,  magnanimiter  sunt  retincnda  ac 

«  promulganda.  »  Conformiter  igilur  ad  sumnioruin 
pontilicum  docunienta  in  moralium  quœsiionum  eno- 

datione,  ac  pra^cipué  in  bac,  qua;  tolius  IbeologiiB  ba- 
sis  est  et  fundamentum,  maxinia  sanctorum  Patrum, 

veteruîuque  iheologorum  est  babcnda  ratio,  ideôque 
non  omnium,  sed  priocipuorum,  quorum  apud  tbeolo- 
gos  sumnia  est  auctorilas,  non  tantùm  vcrba  seu  ic- 
stimonia,  sed  et  rationes  adducemus,  quibus  adduclis 
etconstabit,  qualiter  in  ambiguis  conscienliie  dicta- 
men  formari  debeat,  et  quid  de  praesenti  conlroversià 
senserint. 

Sectio  n.  Mens  sancli  Augustini  discutilur. 
Quôd  S.  Augustini  tempore  Academicorum  secta 

docuerithumanum  intellectum  nulli  rei  posse  assenliri 
tanquàm  ver»,  sed  omnia  cum  formidine  et  dubitanter 

cognosci  ;  ideôque  à  sapicnte  nibil  approbari  testatur 
idem  S.  P.  lib  i  Retract,  cap.  1,  ubi  de  academicis 

loquens  inquit  :  Ciitn  illi  nihil  approbarent,  et  alfirma- 

rent ,  nihil  approbare  tapienlem.  Rationem  ,  quâ  ali- 

quando  ipsemet  S.  Âugustinus  et  academici  move- 
bantur,  adfert  S.  Âug.  1.  3,  contra  academicos ,  quia 

scilicet  existimabant,  quôd  <  veritas  sive  propter  na- 
<  turae  tenebras  quasdam,  sive  propter  similitudinera 
c  rerum  vel  obruta  vel  confusa  latitaret.  Cùm  verô  ex 

<  hoc  videretur  esse  consequens,  ut  nihil  agerel,  qui 

f  nibil  approbaret;  hinc  illi(verba  sunt  Aug.  loc.  cil.) 
«  inducto  quodam  probabili,  quod  etiam  verisimile 
I  nominabant,  nuUo  modo  cessare  sapientcm  ab  officiis 

«  asserebant,  cùm  haberet,  quid  sequeretur.  »  Ex 

quibus  vides  impingi  academicis,  quôd  dixerint  salis 
esse  hoc  agere,  ad  quod  agendum  invitarent  sensus, 

vel  objecta  menti proposila,  et  ita  eos  confulâsse  Au- 
gustinum.  Nam  academici  ad  prudenter  agendum  praî- 
requirebant,  ac  sufficere  dicebant  judicium  certum  de 
probabilitatc  opinionis.  Quia  ut  palet  ex  Augustino 
eod.  lib.  3,  cap.  15  et  16 ,  dicebant  quidem  <  turpe 
<  esse  errare;  et  ideô  nulli  rei  consenlire  nos  debere, 

«  sed  tamem  cùm  agit  quisque,  quod  ci  vidctur  pro- 
t  habile ,  nec  errai,  nec  peccat.  >  Requirebant  ergo 

judicium  cerium  non  quidem  de  veritate,  sed  de  pro- 

babiliiaie  opinionis,  quod  habebant  ex  doctrina.  P.  La- 
croix n.  308,  hoc  ipso,  quôd  scicbanl  seoperari  juxta 

opinionera  probabilem,  neque  enim  dici  potest,  quôd 

absque  examine  veritatis  in  agendo  processerint,  uti 

de  ipsis  dicit  Lacroix  n.  321,  cùm  de  ipsis  tesielur 
Augustinus  dicens  loc.  cit.  :  «  Ipsi  dicunt  nihil  se  in 
I  agendo  sequi,  nisi  probabile,  et  quœrunl  magnoperè 
t  verilalem,  cùnieissitprobabile  non  posse  inveniri.  i 

«  Quid  receotia  caoitis  cl  prisca  descriiis  ?  »  Çae-  Ij^Sicquû  eob  coiifuial  .\uguslinus.  Comparanda  re*U^ 



Î25  DE  CONSCIENTIA 

modernorum  Probabilisiarum  doctrina  cum  doctrinâ 

vêler  uni  acadeinicoruui.  Probabilistoe  contra  probabi- 
liorislas  ita  arguinenlanlur  :  i  Si  sil  obligatio  sequendi 
<  probabiliorem....  quisque  tenebilur  anle  operatio- 
(  nom  inquirere,  quœnam  opinio  sit  probabilior,  quia 
t  in  debilo  faciendi  includiturdebilumsciendi....  Quid 
I  autcm  seniper  sit  probabilius,  hoc  luoraliter  est 
I  inipossibile  aut  invenire  aut  decernere.    Lacroix 

<  n.  293.  >  Ex  quo  sequitur,  quùd  1°  cum  Academicis 
doceaiit  inipossibile  esse,  salteni  nioraiiter,  invcniri 

veritatem.  Ex  quo  ulterius  sequitur,  quôd  2°  cum  Aca- 
demicis doceant.  quôd  adiîonestatem  operationis  non 

requiralur  judiciuni  de  rei  veritaie.  Contra  utrosque 

auteni  ita  insurgit  August.  1.  3  :  «  Faciam  igitur  vali- 
«  dissimum  leluni,  qui  nihil  approbat,  nihil  agit.  > 

Respondet  academicus,  1°,  se  habere  quod  agat,  sci- 
licet  <  ad  agendani  vitam  id  eum  sequi,  quod  proba- 
<  bile,  et  verisiniiie  occurreret;  cùmaulem  agit  quis- 
<  que,  quod  sibi  videtur  probabile,  nec  errât ,  nec 

I  peccat.  )  Respondent  Probabilistai  :Quioperatur  se- 
cundùni  opinionem  probabilem ,  operatur  secundùm 
rationem  gravera,  et  prudenter,  consequenter  nec 
errât,  nec  peccat.  Lacroix  n.  289;  quid  quœso  aliud 

volueruntacademici?unde  Esparsa  in  Append.  art.  69, 
citatusàBaron.  in  Eth.  disp.  2,  loco  17,  §  13,  candide 
fatelur,  quod  formate  attinet,  utrosque  (academicos  sci- 

licet  et  Probabilistas)  unanimiler  sentire,  unumquemque 

sapienter  atque  adeô  honesté  araplecli,  quidquid  veri- 
simile  cognosceret  quisque  post  longissinias  disputa- 
tiones  non  posse  evidenter  lalsitatis  aut  nialitiae  con- 
vinci.  Contra  utrosque  replicat  Augustinus  «  quoniodô 
*  polest  islud  probabile  ac  verisiniiie  actus  nostros 

«  ab  errore  defendere?  i  Ac  si  diceret  :  probabile 
istud  non  sufficit,  cujus  rationem  subdit  :  c  Non  enim 

«  solùni  puto  eum  errare,  qui  falsam  vitam  sequitur, 
«  sed  etiani  eum,  qui  verani  non  sequitur.  i  Ex  quo 
manifestum  non  solùm  errare  eum,  qui  opinioneti 
seuviiam  sequitur,  quara  judicat  falsam  ,  sed  eliam, 
qui  opinionem  eligit,  quam  non  verani  judicat.  Ac 
infra  subjungit  Augustinus  :  c  lUud,  inquiens,  est  ca- 
•  pilale,  est  formidolosum,  illud  optimè  cuique  nie- 
t  luendum,  quodnefas  omne,  si  hxc  ratio  probabilis 
t  erit,  cùm  probabile  cuique  fuerit  esse  faciendum, 
c  tantùm  nulli,  quasi  vero  assentiatur,  non  solùm  sine 

«  sceleris,  sed  etiam  erroris  vituperatione  conimitta- 

I  tur.  )  Disparitas  quidem  aliqua  est  1"  inter  acade- 
micos et  Probabilistas,  quôd  illioberrandipericulum, 

sibi  suisque  inbibuerint,  omnem  assensum  circa  veri- 
tatem objecti  probabilis  ac  dubii,  non  autem  hi,  sed 

disparitas  illa  nihil  plané  facit  ad  rem  priesenteni , 
quanquàm  enim  illum  assensum  permittat  Lacroix , 
eum  taraen  cum  comrauni,  ut  inquit  n.  387,  inter 
auclores  benignos  minime  ad  honesiatem  operationis 
rcquirit,  sed  solùm  judiciuni  certum  de  probabilitate, 
quod  judiciuni  secundùm  eumdera  n.  308,  virtualiter 

et  sufficienter  habet  quilibet,  quôd  sciât  se  operari 
juxta  opinionem  probabilem  ;  atqui  Academici  sciebant 

se  operari  juxta  opinionem  probabilem, nam  si  à  Zenone, 

JftquitMercoius,  aut  ab  aliquœacademicorumauosivisses, 
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anlicituni  et  honeslumsit  matrimonium?  respondisset 
se  nescire,  nec  velle  id  affirmare,  vel  negare,  ne  uni 
parti  assentiendo  incurrat  periculum  erroris  :  sibi  la- 
nien  videri  probabile,  honestum  esse  matrimonium; 
si  ulterius  ursisses ,  quid  censeret  de  honestale  con- 

jugii,  stante  utrinque  dubio  et  probabilitate  ?  an  cer- 
tusesset,  qui  uxorem  duceret,  se  non  peccaturum? 
Responderet,  se  ita  certô  putare,  quia  ad  vitandum 
peccalum  sufficit  Probabilitas,  quœ  certum  facit  judi- 

ciuni aut  conceptuin  formaleni,  licet  incerta  sit  hones- 

tas  objecti,  an  scilicetconjugiumsit  licituni.  Ita  et  non 
aliter  responderet  Probabilisla ,  qui  dubius  propter 
cequalem  utrinque  probabilitatem  de  boneslate  con- 
tractùs,  interrogaretur,  an  licilum  sit  contractum  ce- 

lebrare  ;  cum  hoc  solo  discrimine,  quôd  academicus 
6  judicium  directum  de  veritate  rei  prohibeat,  probabi- 

lisla illud  perniillat,  uterque  autem  illud  iniperlinens 
esse  ad  salvandam  honesiatem  operationis  asserat. 

Non  tantùm  Probabilistas  refellil  loc.  cit.  Augusti- 
nus, sed  et  alibi  doclrinam  eoruni  impugnal,  ubi  1.22, 

cont.  Fauslum  cap.  27,  reclè  operandi  nioduni  docct 

inquiens  :  «  Secundùm  naturalem  legem,  quâ  natura- 
c  lis  ordo  servatur,  juste  vivimus,  si  vivanius  ex  fide 

f  non  (iclà,  qu»  pcr  dileclionem  operatur  :  habenles 
<  in  conscientià  bonani  spem  repositam  in  Cœlis.... 

c  Quapropler  hominis  actio  serviens  fidei  servienli 
c  Deo  refraenat  omnes  morlales  deleclationes  et  eas 
<  coercet  ad  naturalem  moduni.  »  Meliora  inferioribus 

ordinatà  dileclione  proeponens  :  «  Si  enim  nihil  delec- 
«  taret  illicitum,  nenio  peccarel.  Peccat  ergo  qui  de- 
i  lectationem  illicili  relaxât  potiùs  quàni  refrénât;  est 

{  auteni  illicitum  ,  quod  lex  illa  prohibet ,  quà  nafu- 
«  ralis  ordo  servatur.  >  hxc  ille ,  quam  doctriiiam 

explicansShguanin  in  anatomià  probabilitatis  quaist.  3, 

§  7,  non  minus  clarèquàm  docte  inquit  :  Quâ  doctrinâ 
vult  (S.  Augustinus)  quôd  hominis  actio  serviens  fidei , 
hoc  est  conscientià;  secundùm  priniam  bonestaiis  re- 

gulani  ordinatà;  non  debeat  elici  secundùm  inclinatio- 
neni  passionum,seu  secundùm  libertatem,  commodi- 
tateni,  cupiditatem,  etc.,  sed  ad  nioduni  naturalem  ex 
ordinatà   dilectione,  ita  ut,  quoniodô  inferior  homo 

subditur  superiori ,  sic  et  homo  superior  subdatur  et 

obtemperet  primœ   rationi    indefectibili  seu  primai 
niorum  régula;  :    nam  sicut  homo  inferior  ad  modum 

tiatiiralem,  hoc  est  ex  naturali    inclinatione,  in  quan- 
tum ei  ut  subditus  honiini  superiori  obtempérât ,  me- 
liora inferioribus   ordinatà  dilectione  Jion    polest  non 

prœponere.  Ita  et  homo  superior  ut  subditus  et  confor- 
formalus  prima;  niorum  régula;  débet  meliora  inferio- 

ribus ordinatà  dilectione  i)moponere.   Restât  et  huic 

S.  P.  doctrinae  comparanda  doctrina  Probabilisiarum. 

A  quibus,  si  quacras,  an  volunlas  possit  movere  intelle- 
ctum,  utmolivis  minus  probabilibus  libertati  favenlibus 
in  ordine  ad  electionem  prudenter  assentiatur,  etiam 

in  concursuprobabiliorum  stantium  pro  lege?  Respon- 
det Lacroix  n.  416,  anirmalivè.  Nam  inprimis,  inquit, 

ex  parte  inlellectùs  adest  motivum  grave,  scilicet  pro- 
babile, etiamsi  concurral  aliud  pro  lege  probabilius; 

deinde  ei  parte  voluiimiis  etiam  suul  motiva  sufU- 
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cienlia,v.g.,  ut  sibi  vel  aliis  non  inferat  nimis  gravera 
inolestiam,  ut  servet  conscientue  suae  libertateni,  etc. 
Hœc  Lacroix  :  atqui  volunlas  ita  intellcctum  applicans 
meliora  inferioribus  ordinatà  dilectione  non  praeponit, 

quia  ita  inclinando  intellccluni  operatur  secundùm 
iiistinclum  poliùs  hominis  inférions  quàm  superioris, 

et  quaerit  poliùs  qu*  sua  sunl,  proprium  scilicct  coni- 
modum,  liberlatem, etc., quàm  quic  suntDei;  ordinatà 

aiitcm  dilectio  cxigeret,  utvoluntas  hoc  minus  proba- 
biiiter  iicitum  tanquàm  aliquod  inferius,  imô  probabi- 
liiis  malum  negligeret;  ampleclerelur  verù  ac  intelle- 
ctum  applicaretad  assenliendum  opinioni  probabiliori 
pro  lege  slanti,  remque  prohibenti.  Sequitur  ergo, 

quôd  juxta  Prol)abilislarum  principia  voUnitas  intclle- 
rtum  ad  assensum  minus  probabiHs  opinionis  bbortati 

l'avcntis  delectationem  illiciù  relaxet,/jofi«s</«à;»refn«- 
net,  consequenter  operalio  actualis  non  rcguleiur  se- 

cundùm primam  regulam  honeslatis,  scd  quod  poliùs 

respiciat  commoditatem,  Uberlatem,  etc.,  et  vel  ideô  sit 

peccaminosa;  Si  enim  iiiliU  delccUiret  ilticitum,  non  pec- 
caret. 

Demùm  non  solùm  ex  S.  Augiislino  seMcntia  Pro- 
babilistarum  refutatur,  sed  et  quibusdam  eorum  argu- 
mentis  satisfit.  Dicunt  ilii ,  ex  eo  quôd  liceat  sequi 

scntenliam  magis  tulam  seu  tutiorem  et  magis  proba- 
bilem  :  seu  probabilioreni,sequaiur,  quôd  eiiam  liceat 

sequi  minus  probabilem  et  minus  tulani,  non  enim  te- 
nemur  semper  sequi  tuliora  et  probabiliora  ,  sed  suf- 
ficil  sequi  tuta  et  probnbilia ,  qualia  suiU  minus  pro- 
babilia  et  minus  tuta,  comparalivum  enim  probabilius 
infort,  positivum  scilicet  probabile,  uti  tô  tutius  infert 

liiUim.  Eodem  argumento  S.  Augiislijii  tempore  ule- 
baUirCresconiusba;rclicus  pro  slabilieiidà  suà  hoeresi 
conlia  Auguslinum.  Quod  ila  rcfulaliôem.  S.  P.  lib. 

3,  cap.  7-4,  ubi  :  «  Considéra  lamcn  diligenliùs ,  in- 
1  quit,  ne  forlèinvenicsinlatinœlocutionisauctoribus, 
«  quibusgrammalicorum  arlificialia  serviunt,  nonscm- 

I  per  istumgradum,  quod  anle  posiium  est,  augcre  , 
«  sed  aliquando  contrario  superferri,  cujus  intérim  lo- 
«  cutionis  exemplum  mihi  ex  Aposloli  Epislolà  occur- 

<  rilad  Ilebra^os  :  conftdimiis,  inquil,f/e  vobis  ,  fraties 
i  cliarissimi,  meliora,  etc.;  attendis cerlè,  quomodô  liic 
I  meliora  dixerit ,  non  quia  bona  erant ,  quai  supra 
«  dixerat,  ele.  ;  quid  si  et  ergo  dixerim  probabilius, 
«  comparalivuui  pro  positivoponens,  non  quia  vos  pro- 
i  babiliter,  sod  magis,  quia  improbabiiiter,  sicut  ille 
<  m.'liora,  non  quia  bona,  sed  magis  quia  mala.  »  Et 
cap.  7.5,  concludit  :  <  Sic  et  ego  polero  dicerc  Tradi- 
t  lidiiem  probaldliùs  voi)is  objiciunis,  quamvis  eain 
»  vos  nobis  non  probabiliter  objicerctis  ,  >  Ex  quà 
S.  Auguslini  doclriuà,  uli  el  ex  doclrinà  1).  Tii.  infra 
adducendà  ooUigilur  scnsus  illius  axiomalis  :  In  obscu- 
n$  et  dubiis  tutius  est  eligendum.  Si  enim  -à  lutins 
comparative  sumaliir,  ila  ulposilivum  illius  sit  tulum, 
siiult'l  honuin  osl  p;)silivuni  illius  comparalivi,  quod 
dicilur  »ic//«.s  ;  jam  iioii  lencmur  ex  pra'ceplo  cligcre 
tuiiiifi,  sed  tantùm  ex  consilio  :  v.g.,  ingredi  roliginncm 
cl  proliteri.  Si  verù  lulius  adversalivè  sumalnr,  ila  ut, 
quod  ei  loco  positivi  corresponde!, sii  uialnm  nli;|uo(l, 

jam  ex  prœcepio  tenemur  eligere  (utîus,  non  minus, 
quàm  sequi  id,  quod  est  probabilius,  si  minus  proba- 
bili  opposilo  appareai  aliqua  peccati  species,  vel  erro- 
ris  occasio,  uli  apparet  in  minus  probabili  stanli  pro 
libertate  lucro  lemporali ,  commodilale,  etc.,  ubi  con- 
currit  cum  magis  probabili  suinli  pro  lege,  quod 
proindè  minus  probabile,  nec  est  lutum,  iiec  proba- 

bile ;  Si  ly  probabile  sumatur  pro  eo,  quod  est  pruden- 
ter  al)  intellectu  opinanlis  approbabile,  qualiler  teste 
Cardin.  Laureo  lom.  2,  in  3  Sentent,  disp.  12,  art.  i, 
sancti  Patres  e  illud  exislimârunt  probabile,  quod  ca- 
«  rens  evidentià  haberel  omnia  alla  motiva,  qua;  inve- 
«  niri  possunt  ad  illud  suadendum  :  idemque  est  apud 
1  illos  probabile ,  quod  nos  dicimus  probabilius.  > 
Plura  circa  mcntem  Augustini  •  ide  n.  117,  circa 
linem,  et  dicenda  n.  ne  eadem  ST.piùs  repetam. 

Sectio  m.  Examînatur  mens  S.  Tliomœ. 

Cùm  contraria  opposila  contrariis  magis  elucescant, 
bine  adversariorum  doclrinam  circa  praesentem  con- 
iroversiam  cum  angelicà  doclrinà  comparabimns ,  ex 
quà  coujparatione  liquidé  constabit,  quàm  procul  dis- 
crepent  doctoris  angelici  principia  à  probabilistarum 
principiis.  1°  Permiltunl  probabilistie  sequi  opinionem 
eorum,  qui  probabilius  à  veritate  recesserunl,  quàm 
ad  eam  pervenerunt;  sanctus  doclor  verô  lib.  9  .\Ie- 
laph.  leci.  9  :  c  In  eligendis,  inquit  opinionibus... 
c  Oportet  NB.  nos  suaderi  à  cerlioribus,  id  est  sequi 
t  opinionem  eorum,  qui  cerliùs  (id  est  longé  probabi- 

<  liùs)  ad  veritatem  pervenerunt.  >  2°  Inlelleclus  (lu- 
ctuans  inter  duas  partes  contradictionis  propler  œqua- 
1cm  bine  inde  vim  motivorum  ex  solo  volunlatis  im- 
perio  dcterminari  polest,  ut  assenlialur  parti ,  quam 
malueril.  E  contra  secundùm  S.  Th.  SMetaph.  cap.  1  : 

Sicul  ille,  qui  habet  pedes  ligatos  non  polest  in  ante- 
riora  proccdere  secundùm  viam  corporalem  ;  ita  et 

ille,  qui  dubitat  quasi  habens  inenlem  ligatam  non  po- 
lest ad  anteriora  proccdere  secundùm  viam  specida- 

tionis.  Ergo  non  est  liber,  ul  ex  solo  volunlatis  impe- 

rio  se  eximat  à  vinculo  dubielatis.  3'  Amor  boni ,  seu 
conunodi  proprii,  lucri  teniporalis,  liberlatis  pliysic;e 
secundùm  probabilistas  determinare  polest  intelleclum 

ad  prudenlem  assensum  partis  minus  verisimilis  la- 
ventis  libcrtati ,  reliclâ  lûjigè  probabiliori  ftwenle  legi 

el  honeslali.  E  contra  S.  Th.  2-2,  q.  47,  art.  1  ad  1  : 

f  Amor  honeslatis,  inquit,  movel  rationem  ad  discer- 
i  nendumca,  quibusadjuvelur  ad  tenendum  in  Deum, 
<  ab  his,  quibus  prudenlia  impediri  polest.  >  Nam  ad 
prudcntidin  perlinet  pra^fetre  majus  bonum  minus 

bono.  2-2,  (j.  55,  art.  ti  :  i  Semper  enim  contiiigil 
4  inordinalio,  quando  aliquid  movclur  à  non  proprio 

«  motivo,  sicut  si  voluntas  movealur  à  deloctabili  sen- 
i  sus,  cùm  debeat  lanlùmmodù  moveri  ab  honeslo.  > 

S.  I).  q.  18,  de  Veril.  art.  0,  in  opère.  4"  Secundùm 
probabilistas  finis  iulelleclùs  est  veritas  vel  reaJis  vel 

tanlùm  apparens,  qu.i-  roperilur  eliam  in  falsâ  parle 
conlradiclionis.  Undcnulla  est  inordinalio  in  inlelicclu 

ex  eo,  quôd  verilali  tanlùm  apparenti  assensum  prae- 
boal.  V.  cniiira  S.  Th.  loc.  cit.  de  Verif.  :  Proprium| 



tt7 

«  inquit,  molivum  intellectùs  est  verum  id,  quod  lia- 
«  l)et  infallibilcm  veritatem,  unde  quandocunque  in- 
«  lelleclus  movetur  ab  aliquo  fallibili  signo,  est  aliqua 
I  inordinatio  ia  ipso,  sive  pcrleclè  sive  imperfeclè 

I  moveatur.  >  5^  Diflicile  et  periculosuni  non  est  Pro- 
Labii.slis  detcrminare  in  ordiiie  ad  praxim,  an  aliqua 
aclio  sit  peccatimi  mortale,  nec  ne ,  dumniodô  cnini 
corti  siiit  de  probabilitate  scntentiac  neganlis  cam  esse 
peocatum  mortale,  seu  illani  doceri  à  quibusdam  viris 

prudenlibus,  certum  est  eam  inniti  motivo  gravi,  con- 
Bcquenter  aclionem,  de  quà  agitur,  non  esse  peccatum 
mortale.  E  contra  S.  Th.  quodlib.  9,  q.  7,  art.  13, 

ubi  qiuerit  :  i  L'trùra  habere  plures  pra-bendas  sine 
I  cura  animarum  absque  dispensalione  sit  peccraum 
«  morlale  ?  dicendum,  inquit,  quôd  omnis  quivsliOjin 

t  quà  de  pcecato  mortali  quaeritur,  nisi  verrtas  ex- 
<  pressé  babeatur  ;  »  id  est,  nisi  omnibus  rite  pensatis 
ex  argunientis  probabilibus  longé  niagis  ad  luiam 
quàm  ad  aliam  partem  se  habenlibus,  prout  se  alibi 
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excusandis  actlonibus  humanis  'tanquàm  principium 
tradunt  Probabilistoe  :  non  credidit  id  S.  Th.  ipsius 
tempoie,  in  illis  doctorum  diversa  sentientium  contro- 

versiis,  utraque  pars  sine  alterius  censura  et  noià  à 

viris  doclis  defendebatur  et  def'endi  permiltebaiur. 
6°  Secundùm  Probabilistas  Bivius  inter  utramque  con- 
tradiclionis  partem  ex  contrarietate  raotivorum  pru- 
denier  se  ad  unam  partem  déterminât  per  hoc  ,  quôd 
praîtcr  motiva  ex  parte  intellectûfi  adsint  motiva  ex 

paite voluntatis,  sciiicet  comraodum  proprium  ,  exer- 
citium  voluntatis,  vi  quorum  voluntas  praeamat,  prae- 
eligit  opinionem,  in  quam  erumpimus  de  facto;  circa 
qu;e  vide  §  3.  E  contra  secundùm  S.  D.  quodl.  8, 
art.  13,  si  quis  in  quamdam  dubitaiionem  inducitur 

i  ox  contrarietate  opinionum  (an  sciiicet  liceat  habere 

s  plures  prscbendas,  circa  quam  opinionem  invenieban- 
S  tur  theologi  theologis,  juristse  juristis  contrarii)  et  sic 

g  si,  manenle  tali  dubitatione,  plures  prœbendas  habet, 
periculo  se  committit,  et  sic  procul  dubio  peccat  : 

S.  D.  explicat  :  <  Periculosè  determinatur...  Pra;cipuè  ,|  utpotemagis  amans  benelicium  temporale,  quàm  pro- 
I  autem  periculosum  est,  ubi  veritas  ambigua  est  : 

«  quod  in  hàc  qua^slionc  accidil,  cum  enim  haec  qucc- 
«  stio  ad  theologos  pertineat,  in  quantum  dependet 
I  ex  jure  divino,  vel  ex  jure  naturali  ;  elad  jurisias, 
«  in  quantum  dependet  ex  jure  positive;  inveniuntur 

€  in  eâ  theologi  theologis,  jurist-B  juristis  contraria 

:  priam  salutem.  Lbi  vides  praîter  moiiva  dubitandi  ex 

i.  parte  intellectùs  in  casu  posito,  adesse  motivum  scili- 
f  cet  beneficium  temporale,  vi  cujus  prseamatur,  prae- 

j;  eligitur  opinio  de  licità  relentione  plurium  praebenda- 
rum ,  agnoscit  nihilominùs  S.  D,  in  illà  retentione 

{  periculum,  et  peccatum.  Secundùm  Probabilistas  ad 

sentire.  >  Luculentiùs  illud  periculum  insinuât  opus  I  j  formandum  judicium  prudensde  honestateoperationis 
73,  de  L'Surisinproœmio,  ubi  :  (  Omnis  homo  à  naturâ 
i  suâ  non  degenerans,  veritatem  amat,  et  eam  scire 
<  super  omnia  desiderat,  quam  si  quis  concupiscit 

(  vero  corde,  et  eam  qua'sierit  in  simplicitate  cordis 
i  sui,  ipsa  seipsam  manifestabit...  Invoco  ergoipsana, 

I  ne  me  errare  permittat  in  periculum  animée  meoe,'et  j 
<  in  laqueum  aliorum...  Quoniam  verô  in  dubiis,  quo- 
(  rum  veritas  agnita  salutaris  est,  et  incogniia  pericu- 
«  lum  ingerit  humaniT;  saluti,  admodùm  utile  est  veri- 
<  tatem  investigare.  Et  temporibus  nostris  audivimus 
I  multas  controversias  inter  doctores  r.on  solùm  in 

♦  naturalibusquicslionibusjverùm  etiam  in  moralibus, 
f  in  quibus  periculum  est  diversa  sentire,  et  pnccipuè 

I  in  illà  parle  justilioe,  quir  commulaliva  dicitur  à  phi-  ■ 
<  losophis,  et  islà  parle ,  qu*  vitium  usura;  cohibet  :  , 

(  idcircô,  etc.  >  Ecce  timebat  scholarum  angélus  pe- 
riculum animae  sua?  et  laqueum  aliorum  in  resolvendis 

quxstionibus  ad  forum  anima;  spectanlibus  :  non  ti-  , 
ment  Probabilistïe  pro  libitu  consulentium  in  ordinead 

praxin  resolvere  qu;tstiones  morales,  dummodô  pro  ; 
se  habeant  opinionem  aliquorum  gravium  doctorum.  i 

Ad  evilandum  periculum  animse  suae  et  laqueum  alio-  ' 

rum,  non  esse  satis  sequi  aliquos  viros  probos  et  do-  ' 
ctos  censebat  S.  Th.;id  suflicere  censent  ipsi.  IIoc 

qnoque  periculum  ,  etc.,  posse  incurri  in  resolvendis 

qiKi-slionibus  moralibus,  quando,  v.g.,  in  raalerià  usu- 
rarum  sunt  doctores  contraria  opinantes,  censet  S.  , 
Thomas  ;  illi  verô  securfesimam  omnium  quœstionum 
nior.ilium  etiam  difficillimarum  regulam  dicunt  esse 

probabililatem,  gravium  doctorum  auctorilale  siifful- 
tain.  Probabile  quodcuraque  (  modo  verè  taie,  hoc  est 

nixuni  molivo),  que  moveri  potest  vir  prudens ,  pro 

sufQcitreflexioadprobabilitatem.etnonrequiriturcon- 

sideratio  veritalis  rei  ;  é  contra  secundùm  S.  Th.  2-2, 

q.  58,  art.  i,  intellectùs  non  potest  ferre  rectum  judi- 
cium ,  nisi  prœcedente  considcratione  de  veritate  rei,  de 

quà  débet  ferre  judicium.  8°  Secundùm  Probabilistas 
intellectùs  prudenter  abstrahit  à  molivis  verisimilio- 
ribus  de  malilià  operaiionis  ,  consid«rans  solùm  mo- 

tiva minus  probabilia  de  ejus  honestate;  è  contra  se- 
cundùm S.  Th.  cit.  art.  4  :  «  Intellectùs  déficit  in  rc- 

«  ctè  judicando  ex  hoc,  quôd  contemnil  vel  negligit 
€  attendere  ea,  ex  quibus  rectum  judicium  procedit  de 
t  veritate  rei.  » 

Audivimus  S.  Th.  doctrince  Probabilistarum  advcr- 
santem ,  audiamus  et  eum  argumenta  eorum  saitem 

aliqua  solvcnlem.  Primo  itaque  dicunt  :Cbristus  inquit 
Malth.  U  :  Jngum  tneitw  suave  est,  et  omis  mettm  levé  : 

ergo  non  est  obligatio  scntentiam  probabiliorcm  et  tu- 

liorem  sequendi,  illud  quippe  non  esset  levé ,  sed  ni- 
niis  laboriosum  et  grave  onus.  Respondet  S.  Th.  in  2 

Sent.  dist.  40,  art.  4  ,  ubi  explicans  jugum  Chrisli 

suave,  inquit  :  Non  ideô  Dominus  hoc  dixit,  quia  se- 
<  cundûm  se  non  laboriosum,  et  aspcrum,  sed  quia  lex 

€  evangelica  ad  mandata  implenda,  inducit  etiam 

c  amorem  ,  qui  omnia  levia  facit ,  et  quia  virlus  ea, 

«  qua;  ad  virtulem  pertinent,  delectabiliterexcquilur.  > 

Vide  dicta  n.  118...Arguunt2"  :  Quanquàm  probabilius 

mihi  sit,  proximum  commisisse  aliquod  crimen,  pos- 
sum  tainen  prudenter  judicare,  eum  esse  innocentem  ; 

eriïo  quamvis  probabilius  mihi  sit  contractum  esse  il- 

licitum,  possum  tamen  prudenter  judicare  eum  esse 

lioitum.  Respondet  S.  Th.  2-2,  q.  60,  art.  4.  ad  1 , 

alitid  esse  judicium  de  rebut,  aliud  de  honùnibus,  proK 



889  0U/E5T-  II.  DE  RECLUS  MORALITATIS. 

fusé  §  4,  n.  119,  ex  S.  Th.  explicavi.  Quorum  jbi  di- 
ctorum  sumraa  est  :  quùd  ia  primo  casu  invenialur 

raiio  rectificans  et  imperiumvoluiilatiSjCljudiciumiu- 
tellectùs  :  nempe,  quùd  proximus  sit  habendus  bonus, 
donec  probelur  malus ,  si  nullum  inde  detrimenlum 

paiialur  :  in  secundo  aulem  casu  nihil  sit,  quod  recti- 
licet  volunialis  imperium  et  inteilectûs  judicium.  E 
c<uiira  amor  liberlatis,  boni  proprii ,  etc.,  volunialis 

atloclum  ac  evidens  peccandi  periculum  vitiet  inlelle- 

cli'is  judicium.  Arguunt  dcnique  :  opinio  minus  proba- 
bilis,'iicel  sit  minus  luta  ,  est  tamen  tula  ;  ergo  cùm 
non  loneamur  eligcrc  parlem  tuliorcm,  sed  sufficiat 
eligore  lulam,  possunms  eligere  minus  probabilcm. 
Consequentia  palet.  Ant  prob.  ex  celcbri  illà  régula 
juris  (quse  secundùm  Probabilislas  lantùm  eslconsilii, 
non  proecepli)  :  In  dubiis  (utior  pars  est  eligenda;  cùm 
e;iim  comparalivum  supponat  posilivum ,  si  senlenlia 
probabilior  sil  lulior,  minus  probabilis  débet  esse  tula. 

Rcsponsio  desumilur  ex  S.  Th.  lect.  2,  in  cap.  2  Epi- 
sloke  2.  Divi  Pétri,  loquens  de  his ,  qui  liberi  à  coin- 
qiiinationibus  mundi,   suporanlur  :   ail  D.  Petrus  : 

Meliui  erat  iltis  non  cognosceie  viamjustitiœ,(ituwi  post 
agnitionem  relrorsmi  converti,  elc,  qyiod  explicans  S. 
Tii.  ail  :  Melius  erat...  i  id  est  minus  malum;  cum 

«  sit   comparatio   abusiva ,   non    propria   :    propria 

I  quando   lUrumque  exlremum   comparationis  par- 
«  ticipat  aiqualilaiem  ,  in  qn.î  fit  comparatio ,  abu- 
f  siva ,  quando  alierum  lanlùm   :   magis  abusiva  , 
«  quando  nculrum  ulMatlh.  29,  melius  ei  erat,sinatns 

f  non  l'uisset.  >  lla;c  D.  Th.  ex  quibus  verbis  uli  supra 
ex  S.  Auguslino  respondetur  ad  posilum  probabilista- 
runi  argnmenlum,  quod  sciiicet  ubi  fit  aliqua  disce- 
platio  pro  opinione,  qua;  opinanti  est  probabilior,  ac 
slal  pro  officio,  lege,  pneceplo   et  honcstale  :  liœc 

uiiicè  sil  tula,  adeùque  pra^ferenda  opinioni  huic  op- 
iwsilui  faventi  voluptati,  lucro,  liborlali,  commodo , 
etc.,  minus  probabili,  quai  non  est  tula,  nisi  abusive. 

Sectio  IV.  Quid  S.  Bonavenlura  circa  prœsentem  mate- 
rîam  senserit? 

Dîim  docloris  hujus  scraphici  aucloritas  ac  doctrina 

contra  scntcnliam  Probabilistarum  opponitur,  respon- 
dent  S.  Bonaventuram  sempcr  suadere  tutiora  ;  eos 
verô  arguit,  qui  procedunl  vel  sine  examine  veritalis, 
vcl  sine  dictamine  praclico  cerlo.  Lacroix  n.  322, 
quod  an  verum  sil,  oslendot  unicus  solùm  lexlus, 
quem  ex  hoc  S.  dociore  adducemus.  Et  quidem  ex 
lom.  2,  opusc.  de  Processu  religioso,  processu  5,  c.  5, 

ubi  :  I  Dubia  inlerprelalio  prxcepti  est  periculosa ,  si- 

«  eut  pons  semiputridus  aqux  pra;cipilis  etprofundic, 
(  de  quo  dubium  est,  an  sub  transeunte  corruat ,  an 

i  subsistât;  velul  si  is,  qui  pro  Chrislo  majora  certa- 
€  mina  subirc  decrevit,  et  onmia  rcliquit  in  seculo, 
€  se  pcriculo  commiltcrel  pro  modico  motu  propria; 

«  volunialis,  vel  pro  parvo  commodo,  in  incert.î  opi- 
<  nione  suâ  vel  alterius  ;  ut  si  Deus  approbet  illam 
<  opinionem,  cvadut  sine  iiicro  mcriti  ,  si  aulem  re- 

c  probet  eam,  damneuir,  maxime  cùm  laies  opinio- 
•  nés  quandoquc  penciàiosiores  sint).  quàm  aperlx 

i  transgressioncs  ;  quia  ubi  scit  homo  se  delinquere, 
«  inde  facile  conigitur  :  ubi  lamen  nesclt  se  peccare, 
4  cl  insuper  crédit,  sibi  licere,  inde  nec  in  morte 
«  pure  convertiliir  propler  falsam  spem,  quùd  lorlè 
i  licueril,  vel  minus  hi  eo  peccaverit ,  bacirio  arundi- 
t  neo  et  confr.ncto  innilens;  volunlas  bona  et  plana 
«  via  regià  et  securâ  débet  incedci-e,  reliclis  dubieta- 
€  tum  divcrticulis  (juasi  suspeclis  lalronum  semilis.  > 
Ex  (juibus  verbis  licpiidù  constat  secundùm  S.  Bonav. 
opinionem  minus  lutam  de  licite  in  aequali  hinc  inde 
pjobabilitalc  in  praxi  eligi  non  posse;  quia  opinio 
illa  in  a-quali  ulrinipie  probabilitale  ulpole  dubia;  ve- 

ritalis est  diibiii  interprctntio  prœcepti,  adeôque  pericu- 
losa, sicut  pons  semiputridus,  etc.;  ctideù  sicul  impru- 

dens  est.  qui  sine  necessitate  tali  ponli  se  commiiiit, 
ita  et,  qin  pro  modico  motu  propriœ  voluntatis,  vel  pro 
temporaliconmiodo,  vel  liberlalcconscientia',  sequilur 

dubiam  opinionem  suam,  vel  allerius.  l'nde  in  4, 
dist.  17,  doccl  idem  S.  D.  quùd  is,  «  qui  dubilat  pro- 
I  habiliter  ,  utrùm  sil  pcccatum  mortalc  vel  veniale  , 
«  quod  lecit,  si  non  poMiilet,  sicut  de  morlali,  discri- 
c  mini  se  commillil,  cl  ideù  débet  confiteri.   i 

Sf.ctio  y.  Ev  auctoritate  et  doctrina  S.  Antonini,  sana 

circa  lue  oijilutam  universalcm  moium  Regutam  docU" 
mcnta  crmmlnr. 

Mirum,  quantum  se  ex  S.  pra;sule  Antoninosubsidii 
pro  senlentiâ  suâ  habere  glorienlur  passim  Probabilis- 
ta;,  cùm  tamen  ex  eodemmet  loco,  quem  pro  se  citant, 
cruatur  contrarium  :  neque  video,  quomodù  hnnc  S. 

)•.  in  causse  sua;  patrocinium  advocare  queat  Probabi  ■ 
lista ,  qui  ejusdem  doctrinam  et  verba  animo  non 

pricoccupatoacmatiirè  legit.  AudiaturipsemetS.prac- 
sul  in  p  1  summa;  Tit.  3,  c.  10,  §  10.  Ubi  agens  de 
conscientiâ  scrupulosû  septem  Iradit  régulas,  quarum 
adminiculo  conscientiâ  scrupulosa  deponi  potest  ac 

débet.  Intcr  quas  quarla  est  :  opinionis  alicujus  tuta 

electio;  quam,  quia  prolixa  est,  ponitin  fine.  Sexta  est, 
animosa  pugnalio,  seu  repulsio  scrupulorum.  Circa 
liane  regulam  ,  quoad  id  ,  quod  conccrnit  pr;rsentem 

malcriam  ,  inquit  :  «  Solet  autcm  impedirc  rcmolio- 
«  nem  scrupulorum  senlenlia  aliquarum  auclorilalnm 
«  non  benè  intellectarum,  etideù  declaranda  sunt,  ut 

<  illa ,  qua;  habetur  extra  de  sponsalibus  sciliret  :  in 

«  dubiis  tutior  via  est  eligenda  .  Propler  (juod  scruj  u- 

«  losus  cligit  viam  rigidiorem  :  sed  ad  hoc  responde- 
I  lur  quùd  eligere  viam  tuliorcm ,  consilii  est,  no» 

«  pra'cepti  ;  aliàs  oporlcrct  multosingredi  religionem, 
i  in  (juà  liiliùs  vivilur,  quàm  in  seculo,  non  ergo  de 
i  iieressilate  oporlel  Ititiorem  eligere ,  quando  cliam 

t  alia  via  potest  elij;i  tula.  >  Quibus  verbis  nullatenùs 

S.  prasul  favcre  voluit  Prohabilislis,  sed  solùm  innue- 

rc,  quùd  cùm  scrupulosi  bona  qua^quc  in  comparationc 
alioruin  minora  repulcnt  esse  mala  ,  illud  axioma  :  In 

dubiis  tutior  pars  est  eligenda ,  ad  scrupulosos  non  por- 

linerc  ,  ut  pr.-ecoptum  ,  sed  ut  consilium  ,  quia  sciiicet 

onnic  tiilius  compnralivè  taie  confunditur  c.m  tali  ad- 
versalivè,  limendo  minora  bona  quasi  mala,  et  ab  illis 

siiti  cavent  quasi  à  peccatis  :  quarc  in  illos  convenit 
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exemplum  cclibatùs  collalum  cum  matiimonlo ,  ciii 
praeferendus  esl  ex  consilio  ,  non  ex  praecepto ,  quia 

matrimoiiiumpcr  se  liciiuin  est  status  cx'libatu  imper- 
fectior ,  idoù  illi  postponi  potest  ex  consilio,  non  au- 

lem  débet  ex  prsecepto.  Item  (  prosequitiir  S.  Anlo- 
ninus  dctegendo  aliam  scrupulonim  causani  )  quia 
dicitur  Ecclesiastici  30  :  Qui  amat  periculum  pcribit 
in  illo.  t  Hinc  est ,  quod  0.  Th.  ctalii  dicunt,  qiiôd 

c  ille,  qui  agit  de  quo  est  dubium,  utrînn  sit  nioitale 
1  vel  non,  peccat  niortaliter  ,  quia  periculo  se  exponit 
€  peccati  niorlalis  :  cùni  ergo  in  ali(iuà  nialerià  mora- 
t  li  Sun  t  varia;  et  contrariai  opiniones  ,  ille,  qui  ad- 
<  lia^ret  opinioni  hitioris  viaî,  videlur  se  exponere  pe- 
<  liculo  mortalis  :  cùni  possit  opinio  illa  esse  falsa,  et 

i  contraria  vcra  :  sed  ad  hoc  respondelur,  quôd  uti- 
«  que  ille ,  qui  agit  scicnter  id  ,  de  quo  dubitat  esse 
«  niortale  pcrnianenie  dubitatione,  niortaliter  peccat, 

€  etiamsi  illud  in  se  non  essct  niortale  :  suniendo  pro- 
«  prié  ei  stricte  dubitaiioneni ,  videlicet  proul  ratio- 
«  nés  sunt  œquè  pondérantes  ad  utranique  pnrteni, 
<  nec  niagis  quis  déclinât  ad  unain,  quàni  ad  aliam  : 

I  sed  si  quis  dubitel  leviter  ,  et  per  modum  scrup'.di , 
«  sicut  dubitat,  seu  formidat  liabens  opinionem  de 

t  aliquo,  quia  ita  inliœret  ipsi  sentenliae  :  quod  tamen 
«  formidat  de  opposito  ,  sic  agendo  contra  taie  dubium 

<  non  peccatur ,  dùm  adli;ieret  opinioni  alicujus  doclo- 
<  ris  et  babet  rationes  probabiles  pro  ipsâ  iiuujis  ,  qiiàm 
i  oppositâ  opinionc  :   Talis  enim  non  opcralur  in 
I  dubio ,  sed  secundijm  opinionem  probabilem  >  Ex 
hoc  illuslri  testimonio  sincère  ,  et  ex  inlegro  relato  , 

quo  Iruncalo  aiiiiilludunt ,  et  abutuntur  quidam  Pro- 

babilislarum,  habes  1°  axionia  illud  Eccles.  Qui  amal 
periculum ,  peribit  in  ille  :  esse  veruiû  ,  dùm  est  peri- 

culum grave  ex  dubio  stricte  et  propriè  dicto,  orlum 

ducenle  ex  contrarietate  opinionum  œquè  probabi- 
liuin,iionantem  in  periculo  levi,  qualia  sunt,  quicscru- 

pulosos  distinenl  et  lurquent.  2'  Alio  modo  operari 
eum,  qui  operatur  in  dubio  ex  pari  utrinque  probabi- 

litate,  quàm  qui  operatur  ex  opinione.  3"  Ut  ex  opi- 
nione  quis  licite  operetur,  requiri,  quod  habeal  ratio- 

nes probabiles  magis  pro  i[)sà,  (jiiàm  pro  oppositâ  opi- 

nione. 4"  Eum  tantùm  operari  sccundùm  opinionem 
verè  probabilem  (subjective)  qui  operatur  ex  opinione 
probabiliori. 

Circa  regulam  seplimam  (qu;x'  est  pnvceptorum  dis- 
cretd  inlerprctatio  et  dcclaralio)  sepluplex,  inquit,  do- 

clrina  pcr  virtutem  epikeia;  scriipulosa;  conscientia' 
pioficua  dari  potest.  «  Quarum  prima  est  intor  duram 

«  et 'beiiignam  circa  pra-cepta  sonleiiliam  ;  quôd  bo- 
«  nigiia  cstpoliùs  cvclcris  piM-ihus  inlerpiolalio  facicn- 
«  da.  llujus  ratio  esl  :  (piia  pr;cccpta  Dei  el  Ecclesia^ 
t  non  siuil  ad  tollcnd.iin  omucm  spiritualem  dulcodi- 

«  nom,  (jualis  certè  lollilur  quaiulo  nimis  scnqiulos;- 

i  et  li'.nidèpnccepla  inlerprelaiitur.  s  Vides  agere  bic 
S.  .\ntoniuunule  dubiis  infund.tis  ac  levibusscrupulis 

de  juris  divini  apicibus,  qu.c  diibiola  scrnpulosum  lu- 
lô  posse  deponere  docet.  Oriunlur  aulem  lii  scnipuli  | 
ex  pertirjatiâ  limoratœ conscicnliœ,  quam  tcrliam  scru- 
pulorum  causam  hic  nominal  Antotiiuus,  hancquc  re- 

secari  posse  addlt  ex  Alberti  magni  régula ,  sentien- 
tis  posse  fratrem  simplicem  sequi  alicujus  doctoris  ma- 

gni nominis  opinionem ,  dummodô  tamen  ,  ut  supra  ex 
eodem  Anlonino  retuli ,  habeat  rationes  probabiles 

magis  pro  ipsâ  quàm  pro  oppositâ  opinione.  L'ii  lucu» 
lenliùs  palet  ex  ils,  quœ  circa  eamdem  quarlara  regu- 

lam subjungit  idem  S.  pr.iesul  :  Dico,  inquit,  quod  ipsa 

csi  opin'.oiiis  alicujus  tuta  elcclio  :  sunt  enim  aliquando  de 
aliqnibus  matcriis  moralibus  doctores  opinionum  contra- 
riarum,  et  tune  scrupulosi  dubitant,  quam  partent  pos- 
sunt  cum  bonâ  conscientià  eligere,  pro  cujiis  enodatione 

difpcullalis  notandum,  quod  cum  bonâconscienliû  potest 
quis  tenere  unam  partent  alicujus  opinionis,  et  secundiim 
eam  operari ,  secluso  saltem  scandalo  ,  quœ  scilicet  pars 

habeal  pro  se  notabiles  doctores  :  dummodb  talis  opinio 
non  sit  contra  auctoritatem  expressam  S.  Scripttira;,  nec 
contra  determinalionem  Ecclesiœ  Catltoticœ  :  et  quod 
etiam  ex  contrarielnle  talium  opinionum  non.inducalur 
ad  dttbitandum,  sed  bonam  sibi conscientiam  formel,  de 

eo,  quod  crédit  tanquàm  de  probabiliori  parte.  Hic  et  lec- 
toris  sincerilalem  agnosco  et  adversariorum  obtestor 
conscientiam ,  an  quidpiam  potuisset  efficacius  dicere 

S.  prscsul  ad  coiifutanduni  id,  quod  ipsi  falsô  à  Proba- 
bilistis  affmgitur.  Cictcrùm  quœ  hic  scrupidosis  quasi 

pueris  et  infirmis  prx'scribit  S.  Anloninus ,  ea  si  per- 
miltanlur  liberlinis  ac  seculi  prndenlibus,  non  remé- 

dia iis,  sed  venena  erunl.  Lli  ergodiversisac  imparibus 
remediis  ulenduni  esl  erga  juvencs  et  senes,  sanos  et 

infirmos,  macilentos  etobesos,  ita  et  erga  pusillanimes 

et  scrupulosos  ex  unâ  parle,  ac  ex  alià  parte  eos,  qui 

inttiilu  proprii  commodi,  lucri  acquirendi,  aut  incom- 
modi  aut  damni  evilandi  in  pari  utrinque  probabilila- 
te  nialunt  libertati,  comniodo  temporali ,  etc.,  se  addi- 
cere;  ubi  tamen  ipsemet  S.  Anloninus  non  ita  indulget 

sorupulosis,  quin  velil  iilos  et  gravioribus  et  probabi- 
lioribus  argumeniis  suas  res  peragere  ,  quœ  adversùs 

scrupulos  invalescant,  et  dubia  Icvia  ,  qtiibus  lorquen- 
tur,  elidanlnr.  Veriùs  igilur  ex  hoc  loco  Thomas  San- 
chez  asseril  S.  Antoninum  esse  palronum  senlentine 

in  jiari  utrinque  probabilitate  slanlis  pro  legc,  quàm 
alii  cum  Lacroix,  n.  ôio ,  eumvocantin  patrocinium 
senlentiœ  minus  etiam  probabilis  slanlis  pro  libertate, 
cùm  non  excusel  à  pcccalo ,  etiam  scrnpulosum ,  nisi 
quai  nùs  rationes  liabet  pro  opinione  ,  quam  sequitur , 

mafjis,  quàm  pro  oppositâ,  probabiles. 

Sectio  VI.  Qualiter  in  dtibiis  procedendum  docuerinl  ve- 
teres  doctores  scitolastici  ? 

Agmen  ducat  Gulielmus  Altissiodorensis,  qui  floruit 
circa  annum  MiO,  eumque  morluum  esse  refort 

Ponlas  l"2"25.  Pnedarus  hic  anlisles,  qiiem  Vincenlius 

Beluaccnsis  libertatis  Ecclcsiasliciv  defensorem  venera- 
bitcni  nuiicupat,  Summam  composuit,  in  quâ,  cùm 

dixissct  ,  quod  quilibct  teuclur  scirc  de  quolibet  mortali 

qubd  sit  morialc  sibi  objicit  :  ponatur  instantia  in  sub- 
tilissimis  laqucis  usurœ  vcl  simonia%  de  quibus  eliam 

dubiiaul  maximi  magisU'i,  istc  laicus  non  potest  scire, 

de  hoc  mortali  quôd  sil  niortale,  quid  ergo  hic  facien- 

dum?  «  Respondont  Probabilislce,  quôd  cùm  de  iis  d«» 
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t  biienl  rnaximi  magislrl,  Ulraque  opinio  sil  probabi- 

t  lis,  dubium  prudenterdeponi  possit,  ac  ita  amplecli 

i  pars  favcns  liberlali  :  ila  quidem  probabilisUe.  Aliter 

«  tamen  Allissiodoreiisis  ,  qui  ita  solvit  propositam 

i  quocslioiieiu  :  rcveià  inquiens,  ex  pcccalo  prinii  pa- 
I  remis  obscurala  fuit  prima  ratio,  ilaquod  non  poiest 

t  homo  perspicaciler  imueri,  quid  faciendum  sit ,  et 

<  qnid  non ,  et  propler  talem  pœnani  contingit , 

i  quod  non  potest  homo  scire  de  quolibet  niorlali, 
I  quod  sil  nioriale,  scd  lenetur  scire  ,  vel  dubilare  , 
I  et  per  iioc  vitare  :  est  enim  régula  quùd  si  quis 
I  dubilal  de  aliquo  ,  an  sit  peccatuin  morlale  ,  et 
t  laoit  illud ,  pcccat  quia  discriniini  se  commitlit.  > 
H;cc  Allissiod.  profeclù  per  lioc  ,  quùd  homo  in 

dubio  conslilutus  an  aliciuid  sit  peccalum  mor- 
lale ,  ex  eo  quùd  utrinque  concurrunt  niagnorum 

magislrorum  conlrari.T.  opinioncs,  tcnelur  scire  et  du- 
bilare, elper  hoc  vilare  aoluni  ,  de  quo  dubitatur ,  an 

sit  peccatuin  niortale,  sequilur  manifesté  dubium  pru- 
denler  deponi  non  posse;  aliàsquippenontenerelur  vi- 

lare, sedper  principiaprobabilislarum  reflexa  dubium 
possel  deponere,  sicque  aclum  lavenlem  liberlati,clc., 

operari. 

Quomodù  intoUigenda  sit  Ikï^c  régula  :  dubitatis  de 
uiujuo ,  an  sil  illicitum ,  et  slunle  dubio ,  illud  agetis  pcc- 

cat, quia  discrimini  se  scienter  objicit  :  resolvit  Joannes 
GersoncancellariusParisiensis  mortuus  Lugdnnil459, 

cujus  tractalus  de  Dogmalibus,  de  Moralibus,  de  My- 
sticis  à  50  ,  cl  plus  diversis  rilnalibus  régulai  instar 
propositos  tcstalur  Ponlas.  Ilic  insignis  erudilionis 
auctor  in  iracl.  de  Proepar.  ad  Missam  cl  Pollut.  noct. 

consi.  5  :  <  Rcspondeo,  iuqnit,  cum  Altissiodorensi  rc- 
«  gulam  banc  maglstraleni  inlelligendani  osse  de  du- 
<  bio  tali  quod  est  vebemens  ,  el  magis  aut  saltem 

I  ."Equè  inducit  mentem  credere  ,  quod  est  mortaliter 
<  illicitum  ,  sicut  quod  est  licitum.  Secùs ,  ubi  mens 
«  plus  inclinalur  et  judicat,  quod  est  licitum ,  quàm 

I  sil  illicitum,  quamvis  non  habeat  usquequàque  cer- 
«  litudinem  evidentem  aut  Cxam  ,  quia  nec  hoc  ipsum 
«  requirilur.  >  Non  permittit  ergo  sequi  minus  lutam, 
nisi  probabilior  appareat  opérant!. 

tlariùs  de  hàc  régula  loquitur  Dionysius  Carlhu- 
sianus,  qui  floruit  circa  annum  1450,  ac  teste  Ponlas 

dociuris  extalici  nonien  meruit.  Ilic  igitur  contra  plu- 
ral. Benef.  an.  8;  «Nunc,  inquit,  tangenda  sunt 

i  verba  Gulielmi  Paiisiensis,  doctoris  profundi  et 
i  uncli,  quem  etiam  multi  magni  doclores  audent 
«  S.  Thonise  seu  Bonaventune  in  sapionli;e  eminentià 

•  parcm  asserere,  ilaque  lib.  de  collai.  Benef.  sic  ait: 
I  Posl  hccc  aggrediamur  disputare  an  liceat  uni  per- 
€  sonse  plura  bénéficia  habere,  quorum  unum  suf/i- 

»  cit  ad   competenlem  ei  sustentationem  ?  inprimis 
<  ergo  si  videatur  alicui  de  hoc  dubilandum,  quia  à 
«  niullis  et  magnis  videlur,  quod  sic,  atque  à  mullis 
<  et  magnis,  quod  non,  unde  temerarium  videri  pos- 
<  sit  de  hoc  aliquid  definire  :  ad  hoc  dicimus,  quia  si 
<  dubium  est,  utrùm  liceat  hoc,  an  non;  ipsa  dubie- 
«  las  ccrtitndo  est,  el  delerminatio,  id  est,  cerlitudi- 
4  nem  facit  :  qnia  procul  dubio  non  licet  alicui  se 

TH.  XI,  I. 

<  commiiiere  discrimini  ;  discrimini  autcm  se  com- 

«  mittit,  qui  pra;sumit  aliquid  lacère,  de  quo  dubitat, 

i  an  peccatum  sit  :  cùm  ergo,  ut  diximus,dubielas  fa- 
«  ciat  discriminosuin,  hoc  idcircô  vitandum  ex  neces- 
«  silale  salutis  tauquàm  illicitum  et  mortale.  >  Haec 
ille.  Vident  adveisarii  dubietatem  facere  certitudi- 

nem  ;  et  quia  dubietas  facil  discriminosum  ,  ideô 
actum,  de  quo  est  dubium,  an  sit  peccatum  morlale, 
esse  vitandum  ex  necessilale  salutis  :  nihil  igilur  ad  se- 
curitalcm  in  sequelà  partis  minus  luta^  conlribuero 

possunt  principia  illoruin  reflexa. 
Alexander  de  Aies  S.  Bunaventnrae,  non  ver6 

S.  Thonuc  professor,  ut  oslendit  Graveson  in  llist. 

eccl.  ad  sccul.IV,  qui,  ut  idem  ait,  adeù  in  iheologià 
sholasticù  excolluit,  ut  vulgù  :»  suis  fons  vitie,  doctor 

doctorum  ,  et  iriefragabilis  nuncuparolur;  hic  Sum 
mam  composuit,  ad  iiiSlanliam  Innocenlii  Papae  IV, 
ut  leslatur  Ponlas  :  quam  Bellarniinus  egregiam  et 
copiosissiniam  vocal.  In  hàc  p.  2,  q.  129,  mcmbro  8, 

casu  ull.,  qu;erilur,   inquit,   <  de  illo  qui  dubilal  do 
<  aliquo ,  uUùm  sil  sinionia  ,  vel  non  ,  ex  eo  quod 
i  quidam  juris  pcriti  dicunt  esse  simoniam ,  quidam 

I  non.  Quid  ergo  faciendum,  cùm  ignorât?  >  llespon- 
del  Lacroix  in  casu  posilo  pra;tcr  motivum  grave  ex 

parle  intelleclùs  pro  parle  benignà  esse  motiva  suffi- 
cienlia  ex  parte  volunlalis,  vi  quorum  operans  pru- 
dcnler  judicare  possit,  actum  non  esse  simoniacum, 
scilicel,  ut  sibi  vel  aliis  non  inférât  nimis  gravem 

molestiani,  ul  servet  conscienlite  su.-e  liberlaiem,  elc, 
scd  non  sic  Alensis  :  è  contra  «  respondcndum,  in- 
«  quit,  quùd  abslinendimi  est  abhujusmodi  contraclu, 
«  ne  se  comniillat  discrimini.  Meliùs  enim  est,  ul  in- 

<  cidat  in  damnum  temporale,  quàm  in  damnum  spi- 
i  riluale.  >  Abslinonduni  igitur  esl  à  lali  aclu  ralione 
periculi,  cui  aliàs  se  committeret;  co  modo,  quo  supra 
ex  D.  Th.  diximus,  qui  ex  conlrarietale  opinionum 

dubins  esl,  an  liceat  siniul  habere  plura  bénéficia,  eli- 
git  beneficiorum  polygamiam,  periculo  se  comniiltit, 

magis  ?eslimans  commodum  temporale,  quàm  pro- 
priam  salutcm. 

Ilenricus  Gandavensis,  cui  teste  Pontas  liiulus, 

Doctor  solemnis,  mortuus  1293,  quodlib.  A,  q.  33, 

manifesté  docct  in  contrarielale  opinionum  confe- 
rcnda ,  seu  comparanda  esse  motiva  illorum ,  quorum 

rationes  sunt  vnlidiores  et  efficaciores,  ac  auctorilales 
magis  exprcssœ.  Aliàs  sequens  partem  periculosam 
procul  dubio  mortaliter  peccat,  exponens  se  iili  periculo  : 

qnia  quod  agit,  non  est  ex  fide,  seu  conscientià,  sed  con- 
tra dictamen  scienliœ  rationis  rectœ. 

Florebat  circa  annum  1330,  Paludaims,  sive  Pelrus 

de  Palnde,  qui  in  doctissimo  Commentario  super  li- 
bros  Sont,  in  4,  disl.  37,  q.  2,  art.  3  :  Si  aliquid  sit  ita 
dubium,  inquil,  quod  una  pars  est  certa,  quod  esl  sine 
peccato  ;  altéra  est  duhia,  an  sil  peccalum,  débet  tencre 
certum.  Quia  quandocumque  poiest  se  liberarc  à  periculo 
peccati,  tenelur.  Unde  manifesta  est  ratio,  quare  (conjux 
dubius  de  valore  nialrimonii)  non  débet  petere  debitum, 

quia  certum  est ,  quod  non  pclere  esl  licitum ,  est  autem 
dubium,  vtriim  petere  sil  peccatum. 
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Scotus,  quem  ducem  scholse  soae  sequitur  ac  vene- 
ralur  ordo  scraphicns,  floruit  circa  annum  1333,(licit 

que  expresse  q.2,  prologi  in  fine  :  Mnlla  in  aclibus  lin- 
matiis  sunt  dubia,  utrhm  sint  peccata  moi  lalia,  etiam  svp- 
positis  omnibus  doctrinis  doctorum  ;  et  tamen  dubia  non 
est  via  salutis,  quia  à  talibus,  tanquàm  periculosis  débet 

homo  sibi  cavere,  et  abstinere  se  ne  liomo  diim  se  expo- 

nit  periculo,  incidatjn  peccatnm.  Respondeul  probabi- 
lista;  Scolum  loqui  de  opérante  non  deposito  dubio. 

Conlra  est,  si  doctor  sublilis  judicavit  prudenler 

deponi  posse  dubiuni,  non  dixisset,  quôd  à  talibus, 

qu:v  nianent  dubia  etiam  suppositis  omnibus  doctrinis 

doctorum,  tanquàm  periculosis  debeat  liomo  sibi  cavere, 

et  abstinere  se,  sed  potiùs  dixisset  non  teneri  sibi  ca- 
vere, et  ab  actu  dubiè  peccaminoso  abstinere  (uti 

discmrunt  probabilistse),  eô  quôd  per  judicia  reflexa 

dubium  possit  deponi.  Subterfugit  igitur  subtilissimum 

Scoti  ingenium  principiorura  reflexorum  subtiliias, 

Scotumque  pro  probabilistarum  sententià  citant  nobi- 
liores  Scotistœ  :  Corduba  in  suo  Quitstionario  1.  2, 

q.  3,  assert.  3;  Pbilippus  Faber  in  A,  dist.  U,  q.  1, 

disp.  6,  n.  45,  ubi  teslatur,  opiniones  antiquorum 

videri  in  hoc  convenire  :  cùm  utraque.opinio,  tam  tu- 

tior,  quàm  minus  tuta,  sunt  cequè  probabiles,  lutio- 
rcm  esse  amplectendara.  Pro  quo  n.  43,  citât  S. 
Th.  Cajetanum,  Scotum,  quem  ipse  sequitur.  Numéro 

verô  41,  citaverat  summistas  Sylvestrum,  Navar- 
rum,  etc.,  oppositamque  vocat  recentiorem  ;  ex  quo 

patet ,  non  adeô  bonâ  fide  eum  pro  se  citari  à  proba- 
bilistis.  Item  Scotum  sequuntur,  eumque  pro  suâ  pro- 
babilioristarum  sententià  citant  Card.  Laurea,  in  5, 

disp.  H,  art.  4,  n.  242;  Antonius  Cotonius  contro- 
vers.  o,  q.  13;  Nicolaus  de  Orbellis,  nobilis  et  ipse  , 

Scotisla  in  4,  dist.  17,  q.  i,  §  4  :  Est  tamen  veniale  se- 
cundian  Bonaventuram  et  Ricliardum,  neccssarib  con- 
filcndiim,  si  dubitetur  probabiiiter  illud  esse  mortale, 

allas  homo  exponei-et  se  periculo.  Quod  sanè  confilen- 
dum  non  foret,  si  yerus  esset  probabilismus.  Quos 

novissimè  sequuntur,  fusèque  probabilisnium  propu- 
guant  Henno  in  suâ  Theol.  de  consc.  prob.  et  ilat- 
ihseucci  in  Cautelâ  confessarii  lib.  1,  cap.  20,  à 

11.  27  usque  ad  44. 

Joannes  Nider,  inquit  Lacroix  n.  326,  anlc  duccn- 
los  et  plures  annos  expresse  tenuit  probabiHsmum. 

Yerùm  si  inspiciatur  Nideri  liber  editus  Romre  anno  | 

1604,  manifesté  constabit,  eum  non  favere  probahili- 
laii  in  sensu  adversariorum ,  s'!»'  runi  S.  Antonino 

lirovidisse  scrupulorum  infiriiVir';i,  quibus  septera 
Iradidit  régulas  deponendi  conscientiam ,  quod  satis  i 

indicabat  vel  solus  operis  lilulus,  scilicet  Consolato- 
rium  timoratœ  conscientiœ.  In  quo  p.  3,  cap.  11,  ita 

incipit  :  Quarta  régula  principalis  est  opinionis  alicujus 
tuta  elcctio.  Sunt  enim  aliquando  de  aliquibus  materiis 

moralibus  doclores  opinionum  contrariarum.  Et  tnnc 

scrupulosi  dubitant,  quant  partem  possunt  bonâ  con- 
scientià  eligere.  Pro  enodatione  Imjns  difficnltatis  ,  no- 
tandum  înprimîs,  quod  eum  bonâ  conscientiù  potest  quis 
tenere  unam  partem  alicujus  opinionis,  et  secundiim  eam 
operari  saltem  excluso  scandale,  quœ  pars  habet  pro  se 

notabiles,  seii  notabiliores  doctoreg...  dummodb  excon- 

trarietate  taliuni  opinionum  non  inducatur  quis  ad  dubi- 
tandnm,  sed  bonam  conscientiam  seu  fidem  sibi  formel 
de  probabiliore  parte.  Requirit  ergo  bonam  fidem  de 

probabiliori  parte,  ut  lollatur  dubium,  quod  neces- 
sariô  inducitur  ex  opinionum  contrarietate ,  vel  ma- 

xime relictâ  probabiliore  opinione.  Sed  et  idem 
auctor  eod.  cap.  solvens  illud  ex  hostiensi,  quod  ex 

cnp.  Sed  vir  extra  de  Cog.  spirit.  pro  se  allegant  pro- 
babilistse, quôd  ubi  sunt  diversœ  opiniones  et  diversa 

jura,  semper  humanior  est  prœferenda,  per  rd  huma- 
iiior  probabilistse  intelligunt  partem  libertati  faven- 
tem ,  ille  verô  eum  hostiensi,  humanior,  inquit, 
id  est  ,  rationabilior ,  pluribus  innixa  rationibus, 

ideôque  magis  appropinquans  veriiali,  quam  unicè 

quaerit  ratio  :  Ubi  verb  utraque  humana  est,  parti  ma- 
jori  stnndnm  est  et  saniori;  quia  hicc  supra  sequali- 
tatem  rationum  addit  majoris  auctoritatis  pondus. 

Vides  quàm  dispares  pro  dirigendis  conscientiis  prsc-i 

scribant  régulas  ex  unâ  parte  probabilista; ,  ex  alià' 
ille,  de  quo  in  proîsenti  (quem  tamen  nescio  quà  fide 

pro  se  citant)  doctissimus  Psider.  Volunt  illi  in  con- 
cursu  duarum  opinionum  oppositarum ,  quarum  una 

œquè  probabilis,  aut  etiam  probabilior  militai  pro 
legc,  aha  minus  probabilis  pro  liberlate,  sufficere,  si 

ex  amore  commodi  temporalis-;  exercitii  liber  lalis,  etc., 
intellectum  avertat  à  consideratione  motivorum  opi- 

nionis stantis  pro  lege,  solùm  considerando  motiva 

opinionis  stantis  pro  liberlate  ;  sicque  partem  bc- 
nignam  amplectenti  securitatem  dant  ex  eo,  quod  qui 

probabiiiter  operalur,  prudenler  operatnr  :  hic  verô, 
scilicet  Nider,  ncquidem  hoc  permiltitscrupulosis,  sed 
vult,  ut  in  dubiis  conscientiam  sibi  forment  de  parte 

probabiliori.  Constat  id  clarius  ex  eodem  auciore  in 
Prcpceplorio  divinoe  legis  ad  praeceplura  1 ,  cap.  5, 

lilt.  F.,  ubi  tradens  tredecim  régulas,  ex  quibus  de- 
sumi  débet  certitudo  moralis  ad  honestatem  opera- 
tionis  requisita,  octava  est,  inquit,  certitudo  moralis 

non  semper  scriipulos  omnes  abjicit  :  sufficit  ut  con- 
temnat  vel  superet  sic  opérande,  quasi  non  sint.  Est 
autem  sorupulus  in  proposito  vacillatio,  seu  dubitatio 

qu?edam  consurgens  eum  formidinc  ex  aliquibus  con- 
jecturis  dehilibus  et  incertis.  Alioqui  si  ex  vehementi- 

I  bus  argumentis  et  probabilioribus  pro  hàc  parte  dubita- 

j  lio  consurgerit,  jam  non  scrupulus  solus,  vel  levis  dubi- 
■  tatio  eum  trepidatione  dici  oporlet,  sed  moralis  de  trans- 

gressione  certitudo.  Si  constirgat  ex  dubio  moralis  de 

transgressione  certitudo ,  quid  qu?cso  hcïet  ad  proba- 
bilitatem  partis  bcnignse  reflexio?  quod  repelens  ré- 

gula undecimà  quaï  est  :  exponere  se  periculo  peccali 

7nortalis  est  peccaHim  mortale,  subjungit  :  «Vel  sic 

<  agere  incertum  et  dimittere  certum  in  materià  mo- 
t  rali  est  peccatum  mortale ,  si  laie  sil  incertum, 

i  quôd  sit  mortale,  non  solùm  per  levés  conjectu- 
«  ras    sed  intelligitur,  dùm  taie  est  vchenienter 

«  et  probabiiiter  incertum,  œquè  sicutoppositum,  vel 

i  non  magis.  Tune  enim  illud ,  quod  agilur,  «on  oa- 
i  rebit  mortali  culpâ.  > 

Panoiiniiauus, aliàs  Nicolaus  de  Tudeschis  creatus 
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cardia.  àFel.  V,  in  conc.  Basil,  anno  1440,  quem 

Trilliemius  appellal  Lucermm  juris  in  cap.  Juvenis  de 

spons.  banc  regulam  niagislralcm  iradit  :  7?»  concer- 

nentibus  periculum  animœ,  debemus  in  diibiis  semper 

tenere,  quod  est  certins,  et....  sine  periculo  animœ.... 

wide  in  istis  illa  pars  est  tutior,  quœ  est  mitior.  Debe- 

mus, inquit,  crgo  non  solùm  de  consilio,  sed  de  praî- 
ceplo. 

Panormltamis ,  inquit  Terillus  cap.  Capellanns  de 

feriis,  approbat  Innoc.  IV  senlentiam ,  nimirùm  eum 

non  peccare,  qui  prœtermisit  servarejus,  ubisunt  varice 

opiniones;  licet  postea  appareat  contrariatn  opinionem 

fuisse  veram,  et  quant  secutus  est,  non  fuisse  satis  subli- 

liter  investi gatam.  11.  {"  Panormilanum  agere  de  his, 
quic  speclant  ad  soleninilates  juris,  ex  quibus  diversa 
seiilicnles  vcrè  inde  excusât  à  peccalo,  quia,  inquit, 
unaquœque  provincia  abundat  in  suo  sensu  :  et  quis 
dubilat  juris  posilivi  diversas  posse  servari  lormulas 

sine  liesione  conscienliie?  Resp.  2°  sermonem  esse 
de  co,  qui  secutus  est  opinionem  circa  jus  positivum, 
cujus  habuit  ignorantiam  invincibUem ,  eô  quôd  post 

diligcnlem  veritalis  inquisitionem  prudenter  existi- 
niàrit,  à  nullo  se  jure  prohiberi  exercere  actum,  de 
quo  varia;  erant  doctorum  opiniones ,  quie  inter  se 
dissidentes  utrinque  legis  prœsidio  deslituebanlur. 

Angélus  de  Clavasio ,  vicarius  generalis  ordinis  S. 
Francisci ,  floruil  circa  aiinura  1490;  in  Summâ  suâ , 

quant  iilius  noniine  vocant  angelicaui,  v.  Opinio  cuni 

Panormitano  docet  quôd  in  dubiis,  ubi  versatur  ani- 

mœ periculum,  tutior  pars  est  eligenda,  et  quod  cer-  | 
tins  est,  tenendum.  Permittit  quidem  sequi  opinio- 

nem doctorum  non  omninô  certam  ,  sed  moraleni  re- 
quirit  cerlitudinem ,  liane  autem  desumi  non  ex  judi- 
clo  supra  probabilitaiem  reflexo,  uti  volunt  probabi- 

Iisl;c,  sed  ex  m.ijori  ,-probabilitate  :  i  Non  enira  (  in- 
I  quit  )  consurgil  cerlitudo  moralis  ex  evidcntià  de- 

I  monstrationis ,  sed  ex  probabilibus  conjecturis... 

t  magis  ad  unam,  quàm  ad  aliam  partem  se  liaben- 
(  tibus.  > 

Gabriel  Biel,  celeberrimus  ex  nominalium  scbolâ 

theologus  ord.  canonic.  Rcgularium  S.  Augustini 
(circa  annuml491),in  4,dist.l5,  q. 8, art.  15,  dub.  2: 
«  Agere  incertum,  et  dimitterc  certum  in  maleriâ  mo- 
«  rali  est  peccatum  mortale...  dùm  taie  est  vehemen- 
c  ter  et  probabiliier  incertum ,  œquè  sicut  oppositnm  , 
I  vel  magis.  Unde  ex  hoc,  quôd  senlcniia  dicens , 
«  quôd  habcre  plura  bénéficia...  sit  peccatum  mor- 
<  laie,  est  sententia  plurium  sanctorum,  et  famoso- 
«  rum  doctorum ,  plus  concordans  S.  Scripturrc,  et 
«  Patrumcanonibus,  quàm  ejus  oppositnm,  concludit  : 
«  Ergo  posse  habere  sine  pcccato  plura ,  est  valdè  in- 
«  certum,  et  longé  minus  probabile  quàm  ejus  oppo- 
<  situm.  »  Ex  quo  tandem  concludit,  quôd  plura  reli- 
nens  bénéficia  committat  se  incerto  mortalis  peccati 
periculo,  adeôque  peccet  mortaliter. 

Major  (qui  floruit  anno  ioOO)  in  prologo  4  Senten- 
tiarum  in  resp.  rad  1,  contra  ult.  part.  quinUt;  con- 

clus, f  Aucloritates  similos  ,  lene  certum,  dimitte  in- 

<  tia  de  certo  ;  sed  quando  sunt  sequales  apparentiae 

t  vel  plures,  pro  parte  certâ,  stultum  est  partem  ccr- 
<  tam  relinquere ,  Ecoles.  3  :  Qui  amat  pericula,  pcri- 
«  bit  in  illis.  t  Quod  ad  conf.  4  arguni.  contra  6  con- 

clus, exemplificans ,  «  octo  viri  repulali,  inquit,  di- 
<  cunt  B.  conlractum  vitiosum,  quem  facil  Tilius  cum 
«  octo  rationibus  ;  rursùs  octo  tan  la;  aucloritalis, 
i  cum  lotidem  apparentiis ,  scilicet  contraclum  Titii 
<  esse  licitum  ;  qusestio  est ,  ulrùm  Tilius  leiictur  ad 
<  rcstitulioncm  et  dcteslationem  ?  Et  niihi  apparct 
«  liœc  conclusio  concedenda  :  Titius  de  necessilalc 
t  salutis  teneiur  rcstituere.  > 

Adrianus  inter  sui  temporis  iheologos  primus  ob 

eximiam  pielalem,  ac  doclrinam  ad  suninii  l'onlifica- 
tùs  apicem  evectus  anno  1522,  G  Jan.  in  4  Scnl.  pro 

[  Sacram.  Poeuil. ,  de  Rest.  qua;rit  :  i  An  doctoribns 

'  €  conlrarianlibus  circa  aliquod  agibilium,  et  agere 
1  i  secundùm  unam  opinionem  est  periculum  peccali , 

t  agere  verô  secundùm  aliam  est  in  diibio  peccali 
«  mortalis,  mortaliter  peccet ,  qui  agit  ilhid ,  de  quo 
«  est  diibium,  an  sit  peccatum  morlalc?  d  Quacstioncm 
ita  propositam  resolvit  Adrianus  distinguendo  :  j  Vel 

;  <  enini ,  inquit ,  ex  conlrarietalc  opinicnuin  movciur 
l  t  ad  dubitandum  ,  vel  non?  Si  ila,  pccc;>.l  partem  du- 
;  «  biam  amploctens.  Si  non,  et  dubium  conscientiae 

€  temcrè  deponat,  interprétative  dicilur  quis  se  expo- 
€  nere  periculo,  quoniam  del)et  xsliinare  periculum 
f  vel  discrimen  esse  in  eo  quod  nihilominùs  agit,  i 

Censet  igitur  dubium  in  casu  posito,  deponi  non  pos- 

se, nisi  lemerè  ;  suspendendo  judiciinn  à  considera- 
tione  moti\orum  pro  lege  slanlium ,  quu;  îcstimare 
deberet,  qucc  non  cestimando,  sicque  lemerè  dubium 

deponendo,  interprétative  quis  se  periculo  exponit. 

Quia,  ut  subjungit  infra  eodem  loco  ,  interprétative  se 
exponit  periculo,  quando  scilicet  disparilus  talis  ac  tanla 
est,  quod  merith  deberet  aliis  credere.  Quod  conlingit, 
dùm  major  est  probabilitas  pro  parle  favcntc  Icgi  ;  vel 

propter  eorum  auctoritatem  ad  minus  de  l'acli  lione- 
state  et  an  liceat  dubitare,  quod  fit,  dùm  œqualis  est 
ulrobique  probabilitas.  Ex  hoc  doctissimo  ponlifice 
plura  adducemus  §  sequciiti. 

Circa  idem  tempus  Sylvester  de  Prierio  Ord.  Prœd. 

Generalis  in  Summà  summarum,  qu;c  Sylvesiriiîa  di- 
citur,  qua;ril  §  2,  qnoniodô  intelljgcndasitlia;c  régula  : 
In  dubiis  tutior  pars  est  clvjcnda.  Et  resolvil  ;  Quhd  si 

probabilitas  hinc  inde  esset  œqualis  ,  tutior  est  eliijeiida 

necessarià,  quando  ex  electione  alterius  imminer  et  peri^ 
culum  peccati  mortalis,  quia  tune  vcrum  cstillud  Ecclc. 
3:  Amans  periculum  peribit  in  illo.  §  4,  qu;erit,  utrinu 

in  dubio  de  irrcgularitate  vel  delicto  interpretandum  sic 
affirmative  aut  négative?  et  resolvit  inlcrprelandum 
esse  generaliter  négative,  dùm  in  foro  contentioso 

pure  agilur  ad  pœnam ,  quia  in  pœnis  milior  inlerpre^ 
tatio  est  facienda,  in  foro  autem  animœ  debemus  inler- 
pretari  affirmative  ,  quod  sit  irrcgularis;  quia  in  foro 
conscientiw  pars  tutior  est  cffgcnda,  licet  durior  :  quia 
in  illâ  parte  nullum  subest  periculum.  Cap.  Siqnificâsti 
de  liomicidio.  Et  idem  dixil  (  Panormitainis  )  ubicumque 

<  certum,  sunt  consilii,  quando  tenuior  est  apparen-  |j  dubitatur  de  aliquo  delicto  :  ad  quod  vide  gl.  in  cap. 
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unie,  de  Scrut.  Ergo  non  in  solo  casu  homicidii,  uii 

cap.  illud  de  horaicidio  interpretantur  probabilista;. 

Porsit  Sylvesler  :  Similiter  dkendum  est  in  foro  quasi 

pœnitentiali  :  puta  qnando  non  agitnr  ad  pœnam  pro- 
priè,  sed  ut  ab  allaris  ministerio  abstineat ,  vel  ab  ali- 
(juo  exercendo,  in  qtio  exercendo  subest  peccatum  :  quia 
etiam  tune  in  securiorem  partent  debemus  interpretari  , 

licet  sit  durior.  dict.  C.  Significàsti  de  homicid.  C.  Ju- 
venis  de  spons.  ExtendiUir  ergo  ex  Sylvestri  mente 

régula  de  via  tutiore  in  dubiis  eiigendà  ad  quœcuin- 

que  dclicta  (  excepto  dùm  in  delictis  propriè  ad  pœ- 
nam agilur),  quoscumque  contractus,  ac  generaliter 

quascumque  materias  in  foro  animœ;quandocumque 

in  amplexu  partis  minus  tutae  subest  peccandi  peri- 
culum. 

Ne  in  hâc  parte  sim  longior,  duos  tanlùm  adhuc 

tbcologos  Cajelanum  scilicet  et  Conradum ,  quos  im- 

portuné sententia;  probabilioristarum  adversari  obji- 

ciunt  probabilistae.  Cajetanus  (inquit  Lacroix,  n.5-25), 
V.  Opi?»o,est  pro  sententià  benignà.  Ait  quideni  loc. 

cit.  Catejanus  :  Opinione  nti  ut  régula  operuni  interio- 

mm  et  exterioruni  esse  quandoque  Jicitnm.  Sed  prose- 

quere  qu»  ait  ibidem  :  et  quandoque  ilticitum,  riisi 

Submittendo opinionem  regulœ  superiori,  scilicet  S.  Ma- 

tris  Ecctesiœ  et  aposîolicœ  Sedis,  qnoniam  ambiguilatis 

aliquid  liabeus  rcgrda  ,  qnolis  est  opinio,  resolvenda  est 

in  reguiam  certam,  ne  error  possit  inveniri.  In  operan- 

dis  verb,  nisi  tutiorem  pnrtem  eligendo,  non  licet  opi- 

nionem ciijuscumqiie  assumere  ut  reguiam  operis  :  quo- 

viam  eo  ipso,  qubd  opcratio  regulanda  comniitlitur  opi- 

7iioni,  committitur  regulœ  ambigv.œ ,  quia  opinio  omnis 

ambigua  est,  utpoîe  cum  formidine  alterius  partis. 

Dùm  igitur  ex  contrarietale  opinionum  prudens  cxsur- 

gil  ambiguilas  seu  dubitatio,  nisi  lutiorem  partem 

eligas,  opérande  peccas.  Deindé  quàm  procul  doctrina 
cniditissimi  cardinalis  à  doctrina  probabilislarum 

colliges  ex  ils  quai  babet  in  Summâ,  v.  Periculum, 
isl»i  :  Pcriculo  peccandi  (inquit)  se  exponere  dupliciter 

eveuit  ;  1"  faciendo  scienter  opus  dubitim  ,  an  sit  lici- 
runi  vel  illicitum  :  et  hoc  modo  se  exponere  periculo 

peccandi  est  peccatum,  et  si  agitur  de  licito  aut  illicito, 

mortaliter  est  peccatum  mortale.  Et  ratio  est  ,  quia  vo- 
hmtas  ex  hoc  ipso  exorbitat  à  rectâ  rationc  et  divino 

amore,  quod  mavult  opus  illud  cum  dubio  incurrendi 

transgrcssioncm  divini  prœcepti,  quàm  abstinere  ab  opè- 
re illo  cum  certitudine  non  errandi,  ac  per  hoc  voluntas 

viagis  amat  opus  illud,  quàm  Dcum  in  suo  prœcepto  ; 
et  sic  verificalur  sententià  illa  :  Exponens  se  periculo 

peccati  morialis  ,  peccat  mortaliter  ;  in  casu  ergo,  quo 
jntellectus  propter  rcqualitateni  liinc  inde  rationum 

reddilur  fluctuans  inler  ulramque  conlradictionis  par- 
lera ,  si  volunias  juxla  doctrinam  Lacroix,  n.  416, 

ex  amorc  commodi  proprii ,  lucri  caplandi ,  exercilii 

liberialis,  etc. ,  ducta  inlellectui  imperet,  eumque  deter- 
minet  ul  parti  minus  aul  œquèprobabilifavenli  liberlati 

nssensuni  prœbeat ,  per  hoc  voluntas  magis  amat  opus 
illud,  quàm  Deum  [in  suo  prœcepto;  et  sic  (secundùm 

doctrinam  Cajetani  )  verificalur  sententià  illa  :  Expo- 
nens se  vericulo  peccad  mortalis,  peccat  mortaliter. 

SiO 

Superest  Conradus  Tummenhart.,  qui  in  septiparli- 
to  opère  de  Contractibus  anno  4515  impresso,  q.  100, 
conclus.  1 ,  in  septem  casibus  ,  inquit ,  contingit,  qubd 

agens  talem  actum,  de  quo  doctores  tenent  contrarias 
sententias,  peccat  mortaliter.  Praemissisque  2  casibus 

subjungit  :  Quartus  est,  quando  habens  eumdem  actum 
habet  probabilem  conscientiam,  qubd  sit  mortalis,  et  di- 

I  cittir  probabilis  ,  ubi  plus  déclinât  ad  credcndum  qubd 
sit  mortalis,  quant  quod  non  sit  mortalis.  Ubi  vident 

probabiiistce  non  esse  solidam  probabilitatem  pro  ali- 
quà  opinione,  nisi  pro  quà  major  est  verisimilitudo. 
Quinlus,  quando  agens  habet  œquilibrem  conscientiam , 
qubd  sit  mortalis  :  hoc  est,  œquè  crédit,  quod  sit  mor- 

talis, quàm  qubd  non  sit  mortalis.  Respondebunt  ad- 
versarii  Conradum  agere  de  opérante  cum  dubio, 

non  verô  de  eo ,  qui  ita  operatur ,  ut  intellectus  per 
voluntatis  imperium  motus  tanlùm  consideret  motiva 

probabilia  se  tenenlia  ex  parle  opinionis  benigna;,  ac 

suspendatur  à  consideratione  motivorum  se  tenen- 

lium  ex  parte  oppositâ.  Hoc  est  ipsissima  adversario- 
rum  doctrina  ,  de  quà  vide  dicta  §  4.  Contra  quam 
Conradus  :  Septimus ,  inquiens ,  casus  est ,  cfuando 
actus  ille  à  parte  rei  non  est  illicitus ,  et  agens  eum  est 
litteratus  et  scienti ficus ,  qui  novit  ponderare  causas 

adhœrendi  potiiis  uni  opinioni,  quàm  alteri  :  et  taies 
causœ  adhœrenliœ  sunt  notabiliter  magis  prœgnantes 
circa  opinionem  damnantem  eumdem  actum,  quàm  sim 

causœ  adhœrendi  opinioni  justificandi  eumdem  :  et  ni- 
hilominiis  (  tion  obstante  illâ  prœvalentià  )  ipse  adhœst  i 

opinioni  justificanti  eum,  et  egit  eumdem  :  ratio  hujus 
est  ,  quia  talis  non  caret  temeritate  in  sud  actione,  et 
agit  contra  probabiliorem  conscientiam.  Nam  si  causœ 

adhœrendi  opinioni  damnanti  actum  sunt  magis  prœ- 

gnantes, tune  sunt  natœ  indueere  eum  ad  magis  creden- 
dum,  qubd  sit  illicitus,  quàm  qubd  sit  licitus  :  quoniam 
intellectus  est  potentia  naturalis  non  potens  credcre  id 

quod  sibi  ostenditur  ut  magis  credibile,  igitur  talis  ma- 

gis crédit,  quod  sit  damnatus  aetus ,  quàm  quod  sit  li- 
citus ;  et  nihilominiis  (  illâ  eredulitate  non  obstante) 

agit  eumdem  actum  :  non  obstante  reclamalione  con- 
scienliœ  ,  quam  aut  non  audit  nec  advertit,  aut  eamdem 
N.  B.  per  imperium  voluntatis  compescit ,  suspendendo 
intellectum  à  conversione  talium  per  aversionem  ejus. 

Colliges  r  SS.  PP.  doctoresque  scbolasticos  hic 
adduclos  non  solùm  statuere  régulas  pro  dirigendA 

in  dubiis  conscientià,  sed  et  doctrinam  regulis  etdoc- 

trinœ  probabilislarum  è  diametro  opposilam,  uti  con- 
stat ex  dictis  hoc  et  prcocedenti  §,  adeoque  probabili- 

slarum opinio  circa  banc  universalissimam  monim 

reguiam  boc  sensu  est  nova  qubd  opponalur  antiquo- 
rum  doctorum  opinioni,  ac  proinde  juxta  doctrinam 
P.  Lacroix ,  n.  -UG ,  «  non  praiferenda  antique,  sive 
t  inpracticando,  siveindocendo,qniasi  opinio  anliqua 
«  tamdiù  suslinuerit  probam,  et  examen  iheologorura, 

t  meritô  illiplus  lidimus.AdditEliz.l.  7,  q.  10  et  11,  § 

<  2,  antiques  ex  disposiiionedivinrcprovidentiiedebuis- 
«  se  in  materiis  fidei  et  morum  (maxime  in  fundamenlls 

t  tolius  theologiai  moralis)  esse  minus  obnoxios  er> 
«  rori ,  quàm  recentiores  ;  nani  si  antiqui  erràssenl, 
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<  fidèles  non  habuissent,  à  quibus  veritatem  discerent , 

<  nunc  autem  licet  errarent    rccentiores,    superes- 

<  sent  antiqui,  quo>  legendo,  considerando  ,  et  se- 

i  quendo  possent  errores  suos  deponere.  »  Hsec  La- 

croix. Quam  doctrinam  quasi  è  cœlo  delapsam  sus- 

cipio ,  sed  siniul  contra  adversarios  concludo,  quod  , 

quamvis  concedaïur  communem  ali(iuo  tempore  fuisse 

senlenliam  probabilistarum,eosque  errasse,  nonideo 

Dcuni  deseruisse  Ecclesiam ,  sed  iideles  babuisse  SS. 

pp.  aliosque  adductos  doclores  scbolaslicos ,  secun- 

dùin  quorum  placita  conscientias  suas  dirigere  pole- 

rant.  <  ColUges  2°  :  Divinâ  quàdam  providenliâ  factum 
€  (verba  sunt  Baronii  in  Elhicà  cliristianâ  disp.  1 , 

«  loco  14),  anliquos  Iheologos,  qui  anlc  Bartholo- 
«  mscura  Medinam  de  usu  probabilitatum  generalim 

I  scripserunt,  ita  cautè  se  gessisse,  ut  vix  aliquam 
t  adversariis  praibuerint  causam  vel  occasionem  ,  ad 
«  suam  ipsos  mentem  perirahendi  :  et  si  quid  illis 
I  liberius  exciderit  circa  singulares  quœstiones,  id 

€  correxisse  reguUs  generalim  constilutis.  >  Haec  Ba- 
ronius.  Quœ  ibidem  probat  exemplo  Majoris ,  qui , 
quanquàm  circa  unam ,  alleramve  quœslionera  satis 
sit  laxus  ,  tamen  de  communi  doctrinà  ad  singulas 

parles  deducenda  docet  ea ,  quaî  supra  ex  eo  adduxi- 
mus.  Unde  qusesl  2,  sancit  :  <  Teneatur  pro  doctrinà 

i  tatiquàtn  esset  celte  in  silice  sculpta  :  quod  in  via  mo- 
I  rum,  quando  sunt  cequales  apparentiœ,  vel  pltires  pro 
I  parte  certâ,  modits  certior  (id  est  tutior)  est  tenendus, 

t  qui  enim  se  exponit  periculo  peccati,  peccat.  » 

Cseterùm  quôd  antiqui  theologi  et  Patres  probabilis- 
tarum  principiis  et  regulis  contraria  docuerint,  non 
lantùm  ex  illorum  scriptis,  sed  ex  illorum  testimoniis 

constat,  quorum  auctoritale  pro  se  stanle  gloriantur 
probabilist;e,  eisque  propterea  minime  suspecli  esse 
possunt,  quod  in  probabilioristarum  favorem  veritatem 

prodiderint.  1°  ilaque  Lopez  qui  ex  primis  probabilis- 
lis  fuit,  instructor  ,  Consci.  edito  anno  1583,  p.|l,  c. 
20  :  «  Scio,  inquit,  communem  esse  senlenliam  Soli, 
«  Cordubse,Cajelani,  ConradietNavarri,  non  satis  esse 
f  probabilem  opinioncm  sequi,  sed  probabiiiorem  esse 

«  scclandam.  »  Quam  senlenliam  Lopez  falelur  esse 
veram  in  rébus  magni  momcnli  et  sabilis.  Gabriel 

Vasq.  lom.  l,in  1-2  disp.  62,  cap.  1,  cilatpro  asser- 
tione  nostrà  S.  Th.  Henr.  Cajel.  Armillam.  et  cap.  2, 
n.  7  :  «  Yidelur,  inquit,  in  càsententià  Navarrum  fuisse, 
«  cxlerosque  summislas,  ut  assererenl  probabiiiorem 
«  opinionem  esse  amplectendam....  cum  quibus  in  hoc 
i  expresse  sentit  S.  Anloninus.  Undè  etiam  lit,  ut  si 

c  opiniones  sintaequè  probabiles,  illa  sequenda  sil,  qua; 
|<  tutior  est.  »  Pro  quâ  (pra;ler  ante  relalos)  cilal  Cor- 
dubam,  Adrianum,  Conradum,  Solum,  Majorcm  ;  in 

contrarium  verô,  n.  14,'citat  unicum  Bartholomaeum Medinam. 

Lessius  1-2,  q.  19,  in  dubio  7  :  i  Multi,  inquit,  do- 
«  ctores  videnlur  exislimare  sempcr  sequendam  esse 
<  senlenliam  probabiiiorem,  nisi  forte  ea  qua3  minus 
I  probabilis  est,  sil  tutior.  i  Hanc  doctrinam  sequilur 
Angélus,  Sylvesler,  Adrianus,  Navarrus,  Cajelanus. 
Ip  contrarium,  n.  45,  citât  solum  Medinam. 

Pesaniius  1-2,  q.  19,  art.  6,  de  Consc.  opin.  disp. 
2,  n.  l,ait,  Angclum,  Tabienam,  Roscllam,  Sylves- 
Iruin,  Navarrum  docere,  probabiUorem  esse  sequen- 

dam. Idem  quoque,  inquit,  docere  vidctur  Anlonirms. 
Et  tandem  omnes  affirmant  tuiiorem  partem  esse  se- 

quendam, quamvis  contingat  plures  opiniones  esse 
œquè  probabiles.  Q.  18,  art.  6,  solum  etiam  Medinam 
citalin  contrarium.  — Azor  1.  2,  Inslit.  c.  16,  q.  2,  ci- 

tai Cajel.,  Almainum,  S.  Th.,  Alensem,  Adrianum,  Ar- 
millam, docentes  in  contrarietaie  opinionum  tuiiorem 

esse  sequendam.— GregoriusMartinez,  1-2,  q.  19,  art. 
6,  dub.  6,  dicit  Cajel.,  Armillam,  Sylvestrum,  Navar- 

rum, Henricum,  cl  canonistas  omnes  conununiter  ne- 
gare,  quôd  licilum  sit  ex  duabus  opinionibus  a;qué  pro- 
babilibus  eligere,  quam  malueris. 

Franciscus  Amiens,  lom.  5,  disp.  15,  n.  75,  affir- 
mât ,  »  omnes  ferè  antiques  Iheologos  negarc,  licilum 

«  esse  operari  secundùm  senlenliam  minus  iniara,  et 
c  simul  minus  probabilem,  scmperquead  licite  operan- 
i  dum  ex  senlenliâ  minus  tulà  exigere,  ut  illa  sit  pro- 
t  babilior.  i  Ad  tam  candidum  Amici  teslimonium  rc- 
spondet  Lacroix,  n.  327  :  «  quod  Amiens  dicit,  nicritù 
€  neganl  alii  viri  sapienlissimi.  >  Sed  contra,  quod  A- 
micus  contra  se  affirmât,  cum  eo  contra  se  affiimant 
alii  viri  sapienlissimi  aperlâ  verilate  convicli,  partim 
ii,  quos  cilavimus,  ex  quibus  Lacroix ,  n.  166,  Vasq., 
Less.,Azor  connumerai  inlcrauclores  onini  excepiionc 
majores,  quibus  proinde  in  hàc  qua;slione  facli  fidcm 
non  adhibere,  idem  est  ac  dicere.  quôd  vel  auctores  à 
se  citalos  non  inspexcrinl,  vel  eorum  mentem  non  in- 
lellexerinl,  quœpnesumi  non  possunt  de  tanlœauclo- 
riialis  aucloribus,  maxime  ubi  contra  Jse  teslimonium 
perhibent  et  doctrinam,  locaque,  ex  quibus  h;cc  de- 
sumpia  est,  alleganl.  Quibus  acceduntoitandi  non  con- 
temnendic  auctoritalis  viri. 

Franciscus  de  Ovicdo  1-2,  ir.  5,  conlrov.  3,  punclo 
2,  contra  opinionem  probabilislarum  profcrlAdrianuui, 
Glossam,  Cajelanum,  Angeluni,  Armillam,  Sylvestrun», 
Majorem,  Conradum  Tann.  lom.  2,  disp.  2,  de  Act. 

hum.  q.  4,  n.  19;  pro  opinione  dicendà,  è  duabus  opi- 
nionibus œquùprobabilibus,  sequendam  probabiiiorem, 

nisi  altéra  tutior  sit,  recenset  Henricum,  Adrianum, 
Conradum,  Sylvestrum,  Solum,  Cordubam  et  mullos 
summislas.  — Paulus  Layman  lib.  1,  tract.  1,  c.  5,  § 
2,  pro  eàdem  refert  Glossam,  Sylvestrum,  Caje- 

lanum ,  Conradimi,  Majorem.  —  Garcias  de  Beneficiis 

p.  11,  c.  5,  n.  361,  pro  eàdem  refert  Sylvcstnmi,  Ca- 
jelanum, Conradum,  Adrianum,  Sotum,  Navarrum, 

Cordubam,  Anloninum,  Surezo. — Nosler  PelrusCor- 
neio  (quem  verè  dignum  Ecclesiie  Dci  doctorem  vocat 
Paulus  V,  teste  Gonz.)  prosentenlià  asserente,  nemini 

licere  sequi  opinionem  minus  probabilem,  et  mim'is  lu- 
tam,  reliclaprobabiliori  cl  lutiori  l,in.  1-2,  tr.  8, disp. 
3,  dub.  6,  n.  8,  cilal  Solum,  Conrad.,  Cordub.,  lien.,  Go- 

net.,Burgosde  Paz.,  Cajel.,  Sylv.,  eamque  senlenliam 

vocat  satis  probabilem.  —  Caslrop.  p.  1 ,  disp.  2,  puncl. 
2, n.  1 ,  i)ro  oâdoni  cilal  Conrad., Cordub. ,Annil!., Sylv.. 

eamque  n.  2,  vocal  satis  probabilem.  — Tandem  Diana 
ir.  13  de  Opin.  prob.  res.  1,  opinione  negante  esse  li- 
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cit.im,  relictà  opinione  probabiliori,  et  magis  tutâ,  se- 
qui  opinioiiom  iniiiùs  probabileni,  et  minus  tutam,  ci- 

tât multos  veteres,  S.  Antoninum,Sylvestrum,  Gabrie- 
Icm,  Cajelanura,  Conradum,  Sotum,  et  alios. 

Inspcctis  igiturdoctrinà  et  regulis,  qua;  ex  veteribus 
schdlasticis  supra  adduxi,  consideralà  ilideni  sincerâ 

cci'.ilessione  lot  probabilistaruni,  nioralitorcertôveruni 
jiidico  esse  id,  quod  Aniicusdicit,  onines  scilicet  ferè 
Iheologos  scntire,  quod  in  opinionum  contrarietatenon 
liceat  sequi  opinionem  fiivcnteni  libertati,  nisi  illa  sit 

probabilior,  adcôqnc  circa  banc  universalem  nioruni 
regulam  praîferendam  esse  probabilioristariim  opinioni 
rocentioruni,  antiquorum  seiitenliae  contrariam,  uti 

constat  ex  doclriiiâ  P.  Lacroix  cit.  n.  446;  cogitet  au- 
tcin  apud  se,  quisquis  in  re  omnium  gravissimà  lalli 

non  vull(inquit  Wendrochius  apud  Gonet.  de  Opinio- 
num probab.  §  6,  n.  57),  au  aliquid  verisimilitudinis 

liabcat,  pnecipuuni  cardinem  theologi^ç  moralis,  ab 
omnibiis  Palribus  ignoraltim  esse,  et  liis   poslremis  i 

teniporibus  roleclum,  omniiiô  probabilitatis  doctrinà; 
siquidem  vera  esset,  et  non  inOdam  securiiaieni  affcr- 

ret,  nil  comniodius,  nil  ad  evellendos  scrupulos  aptius, 
nil  ad  coniplanandum  saliitis  iter  expedi(ius.  Magnum 

salutis  praesidium  naclus  esset,  qui  eam  didicil,  magno 
adininiculo  privarelur,  qui  eam  nescit.  Hlnc  fit  ut  in 

reccntiorimi  casuisiaruni  scriptis  singulis  penè  versi-  | 

bus  iiiculcetur.  Cur  igitur  tanlura  arcanum  vel  Patri-  j 
bus  invidit  Deus,  vel  nobis  Patres  inviderunt?  Cur  ipsi  \ 
pr()l)abilitatibus  istis  nibil  utuntur?  Cur  sic  ubi  in  rébus  i 

agendis  non  est  ipsis  explorata  veritas,  tantùra  timoris  i 

pr;e  se  ferunt  ne  forte,  quod  eis  videtur  rectum,  ini- 
quum  etpravum  à  Deo  judicelur?  Quis  non  videat,  ut 
in  re  tanti  momeuti,  quod  Patribus  ignoratura  fuit,  bis 

poslremis  teniporibus  paluerit?Majori3anèjure,  quàm 
Caram.  in  thcol.  Fundam.  u.  507,  contra  eximium  Suar. 

contendentem  attritionem  cognilam  ut  lalem  non  suf- 
ficere  in  arlieulo  mortis  ad  Sacramenlum  Poenitentiae. 
Co!itra  probabilistas  ita  argumenter  :  Incredibile  est  an- 
nis  integris  mille  sexccntis  rem  tain  necessariam,  si  esset  ve-  l 

ra ,  fuisse  in  Ecclesiâ  Homaiià  ignoratam.  Altius  de  Dei  ■ 

viisericordià  est  p-œsumendum,  non  eniin  admiltendum  [ 
est  ab  illo  lotam  Ecdesiam  deseri,  ut  in  re  lanti  momcn- 

li  seniper  fuerit  decepta  ;  quœ  ratio  (subdit  Caramuel) 
îametsi  moralis  sit,  et  non  metapliysica ,  fortis  intérim 

est,  et  sufficiens,  ut  Suaris  (dico  ego  probabilistaruni) 
opinio  rejiciatur. 

Concludo  ergo  gravissimis  verbis  Vincentii  Lirinen- 

sis  in  Commonit.  novellura  probabilistara  alloquens  : 
DiPosiTUM  cusTODi.Quid  est  depositum?  id  est,  quod 

tibi  credilum  est,  non  quod  à  te  inventura  ;  quod  ac- 
cepisli,  non  quod  excogitàsti;  rem  non  ingenii,  sed 
docirina;,  non  usurpationis  privatœ,  sed  publicai  tra- 
dilionis;  in  quâ  non  auctor  debes  esse,  sed  custos  : 
non  insiitulor,  sed  sectalor  ;  non  ducens,  sed  sequens... 
0  Timotiice  !  ô  Sacerdos  !  ô  Tractator  !  Doctor  !  si  te 

divinum  munus  idoneum  fecerit,  ingenio,  exercita- 
tione,  doctrinà....  intelligatur  te  exponente  illustrius, 

«juod  aniea  obscuriuscredebalur....  eadera  tamen,  quae 

didicisti,  doce,  ut  cùm  dicas  novè,  non  dicas  nova. 

§  11.  Qnibus  pottssmhmmotîvîs  innitattir  setuentta  pro- 
babilioristarum  sustinens  in  concursu  duarum  opinio' 
mm,  quarum  una  est  œquè,  vel  magis  probabilis  stans 
pro  lege  ;  altéra  minus  œquè  probabilis  f avens  liber- 

tati, sequendam  in  praxî  sententiam  tutiorem. 
Rationes  prœcipuas  et  fundamentales  colligere  lucu- 

lenter  licet  ex  iis  quœ  hucusque  dixi.  tnde  cas  solùm 
breviter  hic  insinue  revidendas  locis  debitis,  aliasque 

I  pro  majori  dictorum  elucidatione  superaddo. 
Primo,  ad  hoc  ut  licita  et  honesta  sit  operantis  actio, 

reqniritur,  ut  operans  saltem  possit  formare  judicium 
priidens  de  actionis  honestale;  atqui  operans  in  con- 

cursu opinionum,  de  quo  est  controversia,  non  potest 
taie  judicium  prudens  formare  :  ergo.  Major  est  certa 
etiam  apud  probabilistas  :  Min.  constat  ex  dictis  toto 
§  2.  Secundo,  ad  bonestè  operandum  débet  dictamea 
ultimum  et  practicum  esse  moraliter  certum  :  atqui  in 
concursu  opinionum,  de  quo  in  lit.  §  non  potest  for- 
mari  dictamen  ultimum  et  practicum  moraliter  cer- 

tum :  ergo.  Maj.  prob.  ex  P.  Lacroix,  n.  48, 1  :  i  Quia 

«  qui  operatur  ex  judicio  praciico  tanlùm  probabili, 
<  scit  judicium  quo  nititur  posse  esse  falsum  ;  ergo 
«  non  est  certus  se  non  peccare  formaliter,  ergo  sic 

t  opérande  exponit  se  periculo  pecca.ndi  formaliter, 
t  et  virtualiler  conteranit  legera,  ergo  peccat.  Neque 

f  dicas  cum  Eliz.  q.  2,  §  5,  esse  tanlùm  periculum  re- 
«  motum,  quod  vitare  non  tenemur.  Nam  reverà  est 

<  proximum,  cum  omnes  sic  opérande  semper  agnes- 
<  cant  periculum,  quod  semper  est  conjunctum  adeè- 
«  que  semper  formidare  debeant,  ne  peccent.  Conf. 
<  quia  ultimum  dictamen  conscienliae  débet  esse  tri- 

<  bunal  irrefragabile,  coram  quo  home  sine  dubita- 
t  tiene  vel  cendemnetur  ut  necens,  vel  absolvatur  ut 

«  iimocens;  sed  dictamen  lantùm  probabile  non  est 
<  irrefragabile,  cum  pessimus  illud  negare,  utpote  non 
I  convincens,  nec  necessiians  intellectum.  >  Ergo,  qui 
habet  suspicienem  vel  scrupulum  peccati,  débet  priùs 

se  resolvere  saltem  exercité;  sic  enim  cap.  per  tuas  2, 

de  S»;ion., dicitur  esse  peccatuni  eperari  contra  ceu- 
scientiam  scrupulosam,  nisi  priùs  scrupulus  depona- 
tur,  sive  contemnatur;  iiem  cap.  Inquisit.  44,  de  sent, 

excomm.,  dicilur,  quôd  conjux  habens  conscientiam  ex 
credulitate  levi  et  temerariâ  de  impedimento  dirimenlc 

possit  exigere  debitum,  si  tamen  ad  pastoris  sui  consi- 
liuni,  vel  aliter  explodai  credulitatem  illam  levem  ac 

temerariara,  alqui  opinans  tanlùm  probabiliter  esse  li- 
citum;  mérité  habel  plus,  quàm  suspicienem,  scrupu- 

lum, vel  credulitatem  vanam  de  eo,  quod  idem  sit  il- 
licilum  ;  agnoscit  enim  pro  bec  esse  motiva  gravia, 

bine  prudenter  forraidat,  ne  sit  illicitum,  erço  nisi 
aliunde  se  certificet  de  honestale  eperatienis,  sic  opé- 

rande peccat.  Majori  sic  probatà,  min.  quoque  probe. 

Si  in  concursu  opinionum,  quarum  una  aequè  vel  ma- 
gis probabilis  stat  pre  lege,  altéra  aiquè  aut  minus 

probabilis  pro  libertale  pesset  forniari  ultimum  judi- 
cium dirigens  moraliter  certum,  pesset  id  ficri  vel  per 

principia  directa,  vel  per  principia  reflexa;  atqui  neu- 
tre modo  id  potest  iieri.  Maj.  est  certa,  min.  etiam  quo 

ad  priaaam  parlem  coûceditur  ab  adversariis.  Quoad 
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sccundam  igltnr  partem  probatur.  Prrctensam  suam 

certitudinem  probabilistœ  fundant  in  hiscc  principiis  : 

I  r  Omne  probabiln  licilnm  est  ac  tutum  ;  2°  qnisciuis 
I  scciindùm  probabilcm  agit  opinonem,  agit  prudentcr, 

<  vel  agit  sccnndiini  rcclam  rationetn.  t  Quorum  in- 
suflicionliam  fuse  ac  iuculenter  probavimus  §  2,  5,  4 

el  5,  solulis  cliam  argumenlis  in  contrarium  affcrri 

solitis.  3°  1  Quandocumque  non  est  evidcns,  actioncm 

I  non  esse  proliibilani,  seu  dari  legem  iliani  probibcn- 

4  tem,  lex  illa,  si  quie  sit,  non  obligat.  4°  Si  probabile 
t  sitlegom  non  dari,  iia>c,  si  detur,  non  est  sulficicnler 
s  proniulgata,  et  ignoratur  invincibilitcr,  quanquàm 

4  probabilius  sit  Icgcm  illam  dari.  »  Quoc  solide  refii- 

lala  vide  §  6,  7  et  8,  tani  à  rationihus,  quàm  inconve- 

nienlilius  ex  iis  eoiisectariis.  5'  i  Quandocumque  lex 
4  probibens  incerla   est,  ex  eô  quôd  dubitclur  an  sit 

<  lata,  vel  sufficienter  proniulgata,  homo  est  in  pos- 
f  sessione  suse  libertatis.  5  Circa  quœ  revidenda,  quae 

§  0,  dixi.  Et  mirum  quod  plorique  boc  ullimum  pro 

principio  moraliter  certificantc  adducant,  quod  ex  eo- 
rummet  principiis  manifesté  convincitur  non  esse 

laie,  t  Nam,  ut  argumentatur  P.  Lacroix,  n.  505,  di- 
c  ciamen  ullimum  non  potest  deduci  ex  opinione  pro- 
<  babili  \eluli  ex  unâ  prœmissâ,  sed  deduci  débet  ex 
*  duabus  pra;missis  certis,  quia  conclusio  dcducta  ex 
<  unâ  tantùm  probabili  est  eliam  tantùm  probabilis, 
4  cùm  debeat  sequi  debiliorem  partem.  »  Unde  nec 

sufficit  ob  eamdem  ralionem,  quôd  opinio,  ex  quâ  de- 
ducitur  dictamen  ullimum  moraliter  certum,  sit  tan- 

tùm probabilior,  sed  necessariô  requiritur  ut  sit  mo- 
raliter cerla.  Subsumo.  Atqui  régula  de  meliori  con- 

ditione  possidentis  in  dubio  extra  materiam  juslilioe 
non  est  moraliter  cerla,  ergo  non  potest  deservire 
pro  principio  moraliler  certificanle  ullimum  dictamen 
moraliter  cerlum  de  actione,  circa  cujus  lionestalem 
est  dubium,  cxcrcendà.  Prob.  min.  ex  P.  Lacroix, 
11.  180  ;  t  Universaliter  valet,  si  haec  senlentia  sit  cerla 

t  moraliler,  opposita  non  est  probabilis;  et  si  isla  sit 
4  probabilis  opposita  non  est  cerla.  »  Atqui  senlentia 
opposita  opinioiii  de  meliori  condilione  possidentis  est 
probabilis,  ergo  senlentia  afiirmans  non  est  moraliler 
cerla.  Prob.  min.  Opinio  certô  probabilis  est,  inquit 
Lacroix,  n.  122  ,  quam  omnibus  diligcntcr  expensis 
lenent  ut  veram  quinque  aut  scx  Iheologi  probitato, 
jiidicio  et  scienlià  pnçslantes,  si  de  probabililnlc  non 
dubilent,  cliamsi  alii  communias  rcjiciant  ut  falsam  : 
si  enim  isti  priores  ita  absolutc  teneant,  dubitari  non 

polesl,quin  babcanl  ralionem  gravem.  Atcpii  senten- 
liam  ncgantem  regulam  de  meliori  condilione  possi- 
dcnlis  se  non  cxtenderc  extra  maloriam  justiliie  le- 

nent ut  veram  quinque  aut  scx  tbeologi,  de  quorum 
probitate,  judicio  et  scienlià  nemo  dubilaverit,  ergo. 
Prob.  min.  quia  teste  P.  Lacroix  ,  n.  î>02,  sententiam 
negantem  tonent  Azor,  Vasquez,  Salas,  Turrianus, 
Perez,  Sayrus,  Vcriuys,  Merccrus,  Gond,  Gonz.,  etc., 
quorum  duo  primi  (cùm  ex  mente  P.Lacroix  sinl 
omni  cxceptione  majores,  aliorum  quoque  probiias  ac 
crudilio  salis  manifesta  sit  ex  corum  libris),  minime 

«uspectam  fidcm  baberc  ccnsenlur.  'Citât  prxtcrea  II 

Azor.  tom.  1, 1.  2,  cap.  18,  q.  4, 1. 11,  c.  15,  q.  2,  pro 
eàdem  sent.  Angelum,Sylvestr.,Archidiac.,  Vasquez, 

1-2,  q.  19,  a.  G,  disp.  05,  c.  5;  et  disp.  26,  c.  5,  n.  1, 
pro  cà  citât  Sylveslr.,Navar.,  Armil.,  Angel.,  Adrian. 
Qnibus  n.  2,  addit  Ilostiens.  et  Panorm.  Salas  in  do- 
ctissimo  tract,  de  Legibus  prsetcr  rclatos  à  Vasquez 

citai  tract.  14,  disp.  10,  lect.  4,  Arcbidiac.,Fel.,Medi- 
nam  1.  de  Jejunio  q.  7,  de  necessitate  jcjunii  ecclcsia 

stici ,  ubi  ait  :  Si  quis  omnibus  perspeclis  et  considéra^ 
tis,  adliuc  mancat  dubius,  an  prœceptum  liumnuum  obli- 
(jat  sub  mortali,  aut  vcuiali,  tinn  ipsn  conscieutia  dtibia, 
quœ  tcmcrè  dcponi  non  débet,  facit  ipsi  dubitanti  Icgcm  : 
tune  enim  id  acjat,  et  teneat,  quod  tutius  esse  cognoverit, 

ne  conscientiœ  propriœ  contraveniendo  œdificet  ad  gehen- 
nam.  Et  Ledesm.  2-4,  q.  17,  a.  2,  dub.  2,  ait  :  Tune 

ipsa  conscientin  dubia,  quœ  temerè  dcponi  non  débet,  fa- 
eiet  ipsi  dubitanti  legem,  et  quid  sit  agcndum  oslendct  : 
nam  tune  id  agat  ille  dubitans,  si  nec  per  se,  nec  per 

doctorem  potest  vincere  illud  dubium,  quod  tutius  esse 

bonà  fide  judicaverit,  ne  conscientiœ  propriœ  contrave- 
niendo œdificet  ad  geliennam.  Sayrus  in  Clavi  regià  1.  1, 

c.|13,  n.  56,  pro  e.âdemadducit  Angel.,  Tabion.,  Sylv., 
Navarr.,  tom.  J  Consil.,  consilio  26,  in  novis,  ali.às  18, 

in  anliquis  num.  2,  vers,  sic  5,  ul)i  expresse  ait  :  Quod 
qui  dubltitt  an  voverit  non  soliim  religionem  intrarc,  sed 

etiam  profileri,  qnœrerc  débet  sibi  idem  remcdium,  quod 

quœreret,  si  scirel  :  quia  in  dubio  certiorem  partem  tcne- 
tur  eligere,  saltem  qiioad  forum  conscientiœ.  Ex  quibus 

verbis,  inquit  Sayrus,  constat  Zerulam,  aliosque  pro- 
babilistas,  falsô  ac  malè  Navarrum  pro  contraria  sen- 

lentia citasse  ;  biscc  addit  Corbud.  et  Sebast.  Mcdiccs. 

Imô  sententiam  ncgantem  tradi  ab  ultra  triginla  do- 
clovibus  teslatur  Tfiom.  Sanch.  in  Summâ  ,  quibus  si 

addns  ihiologos  scbolaslicos  veteres  §  prxc.  rclatos, 

aliosque  iiifra  refenndos,  conslabit sententiam  negan- 
tem longe  esse  conmiuniorcm,  ac  à  majoris  notre  do- 

cloribus  suslineri,  ex  quibus  ulterius  infères,  quanta 
sit  contrariuî  senlenliîc  incerlitudo,  caque  convincalur 

ex  advcrsa;  partis  rnndamentis. 

Prob.  5"  Halione  desumplâ  ex  Adriano  VI,  quodlib. 
q.  2,  litt.  E,  ubi  rcguljo  loco  staluit  :  Nulli  licet  agcre, 

de  quo  dubitat,  an  sit  mortale  pcccatunii  si  certus  sit, 
quod  oppositum  agendo,  non  peccabit ;  quam  sic  probat  : 

«  Nulli  licet  magis  scrvarc  amorcni  crcatura",  quàm 
«  Dci,  ut  palet  ex  pra^ceplo  diligendi  Deuni  siq^cr 
«  omnia;  sed  qui  propler  amicum  agit  illud,  de  quo 
î  dubitat  (à  fortiori,  si  propler  rationes  forliores  plus 
«  quàm  dubitel)  an  sit  mortale,  vult  magis  servare 
«  amorem  illius,  quàm  Dci,  ex  quo  exponit  se  pcri- 
»  culo  displiccndi  morlalilor  Deo,  ut  amico  placeat, 

«  aut  sibi  ipsi,  quod  exenq)laritor  deduci  potest,  si 

<  quis  velit  operari,  ut  complaceat  Petro,  de  quo  du- 
«  bilal,  an  displicebit  Joanni,  cùm  cessando  ab  opc- 
«  ratione  possel  in  ulriusque  gratià  permanere,  indu- 
«  bic  diligit  Polruni  stipra  .Inannem.  Conf.  Si  medicus 

«  propler  dck'clalioncm  velit  sumere  cibum,  de  quo 
t  dubitat,  an  sibi  morlem  inferct,  indubic  peccat  : 

t  pnrfcrens  delectationem  sanilali  propri?e,  ergo  si- 

«  militer  in  proposilo,  cùm  exponit  charilatem  Dei 
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»  discriniini  iiileiiiùs,  agoiiilo,  de  quo  dubilat,  an 

«  Dcum  coiislituet  sibi  inimicum.  L'nde  Aiigust.  :  Amor 

«  meus,  pondus  meinn  ;  eo  feror,  (luocumque  j'eror.  Ergo 
I  censebiliir  amor  creatunc  doniinari,  ubi  lortiùs  im- 

t  pellit,  quàni  amor  Dei.  »  L'nde  pulchrè  m  rcni  card. 
de  Agiiirre  in  Pncfal.  ad  loinos  consilioruin  Hispania'  : 
Ccrlè,  inquit,  ueiuo  pnidens  vilain  corporis  ita  iieglujit, 
ut  audcat  uti  cibo,  nul  pharinoco  soihni  probabiliter  saiio, 

quod  tamen  œijiù',  aut  magis  prubabilUer  censeatur 
7wxium,  et  cjitiute  futurum.  Quare  ne  cxponat  se  pro- 

habili,  aut  probcibiliori  mortis  periculo,  cliyit  (Uiud  cert'o 
innoxium,  aut  sulutiferum.  Jdem  feiè  uccidil  circa  rem 
famtliarem  servamlam,  et  lio)iorcs  assequendos.  Cur  ergo 

vila  animœ,  et  salus  œlerna  longe  preliosior  passim  ex- 
ponatur  probabili  perkulo  opiniomim  liberiorum?  nec 

reflexiones  al'ujuœ  scu  judkia  rcfJexa  ad  aucloritatem 
alienani  videntur  prodcsse,  aut  sufficere,  ad  forniandum 
JHdicium  moraliter  cerlum,  et  neccssariuni  de  usu  licito 

opinionis  benignœ,  quo  ad  bona  animi  poliUs,  quàm  cor- 
poris, vel  fortunœ,  ubi  opiniu  severior  œquè,  aut  magis 

urget;  non  enim  voluntas  habet  vim  imperandi  inlellectui, 
ut  judicio  re/lexo  censcat  verum,  aut  cerlum  moraliter 
id,  quod  directo  judicio  œstimat  falsum,  aut  dubium,  aut 

miniis  probabile.  Quare  reflexiones  illce  ad  summum  pos- 
sunt  liabere  locum,  et  prodesse,  idn  vir  doctus  et  prudens, 
reclâ  ralione  placendi  Deo,  aut  ipsum  non  offendendi, 

et  nullo  prœjudicio,  passione,  aut  ittilitate  abductus,  di- 

ligenter  inquirit  verilatem  pro  qualitate  materiœ,  et  debi- 
tis  circumstuntiis,  quando  concurrunt  invicem  contrariœ 

opiniones  inter  scriptores  catholicos,  doctos  et  pios.  Si 

■post  rem  examinalam  invenial  benignam  longé  ac  palam 
prœvalere  opinioni  austeriori,  tum  auctoritate  et  numéro 

patronorum,  tum  rationibus,  et  plenè  respondere  argu- 
mentis  contrariis,  videtur  passe  formarc  judicium  mora- 

liter cerlum  de  illius  verilate,  et  licito  usu,  aut  niliil  cu- 
rare rigidiorem  aliorum  opinionem,  vel  eam  reputare 

ortam  ex  inani  scrupulo.  Dato  enim,  aut  permisse,  quod 
sententia  illa  benigna  esset  falsa  in  rc,  agens  excusarelur 
à  peccato,  sallem  gravi,  ob  rcclam  inlenlionem,  bonam 
fidem,  et  ignorantiam  venialem  ex  infirmilate  liumanù. 

Si  autem  post  diligentem  inquisitionem  invenial  opinio- 
nem ausleriorem  œquate  pondus  liabere,  aut  eliam  majv.s, 

ac  proinde  verilatem  rei  esse  spéculative  dubiam,  non 
polerit  îillà  reflexione  formare  sibi  judicium  moraliter 
certum  de  illius  verilale  aut  usu  licito  :  quare  abslinen- 
dum  erit  ab  opinione  benigniore,  et  udhœrendum  luliori, 

sive  stanti  pro  prœcepto.  Uxc;  aliaque  card.  Aquirre, 
exponens  moUva,  quibus  induclus  fuit  ad  relraclandam 

opinionem  benignam,  quam  anlea  l'uerat  secutus. 
Prob.  4°  aucloritale  simul  et  molivis,  qnibus  cele- 

berrimus  Cleri  Gallicani  conventus  anno  1700  in  pa- 

laiio  regio  San-Germano  convocatus  per  modum  con  - 
cilii  provincialis  mentem  suam  déclarât  ac  explanat. 

(  Absit  (inquiunt  sapienlissimi  prœsules)  ut  probe- 
<  mus  eorum  errorem,  qui  negant  licerc  sequi  opinio- 
<  nem  vel  intcr  probabiles  probabilissimam  ;  sed  ad 
<  rectum  usum  probabilium  opiiiionum,  has  régulas  à 

«  jure  prxscriplas  agnoscinuis.  Primum,  ui  in  dubio 
f  ide  salutis  negolio,  ubi  %qualia  utrinque  auiuio  sese 

offerunt  rationum  monienta,  sequamur  quod  tulius, 
sive  quod  est  in  eo  casu  unicè  lutum  :  neque  id  con- 

silii,  sed  prœcepli  loco  babemus,  dicente  Scriplurà  : 

Qui  amat  periculum,  in  itlo  peribit.  IIa;c  prima  ré- 
gula. Altéra,  ut  circa  probabiles  de  doctrinâ  senlen- 

tias  sequamur  id  quod  Yiennense  œcumenicum 
concilium  circa  infusas  tam  parvulis,  quàm  adullis 
in  Baptismo  virtules  decrevit  bis  verbis  :  y  os  liane 

opinionem  tanquàm  probabiliorem,  et  dictis  sanclorum 
et  doclorum  tlieologiœ  magis  consonam  et  concordem 
duximus  cligendam.  Quod  concilii  judicium  eo  magis 
ad  regendos  mores  pertinere  constat,  quo  magis  ex 

ipso  fidelium  sanctitas  ac  salus  pendet.  Ex  liâc  igi- 
tur  régula  sit  consequens  ;  primum,  ut  in  rébus  tbeo- 
logicis  ad  fidei  et  morum  dogmata  speclantibus  theo- 
logos  quidem  etiam  modernos  audiamus,  si  tamcn 
consonas  sanclis  Palribus  tradant  sentenlias.  Deinde, 

ut,  si  ab  eis  recédant,  barum  opinionem  inhibeatur 
cursus,  ncdùm  earum  aliqua  ratio  habeatur,  aut 

uUa  eis  tribualur  aucloritas.  Denique  ut  nemini  li- 
ceat  eligere  eam  sententiam,  quam  non  veritali  ma- 

gis consentaneam  duxerit;  quôd  ergo  in  praxl  eam 

nobis  liceat  sequi  sententiam,  quam  nec  ipsi  proba- 

biliorem eligendam  judicemus,  hoc  novum,  hoc  in- 
auditum,  hoc  cerlis  ac  notis  aucloribus  poslremo 
demum  seculo  proditum,  vel  ab  iisdeni  pro  régula 

morum  positum,  répugnât  huic  effato  à  Patribus  ce- 
lebrato  :  Quod  ubique,  quod  semper,  quod  ab  omnibus. 

Nec  liabere  potest  Christian.'c  regul»  securitalem, 
hoc  inilium  malorum  esse,  atque  omnium  anledi- 
clarum  corruplelarum  (  propositionum  scilicet  nimis 
laxarum,  anlea  ab  eodem  clerc  damnatarum  )  caput, 
et  doclrinae  consecutio,  et  séries  temporum  ostendit, 

hoc  ab  antecessoribus  nostris,  virisfortibus  ac  religio- 

sis  censoriè  notatum.  Hoc  scepè  reprehensum,  liodié- 
que  reprebendi  nullo  incusante,  imô  bonis  probantibus 
diffiteri  nemo  potest....  placeat  autem  illa  prudenlia, 
ut  ante  omnia  custodiamus,  et  in  tuto  collocemus 
id  quod  î<H»m  estnecessarium,  Luca;  c.  10,  fiatque 
illud  Dominicum  cap.  10  Mattb.  :  Estole  prudentes, 

sicut  serpentes,  qui  proteclo,  quod  praecipuum  est, 

capitc,  sibi  consulunt;  neque  quisquam  in  dubio  sa- 
lutis ad  actum  prosiliat,  nisi  ipso  dubio,  non  ad  nii- 

tum  voluntalis,  aut  ex  cupiditalis  instinctu,  sed  ex 

rectà  ralione  deposito  dicente  Scriplurà  :  Rationabile 

obsequium  veslrum,  Episl.  ad  Rom.  cap.  12,  et  ite- 

rùm  :  Sapiens  timet,  et  déclinât  à  malo,  slultus  Iran- 
silit,  cl  confidit,  Prov.  cap.  19.  Poslremo  audiatur 

Aposlolicum  illud  :  Omnia  probate,  quod  bonum  est 

tenete,  Epist.  1  ad  Thcss.  cap.  5;  et  itcrum  :  Omne 

quod  non  est  ex  fide,  id  est,  ex  conscientià,  sive  ex 

persuasione,  peccatum  est,  Episl.  ad  Kom.  cap.  14. 

Denique,  ut  ait  idem  Apostolus  Paulus  :  Teslimonium 
reddente  illis  conscientià  ipsorum,  non  aliorum,  sed 

ipsornm,  vel  suà.  » 
Probatur  5°  ralione,  quam  innuit,  ac  crudité  pro- 

sequitur  Vasquoz  1-2,  disp.  43,  q.  15,  a.  6,  cap.  2; 

S.  Th.  1-2,  q.  15,  a.  1  ad  1  :  Kleclio,  inquit,  importât 

collationemquamdamprœcedentem.  Scilicet  mediorum, 
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ut  unum  prœeligatur  alteri,  ut  ubi  idem  S.  D.  a.  2  : 

Cim  eleclio  sU  prœacceptio  uiiius  respectu  nlterius. 

Hccc  aulcin  mediorum  collalio,  scu  consultalio,  iiil 

aliud  est,  quàni  duo,  aut  plura  média  inlcr  se,  et  cum 

fine  conferre,  ut  ils  ita  coUalis  intellectus  judicet, 

quoduam  médium  sit  pne  allero  eligendum  in  ordine 

ad  assccutioncm  finis  irilenli.  Idem  ante  S.  Tli.  docuil 

Arist.  5  de  Anima,  cap.  II,  textu  58  :  <  At  dclibcra- 

«  tiva,  inquit,  iis  iiiest  tanlùm,  quibus  ralio  incst; 

1  nam,  lioc  agat,  au  boc,  raliouis«jam  opus  atquc  of- 

i  ficium  est,  ac  nccesse  est  uuo  quodaui  metiri  :  ma- 

i  jus  enim  prosequilur.  »  Ac  si  dicat  :  In  debbcralio- 

ne,  quâ  inquirilur,  ulrùm  boc  poliùs,  an  ilbid  agen- 
dum  sit,  esse  débet  una  régula,  qua;  metialur,  et 

cxpendat  singula  qucc  propouunlur  ;  quod  aulcm  bàc 

regulAjudicalum  esimajus,  prosequilur,  ac  elegitvo- 
lunias.  Inde  idem  Arist.  3  Elb.  cap.  3  sic  dclinit  eli- 

gibile  :  Quod  enim  cœleris  ex  consullatione  prœltdiimis, 

id  eligibile  est.  Seu,  ut  alla  iranslalio  babet  ;  Qtiod  enim 

ex  consilio  pra'judicatum  est,  eligibile  est.  IIujus  enim 

seiisus  est  :  Quod  consilio  prœlalum  est  cx'teris,  lan- 
quàm  meliùs  seu  ad  finem  inlentum  magis  conducens, 

eligibile  est.  Consonat  bisce  D.  Damasceni  doctrina  1. 

2  de  Fide,  cap.  22.  Ubi  post  médium  definiens  consi- 
lium,  quod  prœcedit  eleclionem,  inquit  :  <  Délibérât 
I  enim  quispiam  rem  aliquam  aggredi  debeat,  nec  ne;  I 

€  mox  id ,  quod  nielius,  conducibiliusque  fulurum  sit ,  ' 
«  expendit,  et  judicium  dicilur,  postea  aflicitur  ad  id 

«  quod  consilium  censuil,  comprobat,  et  amplectitur, 

c  etc.  I  In  eumdem  sensum  S.  Greg.  Nyssen.  1.  5.  Pbil. 

cap.  i,  dixit  :  «  Quia  verô  non  omnia ,  qusc  opina- 
«  mur,  nobis  placent,  nec  in  opus  deducere  cupimus,  1 

t  tune  eleclio,  et  eligibile  sit  id,  quod  ex  consilio  pr;e-  j 
«  judicalum.  i  Seu  consullatione  et  senleniiâ,  vel  ju- 
dicio  alteri  anleposilum  est.  Ilis  ita  posilis  subsunio  : 

alqui  in  concursu  opinionum  sibi  conlrariarum  intel- 

lectus inclinât  efficaciler  ad  verilalem  lanquàm  ad  fi- 
nem et  centrum  suum,  quia,  ut  inquit  Arist.  1,  Me- 

taph.  cap.  1  :  Omncs  homincs  nalnraliler  desideraut 

scire;  et  ut  S.  Aug.  tracl.  2G  in  Joann.  ait  :  Quid  for- 
tiiis  desiderat  anima,  quàm  verilalem  ?  Unde  juxta 

eumdem  pbilosophum  6  Elbic  cap.  2  :  Conlempla- 
tionis  bonum  et  mulum  esl  verum  el  falsum,  finis  igi- 
tur,  seu  bonum  intellectus  est  verum,  non  apparens  , 
sed,  ut  supra  ex  D.  Thomà  ,  q.  18  de  Vent.  a.  G,  0. 
vidiraus ,  verum  id,  quod  habet  infallibilem  verilalem, 
seu  quod,  ut  alibi  loquitur,  mensuralur  à  rébus;  desi- 

derat enim  inlelleclus  clarè  cognoscere  verilalem,  el, 
ubi  non  assequilur  clarilaleni,  sludet  quàm  proximè 
accedere  ad  eam  per  verisimilitudinem,  cùm  cjus,  qui 
non  potest  quod  vuit,  sit  velle  quod  potest,  unde 
teste  Arist.  1  Rhetor.  cap.  1  :  «  Yennn  el  verisimile 
«  eji.sdem  videtur  esse  fijcultatis,  homincs  aiiiem  ad 
«  verilalem  nalurâ  conijwsili  suni,  et  eam  pleiumqiie 
«  consequuntur  »  (qualenùs  judicant  verisimiliora,  in 
quibus  plerumque  est  verilas  ),  «  et  ille  ad  proliabilia 
1  sectanda  benè  se  babet,  qui  simililer  se  liabcl  ad  vc- 
€  rilalem,  >  quia  nimirùni  idem  est  modus  invesligan- 
di  veritatem  et  majorem  verisimilitudinem.  Erço  in- 
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clinalioni  naturse  rationalis  (cui  soli  ex  Pbilosopho 
supra  deliberaiiva  inest)  ac  lumini  reci»  rationis  con- 
trarium  est  intellcclum  per  volunlatem  averti  abeo,  ad 

quod  naluraliler  inclinai,  et  lanquàm  ir.  ce::lrnm  ac  li- 
nem  suum  tendit,  et  ad  id,  quod  refugit,  determinari , 
nempe  à  m.ajori  cvidcnler  verisimiliuidine  repertà  in 
opinione  probabiliore,  ad  majorem  faisi  siniililudinem, 
quam  cognosril  inesse  opinioni  nnnùs  probabili. 

Confirmalur  et  explicalur  breviter  hxc  ralio  e\  ic- 

verendissimo  Gonz.  dissert.  8,  §  2,  n.  19  :  <  Nalnrae 
«  lumen  el  sapienlum  consensus  cum  Arisi.  ac  I).  Th. 
<  nos  edocol,  eam  esse  prudenliic  legem,  ut  in  rébus 
f  non  cerlis  priiis  deliboremus  ,  quàm  judiccnius  ; 

«  priùs  judicemus,  quàm  agamus  ;  consullamus  enim 
i  ut  prudcîiter  judicemus  ,  non  tam  volunlatis  impclu, 
i  quàm  ralionis  ductii,  seu,  ut  verilalem  cerlô,  vel 

c  salleni  quàm  proximè  allingamus  :  deinde  malurè 
«  judicanius,  ut  piiulenlcr,  cordalè  et  ralionabililer 

«  agamus.  Ergo  paimariae  legi  prudenliœ  onniino  cou- 
1  trarium  est,  verum  judicare  id,  quod  magis  falsum  , 
<  quàm  vcrùm  videlur.  Si  secùs,  quorsùm  delihcre- 
«  mus?  quorsùm  prudentes  etperilosconsulimus  ? 

§  12.  Exemplo  judicis  externi  probalur  non  licerc  in 
operando  sequi  senlenliam  ininiis  probabitem  faven- 
tem  liberlati,  rcliclà  probabiliore  slanle  pro  leqe. 

Judici  licilum  non  esse  in  judicando  scqui  opinio- 

nem  minus  probabilem  de  juslo,  contra  agjiiiam  pro- 
babiliorem  de  iujuslo,  constat  ex  declaraiione  Eccle- 

siic,  quaî  per  Innocent.  XI  damnavit  banc  proposilio- 
nem  securidam  inter  65  :  Probabililer  exislimo,  posse 

judicem  judicare  juxta  opinionem  eliam  miniis  probabi- 
lem. Ilocequidem  non  obslante  posse  judicem,  si  vel- 

let,  parti  minus  probabili  prudenler  assentiri ,  docel 

P.  Lacroix,  1.  1,  n.  415,  et  1.  4,  n.  1480.  Ven'im  non 
video,  quâ  consequentià  dici  queat  posse  judicem  par- 

ti minus  probabili  prudenler  assenliri,  et  quod  equi- 
dem  poccel,  si  sccundùm  partem,  cui  prudenler  as- 
senlilur,  senlenliam  ferai  :  quia  manifeslum  est  lici- 

lum esse  ,  unicuique  Iribuere  suum,  id  est,  quod 

crediiur,  el  prudenler  cognoscilur  illius  esse.  Siqui- 
dem  prudenlia  virlus  gencralis  est  de  cujus  raiione, 

ut  inquit  D.  Th.,  esl  recliludo  volunlalis,  qiia;  iiiliil 
iniquum  moliri,  nec  imperare  potest.  Ac  aliunde,  quis 

culpel  judicem,  si  senlenliam  ferai  conformiter  ei  vir- 

luli,  à  quâ  scienlia  juris  pra'cipiio  quodam  honore  ;«- 
risprndentia  dicilur?  Quid  est,  quod  probabilisl;e  judi- 

cem excipianl  à  conununi  régula,  quam  infallibilem 
esse  aulumanl,  insinnalam  à  P.  Lacroix  in  boc  svl- 

logismo,  n.  289  :  Qui  prudenler  operalnr  non  peccat  ; 
sed  qui  opcralur  secundiim  opinionem  probabilem ,  ille 
prudenler  operalur,  quia  operalnr  secunditm  rationem 

firmam  el  gravent,  ude'oqne  agit  conformiter  rationi  reC" 
lœ.  Cur,  inquam,  non  peccat  prudenler  judicans  opi- 

nionem favenleu)  liberlati  sibi  licere,  eique  judicio  in 

praxi  se  conformans  ;  peccat  verô  judex  prudenler  ju- 
dicans rem  (de  quâ  in  judicio controverlilur  )  esse  sui 

amitn,  eamque  i»ioplerea  ei  adjudicans  ?  Cur  pruden.» 
1er,  sccundùm  opinionem  probabilem  eliam  in  con- 

cursu probabilioiis  oppositse  operans  agit,  conlbraMlCï 
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ralioni  rectne,  judex  verô  prudcnter,  seu  seciindùm 
opinioncm  probabilem  senlenliam  lerens  non  judicat 
conformitcr  ralioni  reclac,  cur  pcccal? 

Respondet  Lacroix  cit.  n.  1480,  spéciales  ratio- 
nes,  cur  judex  non  possit  judicare  secuiidùm  opinio- 

ncm probabilem  reliclà  probabiliore,  esse  sequentes  , 

quas,  ibidem  adducilex  Terillo.  Prima  est  :  quia  Ju- 
dex tanquàm  persona  publica  lenetur  unicuiquc  jus 

jora  motiva  rationuni ,  ita  ofûcio  honesti  viri  et  béni 
Cluisliani,  ex  vi  proniissionis  factaî  in  Baptismale  de 

scrvandis  Dei  mandatis,  annexa  est  tacita  obligatio 

conscicntianide*bonesto  formandi  secundùmhonesta- 
teni  et  majora  motiva  rationum:  imô  ideô  magis  débet 

pncsumi,  qu6  ncgolium  animœ,  de  quo  agitur,  est 
majoris  momenti.  Ergo  uti  judcx  non  judicat  secun- 
dùm  diclamon  tequitatis  et  justitiœ  ,  nisi  senteiitiam 

suum  dicere  pro  a-quitatc.  Sccunda  :  Judex  habct  se  J  ferai  sccundùm  majora  motiva  rationum  de  juslo,  ita 
ut  arbiter,  qui  tenctur  dicere  quod  sentit.  Tertia  est  |^  agcns  non  opcralur  sccundùm  diclamen  honcstatis, 
tacitus  contractas  cum  republicâ,  ut  sententiam  ferai  |  nisi  conscicntiam  formel  secundùra  majora  motiva  ra- 

sccundîim  œquitatera  ,  et  majora  motiva  rationum.  ,5  lionum  de  honcsto.  2' Argumentorè  contrario.  Secun 
Quarla  :  aliàs  paterei  semper  janua  acceptioni  perso-  |  dîimprincipia  Lacroix  et  Terilli.agens  format  conscien- 
narum  ;  possel  enim,  uti  vellel,  favere  amicis  ,  vel  i  tiam  sccundùm  honestatem  et  majora  motiva  rationum 

danlibusmunera.  Quinta  :  princepsnon  tenerelur  sta-  j  in  aotu  secundo,  dùmeam  format  sccundùm  opinionem 

lucre  peritos  judices,  quia  quivis  ferè  suflicrel,  ex  advo-  |  in  actu  primo,  minus  vel  nequè  probabilem,  verè  tamen 
calorum  rclalionibus,  aut  deductionibus  judicare  pro- 
babilitatem  esse  ulrinque,  tumque  procedet  licite  , 

proul  volet.  Sexta  :  aliàs  mclius  foret  conslituere  sor- 
tes ad  torminandas  liies,  sors  enim  faveret  œqualitcr 

omnibus,  nec  requireret  lantas  expensas.  Propler  fias 

rationes,  Ecclesia?que  declarationem  adversarii  susti- 
nent  bodiè  probabile  non  esse,  judicem  licite  senten- 

tiam ferre  sccundùm  opinionem  sibi  visam  minus  pro- 
babilem ;  verùm,  si  hae  rationes  benè  expendantur, 

manifesté  constabit  ex  eis  deduci,  quôd  vel  operans  ex 

opinionc  minus  probabili  favente  libertati  similiter 

peccet,  vel  quôd  judex  minus  probabili  in  judicando  se 
conforraans  non  peccet. 

Ex  prima  igitur  sic  argumenter:  Uti  in  judice,  ut 
juste  judicel,  residere  débet  aequitas  et  justitia  ;  ita  in 

agcnlo,  ut  honestè  agat,  residere  débet  honcstas  ;  er- 
go si  justitia  desit  judicio  facto  sccundùm  opinionem 

minus  probabilem  de  justo,  contra  agnitam  probabi- 
liorem  de  injusto,  pariformiter  boncstas  deerit  actioni 

factae  sccundùm  opinionem  minus  probabilem  de  ho- 
nesto  contra  agnitam  probabiliorem  de  inhonesto. 

Ex  secundà  :  l'ti  arbiter  lenetur  dicere,  quod  sen- 
tit de  justo,  ita  operans  lenetur  agere  sccundùm  quod 

gentil  de  honesto  :  ergo  sicut  ille  non  dicil  quod  sentit, 

judicando  sccundùm  opinionem  sibi  visam  minus  pro- 
babilem de  juslo,  ita  nec  hic  agit  sccundùm  id  quod  sen- 

tit operando  sccundùm  opinionem  minus  probabilem 

de  honesto.  Confirm.  :  Quemadmodùm  ut  judcx  et  ar- 
biter dicat,  quod  sentit,  débet  pronuntiare  secundùm 

veritatem  de  juslo,  quantum  scit,  et  valet  ;  ita  ope- 
rans, ut  agat  secundùm  quod  sentit  de  honesto,  débet 

conscicntiam  suam  formare  secundùm  veritatem  , 

quantum  scit  et  valet  ;  secundùm  illud  :  Verbum  verax 

prœcedal  te.  Servite  Domino  in  veritate.  Ergo  uti  ar- 
biter non  pronunliat  secundùm  veritatem,  quantum 

scit  et  valet,  dùm  pronuntial  sccundùm  opinionem 
sibi  visam  verisimiliùs  falsam,  quàm  veram,  ita  nec 

operans  format  conscicntiam  suam  secundùm  verita- 

tem, quantum  scit  et  valet,  dùm  eam  format  secun- 

dùm opinionem  de  honesto  sibi  visam  verisimiliùs  fal- 
sam, quàm  veram. 

'    Ex  lertiâ  sic  arguo  T  :  lUi  officio  judicis  annexa  est 
tacita  obtigatio  judicandî  secundùn  ocquilaiem,  einia- 

]  in  illorum  sensu  probabilem  :  ergo  et  judex  sententiam 
fert  secundùm  a;quitatemet  majora  motiva  rationum  in 
actu  secundo,  dùm  eam  profcrt  secundùm  opinionem 

in  actu  primo  minus  vel  oequè  probabilem,  verè  tamen 
probabilem.  Consequcnlia  palet,  non  enim  potest  dari 
disparilas ,  cur  potiùs  in  actu  secundo  et  prudenter 
ita  conscicntiam  formel  agcns,  quàm  in  actu  secundo 

ita  procédât,  cl  sententiam  formel  judex.  Antecedens 
probatur  ex  doctrinâ  Terilli  in  Reg.  q.  51 ,  assert.  4, 
et  adduciiur  à  P.  Lacroix  n.  410,  ubi  sic  discurrunt  : 

Si  jam  positus  sit  assensus  secundùm  parlera  A  (fa- 
ventem  amie»  libertati),  hancnunc  dici  posse  proba- 

biliorem in  actu  secundo,  quia  cùm  omnis  assensus  et 

adhœsio  ad  unam  parlera  objecti  sit  recessus  à  parte  op- 
!  posità,  et  inlelleclusnon  ita  facile  abducalur  à  ralione 
per  judicium  serael  acceptatâ  et  approbatà ,  hoc  ipso 

I  objectum  se  aliter  habet  respectu  intelleclùs ,  cl  ratio 
etiam  ipsi  aliter  apparel,  et  indeetiamnalum  est  illud 

adagium  :  Suum  opinatum  cuique  videtur  probabilius. 

I  Ha;c  illi  de  opérante  secundùm  opinionem  minus  pre- 
babilem,  qua?  applicala  judici  jodicanti  secundùm  opi- 

nionem minus  probabilem,  cui  secundùm  illos  auctores 

judex  prudenter  assentiri  potest ,  manifestam  facient 
inter  utrumque  paritatera.  Ex  quîbus  ita  à  contrario 

argumentor  5°  :  Officium  honesti  viri  nihil  aliud  exigit, 
quàm  ut  operelur  secundùm  opinionem  de  honesto  , 

j  cui  prudenter  assentiri  potest  :  ergo  offichmi  justi  judi- 
cis niliil  aliud  expostulal ,  quàm  ut  sententiam  ferai 

juxta  opinionem  de  justo,  cui  prudenter  assentiri 

potest,  qualiter  uli  honeslus  vir  seu  bonus  Chrislianus 
prudenter  assentiri  potest  opinioni  minus  probabili  de 

honesto ,  ita  justus  judex  assentiri  potest  minus  pro- 
babili de  justo. 

Ex  quartà  ralione  similiter  ita  arguo  :  Si  ex  eo  quôd 

judices  in  litibus  et  quœslionibus  juris  pro  libitu  judicare 

possenl  secundùm  opinionem  quamcumque  probabilem 
sivo  magis,  sive  minus ,  sivc  sequè  lalem ,  scqueretur, 

quôd  in  omnibus  ferè  ojusmodi  lilibus  possent,  cui  vel- 

lent,  causamadjudicare;  similiter  ex  eo  quôd  in  con- 
irovcrsiis  juris,  sive  de  lege  et  obligationc ,  agcns  pro 

libitu  agere  possel  secundùm  opinionem  quamcumque 

probabilem,  sive  magis,  sivc  minus,  sivc  ocquè  talera, 

s^qnorotnr  quôd  in  omnibus  ferè  conlroversis  casibug 
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juris  tam  naturaas ,  quàm  divini  et  humani ,  ratio  hu- 
mana,  qua;  est  judcx  in  forocoiiscienliio,  posset  vel 

libertali,  vel  Icgi,  cui  niallel ,  causam  adjudlcare,  sic- 
que  uti  jiidex  aniicis,  vel  daiillbus  iminera  favcre  ,  ita 
ratio  huniana  aniic;«  libcrlali ,  vel  conimodo  proprio 

favere.  Ergo  uti  judex  non  censeretur  dare  parti  ea 

qu;x;  sua  suut,  si  amioo  partem  niiiiùs  probabilem 

fovenli  causam  adjudicarel,  ita  ratio  humaua  non  cen- 
seretur dare  eaDeo  qua;  Dco  sunt,  si  liljertali  foventi 

partem  minus  probabilem ,  in  concursu  probabilioris 

stanlis  pro  lege  Dei,  causam  adjudicarct  aniicK  libcr- 
tâti. 

Ex  qiiintà  :  Si  ex  eo  quôd  in  arbitrio  judicis  esset , 
in  omnibus  casibus  utrinque  probabilibus,  causam,  cui 

mallet,  adjudicare,  conscctariiun  foret  quôd  prinoeps 
non  teneretur  statuere  peritos  judiccs,  quia  quivis  ferè 

suificiet,  ex  advocatorum  relalionibus,  aut  deduciioni- 
bus  judicare  probabililatcm  esse  utrinque ,  tùmque 
procédât  licite ,  prout  volet;  simililer  ex  eo  quôd  in 
arbitrio  agentis  foret,  ut  in  omnibus  controversiis 
utrinque  probabilibus  pro  libilu  conscientiam  formare 

posset,  consectarium  foret  quod  necesse  non  foret 
doctores  et  scripiores  casuum  esse  doctissimos  ,  sed 

suflicerenl  mediocriter  docti  dummodô  capaces  distin- 

guere  inter  probabile  et  non  probabilc.  Quod  non  mi- 
nus facile  est  in  controversiis  niorum,  quàm  juris. 

Denique  ex  sextà  ratione  simile  deduco  arguraen- 
tom  :  Sicut  supposità  utrinque  probabilitale  melius 
foret  constituera  sortes  ad  terminandaslites,  sors  enim 

îcqualiter  faveret  omnibus  ;  ita  supposità  utrinque 

probabilitate,  melius  foret  loco  consultationis  docto- 
rum  probabilistarum  constituere  sortes  ad  dirimendas 
controversias  morum  ;  eo  quôd  periculum  non  esset, 
ne  sors  uni  parti  contradictionis  potiùs  faveret,  quàm 

alteri,  sive  potiùs  parti  faisi  similiori,  quàm  verisimi- 
liori,  potiùs  liberlati,  quàm  legi  ;  quod  periculum  esset 
in  istâ  consultatione ,  eo  quôd  probabiiistx  juxta  sua 

principia  potiùs  faveant  libertati,  quàm  Icgi,  parti  mi- 
nus probabili,  adeôque  falsi  similiori,  quàm  verisimi- 

liori.  Omnes  igitur  rationes  probantes  judicem  non 
posse  ferre  sententiara  secundùm  opinionem  sibi  visam 
minus  probabilem,  pariter  probant  operantem  non 
posse  agere  secundùm  opinionem  sibi  visam  minus 

probabilem  faventem  libertati.  Et  1°  ex  eo  quôd  in 
praxi  injusta  censeretur  sententia  italata,  ita  in  praxi  | 
inhonesta  censeri  débet  opcratio  secundùm  opinio- 

nem minus  probabilem  de  honesto,  cognilam  ut  talem. 

2*  Falsum  redditur  illud  probabilistarum  principium  : 
Qui  operatur  secundùm  ophiionem  probabilem ,  operatitr 

prudenter,  seu  secundùm  rectamrationcm.3"  Nec ope- 
rantem secundùm  opinionem  minus  probabilem  de 

honesto ,  nec  judicantem  secundùm  similom  opinio- 
nem de  justo,  agere  ex  ignorantiàinvincibili  juris,  sive 

legis.  4°  Falsum  quoque  esse,  quôd  nibil  censeri  de- 
beat  illicitum  et  injustum,  nisi  quod  est  evidenter  vel 

certô  taie.  5°  Demùm  sequitur,  quôd  siculi  lex  de  ad- 
judicando  agrum  Paulo ,  satis  est  pronmlgata  quando 
probabilius  est  illum  esse  Pauli,  quanquàm  occurrat 
opinio  probabilis  illum  non  esse  Pauli ,  sed  Pétri  col- 1 

liligantis  ;  iia  lex  de  abstinondo  in  die  feslo  ab  operi- 
bns  sorvilibus  in  ordine  ad  abstinendum  à  pingendo 
satis  sit  pronuilgala,  quando  probabilius  est ,  quod 

'  pingcre  in  die  feslo  sit  opus  servile,  quamvis  concur- 

'  rat  opinio  minus  probabiIis,quod  pingcre  non  sit  opus servile. 

Respondet  Terillus  in  régula  p.  1,  q.20,  n.  23,  dis- 
parem  esse  causam  iiiter  judicem  et  agentem,  quia 
ubi  causa  de  licito  vcrtitur  inter  Deum  et  libertaicm 

bominis,  Dcus  non  damnilicatur,  ncc  per  hoc  inhono- 

ralur,  quôd  operans  agat  juxta  minus  probabilem  opi- 
nionem de  licito  contra  aguitam  probabiliorem  de  illi- 

cifo,  quamvis  enim  sit  ibi  probabilius  periculum  vio- 
laiionis  logis  divinreac  offensceDei,  violatio  tamen.illa 

r  est  solùm  malerialis,  non  formalis,qucenecnocetDeo, 
nec  Deum  inhonorat,  quia  operans  optimè  erga  Deum 

afficiUir,  et  ex  prudenti  judicio  de  placito  divino 
ad  operanduni ,  illique  complacendum  movetur.  Ubi 
verô  causa  de  justo  vertitur  inter  hominem  et  homi- 
nem,  homo  damnificalur,  nec  judex  sibi  potest  formare 

I  prudens  dictamen  sibi  licere  adjudicare  agrum  contro- 
vcrsum  Pctro ,  ubi  probabilius  est  perlinere  ad  Pau- 
lum.Unde  practicè  probabile  non  est,  quôd,  ubi  agitur 
de  damno  tertii ,  licitum  sit  sequi  opinionem  minus 
probabilem  de  justo,  contra  agnilam  probabiliorem  de 
injusto  :  licet  practicè  probabile  sit  licere  sequi  minus 

probabilem,  ubi  non  agitur  de  damno  tertii.  Sed,  con- 
tra esl  quid  est  petere  principium,  si  hoc  non  sit  peterc 

principium  ?Probabilistie  sustinent,  illud  esse  practicè 

probabile  respeclu  agentis,  quod  nos  practicè  impro- 
babile  esseprobamus  iisdem  argumentis,quibus  illi  pra- 
cticamimprobabilitalem  probant  respectu judicis  ;  eo- 
demque  modo  probamus  violationem  legis  formalcm  in 

opérante,  quo  ipsi  damnificationem  formalem  in  judi- 
cante.  Nec  verum  est,  quôd  optimè  alTectus  esse  possit 
erga  Deum,  ac  ex  prudenti  judicio  de  placito  divino  ad 
operanduni ,  eique  complacendum  moveatur,  qui  ex  solo 
aCfectu  voluntatis  erga  libertatem  propriam,commoduni 

temporale  (quo  prœamatur,  priEeligitur,  etc.,  opinio, 

inquam  crumpit  de  facto,  uti  loquitur  Lacroix)  move- 
tur ad  operanduni  juxta  opinionem  minus  probabilem 

de  non  violandà  lege,  amittendâque  Deiamicitià,re- 
lictà  opinione,  per  quam  judicat,  vel  proximè  judicare 
potest,  Deum  offensum  Deique  legcm  violatam  iri  :  uli 
judex  in  judicandonon  potest  esse  optimè  aflectus  ad 
Petrum,  nec  judicare  ex  prudenti  dictamine  de  placito 

Pétri,  ac  moveri  ad  ei  complacendum,  ubi  ex  solo  vo- 
luiitatis  affectu  erga  Paulum  ,  agrum  eidcm  adjudicat 

contra  probabilius  jus,  quod  in  eumdem  agrum  liabel 
Petrus.  Et  numquid  usum  opinionis  minus  probabilis 
admittunt  etiam,  dùm  agitur  de  damno  tertii  ?  Dùm 

concurrunl  duai  opiniones  oppositae  de  juslitià  con- 
tractùs ,  quarum  una  minus  probabilis  dicit  non  esse 

usurarium,  alia  magis  probabilis  affirmât  esse  usura- 

rium  ,  nullo  babilo  respectu  ad  damnuun  tertii  pruba- 
bilista}  sustinent ,  quôd  liceat  celebrare  contractum 

quanquàm  probabilius  sit  esse  usurarium.  luconsc- 
qucntcr  crgo  negatur  judicem  non  posse  judicare  se- 

cundùm opinionem  minus  probabilem,  eôquôdagatur 
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de  damno  tenii.Velergoagens  eamsequi  non  potest, 

vel  jiidex  potest,  idque  vel  maxime,  cùm  juxla  proba- 

bilislarum  principia,  uti  agens  potest  prudenler  as- 
sentiri  parti  minus  probabilide  licite,  ita  judex  potest 
prudenler  assentiri  parti  minus  probabili  de  j usto.  Cùm 
igitur  juxla  Ecclesiaî  declarationem  judex  nequeal  in 
judicando  sequi  opinionem  minus  probabilem,  nec 
agens  id  licite  poleril  in  agendo. 

Resumo  itaque  argumcnlum,  illudque  breviori  for- 
ma propono  ac  corroboro  ex  doclrinà  S.  Th.  2-2,  q. 

60,  a.  2,  ubi  :  Ad  hoc,  inquil,  qubd  jndiciitm  sit  actus 

JHstiliœ  tria  requirtitittir  :  1°  lU  procédai  ex  inclinatione 
justilice;  2°  ut  procédât  ex  auctorUate;Z''  qiibdprofera- 
tur  secundiim  rectam  rationem  prudentiœ;  tune  deest  hœc 
terlia  conditio,  quando  deest  cerlitudo  rationis,  puta  cum 
aliqttis  judicat  de  his  quœ  sunt  dubia. 

Formatur  ergo  prima  ratio  sic  :  L'ii  ad  hoc  ut  judex 
judicel  juste,  judicium  débet  procedere  ex  inclinatione 
jusiitice,  ita  ad  hoc  ut  agens  operetur  honestè,  débet 
operalio  procedere  ex  inclinatione  honestatis ,  cùm 
agens  in  operando  dirigi  debeat  à  conscienlià  ethicè 
rectâ;  qucc  definitur  à  P.  Lacroix  1.  1,  n.  3,  quôd  sit 

illa  quaî  est  conformis  appetilui  recto,  id  est,  benè  or- 
dinato  et  disposito  ad  implendam  omnem  Dei  legem , 

ideôque  diciUir  ethicè  seu  quoad  mores  recta;hinc  etiam 
Arist.  6  Ethi.  cap.  2,  ail  :  Activœ  mentis  veritas  est  quœ 
appetilui  recto  consentanea  sit.  Sahimno  :  atqui  judicium 

non  procederet  ex  inclinatione  justilice,  siferretur  se- 
cundùm  opinionem  minus  probabilem  de  justo,  ergo  nec 

operalio  procedet  ex  inclinatione  honestatis,  dùm  fil  se- 
cundùm  opinionem  minus  probabilem  de  honesto.  Se- 
cunda  :  Uli  judicium,  ul  sitjustum,  débet  procedere  ex 

auclorilate,  ita  operalio ,  ul  sit  honesta ,  débet  proce- 
dere ex  libertate  non  lanlùm  pliysicâ  ad  bonum  et 

malnm  indifferenti,  sed  et  morali,  quic  est  lanlùm  se- 
cundùm  ca  quaî  sunt  bonis  moribu»  seu  honestali 

conformia  ;  atqui  judex  non  habel  aurtorilatom  judi- 
candi  secundùm  opinionem  legibuspositivis  probabiliùs 
difforraem  ,  ergo  nec  agens  prudenler  censeri  polcsl 
accepisse  à  Deo  poleslalem  seu  libertalcm  moralem 

operandi  juxta  opinionem ,  qucc  est  legi  nalurali  ac 

divinre  probabiliùs  adversa.  Terlia  :Uli  ad  hoc,  ut  ju- 

dicium sit  justum,  requirilur,  quôd  proferatur  secun- 
dùm rcclam  rationem  prudentiœ  ,  et  lune  deest  brec 

terlia  conditio,  quando  deest  cerlitudo  rationis,  puta 

cûmaliquis  judicat  de  his,  quœ  sunt  dubia;  ita  opera- 
lio, ut  sit  honesla,  débet  fieri  secundùm  rectam  ratio- 

nem prudenliai,  luncque  deeril  hoîc  terlia  conditio, 

quando  deest  cerlitudo  rationis,  puta  cùm  aliquis  judi- 
cium de  licito  formai  de  his  qucc  sunt  dubia  :  atqui 

judicium  de  justo  formatur  de  his  quœ  sunt  dubia, 
dùm  par  est  ulriusqne  liliganlis  probabilitas ,  uti  ex 
D.  Th.  monstratum  est.  Simililer  judicium  de  honesto 
formatur  de  his  quae  sunt  dubia,  ubi  concurrunt  ra- 

liones  sequè  pugnanies  pro  honesto  ac  inhoneslo,  quod 
à  fortiori  vcruraest,  dùm  rationes  pro  injuslitià  ac 
mhonestate  sunt  urgentiores.Ergo  uli,  in  casu  posito, 
judicio  seu  senlenliaî  deest  cerlitudo  rationis  requi- 
sita  ad  hoc  ut  judicium  sit  justum  ;  ita  operationi 

agentis  deest  cerlitudo  rationis ,  requisita  ad  hoc  ut 

operalio  sit  honesta.  Quarla  :  Nullum  principium  re- 
flexum  juvare  potest  judicem  ad  formandum  dictamen 

uliimum  praclicè  certum  de  juslilià  sententiae  secun- 
dùm opinioner.4  ex  principiis  directis  minus  probabilem 

de  justo.  Ergo  nullum  principium  reflexum  juvare 
potest  operanlem  ad  formandum  dictamen  ultiraum 
praclicè  certum  de  honestate  actùs  elicili  secundùm 

opinionem  ex  principiis  directis  minus  probabilem  de 
honesto.  Quinla  :  Damniflcalio  materialis  transit  in 
formalem,  ubi  judex  senlcntiam  profert  secundùm 
opinionem  minus  probabilem  de  justo  :  ergo  violatio 
legis  materialis  transit  in  formalem,  ubi  agens  opera- 
lur  secundùm  opinionem  minus  probabilem  de  licilo. 

Ergo  violatio  illa  est  damnilicaiio  Dei,  non  quidem 

effectiva,  sed  affecliva,  seu  quantum  est  ex  parle  vio- 

lantisDei  legem  sub  morlali  obliganlem  cùm  ita  pec- 
cans,  quantum  in  se  est,  Deum  destrual. 

Cœterùm  hic  dicta  (quod  scilicet  judex  debeat  ferre 
senlenliam  secundùm  opinionem  magis  probabilem) 
locum  habent  in  judice  senlenliam  ferenle  in  causa  et 
judicio  civili,  quod  principaliter  respicit  commodum 

privalum  liligantium,  non  verô  in  causa  et  judicio  cri- 
minali,  quod  principaliter  respicit  bonum  commune 

et  vindictam  publicam  ;  in  hoc  enim  prœcipuè  aiten- 

denda  est  hocc  juris  régula:  in  dubiis  reo  est  faven- 
dum.  Ipsa  namque  jura  in  criminalibus  gravioribus 

prœcipiunt,  ut  nullus  ad  gravissimam  pœnara  ordina- 
riani  condemnelur,  nisi  probaliones  sint  omninô  clarsc. 

1°  Quia  satius  est  impunitum  esse  facinus  }iocentis,  quàm 
innocenlem  condemnari.  1.  Si  absentem,  ff.  de  Pœnis. 

Mulctalio  enim  insonlis  per  se  mala  est  ;  neque  ullo 
casu  insons  pœnis  plecli  potest  ;  venia  verè  nocenti 

concessa,  aliquando  honesla.  2°  In  dubiis  minus  ma- 
lum  est  reum  dimittere,  quàm  insontem  mulctari. 

§  i3.  Anexhàc  propositione  :  Licitum  est  sequi  senten- 
tiam  minus  probabilem  faventem  liberlatiin  concursu 

magis  probabilis  stanlis  pro  lege ,  tanquàm  ex  unà 
prœmissâ  possit  formari  dictamen  praclicutn  moraliter 
certum,  vi  cujus,  in  praxi  tutb  celebrare  quis  potest 
conlractum  probabiliùs  injustum  ? 
Quèd  dictamen  uliimum  non  debeat  esse  necessariô 

metaphysicé  aul  physicè  certum ,  est  sententia  commu- 

nissima.  Ratio  est  1°  quiaimpossibile  est  in  omnibus  agi- 
bilibus  habere  dictamina  metaphysicé,  aut  physicè  cer- 

ta,  ad  impossibile  autem  Deus  non  obligat  nos;  2"  quia 
ubi  adest  moralis  cerlitudo ,  non  manet  locus  prudenti 

dubio ,  vel  probabilitali  in  oppositum  ;  ergô  lum  verè 

operor  ex  fide,  adeôque  secundùm  conscientiam.  lia 

Lacroix,  lib.  1,  n.  oO.  Quôd  verô  ad  honestè  operan- 
dum  debeat  dictamen  ultimum  et    praclicum    esse 

moraliter  certum,  docet  idem  Lacroix  n.  iG,  cunicom- 
muni  contra  paucos.  Quorum  tamen  aliqui,  si  rite  expli- 
cenlur,  differunt  solùm  in  modo  loquendi,  uli  probal 
Lacroix  n.  G6.  Il  autem  aliqua  sententia  sit  moraliter 

cerla,  non  sufficit,  inquil  idem  n.  180,  quôd  sil  lonpè 

probabilior,  aut  etiam  probabilissima;  por  hoc  enim  tif^n 
excedit  teruiinos  probabilitatis,  neqtic  opposila  osl  ini- 

probabilis...  ideôque  universalitcr  valet  :  Si  hax  t>:n- 
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tentia  sît  certa,  opposita  non  est  probabilis,  et  si  isla  sil 

probabilis,  opposita  non  est  certu  ;  ul  igilur  haec  proposilio  : 

Licitum  est  sequi  opinionem  miniis  probabilem  de  licilo  in 

concursu  opinionismagis  probabilis  deillicito,  deservire 

posset  ad  formandum  dictamen  iilliinum  moraliter  cer- 

tum,  debcrcl  et  ipsa  esse  nioraliier  certa,  et  contraria 

é  mprobabilis  ;  quia  dictamen  illud  ullimum  non  potest 

Ideduci  ex  opinionc  probabili,  vel  probabiliori,  vel  pro- 
babilissimâ  veluti  e\  unâ  prneinissà,  sed  deduci  débet 

ex  duabus  praeniissis  cerlis,  quia  conclusio  deducta  ex 

nnâ'tantùm  probabili,  vel  probabiliori,  vel  probabilis- 
simù,  esletiam  tantùm  probabilis,  vel  probabilior,  vel 

probabilissima,  consequenlcr  non  est  moraliter  certa. 
Kalionem  horum  dat  Lacroix  n.  505,  quia  conclusio 

débet  sefjui  debiliorem  parteni.  Proinde  non  constat 
sibi  doctrina  :P.  Lacroix  ,  341 ,  dùm  ex  eo  quôd 

ad  prudenter  operandum  sufficiat  judicium  directum 

probabilius,  vel  probabilissimum ,  concludit  quôd 

ctiam  sufficiat  judicium  reflexum ,  quod  est  probabi- 
lissimum. Unde  licet  daremus  adversariis  sententiam 

ipsorum  esse  nostrà  probabiliorem ,  vel  etiam  proba- 
bilissimam  (  quod  falsum  esse  demOnstrant  ea  quae 

hucusque  adducla  sunl),hoc  nihil  ipsos  juvat,  quous- 
que  probenl  sententiam  esse  moraliter  certani,  ac  ex 

consequenti  nostram  esse  improbabilem,  cujus  conlra- 
rium  evinco  ex  ipsorum  principiis.  Quapropter  dico  : 

Senlenlia  benigna  probabilistarum ,  qui»  asserit  :  lici- 
limi  est  sequi  opinionem  minus  probabilem  et  minus 

lulam  in  concursu  probabilioris  et  magis  tut;r,  non  est 
moraliter  certa.  Probatur  :  illa  sentenlia  non  est  mo- 

raliter certa ,  cujus  opposita  est  probabilis  ;  atqui 

senlentia  opposita,  quôd  scilicet  non  liceat  sequi  opi- 
nionem minus  probabilem  relicià  probabiliori  et  tuliori 

est  probabilis.  Maj.  est  adversariorum.  Min.  probatur. 

Sententia  quœ  tantis  suffulta  molivis.  si  faveret  liber-* 
tati,  ab  omnibus  probabilislis  acclamaretur  ut  verè 

practicè  probabilis,  censenda  etiam  est  talis,  dùm  fa- 

vel  legi  (non  enim  majorem  vini  babere  potest  proba- 

bilitas  stans  pro  liberlate,  quàm  ea  quœ  stat  pro  di- 

vinoe,  naturalis  ethumanoe  legis  auctoritate);alqui  sen- 
lentia probabilioristarum  est  talis;  ergo.  Min.  prob. 

multipliciter.  Si  sentenlia  favens  libertali  subjiceretur 
cxamiiii  sancla;  Romande  Ecclesire,  ac  univcrsalis  in- 

qnisilionis,  ac  examinata  approbaretnr ,  ac  intrépide 
prrpdicari,  doceri,  calamodefondi,  efconlraria  viriliter 

impugnari  à  sacra  inquisilione  jnberetur,  omnos  baud 

dubiè  probabilisla?  acclamarenleam  esse  practicè  pro- 
babilem ,  ac  conlrarium  seniienios  malè  audirent  : 

aiqiii  senlentia  probabilioristarum  est  talis  ;  ergo. 

Maj.const.;  cîim  enim  lia'C  sacra  congrogritio  sit  pne- 
cipuiv  iiitor  alias  congrogationes  auclnrilatis,  nihil  in 
oà,  nisi  poslseriam  deliberationoin  ac  consuilationem 

dccidilur,  enjus  docisioni,  dùm  acccdil  sunimi  ponlifi- 
cis  approbalio,  brcc  summum  auctoritnlis  pondus  ad- 
dil.  Min.  probatur  e\  soquonli  declaralione. 

FeriAquartà,  die  20  junii  anno  1080,  in  congrega- 
lione  generali  sanctirRomana^  p:cclesiaî,  et  universalis 
inquisitionis  factà  reiatione  per  P.  Laurcam  contenlo- 
rum  in  litteris  P.  Tliyrsi  Gonzalez.  So<ietatis  Jesu  S. 

D.  N.  direclis  Emin.  DD.  dixerunt  ul  scribalur  per  se- 
crelarium  status  nunlio  apost.  Hispaniarum,  ul  signi- 

ficet  dicto  Palri ,  quôd  Sanciitas  Sua  bénigne,  et  non 
sine  laude  perlectis  ejus  litteris,  mandavit  ut  ipse  li- 

béré cl  intrépide  prœdicel,  doceat,  etcalamo  defendat 
opiniones  magis  probabiles,  nec  non  viriliter  impugnet 
sententiam  eorum  qui  asserunt,  quôd  in  concursu  mi- 

nus probabilis  opinionis,  vel  probabiliori  sic  cognitâ  et 
judicatà,  licitum  sit  sequi  minus  probabilem,  eumque 
certum  facial,  quod  quidquid  in  favorem  opinionis 
magis  probabilis  egeril  et  scripserit,  gralum  erit  San- 
ctitati  Su.T.  Injungaïur  P.  generali  Socielatis  Jesu 

de  ordine  Sanctitatis  Sua»,  ut  non  modo  permittat  Pa- 
tribus  Socielatis  scribere  proopinione  magis  probabili, 
et  impngnare  sententiam  asserenlium ,  quod  in  con- 

cursu minus  probabilis  opinionis,  vel  probabiliori  sic 
cognitâ  et  judicatà  licitum  sit  sequi  minus  probabilem  ; 
verùm  etiam  omnibus  univcrsilalibus  significel,  men- 
tem  Sanctilatis  Sutc  esse,  ut  quilibel,  prout  sibi  li- 
buerit ,  libéré  scribat  pro  opinione  magis  proba- 

bili, et  impugnet  contrariam  pnedictam,  eisque  jubeai, 
ut  mandato  Sanctitatis  Su;b  se  submittant.  Die  8  julii 

denuntiato  praedicto  ordine  Sanctitatis  Suie  P.  gene- 
rali Socielatis  Jesu  per  D.  assessoreni,  respondil  se 

in  omnibus  quanlociùs  pariturum,  licet  nec  per  ipsum, 

nec  per  suos  praidecessores  fueril  unquàm  inlerdictum 
scribere  pro  opinione  magis  probabili,  eamquedocere. 

Probatur  2°  :  Probabilitas  sententicc  probabiliori- 
starum. Probabilis  est  senlentia,  quam  pro  régula  ge- 

nerali direclivâ  morum  loti  Galliarum  regno  magn.T» 
calholici  orbis  parti  praescribit,  ac  ut  unicé  veram 
ampleclitur  illius  regni  archiepiscoporum ,  episcopo- 
runi,  abbatum,  prsepositorumcœtusuniversum  clerum 

reprœsentans  ,  per  niodum  concilii  provincialis  con- 
gregatus;  atqui  talis  est  senlentia  de  eligendâ  in  dubiis 
opinione  tuliori;  ergo.  Maj.  constat.  Si  enim  sentei.ja 
favens  libertali  certô  probabilis  sit  quam  omnibus  dili- 

genter  expensis  tenent  ut  veram  quinque  aut  sex  ifieo- 
logi  probilate,  judicio  et  scientiâ  prœstantes,  sicdepro- 
babilitate  non  dubitent,  etiamsi  alii  comwuniiis  rejiciant 

ut  falsam.  (  Lacroix  n.  \'i-2),  quidni  probabilis  sit,  quam 
ul  unicé  veram,  ac  pro  universali  morum  régula  pr.-e- 
scribunt,  seclandamque  mandant  florenlissimi  alicujns 
regni  prsestantissimi  scientiâ  ac  pielate  pra;sules,  quos 
Spiritus  S.  posniiepiscopos  regere  Ecclesiam  Dci,  de 
quibus  dubilari  non  poiest,  quin  liabeant  ralioneni 
gravem.  Min.  etiam  conslal  ex  n.  212,  ubi  ex  cori- 
ventu  generali  Clcri  Gallican!  anno  1700,  congregati 

per  niodum  concilii  provincialis  universo  clero  prx- 

scriplum  vidimus  :  1"  pniocepli  loro  babendum,  qjiod 
in  dul)iis  ortis  vx  aqiialilale  ralionnm  soquendum  sit 

tutius,  sive  quod  esl  in  eo  casu  iinicè  lutum.  2"  Qnôd 
nemini  liceat  eligerc  eam  senlenliam  ,  quam  non 

verilali  magis  consentaneam  duxerit.  Respondet  La- 
croix n.  025  :  Episcopi  aliqui  Gallioc  quandoque  fave- 

ruut  Jaiisciiistix.  Hic  majorem  modestiam  desiderarem 

in  adversariis,  qui  lesle  cardin.  Aguirre  camdem  Jan- 
senismi  notam  ex  eodem  doclrimc  morum  severiorit 

capiie  ausi  sunt  pbmbus  aliis  eathoUcissimis  episcopi$^ 
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prœlatîs,  docloribus  et  scrïptoribus,  Iket  mllo  fermenta 

hœreseos,  vel  doclrince  crroneœ  aspersis,  et  pulam  reji- 

cientibus  illas  quinqne  famosas  thèses  ab  Innoc.  X  et 

Alex.  Vllfulgurikis...  scdcalumnia  ejusmodi  (censuras 

refero  ,  non  fcro  ),  duin  liiiguario  oribus  quorumdam 

injcclo  coerceri  nequit,  conteinplu  aut  risii  exsibilanda 

crit;  juxta  illud  velus  adversùs  convicia  injusta  :  sprc- 
ta  exolescunt.  Quùd  verô  in  conventu  illo  congregati 

cardinales,  archiepiscopi,  episcopi  nullalenùs  favernit 

Jansenislis,  nianirestum  est  ex  eo   quùd  non  lai»  zclo 

conlra  probabilisniuni,  quàni  contra  JansenisniuM  in- 
surrexerint,  dùni   in  eàdem  congregalione  quatuor 

propositiones ,  quibus  eo  tempore  décréta  ponlificia 

conlra  Jaiiscnisnmm  édita  impelebanlur,  sequcnti  cen- 
sura perstrinxeriiit  :  Ilœ  quatuor  propoaitiones,  inquiunt 

sapienlissinii  pra^sules ,  quibus  iuquieti  humincs  Inno- 
centa X  et  Alexandri    VII  conslitutiones ,  Innocenlii 

qiioque  XII  brevia  œquissima,  et  ab  omnibus  approbata 

op'^rtc  contemnunt  episcopos  GaUicanos,  rébus  judicalis 
adliivrcntcs,  inccssunt,  midediclis,  et  cuusam  liane  de  in- 

iegro  retractari  postulant,  tanquàm  tôt  constitutionibus 
aposlolicis,  eliam  acccdente  Ecclesiarum  consensione , 

causa  nondiun  ftnita  fuerit,  falsœsunt,  temerariœ, scanda- 
losœ,  contumeliosœ  in  clermn  Galticunum,  siimmos  pon- 

lifices,  et  in  universam  Ecclcsiam,  scliismalicœ,  et  erro- 
ribiis  condemnatis  faventes.Durius  est,  quod  Lacroix  n. 
293,  considerandum  nionet  ex  Terilio  in  prœf.  ad  Reg. 
inuruui  ;  scilicet  J ansenisnmm  esse  matrem  sententice 

probabilioris.  Filia  igilur  partu  imaginario  prodiit  anle 

malrcni,  cùiu  ex  diclis  §  10,  constel  longé  anle  Jan- 
seiiii  lempora  à  sanctissimis ,  antiquissiniis  ac  praî- 
slanlissiniis  Patribus  ac  theologis  probabiliorismum  et 

agniliim,  ac  in  tcrminis  fuisse  defensum,  idque  siniul 

constat  ex  sincerà  coiifessione  doclissimorura  proba- 
bilistaruni  n.  206,  adduclorum  ;  nisi  velis  eos  omnes 

supra  allegalos  fuisse  Jansenistas.  Nec  minus  injurio- 
suai  est  doctissimis  theologis,  cardinalibus,  episcopis, 
etc.,  qui  posl  Jansenii  tempora  probabililatis  dogmali  se 

opposucre,  ac  probabiliorismo  adhaesêre,  quôd  fdiaî  à 

turpis,inià  maire  prodeunti  se  conjunxerint.  Respon-  ii 
del  quidem  auctor  apologie  contra  P.  Schweitzer  : 
Malrem  posse  esse  veneficam,  etsi  fdia  non  sit.  Ex  quo 
dediicit  Janscaismum  posse  esse  hicrelicum,  etsi  fdia, 

senteiilia  scilicel  probabilior  non  sit,  verùm  longé  aliud 

probat  Terilli  assertio  :  mater  quidem  potest  esse  vc- 
nefica,  ut  filia  non  sit ,  quia  non  onmis  fdia  saga;  est 

fdia  ipsius  ,  qualenùs  saga  est,  uli  notai  N.  Henricus. 
Omiiis  verô  fdia  luïreseos  Janscnian;c,  pergil  idem 
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quos  sententlae  probabilioris  patronos  torquct  Lacroix 
ex  card.  in  Pra;f.  ad  3  p.  Crisis,  yiwiirum  débiles  sunt 

arqumentationes,  quœ  ad  sut  conformationem  indigent 
maledictis.  Et  ex  Caram.  inSever.  argum.  nieth.p.  1, 

D.  4,  ubi  ait  :  Ad  dicteria  recurritur ,  ctim  de  priticipali 

causa  desperatur.  Cailerùm ,  quôd  non  magis  ex  pro- 
babiliorismo quàm  ex  probabilismo  inferatur  alifjisa 

Dei  pra^cepla  esse  hominibus  observatu  impossibilia 
ostendetur  n.  242   et  seqq. 

Conf.  :  i"  Probabile  est,  quod  fidelibus  proponen- 
dum,  et  à  quo  minime  S.  Theologiœ  candidalis  defle- 
clendum  tanquàm  doclrinam  suam  genuinam  incomiliis 
generalibus  ducit  S.  Facultas  theologica  Coloniensis: 
ergo  probabile  est,  quod  simili  modo  proponit,  et  cui 

S.  ïheologiaî  candidalis  unicé  incumbendum  pra'ci- 
pil  S.  Facultas  iheologica  Parisiensis.  Alqui  ha;c  S. 
Facultas   ita  proponit    senlenliam   probabilistarum , 

ergo.  De  antecedentis  verilale  ncmo  dubitaverit  prae- 

sertini,  qui  innitilur  adductis  probabilistarum  princi- 
piis,  consequentiam  quoque,  nemo,  nisi  temerarius, 

negaverit.  Minoris  subsumpli  veritas  constat  ex  cor- 
pore  doclrina;  illius  Sacrœ  Facullatis,  in  quo  corpore 
articuli  à  17   magislris  pruivio  maluro  examine  et 

studio  coUccti,  et  loti  Sacrœ  Facullati  in  comitiis  ge- 
neralibus die  11   augusli  1717,  propositi,  poslquàm 

de  illis  prœvié  in  pluribus  congregationibus  tam  gene- 
ralibus quàm  particularibus  deliberalum  fuisset,  die  et 

anno  citalis  à  loto  sacro  ordine  probati  fuére,  et  typis 

raandari  et  publicari  jussi.  Arliculus  aiitem  7  ita  babct  : 

t  Inler  opiniones  :ïqué  probahiles,  ubi  de  prœcepto  agi- 
€  lur,  tutior  pars eligenda.  k  Arliculus  8:  i Non  licet  agere 

€  juMa  sententiam  minus  probabilem,  relictà  probabi- 
€  liori,  nisi  ea  qua;  est  minus  probabilis  sit  tutior.  » 

Arliculus  9:  i  Peccat  qui  agit  ex  probabilitate  extriu- 
<  secà,  scu  ex  senleniià  unius  aulmultorum  auctorum, 

i.  quam  ipse  falsam  aut  minus  probabilem  existimal.  » 

Conf.:  2"  Siopinio  verè  probabilis  sit, quam  doccnt 
quinque  aut  sex  theologi  judicio,  scienliâ  ac  pietate 
praîstanles,  ergo  et  probabilis  à  fortiori  est,  quam 

non  laniùni  ut  veram  doccnt,  sed  et  lege  laiâ  docen- 
dam  prœcipiunt  in  capitulis  generalibus,  aut  in  suis 
constitutionibus  celebcrrimi  in  Ecclesià  ordines,  maxi- 

me ubi  de  summâ  rei  scu  universali  morum  régula 

agitur;  talium  quippe  causarum  discussio  non  com- 
mitlitur,  nisi  viris  pietate,  ac  scienliâ  conspicuis;  alqui 

in  capitulis  generalibus  opinionem  probabiliorem  do- 

cendam  suis   professoribus    prœcipiunt  décréta  or- 

dinuni  pnedicalorum,  Theatinorum,  SS.  Trinilatis, 

(in  abstraclo  ut  Terillus  loquitur),esl  lilia  hairetici  ,|  uli  videre  est  apud  N.  Henricum  :  ergo  ordinum  illo- 

Janseniani,  quà  talis  est,  sicut  omnis  (ilia  superslitio-  |  rum  sapientissimi  consultores  non  laniùm  eam  ut
 

nis  sorliariic  (in  abstraclo)  esl  soriiaria  seu  saga.  Plus  |  probabilem,  et  veram  docuerunt,  sed  Ct  pro  annnarum 

dircclione  unicé  necessariam  agnoverunt.  5'  Sinnliter 
ex  doctrinà  P.  Lacroix  probabilis  erit  opinio,  in  quà 

veram  probabililalem  invcnerunt  sapientissimi  con- 

greg.  S.  J.  censores  et  consullores;  alqui  senlentia 

majoreni  probabililalem  rcquirens,  dùm  contraria  est 

minus  lula,  est  talis  ;  siquidem  S.  J.  in  congrcg.  15, 

docrelo  18,  lege  sancitâ,  permisit  illam  doccri  :  nec 

praisumcndum  est,  quod  sapicnlissimi  Paires  positive 

enim  est  esse  (iliam  super>litionis  soîliarise  (in  ab- 
straclo) quàm  superstilionis  in  concreto  :  et  similiter  \ 

plus  est  esse  fdium ,  vel  filiam  hœreseos  Jansenianoc  | 
(in  abstraclo)  quàm  h?crelici  Janscniani  in  concreto.  t 

Nam  uli  ex  falsitale  nihil  scip.ii  polesl,  nisifalsnm,  sic  | 

ex  hairetico  nihil  nasci  polesl,  nisi  hx'relicum  :  eliam-  | 

si  aliquis  non  luerelicus  possil  nasci  ex  hyerelico.  iNolim  ' 
equidem  in  doctissiraos  viros  retorquere,  quod  in  ali- 
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(quidqaid  sit  de  permissione  negalivà)  permisissent 
doceri  decreto  ad  onines  Socielatis  professorcs  dato, 

nisi  post  raalurum  examen  seriainqiie  deliberalio- 
nern,  in  eà  veram  probabililaicni  agnovissent  (docere 

quippe  et  sequi  teniieni  probabilitatis  opinionem  de- 
crelo  Ecclcsùe  proliibeliir  omnibus),  ac  aliunde  dîini 

aliquam  opinionem  examinandam  suscipiunt,  ac  in  eà 
nuUam,  aut  solùm  lenuem  probabilitalem  inveniunt, 

eani  à  suis  doceri  iniiibent.  4°  Si  verè  probabilis  est 
opinio,  quanidoeenl  quinque  aut  scx  llieoiogi  judicio, 

scienlià  ac  pielate  prœstantes ,  crgo  à  fortiori  verè  j 

probabilis  est  opinio,  quam  docent  innunieri,  de  qui-  j 
bus  nemo  jure  dubitare  potest,  quôd  judicio,  scien-  ! 
lia,  ac  pielate  pricstenl;  atqui  sententia,  quam  vocant  i 

rigidam,  est  talis,  è  quibus  paucos  nunieràsse  sul'liciat,  i 
qui  controvcrsiam  banc  ex  profcsso  examinàrunl  et . 

traclàrunt.  1°  Quidem  ex  cardinalibus  insigni  pietate 
ac  eruditione  conspicuis  eam  docuerunt  prœler  Caje- 
lanmn  (  de  quo  supra  )  cardinalis  Paleotus  archiepi- 
scopus  Bononiensis  in  pneclaro,  quem  scripsit,  lii^ro 

de  Sacri  Consistorii  consultationibus  p.  o,  q.  15  ;  car- 
dinalis de  Laurea  probabilismum  copiosè  et  nervosè 

confutal  t.  2,  in  3  Sentent,  disp.  11,  art.  4,  sicut  et 

Cardin.  Fondratus  in  disp.  jurid.  de  lege  in  procsum- 
ptioiie  fundatâ  p.  15  et  seqq.  Card.  de  Aguirre,  qui  prias 

probabilismo  adha;serat ,  re  meliùs  examinatà ,  fal- 
sam  esse  probabilitatis  doclrinam  comperit,  ac  oppo- 
sitam  probabiliorismi  doclrinam  ut  sibi  ccrtam  est  | 
amplexus  tora.  1  Tlieol.  S.  Anselmi  disp.  2,  sccl.  G, 

uli  et  in  pruif.  ad  tomos  conciliorum  Ilispan.  Ex  epi- 
scopis,  qui  lucubraliones  suas  luci  public;e  dederunt, 

ac  probabilitatis  doclrinam  doclissimis  scriplis  con- 
fulàrunt,  simt  Aravio  episcopus  Segobiensis  in  Déci- 

sion, mor.  disp.  9,  assert.  5;  Crispinus  à  Borgia  epi- 
scopus Placentinus  in  Anli-Caramuele  ;  Anionius  Ma- 

rinarius  episcopus  Tagastensis  opusc.  do  prob.;  Fran- 
ciscus  de  Genêt  episcopus  Yasionensis  tom.  1  Theol. 
mor.  c.  32  ;  Daniel  episcopus  Pctrocorensis  in  Theol. 
mor.  tom.  1,  lib.  2,  c.  4,  quibus  merito  addendus 
Antonius  Godeau  episcopus  Venciensis  in  mandato, 

seu  edicto  solidà  eruditione  pleno  contra  probabilita- 
tis errores.  Ex  aliis  aucloribus ,  quos  longum  foret 

rccensere,  ad  cvincendam  sententiae  rigidœ  probabi- 
litalem sufficiant  scquenles  :  Julius  Mercerus  inquisi- 

tor  Manluanus  in  Ubro,  cui  lilulus  :  Basis  tolius  Tlieo- 

logiœ  moralis.  Ex  cujus  lectione,  postquàm  sapicnlis- 
simi  aucloris  pcrpicax  ingenium ,  peracre  judicium, 
dicendi  claritatcm,  disputandi  melhodum,  doclrinai 
solidiiatem,  ralionum  uberlalcm  ac  robur  se  demira- 

tum  asseruisset  Ilieronymus  Plareiiî.ia  S.  J.,in  acadc- 

niià  Parraensi  S-  Theol.  professer,  de  libro  ipso  sub- 
dit  :  i  Senliet  Cliiistiana  respublica  pluriniùm  se 

t  lucubralionibus  hisce  debcrc,  quod ,  dùni  ex  lege 
c  opinandi  liceniiam  mulliplici  solidanmi  ralionum 
I  vallo  coercent,  avitcc  morum  inlegrilati  aureas  mo- 
I  linntur  compedes  in  prolectionem,  et  bases  virlu- 
<  lis.  i  Uuic  succedunt  Ludoviciis  de  SciUiero  Priiic. 

consc.  tr.  2  ;  Joannes  Martinez  de  Prado  t.  2,  q(|,  mor. 
tr.  1,  q.  4;  Petrus  Labat  Iract.  de  Consc.  Léo  à  S. 
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Joanne  in  opusc.  de  Probabil.  ;  Carolus  ab  Assum- 
plione  in  opusc.  de  Opin.  prob.;  Benediclus  à  .lesuin 
simili  opusc.  ;  Augiislinus  de  Angelis  in  lib.  de  Rcclo 

usu  opin.  prob.;  Cabassulius  in  Theorià  et  praxi  ju- 
ris  cant.  1.  3,  c.  13,  n.  7;  Nicolaus  Josepbus  de  La 
Verdure  tract,  de  Opin.  prob.  n.  i;  Jacobus  Boudart, 
Manual.  theol.  tom.  2,  Ir.  3,  §  15;  Merbesius  in  Sum. 

Christ,  p.  1,  q.  28;  Steyarlius  in  Aphor.  p.  1,  disp.  3; 
Academia  Lovaniensis  in  articulis  Innoc.  XI,  ad  exa- 

men oblatis;  Alexander  Nalalis  theol.  dogmaticà  et 

mor.  Iract.  11,  q.  2,  diib.  4,  apud  quem  et  tom.  7, 

lib.  3,  c.  4,  Reg.  13.  Facilitas  llieologica Paiisiensis  se- 
qiientem  propositionem  condemnavil  :  «  In  quicstio- 
c  nibus  de  bono  et  malo,  licito,  vel  illicito,  jure  di- 
«  viiio ,  vel  humano,  potest  quis  sequi  opinionem 

«  minus  probabilem,  minùsqiie  lulam  reliclà  proba- 
«  biliore  magis  lulà,  eliam  sibi  nolà  ut  lali.  »  Eam- 
dem  propositionem  facultas  Pictaviensis  apud  Jaco- 
bum  à  S.  Dominico  declaravit  falsam,  temerariam,  cl 
in  varias  morum  corruplelas  inducenlem.  îsccsen 

Theol.  mor.  tr.  11,  q.  2,  dub.  i;  Thyrsus  Gonz.  Gê- 
ner. S.  J.  qui,  quanquàm  (  uti  leslalur  in  Inlroduct. 

operis,  cui  lilulus  :  Fundam.  tolius  Theologiae  raora- 
ralis)  fuisscl  contrariai  sententire  principiis  assuetus , 

post  exactani  tolius  controversiie  discussionem,  pro- 
babiliorismum  soliciissimè  propugnavit.  yEgidius  Es- 
Irix  in  append.  adjeclâ  ad  librum  laudati  Gêner.  Do- 
minicus  Nunez  ejusdem  Societ.  in  brevi  Compendio 

doctrinaî  sui  gcneralis.  Joannes  Franciscus  Malatra 

S.  J.  in  Spccim.  Theol.  mor.  I.  1,  q.  7,  n.  407;  ibid. 

q.  8,  n.  602.  Antonius  Charlas  in  disp.  Theol.  de  opi- 
nionum  deleclu  Romaî  édita  anno  lC9o.  Christian. 

Lup,  in  Dissert,  de  Opin.  prob.  ;  Franciscus  Fervacq. 
in  Disquisit.  Tbeol.  de  peccat.  dub.  cap.  8,  aliiquo 
permulli  cit.  à  P.  Lacroix.  El  N.  Ilenricus  in  Elhicà 

amotis  1. 11,  n.  587.  Consultô  omisi  quatuor  doclis- 
sinios  Iheologos  :  nimirùm  Yincenlium  Baron.  In 

Theol.  mor.  et  in  Elhicà Christianâ  par  tolum.Joan- 

ncm  Rapt.  Gonet  in  Dissort,  theol.  de  prob.  Conien- 
son  in  Theol.  mentis  et  cordis  tom.  3,  Disserl.  6,  c.  1  cl 

2.  Jacobum  à  S.  Dominico  in  Compendiar.  tolius  theol. 

mor.explic;  hos,  inquam,  citare  distiili,qnia  eos  exigiuc 

auctorilatis  habendos  esse  asscrit,  eo  qiiùd  niiniâ  ama- 
rilie  in  probabilitalem  et  auctorcs  benign;e  scntoiiliaî 

fuerinl  rapli  :  quibus  lamen  doctissi mis  viris  videtur  licri 

injuria,  cùm  in  solum  probabilitatis  abusum  ac  proba- 
bilitalem, proul  in  Apologematc  Caraniuelis  pro  an- 

tifjuissimà  doctrii^à  de  prohahilitate  ii  <i,i\cr\i  inqiiisitioiie 

Romaiià  die  lojanuar.  \Gi}';,  et  ab  oir.sibus  (oie  Gal- 
bai et  Belgii  episcopis  condemnaio,  exponilur,  inve- 

xerint,  probabilitalem  solidam  agnoscenlcs,  nani  (  ut 

inqiiil  Jacob  à  S.  Dominico  sccl.  Ijquamdlù  crimiis 
in  hâc  caligine,  non  poterimus  omninô  pvolinbilii.i 

lem  devitare.  Neqiie  amaritic  ferunlur  nisi  in  solos 

vagai  probabilitalis  defensores  ,  qui,  ut  inqnil  Pauhis 
Oliva  S.  J.  Gêner,  in  Epist.  ad  Honor.  Fabri,  Tlieo- 

loij'tœ  moratis  pliicitu ,  bcnignontm  opinionum  oblentu, 
plus  œqiio  mollinnl.  De  quibus  itidem  conquerilur  Neu- 
lius  Vitellcschus  aller  ejusdem  Societ.  gcneralis  io 

I 
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Epist.  ad  omnes  provincias  mis?â  his  verbis  :  Non- 
nuUorum  ex  societale  sententiœ ,  tu  rébus  prœsertim 

moralibus  plus  tiiinio  libenv,  non  modo  periculuni  est 

ne  ipsam  evertant ,  scd  ne  F.cclesiœ  Dei  universœ  insi- 

gnia  adferant  detrinienta.  Quaproplcr  monens  siipo- 
riores  :  Omni  itaque,  inquit,  studio  perspiciant,  ut  qui 
docent,  sciibunive ,  minime  liàc  régula  in  opiniomim 

deleclu  utanlur.  Tucri  quis  potest  probabile  est.  Auclore 

non  caret.  Veritm  ad  eas  sententias  accédant,  quœ  grn- 
viorum,  majorisve  momeuti  auctorum  svffrutjiis  siint 

frcquentatœ;  quœ  bonis  moribus  conducanl  magis;  quœ 

deuique  pietatem  alere ,  et  prodesse  possunt,  non  va- 

stare,  non  perdere.  Cilat  hauc  Epist.  Goni't  tr.  1, 

cap.  5,  q.  3  in  fuie.  Et  sanè  si  horiim  Iriiini  gravissi- 
niorum  tlieologorum  ideù  suspecta  sit  fidos,  quôd 

v;^gx  probabililalis  defensores  niniirc  laxitalis  insi- 

ruilent,  qiiid,  qiuvso  de  iis  ccnicnduni,  qui  solida' 
probabilitatis  seu  probabiliorisnil  defensores,  viros 

ulique  probos  et  doelos  nimii  rigorismi,  et  qnod  pe- 
jus  est,  Jansenismi  insimulant,  ut  eorum  auelorilalcm 

n-.inuanl  ?  Ucflexioneni  quoque  nierentur,  solidanique 

senlcnliiic  probabiliorislarnm  prol)abililateni  ex  ad- 
vcrsarioruni  principiis  évinçant  ea  qux  babet  Menno 

tract.  dcConsc.  disp.  5,  q.  5,  a.  4,  in  (ine,  ubi  :  Pro- 
bari  eliam  pnlcst,  inquit,  senlentia  nostra  auctorilale 

omnium  ferè  episcoporuni ,  et  Universitatum  totius 
orbis  cbristiam,  qui  co  majori  impctu  proîiabilisnium 

deserunt,  quo  eidem  à  seculo  circiter  adb;vseruiil  plu- 
rimi  apparentià  delusi  :  unde  vir  boc  tempore  è  20 

tbeologis  unum  repcrics,  qui  doeeat  ant  leneat  scn- 
te-itiain  nostraî  tippositam,  et  inde  cerlô  concludal 
probabiiisla  luiUateiiùs  sibi  lavere  auctoritatcni  ;  quôd 

si  adferat  pro  se  auctores  seciili  pia-terili,  oppor.am 
ipîi  auclores  sexdecim  circiler  seculorum,  ijuibns  ne 
unum  reperiet  sibi  lavenleni.  bnô  possem  ex  sceulo 

pru'terito  pbis  quàm  cenlum  auctores  graves  nobis  ad- 
h;prenles  in  médium  proforre. 

«  'S'  Communiler  prudenter  pra^sumi  potest,  quod 
«  adsit  probabililas  intrinseca,  xibi  ninlti  auctores  eliam 
t  nunc  aliquam  opinionem  lenent  lii  enim  non  asscrent 
<  lemerè,  sed  obrationes  inventas,  «haf.aeroix,  n.369; 

sed  opinionem  rigidam  etiam  nunc  mubi  auclores 

nec  pielale,  nec  sapientià  minores  probabilistis  tonenl. 
Scilic<.H  Joannes  Pontas  in  Diction,  casiium  conscient. 

V.  Opinio.  Marlinus  "SVigandl  in  Tribun.  Confess.  lîen- 
no  tract,  de  Consc.  Franciscns  van  Rimst  ad  propos. 

d\mn.  circa  materiam  niorak^m  de  probai)ilibus.  An- 
guslinus  MatlbaMicci  in  Cautelà  confe>sarii  lib.  1,  cap. 
20,  ac  novissimè  Sliguanin  in  Anatomià  probabilitatis 

per  totam,  ex  nostris  Eadmund'.is  à  S.  Cyrillo  in  libro 
cui  lili.iliis  •  Eloclio  seu  usiis  opinionnm  probabilinm. 
Columiwnns  à  S.  Soiridione  in  IbeologiA  actionalivà 

aotioiio  U'gis  Aquilia;  conlra  pro!;abi!istas,ac  novissimè 

Sebaldns  à  S.  Clnistop'noro  in  Qua^sti;)nibus  morali- 
bus p.  \,  cap.  2,  §  G,  de  Conscientià  pro])abili.  Aliiquc 

qui  post  matcriain  circa  probabilia  dann-.alam  scripse- 
rinU,  quorum  quotidiè  cresrit  numerus,  decrescitqne 
scriplorum  pro  adversâ  parle. 

r>ices  forte   cnm  Lacroix,  qnàd  jilurimi  aiirl.Mv- 
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pro  sentenlià  rîgidà  citati  plané  inter  se  'dissenliant, 
ex  eo  proinde  niinui  eorum  auelorilalcm.  Conlra  est  : 
auctores  citati  omnes  quoad  liane  controversiam  in 

substantià  conveniunt,  quod  scilicel  iisdem  nisi  prin- 

cipiis probabilismr.m  in  sensu  adversariorum  oppu- 
gnent.  Omnes  siquidem  cnm  card.  de  Laurea  docent 
opinionem  minus  verisimilem  non  posso  in  vero  sensu 
dici  probabileni,  quia  probabile  idem  importât,  quod 

approhabile;  non  csl  aulem  digna  approbari  senlentia, 

qiia)  repnvsenlatur  ut  minus  verisimilis.  Omnes  2°  cnm 
S.  Tli.  docent,  quod  sicut  ralionum  a^qualitas  pro 
utràque  coi'.tradictionis  parte  intellectum  ligat,  iia  no- 

va ralio  siipervenicMS  intellectum  à  dubietatis  ligami- 

ne  dcbeat  exsolvere.  Omnes  3^  cnm  eodem  S.  D.  do- 
cent, quôd  finis  inlellectûs  sit  verilas,  non  apparens, 

qu:«  reperitur  etiam  in  fals.â  parle  conlradiclionis,  sed 

quôd  sit  v(>ritas  qure  mcnsuralur  à  rébus,  seu  quod 
niolivum  inlellectûs  sit  verùm  Id  qnod  babet  infiiUibi- 
lem  veritalem.  Omnes  V  cnm  eodem  docent,  quôd  si- 
cul  conlingit  inordinatio  in  volunlate,  quando  movelur 

à  deleclabili  sensns,  commndo  proprio,  cxercitio  li- 
berlalis,  cùm  debeal  lanlùm  moveri  ab  boneslo  :  ila 
sil  inordinatio  in  inlelleclu,  quando  niovetur  ab  aliquo 

fallibili  signo.  Onmes  Tj"  cnm  Cajctan.  docent,  quôd  in 
omni  génère  scibilinm  opiiiio  voluntaria  sit  illicita  : 
quia  non  ex  eo,  quod  magis  placet,  sed  ex  co  quod 

ralionabilior  est,  non  ex  volunlate,  sed  ralione  aniple- 

cleiida  sil  opinio.  Item  cnm  Conrado  peccatum  com- 
ncilli,  diun  jndicium  de  probabiliori  parle  pro  lege 

stanle  per  imperium  voluntatis  compescilur,  suspen- 
dendo  intelleclimi  à  coiisideralione  molivcrum  magis 

probabilium  per  aversionem  ejiis.  Omnes  G"  suslincr.t 
ad  operalionis  bonestaleni  non  sufficcre  jndicium  re- 
fiexum  de  probabilitale  bonestatis,  sed  requiri  jndi- 

cium direclum  de  rei  verilale.  Omnes  7°  nniformiter 
impngiK'.nt  judicia  reflexa  probabilislarum,  ilbubpie 
palniare  eorum  principinm  in  sensu  eorum  :  Qui  ope- 
ralnr  secundiim  opinionem  probabilem,  prudenter  opera- 
tur.  Omnes  denique  in  boc  conspirant,  quôd  si  opinio 

sit  probabilior,  simul  et  lulior,  ba'c  sit  ampleclciida 
reliclà  minus  probabili,  et  minus  lutà.  Quôd  si  paucis- 
simi  non  contenti  majori  piobabilitate  requiranl  simul 
lutiorismum,  nibil  facit  ad  rei  subslantiam. 

■      Qnaliler  aulem  in  principiis,  quibus  probabilismnm 
slahiliunl  probai)ilistrp ,  et  in  subslanlià  convenianl 

disceex  sequenlibus:  1*  an  dùm  motiva  ulrinque  sunt 
requè  probabilia, possil  in  materià  juris  per  voluiilatem 
applicari  inlellectûs  ad  :  ssenliendum  buic  potiiis,  qufini 

illi parti.  Affirmant, Suar.,Sancb.,Oviedo.,Carden.,l.a 

croix.  È  conlra  negant  A/or.,  Castrop.,  leste  Lacroix 

n.  ô'JO;  an  idem  possil  voluntas,  dùm  motiva  pro  ur.à 

i  parte  sunt  probabiliora,  afiirmant  cinn  T(>rillo  ancto- 
i  res  citati,  Conlradicunt  cnm  Azor.,  Caslrop.,  I.ayman 

'  et  Esparsa  apud    Lacroix  n.  415,  ad  qua^slionem  an 

reqniralur  jndicium  de  verilale  rei  ad  bonestalem  ac- 

I  lus,  an  verô  sufiiciat  reflexum  de  ejus  probabilitate? 
i  secundum  sufficere  docent  plurimi;  primum  praMeiea 

'  requiri  vull  Esparsa  apud  Lacroix  n.  585;  item  Te- 

\illii--.   Snar.  Valenlia.  Caslrop.   T/i.   Sanch..  Hardj 
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apud  Gonz.  dissert.  8,  cap.  2,  §  1,  palmare  plerorum- 
que  Probabilislarum  principiuni  de  meliori  conditione 
possidentis  exlra  iiiateriain  jiisliliaî  negaiit  doctissimi 
Probabilistaî  Azor.  Vas(i.  Salas,  Turrian.  Sayr.  Ferez. 

Yeriuys,  teste  Lacroix  n.  50;2  ;  quôd  liceat  opcrari 

secimdùm  opinionein  lenuitcr  tantùin  probabilem  do- 
cet  TaiDbur.  in  Decal.  1.  1,  cap.  3,  sect.  5,  n.  3.  Pas- 
quai,  decis.  18,  n. 2,  qiiod  post  damnatam  abInnoc.XI. 
teriiam  propositioiiem  hodiè  negaiit  onines.  Negant 
Teriiius  Luiubier.  Filg.  aliique  apud  Carden.  in  2 

Cris,  dissert.  4,  cap.  2,  quôd  liceat  sequi  sententiani, 

quai  probabililer  tantùin  est  probabilis.  E  contra  affir- 
mant Tumbur.  Ils.  Banboh.  Arsdekin.  quorum  sen- 

tentiani tanquàm  probabilem  aniplcelilur  Lacroix,  n. 

8G8.  Docloris  junioris  et  moderni  censendam  esse  pro- 
babilem opinionem,  dùm  non  constat  esse  rejectam  ab 

ApostolicàsededocetP»ocasull.inPraxitom.2,  p.  3,  cap. 

2.  n.  20,  qua.'  proposilio  est  intcr  damnalas  ab  Alexan- 
dro  VU,  vigesima septinia;  quôd  liccatoperari  secundiim 

opinionem  alienam  ex  principiis  rellcxis,  quam  ope- 
rans  ex  principiis  directis  judicat  re  ipsà  esse  falsam, 

doccnt  Azor.  Vasq.,  etc.  apud  Lacroix  n.  577,  qui- 
bus  contradieit  Esparsa  in  App.  a.  145;  quôd  peccet 
mortaliler  minister  contra  reverentlam  debitam  Sacra- 

mcnto,  quoties  utitur  opinionc  miniis  tutà  circa  valo- 
rem Sacranienti,docentSuar.,Yalencia,  Henriq.  aliique 

apud  Carden.  in  2  Cris,  dissert.  2,  cap.  3,  n.  IG.  E 

contra  quôd  non  peccet,  dummodô  utatur  opinione 
probabili,  docent  Sayr.  Basil.  Ponz.  Tbom.  Sanch. 
Vasq.  aliique  apud  eumdem  n.  17,  secundùm  Castrop. 
tr.  1,  disp.  2,  punclo  10,  aliosque  ab  eodem  citatos, 
uti  et  Escobar.  tom.  1  Tbeoi.  moral.  1.  2,  sect.  2,  cap. 
6.  problem.  li.  Caram.  Tlieol.  moral.  1.  3,  n.  1407; 
potest  judex  judicare  secundùm  opinionem  minus 

probabilem,  et  in  xquali  utrinque  probabilitaie  rem 

adjudicare  ciii  maluerit.  Imô  secundùm  Fagundez  in 
Decal.  1.  8,  cap.  26,  potest  judex  in  icquali  causa  ab 
uni  parle  pecuniam  accipere,  ut  seiitentiam  in  ejus 
favorem  ferat,  saltem  ubi  non  est  lex  positivé  in  con- 

trarium.  Imô  Diana  part.  2,  tract.  15,  res.  5,  pro  sen- 

tentià,  posse  judicem  sequi  sententiam  minus  proba- 
bilem reliclà  probabiliore  circa  jus  refert  sedecim  au- 

ctores.  Et  p.  11,  tr.  2,  res.  60,  refert  25,  inter  quos 
plures  sunl  majoris  notoe  probabilismi  defensores,  qui 
conformiter  ad  principia  probabilismi  idem  docent, 
quanquàm  Tamburin.  1.  1,  in  Decal.  cap.  3,  §  4,  cer- 
tum  esse  putel,  non  posse  judicem  in  pari  coUitigan- 
tium  probabilitate  rem  adjudicare  cui  maluerit,  sed 

debeat  eam  dividere;  subjungit  equidem  quôd  «  prop- 
f  1er  extrinsecam  bonorum  doctorum  auctoritatem 

«  asscrentium,  in  hoc  casu  posse  judicem  pro  suo 
«  amico,  si  maluerit,  sententiam  pronuntiare;  potes  id 
«  ut  probabilc,  si  vclis,  amplecti.  i  Quibus  lamen  hodiè 
proptcr  deelarationem  Ecclesia;  contradiceret  onmis. 

Quôd  infidelis  in  casu  quo  nostra  fides  videtur  ei  proba- 
bilior,  dùm  sua  sectaadhuc  probabilis  apparet,  possit  in 
suà  seclà  permanere,  docent  Sancius  in  Selcctis  Disp. 
19,  n.  9.  Spinula  disp.  3,  sect.  2,  quos  sequunlur 
Escobar,  Diana  Caramuel,  Herardus  Billius,  idque  ex 
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principiis  probabilismi,  qnod  hodiè  post  daranatas  ab 
Innoc.  XI,  65  propositiones  ex  probabilismo  deduci 

onmes  negant.  Licitum  esse  operari  secundùm  opinio- 
nem probabilem,  licet  evidens  sit  oppositam  esse  pro- 

babilem, habet  conununis  Probabilislarum  teste  La- 
croix n.  501,  cujus  conlrarium  docent  accuratissimi 

circa  probabililatem  scriptores  Esparsa  et  Tcrill.  apud 

Lacroix  loc.  cit.,  quod  licitum  sit  sequi  minus  pro- 
babilem non  tantùm  in  materià  juris  positivi  bumani, 

sed  eliam  juris  divini  et  naturalis  docet  Lacroix  cuni 

aliis,  quod  tamen  aliqui  non  admittunt  teste  eodem, 

n.  502,  ideôque  N.N.  Fran.  Bon.  Spei  qui  in  suo  Apo- 
logemate  retorlo,  et  Casp.  à  S.  Mar.  Magdal.  Depaz. 
qui  in  tract,  brcvi  de  opinione  probabili  docent  licere 
sequi  sententiam  minus  probabilem  in  uiatorià  juris 
positivi  bumani,  non  autem  juris  naturalis  et  positivi 
divini,  simpliciter  Probabilislarum  calcule  non  sunt 
adscribendi.  Si  demùm  quccras,  an  senlentia  Probabi- 

lislarum sit  sallem  probabilis,  à  quà  qua;stione  vel 
maxime  dependet  liujus  conlroversiai  solida  decisio  ; 

respondent  1"  Corneio  et  Castrop.  illam  esse  valdè 
probabilem,  adeôque  implicite  dicunt,  opinionem,  quaî 
apud  ipsos  benigna  dicitur,  non  esse  moraliier  cer- 
tani,  consequenler  non  posse  deservire  ad  formandum 
dictamen  ultimum  practicè  ccrtum,  de  quo  V.  dicta 

supra.  Respondet  2°  Terill.  in  Reg.  q.  2,  n.  190,  sen- 
tentiam rigidam  in  materiis  justiliai  et  obedieiitiaî  esse 

improbabilem,  in  aliis  materiis  habere  aliquam  proba- 
bilitatom.  Verùm  hune  aucloreni  non  loqui  simpliciter 
secundùm  conimunem  Probabilislarum  mentem  con- 

stat ex  eo,  quôd,  ut  supra  diximus,  contra  comninnem 

eorum  doceat  cum  Esparsà,  non  licere  sequi  senten- 

t'.am  minus  probabilem,  ubi  pro  contraria  parte  slal 

major  evidenter  probabililas.  Respondent  5°  Moya-, 
llsung,  Cardcnas,  etc.,  benignam  esse  evidentem  et 

moraliter  certain,  adeôque  rigidam  esse  improbabi- 
lem ,  in  hoc  similes  stoicis,  qui  eos  solos  sapienies  ac 

prudentes  existimabant,  qui  ex  Stoicorum  scholà  pro- 
ddjant;  illos  autem  seque  metipsuin  redarguit  Geor- 
gius  de  Rhodes  disp.  2,  de  Act.  hum.  q.  2,  sect.  5,  § 

quôd  iinprudenler  se  gérant,  eo  quôd  suo  solo  judicio 

tôt  prseclarissimorum  doctorum  sentenlias  judicent  im- 

probabiles.  Resp.  4"  P.  Lacroix,  n.  344,  saltem  sufli- 
cere,  quôd  sententia  benigna  sit  probabilior,  vel  pro- 
babilissima;  hœc  ille  immemor,  quod  n.  503,  doceat 

dictamen  ultimum  practicè  cerlum  deduci  debere  ex 
duabus  prœmissis  moraliter  cerlis;  opiiiio  aulem  etiain 
probabilissima  inter  probabiles,  uli  docet  n.  484,  est 

tantùm  probabilis,  cùrn  non  excédât  fines  probabilita- 
tis.  Ex  quibus  ita  concludo  cum  Morcero  2  p.  lîasis 

art.  26,  cùm  igitur  citati  doclores  non  sinl  uniformes 

in  explicandà  hàc  senlentia  de  scquendà  minus  pro- 
babili, non  faciunt  lanlani  aucioritalem,  ac  si  unifor- 

miter  loquerentur;  consequenler  pro  unà  senlentia 
univocâ  siinul  oinnes  tôt  ac  tanti  supcriùs  numeratj 

citari  non  possunt. 

Prob.  2'  ex  absurdis,  quôd  ex  opinione  probabili 
tanquàm  ex  unâ  prxmissà  non  possit  deduci  ultimum 
dictamen  conscientiae  moraliter  oertum.  Si  probabili- 
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tas  opinlonlâ  po«slt  deservire  ad  formandum  judiciam  1 
nioraliler  cerlum  dt»  iionostale  operationis,  in  qiian-  .^ 
tum  opiiians  de  opinione  probabili,  débet  dicere,  von 
quod  illa  sit  vcra,  sed  qnbd  sit  probabUis  et  exislut,  aitl 

saltein  existere  poss'U  in  intellectu  aUcujus  viri  priidenlis 
et  pcriti,  uti  explicat  Lacroix  n.  506,  ergo  el  proba- 
bililas  hujus  opiiiionis  :  quod  finis  adaquatus  leqis  ces- 

sa) e  possil  in  particulari,  conscqucnter  et  in  eo  cesset  le- 
gis  obtigatio,  ad  idem  polerit  deservire.  Atqui  ex  hoc 

niiilla  sequunlur  absurda.  Ergo.  Sequela  n.ajoris  con- 
stat, dunimodô  conslet  illius  suppositnm,  quôd  opinio 

illa  sit  probabilis.  Quod  probalur  ;  de  illà  dici  potesl 
quod  sit  probcdnlis,  et  existât  mit  snllem  existere  possit 

in  intellectu,  non  alicujiis  lantùm,  sed  niidlorum  viro- 
runi  prndenliiim  et  doctoriini.  Eani  namque  ut  veram 

suslinet  Diana  p.  1,  tr.  10.  —  Resp.  26,  el  apud  eum 
citali  Scaccia  Nav.  Mexia.  llenriq.  Coniit.  Abbas,  An- 

gélus, Sora,  Megalagran.  quihns  p.  7,  ir.  10.  resp.  23, 
addit  Carani.  in  Comment,  ad  Reg.  I).  Rencd.  disp. 
5,  n.  60;  .Macliadum  de  peifecto  Confess.  tom.  1,  lib. 
3,  parle  40,  Ir.  4,  docuni.  4,  n.  2.  Procter  hos  teste 

Lacroix  lib.  1  de  Legibus,  n.  865,  eamdeni  senten- 
liam  tenent  Arriaga,  aliique  apud  Pcnnaf.  de  Fide  d. 

10,  n.  46,  qiiibus  ex  parte  (inquit  Lacroix)  favel  Car- 
den.  in  1  Crisi  d.  62,  n.  74.  Quis  igilur  dubilet  de 

cjus  probabiliiate,  et  quôd  existât,  aut  existere  possit 

in  intellectu  alicujus  viri  prudentis  et  periti?  Quod  se- 
cundùm  probabilistas  sulûcit,  quod  aliqua  opinio  ut  una 

pra'missa  assunii  possit,  ad  deduccnduni  ultiuuuii  di- 
ctaraen  conscieutiae  raoraliter  certum,  et  quidem,  quôd 

opinio  illa  sit  probabilis  non  obscure  innucre  videtur 
ipsemel  Lacroix,  dùm  cit.  lib.  1,  n.  863,  contrariam 

dicit  Jion  moraliter  certara,  sed  soliim  vidcri  probabi- 

Jiorem  ;  cùm  enim  major  probabilitas  non  elidat  mi- 
norem  probabililatem,  si  opinio  asserens  non  posse 
cessare  finera  adocquatum  legis  in  particulari,  quin 
etiani  cesset  in  universali  solùni  videatur  probabilior, 

hsec  visa  major  probabilitas  non  adimil  opiiiionis  op- 
posita;  probabilitatem.  Probatur  itaque  minor.  Si  data 

propositio  ad  boc  deservire  valeat,  sequitur  1  "  forni- 
catioiiem  in  aliquo  particulari  aliquando  posse  esse  li- 
citam.  Quod  probo  :  Nam  finis  adœquatus  legis  probi- 
bentis  fornicationem  ex  D.  Th.  2-2,  q.  154,  art.  2,  et 
secundùm  D.  D.  communiter  est,  quôd  sit  conlva  bo- 
num  prolis  educandœ.  Atqui  si  finis  adaequalus  legis  in 
particulari  aliquo  cessare  possit  (uti  ex  adversariorum 

principiis  probabiliter  cessare  potesl)  cessabit  hujus 
legis  finis  adi^quatus  in  casu  quo  contingit,  uti  saepè 
contingere  potesl,  prolem  fornicariè  conceptam  benè 
enutriri  ac  educari,  imô  meliùs,  quàm  alias  multas 

per  conjugalem  copulam  conceplas  ;  ergo  hoc  in  casu 

respectu  particularis  prolem  fornicariam  meliùs  edu- 
care  valentis  et  volenlis  cessabit  obligatio  legis,  con- 

sequenter  licita  erit  pro  casu  aliquo  particulari  forni- 
catio. 

Sequitur  2"  iegitimum  matrimonium  inter  fidèles 

aliquando  dissolvi  posse,  quod  probatur  :  indissolubi- 

litas  conjugii  sive  sil  de  jure  natunr,  sive  divino,  sive 

CCcleàiaslico,  secundùm DD.  communiter  ad«;quatè  pe- 

tiiur  ex  eo  qtttVd  Ko'iibililna  ex  D,  Th.  1-.!  §i:p|,'li<.  i\. 

67,"8rt.  I,  sit  c(intra  bontmi  proiis  perfeeiè  educainiu';  ' 
atqui  si  finis  adivqualus  legis  respectu  alicujus  parti- 

cularis cessare  possit,  etiam  cessabit  hiijns  legis  finis 
ada^quatus  in  casu  quo  nulla  est  occasio  de  prsesenti, 
iiec  spes  de  fnturo  educandi  prolem,  et  ex  opposilo  si 

conjuges  separarenlur,  el  vir  alteri  uxori,  et  uxor  a' 
leri  viro  copularetur,  verisimiliùs  sperarelur  proie, 
perfectiùs  educaiida  ;  ergo  el  cessabit  lex  indissolubi- 
lilatis  conjugii,  licitaque  erit  ejus  dissolutio. 

Sequitur  5"  :  Quôd  si  detur  lex  prolii.'j^iis  die  Ve- 
neris  carnes,  ut  sic  maceretur  corpus,  particularis 

aiiquis,  qui  magis  deleclalur  et  nulri'ur  piscibus, 
possit  die  Veneris  comedere  carnes,  q.ùa  respectu 

hujus  cessabit  finis  legis  adicquatus,  u'.i  sscuiidùm 
principia  adversariorum  probabilitjr  cessaii  jMJtest. 

Item  si  lex  praîcipial  noclu  manere  donii  pr.:'il<  r  rixas 
vitandas,  ille,  qui  certus  est  non  orituras,  nocte  exiro 
possit.  Qu?e  quidem  renuunt  Probabilist^e  admitlerc, 
atlamen  maiiiCeslè  sequunlur  ex  eonim  principiis. 

Proindè  illud  sibi,  ciù  haîc  displiceiit,  Probabibsla  di- 
ctura  pulct,  quod  dicit  Auguslinus  ad  PoUent.  lib.  2 

de  Adull.  et  coiij.  cap.  4  :  «  Hoc  tu  quidem  r.on  sen- 
<  lis,  sed  hoc  sequitur  illa,  qua;  sentis,  nuila  ergo  an- 
«  tecedenlia,  si  vis  cavere  consequentia.  i 

§  14.  Solvunttir  objectiones  Probabitistavum. 

Obj.  1'  ex  SS.  Canonibus  cap.  Ego  solis,  disl.  9, 
diciliir  ex  S.  Augustino  rationes  probabUcs  siifticere 

ad  regulandum  judicium  prudens.  C.  Sicut  quœdam, 

dist.  14,  ex  S.  Leone  dicilur  :  t  In  bis,  quic  vel  du- 
t  bia  fuerint  vel  obscura,  id  noverimus  seqiiendum, 

€  quod  nec  pnpceptis  evangelicis  coiitrarium,  nec 

«  decretis  SS.  PP.  invenialur  adversum.  »  Cap.  In- 

quisilioni  de  sent,  excomm.  I>e  conjuge  credeiite  ma- 
trimonium esse  invalidimi  ail  Innoc.  lil  :  «  Cùm  coi;- 

*  scientia  puisai  animum  ex  crcdulitate  probabili  et 

i  discretâ,  quamvis  non  cvidenli,  reddere  potest,  sed 

«  petere  non  potesl  debitum.  i>  Ergo  argumenta  pro- 
babilia  snfficiunl  ad  decidendum.  Lacroix  n.  268. 

Fagnanus  (  qui  si  in  materiâ  morali  parùm  fuerit  ver- 

satus,  uti  parùm  modeste  de  co  loquuntur  Probabili- 
stas, nemo  lamen  nogaveril,  quôd  in  SS.  canonibus 

fuerit  versatissimus  ),  in  cap.  Ne  innitarisu.  100  et 

seqq.  ad  legcs  el  canones,  qui  pro  licito  usu  probab- 
lismi  adferri  soient,  gencralim  sic  in  substanl;;; 

lespondet  :  Lcges  el  canones,  cùm  decidunt  qu:v 
stiones  et  causas,  ex  argimicntis  probabilibus  el  cor. 

jeclnris,  non  intendunt,  quôd  ad  decidendum  s:.f 
ficial  judicium  probabilc ,  sed  tanlùm  ,  quôd  c\ 

probabilibus  rationibus  simul  junctis  possit  jiid  \ 

formaro  judicium  moraliter  certum  de  rei  veritatc  : 

quia  ctsi  talia  argumenta  seorsim  non  omninô  co::- 

cludant,  tamon  si  simul  jungantur,  apla  sunt  geiK^- 
rare  cerliludinem  moralcm.  Hoc  innuitur  cap.  Jtidi- 

canlem  50,  q.  5.  Item  cap.  Afjfertiir  de  prœsumptio- 
nihus,  ubi  proponitur  excmplum  Salomonis,  qui  ex 

violo!îlà  piivsuniiitione  cerlô  moralilor  prommtiavit 

piM  vrrfi   maire  ;  sic  in  judiciis  pluros  probalioiics 
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imperfecl*  ac  semiplenae  siniul  juncioc  suffîciunt  sacpè 
ad  faciendam  plcnani  el  perfectam  probationcm  juxta 

hoc  vulgatum  :  ea  quœ  non  prosunt  singula,  collecta 

juvant.  Sic  unus  teslis,  qui  lacit  semiplcnaiii,  etcon- 
fessio  facla  absente  parte,  qua3  lacit  aliam  scmiple- 
nani  probalionem,  siinul  juncta  plenè  probant,  ut  di- 
citiir  cap.  Cùin  dilectus  de  success.  ab  intestato.  Idem 
est  de  uno  teste  et  fauià  piil)llcâ,  uli  cap.  1  de  Appcll.; 
pariiorniitcr  sic  in  nioralibus  plures  conjecturée,  et 
argumenta  probabiiia,  quamvis  per  se  singuia  non 
génèrent  certura  assensum,  sed  solùm  cum  forraali 

formidine  de  opposito;  tamen  ex  omnibus  juuctis  po- 
lest  consurgcre  moralis  certitudo,  et  ita  hoc  sensu 
admilti  polest,  quùd  in  moraiibus  sufliciat  moralis 
certitudo  deducta  ex  probabilibus.  Insuper  ad  1,  ex 
can.  sicut  quœdmn,  liesp.  negando  suppositura  rationes 

mim'is  probabiles  in  occursu  probabiliorum  esse  pro- 
baliilos  de  quo  §  2  pcr  toluin.  In  forma  :  Dist.  :  Ratio 

probabilis  quieta  nuilis  advursse  partis  ralionibus  agi- 
lata,  aui  etiam  ratio  probabilis  evidenter  magis  valida, 

quic  sola  est  subjective  probabilis  sufûcit  ad  fornian- 
dum  judicium  prudeiis  de  rei  vcritate,  concedo;  ratio 

probaliilis  forlioribus  adversaî  parlis  molivis  agitala, 
nego  ;  colligitur  Iiœc  responsio  ex  ipsomct  conlextu. 

Ad  secundum  ex  S.  Leone  desumpium,  cui  multùm 

confidunt  adversarii,  resp.  1°  :  Nimiùni  probare,  si 
quid  probel,  cùm  cnim  dicat  :  id  noverinins  sequendum, 

idem  est,  ac  si  diceret  :  id  sequendum  esse,  aut  debe- 
mus  sequi;  ergo  sicut  adversarii  ex  eo  deducunt,  posse 

qucmpiam  se(iui  probabilem  minus  tutam  seu  faven- 
lem  legi,  reliiiquendo  jirobabiliorem  magis  tutam  ; 

pari  rationo  dcduci  potest  obligationem  esse  eam  se- 
quendi,  quod  probabiiista;  nec  intendant,  nec  inten- 

dere  possunt.  —  Resp.  2"  :  Ex  Glossâ  ad  cit.  distin- 
ctionem,  ubi  sic  loquitur  :  Qusesilum  fuit  à  S.  Leone 

papa,  utriini  consuetudines  et  constitutiones  possiiit 
dispensari  ?  Qui  respondct  dicens  ;  quùd  sicut  sunt 
quœdam,  contra  quœ  non  polest  dispensari,  ut  jus  na- 
turœ  ;  sic  qiiœdam  siuit,  ut  consuetudines  et  consti- 

tutiones, conlrà  quas  ratione  temporum  et  setatum 
possit  dispensari,  hàc  habita  discrelione,  ut  in  dubiis 
nihil  bat  contra  Evangeliuni,  vel  décréta  SS.  Patrum. 
Quod  tulum  cum  Probabilistis  admiltimus,  sed  imper- 

tinenter  se  habet  ad  rem  praesentem.  —  Resp.  5"  : 
Quod  uti  pcccant  ii,  qui  veritatem  evidenter  cognitam 
inipuguant,  ila  peccant  ii,  qui  quidpiam  affirmant  aut 
faciunt,  contrarium  Scripturœ,  Lcclesiai  definitioni, 
ac  rcceptis  SS.  Patmm  dccrctis  :  verùm  quia  sub  his 
membris  non  continatur  ad;cquata  peccatorum  causa, 
non  scmper  licif.::: .  ist  sequi,  çuijquid  ipsis  non  est  I 

adversum  :  nam  et  ob  bonani  c.iiam  ralionem  vcrè  ' 
potcrit  esse  fugiendum  quidpiam,  utpotc  alicui  alleri 
legi  vcl  pneccpto  contrarium.  Imù  peccare  quis  etiani 
potest  contra  conscientiam  ut  ait  D.  Th.  quodi.  9,  art. 
là,  etquodl.  8,  art.  15,  malè  igilur  et  pcrpcràm  pro  ] 
hciiigiià  seutenlià  hoc  S.  Leonis  testimonium  adduci- 
tur.  Ad  3,  ex  Innoc.  I,  constat  ex  dictis  §  8,  sect.  5, casu.  i. 

Objic.  2 
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Varii  ponlifices  narrantur  processisse 

juxla  sententias  minus  probabiles.  Imô  aliqui  juxià 
lUas,  quas  ipsi  jiidicabaiit  esse  falsas.  Quomodù  Adria- 
■lus  vi  dicitin-  di.sponsàssc  in  matrimonio  rato  proptcr 
solam  Cajclani  aucloritatem,  etsi  existimaret  se  non 
posse.  Aliqui  narranlur  in  voto  solemni  dispensasse 
in  ordine  ad  contrahendum  matrimonium,  quod  ex 
D.  Th.  probant  Tiiomistic  ponlificon»  non  posse.  — 
Resp.  Varia  de  divci'sis  pontificibus  narrari,  quiK 
certô  falsa  sunf,  et,  si  vera  essent,  illis  pontilicibus 
plané  forent  indecora;  sequeretiir  enim  eos  in  praxi 
secutos  fuisse  sententiam  minus  probabilem  circa  Sa- 

oramonli  valorem ,  sicque  practieâsse  quod  poslmo- 

diim  Innoc.  XI  propositioiie  prima,  inlerdanmatas  G'i, 
ut  peruiciosum  in  praxi  proscribit.  In  specie  de  Adria- 
no,  verisimile  non  est,  quôd  immemor  corimi,  qiuc 
ex  doctissimis  ejus  commentariis  §  7,  adduxi,  contra 
propriam  mentem  in  matrimonio  rato  dispcnsàrit  solù 
Cajefani  ductus  auctoritate;  quomodù  enim  solà  iliius 
auctoritate  ductus  dispensavit,  ubi  constat,  quôd  illo 
tempore  communier  fucrit  doctorum  scntcntia,  quùd 
pontifex  in  matrimonio  rato  dispensare  possit,  quod 
profectù  non  latuit  Adrianum  vinun  in  jure  et  Theo- 
logià  doctissimum?  Vel  ergo  absolutè  non  dispensavit, 
(nec  illud  quod  dispensando  dixisse  fertur  :  se  scilicet 
dure  quod  posset,  sed  tamen  credere  nihil  passe,  signiQ- 

cat  eum  absolutè  dispensasse  ;  ci'mi  sensus  naturalis 
iliius  dicti  esse  videatur  :  do  si  possum,  sed  credo  non 
posse)  vel  si  absolutè  dispensavit,  id  non  fecit  contra 
opinionem  sibi  visam  probabiliorem  spectatis  omni- 

bus, sed  ob  Cajetani,  aliorumque  graviorum  docto- 
rum auctoritatem  ex  christianâ  humililale  sententiam 

suam  correxit  conformiter  ad  ca  qu*  docet  tr.  de 
Confess.  q.  Ii,  dub.  7,  saccrdotem  ulique,  qui  sequitiir 
aliquam  opinionem,  si  sciai,  à  pluribus  vel  gravioribus 
seu  etiam  œqualis  auclorilalis  contrarium  leneri,  non 
adeo  de  se  prœsumerc  debere,  ut  totum  vclit  in  suam 

opinionem  (  quœ  forsitan  erronca  est  )  concludere  seu 
coarctare,  quasi  ipse  sotus  videat.  Quod  vel  maxime 
verum  est,  ubi  spéciales  adsunt  circumstantia;,  vel 
necessitatis  casus,  vel  majoris  mali  vitandi  occasio, 
reddentes  aliquandù  licilum,  quodaliàs  foret  illicitum. 
Undè  generaliter  ad  objectiones  ex  factis  pontilicum 

desumptas  resp.  quùd  non  constet  illos  pontifices  sen- 
tentias, quas  in  praxi  narrantur  secuti,  non  judicàsse 

nmltù  probabiliores  esse  scntenliisoppositis,  aut  etiani 
nioralitcr  certas,  quod  in  hujusmodi  facile  potest  fieri  : 
iiam  potest  sentcntia  aliqua  ex  circunislanliis  publicis 

ac  privatis,  quaî  ponlilici,  ejusque  tlieologis  in  sup- 
plicatione,  V.  g.,  proaliquâ  dispcnsatioiie  innotescunt, 
ipsi  ponlilici  apparcrc  moraliter  corla,  qua;  lalis  non 

apparct  ahis  istas  circumslaiilias  igiior^ntibus. 
Ad  id,  quod  dicitur  varies  ponlilices  dispensasse 

in  voto  solemni  religionis,  resp.  professionem  solem- 
nem  esse  quamdam  speciem  donationis,  quâ  religiosus 
se  totum  douât  Deo,  Ecclcsià  seu  pontilicc  Dei  vicem 

gereiite,  ac  illam  donationem  acceptante  :  valor  au- 
tem  donationis,  non  solùm  provenit  ex  parle  donantis, 
sed  etiam  ex  parte  donalarii,  seu  ejus  vicem  gerentis, 

ut  ex  parte  donanlis  sit  absoluta  cl  jrrcvocabilis,  ex 
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parte  autem  procuraloris,  scu  vicem  cum  pleiià  poie- 

slale  gerentis  donalarii  sit  revocabilis.  Ecdesia  vorù 

et  suminus  ponlifox  iiomine  Doi  ita  accc|)taiit  pro- 

fessioncin  roligiosam,  ut  sicut  ipsa  primo  deiit'iiilL'l  al> 

acceplalionc  suiumi  ponlilicis  danlis  l'acullalcin  pro- 
iitendi  in  aliquâ  religione,  ita  etiam  iii  obligatioiiis 

loiUimialione  semper  depeudet  ab  ejusiuodi  aecepla- 

nonc  non  revocatà,  adeôque  habiliialilcr  ponnaiienle, 

(juae  taïueii  alicpiaiulo  proplfr  bonuin  Kcclesiic  polcst 

revocari,  et  Unie  cessante  condilione,  siib  quà  siini- 

jnus  poiitifex  accepiavit  professioneni,  cessât  pro- 

iessio ,  ac  ila  soivilur  obligalio  :  et  quia  hoc  non 

est  dispensare  cum  religioso  in  vote  solenuii,  ita  bu- 

jusmodi  laolum  non  est  contra  doclrinam  0.  Th.  ne- 

ganlis  suuniuun  pontiticem  posse  dispensare  cum  re- 

ligioso solenmiler  professe  in  vote  continentia^ 

Olijic.  5"  :  Ex  omni  a-tate,  statu,  conditionc  aiïerri 

possent  pro  sentcnlià  benignà  auctores  typo  cdiii 

plures,  quàm  160  inquit  Lacroix  n.  269.  ̂ stimari 

autem  débet  doctorum  mimerus,  quia,  ut  de  quant, 

anim.  cap,  7,  ait  S.  Augustinus,  utiUssimuni  est  maxi- 

nue  niultiludini,  excellentissima)  auctoritali  cedere, 

et  secundùm  hoc  agere  vitam.  —  Resp.  Auctoritatcra 

auctorum,  qua;  ncc  sacra  Scripturà,  nec  summorum 

pontificum  deeretis,  nec  traditione,  aut  Patribus  ful- 

citur,  sed  quai  est  pure  bumatia,  ut  talem  apud  viros 

doctos  non  esse  niagni  ponderis,  idque  vel  maxime 

in  slaluendà  universalissimâ  morum  régula  antiquis 

docloribus  non  tantùm  incognità,  sed  et  principiis 

corum  contraria  ;  nam  viro  dodo  opinio  aliqua  vide- 

lurprobabilior,  non  à  niajorinumero  illam  docenlinm, 

sed  à  majori  rationum  pondère,  ita  ut  secundùm  Ma- 

varrum  apud  Lacroix  n.  455,  opinio,  quic  docetur  à 

sex  docloribus  cam  ex  professe  tractantibns ,  sit  cen- 

senda  communior  et  probabilior,  quàm  qu;e  tenetur 

à  50  aliis,  muluam  auctoritalem  sequentibus.  Unde 

sapienter  dixit  Gard.  Sfendratns  in  Reg.  Sacerd.  1.  1, 
p.  20;  et  1.  2,  p.  14  ,  n.  cit.  à  Lacroix  ,  n.  1 49  : 

Suut  opiniones  instar  monetœ,  cujus  valor  non  ex  nu- 
méro, sed  pondère  et  métallo  œstimalttr  :  sic  opiniones 

7wn  doctorum  mtmerus,  sed  major  ralio,  veritus  et  pru- 

derilia  commendat,  alioquin  simper  vincerent  fatui,  quo- 
rum numerns,  quàm  prudentûm  major  est.  Que  etiam 

facil,  quod  notai  Caramuel  experienliam  scilicet  do- 
cere,  iila  qua;  sunt  communiera,  minus  esse  à  do- 

cloribus examinata.  S.  Augustinus  objectus  non  lo- 

quilur  de  controversià  celeberrimâ  ulrinque  à  docte - 
ribus  argunientis  pro  et  contra  acerrimè  agitatà, 

]ualis  est  controversià  de  probabilitate,  de  quà  ila 
a.  93,  scribit  P.  Lacroix  quôd  sit  conlrovorsia  hoc 

(OinporecL-k-berrima  et  summi  momenti.  Ideôque  sup- 
pouii  pro  ulràque  parle  stare  doctores  célèbres  :  un- 

de de  bàc  poliùs  dicendum,  qued  docet  idem  S.  Au- 
gustinus do  Doclr.  christ.  1.  2,  c.  8,  ubi  loquens  de  j 

auctoritale  extrinsccà,  manifesté  docet  graviores  au- 

ctoros  et  pauciores  posse  a-quivalere  pluribus.  Deindo 
non  tanlus  est  aucterum  pro  probabilitate  in  sensu 

adversa.'iorum   staidium   numorus,    qualem    passim 

DE  CON'SCIENTIA.  875. 
babilisiarura  numéro,  nec  auctoritatem  addunt,  qui 

probabilisnumi  malè  intellexerunt,  malèque  applicà- 
runt,  uti  ex  locis  Scriplura;  vel  dictis  S.  Augustini 
lueretici  deducunt  suos  errores ,  quales  ex  sententiâ 

!•  Lacroix  n.  298,  suiit  omnes,  qui  ex  probabilismo 

deduxerunt  hanc  prepositionem  danmatam  :  Proba- 
bililer  existimo  judicem  posse  judicare  juxta  opi/iionem 
etiam  minus  probabitem.  Nihil  erge  facit  virorum  aliàs 
gravissimorum  auctoritas,  qui  ex  probabilismo  hanc 
propositionem  deduxerunt,  uli  teste  Castrop.  disp.  3, 

punct.  10,  n.  15,  Prebabilislarum  cemmunis  senten- 
tiâ. Citatque  Castrop.  pro  eà  Sayrum,  Medin.,  Salas, 

Selon.  Aragon.  Ledesm.  inan.  Th.  Sanch.  Jean. 

Sancli.,  quibus  annumererandi  Caram.  Escobar,  Fa- 
gund.  Tamb.  Diana,  aliique  auctores  25  à  Diana  citati, 

quos,  aliosque  si  demas,  qui  alias  propesitienes  dam- 
nalas  ex  probabilismo  malè  inlellecto,  et  malè  appli- 
calo  deduxerunt,  videbis  quàm  exiguus  reslet  niani- 
pulus  iilorum,  qui  probabilismum  bené  intellexerunt, 
qui  soli  proinde  selidum  auctoritatis  pendus  sententiae 

benignaî  possunl  tribuere. 

Objic.  4"  :  Non  peccant,  qui  docent  licitum  esse 
sequi  sententiam  probabilem  laventem  libertati,  reli- 
ctà  probabiliore  favente  legi  ;  erge  nec  peccant,  qui  in 

praxi  sequuntur  sententiam  minus  probabilem  liber- 
tati faventem.  —  Resp.dist.  ant.  :  non  peccant,  qui  id 

docent  ducli  motivis  praîvalenlibus  pro  veritale  illius 
senlentice,conc.;  ducli  motivis  minus  probabilibus,  aut 
volunlariè  inlelleclum  avertentes  à  consideralione 

molivorum  magis  probabilium  pro  veritale  senlenliai 
contraria;,  selam  senlenliic  benignae  probabililatem 

spéculantes,  nege.  Un  ergo  in  ordine  ad  docendum, 
sola  illa  sententiâ  est  tuta ,  qune  post  diligentem  veri- 
latis  inquisitionem  credilur  esse  vera,  vel  magis  veri- 
tati  propinqua,  ila  in  ordine  ad  operandum,  sola  illa 
sententiâ  slans  pro  libertate  est  tuta,  quam  op(  rans 

post  diligentem  verilalis  inquisilionem  judicat  esse 
veram,  aut  magis  veritali  propinquam.Ulrebiqueeiiim 

tenet,  qued  dicit  Arist.  1  Eth.  cap.  4  :  Verilatem  de- 
bemus  inquirere,  et  sequi  quantitm  possumus. 

Insl.  1  "  :  Qui  docet  talem  praxim  licerc,  habel  hanc 
doclrinam  tanquàm  practicam,  directivam,  per  se  iii- 
tentivam  et  causativam  praxeos  apud  se  et  apud  alios  ; 

erge  si  dectrina  excusetur,  etiam  excusabitur  praxis. 
Lacroix  n.  285.  Resp.  nego  ant.,  vel  dist.  :  habel  hanc 

doclrinam  tanquàm  practicam,  slaluilque  lanquàm  re- 

gulam  moraliter  certam,  quie  per  modum  principii  re- 
llexi  moralitercertihcet  eperationis  heneslatem,nego; 

supposilum,  quod  ila  slatuerc  possit  (eùni  ex  ipsismet 
Prebabilislarum  principiis  sitmoralilerinccrla),  slatuit 

doclrinam  illam  tanquàm  opinionemsibiprebabiliorom, 

conc.  ;  ut  autem  excusarelur  praxis,  deberet  docirina 
illa  esse  meraliler  certa. 

Inst.  2°  :  Quod  licet  doccre,  licet  cousulere  etman- 
dare;  consequcilcr  ci,  cui  consulitur  pradicare  :  atqui 

licet  docere,  quôd  aliquis  possit  coltbrare  centractum 
minus  probabiliter  heneslum.  Ergo.  Lacroix  ibid.  Resp. 

nego  min.  quia,  ni  in  logisticàprobabililalumailEslrix, 
prîetendunt  ejuspalroni;  eliminandienini  sunt  exPro- 1  siiadore,  aut  niandare  faciendum  est  rcrio  modo  el 
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nioralitor  facere.  Ccrlc  suadere  et  mandare  contra- 

ctuin,  est  velle  contractum.  Q  lare,  ut  non  pccces  for- 

maliter,  suadendo,  antinandando  contractum,  neces- 
sariuni  libi  est  diclanien  conscientke,  quo  pnidenter 

judioos  conlracluni  esse  in  se  lionesluni,  qiiod  pnidcn- 

ler  neino  judicare  potest,  (pii  evidenicr  cognoscit  con- 
lracluni esse  probabiliùs  inhonostuni.  At  verô  docere, 

(juod  ego  non  pecccni    formaliler ,  faciendo  contra- 
ctum ,  nullo  modo  est  facere ,  aut  vcUe  contractum. 

Ilicc  doctrina  tua  ex  se  est  merè  spoculaliva,  et  supra 

praxim  meam  reflexa  :  quà  erras  quidem,  sed  inno- 
center, quia  pulas  esse  veram.  Nequc  rofert,  quôd  Iilcc 

doctrina  mihi  audienli  sit  occasio  faciendi  contractum, 

adeoque  peccandi  lormaliter,  cùm  non  liabeam  dicta- 
men  conscienli;e,  quo  judicem  prudonlcr,  contractum 

,  esse  honeslum.  lla*c  praxis  est  mca,  non  tua,  doctri- 
na tua  solnm  mihi  est  causa  judicii  falsi,  quo  judico 

me  non  peccare  formaliter  :  quod  ipsum  est  merè  spe- 
culativum  de  honeslatc  formali  aclionis  ;  quod  scu  ve- 
rum  sit,  seu  falsum,  nihil  confort  ad  dictamen  verè 

praclicumct  honestatem  formalem,  quam  conteiupla- 
tur  ut  constitulam  vel  consliluendam  per  confoiinita- 

tem  cum  alio  judicio  verè  practico  de  honestate  actio- 
nis  in  se,  seu  objectiva,  quam  ex  motivis  evidenter 

validioribus  prudenter  judicet  inesse  actui.  Igitur  ju- 
dicium  tuum  merè  speculativum  de  honestate  contra- 
ctùs  me  non  excusai,  agentem  reipsà  contra  verum 
conscientise  dictamen,  quo  judico,  contractum  esse 
inhonestum.  Te  verô  excusât  conscientiœ  dictamen, 

quo  judicas  honestum  tibi  esse  docere  ex  officio,  (juod 
judicas  esse  verum.  Ha;c  sapientissimus  Esirlx. 

Inst.  3°  :  lile  prudenter  operatur,  qui  operatur  se- 
cundùmopinionem  probabiliorem,  sed  opinio  bcnigna, 
dicens  licitum  esse  operari  secundùm  proi)abilem,  est 
reipsà  probabilior,  crgo  qui  secundùm  illam  operatur, 

prudenter  operatur.  Lacroix  n.  208.  Resp.  1"  dist. 
maj.  :  prudenter  operatur,  qui  operatursecundùmopi- 

I  praUctisà  demonstratione,  sumitur  îcquivocè  :  in  ma- 
I  jori  naïuqut;  sumitur  pro  opinione  probabiliore,  quse 

directe  versatur  circa  honestatem  objectivam  operalio- 
nis  :  in  quo  sensu  verum  est  licere  sequi  opinionem 
probaliiHorcm  ;  in  minori  verô  sumitur  pro  opinione 
probabiliore  versante  circa  probabilitalem  seu  circa 

hoc  piincipiumreflexum  :  licet  sequi  opiniunem  proba- 
bitem  relktù  probabiliore,  cum  quâ  potest  starc  major 

probabilitas,  adeôque  major  apparentia  falsitatis,  quàni 
veritatis  de  oporalionis  hic  et  nunc  ponendae  hone- 
state. 

Objic.  5*  :  Si  sit  obligatio  sequcndi  probabiliorem, 
quisque  tencbitur  ante  opcrationem  inquirere,  quoc- 
nam  opinio  sit  probabilior,  quia  in  dcl)ito  faciendi,  in- 
trinsecè  includitur  dcbitum  sciendi,  et  reipsà  aliàs 

non  sincère  procedet  corani  Dco,  sed  se  cxponet  pcri- 

culo  violandi  jus  illius  ;  quid  autem  sempcr  sit  proba- 
biliùs, hoc  moraliter  est  impossibile  aut  invenire,  aut 

discerncre.  Lacroix  n.  295.  Resp.  1"  retorquendo,  cùm 
juxla  adversarios  sit  obligalio  in  judice  etmedico  se- 
queiidi  probabiliorem,  uterque  lenebitur  inquirere 

ante  op  rationem,  judex  antequàm  ferat  sententiam, 

medicus  antequàm  pncscribal  medicinam,  qua-nam 
opinio  sit  probabilior,  quod  est  moraliter  impossibile 
aut  invenire  aut  discerncre,  vel  si  sit  hoc  moraliter 

possibilo  in  obstrusissimis  juris  quoeslionibus,  in  gra- 
vissiiriis  diflicultatibus  circa  materiam  simoniœ  et  usu- 

t;v..  Si  sit  possibile  medico  circa  morborum  causas  et 

effectiis  occultissima  nntura;  arcana,  herbaruni  virtu- 
tes,  etc.,  quidni  moraliter  id  possibile  erit  operaturo 

circa  materiam  morum,  pro  quarum  discretione  si- 
gnatum  est  super  nos  lumen  vultûs  Domini  ? 

Resp.  2''  :  Cùm  juxla  probabilislns  sit  obligatio  se- 
qucndi opinionem  solide  probabilcm,  quisque  lenebi- 

tur ante  opcrationem  inquirere,  an  opinio,  secundùm 

quam  vult  operari,  sit  solide  probabilis,  quod  ut  scia- 
tnr,  sciri  débet  secundùm   Lacroix  n.  150,  quid  sit 

nionem  probabiliorem  directam,  vi  cujus  operans  pru-  j)^  siricla  probabilitas;  ilem  coufcrri  dcbent  moliva  linjus  et 
denter  judicare  polest  actioncm  suam  esse  in  se  ho-  || 
neslam,  conc;  qui  operatur  secundùm  opinionem  pro- 

babiliorem merè  spcculativam  de  honestate  operationis, 

et  cum  quâ  in  opérante  stat  evidenter  major  probabili- 

tas de  inhonestate  operationis,  nego  maj.  Resp.  2" 
minorem  rejici  ut  falsam  ab  omnibus  opinionis  rigidaî 
patronis  ;  conslalquc  ejus  falsilas  ex  hucusquc  dictis 

acdiccndis.  Quôd  si  recurras  ad  extrinsecam  probabi-  !| 

oppositœ  opinionis,  ac  cousiderari,  an  motiva,  pro  liâc 
non  si)it  forte  levia,  dnbia,  œqnivoca,  sopliislica,  item  an 

non  pro  contraria' sint  motiva  certa.  Hoc  [autem  non 
possuut  nisi  viri  doclissimi,  in  rc  morali  versatissimi, 

non  aulem  mediocriler  docti.  L'ti  ergo  soli,  qui  indagan- 
dai  probabiliiati  sunt  capaces,  tenentur  compararc 
motiva  pro  et  contra,  etc.,  ita  soli,  qui  indagandai 

veritati,  ac  majori  acccssu  ad  eam  sunt  capaces,  te- 
litatem  desumptam  ab  auctoritale  patronorum  senien-  ||  nenlur  ad  id   invesiiganJum  secundùm   Probabilio- 

rislas. 
dial.  11,  inducit  ita  dicentem  :  Licet  de  ingenio  miilli  ||      Qq^  ergo  faciet  vir  mcdiocriter  doclus?  Resp.  La- 
cum  aliis  non  contendunt,  de  judicio  tamen  ncmo  atteri 

facile  cedit  ;  sed  quisque  sibi  primas  arrogat  ;  quivis  igi- 
tur probabiliiatem  opinionnm  dcfinicl,  cum  cl  se  prnden- 

tem  reputet,  et  prudenter  judicare  putel.  Quid  si  vcrb 

croix  n.  L',0  :  Yir  mcdiocriter  doctus  polest  judicare 
1  de  probabilitate  cxtrinsccà  opinionis,  si  statum  qua;- 

lionis  rcctè  intelligat  et  assortum  inveniat  in  aucto- 

^i  ribus  hujus  a-lalis  onmi  exceplione  majoribus;  si  enim 
alii  prudentes  secùs  judicenl  ?  Uinc,  ut  vides,  litem  cl  \l  hi  aflirniaiit,   nili  gravi  fundamento,  credere  potest. 
conlroversiam  auges,  diun  istam  componere  tibi  vidais. 

Resp.  3°  ad  syllogismum  (qiiem  ex  Caramuele  de- 
siunplum  'ierilhis  piitnt  esse  evidentem  demonslratio- 
ncm),  negando  conseq.  Sunt  enim  in  eo  quatuor  tcr- 

miui  :  (juia  tq  opinio  probabilior,  quod  est  médium  in 

quia  scil  alios  prudentes  sic  judicare.  Sed  duplex  circa 

hoc  occnrrit  dubium.  1°  Si  dubium  sit,  an  auctores 
opinionis  sint  oinni  exceplione  majores,  quis  dcsupcr 

I  judicabit?  Rcspondct  Lacroix  n.  152,  quôd  tune  non 
possil  de  probabilitate  extrinsccâ  opinionis  judicare. 
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iiisi  doctissimus  et  in  re  niorali  vcrsatissimus,  quia  val- 

dè  diflicilcesl  rescire,  an  conililioncsaddoctoremomni 

exceptionc  inajorom  rcqiiisitai  huic  vcl  illi  convenianl: 

undc  iiifero  cinu  cod.  Lacroix  quàm  pcriculosè  pro- 

ccdaiii,  qui  quanilibet  opinionem  auctorum  statim  ar- 
ripiuiif,  qnia  favet  libertali,  commodo  vel  voluptali 

sn;i',  cl  non  examinant;  iniô  sa'pè  ipsi  discerncre  non 

pos^unt,  an  sit  vcrè  et  pracîicè  piobal)ilis.  2°0ccurri( 
(Itil)ium  quid  faciendiim  lioinini  inodiociilcr  docto,  qui 

opinionem  favenlem  libortati  in  auctoribus  omni  ex- 
ceplione  niajoribus,  scit  tanien  alios  peritos  contra- 
riuni  judicare?  Qnod  ex  D.  Th.  resolvinius  cum  Adrîa- 

no  in  i  Sent,  pro  Sacrain.  Pœnit.  dcRcstit.ubi  :  Dis- 

tingncndiim ,  inquit,  vel  enim  ex  conlrarietate  opinio- 
iinm  movetur  ad  duhilandum,  vel  non^.  Si  ita  :  peccat 
pnrlcm  dubiam  comptectens.  Si  non  :  el  dubium  con- 
sàcntiœ  tcmcrè  depoiuU,  interprétative  dicilur  quis  se  ex- 
ponrre  periculo,  quopitnn  débet  œstiinare  pcriculum  vel 
diacrimen  esse  in  eo,  quod  nihilominits  agit.  Qnod  infra 

clariùs  explicans  subjungit  :  Interprétative  exponit  se 
pcriailo,  quando  scilicet  disparitas  tatis  ac  lanla  est, 

qu.indb  merit'o  deberet  aliis  credcre  :  vel  propter  eoriun 
Ciiictoritatem ,  ad  niiniis  de  facti  liouestate,  et  an  liceat 

diibitare,  quia  non  soliim  est  mortale,  agere  contra  con- 
scientiam  de  mortali ,  scd  etiam  contra  dubium  conscien- 
tiœ  de  mortali. 

Q;îid  derniim  aget  bomo  radis,  qui  nec  extrinsecam 
probahilitaîem  valet  dignoscere?  Resp.  Lacroix,  n. 
i  56  :  Homo  rudis,  cui  vir  probus,  prudens  et  doclus  dicit 

1  perilià  vcl  industriâ  toxica  niinisfrante,  quem  simplex 

pro  rurà  accedit,  quasi  communi  hominum  repiita- 
tionc  periluni,  et  qui  fideliter  opéras  suas  medendis 

!  corporibus  adbibeat.  Unde  iniponunt  nobis  Probabili- 

j  stx'  dicendo,  quôd  obligcnius  onines  boniines  ad  con- 
ferendas  singulas  opiniones  ;  generalitcr  tamen  re- 

'  quirinius,  ut  in  incertis  adbibitâ  diligentiâ  pro  capa- 
I  cilatc  cujusque,  si  res  nianeat  dubia,  vel  contrsrioe  io- 
[  veniantur  doclorum  opiniones,  bine  pro  lege,  inde 
pro  libcrlate,  sectemur  opinionem  pro  lege,  nisi  evi- 
denler  probabilior  appareat  opinio  pro  libertate  ;  ne 

quidquam  aganius,  quod,  adliibitâ  diligentiâ  a^què  vel 
iiiagis  probabiliter  appareat  illicitum,  quàm  licitum  ; 

in  quo  nec  est  inipossibiliias,  nec  nimia  difficulias. 
Pro  quo  dijiidicando  llcnr.  deGandavo  quodlib.  4, 

q.  33 ,  benè  docet  tria  fore  attendenda ,  scilicet  qua- 
litatem  doctorum,  eflicaciam  niotivorum,  et  condi- 
tiones  auditorum  :  auditores  appellat  omnes,  qui  con- 

silio  alioruni  aliquid  agere  volunt.  De  qualitale  doc- 
torum attendendum ,  quales  in  deterniinalionibus 

suis  inventi  sunl,  et  an  regulaiè  seu  benèvivunt.  Po- 
teslinduci  illudEccles.  ZO:  Anima  sancti  viri  aiuninliat 

aliquando  vera  magis,  quàm  septem  speculatores  seden- 
tes  in  excelso  ad  speculandum.  Est  ergo  caeteris  pari- 

bus  sanctiori  magis  credendum.  2°  :  Couferenda  seu 
comparanda  sunt  ad  invicem  motiva  illorum,  quorum 
raliones  sint  validiores  et  efflcaciores,  ac  aucloritates 

magis  expressif.  Tertia  scilicet  conditio  auditorum, 
an  sint  litterati,  an  potentes  discernere,  et  judicare 

ali'|uam  opinionem  esse  <  ertô  probabilem  vel  verani,  !|  dclerminationes  doctorum,  an  simplices  ;  et  an  utram- 
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pcti'st  censere  esse  ta'.em,  quamdiù  nemo  illi  dicit 
contrtrium,  nec  ipse  opposilum  agnoscit  ;  cùm  enim 

ipscmet  examinare  non  possit,  potest  stare  jiidicio  il- 
lius,  de  cujus  probitate,  prudeniià  et  scientiâ  dubi- 
larc  non  débet  :  bine  S.  Aiiloninus  loc.  cit.  n.  188, 

jro  régula  dabat  doctis  illud  Prov.  27,  v.  M  :  Stude 
S!pientiœ,  fili  mi.  Indoclis  autem  illiid  Dent.  52,  v.  7: 
Interroga  pairem  tunm,  et  annuntiabil  tibi,  majores  tnos 
it  dicent  tibi.  Hico  et  nos  omnibus  documenta  damus 

simplicib'JS  et  rudibus  :  nam  sicut  is  (  inquit  Adria. 
loc.  cit  qui  dcconsilio  medici)  qui  lamen  perilusjiidicatur 

sumit  tel  tradit  alteri  poculum,  quo  liomo  extiugnitur,  ex- 
cusatur  ab  homicidio  :  ita  in  proposilo,  si  consilio  eo- 

rum,  qui  perili  Imbcn'ur,  et  certè  quorum  vita  talis  cre- 
di'nr,  ut  fuiem  histi'iiœ  debitam  omni  gratiœ,  favori,  el 
hoiiùimni  œstimationi  praiferant  et  ipsi,  simplices  omni 

alfectatione  deposità  sinccrè  qtiœrunt  verilatem ,  excusan- 
tur  à  pecculo  furti,  et  detentionis  ejus,  quod  est  alteri 

defcitiini.  Stdjjnng;,  tamen  eos  non  excusai  :dos,  qui  ad 
taies  recurrimt  ,quos  verisimiîiter  secum  senlire  prxsu- 
munt,  el  lot  accersunt,  quoad  unum  solum  repcriant, 
qui  secundùra  eorum  affectum  consulit,  et  hune  solum 
magni  pendunt;  et  hic  Iconm  habet  illud  Apost.  2,  ad 
Timotb.  Erit  tempus,  cùm  sanam  docirinam  7wn  sus- 

tinebunt,  sed  ad  sua  desideria  coacervnbunt  s'ibi  magi- 
stros,  etc.  Notât  denique,  quôd  accidere  possit,  consu- 
lentem,  crimine  furti  vel  alio  involvi  ;  ubi  tamen  is,  qui 
ejus  consilio  utitur,  innoccns  pcrmanet,  et  ab  omni 
CTllpà  immunis  :  nli  in  simili  constat  de  medico  ex  ini- 

que parlem  doctorum  sibi  babeant  ocqualiler  noiam  ; 
et  secundùm  hoc  combinando  pr.T.dicta  varié  tenentur 
suas  conscientias  informare   ;si  auditor  sit  peritus, 

et  sciât  doclorem ,  qui  sentiat  contra  partem  pericu- 

Irtsam,  habere  omnes  conditiones  bonas  prncdictas,  ra- 
tiones  efflcaciores  et  auctoritales  magis  expressas  ; 

iste  procul  dubio  mortaliter  peccat,  exponens  se  illi 

periculo,  quia  quod  agit,  non  est  ex  fide,  seu  con- 

scicnlià,  sed  contra  dictamen  scientiae  ralionis  recta;. 

Si  verô  simplex  fuerit  auditor,  non  potens  hoc  discu- 

tere,  et  crédit  sententianles  pro  parte  periculosâ 

magis  fide  dignos  ,  iste  exponens  se  illi  periculo,  no'i 

peccat  ;  quia  non  repulat  illud  periculum,  licet  sil  in 

verilate.  H«c  Gandavensis.  Quod  ultimum  verum  lau- 

lùm  est  conformiier  ad  supra  dicta,  modo  scilicet  ialis 

simplex  ex  conlrarietate  moti\  orum  iKin  moveatur  ad 

dubitandum,  scd  uni  tanquàm  probabiliori  parii  ad- 

ha^reat  ;  nam  si  moveretur  ad  dubitandmn,  vel  du- 

i)ium  conscientiœ  temeré  deponeret ,  censereiur  ojw- 

rando  se  exponere  periculo  :  quia  uti  pcrpermn  (verba 

tunt  Adriani  loc.(cit.)  temerè  et  contra  rationis  ordinem, 

dubitantibus  iis,  quos  scio  limpidii(s  et  clariiis  videre,  tc- 

nerem  constanter  et  firme  personam  à  remoiis  risam  esse 

Pctrum  :  ita  non  miniis  temerarhnn  est  simpUccm  homi- 

nem  mdlatenits  agitari  :  ubi  doctiorcs  et  prarlarisv.vws 
viros  noverit  in  matcriù  varies  esse,  dub.i,s,  pcrplcxos,  et 

plurimiim  vncillare. 

01>jic.  6'  :  Si  sit  oblio;atio  sequcndi  probabiliorem, 

'  non  licebit  ad\  ornlo  defenderc  partem  probabilem , 
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nec  licebit  mihi  h  papa  pctere  dispcnsationem ,  iibi 
milii  probabiliiis  erit  eum  dispensarc  non  posse,  qiuo 
tamen  sunt  contra  sensum  et  praxin  communern,  La 

croix  1.  c.  Resp.  ad  priinum  de  advocato,  ncgoant., 

quia  advocati  delensio  ad  investigationem  verilalis  po- 
liiis,  qnàni  ad  deci'ioneni  cnysf»;  oïdinatnr.  Kl.  oinniiiô 

cxpedit ,  ut  argumenta  utrinquc  mililantia  judici  pio- 

ponantur,  quatenùs,  qiiid  aequilati  coiisonum  sit,  l'aci- 
liiis  certiùsqi.e  statuerc  valeat.  Qnin  et  conlingcro  po- 

lost,  ut  id,  qiiod  ah  initio  duiitaxat  videbatin-  proba!)ile, 
postea  à  judice,  a  cl  ab  ipso  advocito  probabiliiis,  iinô 
niorablcr  ccriuni  ceiiscatur.  Aliud  foret  dicendiini,  si 

oausa  cssel  manifesté  injusta.  —  Resp.  1"  ad  2  ex 
Mercero  5  p.  art.  "22,  eum,  ciii  probabiiius  est,papam 
non  posse  dispensare ,  ac  niliilomiiiùs  petit  dispcnsa- 

tionem lialtcre,  motivumrellexumnioraUtercortilicans 

de  honestale  suaj  pctitionis,  scilioet  qiia'stionein  ex 
facto  pontificis  terminari  etiam  quantum  ad  veritatem  • 
nti  si  papa  dispensât,  opposita  sententia ,  qua'  priùs 
asserebat,  non  posse  dispensare,  non  sit  ampliùs  pro- 
babibs.  Quod  tamen  intellige  cumSylvestro,  verb.  Vo- 
tum,  quiest.  3  :  «  Si  faciat  Papa  ut  Papa,  id  est,  ut 

<  caput,  utens  adjutorio  membrorum,  consultando  fa- 
I  ctuni,  et  faciendo,  quod  in  se  est,  ut  sciât  veritatem.  i 

Igitiir  post  factum  prudenliale  summi  pontificis  re- 

manet  decisa  qurcstio  in  favorcm  opinionis  al'lirmati- 
vce,  quae  dicit  pontificem  posse  in  simili  casu  dispen- 

sare, ita  in  suljstantià  Morcerus.  Resp.  2"  :  Qiiôd  si 
talis  supponatur  perseverare  in  suà  sententia,  et  in  ju- 
dicando,  qiiôddispensatioconccdenda  à  pontilice  inva- 

lida sit  et  illicita,  verissimum  est,  quôd  non  possit  pc- 
Icre  dispcnsationem,  quia  manifesté  malum  est  pcloreid 

quod  nec  validé  nec  licite  concedi  posse  putas.  Sin  au- 
tem,  uti  polest,  propriam  conscientiam  suam  deponat 
ex  sincero  amore  veriiatis,  judicando  ponlifici  cuni 

consilio  virorum  pncslantissimorum  examinanti,  quo- 
usquc  se  sua  extendat  in  dispensando  potestas,  meliùs 

p;^rspectam  fore  veritatem ,  et  licite  petit  et  obtinet 
dispcnsationem.  Inpnesenti  autcm  quseslione  nonagi- 
tur  (verba  sant  illuslrissimi  Godcau  in  mandato  pu- 

blicalo  in  synodo  cclebrafà  anno  1659)  an  quis  pri- 
vuto  judicio  diffisus ,  propriam  deponere  opinionem  non 

possit,  alleriusque  se  judicio  subjicere,  quem  ex  prtiden- 
tiœ  clirisûanœ  régula  doctiorcm  se,  et  cœlesti  lumine 

uberiiis  illustratum  sentit,  quod  liciltun  esse  nemo  du- 
bitat,  modb  quis  puram  omninb  intcntionem  liabeat, 

unam  veritatem  inquirat;  tune  cnim  fides  illa  ac  persua- 
sio,  quà  quis  aliuni  pntat  scientià  veritalis  insiructiorem, 
lioc  ab  animo  nostro  judicium  clicit,  ejus  opinionem  no- 

slrà  probabiliorem  esse;  ôiâ'  ibiprœcisè  sita  quœstio  est, 
an  qui  omnibus  tum  r':t2onibus ,  tum  auctorilalibus  inter 
se  libratis  ,  in  eà  opinione  tanqnàm  probabiliore  perma- 
net,  aliquid  divinà  loge  illicitum  esse,  id  tiiltilominiis 

inià  conscientià  fncere  possi!,  quod  aliunde  suppctatit 

uonnullœ  ralicnes  vcl  anctoritates ,  quœ  lid'.xn  id  esse 
probare  videanlur,  quamvis  illas  minoris  eesc  "pcndcris 
judicet,  quàm ,  ea$,  quibus  illicitum  probalur.  Ho»  docent 
Probabilistce ,  nos  licite  id   fieri  non  posse  proba- 
VHUttS. 

Ob.jic.  T  :  Si  sit  obbgatîo  sequendi  probabiliorem, 
sequilur,  quôd,  si  quis  conlractum  inierit,  vel  aliquid 
suaserit  secundùm  opinionem,  quam  tum  putabat  pro- 

babiliorem ,  audità  nova  ratione,  quœ  gravior  videbi- 
tur,  tenebitur  rescindere,  aut  revocare,  iterùmque 
occurrente  nova  ratione  in  oppositum ,  tenebitur  re- 
dintegrare,  ne  alleri  sil  injurius,  vel  malè  suasor.  La- 

croix n.  295.  — Resp.  1°  retorquendo,  si  sit  obligatio 
sequendi  solide  probabilem,  sequitur,  quôd  si  quis 
contractum  secundùm  opinionem ,  quam  tum  putabat 

in  ordine  ad  praxim  probabilem,  adinvcntâ  aut  occur- 
rcntc  alià  ratione,  quà  appareat  improbabilis ,  dubiô 

aut  tenuiter  probabilis,  tenebitur  rescindere  aut  revo- 
care etc.,  si  hoc,  quod  manifesté  ex  corum  argnnicnto 

sequilur,  solvant  Probabilist;c,  câdem  nos  solulione 

ipsis  salisfaciemus.  Resp.  2"  rarissime  similem  muta- 
tionem  evenire  in  viro,  qui  intellectum  et  voluntatem 

dirigit  juxta  prudentire  leges ,  adeôque  lalem  ac  tan- 
tam  adbibuit  diligentiam ,  qualem  ac  quanlam  in  suis 

respective  negotiis  non  parvi  momenli  prudentcr  ac 

laudabiliter  adferre  soient  filii  bujus  seculi,  omnibus- 
que  utrinquc  ex  veriiatis  amore  discivssis.  ha  citra 

passionem  et  culpam  conlrahit,  vel  consulit,  quod  ex- 

moiivis  propinquiùs  ad  veritatem  accedentibus  pru- 
denter  lieri  posse  judicat.  Idquc  vel  maxime,  cùm  non 

loquamur  de  majori  probabilitalc  merè  objectivé,  seu 

tali  respecta  judicii  aliorum;  sed  de  probabilitate  ma- 

jori subjective,  seu  tali  respective  ad  judicium  conlra- 
lientis  vel  consulentis  taie.  Caterùm  si  coiiliiigat 

occurrerc  niagis  pnçponderans  motivum  pro  opinione 
contraria  illi,  quam  ad  praxim  quis  deduxil,  aut  alteri 
consuluit  ;  idque  si  fiat  vcl  cum  vel  sine  culpâ,  an  non 
sapienlis  est  mutarc  judicium  et  consilium  ,  ne  alteri 

continuetesse  injurius,  vel  malc  suasor?  Neqv.ft  ex  hoc 
necossc  est  fabricare  sibi  infinitum,  prudentcr  cnim 

quisque  providebit  stabili  conscicnliac  securitati,  si  se- 
cundùm ralam  dubii ,  mutuo  utriusque  partis  oonlra- 

bonlis  consensu  decidatur,  quid  scmcl  pro  semper  cui- 

que  debcatur.  Deinde  si  in  mutalione  judicii  neccssa- 
rià  ob  raliones  praipojiderantcs  de  ncvo  supervenien- 
tes  inconveniens  quidpiam  invenianlProbabilist;v,  edi- 
cant,  an  inconvenienter  agat  medicus,  qui  hodié  ci- 
bum  probibet  infirmo,  eo  quôd  hodié  cum  sanilati 

nocilurum  judicet,  cras  eum  ex  meliori  ratione  cuni- 
dcm  sanitali  profuturum  judicans,  inlirmo  pern.iltit, 
imô  et  prcoscribit,  et  sic  deiriceps. 

El  cùm  hic  auclor  mcmincril  de  mutatione  opinio- 

nis, libet  exponcrc  ejus,  aliorumque  circa  hoc  do- 
ctrinam  consectariam  ad  principia  Probabilistarum  ; 

omissisaliis  qua;  ex  iisdem  dedi.':"'.  Oramucl,  qua-quft 
adoô  devolis  animabus  sunt  oflVridiculo,  ut  ea  referre, 
foret  rc'fiîtarc.  Permitlit  Lacroix  n.  571,  quôd  in  casu, 

<pio  probaliilo  est,  vcctif  r!  cssc  injuste  inopositum,  et 

ctiam  probabilo,  ciiôd  sit  juste  impositum,  possit  quis- 

piam,  si  simul  sil  exactor  vectigaliuci ,  ?■».  'r;ojcsî«r, 
hoc  vcciigal  ab  aliis  eiigere  veluti  ju»tè  ÏQipositnm , 

et  tamen  niulalo  judicio  ipsammet  non  teseri  soivere 

lanquàm  iijuslé  impositum.  Permittit  (kniqus  o.  ̂TîS, 

onm  Haim.,  ut  quispi.im  ob  testamcnfejm  ïftsaèâ  'êù- 
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lëmne  secundùm  unam  probabiliiatem  in  h.ncreditatem 

ab  infeslato  succédât,  poslea  alio  casu  mulalo  judicio 

secundùm  oppositani  probabilitatcm  ex  eodem  tesla- 

mento  idem  poslea  luiercs  fiât.  Similesqne  plures  ca- 

sus  videri  possnnt  apud  Gobât  de  Sacrif.  à  n.  206. 

Quaiopinionis  mutatio  mibi  profeclô  non  videlur  posse 
fieri  salvâ  observanlià  procccpîi  cbaritatis  :  Qtiod  tibi 

lion  vis  fieri;  elalterius,  qiio  prohibcmur  scandalum 

dare  proximo.  Neque  fit  salvà  justiiià  ,  qure  profeclô 

non  perniitiit,  ut  perciperc  quis  velit  comniodum  ex  eo 

contracta ,  ex  quo  percipere  non  vult  incommodum  , 

iibi  talis  est  contractas,  nt  ex  eo  comniodum  sine  in- 

commodo non proveniat  ;  aut  si similiter  opinionem  mu- 
tare  aut  opcrari  rectificet  probabilitas,  soli  hoc  medio 
suo  commodo  providendigaudebunt,  quibus  perspecta 

est  Probabilistarum  subtililas,  ubi  tamen  nimia  subti- 

litasinjtire  reprobatur.Qvtod  in  cit.  n.  293,  adducit  La- 
croix solutum  est  à  n.  227.  Quod  de  pœnilenic  et  con- 

fessario  commodiùs  infra  specialiter  cxaminabimus. 

Alia  vcrô  argumenta ,  pnTccipuè  quae  à  principiis  re- 
flexis  desamuntar  salis  soluta  manent  ex  dictis  sais 
locis. 

§  15.  An  liceat  seqtii  senleiiliuin  probabilem  non  impe- 
ditam  ac  evidenter  probabilioreni  in  concursu  ininiis 
probabilis,  sed  magis  tutœ. 

SECTIO  PRIMA. 

An  opinio  possit  esse  actus  pmdens  ? 

Dico  1"  :  Opinio  non  polest  esse  actus  virlulis  pru- 
dentia;  sive  actus  elicitus  prudentijc.  Prob.  Actus  vir- 
tatis  prudentiaî  ila  fertur  in  proprium  objectum,  ut  ex 

modo,  quo  in  illud  tendit,  falli  non  possit;  judicium 

enim  prudentice  est  ila  ccrlum,  ut  excludal  omneni  ra- 
tionabilem  formidinem  de  opposito  :  atqui  opinio  non 
ila  potest  versari  circa  objectum  honestura,  sed  si 

maneal  intra  lineam  verœ  ac  genuinre  opinionis,  ne- 
cessariô  annexam  silii  babet  formidinem  moralem, 

ideôque  juxla  Phiiosophum  non  est  \irUis.  Ergo.  Ne- 
que  refert,  quôd  intérim  sil  vera,  quia  id  non  babet  ex 
modo  icndendi  circa  suum  objectum ,  in  illud  enim 

tendit  fallibiliter  ;  ideôque  à  D.  Th.  2-2,  q.  ],  art.  5, 
delinilur  quôd  sit  :  actus  intelUrtûs,  qui  fertur  in  unam 
partem  contradictionis  cum  formidine  alterius.  Provenit 
autem  hœc  formido  omiii  opinioni  essentialis  \el  ex 

obscurilate  mediorum  seu  motivorum,  qnx  non  peiie- 
Irantur;  vel  ex  rationum,  quibus  inuilitur,  innrmit;ile, 
quLTi  non  possunt  intelleclum  convincere  ;  vel  tandem 

ex  imbecillitate  ipsius  intellectùs ,  qui  cùm  neqncat 
percipere  vimdemonstralionis,  argumentum  efficax  et 
dcmonstrativnm ,  probabililcr  tantùm  apprdiondit  : 
unde  soli  Deo  proprium  est  probabilia  non  minus  certô, 

quàm  necessariô  cognoscere,  et  non  posse  probabilibus 
probabiliter  assenliri,  id  est  modo  inccrlo  et  formido- 

loso  crealurœ  proprio,  cùm  hoc  magnam  involval  im- 
perfcciionem. 

,  Dico  2°  :  Opinio  est  actus  imperalus  à  prudentià ,  sive 
est  assensus  prudens,  quando  motiva  suni  evidenter 

fortiora  pro  vcrilale,  et  minus  foriia  vel  nulla  pro  fal- 
«itate.  Probatur.  Ille  assensus  est  prudens,  sive  lit  ex 

impcrio  prudentiœ,  qai  proportionatur  molivo  :  atqui 
opinio  in  casu  conclusionis  proportionatur  motno, 
quod  uti  lanlùm  est  probabile  et  fallibile,  ita  ipse  as- 

sensus est  infirmus  et  incertus.  Ergo. 

Objic.  1°  :  S.  August.  lib.  de  Utilit.  credendi  cap.  11, 
scribil  :  i  Tria  sunt  velut  finitima  sibimet,  in  animis 

«  bominum  distinctione  dignissima  :  intelligere ,  cre- 
I  dere ,  opinari ,  quoc  si  per  se  ipsa  considerentur, 
f  primum  sine  vilio  est ,  secundùm  aliquando  in 
t  vitio,  tertium  nunquàm  sine  vilio.  »  Atqui  actus, 

qui  nunquàm  est  sine  vilio,  non  potest  impe- 
rari  à  prudentià ,  et  esse  assensus  prudens.  Ergo. 

—  Resp.  S.  Patrem  opinionem  ibi  sumere,  prout 
ssepè  sumebatur  ab  antiquis,  scilicet  pro  asscnsu  firmo 
formidinis  experte  ex  molivo  ((dlibili  :  eoque  sensu 

axioma  erat  apud  Philosopbos  commune  ,  sapienteni 
niliil  opinari.  Non  aulem  prout  hic  sumitur  opinio  ; 

constat  id  ex  iis,  quœ  1.  cit.  adjungil  S.  P.  Ubi  :  <  opi- 
<  nari  duas  ob  res  turpissimum  est ,  quôd  et  discere 

c  non  potest,  qui  sibi  jam  se  sciro  persuasit,  si  modo 
«  illud  disci  potest,  et  per  se  ipsa  tcmeritas  non  bené 
«  affecti  animi  signum  est.  > 

Objic.  2°:  S.  Th.  q.  18,  de  Verit.  art.  6,  docet , 
«  quôd ,  quandocumque  intelleclus  movetur  ab  aliquo 
f  fallibili  signo,  sitaliqua  inordinatio  in  ipso,  siveper- 

«  fectè,  sive  imperfectè  moveatur.  >  Ergo  opinio  ne- 
quit  esse  actus  prudens,  eo  quôd  intelleclus  moveatur 
à  motivo  tantùm  probabili ,  quod  est  fallibile.  Resp. 
D.  Th.  quidem  docere  1.  cit.  opinionem  habere  aliquid 
imperfectionis  et  mali  adjunctum,  ac  ideô  non  babuisse 
locum  in  statu  innocentiœ;  illam  autem  inordinationem. 
in  verbis  anterioribus  explicat  per  corraplionem  boni 

seu  veritatis,  quando  opinio  est  falsa,  citra  tamen  no- 

I  tam  imprudentioe. 
Inst.  Opinans  exponil  se  erroris  periculo,  ergo  impru- 

denter  opinatur.  —  Resp.  nego  cons.,  quia  cùm  habeat 
juslum  molivum ,  eique  cum  proportione  assentialur, 

eiTor  ille,  si  accidat ,  non  est  volitus  nequidem  inter- 

prétative, sed  tantùm  permissus.  Et  sanè,  si  ideô  as- 
;  sonsus  talis  foret  imprudons,  imprudenter  principes 

ex  justissimà  etiam  causa  inirent  pnrlium,  eô  quôd 
ordinariè  non  desit  onme  pericnlum  infelicis  exilùs. 

Sicuti  vix  unquàm  aliquis  prudenter  corriperct  proxi- 
mum,  etiam,  quando  affulget  spes  en)endalionis, 
cùm  ordinariè  id  non  fiât  sine  omni  periculo,  quôd 

forte  correptus  exasperabilur,  et  fiet  pejor.  Sed  do  bis 

plura  scctione  scqucnli. 

Sectio  II.  An  Uccal  scqui  opinionem  probabilem  non 

impcdilam  minus  tutam. 

Dico,  licilum  est  sequi  opinionem  probabilem  minus 

tutam,  si  non  sit  impedila,  seu  quiela  sil  nuUis  conlra- 
ricc  sentcntirc  motivis  vellicala,  idque  vol  maxiiiiè  ,  si 

simul  adsit  jus  ccrlum  possessionis  aut  abus  quivis  jus- 
lus  tiluUis.  Ralio  est  :  quia  ex  c.à  parle ,  quà  nibil  ci 

apparetrepugnaro,  censdur  cor.s(uia  legi  alern;e,  et 

ci  sufficicnler  conformari  :  non  quidem  raliono  solius 

uiedii  probabilis  inlelloclum  sullicienler  non  oonvin- 

cehlib((piodbcmpcraliquanil'ornudincni  rclinquit),sed 
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quia  prœviâ  rcquisilà  pro  rei  gravitate  diligentiâ  cam 

unicè  et  prudcnter  intellectus  judicat  esse  veraiii.  Unde 

ut  dicitur  iiil.  primo  Elhic.  :  Indisciplinati  eslinunàqnà- 

quc  re  ccrtiludinem  qnœrcre  ultra  exigcntiam  maleriœ  : 

œquè  enim  vitiosum  eut  pcrsuadcntem  quœrere  mathema- 

tkum,  et  moralem  quœrere  demonstrantem.  Vitiosè  igi- 

lur  rcquiritiir  iii  iiioraliljus  corliliulo  evidens  et  de- 
monsliativa,  sicut  vitiosèiuallieinaliciisoontoiitus  cssel 

cerliludine  niorali ,   cui  laaien  prudenler  rhctor  et 

iHoralis   acciuiescit.    Res    exemplis    fiet    perspicua. 

1"  Prudenler  quis  crédit  se  opliiuo  jure  lioereditateni 

possidere,  dequànuUus  ei  litein  nio'  it,  et  cui  in  titidos 

inquircnti  nuiluui  unquàm  exorluni  est  dubiuni,  à  nia- 
joribus  suis  injusto  titulo  acquisila  fuisse  sibi  relicta 

bona  ,  quanquàm  forte  hoc  fieri  potuerit.  2'  Quanivis, 
juxta  doctrinani  D.  Th.  in  cap.  1  secunda;  Episl.  Pelri, 

homo  suœ  electiouis  habeat  tantùni  certiludinem  conjec- 

tura',  nihiloniiniis  si   post  accurataui   discussioncni 
conscientice  ea  quenipiam  non  redarguat,  potesl,  imo 

tenetur  urgente  prsecepto  coniniunionis  annuœ  ad  sa- 

crani   Synaxim  accedere.  3°  Prudcnter  filius  obtem- 
pérât palri ,  cui  nonnisi  opinione   probabili ,  scilicet 

testimonio  nialris ,  constat  se  ab  ipso  genituni  :  et  in- 
juste se  à  paterno  jure  subduceret ,  ex  eo  quôd  certani 

ac  evidentem  de  hoc  demoustrationem  habere  non 

posset.  Quçero,  iuquitD.  August.,  lib.deUliUt.  creden. 

cap.  12,  52  quod  nesctlur  crcdendum  non  est,  quomodo 

serviant  parenlibus  filii?  4°  Ex  naturali  malrum  in  fi- 
lios  inclinalione  sagacissimè  aliàs  Salonion  infantem 

ver»  matri  adjudicavit  :  quanquàm  aliquando  ea  sic 

deficiat,  ut  matrem  conimutet  in  novercam ,  ita  pru- 

dcnter quis  assentilur  atieslalo  notarii  et  testiuni,  quo- 

rum non  est  suspecta  fides,  quanquàm  non  sit  infalli- 
bilis.  Et  sanè,  si  assensus  ilie  essct  imprudens ,  fides 

humana,  ac  in  eà  fundata  boniinum  societas  non  Icvis 

arguenda  foret  imprudenlia;. 

Quœritur  an  universaliter  in  omni  materià  tani  juris 

naturalis  quàm  positivi  licitum  sit  sequi  opinionem 

probabilem  non  impedilam  ?  Qu;icstionis  hujus  decisio 

depeudet  ab  alià  quicstioue  theologicâ ,  quà  quacritur 

an  delur  ignorantia  juris  invincibilis,  ubi  certum  est 

dari  ignorautiara  inviiicibilcm  juris  positivi  humani  ; 

adèoque  operantem  ex  sententià  probabili  non  iuipc- 
dilà  in  lali  materià  nec  peccare  contra  conscionliam, 

nec  contra  Icgem  hunianam  ;  etsi  probabililas  ilia  à 

parte  rei  foret  falsa,  quia  omnium  judicio,  proi)abiIilas 

etiam  falsa,  fundata  in  ignorantia  iuvincibili  juris  hu- 

mani omninô  excusât.  Circa  jus  aulem  naluralc  T  susti- 

nent  rigorist;c ,  quôd  tamclsi  delur  ignorantia  invinci- 

bilis juris  nulurœ,  liœc  in  statu  naturœ  lapsœ  operantem 

ex  ipsà  non  excusât  à  peccato  formali  :  verùm  hiTiC 

assertio  est  inter  damnalas  70  ab  Alex.  VIII,  ordine 

secunda,  contrariunique  ;  ante  condemnationem  hujiis 

propositionis  manifesté  docuit  D.  Th.  l-2,q.  7G,  art.  2, 

in  opère  ubi  :  Si  homo  nesciat  ea  quœ  scire  non  potesl, 

horum  ignorantia  invincibilis  dicilur ,  quia  studio  supe- 

rari  non  potest,  et  propter  hoc  talis  ignorantia,  citm  non 

sit  votuntaria,  non  est  peccatum.  Ex  quo  patet,  quôd 
ijuila  ijjuorautia  invincibilis  est  peccatum. 
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Responderunt  nonnnlli  ignorantiam  invincibilera 

juris  nalura;,  qna;  juxla  illos  mala  est,  et  quodlibet 
aliud ,  esse  volunlarium  voluntate  Adami  peccantis, 
HUimijue  sufficere  ad  culpani.  In  quà  rcsponsionc  clarè 
fundalur  inter  damnalas  ab  eodciu  ponlidce  ordine 
priuia,  qua;  sic  sonat  :  In  statu  mitiirœ  lapsœ  ad  pec- 

catum tnorlale  et  demcrendum  sujftcit  illa  lilhrtas,  quà 
voluntarium  ac  libermn  fuit  in  causa,  peccato  origmaliet 
voluntate  Adami  peccantis.  Facillimèque  refellilur  bax 

responsio  ex  oodem  D.  Th.  in  2,  disl.  ."30,  q.  1 ,  a.  2, 
ubi  ait  :  Ad  culpam  peisonœ  (  qualis  foret  ignorantia 
iila  invincibilis,  elc.  )  requiritur  voluntas  pcrsonœ,  ad 
culpam  verb  naturœ  (  id  est,  ad  originale  peccatum  ) 
non  requiritur,  nisi  voluntas  in  naturà  iltà.  Dciride  res- 

ponsio illa  manifeslam  palilur  inslantinni  iu  molibus 

primopriniis  ,  qui  dimananl  ex  peccato  ori^'iiiali  ,  et 
lamen  non  sunt  peccala ,  ut  palet  luin  ex  liàc  Baianà 

damnalà  :  prava  desideria...  quœ  homo  invitus  patitnr , 

sunt  prohibitœ  prœcepto,  non  concupisccs.  Tum  ex  Trid. 

scss.  5,  n.  r>  :  Concupisccntia  nocere  non  potest  non 

consentirntibns.  2"  Doceiil  alii  uon  dari  ignorantiam 
inviiicibilem  lam  juris  divini  pron.ulgali  et  obliganlis, 

quàm  juris  naluralis,  consequenter  operantem  ex  opi- 
nione probabili  non  impedità  in  talibus  materiis,  si 

probabililas  illa  falsa  sit,  peccare,  si  non  contra  con- 

scientiam,  sallem  contra  Dei  legrm.  Nom  lamen  exi- 

stinies  illius  senlentia^  palronos  in  damnalas  ab 

Alex.  VIII  propositiones  incidere  :  aliud  quippe  est, 

non  possc  dari  pra^fatam  ignorantiam  invincibilem  ; 

aliud  dicere,  non  fore  eum  à  peccato  excusanduni, 

qui  o])erarelur  e\  tali  ignorantia  iuvincibili,  tametsi  illa 

daretur ,  quod  quidem  illius  sentenlicC  defensores  or- 
thodoxi  nunquàm  asseruerunt. 

Tertia  demùm  sententià  inter  theologos  communior 

sustinet  possc  dari  iguorauliam  juris  positivi  divini  : 

prrecepta  vcrô  juris  naturalis  dividit  in  très  classes 

cum  S.  Th.  1-2,  q.  100,  art.  11  ,  bis  verbis  :  Horum 

prœceptorum  est  triplex  gradus  :  nam  quœdam  sunt  com- 

munissima,  et  adeo  manifesta,  quod  eruditione  non  indi- 

gent, sicut  mandata  de  dilectionc  Dei  et  proximi ,  quœ 

sunt  quasi  jhies  prœceptorum.  Quœdam  verb  sunt  magis 

determinata....  et  hœc  sunt  prœcepta  Decalogi  :  quœdam 

verb  sunt,  quorum  ratio  non  est  adcb  cuilibet  manifesta, 

sed  soliim  sapicntibus,  et  ista  sunt  prœcepta  moralia  su- 
peraddita  Decalogo.  Quâ  divisioiic  posilà,  docent, 

quôd  licet  pnrcepta  legis  natura;  primœ  et  secundaî 

classis  non  possint  perse  invincibiliter  igiiorari,  secùs 

tamen  de  iis  qurc  sunt  tertia^  classis ,  seu  de  remotio- 

ribus  juris  natura;  pra^ceplis,  quic,  ut  locpiilur  S.  D.  q. 
cit.  art.  1  :  Subtiliori  considerationc  à  sapicntibus  judi- 

catitur  esse  obscrvanda  ,  et  ita  sunt  de  legc  naturœ ,  ut 

lamen  indigeant  disciplina,  quà  minores  instrunntur  à 

sapientibus.  Iliiec  senlcnlia  senqu'r  mihi  visa  est  pro- 

liabilior,  quam  vel  ipsiinet  contraria^,  sententi»  patroni, 

iicet  spéculative  opposili  in  difficiliorum  tamen  cclebra- 
lione  conlracluum  in  praxi  admiltant,  velint,  noiint , 

necesse  est.  Unde  secundùm  eam  ad  qucestionem  pro- 

positam. Rcsp.  :  Qui  posladhibilum  diligentiam,  qualemeiigU 
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rei  qiialitos,  iit  asseqnatnr  veritatem,  sequitur  opitiio-  ||  mur  conscienli:ie ,  aut  si  quod  snboriatur ,  potest  re- 

neni  probabileni  non  inipeditam  seu  pacificam  in  nia- 

terià  sivc  jnris  posilivi  huniani,  sivc  divini  aul  nalu- 
ralis,  ncc  peccal  contra  conscientiam,  ncc  contra  Dei 

Icgem,  quanqnàm  probabililas  iila  reipsà  falsa  foret. 
Pjob.  ex  D.  Th.  quodllb.  18,  art.  13,  in  argum.  Scd 

conlra  ubi  sic  rit  :  Si  aliquis  adliibel  dUujenl'iam ,  m- 

quircns  an  liub^.e  plures  privbendas  s'il  licilum,  nec  inve- 
uH  (iluiiiid,  quod  ipsum  moveat  ad  hoc,  quod  sit  illicilum, 

vidctur  qnbd  $wc  pcccato  pliires  possit  liabcrc  prœbendas. 

At(pii  lieri  potcsl,  quod  sit  contra  legeni  divinani  ha- 
berc  plures  priïbendas,  quas  nihilominùs  juxta  S.  Th. 
habere  potest  sine  peccato  ,  adeôipie  illas  liabens  non 

peccal  nec  conlra  conscientiam ,  nec  conlra  Dei  le- 
geni  ;  ergo  si  in  hàc  controversiâ  inter  Iheologos  et 

jurisperitos  agitatâ ,  uli  art.  cit.  inquit  D.  Th. , 
non  peccal  habens  plures  prcebendas,  à  fortiori  non 

peccabil ,  qui  sequitur  opinionem  pacificam ,  ut  vo- 
cant,  quse  non  oppugnatur  à  niolivo  contrario.  Hue 
faciunl  ea  qua;,  n.  103,  ex  Philosopho  allegaia  sunt,  et 

qua^  iiabet  doclor  Angelicus  2-2,  q.  GO,  art.  3,  ad  1, 

flexè  scdari  secundùm  dicenda  sect.  sequenti,  adeô- 

que  ad  illud  vilandiuii  non  tenemur  sequi  pariem 
tutiorcni. 

Objic.  2"  :  S.  August.  lib.  1  conl.  Donal.  cap.  5,  sic 
ait  :  Hic  ergo  securtts  accipiat,  ubi  et  esse  et  rectè  accipi 
cerlimi  est  ;  illic  autein  non  accipiat,  quod  esse  quideni 
ibi  dicHitt  ;  sed  ibi  accipiendum  esse  non  dicunt,  scilicet 

catholici,  quorum  sententiam  decrevit  eligere,  quanqnàm 
etiamsi  dubium  Iiabet,  non  illic  rectè  accipi,  quod  in  ca- 
tliolicà  rectè  accipi  certum  haheret,  graviter  peccaret  in 
rcbus  nd  salutem  aniniœ  pertincntibus,  tel  eo  solo,  quod 

ccrtis  inccrta  prœponcret.  Ergo  ex  mente  S.  Augustini 
non  licet  sequi  i»robabilcm  non  impedilam,  vel  proba- 
biliorera  faventem  libertati ,  reliciâ  lutiore ,  quia  lioc 

e?;set  incertum  prœponcre  cerlo. — Resp.  S.  August. 

ibidem  docere  tria  esse  ccrta,  scilicet  1"  Baptismum 
vernm  esse  apud  Catholicos.  2"  Ibi  rectè  accipii. 
3"  Baptismum  esse  validum  apud  Douatistas  ;  incertum 
verô  crat,  imô  improbabile  licite  posse  recifii  ab  illis 
exclusâ  necessitate.Tria  quro  sunt  cerla,  nihil  ofliciunt 

ubi  generatim  ait  :  In  liumanis  nctibus  invcnitur  cdiquu  ji  dootrinne  tradit:n%  uli  nec  ilhid,  quod  est  incertum,  si- 
certitudo,  non  quidem  sicut  in  demonstrativis,  sed  secun- 

dùm quod  convenit  tali  materiœ. 

Objic.  1"  :  In  dubiis  lutior  pars  est  eligenda,  ut  habel 
régula  juris  :  atqid  opinio  probabilis  etiam  non  impedila 

est  dubia,  eleo  ipso  potest  esse  falsa.  Ergo.  —  Resp. 
regulam  allegalam  lanlùm  habere  locum  in  iis,  in  qui- 
bus  inlelleclus  fluctuai  inler  ulramque  contradictionis 
pariem  ,  propriè  enim  tune  intervenit  dubium  :  non 
auleni  quando  mens  potest  formare,  aut  formai  deler- 
minatum  prudenlem  assensum  proportionalum  scilicet 
motivo.  Quod  lantùm  fit,  quando  non  est  motivum 

grave  in  oppositum.  Id  plané  videlur  significare  Cle- 

mens  V  in  conc.  Yien.  his  verbis  :  ̂os  igitur,  qui  in  1 
sinceris  liorum  conscientiis  dcleclamur  (loquilur  de  Fra- 
Iribus  ordinis  Minorum  quyerentibus  à  S.  Sede  solutio- 
iiem  aliquorum  dubiorum  speclantium  ad  observan- 

liam  suaî  reguloî  )  attendentes,  quod  in  iis,  quœ  animœ 
salutem  respiciunt ,  ad  vitandos  grava  remorsus  con- 

scientiœ,  pars  securior  est  tcnenda,  etc.,  manifesté  signi- 
ficans,  quôd  lune  est  pars  lutior  tenenda,  quando  aliàs 
gravis  remorsus  conscientiœ  ficret  in  oppositum,  aul  mens 
( ul  loquilur  S.  Th.)  in  dubitalioneni  quamdam  indu- 

cerctur,  dubitationem ,  inqiiam ,  seu  dubium  propriè 
dictimi  ;  de  quo  Sylvester,  dubium,  inquit,  secundiun 
PhUosoplium  et  D.  Tliomam  est  contrariarum  rationum 

œqualilas  :  unde  propriè  liomo  dubitat  de  aliquo,  quando 

h'.ibct  rationes  ad  ulramque  pariem  œqualilcr  ,  aut  quasi 
(Cqualiler  motentes  ;  ita ,  quod  non  inclinalur  magis  ad 
hoc  ,  quàm  ad  aliud  notabiliîer.  Loquitur  ergo  pontifex 

in.  ''-^sll,  quo  quispiam  Sequerelur  minus  probabilem , 
aiLt  a?quô  probabilem  rclictà  probabiliori  tiitiori  :  cùm 

enim  ex  parte  a.>qnè  probabilis  vel  probabilioris  sit 
motivum  grav:  ,  non  potest  id  prudcnler  dissiunilari, 

ncc  p"?*;»?!  non  infigcre  gravem  remorsum  sinccnie 
conscientîdc  :  ac  proindc  ex  mente  ponlificis  tune 
securior  pars  esl  tenenda  :  dùm  verô  mens  assenlilur 

pvobabili  non  impediUc,  non  est  rcmoi"sus  vel  mur-  i    loco  statuit  :  «  lllud  quod  agitur  contra  legem  seniper 

quidem  omnes  admittunt,  peccare  illum ,  qui  dubius, 

an  bapiismus  ab  hœrelicis  licite  recipialur  extra  ne- 
ccssitatis  casum  eum  ab  illis  recipil  eo  solo,  quod  cer- 
tis  dubia  et  inccrta  prœponat ,  ciim  posset  recipere  à 
Catbolicis,  à  quibus  certum  esl  rectè  recipi. 

Inst.  1"  :S.  August.  eod.  lib.  cap.  5,  subjungit  :  Ac- 
cipere  itatjue  in  parte  donati ,  si  incertum  est  esse  pecca- 
lum,  quis  dubitat  certum  esse  peccatum,  non  ibi  potiiis 
arcipere,  ubi  certum  est  non  esse  peccatum.  Ex  quibus 
verbis  formalnr  argumentum  :  tntiorcm  sequi  certum  est 

non  esse  peccatum,  sequi  autem  minus  tutam  incertum 

esl  esse  peccatum  :  ergo  quis  dubitel  certum  esse  pecca- 
tum non  potiiis  id  sequi,  quod  certum  est  non  esse  pecca- 
tum?—  Resp.  eum  qui  sequitur  opinionem  probabilem 

non  impedilam  etiam  minus  lutam  moraliter  certô  non 
malè  agere  morali  cerliludine  saltem  reflexà  ;  de  quo 

sect.  5,  tulèque  agere ,  licct  lutiorem  non  sequatur  : 

obligamur  sequi  id  quod  favel  legi,  si  magis  ad  veri- 
tatem sallem  existimatione  nosti*à  videaiur  accedere, 

sed  non  semper,  quod  lutins  esl,  lulum  enim  suam 
habel  lalitudinem ,  veritas  aulem  consistil  in  indi- 
visibili. 

Inst.  2"  :  Idem  S.  P.  l'.om.  -il ,  inler  50,  inculcat  : 
Tene  certum  ,  dimitte  incertum,  ergo. —  Resp.  eum  S. 

Anton.  1  p.  Summœ  lit.  5,  cap.  10,  p.  10,  S.  Augt:- 
stinum  ibi  loqui  de  eo  qui  differt  agere  pœnitentiam 

nsque  ad  iinem  vilic ,  sperans  lune  Deum  ipsi  largi- 
turum  pœnitentiam  et  remissionem  pecciV.orum.  <  I)u;e 

«  res  sunt ,  inquit,  aut  ignoscetur  tibi,  aut  non  igno- 
i  scetur  ;  quid  horum  tibi  futurum  sil,  nescio  :  ergo 
«  tene  certum  ,  et  dimitte  incertum.  »  Loquitur  ilaquc 

August.  non  de  dubio  juris  c'  opinionis  ,  sed  de  dubio 
evenlùs  futuri  depender.tis  à  solà  divinà  miscricordià, 

quam  temeré  cxspectal ,  qui  pœnitentiam  usque  ad 

vit;e  finem  procrastinal. 

Objic.  3"  :  S.  Th.  quodiib.  8  ,  art.  13 ,  axiomalis 
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»  est  malum ,  licet  sit  juxta  conscicntiani.  »  Ergo  qui 

sequitur  opiiiionem  probabilcin  favciitem  liberlali , 

licct  non  pcccet  contra  conscicnliam ,  pcccat  tamen 

contra  Icgcm  ,  si  conlingat  probabilitalein  illam  esse 

f;\lsam.— Rcsp.  cum  S.  Anlonlno  loc.  cil.  et  cum  Adr. 

in  -i  de  llcslit.  p.  (/«Jfljrtmrfic/Mmesf.  Primnsquidcm 

Ycrba  D.  Th.  sibi  objicicns  rcspondet  :  «  Vcrba  D.  Tii. 

<  non  possunt  intelligi ,  nisi  de  liis  ,  ubi  manifesté 
«  patct  ex  Scripturà ,  vcl  Ecclesiœ  dcterminatione  , 
I  qiiôd  sit  contra  Icgem  Dei ,  et  non  de  illis  intelligi , 
i  ubi  non  apparel;  aliàs  sibi  conlradiceret  in  eodcm 
t  libro ,  quod  non  est  credenduni.  »  Itaquc  juxta  S. 
Anloninuni  solum  D.  Th.  intelligi  débet  de  ignorante 

culpabiliter   jus   illud   naturalc ,    quod  est  absohilè 
ccrtura  in  Ecclcsià ,  quia  vcl  constat  ex  Scripturà  vel 
ex  declarationcEcclesiac,  vel  ex  iraditione.  Unde  quôd 

jus  istud  in  se  certum  ,  sit  incertum  alicui ,  vel  ali- 
ijiiibus  fidelium  provenire  ex  eorum  culpâ  :  si  enim 

iV.ccront ,  quod  in  se  est,  ad  jus  sen  legem  illam  qxioe- 
rcndam  possent  certô  ac  indabitantcr  scire  legem  illam 
reipsà  existere.  Eodem  modo  respondet  Adrianus  loc. 

cit.  his  verbis  :  «Quod  autem  dicit  D.  Th.,  si  agit 
j  conlra  opiiiionem  veram ,  scqiiendo  aliam  falsam  , 

«  peccat,  quia  facit  contra  legem  Dei,  limilari  débet 

«  ad  eum  casum  ,  ubi ,  et  quando  tenetui-  hoc  scire , 
«  nani  si  fuerit  vel  facti  aut  juris  ignorantia ,  quod 

i  non  obligatur  scire  ,  qnamvis  factum  in  se  sit  con- 
i  Ira  legem  ,  excusalur  niliilominùs  per  ignorantiam 
<  ab  omni  culpâ.  Neque  obstat ,  si  factum  in  se  fuerit 

«  contra  legem  ;  si  modus  faciendi ,  puta  sub  tali  ig- 
€  norantià  et  fuerit  concessus  vel  permissus  à  lege.  > 

ILi'C  Adrianus.  Qusc  expositio  confirmari  potest  ex 
ils  ,  quai  habet  S.  Th.  qnodlib.  5, art.  10, ubi  qu;erit  : 
An  disàptdi  sequentes  diversas  opiniones  magistrorum 
excuscntur  à  peccato  erroris.  Et  respondet ,  quôd  in 

rébus  ad  lidem  et  mores  pertinentibus  non  excuscn- 

tur ,  si  sequantur  opinioncm  erroneani  ;  alioquin ,  in- 

quit,  immiines  à  peccato  fuissent ,  qui  secuti  sunt  opi- 
nionetn  Arii ,  Nestorii ,  et  aliorum  hœresiarcharum , 

etc. ,  unde  concludit  :  qui  ergo  assentit  opinioni  alicujus 
magistri  contra  manifeslum  Scriplurœ  teslimonium,  sive 

contra  id ,  quod  publiée  tenetur  secundiim  Ecclesiœ  au- 
ctoritatem ,  non  potest  ab  erroris  vitio  excusari.  Quoc 
clausula  satis  manifestât  mentem  S.  Thomaî  esse , 
discipulos  in  aliis  omnibus  excusari  posse  à  peccato 
erroris  ,  nisi  in  rébus  ,  qux  sunt  contra  connnunem 

Ecclesi^fi  auctorilatem  ,  vel  clarum  Scriptur;«  testi- 
nioniuni ,  quac  scire  tenentur. 

Confirmari  hœc  etiam  possunt  ex  principiis  ,  quae 

st'.pè  repetit  doctor  Angelicus  :  illam  scilicct  solùm 
ignorantiam  esse  culpabilem  ,  quae  est  ignorantia  eo- 

rum ,  quai  quis  scire  tenetur  :  si  igitur  onmis  juris 
naturaî  ignorantia  etiara  quoad  conclusioncs  nonnisi 

diiïiciliori  discursu  ex  cà  deducibiles  foret  culpabilis  , 
scLi  opcrantem  exeà  non  excusaret  à  peccato,  omnis 
homo  teiieretur  scire  totum  jus  naturalc  etiam  quoad 
conclusioncs  remotas.  Rectè  enim  dicit  Suar.  de  Cens, 

dist.  i ,  sect.  8  ,  n.  15  ,  in  debito  faciendi  intrinsecè 

includitur  debitum  sciendi  ;  siquidem  nequit  esse  pcc- 

catum  agere  per  ignorantiam  conlra  hiijusmodi  con- 
clusioncs remotas,  nisi  illa  ignorai. tia  sit  culpabilis, 

ncc  potest  esse  illa  ignorantia  culpabilis  ,  nisi  omnis 

homo  teneatin-  scire  totum  jus  naturalc  altinens  ad 
ununi(iuom(juc  ,  etiam  quoad  conclusioncs  remotas  , 
est  autem  res  ardua  contendcrc  vellc  ,  quôd  omnis 
homo  tencatur  scire  totum  jus  nauiralo  quoad  con- 

clusioncs etiam  remotas ,  in  quibus  vel  ipsa  EcclesiaR 
luniina  et  sapienti;e  sacraria  opponuntur  ot  discre- 

pant  ;  uti  in  casu  famoso  de  judice ,  ubi  Angelicus 

(  D.  Bonaventurâ  negantc  )  hanc  docuit  sententiam  : 
Judcx  potest  condemnare  innncenlem  probalum 
nocentem  ,  quamvis  privatà  scionti;\  illum  innoccnlom 
esse  sciât.  Falleris  hic  agi  de  ignorantia  faeti  tan- 
tùm  ,  unde  dnm  quis  ncscit  licere  judici  condemnare 
innocentem  probalum  nocentem,  ignorantia  est  juris  ; 

dùm  verô  quis  ncscit  hune  esse  innocentem  probalum 
nocentem  ,  aut  hune  innocentem  probalum  nocentem 

esse  condemnalum,  ignorantia  est  facti  :  sicul  ignoran- 
tia juris  est  nescire ,  non  licere  accedere  ad  non  suam  ; 

sed  facti  ignorantia  hanc  esse  non  suam.  Erravit  igilur 

circa  jus  naturalc  alteruter  ex  iis ,  in  quibus  et  raiio- 
nis  acies  subtilissima  ,  et  grati;^  iniploratio  fuit  eflica- 
cissiina  :  adeô  ut  et  hic  pcrdat  suas  vires  responsio 
trita  :  Potest  ignorantia  juris  naltirœ  vvici  ex  gratià. 
Quo  argumento  de  facile  quis  contendere  posset  à  pari 
pro  impossibililate  ignorantiie  invincibilis  facti ,  qu;e 

et  vinci  posset  ex  gratià  :  et  esto  vis  quœdam  insit 
cognoscitiva  ,  ac  lumen  homini  lapso  ,  quô  discursive 

procedendo  deveniri  tandem  i)ossibile  est  melai)hysicè 

loquendo  ,  ad  cognitionem  quamlibet  pertincntem  ad 
jus  nalura;  ;  verumtamen  non  côusque  cxtcndilur 
homini  vulneralo  relictus  attenuali  luminis  radius  , 

ut  veritates  omncs  etiam  obscurissimas  possit  irra- 

diare  ,  et  sistere  intclleclui  cognoscenti  eliani  cum 
ordinario  Dei  auxilio.  Neque  tamen  hic  Deus  defu 

cil  in  sufficicntibus  auxiliis  ad  salulem ,  etsi  hanc 

ignorantiam  homo  non  qucat  vincere ,  quia  ,  ut  di- 

ctum  ,  hâc  stante  non  peccat  nisi  malerialitcr  ;  et 

aliunde  Deusgraliam  vincendi  hanc  ignorantiam  non 

tenetur  dare  etiam  diligentef  inquirenli  verilalem 

ad  opcrandum  ,  uti  nec  diligenîer  invesliganli  veri- 

tatem  ad  docendum  alios  :  idque  ideô  ,  quia  illa  igno- 
rantia est  condilio  et  defectus  vulneratai  et  con  upue 

nalura^ ,  qui  quidem  à  peccato  ,  et  ex  peccato  est , 

sed  iieccalum  non  est  :  uti  concupiscentia  ,  et  motus 

primo  primi  concupiscenlisc  vinci  non  possunt ,  ncc 

tamen  peccala  sunt ,  licet  ex  peccato  siut ,  et  in  illud 
inclinent. 

Secïio  111.  An  sit  licilum  sequi  opinioncm  evidenîer 

probabiliorem  favenlem  libertali ,  rclictù  miniis  proba- 
bili  stante  pro  lege  ? 

Nota  dlscrimen  esse  inier  opinioncm  probabilem  cl 

probabiliorem,  et  conscicnliam  probabilem  :  illa  enim 

in  svllogismo  prnctico  versaltn-  circa  antecedens;  est- 

que  hunianarnm  aciiommi  régula  solùm  remola  :  hœc 

vcfô  scilicet  conscicnlia  probabilis  vcrsatur  circa  con- 

^cquens  PX  principiis  probabilibus  judicans  de  agen- 
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dis ,  feiiurqiie  in  unam  conlradictionis  parlein  cuni 

formidine  allcrius.  Lli  ex  liis  pru'.missis  :  Probabile  est 
Ikerc  sfijui  scntenlidiu  probabilein  ,  aut  probabiliorem  : 
sed  hœc  es.t  talis  ;  coiicludit  conscienlia  :  ergo  proba- 

bile est  niiiii  iicerc  illam  scqui ,  cîuiKiue  illud  quod 

est  probabililer,  aut  ctiam  probabiliùs  licilum,  sit  forte 

liciluiii ,  foi'tc  illicitiim  ;  rclinquitur  lociis  forniidini 
morali  de  opposito ,  seu  i)eccalo.  Ex  quo  ctiam  lit, 
qiiùd,  ciiin  consciciilia  sit  vera  ac  immediala  acliomim 

iiostraruin  régula  ,  quii;  ut  sit  talis ,  débet  esse  iuftdli- 
bilis  ,  seu  ceria  saltem  nioraliter  ,  secundîuu  dicta  n. 

231 ,  fit,  inquam,  quôd  nenio  couscieiitiam  probabileni, 
seu  dictamer.  cousequentis  deductiun  ex  pncmissis 

probabilibus  assunierc  licite  queat  tanquàni  rcgulam 

'  proxiniani  suae  actioiiis  :  uti  ex  eodeni  l'undaniento 
naquit  etiain  assumere  opinionem  probabileni ,  aut 

manifesté  probabiliorem  pro  ultimo  dictaminc  diri- 
gente.  Sit  casus  ,  quo  alicui  evideiUcr  probabiliùs  est, 

contractum  ,  qucm  celebrare  intendit ,  non  esse  usu- 
rarium  ,  hic ,  ut  inculpatè  «uni  celebret ,  non  débet 
immédiate  inniti  huic  principio  :  Probabiliùs  est  mi/ii 

contractum  non  esse  usitrariiun  ,  aliàs  solùm  probabi- 
liùs ,  et  non  certum  esset ,  eum  non  peccare  ,  sed  hoc 

prœsupposito  inde  deduci  débet  aliud  principium  pra- 
cticè  certum,cui  innitalur  tanquàni  reguhe  immediatic, 

quod  ,  an ,  et  qualiter  possit ,  hic  est  in  (juicstione.  Ex 

quibus  eliam  vides  ,  niajorem  probabilitalem  alicujus 

opinionis  non  conducerc  ad  vilandum  securiùs  pecca- 
tum  ,  nisi  in  quantum  conducil ,  ut  inde  lormetur 

aliud  principium  innnediatius  magis  cerlum  ,  à  quo 
proximè  dirigitur  operans. 

Nota^"  majorem  probabilitatem  non  posse  descr- 
vire  ad  fundandum  principium  certum,  quo  dirigitur 

operans  :  i°  Dùni  qux-stio  est  de  aliquo,  quod  ad  actùs 
valorem  nccessario  requiritur;  aut  nccossarium  est 
ad  sahiiem  necessitate  medii,  quia  major  probabilitas 
aut  in  eâ  fundata  ignorantia  in  iis  supplere  nequil 
dofeclum,  si  qui  subsit,  ex  quo  inferiùs  iu  alpbabeto 

casuuni  plures  casus  decidam.  2'  Exsimdi  ferù  l'unda- 
niento non  sulTicit,  quando  ex  opinionis  magis  proba- 

bilis  nsu,  seu  applicatione  alicui  privalo,  seu  rcip. 

iimninet  seu  timelur  grave  damnum,  in  cujus  com- 
paratione  inerito  contemni  débet  inconnnodum,  quod 
ex  non  usu  opinionis  magis  probabilis  timetur  :  ac 

proihde  si  quis  videat  p«st  sepemquid  se  movcns,  quod 
proi>;ibiliùs  tanlùm  putat  esse  feram,  et  non  honiinem, 

in  iliud  bombardam  exploderc  non  potest.  3"  Ex  eo- 
deni plané  fundamento  hiijus  articuli  §  4,  n.  lit),  et 

§  10,  sect.  3,  n.  186;  ex  docirinà  S.  Tli  dixi  banc 

rogulam  juris  :  Insjncimus  in  obscuris,  (juod  est  vcrisi- 
viilius,  lantùm  habere  locum,  diim  agitur  de  rébus, 
sccùs  aulcni,  dùni  agitur  de  pcrsonis.  Disparitatem 

ir.ter  hivc  ibidem  dedi.  A"  Insufficiens  est  major  pro- 
babilitas favens  libertati  contra  legeni,  dùm  nuUa 

adest  ralionabilis  causa  operandi.  Uatio  cst,(p)!a 
licet  hominem  obligare  sub  peccato formali  adsempir 

et  ubique  vitandum  onme  cujuscumque  jteccati  mor- 
talis  malerialis  periculum,  sit  ipsi  iiHponore  jugum 

bumanitiis  non  portabile,  adeôquc  divina.'  bonitali  non 
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conveniens  :  tamen  temerè,  id  est,  absque  rationabili 

causa,  nenio  se  illi  periculo  potest  exponere.  Cujus! 
ratio  ulterior  esse  potest,  quôd  oninis  lex  divina  ten- 
dat  in  bonum  spirituale  hominum  ;  lex  naturalis  vel! 

prohibeat  ea  qu.ne  sunt  inlrinsecè  niala ,  seu  rationi 
dissona,  vel  pnvcipiat  quaî  sunt  eidem  consentanea;i 
lex  verô  humana  à  legc  xternâ  per  naturaleni  derivet, 

seu  vim  obligandi  (ut  loquitur  S.  Th.)  ab  eâ  depro- 
mat,  ponatque  rem  prœceptani  in  génère  virtulis,  et 
obedientia;,  consequenter  omnis  legis  transgressio 
etiam  malerialis  privet  actu  virtutis  :  uti  ergo  quidam 
Probabilista;  cum  Ricliardo  Arsdekin  in  suâ  theologià 
tripartità  tom.  2,  p.  2,  tract.  1,  cap.  2,  §  4,  usum 
licitum  opinionis  minus  probabilis  restringunt,  ut 
scilicet  reflexio  ad  probabilitatem,  possessionem  li- 
bertatis,  praisertim  in  materià  juris  naturalis,  etiam 
seclusis  injuria  proximi,  lege,  aut  conventione,  locum 
non  obtineat,  nisi  quando  ex  illius  non  usu  oritur, 
aut  ne  oriatur,  prudenter  timetur,  damnum  aliquod, 

aut  inconmiodum  ;  ita  ego  censeo  usum  opinionis  ma- 
gis probabilis  contra  legem  militantis,  reflexionemque 

supra  majoreni  probabilitatem  locum  non  obtinere, 
nisi  quando  ex  illius  non  usu  oritur,  aut  ne  oriatur, 

prudenter  timetur,  damnum  aliquod,  aut  inconmio- 
dum, cujus  qualitas  detcrminanda  venit  prudentum 

judicio,  utrinque  scilicet  rectè  expensis  circumstan- 
tiis  ;  maxime  bine  incommodo,  quod  ex  non  usu  illius  ; 

illinc  peccati  deordinatione,  quaî  ex  usu  illius  time- 
tur. Intenlum  hujus  doclrince  exemplo  fiet  manifes- 

tum.  Sit  casus  quo  vir  mediocriter  doclus  examinan?, 

an  contractus  A  sit  usurarius,  nequit  penetrare  ralio- 
neni  aut  vim,  quae  utrinque  pro  justilià  aut  injustilià 
contractus  militant  :  recurrit  propterea  ad  doclores, 

invenitque  quatuor  doctores  pietate  ac  docirinà  con- 
spicuos,  qui  stant  pro  justilià  contractus  ;  aliàs  autem 
duos  non  minori  sanctitate  ac  eruditione,  ac  proinde 
auclorilale  arbitrio  suo  pollentes  pro  ejus  injustilià, 
hoc  in  casu  dico  contractum  A  non  posse  licite  in 

praxin  deduci,  si  ad  manuni  sit  contractus  B  certô 
non  usurarius,  qui  contracturo  nioraliter  ;cquè  coni- 
niodus  est ,  ac  ulilis  :  idque ,  ne  contractum  A  cele- 
brans  absque  justà  causa  operetur  cum  formidine 

onini  opinioni  ac  probabilitali  quamliunvis  majori 

(quœ  intra  probabilitalis  limites  nianent)  annexam; 

neque  enini  video  quoniodô  erga  legem,  ejusque  Icgis- 
latorem  benè  possit  esse  alTectus,  qui  ex  nullà,  aut 

tantillà  causa,  merè  prœtendens,  ut  aiunt,  uti  jure 

suo,  autcxorcilio  libcrtatis,  scions,  elvolens  opcralur 

cum  formidine,  ne  violet  legeni,  et  legislatorom  con- 

tenmal.  5°  :  Denique  major  probabilitas  opinionis 

minus  tulcc  deservire  nequit  ad  fundandum  princi- 

pium nioraliter  cerlum  dirigons  operantem,  nisi  prai- 
viè  débita,  et  materiaî  proporlionata,  quantum  pelunt 

circumstanlia',  in  indagandà  veritate,  et  actionis  ho- 
nestate  objectiva  fuerit  adliibita  diligonlia  :  censctur 

auloni  aiicpiis  islam  diligenliam  adbibuisse,  quando 

lalcm  attulit,  ac  tanlam,  qualcm  et  quantam  iu  suis 

respoclivé  negoliis  non  parvi  niomcnti  prudenter  ac 

Uuidabililer  adhibcre  soient  Ulii  hujus  scculi  :  uudo 



289 QVJEST.  II.  DE  REGUL13  MORALITATIS. 
290 

generalitcr  ac  in  individuo  statui  non  potesl  pro  om- 
nibus casibus,  qualis  ac  quaiila  diligenlia  sit  bic  cl 

nuncniatcria;  Iractanda'  proporlionala,  et  sic  jiisla  ac 

sufficiens,  sed  hoc  pro  ccrlis  casibus  reUnqui  dcbct 

arbilrio  pnidcntum,  qui  niatcriâ,  logo,  pcrsonâ,  cjus- 
qne  officie,  seu  condiliono,  cl  aliis  circunislanliis 

probe  consideralis  hoc  ipsum  specifitè  delt-rmincnl. 
De  (juo  vide  dicta  §  1  i,  n.  2o0  et  sc(|.  Sub  bis  igitur 
limilationibus  : 

i  Dico  :  Licitum  est  scqui  opinionem  evidenter  proba- 

'  biliorcm  staiilcni  pro  libertale,  rclictà  minus  [irobabib 
stanle  pro  Icgc.  Priji)atnr.  Quicum([uc  operatur  sccun- 
dinn  judiciiim  formablcr  prudons,  licite  operalur  ; 

atqui  qui  operalur  sccundùm  opinionem,  cujus  funda- 
menta  post  diligentem  voritatis  inquisilioiiem,  citra 

mare,  et  similiter  regcs  in  administrandis  r«gni  nego- 

liis,  et  jndircs  tam  ecclesiasticos  quàm  civiles  in  di- 
rimciidis  btium  nodisjuxta  pra'falam  regulam  in  opi- 
iiionum  condiclii  pncfcrre  id,  quod  est  vcrisimibns. 
Videmus  niercatorcs  timorata;  conscicnti;v,qui  volunt 
celebrarc  contractum,  ex  qno  ingciis  lucrum  sperant, 
ex  sincero  desidorio  non  ofTcndciidi  Deum,  doclorcs 
consnlcro,  diim  de  juslitià  contractùs  dubitant  ;  quod 
si  inveiicrint  majoris  notac  doctores,  eorumqnc  fun- 
damenla  pro  jiistilià  contractùs  urgcntiora  judiccnt, 
absque  scrupido  contractum  inire,  non  oitstanto,  quod 
abi  vol  numéro,  vol  auctoritatc  impares  contrariuni 

judiccnt,  neque  in  hoc  ab  ullo  confessariorum  repre- 
hcndi.  El  sa  ne  ad  qnid  deserviret  consultalio  de  re 
coutroversâ,  si  lutins  semper  ex  pnrcepto  ebgendiuii 

un-  ly,  foret?  Nam  qui  viros  doctos  consulit,  an  sit  licitus uni  I  aU passionem  et  culpam  ccnsel  manifeslè  urgenliora  fun- 

damenlis  sentenlia;  contraria',    operatur   secundùni  |^|  abquis  contractùs,  jam  snpponit  tutius  esse  abstinerc 
judicium  formaliler  prudens,  ergo  licite  operatur.  Maj. 

est  ccrta,  judicium  enim  formabler  prudens  del)et 

esse  verum  et  infallibile,  aUler  non  esset  prudens  ; 

nec  prudentia  esset  virtus.  Si  aliquando  falli  posset, 

quia,  ul  inquit  D.  Th.,  1-2,  q.  57 ,  a.  2  ad  3  :  Ilabilus 
virlutis  dclcnnmatè  se  liubcl  ad  bonnm  :  nutlo  anlem 

modo  ad  mutum.  Bonum  autem  intellectùs  est  verum  : 

malum  autem  ejus  est  fatsitm.  l'iide  sali  itli  liabitus  vir- 
tules  intellectuules  dicuntur,  quibus  semper  dicitur  verum, 

et  taoujuàm  faUum,  opinio  verb  et  suspicio  possiint  esse 

veri  et  falsi,  et  ideb  non  sunt  intclteclunlcs  virtules,  ut 

dicitur  in  6  Etii.  c.  5.  Licet  igitur  opinio,  qna;  polest 

esse  actus  imperalus  prudentiie,  uii  dixi  sect.  1  iuijus 

§,  versaturque  circa  objectum  maleriale  prudentia",  v. 

g.,  an  hic  actus  sit  hâc  vel  illà  lege  prohiliitus,  pos- 

sit  esse  veri  et  falsi.  Actus  tamcnelicitus  à  prudcnlià, 

qui  vcrsatur  circa  objeclum  formale  prudenti;r,  seu 

de  actu  in  individuo  pcnsalis  omnibus  principiis  tam 

direclis,  quàm  reflexis,  est  cerlus,  ac  infalUbilis.  Pro- 

batur  igitur  min.  1°  l!le  operalur  secundùm  judicium 
fonnabter  prudens,  qui  operatur  secundiim  regulam 

ex  utroque  jure,  doctorum  consensu,  el  judicum  ac 

tribunalium  praxi,  luminc  naturali  universalem  ac 

perspicuam,  adeô  ul  pro  principio  in  jiiris  prudenlià 

ac  thcologià  morab  iiaberi  debeat,  atqui  operans  sc- 
cundùm limitalioncs  n.  273,  adductas  ex  scntcntià 

evidenter  probabiliori,  operatur  seu  dirigitur  secun- 

dùm talem  regulam,  ergo.  Prob.  min.  Talis  est  expres- 

sa  régula  io,  juris  in  G  :  Inspkimus  in  obscnris,  quod 
est  verisimilius,  vel  quod  plerumque  fieri  consuevit.  Id 

est,  quod  est  probabilius,  quod  principium  tam  injure 

civili  diversis  in  locis,  qnàm  in  jure  canonico  cap, 

Capellanus  de  Feriis,  clClem.  unicâ  §  fin.  de  sunimâ 

'i rinit.  et  lide  Cath.,  ubi  Clemens  V  in  concil.  Vitnn. 
inlor  duas  sentcnlias  lune  tcmporis  pro  et  contra  à 

iheologis  propuguatas  :  Xos,  inquit,  opinionem  secun 

j  ab  illo  conlractu  ;  ergo  si  sCiiiper  tenemur  sequi  par- 
tem  tutiorem,  quando  pars  benigna  non  est  certa, 
nemo  pot  rit  consulere  viros  doctos  in  re  quam  scit 
conlroversam,  quia  hoc  ipso  novil  parlem  benignam 

non  esse  certam,  ac  proinde  non  esse  sibi  licitam, 

neque  prudenter  sperare  potest,  quôd  doctores,  quos 
consulit,   possint  illam   reddere  certam,  praîsertim 
ubi   scit  alios   viros   doctos  ex  motivis  apud   ipsos 
proeponderantibussustinere  contractum  esse  illicitum. 

Videmus  dcnique  tbeologiam   moralem,    ferè   totam 

(exceptis  iis,  de  quibus  tam  clarè  constat  quod  licila 

sint  vel  illicita,  ut  de  illis  nemo  prudens  dubitaro 

valeat  )  quolidiè  in  academiis  et  exercitiis  scholarum 

piiblieis  aberuditis  plausibiliterdisputari,acsententins 

minus  tiitas  a  doctoribus  piis  ac  eruditis  suslineri  ul 

vcîas  ;  ad  quid  autem  deserviret  lantum  virorum  exi- 

miorum  studium,  si  non  liceret  sequi  opinionem  mi- 

nus lulam  manenlem  intra  limites probabilitalis,  ctiam- 

si  illa  esset  evidenîer  probabilior,  sed  uîterius  lequiie- 
retur,  ut  sentenlia  minus  lula  esset  evidenter  vera? 

licet  enim  adhibitâ  etiam  secundùm  exigentiam  male- 

riai  diligenlia obtinerequeant,  ulsua sentenlia  appareat 

opposità  probabilior,  seu  verilali  vicinior,  rarô  (amen 

assequenlur,  ut  appareal  evidenter  vera.  Frustra  igi- 

li:r  desudant  in  disculicndis  senlentiis,  qiuie  ad  ccili- 

ludinem  forniandam  in  ordine  ad  praxim  neccssariam 

deserviant,  nisi  motiva  aflerant,  quaï  omncm  docto- 

rum contra  senlientium  inlelieclum  convincani,  siqui- 

dem,   dùm  hoc  non   assequunliir,  non  consequunlur 

linem,  quem  inlendunt,  nempe  persuadere,  quùd  con- 

tractùs, de  quo  conlroverlilur,  ab  injustili;c,  nsunc, 

vel  simoniie   l.djo  sit  immimis  :  el  quannis  motiva, 

qinc  pro  suà  opiniono  alTerunt,  appareant  ipsis  con- 

vincciilia,  raro  equidem  viri  prudenli  s  sibi  persnade- 

bnnl,  quôd  in  conliadiceiilium  doctorum  meule  eum- 

dem  slalum,  vim  et  cfficaciam  movendi  liabeant.  Te^ 

dam  tanquàm  probubiliorem,   el  dictis  sanctorum  ac  l  merarius  enim  foret  doclor,  qui  ccnserel  motiva  pro 

doctorum  modernorian  Tlieoloqiœ  mucjis  consonam  ac  l  su:'!  opinionc  roqualc  baboie  pondus  rationis,  et  auclo- 
concordem  sacro  apprubante  concilioduximus  eligendam.   [  rilalis  apyd  se,  Cl  apud  coiilraiia;  sente:;ti;c  doctores 

L'nde  videmus  sunnnos  pontitices  in  regimine  Ecele-  [,  Undc  nemo,  qtianta'cumquc  sit  crudilionis  professor 
siae,  puta  in  dispensationibiis  concedcndis,  cùm  Veri- 

tas ipsis  perspecta  non  est,  se  huic  regulse  conl'or- 

senlenliam  minus  lulam  propugnare  poteril,  nisi  nila- 

lur  motivis,  qure  omnibus  passim  videanlur  convin- 



291 

ccnlia,  ac  sententiam  opposiiam  impvobabilcm 
 red- 

&ml.  Ex  qiiibus  poslrenu:)  vides  rigidioicni  aliqiioruui 

SL'Mleiiliaiii,  qiKcad  fuiidantlam  cerliludinem  in  ordine 

ad  praxiiu  ro(|uiril  ia  opiiii-iie  iiiiniis  liilà  evidcnteni 

v.Milalis  iiotiliam,  damiuirc  Uibaiialiuin  et  timorato- 

i-Liin  praxim,  iuania  rcdJere  docloium  periloniinquc 

coasilia  cl  sludia,  ac  dcmîiin  iiiipoiiere  jugiun  hoini- 

i.ibus,  coiiuuuni  ipsoium  iiilinnilali  ininiinè  conve- 
nioiis,  cl  buinaniliis  non  poilabilc. 

Il  aulcm  clarè  paleal  cum,  qui  ex  opinione  sub- 

joclivè  probabili  (qualis  in  confliclu  opinionum  solùm 

csl  illa  quLC  csl  cvidenler  probabilior)  opcralur,  di- 

rigi  à  régula  nioraliler  cerlà ,  nolanduin  similem  ope- 
laiilom  duas  quasi  babere  conscicnlias,  unani,  qare 

dL-ducilur  c\  principiis  directis,  eslqiie  solùm  proba- 
bilis,  idcôquc  insufficicns   ut  dirigat  immédiate  et 

proximè  aclionis  boncslatem  ;  alleiam,  quic  dcducitur 

ex  principiis  rellexis  nioraliler  sallem  certis,  estquc 

proxima  opcralionis  régula;  sic  qui  ex  probabililalc 

non  impedilà  seu  pacificà  bonorat  parentes,  ex  prin- 
cipiis directis  ita  concludit  :  «  Honorare  debeo  paren- 

«  tem  nicnm;  liic  est  meus  parens,  çrgo  bunc  hono- 
«  rare  debeo.  »  Ubi  vides  conclusioiiem  deduci  ex  mi- 
nori  solùm  probabili,  cùm  ex  solo  niatris  teslimonio  ei 

romperla  sinl  légitima  nalalia,  adcôqiie  et  ipsa  con- 
cUisio,  ulpote  sequens  parlcm  debiliorem,  solùm  est 

probabilis,   et  insufficiens  ad  regulandam  proximè  ! 
aolùs  boncslatem.  iSihilominùs  ex  principiis  reflexis 
ilu  infallibiiiter  concludit  :  bonorarc  debeo  eum,  quem 

judicare  debeo  esse  paren tem  nieum,  sive  sil  parens 
meus,  sive  non;  sed  huncbominemjudicare  debeo  esse 

parontem  meum,  cùm  de  eo  mibi  non  liceal  dubitarc, 

ev^o  b:inc  bominem  bonorarc  debeo.  Prima  coiiscien- 
lia  ([uiimvis  foret  physicè  falsa,  remolè  tamen  dirigit, 

in  quantum  scilicel  dat  occasionem  posteriori  con- 

scienlix',  quse  formalur  prudentissimè ,  eslque  prima 
conscienlia  boc  sensu  prudens,  quôd  proporlionelur 
motivo  secundùm  dicta  boc  §,  sect.  priiiu».  Similiter 

judex  ex  allegalis  ot  probatis  condemiiaiis  innocen- 
tem,  ex  principiis  directis  ila  concludit  :  condemnare 

debeo  reum,  lue  est  reus,  ergo  Jmnc  condemnare  de- 
beo. Ex  principiis  vero  reflexis  ita  :  Condemnare  de- 

beo eum,  qaem  ex  allcgatis  ac  probatis  cvidentcr  con- 
stat esse  reum ,  sive  aliàs  in  se  sil  innocciis ,  sive 

nocens  ;  bunc  ex  allegalis  ac  probatis  cvidenler  constat 
esse  reum,  ergo  imnc  condemnare  debeo.  Ubi  vides 

diversum  esse  objeclum  conscientiai  directa;  cl  re- 
i]o\x.  Vvhv.a  enim  versatur  circa  objeclum  malcriale 

priiJenlia;  ;  secunda  vcrô  proximè  dirigens  jiidicem 
circa  objeclum  cjus  formaic,  bunc  scilicel  bominem 

sp3claià  conviclione  ejus  légitima  per  sufficientes  les- 
tes esse  reum  formaliter,  scu  jiiridicè,  adeôque  sil 

obligatio  cum  condemi-ai'.di ,  quidquid  sil  de  boc,  an 
rcipsà,  seu  de  ni;ileria!i  sil  nocens,  \d  innocens. 

Tl  aulcm  banc  doclrinam  pncscnli  maleri;c  appli- 
ccmiis  :  qui  operalnr,  v.  g.,  conlraclum  exercet  ex 
ojiiiiiono,  quam  evidentcr  probabiliorcm  agnoscil,  ex 
principiis  directis  ila  probnbiliicr,  ac  lallibililcr  dis- 
curril:  Licilus  esl  mihiconlraclns,  <^n\  iiuHà  Injr  siic  nc- 
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'  turali,  sive  positiva  proliihetnr;  alquî  hic  conlractus  nitUâ 
'  Icge  sive  nalurali,  sive  positiva  prohibettir;  ergo  est  milii 

i  licilus.  Ex  principiis  vero  reflexis  ila  infallibiiiter  :  Lici- 
lus  esl  mibi  conlractus,  quem  post  diligenlem  veritatis 

inquisitionem  cilra  culpam  et  passionem  ex  molivis 
evidenler  probabilioribus  prudenler  judico  nuUà  lege 

prohibilum,  sive  reipsà  probibilus  sit,  sive  non,  bunc 
conlraclum  talilernullà  lege  prohiber!  judico;  ergo 

mibi  est  licilus.  Ubi  vides  regulam  proximè  dirigen- 
Icm  deduci  ex  duabus  prxmissis  sallem  nioraliler  cer- 

tis; de  minori  enim  opcrans  experimentalem  potesl 

babere  cerliludinem.  Major  cliam,  pra^lerquàm,  quôd 
cerla  esse  videatur  ex  iis,  qua;  pro  probalione  condu- 
sionis  altuli,  et  ex  inconvenienliis  ex  scnlcnlià  rigi- 

diori  conseelariis  probalur  :  1°  ex  S.  Aug.  1.  l  contra 
Academ.  cap.  3,  ubi  :  Quistiuis,  miniis  instanter  quùm 

oporlet,  verilalcm  quœril  (qualiter  qux'rit  is,  qui  ex 
inclinalione  volunlalis  amore  commodi  proprii ,  in- 
commodi  viiandi,  etc.,  judicat  parleni,  cui  aflicitur 
volunlas,  potins  esse  veram  quàm  oppositam,  quam 

anlecedenter  ad  islum  affeclum  judicabal  aiquè  verisi- 
mileni ,  aut  eliani  verisimiliorem  ,  seu  evidenler  pro- 
babiliorem),  is  ad  finem  hominis  non  pervenit.  Quisquis 

l  autem,  tantiim  quantum  potest  ac  débet,  dat  opérant  in- 
veniendœ veritati  (qualiter  operam  dat,  qui  solo  anime 

non  displicendi  Deo  verilalem  investigal,  proporlio- 
natamque  rei  de  quâ  agitur,  diligenliam  adliibct,  ca- 

que adbibitâ  opinioni  evidenler  probabiliori,  quamvis 
minus  tutœ  assenlilur),  is,  ciiamsi  non  invrnial,  beatus 

est  (id  est,  bona:  mentis  oflicium  implct,  necjure  re- 
prehendi  polesl);  totum  enim  facil,  quodut  facial,  ita 

nalum  est.  Probalur  2°  ex  S.  Th.  quodlib.  «S,  a.  15, 
r.a'piùs  cit.,  ubi  Iradit,  quôd  in  qua;stione  conlrovcrsà 
inlcr  ibeologos  cl  jurisperilos,  an  liceal  liabere  plures 

prœbendas,  quispiara  possil  babere  cerliludinem  de 
parte  affirmalivâ,  quam  tenebanl  jurispciili,  adeôque 
ipsani  probabiliorcm,  judicare,  sic  ut  ex  altéra  parte 

sibi  non  reslel  dubium  morale,  dicitque  lalem  non  pec- 
care,  quamvis  à  parle  rei  illa  scnlenlia  foret  falsa. 

Ergo  cerius  csljuxla  S.  D.  quisequilur  opinionem  evi- 
denler probabiiiorem,  elsi  minus  lutam,  qualis  est  illa 

de  relinendis  pluribus  pra'bendis.  Probalur  5"  ex  au- 
ctorilate,  et  consensu  unanimi  doclorum  totius  anti- 

qiiilaîis  Iheologorumque  recentiorum  l'erè  omnium. 

Objic.  :  1°  Conscienliam  suam  forinans  jnxta  dictum 
moduni,  cl  ex  eâ  operans,  non  esl  certus  actum  suum 

esse  conlbrmem  legi  :  ergo.  Prob.  anl.  Ita  operans  re- 
lincl  aliquam  formidincm,  ne  actus  suus  sil  conformis 

legi,  ergo  non  est  cerius  esse  conformem  legi.  Ucsp.  : 
Disl.  anl.  :  Non  est  cerius  cerliludine  metaphysicà 
actum  suum  esse  conformem  legi ,  conc.  ;  cerliludine 

morali,  nego.Nequc  major  ccrtiludo  de  non  cxislenlià 
legis  reqniritur,  ad  boc,  ul  aclns  ponatur  licite.  Quia, 

ni  iuquil  doclor  Angel.  2  -  2,  q.  75,  a.  2,  o,  secundiun 
Pliilosopliiim  1  Elhicorimicertitndo  non  esl  similiter  quœ- 
renda  in  omni  materià  :  in  actibus  enim  liumanis   non 

potest  liaberi  ccrtiludo  demonslrativa ,  eb  (jubd  sunt  circa 

coutinyhilia ,  cl  viiriabilia  :  et  ideb  sniftcit  probabilis 

(s!:bi::ic!ligc  circa  conscienliam  deduclam  ex  princi- 
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pîi5  dlrectU)  certUuito,  quœ  ul  in  pturWus  unlngat ,  et 

sic  in  pancioribus  à  veritatedefuiut.  Et  secuiidùm  S.  An- 

loniniiml  p.  til.  3,  cap.  10,  §  10  :Qiiispiam  bonamsibi 

cuuscientiam  forniare  pote.-.t  de  eo  quod  crédit,  tanqunm 

de  prububiliori  parle.  Ad  prob.  disl.  ant.:  In  sic  opérante 

renianel  forniido,  ciini  qnà  in  praxi  nianel  morale  du- 

liiijiii ,  nei^o  ;  renianet  forniido,  quLC  per  reflexionem  ad 

inajorem  cvidenlcr  probabilitateni  partis  minus  tula?  in 

inaxi  prudcnler  conlemnitur,  conc. 
Doclaratur  Iia;c  soliilio,  et  confinnanlur  hiicnsque 

dicta.  Oinn  operans  exopiiiionc  minus  tiilà,  sod  magis 

probabili  ita  condr.dit  :  Prudenler  agit,  qui  sequitiir  opi- 
uionein  quant  post  didgenleminquisitionemverilaliscrcdil 
absolulè  probabilem,  aut  in  conflictu  opinionum  evidenter 
probabiliorem ,  idebqtie  eam  judicat  esse  veram  :  alqui 

ego  ex  solo  verilcitis  amore  citra  passionem  et  cutpam  mo- 
tiva ulriusque  opiniouis  sibi  contrariœ  pondcrans  liane 

mii'.iis  iHtam  credo  esse  evidenter  magis  probabilem,  ideb- 

que  eam  judico  esse  veram;  ergo  prudenter  ago  illam  se- 
qnendo.  llle,  inqnam,  ita  operans  excrcitù  cognoscit 

jadicinm,  qiiod  dat  occasioiiem,  sou  deservit  ad  l'or- 
niandani  conscientiam  moralitcr  cerlani,  seseque  insi- 

nuât in  judicio  réflexe  à  prndentiâ  efformato  non  esse 
scienliam,  sed  opinioiicm,  decujus  formali  ratione  scit 
esse  formidinem,  qnia  lamcn  ita  operans  simul  liabct 

r(f^'nilionem  evidcntcm  majoris  probabilitatis  (quae, 
dùm  conenrrit  evidenter  minor  probabililas,  sola  est 

vera  et  cer/aprnbabilitas)  ;  bine  per  reflexionem  forma- 
Icm  vel  virliialem  ad  islam  evidenter  majorem  proba- 
bMilalem  partis  minus  tut;c  tollitur  omnis  lormido 

circa  operandnm  lue  et  nuiic  sine  peccalo.  Diim  enim 

cognoscit  se  babere  veram  et  certam  hic  et  nunc  proba- 
bilitalcm,  cognoscit  etiam  se  habere  evidenter  mora- 
1cm,  scn  prudciitialcm  ccrtitudinem,  quod  lue  et  nunc 
operando  non  pcccet  ;  quamvis  coiitingcrc  valeat,  quôd 
opinio,  (piaiu  ex  molivis  probabiiioribus  unicè  judicat 
esse  veram,  in  se  falsa  sit,  et  operatio  secundùm  eam 
facta  sit  materialiler  illicita,  eô  quôd  nuUa  opinio  ad 

linoam  sciontificam  pertingat,  sed  sempcr  inVmeà  ju- 
dicii  opinalivi  permaneai,  ubi  potcst  subesse  falsum; 

quia  tamen  ponderatis  ponderandis  omnibus  sive  di- 
recte, sive  réflexe  verè  coram  Deo  ac  eonscientià  ju- 

dicavit  banc  actionem,  v.  g.,  contractum  esse  licitum, 
idqiic  e„\  niotivis  evidenter  probabiiioribus  et  verisi- 
milioribus,  bine  nullus  amplius  relinquitur  locus  for- 
midini ,  nisi  imprudcnli ,  dùm  actualitcr  opcratur  ex 
opinione  probabiliori  in  praxi  unicè,  certè,  et  verè 

probabili.  Et  in  hoc  sensu  loquiturS.  Antoninusloco  su- 
pra cit.,ubidicit:quôdsidubitel  \c\ilcr  quis per  modum 

scrupuli   ageudo  contra  taie  dubium  (utpote  irratio- 
nale  etimprudcns)  non  pcccatur,  circa  (pia)  vide  etiam 
ea  qux  ex  Cardin.  Aguirre,  §  il,  n.211,  adduxi.  Dixi 
supra  per  reflexionem  formalem  vel  virtualem,  non  enim 

est  necessaria  formalis  et  explicita  reflcxio  supra  ma- 
jorem probabilitatem,  sed  sufiicit  virtualis  et  implicila, 

qualem  habet  ille,  censeturque  in  actu  exercito  réflexe 

in  concludcre,  qui  sciens  licere  sequi  sententiam  pro- 
hibihorem .  et  credens  suam  esse  talem ,  sine  formi- 

dine  op«'raiur. 

i:.%  ̂ î()nALITATiS,  sei 

Inst.  :  Falsa  sunt  plerumque  probabilîora  veris,  ergo 

ita  operans  relinet  l'ormidinem  prudentem,  ne  ope- 
ratio  sua  sit  contraria  legi  :  quod  enim  plerumque  fit , 
prudentem  formidinem  ingerit,  ne  hic  et  nunc  fiat. 
Resp.  antecedens  non  osse  verum,  nisi  quando  quis 
non  curât  seriô  examinare ,  et  qu;erere  veritatem  ; 
aliàs  si  (piis  seriô  eam  qu;crat,  probabilior  apparcbit, 
nam  aliàs  falsum  foret,  quôd  natura  non  deficereî, 
nisi  in  paucioribus,  cùni  naturalis  potcstas  veritatem 
cognoscendi,  quam  audor  natura;  nobis  largitus  est, 

in  pluribus  deficerct,  etiam  sedulam  operam  adhiben- 

tibus,  quod  rationabilitcr  dici  non  potest.  Unde  Pe- 
ripateticorum  princeps  Aristoteles,  postquàm  1  top.  1, 
probabilia  definiisset,   quôd  sint  ea  «  qu;ie  videntur 
<  omnibus,  vel  pluribus,  vel  priccipuis,  vel  maxime 
€  notis  »  (ex  quo  vides  Aristoteli  probabilia  tantîim 
fuisse  illa,  qua;  nunc  probabiliora  dioimus),ea  définit 
1.  2,  post.  cap.  28,  quœ  ut  in  pluribus  fiunt,  et  1.  1 

Eth.  cap.  3,  quœ  plerumque  eveniunl ;  et  1.  1  Rhetor. , 

(juœ  ferè  scmper  fieri  soient,  aut  ita  se  kabere. 
I  Concbido  igitur  banc  sectionem  cum  doctrinà  de- 

«  sumptâ  ex  S.  Th.  2-2,  q.  GO,  a.  i,  quam  habet  Gonz. 
«  dissert.  10,  §  10,  n.  r)3,  ubi  :  Praiter  malum  éventuel 
«diligentissimè  fngiendum  in  ils,  quce  suiit  necessaria 
«  nocessitate  mcdii,  duosunt  mala  sedu!ô  vitanda  in 

«  iis,  quœ  sunt  necessaria  nocessitate  solius  pncccpti; 
«  unum  intcllectùs,  et  alterum  solius  volunlalis;  nempe 
«  falsitas  et  malitia  materialis.  Unde  quando  una  pars 
«  est  simul  tutior,  et  verisimilior,  eam  sequi  necesse 

«  est  nccessitate  proccepti,  quia  longiiisabesl  ab  ulro- 
«  que  malo,  et  pars  contraria  utrique  malo  magis  ob- 
«  noxia  est.  At,  quando  una  pars  est  quidcm  tulior, 

«  CDCterùm  opposita  est  sensibiliter  et  ciarè  probabi- 

«  lior,  seu  verisimilior,  consilium  quidcm  est  tufio- 
«  rem  sequi,  ad  evitandum  omne  periculum ,  etiam 

i  remotum,  transgrcssionis  materialis  legis  divin;ie  ; 
i  at  non  est  pra;ceptum  :  quia  licet  illa  pars  sit  tulior 
«  à  malitiâ,  etiam  materiali,  non  est  tamen  tutior  à 

«  faisilate,  sed  ci  magis  exposita  :  ac  proinde  non  lu- 
1  lior  à  faisilate  simul,  et  malilià  materiali.  Et  sicut 
«  jura  dicunt  in  dubio  amplec[o:idurn  esse  id,  quod 
«  tutius  est,  ita  inlerdùm,  quod  verisimilius.  Ergo  in 

«  jure  id  dicendum  est  tutius,  quod  vel  à  falsitale,  vel 
t  à  materiali  malilià  longiiis  abest  :  id  vorô  dicerulMm 

i  est  iiitutum,  quod  propiùs  accedit  ad  ulruiiiqiio  m.a- 
«  lum  collective.  Nam  in  omnibus  nos'ris  aclionibrs 
«  spectarc  debemus  verum  et  rrctuDi ,  ut  dicitur  1.1,  fT. 

«  de  Jusliliâ  jure  :  et  ut  aiebat  S.  Th.  1.  c:(.  .-uî  2  : 
(  uiiusqnir.quc  débet  uiti  ad  hoc,  qued  de  rébus  judi- 
«  cet,  secuudiim  qnod  sunt.  Rnlior.em  dfdcral  :  qiia 
1  verum  est  bonum  intcllectùs  ;  falsum  antem  est  malum 

«  ipsivs.  Unde  loges  et  cano-ies  nuiujuàm  in  dubio  oli- 
«  guiit  parlem  minus  tulam  et  minus  probabilem,  srd 
<  vel  verisimiliorem,  vd  luliorom,  saltem  négative,  id 

«  est,  non  minus  (ulam.» 

q  Sf.ctio  IV.  An,  et  quomodb  liomo  rudis,  aut  diminutè 
\]  doctus  ex  consilio  paroclii,  confessarii,  vel  alicujus 

j      pictate  ac  erudiiione  prœstanlis  operans  conscienitani 
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vioratiter  certain  de  honestate  suœ  operaCîonis  for- 
mare  valeut. 

Suppouo,  quod  ille,  qui  in  malerià  moriim  obscurà 

incapa.v  est  uliquid,  an  sit  licilum,  an  illiciluni  dijudi- 

care  ac  delorniinare  per  seipsuni,  si  ex  siiicero  desi- 

di'rio  Deiîin  non  oflcndeiidi,  sed  cogiioscendi,  non 
qnid  liberlali,  anl  conmiodo  proprio  magis  faveat,  scd 

quid  verè  licilum,  desuper  consulit  libros,  vel  viruni, 

do  que  non  habel  fundamcntnm  approbendcndi,  quod 

Yci  ex  defctlu  crudilionis  et  studii,  vel  ex  placendi 

aninio  eiret  in  dando  consiliuin,  el  exinde  intclligal 

illiid  praclicè  esse  licilum,  aut  magis  probabile  seu 

vcrisimilius  :  lalis,  inquam,  illud  aueloritale  istius  vel 

auctoris  niolus  in  praxim  doducere  possit.  Ralio  est  : 

quia  indocli,  qui  non  sunt  per  se  ipsos  capaces  sol- 

Yeiidi  dubia  morum  ,  ex  lege  ipsà  iiaturali  et  divinà 

remissi  suut  dirigendi  ab  iis,  quos  pro  boc  munere 

capaces  auturaanl,  maxime  si  iliorum  cura;  commis- 

suni  sit  indoctos  dirigere  in  foro  conscicnliac,  qui 
sunl  paroclii,  seu  confessarii.  Ubi  lanien  adverlenduni 

quaiidoipie  casus  conlroversos  taiili  niomenli  occur- 

rere,  ul  pro  eorum  rcclà  decisionc  consulendi  sint  plu- 

ies iique  docliores.  Quod  vel  ipsorumniet  rudiorum 

providenlia  in  rébus  merè  lemporalibus  commonstral  : 

dùm,  V.  g.,  lilem  magnLii  consequenli*  non  soient  in- 

tcnlare,  nisi  priùs desuper  coasuluerint  non  quemcum- 

que  advocalum,  sed  pluies,  eosque  famà  pneslanlio- 
res,  quod  in  alios  simiU  notât  V.  Reginaldus  p.  I  1. 

11,  cap.  3,  n.  28,  sic  scribens  :  <  Cùm  res  est  gravis... 

€  de  quà  non  convenit  inlcr  omnes    non  est  salis 

f  unun»  consulere,  el  illius  consiliiun  sequi...  Sed  opus 

<  est  mullos  inlerrogare,  consilioque  nielioris  partis 

<  acquiescere  ;  perinde  ac  in  gravi  morbo  non  solet 

<  quis  contentus  esse  uiiius  mcdici  consilio,  sed  pro 

«  morbi  qualitale  plures  adiiibel.tCimique  non  omnes 

sint  œquè  omnibus  apti  consiliarii,  consulendi  sunt 

viri,  qui  in  malerià,  de  quà  agitur,  censentur  magis  i 

versati  ;  ila  ut  in  quieslione  à  legibus  posilivis  de-  j 
pendente  consulendi  sint  jurium  perili  ;  in  morali  ' 

llieologiâ  ac  aliis  conscienti  c  casibus  ,  llieolugi 

consulendi  sunt  etiam ,  qui  non  sunt  in  jndicio 

prœcipites,  nîi  benè  notât  Lacroix  n.  64G,  sed  pro  gra- 
vilate  negolii  discussis  bine  inde  molivis,  nonnisi 

post  maluram  delii)eralioncm  sentcnliam  proferuiit. 

Quia,  ut  inquil  S.  Tb.  onusc.  75,  de  L'suris  in  proœmio, 
(jucmam  in  dubiis,  quorum  verilas  aqnila  salutaris  est, 

el  inco!jnila,pertculum  imjerit  liumanœ  saluli ,  admodiim 

Klile  est  verilutem  iiivesligare.  Et  temporibus  noslris 

ajtdiviiuus  mnltas  co)itroversias  inter  doctorcs,  non  so- 

li(m  in  natnralibns  qua'slionibiis,  veriini  eliam  in  mora- 
lihns,  iii  qnibhs  perieulum  est,  diversa  sentire.  Arcendi 

suiil  igiliir  à  consilio,  qui  absque  dclectu  et  obilor 

cuMCta  resolvunt,  aut  ex  inspeclione  unius  soluni  au- 

ctoris, queni  pi.'.in  ac  doctum  existiniant,  non  expcn- 
sis  pro  et  coulra  ralionibus,  ex  lompore  sentcnliam 

snam,  quasi  ex  tripode  pronuntianl,  dummodô  auclor 

illeopiiiionem  consuletili  fa.entem  probabilem  dicat. 

De  quibus  verilicalur  quod  habel  Lacroix  1.  cit,  quod 

iCPpè  impuiçunt  (irnviter,  ne  posten  auirè  fnlentur  crro- 
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rem,  et  rem  difficuller  redintegrant,  animadvertique  sem~ 

per,  subjinigil  idem  auctor,  minus  doctos  esse  doetores 

magis  résolûtes,  sed  mule.  Arcendi  demùm,  qui  vel 

nimiiim  rigorem  affeclanles  animas  implicant  gravis- 

simis  molesliis,  difficullalibus,  scrupulis  ;  vel  é  contra 

probabilismo  abulenles,  et  laxismo  imbuli  viam  cœli 

dilatant,  quam  a.'terna  veritas  arctam  pra^dicat.  Nunc 
ad  rem  proposilam  deveiiiamus  :  Demus  casum,  in 

quo  indoclus  in  malerià  morum,  et  in  casu  dubio  sa- 

tisfacit  legi  divina;  aiil  human?e  optrando  juxta  c«n- 

silium  parocbi,  aut  confessarii,  ut  in  dubio,  an  debcat 

aliquid  restiluere.  Quieritur,  qualiler  formel  (  onscicn- 
tiam  moraliter  cerlam,  quod  non  teneatur  restiluere? 

Dico  :  Indoclus  in  casu  posito  liabet  judicium  mo- 

raliter eum  certificans  quod  non  ler.eatur  reslituerc. 

Declaralur.  Licol  enim  ex  principes  direclis  no;i  con- 

cludat  nisi  probabililcr  el  fallibiliter,  v.  g.,  ubi  paro- 

chus  meus  (quem  virum  probum  ac  peritum  exisiimo)  di- 
cit  non  esse  obligationem  restituendi,   verum  est,   quod 

non  teneur  reslituerc,  sed  paroclius  meus  sentit  non  esse 

obligationem    reslituendi  ;  ergo   non  est  obligatio  resti- 

lucndi.  Conciusio  ba:c  ex  majore  l'allibili,  ac  in  solà 
fide  humanâ  fundalà,   et   ipsa  solùm   fallibilis    est, 

coiisequenler  insufficiens  pro  ullimo  dictamine  :  ni- 

bilominîis  occasione  illius  ex  principes  reflexis  sic 

infaliibililcr   concliidil  prudenlia  :  ubi  me  onini  affe- 

clatione  dcposità  veritalcm  sincère  qua-renlem  à  re- 
stitutionis  onere  deobligat  parocbus  (quem  virum  do- 

ctum esse  puio,  el  cujus  viiam  lalem  credo,  ut  fidem 

juslitiLC  debilam  omni  gratia^,  favori,  ethoniinum  ;t6tir 

malioiii  pra^ferat),  non  teneor  reslituerc,  sed   paro- 

cbus miliidi-^it  quôd  in  boc  casu  non  tenaal  reslituerc; 

ergo  non  teneor  ad  rfs/i/w/io?je»H.Ubinunor  est  evidcns 

experimento  sensùs.  Major  eliam  constat  ex  dictis. 
Niliiloniinùs  non  est  coulra  prudenliam,  si  bujusmodi 

indoclus  adlmc  circa  malcriam  lalis  syllogismi  aiiijuam 

suspicionem  liabeat,  adliuc  suspicelur  aliqualiler,  an 

lex  justia;  in  eo  casu  obliget,  imô  polest  esse  quôd 

verè  obliget,  et  quôd  non  obliget,  ipso  id  solum  scit 
ex  fide  bumanà,  quam  pncbot  parocho,  cum  quà  fide 

fallibili  bcnc  slat,  imô  per  se  connexa  est  aliiiualis 

lalsitaiis  suspicio,  cùm  et  parocbus  errare  possit. 

Deinde  esto  fides  parochi  foret  inliUlibilis,  adbuo  ex 

re  à  parocho  dicta  possunt  oriri  raliones  dubitandi,  et 
rêvera  non  rarô  oriunlur  in  indoclis,  scrupulosis,  et 

lamen  quod  ralionos  ilbe  dubitandi  seu  formidandi 

non  obsinl  morali  sallem  certiludini  conse(iUontis  con- 

slabit,  si  majori  aliquid  addatur,  caque  sic  explicclur  ; 
ubi  dicit  miiii  parocbus,  clc,  non  esse  obligationem 

reslituendi  in   hoc  casu ,  qnanquàm  a  parte  rei  forsan 

lex  jits'itiœ  ad  restituiioncm  obliget,  non  leneor  resti- 
luere; atqui,  etc.;  ergo.  Ubi  major  est  corta,  quannis 

enim  in  taliter  opérante,  orialur  dubium  de  re  sccun- 
dinn  se  spccîatà,  non  lamen  suborilur  formido,  seu 

dubium  sallem  prudens  de  re  ut  sil>i  dicta  à  parocho, 

el  si  quod  suborialur,  prudenlor  illud  conlemnil;  oo 

ipso,  quôd  scit  se  certô  benè  agere  operando  ex  di- 
rcctione  consilii  parocbi,  sic  et  religioso,  qui  (uti  di- 
ctnm  est  liujns  art.  §  9,  sect.  5,  cas.  1,  per  totuni 
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n.  169)  in  dubio  an  res  priccepta  sit  illicila,  lenetur 

obcdire  ;  prudentia  sic  discurril  :  quanquàm  milii  sc- 
ciindùm  se  sit  dubium,  et  spcclatà  solù  rc  ipsâ  ego 

dubitem,  an  res,  qua;  milii  pnvcipilur,  sit  illicila,  la- 

men  accedente  superioris  nici  niaiidalo,  etc.,  licitum 

est  niihi,  et  tcneor,  dubio  nieo  neglecto,  prailato  mec 

obedire,  etc.,  quidquid  materiablcr  in  re  erroris  sub- 
sit,  etc. 

Sectio  V.  .4k  anctoritas  unius  doctoris  probi  et  docli 

possit  reddere  opmionein  probabilein,  et  in  praxi  tutam? 

Qua^stio  ba;c  ventilatur  occasione  biijus  proposi- 

tionis  :  Auctoritas  hhims  doctoris  probi  et  docli  reddit 

opinionem  probabilcm,  quani  Facullas  Ihcologica  Lo- 

vaniensis  anno  1G37,  bâc  censura  perslrinxit  :  per- 

iiiciosa  est,  et  iiutumcrus  absurditates  iiivcliens  in  ,nale- 
riii  doclrinœ  mordis.  Censura  b.cc  nimiuni  excédons, 

iniô  et  injusla  aliquibus  visa  fuit.  Sed  qiiàm  jusluni  sit 

sapicnlissimai  Facullatis  censorium  judicium  constat 

ex  co,  quùd  Alex.  VU  et  Innoc.  XI,  tam  mullas  opi- 

nioiies  ex  diversis  Hbris,  diversis  auctoribus  (de  quo- 

rum, si  non  omnium,  saltem  aliqnorum  probitatc  et 

doctrinà  dubitare  fas  non  est)  conscriptis,  excerptas, 

ul  in  praxi  perniciosas  condeninàrint,  et  Alex.  Yll, 

anno  1G68.  Paterno  mœrorc  non  seracl  conquestus  est 

de  co  (juôd  suinma  Inxurianlium  quorunidam  ingenio- 

rnm  licentia  in  dies  magis  excresceret,  pcr  quam  in  ré- 

bus ad  conscienliam  pertinentibus  inodus  opinandi  ir- 

repserit  nlienus  omninb  ab  evangelicà  simplicitate,  san- 
ctorumiiue  Palruni  doctrinà,  et  qucm  si  pro  rectà  régula 

fidèles  in  praxi  seqncreiitur,  ingeiis  irrnplura  cssct  vilœ 

cliristianœ  corruplela.  Alii  paulù  cauliiis  damnata;  pro- 

positioni  banc  apposucrunt  rcstriclioncm ,  quôd  sci- 
liccl,  si  liber  sit  (dicujus  jimioris  ac  moderni  (utique 

probi  et  docti)  debeat  opinio  ceuseri  probabitis;  diim  non 

constat  rejectam  esse  à  sede  Apostolicâ  tmiquùni  impro- 
babileni.  Sed  et  banc  propositionem  idem  Alex.  VU 

proscripsit,  inler  damnatas  45  vigesimam  septiniani  ; 

eamdemquc  unà  cum  liàc  :  ̂on  sunt  scandalosœ  aut 

erroneœ  opiniones  qttos  Eccleda  non  corrigit.  Celeber- 

rinnis  Cleri  Gallicani  convenlus  in  coUegio  San-Ger» 

niano  anno  1700,  congrcgatiis  sequenti  censura  no- 

lavit  :  Islœ  proposiliones,  quateniis  silentium  et  toleran- 

tium  pro  Ecclesiœ,  vcl  sedis  Apostoliccc  approbatione 

staluunt,  f(dsœ  sunt,  scandalosœ,  saluti  aniinarnm  noxiœ; 

palrocinantur  pcssiinis  opiitionibus,  (juœ  identidem  te- 

uierè  obtrudnntur,  atquc  ad  evangelicam  verituteminiqnis 

vra'jiidiciis  opprimendam  viam  parant.  Ex  quibus  vides 
quod  quamvis  concurrant  probitas  et  doctrinà  cum 

sileuiio  sedis  Apostolicâ;  circa  opinionem,  quam  tenet 

aliquis  auctor,  bicc  oquidcm  insufficientia  sint,  ut 

reddant  opinionem  probabilem  seu  in  praxi  tutam. 

Unde  remanel  quaestio  an,  si  aliie  simul  conditio- 

nes  concurrant,  auclorilas  imius  viri  probi  et  docti 

boc  prifstare  nccpical.  l-bi  suppono  reipiiri  probi- 
talom  cl  doctrinum  in  auctore,  qui  aliquam  opinionem 
sustinet,  ad  boc,  ut  eam  reddat  probabilem.  Ibec 
euini  sunt  fundamentum  auctorilalis,  prout  dixi  bu- 

jus  art.  §  10,  scct.  1,  n.  1,  qua;  rcvidenda  sii;it,  ne 
eadem  sa^piùs  repetam.  Ueqniri  etiam  silenlium  sedis 
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Apostolicâ;,  seu  ul  opinionem  illam  sedes  Apostolicâ 

non  condcnniet  ut  improbabilem  ;  prout  senliunt  ho- 
diè  Calbolici  fcrè  omnes.  Quo  supposito  , 

Oico,  ad  boc  ut  opinio  unius  auctoris  probi  et  docti 

reddatur  probabilis,  praiter  sedis  Apostolicse  silentium 

requiruntur,  et  sufficiunt  sequentes  conditiones  :  l'ut 
auctor  ille  amore  veritalis  opinionem  illam  ponderatis 

sinud  partis  contrariai  mqtivis  discusserit.  2°  Quôd 
ex  professe,  non  casuaUter,  obiler,  aut  incidenler 

rem  discusserit.  5"  Ut  ila  resolvat  argumenta  contra- 
ria, et  opinionem  suam  sic  Hrmcl,  ul  eam  reddat  vel 

ceriam,  vel  evidenter  probabiliorem  respectu  eliam 

illius  qui  eam  vult  deducere  ad  praxim.  4°  Quod  opi- 
nio illa  non  rejicialur  connnuniler  ab  aliis  doctoribus 

utfalsa,  seu  improbabilis.  Uatio  prima;  conditionis  est 

quôd  qui  rem  examinai  ex  solo  amore  veritalis,  Uuem 

babeal  in  disculiendiset  agendis  spccialem.  llinc  Cbri- 

slus,  Joan.  17,  diccbat  :  Oninis  qui  est  ex  veritute,  au- 

dit voceni  nieam  ;  Plalo  etiam  1.  5  De  tegibus  :  Veritas 

hominibus  ad  oninia  bona  dtix  est.  Pbilo  quoque  :  veritas 

est  fctcultas  res  obumbralas  in  lucem  producens.  CoUigi- 
turque  ulleriùs  bujus  conditionis  nécessitas,  elsi  cum 

aUis  juiigatur  suflicienlia  ex  passim  diclis  boc  arliculo. 

Secundic  conditionis  ratio  non  solùm  ea  est  quôd 

illa  quic  dicunlur  incidenler  minus  consideratè  di- 
cantur,  et  quandoque  ex  necessitate  solvendi  aliquod 

argunientum,  pro  quo  alla  solutio  non.suppclit  :  sed 

et,  quia  ul  Castrop.  p.  1,  disp.  'i;  punclo  1,  n.  5,  ex 
Mascardo  animadverlit ,  ea  quic  dicunlur  incidenler 

ad  colorem  poliiis  quàm  ad  probalionem  dicunlur. 

Lnde  quemadmodùm  confessio  incidenler  lacla  non 

pra^judicat  conlilenli,  ul  asserit  Glossa  in  cap.  Pœni- 
tentibus  oO,  distinct  per  DD.  in  cap.  ai  si  Clerici  in 

princ.  dejud.,  ila  etiam  rcsolulio  incidenler  facta  non 

pnejudicat  vcritali,  nec  merebilur  fideui.  Tertia^  con- 
ditionis ratio  est  :  quia  lune  lantùm  est  in  praxi  lu  la 

et  solide  probabilis  opinio.  «  Et,  ulailBoudarl  loni.2, 

«  tr.  5,  §  40,  csset  sufliciens  fundamentum  eam  le- 

«  ncndi,  et  juxta  eam  operandi  etiam  contra  comnm- 

i  nom.  Unde  S.  Augusl.,  Episl.  48,  ail  :  Yerbo  cre- 

«  denduni,  disputatione  certandum,rationc  vinccndmn.t 

Idque  referlur  in  cap.  Vides,  25,  quœst.  6.  II;ec  Bou- 
darl.,  et  meritô  quidem,  quia  in  boc  casu  inlral  illud 

poêla;  : Non  vis,  aut  nunierus  melior,  sed  causa  iriuinphut. 

De  quartà  condilione  ita  scribit  Azor.  lom.  1,  Jnsiil. 

mor.  lib.  2,  cap.  IQ ,  q.  G  :  Aniniadvertctidum  tamen 

quod,  quando  unus,  vel  duo,  vel  très  classici  doctores 
contra  communem  sentenliani  opinantur,  non  continua 

esse  adhœrendum,  quia  très,  quatuorve  sinl ;  videndum 

enini  est  an  posl  eos  cliani  alii  plures  scripserini,  qui 

eos  communi  consensu  rej'ellant.  Ex  quo  sequitur  à  for- 
tiori id  esse  dicendnm,  quando  senlentia  est  unius  so- 

lius  doctoris.  Cujus  conditionis  ratio  ea  esse  potest 

quôd  casu  quo  opinio  unius  doctoris  ab  aliis  connnu- 
niler reprobalur,  jam  débet  censeri  omninô  singularis 

ac  viliosa.  Nam  quidquid  extra  consuetudinem  (verba 
sunt  Joannis  Cassiar.à  1.  5,  cap.  15)  prœsumitur, 

unuinque   communem,   itt  vanitads,   et  gloriœ,  atquc 
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o$teiUatiûnit  morbo  potlulum,  antùfuisshm  Patrum  tradi- 
fto  tmet.  UndcPliiiiusin  Paneg.  ad  Trajanum  imperal.: 

Uelius,  iiiquit,  omnibus,  quàin  singulis  credilur,  siiiguli 

enim  decipere  et  decipi  possunt ,  nemo  omnes,  neminem 

omîtes  fefellerunt.  El  Cicero  1  Tusculaii.  inquit  :  Om- 
nium consensus  naturœ  vox  est.  Graccorum  quoque  vê- 

tus proverbium  esl  :  \'ir  u«i«  nullus  est.  Elproiude  pru- 
dens  est  monitura  poeticum  :  Judicium  populi  nunquàm 

coniempserit  unus.  Monoïque  Navairus,  quùd  lalis  do- 
ctor  limere  debeal,  ne  lumen,  quud  sibi  esse  videlur, 

tenebrœ  sint.  Uiide  breviler  diecnduni  cum  Hosliensi  : 

Communem  opinionem  semper  esse  tenendam,  nisi  noto- 
riè  mule  dicnty  vel  rationabiliter  convincalur.  Quod  nie- 
ritù  censelur  lieri,  dùm  unus  auctor  probus  et  plus, 

doctiis  el.versatus  inaliquà  materià,  quam  ex;professo, 

et  non  casualiler,  aul  perfunctoriè  traciat,  adinvenit 
cvidcnler  solidius  et  lirmius  fundamentuni,  quàm  alii 

miniis  pii  et  docli,  rainùsque  versati  in  eà  materià  in- 

ViMiire  polueruut.  L'nde,  ut  inquit  Montcsinos  apud  N. 
I.ezanani  consulto  48  :  Divus  Thomas  mulla  scripsit  el 

docuit  contra  alios  qui  ante  ipsum  scripserunt ,  el  tamen 

ejus  opiuiones  statim,  ac  ab  ipso  tradilœ  sunt,  existimatœ 

suiil  probabiles,  lum  propler  ejus  magnam  auctorilalevi 

iipud  omnes  ihcologos  ;  lum  etiam,  quia  non  levibus,  sed 
ralionabilibus  fundamenlis  ductus  est  ad  sic  opinandum. 

Addo  ego,  quia  in  ipso  exacte  concurrebant  conditio- 
nes  adductae.  Eodemque  sensu  inquit  Yiguerius  in 

Inslit.  cap.  15  De  legibus,  vers.  5,  in  dubiis  sequens 

opinionem  rationabilem  alicujus  magistri  :  cùm  magister 

et  doctor  est  approbatus  (ut  D.  Thomas,  qui  absque  ra- 
tione  aut  aucloritate  non  consuevit  loqui)  est  excusatus  à 

peccato.  Quod  est  valdè  notandum,  prosequitur  idem 

auclor,  ad  sedandos  scrupulos  timoratarum  conscien- 
tiarum. 

Quicres  in  casu,  quo  ex  publicâ  famâ  constat  ju- 
niorera  doctorem,  qui  contra  communem  sentenliam 

novam  tuetur,  esse  probum  et  doctum,  neque  prxci- 

pitem  in  decidendo,  discernere  autem  nequeat  quis- 

piam,  seu  expendere  qualitatem  rationum,  an  sint 

evidenter  probabiliores,  vel  minus  probabiles,  po- 

lestne  lalis  in  praxi  se  accomraodare  opinioni  be- 

nignce,  quam  doctor  ille  benignus  contra  communem 

sustinct?  —  Resp.  talem  antequàm  operetur  teneri 

consulere  eos,  qui  raiiones  pro  et  conlra  possunt  ex- 

pendere, eorumque  stare  judicio.  Sed  quid,  si  ope- 

randi  urgeat  nécessitas,  aut  magna  ulililas,  diffici- 
lisque  ad  doctores  pateat  recursus,  potestne  credere 

raiiones  doctoris  moderni  esse  evidenler  probabilio- 

res, eè  quôd  sibi  constet  ex  famâ  de  pietate,  erudi- 
tior.e,  ac  diligentiâ  ejusdem  doctoris?  —  Resp.  cum 
doctissimo  Mercero  3  p.  art.  31,  distinguendo  :  vel 
cnim  agitur  de  iis  quœ  concernunt  jus  humanum,  et 
in  bis  existimo ,  virum  probum  ac  doctrinâ  insignem 

novam  opinionem  introducentem  contra  communem 

posse  prœsunii  firmis  ralionibus  inniti  :  cùm  enim 
juri  humano  contingat  successu  temporis  mullipliciter 

derogari,  aut  consuetudine,  aut  tolerantià,  aut  nova 

legislatoris  declaralione,  seu  quovis  alio  modo,  ra- 

fionabiliter  credl  potPst  recfntem  sçripiorem  ita  qua- 
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lificatum  propter  aliquam  ex  dictis  causis  opinionem 
traderc  diversam  ab  anliquioribus.  Ât  si  sit  quaestio 

de  his,  qu«  tangunt  jus  natiirae,  vel  divinum,  cùm 
hoc  sit  invariabile,  et  antiquiores  doclores,  qui  ex 

professe  egerunt  de  eàdem  materià,  non  minus  prcc- 
sumanlur  doctrinâ  insignes,  ac  morum  honestaie 

praediti.  et  in  casu  conlroverso  expenderint  difficul- 
tates;  irrationabiliter,  attenta  solà  vi  auctorilatis, 
quis  crederet  potiùs  doctori  moderno  etiam  insigni, 

qiiàm  anliquioribus,  cum  cœteris  paribus  plurium  au- 
cloritas  auclorilati  unius  sit  pra;fcrenda.  Quod  dixi  de 
iis  quse  concernunt  jus  naturae  vel  divinum,  parifor- 
niiier  dicendum  de  iis  quae  pendent  à  volunlale 
Cliristi,  et  tangunt  Aposlolorum  traditiones.  Ratio, 
quia,  ut  in  casu  speciali  ait  Lacroix  lib.  6,  p.  2, 

n.  610,  i  in  illis,  qua;  pendent  à  volunlale  Cliristi, 

«  lenendum  est,  quod  dixerunt  antiqui,  et  adhuc  di- 
<  cunl  pUrique  auctores,  prsesumendum  enim  esl 
i  illos  de  volunlale  divinâ  magis  rescire,  quàm  paucos 

<  modernos.  »  Quorum  tamen  opinionem  circà  quai- 

stionem,  quam  ibidem  discutil  n.  609,  speclalis  ra- 
lionibus inlrinsecisdicit  videri  probabiliorcm.  Ex  quo 

simililer  doducitur  in  iis  qu;ie  concernunt  traditiones 
Aposlolorum,  anliquioribus  esseacquiescendum  :  cùm 
enim  ipsi  fuerint  viciniores  fonli,  à  quo  emanavil  hœc 
iradilio,  praesumendum  est  aquam  verœ  intelligenli;e 
diclx  tradilionis  ad  ipsos  puriorem  esse  derivatani. 
Vide  circa  hivc  ea  qux  bujus  arliculi  §  10,  sect.  1, 

n.  ISr;,  el  sed.  6,  n.  209,  di.\i. 

Infor,  non  solùm  poccare  eos,  qui  singularem  ali- 
cujus doctoris  sentenliam  prxfatis  condiiionibus  non 

munilam  sequuntur,  in  rébus  ad  mores  spectantibus, 
sed  el  doclorem,  qui  illam  vel  ore,  vel  scriploprofert, 

eumque  ad  retraclalionom  teneri,  quia,  ut  in  1-2, 

disp.  12,  sect.  6 ,  n.  9.',  inquit  eximius,  Suarez,  te- 
uetur  prœceptor  saniorem  et  veriorem  doctrinum  docere, 

in  quo  potest  per  gradus  peccare  juxta  materiœ  qualita- 
tem. Et  Micbaol  Elisaldo  in  opère  de  forma  vera;  Re- 

ligionis  qua;rendaî  et  inveniendoî  apud  Gonz.  dis- 
sert. 10,  §  7,  n.  42,  ita  praeclarè  scribit  :  Omnef 

magistros  peccare  graviter,  si  vera,  aut  veris  magis  ̂ • 

milia  non  tradant,  jam  pridem  et  recl'e  expresserat  Ca- 
jetainis.  Idem  est,  si  in  quœrendo  diligentiam  non  adhi- 

béant,  si  incerta  pro  cerlis,  si  non  examinata  pro  explo- 
ratis  reddant.  ̂ isi  enim  pecora,  et  fundi  pluris  sint, 

quàm  mens,  quàm  doctrinâ  et  verilas,  iis  obligationibus 

tenentur  magistri,  quibus  communis,  et  nota  causorum 

sentenlia  judices  obstringil  ;  produut  quippe  alioqiii  ju- 
vetitutem,  produnt  hominiim  principem  partem,  mentem, 

produut  rempublicam,  et  ex  scholœ  erroribus  tnulta 

deinceps,  et  magna  prœjudicia  in  mores,  in  leges,  in  pa- 

triam,  in  religionem  el  in  ftdem  derivantur. 

Sectio  VI.  Ex  quibus  dignosci  valeat,  quœnatn  sentenlia 

sit  probabilior? 

Cùm  probabililas  fundolur  in  ralionibus  et  auclo- 

ritate ,  bine  videndum  à  quà  parle  slet  majus  raiio- 

num  et  auctorilatis  pondus.  El  quidom  quoad  fu/ula- 

monta  ex  ratione  pellta,  videtur  dicenduœ  juni  ̂ '» 
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then  in  tract,  de  Justitîà  vulneratâ,  part.  2,  lit.  o, 

cap.  5,  apud  Lez.  consull.  48,  n.  32  :  Qubd  illa  ralio 

efficaàor  habeatur,  qttœ  est  secimdùm  jus  naltirale,  qnàm 

quœ  est  secundùm  jus  civile;  item  illa  est  efficacior  quce 

est  secundim  jus  divinum,  quàm  quœ  est  secundiim  ca- 

nonicum  ;  ilem  illa  quœ  est  secundiim  œquitatem  scri- 

ptam,  quàm  quœ  est  secundùm  rigorem;  item  efjicacior 

est  quœ  est  secundùm  mentem ,  quàm  quœ  secundiim 
verba  ;  item  potior  illa,  quœ  est  secundùm  verba,  quàm 
quœ  seatndùm  similitudinem,  quœ  fatlax  est;  uti  et  illa 
quœ  fil  per  incertam  rationem  ;  item  evidentior  est  illa 
quœ  est  secundiim  regulam  juris,  quàm  quœ  tenct,  ut  sit 
specialis.  Hœc  ille,  quae  reclè  intellecla  satis  sunt  ad 
intenlum. 

Quantum  ad  probabilitatem  desumplam  ab  aucto- 
ritaie  (quoc,  in  quo  sita  sit,  vide  §10,  sect.  1,  n.  183), 
certum  est  quôd  quô  major  est  auctorum  proboruin, 

ac  doclorum  nmnerus,  qui  univocam  aliquam  opiiiio- 
nem  sustinent,  eô  majus  sit  auctoritatis  pondus  :  unde 

rarù  à  senlcntiâ  communi  recedendum  dixi  sect.  prœ- 
cedenti.  Non  ex  eo  quôd  contineal  claram  cl  certam 
veriiatem  ,  sed  solùni  quia  pr?esumitur  quôd  sit  vera, 
seu  verior,  scu  ex  prœsumptione  veritalis  ;  quod  tamcn 

inteHige,  si  opinio,  qu3c  communi  est  contraria,  non 

sit  magis  communis,  majori  scilicet  numéro  et  aucto- 
ritate  doctorum  roborata,  adeôque  majorem  liabens 
reritatis  prœsumptionem,  quo  casu  magis  communis 
pra;ferenda  foret  ipsi  communi,  et  id  solùm  ratione 

majoris  praesumptionis,  non  verô  ratione  certitudinis 
vcrilalis,  qusu  si  evidens  essct  pro  opiuione  minus 

communi,  probaret  in  magis  communi  certam  falsi- 
talem.  De  quibus  videndus  Corat.  in  Prcef.  ad  tract. 
de  Communi  opin.  n.  41,  etseqq.  quorum  ulterior  ralio 
est  :  quôd  ubi  veritas  pro  unâ  parle  perspecta  est, 

locum  non  habeat  praîsuniptio  verilatis  pro  parle 
contraria,  ubi  autem  veritas  est  ambigua,  régula  est, 
ut,  quemadmodùm  (verba  sunt  Menochii  de  arbil. 

Jnd.  1.  1,  q.  2C,  n.  19),  clavus  clavum  trudit,  sic  prœ- 
sumplioprœsumptionemtollit.  Adeô,  prout  idem  1.  cit. 

et  de  prœsumpt.  q.  30,  n.  1,  inquil,  debilior  prre- 
sumptio  ccdal  fortiori,  ac  potentiori.  Illa  autem  prœ- 
suu)plio  est  validior  ac  polenlior,  qua2  est  verisimilior. 
Menocb.  De  arbil.  Jud.  Cas.  472,  n.  22,  ex  quibus 
cum  cit.  Coral.  lib.  2,  lit.  9,  et  docloribus  ab  co  ci- 
tatis  casu  1  , 

Inf.  1°  :  Quôd ,  quando  dubilatur  an  opinio  ,  qux. 
dicilur  communis,  sit  verè  communis,  pula,  quôd 
sint  plures  aucloritales  contra  eam,  ncc  constol  de 

njagis  communi,  communem  islam  non  esse  allen- 

dendam  :  nam  si  non  apparet  communis,  non  possu- 
nuis  dicerc  servandam  esse  ,  cùm  non  entis  nulhe 

sinl  parles.  1.  cum,  qui  œdes  cum  vulg.  IT.  de  Usucap. 
Inde  in  conflictu  communiorum  opinionum  perinde 
est,  ac  si  nulla  daretur  communis. 

Inf.  2°  :  cum  eodem  Cas.  16,  communem  non  esse attendendam,  si  contraria  evidenler  melioribus  nilu- 
lur  ralionibus,  quod  expresse  decidilur  in  1.  1,  §.  sed 
neque,  cap.  de  Vet.  jure  eimd.  ubi  impcrator  sancivil, 
non  ex  muUiludine  auctorum,  quod  jnslius  et  œauius  sit 

judicandum  fore,  cùm  possit  unius,  et  detertoris  senten- 
tia  multas  et  majores  superare ,  ac  proinde  vult  opinio- 
ncm  etiam  unius  melioribus  ralionibus  roboiatara 

prajferri  ipsi  communi.  Ilatio  est  :  quia  hoc  casu 

cessât  ratio,  propter  quani  servcitur  communis,  si- 
quidem  propter  pra;sumptionem  veritalis,  quam  pro 
se  habet,  altenditur  coiumtmis,  cùm  igiiur  in  lioc 
casu  major  pr;csumplio  verilatis  propter  evidenler 
urgentiores  rationes  pro  parle  contraria  sit  contra 

communem,  meritô  cessât  praisumplio,  et  conse- 
quenler  communis  non  allendilur.  1.  Coniinuus,  §  Cùm 

ita  fT.  de  verb.  Oblig.  quod  tamcn  fallit.  1°  :  Si  pro 
communi  sit  aliqua  lex  :  haec  enim  anle  omnia  scr- 
vanda  est,  1.  Leges  ut  générales,  cap.  de  Legib.,  cap.  1, 

et  ubi  babemus  logem,  frustra  qu;crimus  ralionem  1. 

Non  omnium  S.  de  Legib.  Fallit.  2°  :  Si  communis  sit 
consuetudinc  approbala.  Quia  consueludo  anle  oniiiia, 

etiam  anle  legem  servanda  est.  I.  De  quibus  fl'.  De 
Legib.  Fallit.  5°  :  Quando  rationes  urgentes  contra 
communem  fuerunt  consideralai  à  docloribus  lencn- 
tibus  communem,  ac  judicatoc  minus  urgentes,  lune 

enim  ailendi  débet  communis,  juxla  dicta  sect.  pra.'c. 
quce  sequenti  ratione  confirmanlur  ex  Corat.  1.  cit. 

n.  92.  Quia  cùm  ea  sit  factorum  diversitas  (in  iis  sci- 
licet, quic  clara  ac  evidentia  non  sunt,  et  rémanent 

doctorum  dispulalionibus)  ut  nunquàm  jiossit  allir- 
mari,  banc,  vel  illam  rationem  ])lenè  el  clarè  deciderc 
quœstionem,  si  ralio,  quce  videlur  etiam  evidenler 

niagis  urgens,  à  communi  doclorum  fuit  rcjecta,  ori- 

lur  prxsumpiio,  ut  illa  ratio  vel  non  probet  opinio- 
nem,  pro  quà  inducitur,  vel  justà  causa  reprobelur. 

Caeterùm  quanti  valeat  major  veritalis  praîsumplio 

fundata  in  majori  auctorum  prœcipuè  anliquorum  nu- 
méro, seu  in  senlenlià  magis  communi,  déclarât  ipse- 

mel  P.  Lacroix,  lib.  VI,  parle  secundà,  n.  COG,  et 

seqq., ubi  quycril,  ulrùm si  négative  dubites,  an  peccàris 
mortaliter,  lenearis  confiieri.  Pro  sentenliâ  aflirmante 
dicit  stare  auctores  gravissimos  et  ferè  innumeros, 

ideôque  banc  sententiam  asserit  spécial  .nauclorilale 

probabiliorem.  Pro  negativà  adducit  Toilfr.  Caram. 
Con.  Marscbant.  qui  eam  sustinent  :  item  asserit  Less. 
Amie,  aliosque  multos  sententiam  negantem  vocare 

absolutè  probabilem,  quam  etipsemel  sustineln.  609, 

specialis  précisé  ralionibus  inlrinsccis  vidcri  probabi- 
liorem, ac  ad  rationes  sententiam  affirmaniis  faciliùs 

responderi,  ac  manifesté  nimium  probarc.  Vides  hic 

concurrcnlem  sententiam  antiquorum  magis,  etiam  lio- 
diè  communem  spectaià  auctorilale  probabiliorem  cum 
setttentià  minus  communi,  quce  specialis  ralionibus 
inlrinsecis  ex  mente  P.  Lacroix  videlur  probabilior. 

Nilulominùs  n.  GIO,  sententiam  aflirmantem  obliga- 
lionem  condlendi  niortalia  négative  dubia  vocat  abso- 

lutè probabiliorem.  Sed  quà  de  causù?  contrarium 
enim  videlur  manifesté  deduci  ex  iis,  quai  habet  idem 

auctor  lib.  1,  n.  134,  ubi  :  Quod  si  una  opinio  habeat 
rationes  meliores,  et  altéra  majorem  auctoritatem,  illa 

simpliciter  est  probabilior,  quœ  habet  rationes  tneliores, 

quia  uuclorilas  fundatur  in  ralionibus,  ncc  auclores  plus 

valent  quàm  valeanl  rationes  quas  afferunt,  vel  quas  prœ^ 
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sumuntur  habere.  Cùm  igiiur  scnlcntia  negans  mcliori-  M  inlelleclus  non  potest  prndenter  determinari  à  volun 

bus  fundelur  ralionibus,  et  longé  faciliùs  re  ipsà  rcs- 

pondealur  ad  rationes  senlenluc  affirnuiitis,  uii  exis- 
limat  P.  Lacroix  1.  cit.  qu«  inquani  causa  subest, 

quôd  scnlcntia  affirmans  obligalionem  confuondi  pcc- 

caia  négative  dubia,  censeri  dcbeat  non  tanlùni  al)so- 
liitè  probabilior,  sed  et  sufficiens,  ut  fundet  preceplnin 

ccrlum  peccata  négative  dubia  in  confcssione  cxpli- 
c^ndi  ?  Lacroix  cit.  n.  GIO  :  Ratio  noslra  est,  inquit, 

quia  cerltim  est  hoc  Sdcramenlum  (pœnitentiic)  à  Cltristo 

iiistitiii  polnisse  cum  ohlujnlione  confitendi  mortalia  m- 

gaiivè  dubia,  ergb  frobabiliits  dicitur  esse  sic  insliluluni, 

ijiiia  in  illis  quœ  pendent  à  voltmtate  Cliristi  tenendum 

est  hoc  quod  dixenml  antiqui,  et  adhuc  dicimt  plerique 

niutorcs,  pra'siimcndnm  eniin  est  eos  de  voluntateChri- 

sli  nuujis  rcscire ,  quàm  illos  qui  priiis  ub  uiinis  oO  in- 
cœpenint  dubilare,  prœscrtim  citm  vidcalur  à  primis 

scculis  communis  sensus  et  praxis  ftdelium.  Ilaec  La- 
croix. Sed  quorsùm  hiiic,  inquient  scnlcntia;  negantis 

patroni,  orilur  major  se:ilcntiLcaffirmanlisprobabililas, 

et  quidem  lanta,  ut  fundet  obligalionis  cerliiudinem  ? 
profeclô  non  à  niajoris  auctoritalis  pondère,  cùm,  te 

judice,  simpllciler  major  sit  probabilitas,  qua;  dcsunii- 
tur  à  nielioribus  ralionibus,  quales  pro  sententià  nos- 

lra obligalionem  negante  militare,  ipsemet  fateris  :  nec 
à  communi  sensu  et  (idelium  praxi,  quia  ad  bicc  longé 

faciliùs  rosponderi  polest,  caque  manifesté  retorqueri 
fateris  non  tantùm  in  poccatis  venialibus,  et  mortalibus 

positivé  dubiis,  sed  imperfeclionibus  qua3  confitentnr 

fidèles,  neque  tamcn  ideù  existimas  esse  obligalionem 
iila  confitendi.  Deiude  nequidem  tota  Ecclesia,  mullô 

minus  praxis  fidelium,  posset  ferre  legeni  de  conli- 
teiîdis  omnibus  venialibus,  uti  ipsemet  doces  lioc  lib. 

6,  §  2,  n.  207.  Nec  consuetudo  facit  legem  nisi  sit  in- 
iroducla  cum  animo  se  obligandi;  de  quo  hic  non  con- 
slat,  cl  in  dubio  censeri  débet  introducla  sine  animo 

se  obligandi,  uti  teiiet  communis  te  teste.  Cùm  igiiur 
probare  nequeas  majorem  probabililateni  scjilenlia; 

afiirmanlis,  multô  minus  probabis  ccrtani  peccata  du- 
bia confitendi  obligalionem.  Quidquidde  hoc  sil,  vi- 

deant  illi  qiiomodo  se  expédiant,  sufliciat  niihi  fecisse 

reûexiones  sequentes  contra  P.  Lacroix  et  connnu- 
niorem  Probabilistarumastruenlem  obligalionem  coa- 
litendi  peccata  négative  dubia. 

Prima  prcicsumptio  verilalis  forlior,  quce  hoc  in  casu 
desumitur  à  majori  numéro  et  antiquilale  doctorum, 

et  praxi  fidelium,  elidil  aliam  prresumptloncm  prim;ie 

plané  dissimiiem  stantem  pro  sententià  negante  de- 

.'^umptam  à  ralionibus  intrinsecis  probabil ioribus,  quàm 
sini  ilUc,  qucc  stant  pro  senteniià  affirmante;  ergo 
motiva  etiam  dissimiiia  se  elidunt  pronl  probavi  §  3, 

n.  101.  Negat  autein  Lacroix,  lib.  1,  n.  203.  2"  Sen- 
tcnlia  siniplicilcr  et  absolulè  probabilior  affirmans  ob- 

ligalionem confitendi  peccata  négative  dubia  fundat 
pr;ccoptum  salis  ccrlum  eadem  confitendi,  etiamsi  non 

agalur  de  valorc  Sacramenli,  damno  icrtii,  conven- 
tione,  etc.  Ergo  et  in  aliis  materiis  idem  faciet  major 

evidcnter  probabilitas.  3"  Ubi  absoluté  probabilius  est 
esse  oMigationcra  confitendi  peccala  négative  duhia. 

tate,  ut  assenlialur  opinioni  neganli  islam  obligalionem 
absoluté  quidem  minus  probabili,  à  ralionibus  tamen 

iiilrinsecis  probabiliori,  ac  per  consequens  secundùni 

principia  Probabilistarum  verè  probabili  (si  enim  hoc 

I  fieri  posset,  major  hic  probabilitas  pro  sententià  affir- 
I  manie  non  induceret  cerlam  obligalionem  confitendi, 

I  quam  tamen  inducit  secundùm  P.  Lacroix),  ergo  nec 

I  id  fieri  poterit  in  aliis  materiis.  4°  Ubi  absoluté  pro- 
j  babiliusestisiam  obligalionem  exslare,  non  manetpos- 
sessiolibcrtatis  contra  pra^ceptumconfessionis,  etiamsi 

j  à  ralionibus  intrinsecis  non  tantùm  probabile,  sed  et 
probabilius  sit  obligalionem  illam  non  exstare  ;  ergo 

j  nec  in  aliis  materiis.  5°  Non  potest  prxtendi  ignoran- 
tia  inviucibilis  legis  obliganlis  ad  confitendum  illa  pec- 

cala, neque  insufficiens  promulgalio  illius,  ubi  proba- 
bilius est  legem  illam  dari,  quamvis  hoc  non  sit  evidens  ; 

imô  probabile  sit  ab  aucloritate  doctorum,  et  probabi- 
lius à  ralionibus  intrinsecis  illam  non  dari,  ergo  nec  in 

aliis  obligationibus  erga  Dcum  hfcc  prœtendi  possimt, 
ubi  est  evideuter  major  probabilitas  pro  obligaliono. 

Quoe  omnia  manifesté  sequuntur  ex  doctrinà  P.  La- 
croix cit.  lib.  VF,  §  2,  n.  606  ;  et  seqq.,  confirmant  ca 

qua;  suis  locis  adduxi,  et  plané  contraria  sunt  Probabi- 
listarum principiis.  Sed  jam  ad  rem  propositam  dcve- 

niamus,  à  quâ  parùm  deflectere  suasit  incidenlis  ma- 
teria;  discussio.  Lnde  : 

Quaeres  qua;nam  censeri  debcat  communis  sententià 

ad  effeclum  pn^cjudicandi  alleri?  Resp.  cum  Xavarro 
in  Manuali  cap.  27,  in  Miscell.  G,  quœ  opinio  diiigenda 

n.  289,  ubi  hicc  habet  formalia  :  Non  videtur  una  opi- 
«  nio  appellanda  communis  ad  effeclum  prajudicandi 

!  J  alleri,  eo  solo,  quôd  plurcs  eam  scquanlur,  lanquàm 
i  J  ovcs  aliic  alias,  quic  procedunl  sine  judicio  sequcnle.\ 

j  «  vclut  aves,  quie  unam  volanlom  a!i;e  omnes  sequun- 
^i  i  tur  secundùm  Decium...  Communiorcra  enim  ad  hoc 

«'  <  a;slimarem  illam,  quam  sex  vcl   seplem  auctorcs 
I'  «  classici  rem  ex  professolracianlesassererent,  quam 

I  d  probalam  à  quinquaginla  solà  feré  auclorilale  prio- 
«  rum  ductis.  Opinio  enim  communis  non  ex  numéro 
«  opinionum,  sed  ex  pondère  auctoritatis  fit,  ut  dicit 

«  Alexander  relalus  à  Ludovico  Cornez  in  quasi,  se- 

«  cundà  proœmii  regularum  Canccllaria;.  Quinet  arbi- 
«  Iror  ulramque  ad  hocdici  posse  comminuMn,  quando 

<  utraque  habet  oclo  vcl  decem  asserlores  graves,  et 

«  cum  judicio  eam  diligentes;  quo  fit,  ut  non  sit  inuî- 
<  lùm  laudanda  diligentia  quorumdam  recenliorum, 

«  qu;erontium,  utram  icncantplures.  >  lia  ibi  Xa.arrus. 

Sectio  vu.  —  Qiiid  faciemium  in  casu  quo  wolivii^otv- 

tiibus  consideratis  discenii  non  polest  pro  qut'i  parle 
siet  major  probabilitas  ? 

Cùm  in  casu  posito  probabilitas  deservire  neqneat 

ad  formandam  conscientiam  moralilor  corlam,ad  prin- 
cipia probabilitati  exlriuseca  rccurri  débet,  qua;  varia 

ailoganlur  :  primum  est  :  ex  duobu:  uialis  minus  est 

ftii.iendum.  Dùm  ciiim  occurrunl  duo  n.ala,  ad  ̂  ilandum 

.'majus,  non  solùm  admilliliir  id  quod  probabile  est, 
II  sed  eiiam  aliquando  illud  quod  dubiuni  judicaiur.  E\- 



QU^ST.  11.  DE  REGL'LIS  MORALITATIS. 
50o 

plicatur.  Hinc  prœcipit  Rcligio  rcverenter,  certô,  et 

validé  adminisirari  Sacranieiitum  :  v.  g.,  inslat  néces- 

sitas conferendi  inlirmo  Sacramentuin  pœnilentia?,  et 

baptismi  puero  morieiiti  :  iiide  urgent  prudentia,  cha- 

riias  et  juslitia,  sic  se  gererc  ministnun  Ecclesiœ,  ut 

suo  non  desit  officio,  qui  pracipuè  tenptur  saliiti  ani- 

niaruni  sic  providere,  ut  nullo  modo  animas  sibi  con- 

crc'tlilas  exponat  periculo  salutis  aiternce,  et  quia  mi- 
nus est  maJum  irritum  fieri  sacramentum  aut  minus 

décerner  administrari,  quàm  perire  animam,  proplcr 

quam  Sacramentum  fuit  instilulum  :  idcircô  siconlin- 

gat  infirmum  animam  agere  cum  solis  signis  conlritio- 

nis  dubiis,  poterit  sacerdos,  imô  debebit  illum  absol- 
vore.  Item  si  evidens  immineat  periculum,  ne  infantulus 

sine  baptismo  moriatur,  et  omnis  certa  desit  materia, 

scilicet  aqua  naturalis  ;  poterit  uli  aquà  è  vite  slillante, 

vel  lixivio,  aut  alià  consimili  materià  dubià  :  quia  me- 
lius  est  his  iu  extremis  hujusmodi  mediis  probabilibus 

aut  dubiis  uti,  qua;  forte  ex  institulione  divinà  sunt  suf- 
licientia,  quàm  illa  omittere.  Quo  in  casu  minister  se- 
quitur  judicium  prudens,  non  quidem  confessarius  de 

légitima  dispositione  pœnitenlis,  ncc  baptizans  de  lé- 
gitima bapiismi  materià  sed  de  boneslatc  suce  aclionis, 

judicando  in  casu  bonestam  et  licitam  esse  absolulio- 
nem ,  et  baptismi  coUationem.  Ut  autcm  in  utroque 
casu  consulatur  reverentiœ  Sacramenli  quantum  est 

ex  parte  ministrl,  et  absolutio  et  bapiismus  sub  condi- 
tione,  si  non  exteriùs  expressà,  saliem  animo  rctentà 
conferri  deberent  :  ila  quippe  instruuntur  parochi  ex 
rituali  Romano  edito  à  Paulo  V,  quod  eliam  docet  D. 

Tb.  3,  p.  q.  68,  a.  7,  ad  2,  et  ita  in  primo  casupœni- 
lens  absolvendus  foret  subbàc  conditione  :  Si  es  rite 

dispositus,  ego  te  absolvo  :  et  bapiizandus  infans  sub 
hâc  :  si  liœc  aqua  est  sufficieiis  materia ,  ego  te  baplizo. 

Cujus  ratio  est  ;  quia,  ut,  quantum  est  ex  parte  Minis- 
tri,  servetur  reverentia  débita  Sacramento,  necesse 

est  ut  nihil  aliud  inlendat  agere  in  re  tam  gravi ,  quàm 
id  quod  est  rectum  et  ratum  apud  Deum.  Ut  si  forte 

contingeret  Sacramentum  fieri  irritum,  boc  prceterip- 

siusministrantisinlentionem  esse,  saltem  interiùs  pro- 
teslelur.  Ob  eamdcm  rationem  judico  sub  conditione 

debere  conferri  Sacramentum,  etiam  quando  uteremnr 

scntenlià  probabiliori  ;  nam  probabiiior  sententia,quai 
dicit,  aquam  salis  esse  maleriam  Sacramenti ,  ex  boc 

quod  non  est  certa,  quamvis  qu?e  ei  adversatur  oppo- 
sila  ncgaliva  sit  minus  probabilis,  potest  esse  falsa,  at- 
que  de  iiivaliditale  Sacramenti,  qute  ci  adhieret,  mo- 
Taliter  possumus  formidare  ;  conseqnentcr  periculosc 
eligeretur  extra  casum  necessitatis  :  ergo  ob  revcren- 
tiam  Sacramento  debilam  non  nisi  sub  conditione  in 

casu  necessitatis  eam  in  baptismo  applicare  oporteret. 
Secundum  principium  est  :  usus  piortim  et  timora- 

torum,  qui  tamen,  ut  rectè  notât  Roudart,  potest  ccn- 
seri,  comprcbeudi  sub  auctoritalc,  quia  ejusmodi  usus  l 
est  quajdam  auctorilas  saltem  in  actu  cxercilo.  Qui 
ergo  aliunde  veram  probabiliiatem  nequit  dignoscere , 
lue  in  praxi  se  accommodando  piorum  ac  timoratorum 

usui,  securè  procedit.  Sit  exemplum  :  convnunior 

olim  senteotia  doccbat ,  peccalum  mortale  esse  cele- 

506 

brare  Missam  ante  maluiinas  horas  peroratas,  quam 

Sylvester  V,  Missal,  q.  G,  dicit  omnes  Summistas 
tcnere ,  quam  etiam  docuit  S.  Antoninus  3,  p.  Sum- 
nuT  lit.  3,  cap.  3,  §  i,  item  cap.  i,  §  i,  citans  pro  eu 
Gulielmum  et  Hostiensem.  Fundaturque  bœc  senten- 
tia  proecipuc  in  co,  quôd,  qui  nondùm  dictis  matutinià 
célébrât,  faciat  contra  generalem  et  approbatam  Eccle- 
siie  consueludinem.  Pro  quâ  etiam  refert  Zcnedus 

quocst.  Canon  cap.  3  apud  Gonz.  dissert.  13,  §  207, 

ultra  50  doctores,  qui  numerus,  ut  advertit  Gonz.,  in- 
gens erat  eo  tcmpore  quo  tanta  non  erat  librorum  co- 

pia ,  ac  nostrâ  œtate  ;  plusque  erat  liabere  lune  ali- 
quam  sententiam  30  auctorum  ,  quàm  modo  centum. 
Ilodiè  autcm  post  Sj  Iv.  1.  cit.  Dominicum  Solo  de  Jure 
et  Justilià  q.  5,  a.  4,  concl.  2,  et  in  4,  dist.  15,  q.  2, 
a.  2,  circa  finem.  Tolet  Bellarm.  Nav.  communis  ferc 
docel  doctorum  scntenlià ,  ac  distincte  asserit  non 

esse  peccattun  morlalc  absque  causa  légitima  ante 

matutinas  rccitalas  celebrare.  1°  Quôd  nuUum  exstet 
jus ,  quo  contraria  opinio  fulciatur.  Licet  enim  ,  uti 

testatur  Solo,  Missa  solemnis  seu  major  sua  antiqui- 

tîis  babuerit  stala  tempora,  scilicet  diebus  festis  post  Ter- 
tiam.  De  consecr.  dist.  1 ,  can.  nocte,  et  in  pro  feslis 

postsextam^ul  illiccan.  soient,  et  in  diebus  jejunii  post 

Nonam ,  de  privatis  autem  nihil  est  cautum.  Prœter- 
(juàm ,  quod ,  nisi  ex  privilégia  ,  neque  post  meridiem 

celebrelnr,  neque  ante  luceni,  excepta  nocte  natalis  Do- 
mini.  Si  ergo,  prosequilur  Solo , solvere  nocturnumof- 
fjcium  sextâ  aut  nonâ  horù  diei  non  est  mortale  ,  nescio 
unde  inferatur  quod  celebrare  priiis  Missam  sit  mortale  : 

quandoquidcm  distmctu  sint  officia,  neque  unum  ha- 
beat  îiecessarium  ordinem  ad  alterum.  2°  De  consuetu- 
dine,  cui  innilitur  paulô  rigidior  senlentia ,  ita  loqui- 
lurSylvesl.  1.  cil.  Quidquid  sit  de  consueludine ,  quam 
viros  doctissimos  sœpè  ncgantes  audivi ,  ratio  tamen  est 

ineffwax ,  quia  non  omnis  consuetudo  habens  rim  legis 
obligat  ad  mortale,  sicut  neque  omnis  lex  :  sed  obligat 

sic,  quando  sic  iniendit  princeps  ,  quem  non  estverisi- 
mile  voluisse  ad  hoc  sub  prœceplo  ligareistum  privatum, 

ubi  repente  occurreret  aliqua  nécessitas  ,  cui  non  posset 

obviari.  3''Communi  doctorum  judicio  non  censclur  pec- 

care  nisi  venialiter',  qui  quatuor  minores  boras  récitât 
ante  matutinas  ,  quamvis  magna  relatio  et  connexio 
sit  inler  bas  duas  officii  parles.  Ergo  ad  summum 

peccabit  venialiter  ,  qui  sacrum  célébrât  ante  dictas 

matutinas  :  cùm  inler  utrumque  nulius  ,  aut  levissi- 

mus  sit  nexus.  4°  :  Qui  manc  recitatis  malutinis  ré- 
citât olïicium  dici  totum ,  non  peccat  mortalitcr,  licet 

facial  contra  consueludinem  generalem  Ecclcsia*  , 

ergo  nec  peccat  ante  matutinas  celebrans  Missam  , 
licet  id  fiât  contra  consueludinem  generalem  Eccle- 

sia;.  His  ita  posilis  ,  si  quis  considerans  hinc  ralio- 
ncs  ,  qu:c  militant  pro  sccundà  senlentia  (  ob  quas 

ego  buic  senlentia!  .quà  evidcnler  probabiliori  adhse- 
reo),  illinc  vero  S.  Antonini  auctoritaiem,  quoft  baud 

mediocris  non  est  parvi  facienda  ,  uti  nec  aliorum  ve- 
lerum ,  cum  quibus  Dnrandus ,  Gabriel ,  Dinsfeldius  , 
Aznrius,  etc.,  ccnsent  esse  peccalum  mortale  Missam 

celebrare  absque  légitima  causa  ante  dictas  matutinas  ; 
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considf^rntà  ilidem  universalis  Ecclesiîe  consuetudine  | 
id  connrmaiile ,  de  qnà  riiati  auolores  tcstanttir,  si 

nuis  ,  inquani ,  in  hâc  opiniomim  contrarietate  biviiis 

ha:rcalinloriilramqueconlradiclionis  partcni,  isadpio- 
riim  ac  timoraloriim  usuni  se  reflcctcns  prudenter  se 

resoivcl  non  esse  peccatum  mortalc  ,  si  oliam  absqiic 

logilinià  causa  Sacrum  ante  dictas  maïutinas  celebret. 

Uarissimè  quippe  hodic  pius  et  dodus  proplcrea  au- 
tuinït  se  mortalis  peccati  roum,  neque  à  confessariis 

eliain  probis  ac  crudilis  idoô  de  peccalo  morlali  un- 

quàin  redai-guunlur  id  practicanles  implicite  sic  ar- 

gueiido  :  si  senlcnlia  iila  vera  non  foret,  lot  viri  pii, 

docti  ac  timoratai  conscienti^e  tam  libéré  cam  non  ad- 

niitteront ,  ac  se  in  praxi  cidem  non  accommodarent. 

Ex  quo  vides  quomudô,  uti  supra  dixinius,  usus  pio- 
rum  ac  timoralorum  addat  auctoritatis  pondus  saltem 

iii  tu  exercito.  Cicterùm ,  quôd  peccel  venialiterabs- 

que  légitima  causa  ante  rccitatas  matutinas  Sacrum 
celebnins  ,  clarè  constat  ex  iis  qu;e  prima  sententiâ 

adfcnmtur.  1°  Constilutio  scu  rcsponsio  Innoc.  IV  , 
6  iiartii  12a-i  (  qn.e  inter  Bulias  ejusdem  pontiflcis 

il.  lomo  magni  Bullarii  legcnda  est  prima),  in  quâ  ad 

articulos  qnosdam,  circaquos  inter  Latinos  et  Graicos 

eiiiscopos  controvcrsia  orta  erat  ;  ad  articulum  unde- 

csfflumsicpontifexrespondct  :  Sacerdotes  dicant  horas 
cauomcas  more  sno  ;  aed  Missam  celebrare  ,  priusquàm 

officium  matuthmle  complcverint ,  non  prœsumant.  2° 
Quia  id  ipsum  insinuât  Julius  III,  dùm  in  Bullà  Sacrœ 

(  quye  habetur  in  lilteris  Apostolicis  Societatis  pag.  74 

et  o  ),  sic  loquitur  :  FacuUatem  anteponendi  et  postpo- 
nendi  officium  dtvinum  ,  aliàs  vobis  concessamy  ad  hoc 

vt  lu,  et  pro  temporeexistentes  religiosi  Societatis,  ex  le- 

giiimis  et  justis  causis  (  in  quo  tunm  et  successorem  tuo- 
rum  pra'positorum  generalium  pro  tempore  exislentium, 
et  aliornm,  quos  ad  hoc  substitucritis,  conscientiam  one- 

ramus),  olpcium  ipsum  celebrationi  Missie  libéré,  et  abs- 
que  conscientiœ  scrupulo  postponere  possitis,  auctoritate 
et  tenore  prœdictis  exlendimus  et  cmpliamus.  Si  autem 

non  agnovissct  prceceptum  saltem  sub  veniali  obligans 

anteponendi  ofûcium  noclurnum  Missac  celebrationi , 

ad  quid  circa  legitimitatem  causœ  ad  poslpositionem 

/llam  requisitae  pra?positi  generalis  (  tune  lemporis  S. 
Ignatii  )  et  successorum  ejus  conscientiam  oncràsset? 

3°  Id  constat  ex  rubricis  generalibus  Missalis  Romani 
de  Defectibus  circa  Missam  occurrentibus  ,  cap.  10.  De 

defect.  in  Minist.  cap.  5,  art.  4,  etc.,  uti  et  rubricis 
Ord.  n.  de  Defectibus  in  ministerio  Missœ.  Ubi  inter 

deiectus  illos  ponitur ,  quod  celebrans  saltem  matuti- 
num  cum  laudibus  non  disent.  Quod  inter  defectus 

illos  non  ponerelur ,  si  nulia  foret  obligatio  dicendi 
matulinum  cum  laudibus  ante  Missre  celebrationem. 

Nec  obstat  argumcntum  Tamburini ,  Gobât,  etc.,  in 

contrarium,  quôd  ulique  inter  matutinum  et  .Missam  nul- 

la  sil  connexio  necessaria  magis  ,  quàm  inter  matuli- 
num et  communionem  ;  adeôque  nuUum  sit  peccatum 

sine  causa  celebrare  ante  matulinum  magis,  quàm 

communicare.  Quia  licet  nuUa  sil  connexio  necessaria 

ex  nalurà  rei ,  secùs  ex  jure  positive ,  seu  Ecclesioe 

consuetudine  vim  legis  habcnte.  Unde  Alex.  Nalaljs 
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Tb.  n.or.  et  dogm.  tom.  5,1.2,  cap.  7 ,  art.  4 ,  ita  re- 
soh  it  :  Missam  celebrare  non  licet,  nisi  matutino  saltem 
cum  laudibus  absoluto  ,  secunditm  Rubricas  5Iissalis,  et 

Ecclesiœ  consuetudinem  ,  quœ  vim  legis  habet ,  ut  con- 

stat ex  cap.  in  his  Dist.  11.  Concludo  ego  cum  Domi- 
nico  Solo  de  J.  clJ.  1.  10,  q.  5,  art.  4  :  Yenialis  esset 

culpa,  ubi  fieri  possel  commode,  si  non  priiis  nocturnum 
solverctur  officium  :  nnm  ob  causam  aliquam  ordinem 
antevertere  nulla  est  culpa ,  utpote  si  illi ,  qui  nondiim 
matutinas  dixit ,  causa  incumbit  celebrandi  :  quia  véi 
prœlatus  prœceperit ,  vel  uliquis  eleemosynam  offert ,  ut 

statim  dicat  :  imb  verb  si  quis  propter  morbum  légiti- 
mant haberet  excusationem  solvendi  officium  divinum , 

non  video ,  eut  non  posset  Sacrum  Missœ  facere  :  quant- 
vis  neque  dixcrit ,  neque  dicturus  esset  cœteras  horas 

Nunc  ad  propositum  redeamus. 

5"  In  dubio  de  sensu  legis  sequenlia  attend!  de- 
bere  monent  doctores  communiter.  Si  lex  posierior 

videalur  prioribus  contraria  ac  derogaliva ,  necesse 

est,  ut  per  casuura  divisionem  aut  aliam  interpreta- 
lionem  reconcilientur  ;  jura  enim  juribus  concor- 
dare  debent ,  eorumque  correctio  ,  quatenùs  fieri 

potest ,  vitanda.  Exccplio  à  régula  firmai  eamdem  in 
aliis  ,  sicque  cerlura  casum  à  communi  excipiens  , 

confirmât  eumdem  in  reliquis  :  lex  autem  pœnalis 

nec  ultra  casum  vel  personas  extendenda  :  siqui- 

dem  odia  restringi ,  favores  couvenit  ampliari.  Dimi- 

nutio  pœnarum  (inquit  S.  Th.  2-2,  q.  157,  art.  3,  ad 
1.  )  fiât  secundum  intentionem  legislaioris ,  licet  non 

secundiim  verba  legis.  Unde  nec  legis  inlerpres  dé- 
bet nudè  et  simpliciler  verba  considerare,  sed  lejjis- 

latoris  intenlionem  ac  voluntatem ,  cùm  non  debeat 

iiitentio  verbis  deservire,  sed  verba  intenlioni  :  ideô- 
que  non  dubium  est  in  legem  committere ,  qui  verba 

legis  amplexus ,  contra  legis  nililur  voluntatem.  Or- 
dinariè  verba  generalia  legis  generaliler  accipienda 

sunl ,  et  ubi  jus  non  distinguit ,  nec  nos  dislinguere 
debemus.  Sed 

Qua;res  an  generaliler  in  dubio  de  sensu  legis  beni- 

1  gna  interpretalio  sil  facienda?  Resp.  benignam  inter- 

prelationem  in  sano  sensu  intellectam  generaliler  esse 

prccferendam.  Dico  t«  sano  sensu  intellectam  ut  exclu- 
datur  sensus,  quo  nonnulli  per  benignam  opinionem 

et  interpretalioneni  intelligunl  eam,  quœ  favel  liber- 

tati,  per  rigiéam  verô  eam,  quae  favet  prceceplo,  qui 

sensus  est  falsissimus.quiapolestopinio  seu  interpreta- 

lio benigna  esse,  quœ  favel  prœceplo,  opposita  verô.qua; 

favel  liberlati,  non  benigna,  sed  esse  laxa.  Pro  quo  : 

Nota  r  :  Ex  Merccro  opinionem  benignam  diffcrre 

à  laxâ,  quia  benigna  jugum  Chrisli  humanac  fragililati 

lia  coaptat,  ut  ferri  possil ,  tamcn  simul  noslram  con- 

cupiscenliam  compescil  :  jugum  enim  Chrisli  quidem 

suave  est,  ut  tamen  adhuc  jugum  sit,  de  cujus  ralione 

est,  quôd  cerviccm  aliqualiler  prcmat,  ne  vduti  ju- 

meiilum  effréné  elalo  collo  deviel  à  via  rectà.  Opinio 

ergo  benigna  est,  quoc  favet  humanoe  fragilitail ,  n
on 

lamen  absqae  fructo  legis,  de  cujus  rationc  est,  quôd 

noslram  concupiscenliam  frenel.  Laxa  verô  opinio 

est,  quœ  potiùs  concupisceniiœ  habenas  laxat
,  infrin- 
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gllque  jugtim  Christi  ac  legis  virtutem  évacuât.  Unde 

S.  Th.  2-2,  q.  147,  a.  3,  ad. 3:  Prœcepta,  inquit,  non 

tant  contra  libertatem  populi  fidelis,  sed  magissunt  uti- 

lia  ad  impediendam  servilitlem  peccati,  quœ  répugnât 

iiberlati  spirituali,  de  quâ  dicitur  ad  Gai.  5  :  Vos  enim, 

l'ralresy  vocati  estis  in  libertatem,  tamen,  ne  libertatem 
delis  in  occasionem  carnis. 

Nota  T  :  Benignani  interpretationem  legis  illam 

propriè,  et  simpliciicr  dici,  qu.-e  favet  communi  homi- 
iiuin  fragilitali;  unde  si  viri  ctiani  linioratiK  conscieu- 
liae  secundùm  opposilam  interpretationem,  couarcnlur 

observare  aliquani  legem,  et  nihilominùs  ut  plurimùm 

cam  transgrederentur,  tune  utique  mitior  legis  inter- 
préta tio  propriè  dicitur  benigna,  et  conSHlenda  esset 

in  praxi.  Cujus  ratio  est  :  quia  cura  finis  cujusoumque 

legis  sit  bonura  commune,  cui  opponitur  coinmunis 

Iransgrcssio  legis,  talis  lei  secundùm  rigidam  inter- 
pretationem non  cederet  in  a;dificationem  animarum, 

sed  poiiùs  in  laqueum  et  destructionem.  Quapropter 
juxta  I.  19,  ff.  de  Legibus,  in  ambiguâ  voce  legis,  ea 
potius  accipienda  est  significatio ,  quœ  vitio  caret  ; 
praesertim  cura  voluntas  legis  ex  hoc  colligi  possit.  At 
6i  lex,  juxta  interpretationem  rigidam,  esset  optimum 
remedium  speciei  humanœ,  aut  statui  aliquorum  ad 

reprimendam  concupiscentiam ,  quam  viri  timorati 
cum  ordinariis  divinœ  gratiae  auxiliis  ut  plurimùm 

observant,  licet  contingat  laxioris  conscientiœ  homi- 

nes  in  eâ  invenire  dilïicultatem ,  legemquc  sa^pissimè 
Iransgrediantur;  proptereà  lex  hic  non  est  adoptanda 

per  mitiorem  interpretationem,  cùm  voluntas  particu- 
lariura  potiùs  legi  communi  conformari  debeat,  unde 

dicitur  Ps.  1  :  Beati  viri  voluntatem  esse  in  lege  Dei, 
non  legem  in  voluntate ,  quia  quod  rccipitur  débet 

recipi  per  modum  recipientis  :  in  hujusmodi  ergô  ca- 
sibus  mitior  interpretatio  legis,  non  dicitur  opinio 

benigna  propriè,  quia  simpliciter  non  expedit  huraa- 
nœ  fragilitati  servatà  virtute  et  fine  legis,  sed  potiùs 

diceretur  opinio  laxa,  quia  favet  hominum  concupi- 
Kcenti».  Ita  benigna  dicenda  non  est,  sed  potiùs  laxa 
opinio,  affirraans  tactus  et  oscula,  praecisâ  delectatione 

venereâ  non  esse  peccata,  hœc  namque  humanae  fra- 

gilitati'non  favet,  sed  potiùs  eam  magis  énervât;  nara 
si  semel  alicui  concédas  delectationem  sensibilem  in 

lactibus  et  osculis  licitam  esse  in  praxi,  non  studebit 

hujusmodi  actus  pro  suo  posse  evitare,  ac  proinde 
concupiscentise  habcnas  laxans,  maniCestô  exponitur 

periculo  consentieadi  in  delectationem  veneream,  quœ 
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ut  plurimùm  solet  hujusmodi  actus  concomitari. 

Nota  5°  :  Cum  Thom.  Vilar,  de  Consc.  parte  4,  §  1 
apud.  Mcrc.  5  p.,  art.  9,  pro  codera  accipi  opinionem 

benignam,  et  opinionem  piam,  id  est,  inquit,  quie  fa- 
vet orphanis,  viduis,  pcregrinis,  pauperibus  et  egenis 

personis.  Unde  in  aliquocasu,  quo  favet  opinio  ali- 
qua  libertati  pœnitentis ,  opposita  verô  iudemnilali 

pauperis,  ut  solet  contingere  in  conlrarietate  opinio- 
num  circa  contractas ,  opinio,  quœ  favet  egenis,  est 

benignior,  non  verô,  quœ  favet  libertati,  aut  avaritiœ 
contrahentium.  Similiter  benigna  opinio  non  est,  quœ 

negat  nccessilatcm  intcrnœ  atlenlionis  in  divino  of- 
ficio  persolvendo,  cùm  enim  prœceplum  attentionis 
intcrnœ  secum  non  habcat  annexam  moralem  diffitul- 

tatem,  quœ  in  coiisiderationcm  vcnire  queat,  eo  quùd 
sufficiat  attcnlio  virtualis  relicta  ex  intentionc  aclua- 

li,  quâ  aliquis  in  principio  orationis  mentem  ad  Dcinu 
élevât,  si  liane  per  voluntariam  distractionem  orans 
retrahere  non  censeatur,  rigida  non  est  opinio,  quœ 

ex  Ecclesiœ  prœcepto  internam  attcnlionem  requirit , 

sed  potiùs  benigna,  quia  favet  Deo,  Religioni,  ac  ani- 

marum saluti,  dùm  fidèles  per  talem  intenlioncm  of- 

ferunt  id  quod  est  in  eis  prœstantius,  scilicet  men- 
tem. Et  ideb  (inquit  S.  Th.  2-2,  q.  83,  art.  3  ad  5  ) 

sictit  mens  humann  prœeminet  exterioribm,  vel  corpora- 
libus  membris,  vel  exlerioribus  rébus,  quœ  ad  Dci  servi- 

titan  applicantur  ;  ita  etiam  oratio  prœemùiet  aliis  aclibns 

Religionis.  Quia  scilicet  orando  tradit  liomo  mentem suam 

Deo,  quam  ci  per  reverentiam  subjicit,  et  quasi  prœsentat. 

Nota  4"  cum  Sylv.  v.  Opinio,  benignam  interpre- 

tationem dici,  quœ  favet  promissionibus,  legatis,  tcsta- 

mentis,  adeôque  et  votis  et  juramcntis  ad  pias  cau- 

sas. Ratio  est  :  quia  testamenta,  legata,  vota,  etc.,  ad 

pias  causas,  ccdunt  in  majus  emolumentum  teslantis, 

leganlis,  voventis,  etc.,  ideôque  iis adslringi  favora- 
bile  est,  non  odiosum.  E  contra  verô  interpretatio 

promissionum ,  testamenforum ,  legatorum,  etc.,  ad 

causas  profanas  non  est  benigna,  ncc  favorabilis,  sed 

odiosa,  quia  detrimentum  adlcrunt  promittenti  et  non 

ulilitalem.  Atque  de  iis  diciturl.  quidquid  adstringcndce 

99,  ff.  de  vcrb.  Oblig.  :  Quidquid  adstringendœ obliyatio- 

nis  est,  id,  nisi  palàni  verbis  exprimatur,  omissum  inlelli- 

gendum  est,  ac  fcrè  secundiim  promissorem  (id  est  in 

favorem  ipsius  )  interprelamur  :  quia  stipulatori  libe- 

rum  fuit  verba  clarè  exprimere.  Ex  quibus,  quisquis  sa- 

lut is  su.œ  non  incurius  fucrit,  facile  intelligit,  qtio  sen- 

j  su  in  opinionum  condictu  interpretatio  sit  facienda. 

SYNOPSIS 
EORUM  QU.E  IN  HOC  TRACïATU  FUSIUS  DISCUTIUNTUR , 

CASIBLS  CONSCIENTIvf:  ILHJSTRATA. 

^oluittavitim. 

l*Dari  voluiilarium  (quod  est  totius  moralitatis 

fundamentun»)  perœquè  ccrtum  est,  ac  dari  volunia- 

tem  ;  rectèque  definitur,  quôd  sit  illud  :  Quod  proce- 
dit  à  principio  intrinteco  cum  cognitione  fitùn;  seu  cla- 
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riùs,  cum  rognitione  objcctt  et  circumstantiarum.  Hinc 

scientcr  occidens  hominem,  qxxom,  si  palrom  esse  sci- 

ret,  nullatenùs  occidcret,  liomicida  est,  non  parrici- 
da  [voliintarius  :  et  universim ,  si  quis  invincibiliter 
erret  in  aliquà  circumstantià,  qiià  parte  errât,  non 

agit  voluntariè,  consequenter  nec  peccat  ;  cùm  pecca- 
lum  ita  voluntarium  sit  malum,  ut,  si  non  sil  volun- 
tarium,  non  sit  peccatum.  Non  reqiiiritiir  tanicn  ad 
Toluntarinni  nec  ad  peceanduni  fornialis  et  expressa 

cogitatio,  dubium,  vcl  scrupulus  de  nialitià  aclûs, 
sed  sufficit  virlualis ,  uti  est  in  eo,  qui  potest ,  et 
îenelur  advertere  ad  nialitiam  actûs  in  se,  vel  in  oansà 

suà,  et  non  advertit  :  alioquin  quot  politici  et  oonsne- 

tudinarii,  sine  ullà  prorsiis  ipsius  nialilia' cof(ilalione 
continuô  peccanles,  excusationes  in  peccalis  habe- 
lent?  unde  meritô  hsec  est  proscripta  proposilio  : 

Nunqumn  peccatur,  nisi  prœvià  peccati  coguidone  ani- 
jiiMs  illiistreltir.  Imô  videtur  li?ec  doctrina  centra 

communia  christianrc  Iheologiœ  principia,  ac  innu- 
mcra,  cliam  immanissima  hominum  peccala  excusare. 

Casl'S.  Sewprouius  iwtitiam  liabet  de  malitiâ  aclûs 

in  gcncre,  rmltàque  fnclà  inqnmlione  actum  equ'idem 
pontV.  — Resp.  ipsum  non  excusari  à  peccato  mortali, 
censetur  enini  saltem  virtualiler  et  interprétative  velle 

opus,  qu:\vis  l'uerit  malitiâ  infectum. 
2°  Est  atitem  duplex  cognitio  finis ,  perfecta  scili- 

cet,  et  imperfeola  :  perfectam  cognitionem  finis  se- 
quitur  voluntarium  secundùni  rationcm  perfectam  : 

imperfectani  autem  cognitionem  fmis  sequitur  volun- 
tarium secundùm  rationem  imperfectani.  Perfecta  co- 

gnitio fmis  est ,  quando  non  solùm  apprehenditur  res, 
qucc  est  finis,  sed  etiam  cognoscitur  ratio  finis,  et 

proportio  ejus ,  quod  ordinatur  ad  liiiem  ipsum.  Im- 
perfecta  cognitio  finis  est,  qu?c  in  solà  apprehensionc 
finis  consislit ,  sine  hoc,  quùd  cognoscatur  ratio  finis, 
et  proportio  actùs  ad   finem.  Sub  voluntario  perfecto 

qui  procedit  ex  perfecta  rationis  advertenliâ,  et  intel- 

catuni  committere ,  illud  tamcn  non  committeret 

ut  plurimùm  judicandum  est  voluntatem  non  plenè  con- 

sensisse. 
C\srs  m.  Berta  dubitat  feceritrie  in  somno  vel  in  vi~ 

gilià  actionem  de  se  malam  ?  —  Resp.  prsesumendum 
fore  non  adfuisse  consensum  perfectum  :  quœ  enim 

cum  plcnà  advertentiâ  fiunt,  facile  facta  cognoscun- 
tur. 

Casus  IV.  Bembus  juvenis  adeb  pravis  cogitationibus 
divexatur,  ut  in  parte  inferiori  tentationem  snperare  non 

potuerit  ?  —  Resp.  horrorem,  limorem,  pœnam,  tri- 
stitiam  ,  aversionem  à  peccato  tam  antecedentem , 
quàni  concomitantem  (secùsjudica  de  consequenti, 

quce  est  tantùm  signum  animi  non  firmali  in  malo  ), 

item  virilem  resistentiam  partis  superioris,  signum  or- 
dinarium  esse  non  fuisse  in  anima  timoratsc  conscien- 
tiœ  consensum  deliberatum  :  hinc  talis  dubitans  an  in 

hocresin  internam,  blasphemiam,  delectationem  car- 

nis,  etc. ,  consenserit,  prsesumere  potest,  se  non  con- 
sensisse  ;  idem  est  de  piis  animabus,  omni  tempore 
sollicitis,  ne  similes  sibi  motus  obveiiiant,  qu.Trendo 
ac  adhibcndo  remédia,  etc.  Unde  illis  quaî  continuô 
malis  cogitationibus  obruuntur,  ut  vix  sciant  quid 

agant,  prudenter  stiggeret  confessarius  securas  red- 
dendo ,  non  peccâsse  mortaliter.  Benè  tamen  adver- 
tant  pœnitentes,  ne  in  materià  lubricâ  menliatur  ini- 
quilas  sibi  :  sensus  enim  et  cogitatio  humani  oordis  in 
hoc  maxime  malum  prona  sunt  ab  adolescentià  suà, 

ac  providè  suspectum  sit  in  hoc  proprium  judicium 

oporlet,  cùm  quilibet  facile  judicet,  prout  est  affeclus. 

3'  Summè  utilis  est  divisio  voluntarii  in  directum 

et  indirectum.  Directum  dicitur,  quod  procedit  à  vo- 
luntatc  siciit  ab  agcnte,  ut  odium,  fornicalio,  furtum, 

etc.  ;  indirectum  est  quod  ab  eà  est,  sicutà  non  agen- 
te,  sicut  subversio  navis  dicitur  esse  à  gubcrnatore, 

in  quantum  desistit  à  gubernando ,  sicut  combnstio 
continetur  omnis  actus,  et  motus  rationalis  crealuraî,  ̂   !  domûs  imputatur  famulo  lumen  custodire  non  curanti, 

sicut  et  mors  pauperis  in  exlremâ  necessitate  consti- 
lectùs  judicio  :  sub  imperfecto  omnis  motus  appetilivus    |  mti  diviii  istius  haud  ignaro.  De  quo  verificatur  illud 

Si  non  pavisti,  occidisti. 
C vsis  PRiMi'S.  Lentnhis  vovet  inlra  annum  suscipere 

sacros  ordines,  quo  impleto  nec  ordines  recipit,  nec  ha- 
ras récitât.  —  Resp.  eum  quidem  violare  votum,  quôd 

ordines  non  recipiat,  non  tamen  pcccare  ex  eo  quôd 

horas  non  recitet,  quia  illis  recitandis  proximc  non 

adstringitur;  ad  hoc  enim  ,  ut  omissio  aliqua  sit  non 
tantùm  voluntaria,  sed  et  culpabilis ,  non  sufficit, 

quôd  volunlas  potuerit  agere  ,  sed  requiritur  agendi 

dobitum  proximum. 
C\sus  II.  Caiiis  cbriits  conwiisit  multa  peccala  in 

ebrietate.  —  Resp.  non  semper  omnia  ipsi  imputari  ad 

culpam ,  nam ,  ut  elTcctus  sit  in  causa  volimtarius ,  re- 
quiritur, ut  agcns  advertere  possit,  et  debeat  ex  causa 

tali  à  se  positâ,  vel  non  ablatà  secuturum  talem  efi^c- 
ctum.  Unde  ea  solùm  illi  impulaiîtur  mala  ,  qure  po- 

terant  pra!vi<U'ri ,  qualia  sunt ,  ad  qure  se  honio  pof 
cxperientiam  eo  tempore  pronum  agnoscit,  vclqua; 

impediro  tenehalur  non  ponondo  vel  auferendo  cau- 
sam  :  hinc  non  impuianiur  ouicpiam  cogitaliones  malx, 

brutorum ,  puerorum ,  et  quicumque  in  nobis  plenam 
rationis  adverteniiam  prscvenit. 

C.vsrs  PRiMis.  Tilius  dubitat  an  aclio ,  qitam  posuit , 

fiierit  sufjicienler  voluntaria  ad  peccatum  mortale.  — 
Resp.  si  timoratae  sit  conscientise ,  nec  in  illù  materià 

solitus  peccare  ,  judicari  posse ,  non  adfuisse  perfe- 
ctum voluntarium  :  secùs,  si  non  sit  timorala;  con- 

scientiaî,  ac  in  ilià  materià  peccare  solitus,  eô  quôd 
in  dubiis  forlissuna  pnesumptio  desumatar  abassue- 
tis. 

CvSLsII.  —  Caiu  dubitat  an  intcriîis  consenserit  in 

fitrtum  ?  Resp.  si  nec  occasio  ,  nec  conunoditas  defue-  [ 
rit ,  neque  ratio  aliqua  humana,  motivum,  vel  respc- 
ctus  adfuerit  ab  opère  exlcrno  deterrens  ,  sigtium  esse 
à  posteriori ,  si  ab  actu  interiori  processum  non  fuerit 
ad  exteriorem  ,  personam  timoralne  conscienlix  non 
consensisse ,  saltem  efficacitcr  :  cum  consensu  delibe- 

ratc  praestito,  facile  fiât  processus  ad  extra.  Quid  si 

talis  reflectat  se  in  illis  cogitationibus?  Resp.  sise  ita 

çoustitutam  cognoscat,  ut  quamvis  possit  facile  pec- 
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quas  quis  forte  paterelur  ex  co,  qiiôd  super  nudo  pa- 
vimento  nondormiat,  vel  cxtraordinariis  jejuniis  vel 

vigiliis  corpus  non  castiget ,  et  ita  in  scrvilutem  redi- 

gat,  uli  nec  Deo  (cui  odio  suiit  impius  cl  impictalcs 

ejus  )  impulanlur  pcccata  nostra. 

Casls  III.  Caupo  prœvidet  (tliquos  ebrictati  pruxinws 

inebriandos  per  vimim ,  quod  illis  ,  pefetitibus  promit. 

—  Resp.  secluso  nocumento  notabili  (quod  in  simili 

ab  usurario  muluuni  petenlcs  excusât  )  (|uod  ex  dene- 

gatione  vini  cauponi  provcnit ,  ebrietatem  illornm 

censcri  indirecte  et  interprétative  volunlariam  cau- 

poni. Quia  propitialio  vini  in  tali  casu  comparata  ad 
slatum  bibeiilium  ex  nalurâ  sua  tendit  ad  ebrietatem 

corum ,  ut  ita  ebrietas  non  sil  solùin  adscril)cnda  nia- 

liliai  bibentium,  sed  et  vohmtali  propinanlium  simi- 

liumcanponuni  imputanda.  Sed  quid,  si prœvideat  ebric- 
tati proxiinos  ob  denegntimi  vinum  suscitare  rixas ,  etc.  ? 

Hesp.  bas  futuras  sohim  scandalum  pbarisaicum  , 
unicè  corum  malili;e  adscribendum.  Quid  denique,  si 

inter  convivas  plures  sint,  qui  vinum  adliuc  capere  va- 
leant?  Resp.  quôd  possil  eis  caupo  id  propinare, 

licet  praisciat ,  eos  iUi ,  qui  illud  porlare  nequit ,  esse 

propinaturos.  Quia  babet  justam  causani  propinandi 

valentibus  ratione  ,  quôd  autem  hi  sint  propinaturi 

proximis  ebrielati,  borum  propinatorum  malitix  est 
adscribendum. 

3nt)oluutavium. 

r  Quemadmodùm  ad  rationem  voluntarii  duo  in- 

dispensabiliter  exigunlur,  scilicet  principinm  intrin- 
secum ,  et  cognitio  dirigens  ,  ita  contrarié  illiopposi- 
tum  involuntarium,  vel  ex  eo  provenit,  quôd  opcralio 
procédât  à  principio  extrinseco ,  vel  quôd  tollalur  aut 

turbetur  cognilio  dirigens.  Atque  exduplici  hoccapi- 
tc  ,  quatuor  distinctae  involuntarii  causse  eliciuntur  : 
Violentia,  metus,  concupiscentia,  ignorantia. 

2°  Nihil  adeô  evertit  volunlarium  ,  quàm  violen- 
tum ,  quod  est  à  principio  extrinseco ,  passo  non  con- 
fercnte  vim,  seu  positivé  renitente,  actuali  vel  saltem 

virluali  renitentià  :  enim  verô ,  uti  in  rébus ,  qu;ie 

cognilione  carent ,  violentia  aliquid  facit  contra  natu- 
ram,  ita  in  rébus  cognoscentibus  facit  aliquid  esse 
contra  voluntatem.  Violentia  ,  cùm  absolula  fuerit , 
reddit  actum  absolutè  et  simpliciter  involuntarium  : 

tune  autem  censctur  absoluta  ,  dùm  patiens  omnibus 
viribus,  quibus  potest ,  juxia  materiae  qualitatem  rc- 
sislit. 

C.vsi:s  PRiMLS.  Semprotiius  actu  extcrno  ex  induclione 

alleritis  vetieratur  idola.  —  Resp.  ipsum  peccarc  mor- 
laliter,  eô  quôd  non  juxta  materiic  qualitatem  rési- 

stât, licet  etiam  interné  dissentiat  :  sccùsjudica,  si 
ipsis  externis  membris  vis  inferatur. 

Ckhs  II.  Agrippœ  lioncstœ  familiœ  vis  infertur,  ac 

deflorutio  in  proximo  est.  —  Resp.  ipsam  tonori  omni- 
bus viribus,  quibus  polest,  aggrer^sorcm  rcpollore, 

cùmquein  matcrià  tam  viscosàcomiiiuniler  adsit  pe- 
riculum  consensus,  eliam  cum  faniLC  disptndio  (M 

\'\l:v  periculo  tenclur  clamare  ,  ac  omnimodô  rclucla- 
VU  siclamor  vel  rcluctandi  conalus  spcreliir  profutu- 

rus,  quia  tenetur  praîcepto  negativo  non  fornicandi , 
ant  actui  venereo  consensum  denegandi. 

5"  Metus  est  instanlis  vel  fuluri  pcriculi  causa 
mentis  trepidatio;  communilcr  dividitur  in  metum 

gravem  ,  et  levem.  Metus  levis  dicitur,  quo  levé 
malum  timelur,  aut  grave  quideni ,  sed  ex  levi  et  im- 
probabili  causa.  Gravis  verô  vocatur,  quo  ex  causa 

benèprobabili  timet'jr  grave  malum  ,  nnde  ut  colliga- 
tur,  quis  gravis,  quis  levis  sit metus,  maxime  atlen- 
dondum  est  ad  mali  et  personarum  qualitales;  (jni 

enim  respect u  unius  personaî  est  gravis,  sa-pé  rcs- 
peclu  alterius  metus  erit  levis.  In  objecto  actùs  ex 

nietu  provenienlis  sufficiens  ratio  boni  et  mali  relul- 
get  ad  causandam  volitionem  et  nolilionem  :  alcpie 

exinde  omne,  quod  metu  fit,  mixtum  dicitur  ex  vo- 
luntario  et  involunlario  :  Voinntarium  scilicet  simpli- 

citer et  involuntarium  secundùm  quid.  Sic  mercator 
ingruente  tempeslatc  absolutè  quidem  vull  merces 

projicere  ,  quia  hoc  bonum  exislimat  ad  propulsan- 
dum  imminensvitaî  periculum,  nollet  tamen,  si  tem- 

pestas  cessaret;  atque  adeô  ineflicax  illa  nolilio,  afle- 
ctus  amoris  est ,  non  limoris  :  adum  tamen  causalum 

per  timorem  ubique  coniitalur,  nisi  affeclus  ad  rem, 
peropposilum  amorem  jam  ante  cessaverit  (  aut  forte, 

si  id  fieri  polest)  per  ipsum  timorem  totaliler  absor- 
beatur.  Longé  aliud  est  agere  ex  melu,  aliud  cum 
metu.  Primum  influxura  in  actum  désignai,  secundùm 

nudani  dicit  concomilantiam.  Ut  aliquis  eximalur  à 

culpâ  ,  nullus  metus  sulficienter  repulalur  jusius  ,  si 
propter  illum  quis  in  opus  intrinsecè  malum ,  seu 
peccalum  eliam  veniale  consent iat.  Quanquàm  ralione 

melùs  diminuatur  culpa,  non  quidem,  quasi  de  mor- 
tali  fiât  veniale,  et  veniale  nulluni,  sed  ila  quôd 

relinquendo  peccalum  inlra  limites  mortalis  vel  vc- 
nialis  ,  si  fiant  propter  metum ,  leviora  erunt  intra 
primos  limites,  eô  quôd  diminuatur  libertas  ejus,  qui 

metu  id  agit,  quod  nequaquàm  alioquin  essel  facturus. 

Melus  gravis  à  praeceplo  posilivo  excusât,  tam  bu- 
mano  quàm  divino  :  quia  non  est  verosimile  Deum 

aut  legislatorcm  bunianum  obligare  voluisse  liomi- 
nem  in  causa  lanti  mali ,  v.  g. ,  vita?  periculo  :  nisi 

forte  malum  quod  imminet,  jusius legislalor  ipse  pnw- 

viderit,  aut  ex  negiectu  legis  majus  reipublicsc  tinica- 
tur  incommodum  ,  quàm  a'stimari  debeat  jaclura  pri- 
vata  ;  item  nisitransgrcssio  cessura  sit  in  conlenipfnni 

poteslalis  legislalricis,  fidci  aut  Rdigionis  delrimen- 
tum  :  nam  ubi  illa  occurrunt ,  lex  naturre  de  non  in- 
bonorandà  Religione,  aut  legc ,  tune  requirit ,  ut 

legis  posilivœ  observalio  damno  proprio  anleferalur. 
Cum  periculo  igilur  mortis,  mulilalionis,  etc.  ,  non 
tenelur  catliolicus  in  die  festo  Sacrum  audire ,  benè 

tamen  stationem  servare,  si  mib^s  sit  in  bcllo  justo, 
simililer  et  in  die  jejunii  à  carnibus  abslinere ,  si  in 

eoclesiaslic;r  legis  conleniptum  ,aut  Religionis  oppro- 
brium  esus  carnis  ab  ba^relicis  cxigatnr. 

C\SLS  rniMis.  Titius  tvctu  mortis  adactus,  sine  diS' 

pensatione  mntrimonivm  contraint  cum  licrtùconsobrinà 
suâ.  Ilcsp.  eum  et  invalidé  et  sacrilège  sic  contra- 
bcre.  Quia  cùm  pcrsona?  ad  sic  conlrabcndam  sint  ia- 
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habilitât»,  substernitur  Sacramento  matcrU  inhabilis 

et  niilla,  quod  est  intrinsecè  malum. 

Casis  II.  Caius  sacerdos  eodem  mortis  melu  cotnptU- 

sus,  célébrât  coram  publicè  excommunkato.  —  Resp. 
si  Caius  celebret  coram  notoriè  excommunicalo  cum 

scandale  populi,  eum  à  peccato  mortali  non  cxcusan- 

dum,  eo  quôd  lune  subintrei  piivccplum  negaiivum  , 

de  non  inhonorandà  aut  vilipendcndà  auctoritate  ec- 

clesiaslicà  ;  si  verô  illa  comnmnicatio  fiai  sine  scandalo 

popnli,  ad  salvandain  propriani  vitani,  cxcusaripotest. 

Ac  ila  leste  Solo  doctores  communiter  interprctantur 

cap.  Sacris  de  his,  quaî  vi,  niclùsque  causa  fiunl. 

Conciipiscentia,  qutc  est  motus  scu  passio  appetilùs 

sensilivi,  quo  indinamur  ad  aliquid  proscquenduni  , 

est  causa  involuntarii,  in  quantum  considerationena 

ralionis  impedit  :  quod  Iripliciter  fieri  potest.  Primo  uli 

docetS.  Th.  1-2,  q.  77,  art.  i,  §  2  :  «  Per  abstractio- 

«  nem  vel  disliaclioncm,  cùm  cnim  omnes  anim.Te 

t  potcnli;ii  in  unà  animie  essenlià  radicenlur,  necessc 

«  est,  qnùd  ([uando  una  potcntia  inlcndilur  in  suo 

I  aclu  ,  allcra  in  suo  actu  remillalur,  vcl  ctiam  lola- 

«  liter  impedialur;  quia  in  operibus  animœ  requiritur 

I  qua-dam  inlentio,  quse  dùm  vehemcnler  applicatur 

«  ad  ununi,  non  potest  alteri  vehemenler  allcndere. 

<  Quandô  ergù  motus  appelitûs  sensitivi  per  vehe- 

t  mentc-.n  passionem  fortificatur,  necesse  est  quôd  re- 

«  millaïur,  vel  totaliter  impedialur  motus  appetilùs 

I  ralionalis.  Alio  modo  impeditur  ralionis  considera- 

«  lio  ex  parte  objecii  ;  impeditur  enim  judiciuni,  et 

(  apprebcnsio  ralionis  propter  vebemenliam,  et  inordi- 

t  nalam  apprehensionem  imaginationis,  ut  palet  in 

I  ameniibus.  Unde  eliam  videmus  quôd  homines  in 

«  aiiquà  passione  exislenles  non  facile  imaginationem 

<  avortant  ab  bis  circa  quae  alficiuntur;  sic  judiciuni 

<  ralionis  plerumque  sequitur  passionem  appetilùs 

(  sensilivi  ;  et  consequenler  motus  voluntalis,  qui  na- 

<  tus  est  sequi  judicium  ralionis,  impeditur.  Tertio 

t  modo  impeditur  per  quamdam  immutaiionem  cor- 

i  poralem,  in  quà  ratio  quodam  modo  ligatur,  ne  li- 
<  berè  in  suum  aclum  exeat,  sicut  ebrietas,  quàdam 

I  corporali  iransmulatione  factà,  ligat  usum  ralionis  , 

I  qucmadmodùm  et  somnus.  Quod  aulcm  hoc  contin- 
€  gai  in  passionibus,  palet  ex  hoc  quod  aliquando, 

I  cùm  passiones  mullùm  intendunlur,  bomo  amiltil 

i  lotaliter  usum  ralionis.  i  Ex  quà  doctrinà  infert 

S.  Th.  art.  3,  peccata,  quae  fiunl  ex  passione,  merilô 

appellari  peccala  infirmilatis,  quia,  inquil,  t  sicut 

«  corpus  inlirmum  dicitur ,  cùm  debilitalur,  vel  impe- 
«  ditur  ab  executionc  propriai  operalionis,  propter  ali- 
«  quam  inordinalioncm  partium  corporis,  ila  scilicet , 
<  quôd  humores  et  membra  hominis  non  subdanlur 

«  virtuti  regilivce  et  motivai  corporis  ;  sic,  quando  ex- 
c  Ira  ordinem  ralionis  vis  concupiscibilis,  aut  irasci- 

(  bilis  aliquâ  passione  afficitur ,  et  per  hoc  impedi- 
«  mentuni  praeslatur  modo  prœdiclo  aclioni  hominis , 

<  dicituressepeccatum  infirmilatis.  s  Exquibus  vides 
concupiscentiam  posse  vel  minuereaut  tollere  omninô 
Toluntarium,  quandô  aliqualiter  impedit  intenlionem, 

et  applicalionem  animi  ad  ea  quœ  secundùm  rectam 

retlonera  agere,  vel  omittere  quis  débet.  Tollit  totali- 
ter volunlarium ,  quando  totaliter  impedit  usum  ralio- 

nis, sicut  contingit  in  lis  qui  propter  concupiscentiam 

fiunl  amentes  ;  auget  verô  dùm  sequitur  judicium  ra- 
lionis ,  et  motum  voluntalis,  sic  ubi  est  major  con- 

cupiscentia,  estmajus  peccatum,  insurgit  cnim  major 

concupiscentiam  motus  ex  hoc  quôd  voluntas  ineffre- 
natè  tendit  in  suum  objeclum.  Quod  clariùs  explicans 
idem  S.  D.  ibidem  art.  6,  notai  concupiscentiam  seu 

passionem  posse  se  habere  ad  liberum  arbitrium  anle- 
cedenler,  et  consequenler.  j  Antecedenter  quidem , 
<  secundùm  quôd  passio  trahit,  et  inclinai  rationem 

i  vel  voluntalem  uno  ex  raodis  praîdictis.  Conscquen- 
«  ter  verô  se  habet,  secundùm  quôd  motus  superioruni 
«  virium,  si  sint  véhémentes,  redundanl  in  inferiores. 

<  Non  enim  potest  voluntas  intense  moveri  in  aliquid 
î  quin  exciteturaliqua  passio  in  appetilu  sensitivo,  sic 

«  igitur  palet,  quomodô  passio  minuat  volunlarium 
t  vel  augeat  :  volunlarium  quippè  est  existens  per  ra- 
i  tionem  et  voluntalem.  Unde  quando  ratio  et  volun- 
«  tas  agunt  aliquid  ex  se,  non  ex  impulsu  passionis , 

«  magis  hoc  est  volunlarium.  Passio  ergo  minuit  vo- 
«  lunlarium,  quando  prœcedit  actum  voluntalis  illam 

«  impcUendo  :  quando  verô  ipsa  passio  excilatur  per 
i  ardorem,  quo  voluntas  ferlur  in  aliquod  objeclum  , 

«  tune  auget  potiùs  quàm  minuat  volunlarium.  »  Et 
sic,  inquit  S.  Thom.,  vernm  est,  quod  qiianlo  aliqtiis 

majori  libidine,  vel  coticupiscenliâ  peccat,  tanl'o  magis 
pcccat,  Quod  adverlanl  illi,  qui  deliberatâ  voluntate  , 
et  cum  animi  reflexione,  currunt  ad  voluptates,  vel 

ad  alla  bona  temporalia,  in  his  enim  ad  malum  assue- 
tis  et  voluntas  passionem  excilat,  et  passio  excitata 

voluntalem  trahit,  et  magis  peccantem  facit. 

5"  Cùm  niliil  sit  volitum,  nisi  praecognitum  ,  mani- 

festé liquel,  quôd  ignorantia  quoque  adversetnr  vo- 
luntario,  unde  et  illa  causal  involuntarium  eâ  ratione, 

quà  privai  cognitione,  qure  exîgitur  ad  volunlarium  : 

sublatà  enim  cognitione  per  ignorantiam,  aufertur  vo- 
luntalis actus,  et  sic  tollilur  volunlarium,  saltcm  ad 

id  quod  est  ignoratum  :  et  in  tanlum  excusai  à  pec- 
cato. Tripliciter  se  habet  ignorantia  ad  actum  volun- 
talis. Antecedenter,  concomilanter,  et  consequenler. 

Primo  modo  se  habet,  quando  nequldem  interprétative 
est  voluntaria,  et  tamen  est  causa  volendi  id  quod  aliàs 

non  vellet,  in  quantum  scilicet  removet  prohibens,  sci- 

licet scientiam,  quaî  si  adesset,  opusnon  fieret,  et  la- 

lis  ignorantia  causal  involuntarium  simpliciter,  excu- 

salque  omninô  à  peccato.  Concomilanter  se  habet , 

quando  ignorantia  est  de  eo  quod  agitur,  tamen  etsi 

sciretur,  nihilominùs  ageretur  :  lune  enim  ignorantia 

non  inducitad  volendum,  uthocfiat,  sed  accidilsimul 

esse  factuni  et  ignoratum  ;  sicut  cùm  aliquis  vellet  qui- 

dem occidcre  hostem,  sed  ignorans  occidit ,  pulans  oc- 

cidere  feram,  et  talis  ignorantia  non  facit  involunta- 
rium, sed  facit  aoluni  non  volunlarium  (  quia  non 

potest  esse  volitum  quod  est  ignoratum  )  cximitquc  à 

peccato  effectum,  quem  indirecte  causât,  non  malum 

affectum,  quem  concomilaUir.  Consequenler  autem 

habet  se  ignorantia  ad  volunt-atem  ,  in  quantum  ipsa 

I 
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igliorantia  est  volita;  et  hoc  dupliciler  :  uno  modo,  quo 

volunlas  dii-ectè  ferlur  in  ignoiaïUiam ,  sic,  ut  ipsa 

explicité  desideretur,  et  scienlia  illi  opposita  sit  objc- 

ctum  nolitionis,  sicut  cùm  aliquis  vult  ignorare,  vel 

sponlesuà  cupit  nescire,  ut  libcriùs.peccet.  Alio  modo 

indirecte  lantùm,  sicut  dùm  quis  non  curât  addiscere 

ea  quai  scire  potest,  et  tenetur.  Ncutra  à  peccato  ex- 
cusât. Undè  Magnus  P.  Auguslinus  :  Etsi  damnabiliora 

peccaia  sint,  quae  à  scientibus  commiltunlur,  Uimen  si 

ignorantiœ  peccatanulla  esscnt,  non  legeremus  :  Igno- 
rantias  meas  ne  memineris.  Imô  frustra  Salvator  in 

cruce  orâsset  pro  suis  crucifixoribus,  quippe  nescien- 

tibus  (  ipso  teste  )  quid  lacèrent,  et  ita  nunquàm  pec- 
cantibus  :  Si  enim  cognovissentf  nunquàm  Dominum 

gluriœ  crucifixissent.  Et  tamen  damnata  est  hrcc  :  Non 

peccaverunl  qui  Christum  ignoranter  crucifixerunt.  llinc 

etiam  peccant,  qui  expresse  à  doctis  et  piis  consiliura 

pelere  negligunt,  ut  excusalionerapeccati  habeant,  vel 
ut  non  retrahantur  à  peccando  :  bine  propter  negligen- 
liam  nescientes  ea,  quae  sunt  fldei,  ac  quae  communiter 
in  Ecclesià  solemnizantur,  et  publiée  proponuntur, 

etiam  universalia  juris  praicepta,  quae  ad  mores  bené 
formandos  pertinent,  à  peccatis  excusandi  non  sunt  : 

sic  religiosi  lenentur  scire  sua  statula ,  confessarii  di- 
stinguere  iater  lepram  et  leprara,  etc. ,  advocati  et 
medici  quae  sua  conceruunt  officia,  scire  obligantur. 

6°  Ignorantia  eorura  quae  scire  tenemur,  non  modo 
est  causa  peccaii,  sed  et  peccatum  in  se  ipsâ,  quando- 
que  ejusdem  malitiaî,  quandoque  specie  distinct»;  ab 

eo,  quod  per  illam  causatur.  Dupliciler  enim  quis  obli- 

gatur  ad  scienliam.  Primo,  quia  tenetur  quippiam  fa- 
cere,  vel  omiltere,  ita  ut  obligatio  ponendi  actum  sit 
unica ratio  acquirendi,  vel  liabendi  scienliam.  Secundo 
modo  prœcipitur  scienlia  per  se  et  ralione  suî,  praîcisè 
ex  60  quôd  quis  in  tali  sit  conslilutus  gradu ,  munere, 

aut  dignitale.  Priori  modo  ignorantia  non  habet  mali- 

tiam  specie  dislinctam  ab  eà,  qua»  derivatur  ex  opère 
vel  omissione.  Posteriori  modo  semper  in  se  peccatum 

est,  licet  forte  hic  et  nunc  non  sit  causa  peccati  alte- 
rius.  Confessarius  itaque,  qui  ex  ignorantia  culpabili 

sacrilège  absolvit,  dupliciler  peccal,  et  quia  habituali- 
ter  ignorans  fuit ,  et  quia  actu  processit  iniprudenter , 

non  laraen  semper  peccat  actu,  sed  quolies  adest  lem- 
pus,  vel  datur  occasio  acquirendi  scienliam,  qnam 
sludiosilaiis  lege  habere  obligatur.  Ast  quanta  hic  in 
acquirendi  scienlia  rcquirilur  diiigentia,  ut  ignorantia 
merilô  repulelur  involuniaria  ?  Resp.  cùm  plura  ad 
officiura  episcopi ,  ilem  ad  munus  docloris,  pasloris , 

confessarii,  religiosi,  quàm  ad  officium  simplicislaici, 

civis,  vel  rustici  perlineant,  sequitur  hujusmodi  per- 
sonas  adplurasciendaobligari,  ideôque  adampliorem 

diligenliam  adhibendam ,  pro  obiinendà  scienlia  mu- 
neri  respective  debilà  et  proporlionalà.  Undè  si  ad- 

vocati, medici,  pharmacopolaî,  etc.,  ordinariam  juxta 
muneris  sui  condilionem,  diligenliam  adhibuerint,  ad 

sciendum  illa,  quae  sunt  olficii  sui,  ac  juxlagravitalem 
negolii ,  hic  et  nunc  occurrentis ,  requisilam  adiiibeant 
circumspectioiiem,  in  conscientiâ  possunt  esse  securi  : 
aliàs  et  raagni  peccati  reierunt,  et resliiutloniobnoxii, 

si  suâ  vel  nescitiâ,  aut  in  agendo  incurià  clienlibus  suis 
alieujus  fucrint  causa  damni. 

7°  Si  quaiias  an  et  quà  ralione  ignorantia  pecca- 
tum saltem  minual?  Respondet  S.  Th.  1-2,  q.  70, 

art.  4  :  Quandoque  contingere,  quod  ignorantia  directe 
et  per  se  sit  voluularia   et  lalis  ignorantia  videtur  au- 
gere  voluntarium  et  peccatum;  ex  intentioneenim  volun- 

tatis  ad  pcccandum  provenit,  quod  aliquis  vult  subire 

ignorantiœ  damnum,  propter  liberlatem  peccandi.  Quan~ 
doque  verô  ignorantia,  quœ  est  causa  peccaii,  non  est 
directe  voluntaria,  sed  indirecte,  tel  per  accidens,  puta 
ciim  atiqtiis  non  vultlaborare  in  studio,  ex  quosequilur  , 
eimt  esse  ignorantem  ;  vel  ciim  quis  vult  bibere  vinum  im- 
moderalè,  ex  quo  sequitur,  eum  inebriari,  et  discrelione 

carere,  et  talis  ignorantia  diminuil  voluntarium,  et  per 

consequens  peccatum.  Ciim  enim  aliquid  non  cognoscitur 
esse  peccatum ,  non  potest  dici  quod  voluntas  directe  et 

per  se  feralur  in  peccatum,  sed  per  accidens  ;  undè  ibi 
est  minor  contemptus,  et  per  consequens  minus  pecca- tum. 

S"  Ad  argucndum  peccaii  opus  faclum  ex  ignoran- 
tia, duo  indispensabiliter  requiruntur  :  scilicet  et  quod 

ignoranlia  possit  vinci,  el  quôd  ad  eam  vincondam 

operans  tcncatur  ;  quorum  aUerumsi  desil,  jam  adcrit 
jusla  de  pcccalo  cxcusalio.  Dari  ignorantiam  iiivinci- 
bilem  à  peccato  excusanteni  in  iis,  quae  sunt  facli,  in 
confesso  est  apud  omnes,  etiamsi  illud  faclum  ad  jus 
naturale  perlincat,  ut  liquidé  constat  ex  facto  Jacob. 
Sine  controversiâ  etiam  passim  adniillitur  circa  ea, 

qua;  sunt  juris  liumani,  tam  ecclesiaslici  quàm  civilis. 
Sed  quid  de  ignorantia  juris  natura;?  Numquid  et  illa 
dari  potest,  et  admisso,  quôd  delur,  operanlenine  ex 

iliâ  à  peccato  excusai?  cum  Janscnio  seniiat,  qui  vo- 
luerit.  Nos  existimamus  fore  dislinguendum  :  cl  ulirô 

quidem  admillimus,  legem  naiuraleni,  quoad  pruna 

morum  principia,  quœ  formatons  noslri  manu  in  ipsis 
hominum  cordibus  verilas  scripsit ,  insuper  el  quoad 

sccundaria  qu;edam  pra-ccpla  communissima,  quieper 
consequcnliam  mullùm  facilem,  omnibusque  notani , 

ex  prioribus  bis  immédiate  deducunlur,  ncminem  un- 
quàm  invincibililer  ignorasse.  Al  verô  quoad  particula- 

ria  qua^dam  naluric  dictamina ,  quae  admodùm  difli- 
culler  et  obscure  nimis,  nec  nisi  illalionibus  muliis 

tanquàm  Dccalogiabslrusissimaconseclaria,  expriniis 
illis  manifeslissimis  principiis  eruunlur,  ignorantiam 

invincibilem  dari  non  posse,  nemo  evincel.  Est  qui- 

dem ha-c  ignorantia  condiiio  etdefectus  vulnerala»,  cl 
corruplic  naiura; ,  quae  à  i)Cccato,  et  ex  peccato  est , 
sed  peccatum  non  est,  ut  universim  concupisccntia,  cl 
motus  concupiscenliac  primo  primi  vinci  non  possunt, 
non  tamen  peccala  sunt,  licet  ex  peccato  sint,  et  in 
illud  inclinent. 

?îcgulac  SDZoralitatiê. 

1°  Régula  volunlatis  humanac  est  duplex,  una  propin- 
qua  et  homogenia,  scilicet  ipsa  humana  ratio  :  alia 
verô  est  prima  régula,  scilicet  Icx  œlerna,  quae  est 
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quasi  ratio  Dei;  quôd  aiilem  huniana  ratio  sit  ré
gula 

voluntatis  liunian;c,  habct  ex  legc  reternâ  :  unde  ma
- 

nilesluni  est,  qnôd  niullô  n-.agis  dependeat  bonitas 
 hu- 

manrc  voluntatis  à  l.'gc  fclcrnà,  quàm  à  rationc  hunia- 

nâ;  et  licet  Icx  celerna  nobis  ignota  sit,  sccundùm 

quod  est  in  mente  divinà,  innotescit  tamen  nobis  ali- 

qualiler,  \ol  per  ralioncm  natnralem,  quse  ab  ipsâ  de- 

rivnlnr,  ut  propria  cjus  imago,  vel  per  aliquam  reve- 

lalionem  superadditam  ad  legem  a;ternam,  quœ  est 

diclamcn  intellcctûs   divini  ;    spcclat  bùc  quoque  di- 

vinà voluntas,  quaî  est  prima  régula,  prima  per  mo- 

dum  priini  exemplaris  imitabilis,  oui  voluntali  divinœ 

jiosira  débet  oonformari  :  unumquodque  ciiim  bonum 

et  rectum  est,  in  quantum  atiingit  ad  propriant  men- 

suram.  Débet,  inquam,  oonformari  non  in  volito  ma- 

teriali,  ut  semper  debcamus  vcUe,  quod  Deus  vult,  sed 

in  volito  formali,  seu  ex  parle  rationis  volendi,  ut 

semper  debcamus  vellealiquid,  proplerquod  Deus  vult. 

2°  Altéra  actùs  bumani  régula  particularis  et  proxi- 

ma  est  conscieniia,  de/juâ  docet  doctor  Angel.,  quôd 

non  sit  potentia,  vel  habitus,  sed  quidam  rationis 

actus,  quo  cognitionem  alicujus  veritatis  applicamus 

ad  agcndam,  vel  omittendam  aliquam  actionem.  Con- 

scieniia siquidem,  inquit,  seciindùm  proprietatem  voca- 

huli,  importât  ordinem  scientiœ  ad  aliquid,  7iam  con- 

scientia  dicitnr  cnm  alio  scientia.  Est  igitur  judicium  ra- 

tionis, quo  cognitam  veritatem  applicamus  ad  agendum, 

vel  aliquid  omittendiim.  Hujus  actùs  sunt  leslificari,  li-  | 

gare,  vel  instigare;  accusare,  remordere,  sive  reprehende-  j 

re.  Applicatio  autem  cognitœ  veritatis  fit  tripliciter  ;  une 

modo,  secundimi  quod  recognoscimus  aliquid  nos  fecisse, 

vel  no7i  fecisse  :  et  secuvdiim  hoc  conscieniia  dicitur  testi- 

ficari.  Secundo  modo  applicatur  veritas,  secundimi  quod 

per  nostram   conscientiam  judicanius  aliquid  esse  fa- 

ciendum  vel  omittendum  :  et  secundiim  hoc  dicitur  con- 

scieniia ligarc  vel  instigare.  Tertio  modo  applicatur  se- 
cundiim quod  per  conscientiam  judicamus,  quod  aliquid, 

quod  est  factum,  sit  benè,  vel  malc  factum  ;  et  secundiim 

hoc  conscientia  dicitur  excusare,  vel  accusare,  vel  remor- 
dere. 

5"  Notissima  et  oongrua  est  divisio  quinaria  con- 
scientia; in  rectam,  erroneam,  dnbiam,  opiiialivam,  et 

probabilem.  Recta  est,  qusepassionibus  non  obfuscata, 

ex  principiispracticis  secundùm  omnes  circumstanlias 

rectis,  applicat  ad  agendum  vel  omittendum  aliquid. 

Erronea  est  qua;  ex  falsis  et  non  rectis  principiis,  sive 

in  se,  sive  in  aliquà  circumstanlià  judicat  aliquid  esse 

agendum  vel  omittendum.  Dubia  est,  qua;  inter  duas 

partes  fluctuât,  non  minus  ad  unam,  quàm  ad  aliam 

inclinans  :  quod  duobus  modis  ficri  polest.  l°Cùm  in- 
telloctui  non  occurrunt  rationes  suadentes  ullam  par- 

tem.  2°  Quando  ex  alterutrâ  parte  rationes  occur- 
runt, sed  taies  ut  non  possit  discernere  qua^nam  sint 

potiores.  Conscieniia  opinaliva  est,  quaî  probabilitcr 
exislimat  unam  partcm  esse  veram,  cique  asscntitur, 

sed  cum  formidine,  ne  altéra  pars  vera  sit.  Denique 

scrupulosa,  qua;  ex  levibus  rationibus  movetur  ad  ali- 

quid suspicandum,  ideoque  formidine  quâdam  et  an- 
xietate  torquetur. 
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i".  Omnis  conscientia,  sive  rficta,  sive  erronea  opo- 
rantcm  obligat;  unde,  omnis  voluntas  discordans  à 
raiione  sive  rectà ,  sive  errante,  mala  est.  Diversimodè 

tamen  ligat  conscientia  recta  et  erronea  :  recta  qui- 

dem  ligat  simpliciler  et  per  se,  erronea  autem  se- 
cundùm quid  et  per  accidens.  Dico  autem  rectam  li- 

gare  simpliciter,  quia  ligat  absolutc  et  in  omni  evenlu, 
sed  conscieniia  erronea  non  ligat ,    nisi  secundùm 

quid,  et  sub  conditione,  si  talis  dnrct  conscientia.  Con- 
scientia recla  consulens  neccssariô  sequenda  non  est  : 

bine  non  peccant,  qui  inspirationibus  divinis  non  ob- 
sequuntur  in  iis  qua' sunt  consiliitanlùm,  quantumvis 
conscientia  ad  ea  alliciat;  at  conscientia  recta  aliquid 

prœcipiensyc]  prohibensita  hominem obligat,  ul  peccet, 
nisi  ei  obcdiat.  Rcctitudo  conscientiue  desumenda  est 

ex  prudenti  dictamine  praclico,  quo  intellectus  per 

bonam  ratiocinationem  et  reflexionem,  spectatis  om- 
nibus circumstantiis,  ac  débita  pr^emissâ  diligentià,  ex 

]  duobus  principiis   practicis   moraliter  veris ,  colligit 
actionem  hic  et  nune  esse  licitam,  vel  illicitam,  quid- 
quid  intérim  spéculative  et  malerialiter  erroris  subsit, 

prout  fuit,  dùm  Jacob  accessit  ad  Liam,  quam  puta- 
bat  esse  Rachelem,  poteratque  hune  prudenter  for- 
mare  discursum  :  lionesium  est  propriam   accedere 

uxorem,  sed  banc  esse  meam  uxorem  hic  et  lumc  pru- 

denter judico,  ergô  honestum  est  illam  accedere  :  pe- 
tenda  sunt  illa  priucipia  practica  non  ex  affeclu  inor- 
dinato,  non  ex  consuetudine,  nisi  bonâ  et  laudabili, 

non  ex  operantium  pra?cisè  multiludiuc,  quœ  aliquando 

decipit  maxime  :  sed  ex  Scripturâ  sacra,  morum  tra- 
ditione,  conciliis,  cl  sanclis  Patribus,  denique  ex  au- 

ctoriiate  gravi  virorum  piorum  ac  doctorum  in  mate- 
rià  de  quà  agilur,  maxime  versalorum,  si  nec  œqualis, 

née  major  favens  sententi;^;  oppositse  obstet  auctori- 
tas. 

B^  Conscientia  erronea,  sive  vincibiliter,  siveinvin- 
cibililer  erronea  sit ,  semper  obligat,  sed  diversimodè, 

h;Tcc,  ut  positivé  secundùm  eam  operemur  ;  illa  ne 

contra  eam  agamus,  quamdiù  persévérât  ;  si  ergo  ali- 
quis  habeat  conscientiam  erroneam,  quam  non  polest 

deponere,  contra  eam  agere  peccatum  est  ;  quia  omnis 
voluntas  discordans  à  ratione  eliam  errante,  semper 

esl  mala  :  id  enim,  quod  dictât  conscientia  erronea, 
accipitur  ab  errante.  Ut  ipsa  lex  Dei,  ideô  si  ab  Ijoc 
recédât,  recedit  à  lege  Dei  :  obligalio  igitur  orilur  non 
virtule  rationis  humanse,  sed  virtute  pra?cepti  divini 

per  ralioncm  erronée  applicati ,  cùm  ratio  errans 

judicium  suum  proponal,  ut  à  Deo  derivatum.  Exem- 
plum  subminislrat  Angelicus  :  si  prœceptum  impera- 
loris  ad  aliquem  venire  contingeret  medianle  procon- 
sule,  tune  idem  essct  contemnere  prœceptum  impe- 
raloris  et  proconsulis,  sive  proconsul  verum  diceret, 

sive  falsum  :  eodem  modo,  quando  ratio  errans  pro- 

ponit  aliquid  ut  praeceptum  Dei,  tune  idem  est  con- 
temnere dictamen  rationis  et  pra;ccptum  Dei.  An 

conscientia  erronea  temerc  et  pro  libitu  deponenda  ? 

miiwmè,  hoc  enim  potiùs  esset  contemnere,  quàm 

deponere  :  unde  ad  icgitimam  deposiliouem  re(|uiri- 
ritur  causa  iutrinscca,  vel  auctoriias,  ob  quam  hic  et 



521 SYNOPSIS  DE  UEGILIS  MORALITATIS. 
322 

nunc  prudenter  judicat  contrariuin  ejus,  quod  antea 

judicavorat  ;  ne  alleclaiiles  ignoraïc,  et  nolentcs  scepè 

circuinstaiilias  exaiuiiuuo,  Deo  ilicaiil  in  f ffettu  :  Ke- 

cede  à  nobis,  scicnliain  \ iaium  liiaïuni  iioliinuis. 

G"  Juvat  autcm  pro  re  confessariis  obvia,  ac  illius 

necessarlà  discussionc  liic  inserere  ea,  qiia;  de  modo, 

el  radiée  ignorantia;  cl  erroris  coiiscientiai  doctissimè 

iracut  S.  Anloiiiiuis.  De  modo  ([uo  ex  igiioranlià 

eiraïc  polesl  conseienlia  inquil  S.  Arcliipi'Lesul  1  p., 

lil.  5,  cap.  10,  §  3.  *  Conscienliani  duobus  modis  er- 

I  rare  posse,  scilicel  ex  lalsà  assumplioiie,  et  ex  l'alsâ 
i  applicaliono.  Kx  lalsà  assiiniplioiie,  piila,  qiiomodo 

I  alicpiis  assuiuil  ;ili(iuod  maliini,  vel  falsuiu  tanquàm 

i  boimm  vel  verum,  v.  g.,  Iiis  (jui  occidebant  Aposto- 
«  los,  dicebat  conscientia,  quod  ex  hoc  placèrent  Deo, 

t  Joan.  IG.  Secundo  enat  conscientia  ex  falsà  appli- 

€  calione,  (juando  ex  aliqnibus  veris  formalur.  Possunl 

«  siquidein  ex  veris  principiis  deduci  falSLC  conclnsio- 
I  nés.  Quaedain  enim  sunl  concUisiones,  in  quibiis  ita 

1  relucejil  prima  principia  agendorum,  quod  circa  ea 
«  eonscienlia  crrare  non  pulest  ;  sicul  Deum  non  esse 

«  diligendum,  maluni  scienler  esse  l'acienduin,  elhu- 
i  jiismodi.ttquiedanialiasiint circa quieerrarepolest, 

<  et  errai,  ut  habel  Dt-atus  Ihom.  in  qujestionibus  de 
I  vcrilatc  q.  17;  cxemplum  polesl  poni  de  eo  qui  lacit 

«  id  qiiud  liabcl  specieni  iiiali,  licet  non  sit  malum, 
<  cxisliniaiis  sibi  suilicoro  inlcnlionem  bonani,  quam 
€  liabcl  non  curans  de  scandalo  proximi.  Sicnt  quidam 

I  in  pr.niitivâ  Ecclcsià  carnes  idolis  immolalas  man- 
«  ducabant,  quod  quidem  in  se  licebat,  sed  non  in  cir- 
t  cumslanlià  scandali  Iralruni,  ul  ipsi  lalso  putabanl. 

7"  De  radicc  vero  erroris  conscienii;c  docel  ibidem 
S.  Anton.,  errorcmconscicnllœ,  oriri  cxseplem  eau- 

sis.  i'rin;a  «  ex  ignoranlià,  de  quà  jam  satis  diximus. 
«  Secunda  ex  negligenlià,  qu;ï,  ul  vidimus,  non  ex- 
I  cusat.  Terlia  ex  nim.à  vel  inordinalà  sui  bcncvo- 

<  k'ulià  ;  ex  eo  enim,  quod  ali([uis  ni'uis  siipsum  dili- 
«  gil,  inclinai  et  pr.ccipilal  conscienliam  ad  illud, 

€  (|uod  appétit,  el  sic  eam  à  suâ  recliludine  l'acil  de- 
t  ciinare.  L'nde  Seneca  :  Périt  omne  judicium  ,  cùm 
t  res  transierit  in  alTeclum.  Talis  consciejiiia  dili- 

«  gentis  niaiis  seipsum,  est  nimis  larga,  et  ideù  ca- 
I  vcnda,  quia  faclt  liominem  pra;sumpluosum,  dicens 

<  malum  esse  bonum,  salvaldaujuanduin.  Quarla  cr- 
I  ror  con.scifnlia;  provenit  ex  cordis  pusillanimilale, 

c  quà  quis  limct  non  timenda  secundiun  judicium  ra- 

f  lionis,  juxla  illud  l's.  15.:  lUic  lrej)idiiverniU  timoré, 
i  ubi  uon  eriil  linior,  el  talis  conscientia  c6  nimis 

t  slricla  scrupulosa  es(,  el  vilanda,  (juia  nimis  peri- 

<  culosa  est.  Nam  l'acil  de  bono  niaium,  de  Icslucà 
I  irabeni,  id  est,  de  Icvi  peecalo  grave,  gênerai  de- 
«  spcralionem,  damnai  salvandum.  Quiiila  orilur  ex 

«  swperbià,  scilicel  (juamlo  (juis  non  liumilial  inlelle- 
t  clum  suum,  ut  velil  melioribus,  prudentioribus,  el 
i  superioribus  credcre.  Sexta  orilur  ex  perplexilale, 

t  ex  quà,  quidquid  fiât,  sequiiur  inevitabilis  necessi- 
i  las  poccandi  ;  pula,  cùm  quis  videt  se  posilum  in- 
f  ter  duo  operabilia,  quorum  alterum  oporlel  agerc, 
(  et  quodcnm(jue  foccrit,  impossibile  est  non  pecrave. 

<  Super  quo  dicitur  ex  concilio  Toletano ,  dist.  13, 
«  cap.  1  :  Duo  mala,  licet  cautissimèsinl  procca vendu, 
«  tamen  si  periculi  nécessitas  unum  ex  bis  pnrpelrare 

«  compuleril,  id  dobenms  resolvere,  quod  minoi  i  nexu 

<  noscilur  obligare.  Sed  huîc  pei'|ilexitas  quantum  ad 
«  rem  nibil  est,  ut  dicit  glossa.  Nec  verum  est,  quôd 
«  aliquis  possil  esse  perplexus  inter  duo  mala  ;  sed 
i  hoc  procedere  polesl  ex  slullà  opinione  ipsius,  et 
«  erroneà  conscientia,  vel  ex  pnesumptione  alieujus, 

<  in  quo  vult  manere  firmus.  Puta,  juravit  aliquis  ho- 
f  minem  occidere,  format  sibi  conscienliam,  licet  cr- 
«  roneam,  quod  si  non  occidat,  pejerat;  si  occidil, 

«  homicida  est.  Et  sic  est  perplexus  ex  latuà  a'slima- 
I  lione,  nam  et  non  occidendo  perjurus  non  esl.  Si- 
<  militer  liabens  quis  odium,  ex  prsesumptione  non 

«  vult  communicare  in  Paschale ,  perplexus  est  sup- 

«  posità  pricsumptione  suà,  quia  sive  communicet, 
f  sivG  non,  necesse  esl  ipsum  peccare  :  sed  in  verilate 

<  non  est  perplexus,  quia  polesl  et  débet  dubium  de- 
«  ponere.  T  Procedit  errer  conscientiae  ex  hurailitate 

<  et  cordis  puritate.  Bonarum  mentium  ibi  culpas  agno- 
<  scere,  ubi  culpa  non  esl,  incpiil  S.  Gregorius  relalus 
t  dist.  5,  cap.  ad  ejus ,  et  hic  error  laudabilis  est  ;  » 

hucusque  S.  Antoninus. 
Casus.  Tiliiis  adeb  perplexus  est,  ul  conscientia  ejus 

dictct,  eum  semper  peccaturum,  sive  actum  pouat,  sive 

omittal  :  v.  g.,  ussistens  moribundo  exislimat  se  pec- 
care, sive  œgrum  deseral,  sive  Sacrum  omittut.  Rcsp. 

ipsi  eligendum  fore  quod  minus  maluùm  apparet,  adeô- 
que  omittalur  Sacrum,  ut  infirmo  subvenialur  :  quod 

si  nec  hoc  ipsum  delerminare  polerit,  quidquid  ege- 
rit,  non  peccabit,  nemo  enim  peccat  in  eo  quod  vi- 
tare  non  potest. 

8"  Ad  sciendum,  quà  peccali  specie  peccet  agens 
contra  conscienliam  vincibililer  erroneam;  respondel 
S.  Th.  :  In  bonum  non  fertur  voluntas,  nisi  secundtnx 

quod  à  ratione  proponilur,  si  ergo  proponatur  ut  ma- 
lum à  ratione  errante  vincibililer,  fertur  in  hoc  sub 

ratione  mali  :  unde  voluntas  erit  mala ,  quia  vult  ma- 
lum, non  quidem  id,  quod  esl  malum  per  se,  sed  id 

quod  est  malum  per  accidens  propler  apprehensicmem 
rationis,  unde  operans  laie  committit  peccalum,  qualc 
commillcre  se  arbilratur  :  sic(iue  cognoscens  liberam, 

putans  erronée  conjugalam,  adulterii  peccalum  rom- 
mitlit. 

9"  Dubimn,  à  quo  conscientia  dubia  nominatur, 
aliud  est  spoculalivum  dùm  scilicel  de  aliquà  re,  silne 

bona  vel  mala  ,  vel  de  proposilione,  silne  vt-ra  vcl 
falsa,  diii)ilalur.  Aliud  esl  practicum,  (pio  dubilaUir, 
an  hic  el  mmc  liceal  sibi  facere  a(li(M;em  vel  omiltere. 

Ex  dubio  spcculativo  orilur  practicum,  tanquàm  eiïec- 
lus  ex  causa.  Dubitans  enim  an  liceat  laborare  die 

festo,  per  se  loqneiido  eliam  dubilat,  an  hoc  di.;  feslo 
laborare  valeal.  Interdùm  lamen  dubii  speciilalivi  in 

practicum  inlluxus,  speciali  émergente  circumslanlià 
necessilalis,  v.  g.,  novum  el  cerlum  discursui  praclico 

pnrbente  fuudamentum,  impeditur.  Licitum  est  agere 
cum  conscicnlià  solùm  spéculative  dubiù,  sed  praclicé 

verâ,  uii  in  confesso  fsl  apud  omnes.  Qui  praciioé 
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dubius  de  rei  bonitatc  vel  raalitiâ,  aut  actionis  suœ 

honestalevel  inhonestale,  operatur,  peccat,  discrimini 

se  exponens  :  adeàquo  tcnelur  vel  parlem  tutiorcm 

eligcre,  vel  aiiletiuàm  agat,  dubium  deponere  ;  idque 
non  lemorè,  sed  vel  ex  doctorum  piorumque  cousilio, 

vel  gravi  ralionuiii  pondère,  qna^  prudentùm  judicio 

ad  ralionabilein  tliibii  deposilionem  sulliclant,  utcer- 
tuin  nioralilcr  rationls  diclanien  formari  qiieat. 

10"  Si  sis  dubius  in  maierià  jusliliae,  num.  v.  g., 
rcs  sit  lua,  vol  alterius,  et  proetcr  raliones  tibi  cuni 

alio  a;quales,  tu  possessione  cerlà  gaudeas,  melior  est 
conditio  tua,  qui  certô  possidcs.  Eo  quôd  possessio, 

qu;o  est  quoddani  complemenluin  et  excreitiuni  do- 
niinii,  pariai  pro  te  priesuniplioncm  juris,  te  esse  rei 

doiniiiuni.  Iliec  lanien  régula  de  meliori  conditione  pos- 
sidentis  locum  solùm  habct  in  <;ausis  civilibus,  non 

verù  in  criminalibus  ,  ut  notât  optimè  Fagnanus  in 

cap.  ne  innitarisde  Constit.,  n.205,  ubi  :  «Si,  inquit, 
f  reus  de  furio,  vel  de  aliquo  alio  criniinc  accusalus, 

<  vel  inquisilus  pcteret  se  absolvi,  eo  quùd  sit  in  pos- 
(  sessionc  non  eommittendi  bujus  niodi  facinora,  et 
<  judex  pronuntiarct  euniesscmanutenenduni  in  dicta 

t  possessione,  esset  profeclô  ridiculus.  >  Dicant  ergô 
Probabilistae,  qui  banc  regulani  extendunt  ad  niaterias 
aliarum  virlutum  àjustitià,  eliam  dùm  de  obligatione 

legis  diviiue  agitur,  an  agatur  inter  Deum  et  crealu- 
ras,  de  aliquà  causa  civili,  numquid  non  potiùs  de 
causa  criminali?  «   Quis  non  videat,  inquit  Vasquez 

«  in  1-2,  q.  63,  cap.  4  ,  et  disp.  6G,  cap.  1 ,  ridiculum 
1  esse  allegare  possessioaem  libertatis  contra  Deum? 

«  quasi  verù  imaginari  quis  possit ,  Deum  litigare  no- 
<  biscum  de  auterioritate  possessionis  ?  quinimô  in 

<  causa  succumbere,  si  nostra  possessio  probelur  an- 
t  terior?  >  Et  verô,  quicunique  es  libertatis  humance 

patronus,  edic,  an  loquaris  de  libertate  hominis  pby- 
sicà  ad  bonum  et  malum  pronà,  an  verô  de  libertale 
boniiiiis  niorali,  qusc  est  solùm  de  bono  raorali  ?  si  de 

prima  loquaris,  illi  perlibenter  possessionem  adjudico, 

illaque  seniper  niaiiel,  quamvis  lex  sit  certa,  cùm  ma- 
noal  bomini  liberlas  sua  physica  :  si  de  niorali  seu  de 
liberlate,  quœ  versatur  circa  licilum  vel  illicitum,  in 
casu  dubii,  an  lex  sit  lala,  vel  non  sit  lala,  itl  solùm 

évinces,  quôd  dubia  sit  tua  possessio  :  eo  ipso  enim, 

que  incipis  dubitare  de  lege  latâ,  incipis  etiam  dubi- 
tare,  num  liberlateni  babcas,  seu  facullatem  licite 

agendi  contra  eam,  adcôque  de  possessione  libertatis: 
eo  ipso,  quo  in  dubio  facti  incipis  dubitare,  v.  g. ,  de 

emissione  voli,  incipis  etiam  dubitare  de  jure  et  liber- 
tale contrahendi  malrimonium.  Nequc  allegare  potes 

pnicsuniptioncm  verilalis,  quôd  lex  poliùs  non  sit  lala, 

quàm  qiiôd  sit  lala  ;  ridicule  enim  concludis  :  ego  pos- 
sidco  libertalem  physicam  ;  ergo  eo  ipso,  quo  dubilo,  an 
lex  sit,  vel  non  sit  lata,  praisumo  poliùs  legem  non 
esse  latam,  quod  lamen  requirilur  ad  boneslatem  tuae 
aclionis,  vel  omissionis  contra  legem  :  noquc  cerlus 
esse  potes  de  veritate  proxinià,  quôd  liceat  tibi  agere 

coiiira  legem,  de  quâ  dubitas,  nisi  certus  sis,  vel  pro- 
babiliùs  judices  legem  non  esse  latam  poliùs,  quàm 

esselalam;uliinmateriâjusliti;c  dubius  licite  rem  non 

rétines,  nisi  vi  possessionis  certae  judices  rem  ad  te 

potiùs,  quàm  ad  alium  perlinere,  atque  pro  le  siet  ve- 
rilalis prœsumplio.  Yel  ergo  in  materiis  aliarum  du- 

bius, ut  sccurè  agas,  sequere  regulam  in  sacris  cano- 
nibus  loties  canonizalam;  quse  est  lex  certa,  de 

sequcndo  in  dubiis  id  quod  est  tulius ,  ne  periculura 
amans,  in  illo  pereas;  vel  per  sccuriorem  titulum,  aut 
certiorem  regulam  dubium  depone. 

11"  Neque  bic  valet  quod  respondent  aliqui  casui- 
sla;,  leste  Yasq.  in  1-2,  disp.  67,  cap.  2,  nec  omninô 
improbante  ,  quôd  in  dubio ,  an  aliquid  liceat,  possit 
aliquis  lutà  conscienliâ  se  delerminare  ad  agendum, 
niodô  aliquem  assensum  lenuem  ,  licet  et  debilissi 
mum  babeat ,  quôd  verisimilius  sit  actionem  licilam 
esse,  quàm  non  licilam.  Non  valet,  inquam  ;  quis 
enim  non  videat  banc  praxin  periculosissimam  esse , 

et  sacris  canonibus  adversam?  Consullus  Papa  in- 
noc.  lU.  c.  inquisitionis  de  Sent,  excomm.  an  in  dubio 

impedimenli  dirimenlis  posset  conjux  dubitans  red- 
dere  debitum  conjugale ,  respondit ,  quôd  si  dubium 
provenir  et  ex  credulitate  levi,  et  temerarià,  seuscrupulosâ, 

deponendum  eral  ad  sut  pastoris  consilium,  et  sic  lici- 
tum  foret  peter e  et reddere  debitum  conjugale.  Veritni,  in- 

quit, ciim  conscicntia  puisai  animum  ex  credulitate  pro- 
babili  et  discretâ  ,  quamvis  non  evidenti  et  manifesta,  de- 

bitum quidem  reddere  potest,  sed  postulare  non  débet  ; 

ne  in  aUerutro,  vel  contra  legem  conjugii,  vel  contra  ju- 

dicium  conscientiœ  commiltat  ofj'ensam.  Ex  quibus  vi- 
des ,  non  posse  deponi  dubium,  nisi  sinl  raliones  va- 

lidae  et  discrets  contra  laie  dubium,  el  nisi  consiet  ex 

levi,  et  conleninendâ  ralione  aliquem  dubitare  de  bo- 
nilate  aclionis.  Hanc  eliam  regulam  tradit  S.  Anloni- 
nus  1  p.  lit.  20  de  Reg.,  ubi  :  Cùm  rationes,  inquit, 

sunt  ad  utramque  partem  quasi  œquales,  peccatum  grave 

est  se  exponere  tali  dubio,  ubi  est  mortale.  Est  aliud  du- 
bium scrupulosum  ,  ubi  scilicel  ex  levi  suspicione  limet 

quis  esse  in  aliquo  actu  peccatum,  ubi  non  est,  et  islud 

ad  consilium  boni  viri  deponendum  est.  Ecce  qualia  du- 
bia deponenda  et  conlenmenda  sinl ,  quae  ex  levi  et 

scrupulosà  suspicione  proveniunt  ;  non  verô ,  quœ 
firmâ  el  discrelà  ralione  fundantur. 

12°  Casls  primus.  Judex  dubilat  de  jure  partium 
ligitantium.  Resp.  in  ferendà  senlentià  sequi  débet 

opiiiioncm ,  qu;e  ipsi  pcrpensis  omnibus  probabilior 
videlur,  si  verô  ulraque  parsvidealur  sequè  probabilis, 
allcndendum  et  ad  possessionem,  el  ad  titulum ,  etc. 
Et  liinc  allenlis  omnibus  ferendum  jndicium,  ac  sxpè 

pro  qnalilate  dubii,  aut  compositio,  aut  divisio  ,  si  res 

divisibilis,aut  compensalio  facienda,  si  res  sit  indivisi. 

bilis.  Sed  quœnam  litc  eenseri  débet  cotisa  probabilior  ? 
Resp.  cui  lex  eo  loco  recepta  assistit  ;  judex  quippe 

in  niandalis  liabel,  ut  sccundùm  loges  judicel,  si  ex- 

lora  sint  paria,  benigniora  pr.id'erri  debent,  et  cùm 
partium  jura  secura  sint ,  rco  poliùs  favendum  est, 
quàm  actori  ;  quôd  si  ad  alias  niaterias  banc  regulam 
velis  exlondi ,  respondel  Glossa  super  cap.  ex  Parle 

de  sor.  IIoc  gencralc  est,  ut  ubi  pcriculum  anima'  verli- 
tur,  pra'sumiitur  in  deteriorcm  partem,  quce  licet  vidca- 
lur  dctcrinr ,  tamen  melior  est  et  tutior.  In  casu  igitur 
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dubio  absolvendus  est  reus  accusatus  de  deliclo  ;  quia 

eum  absoivi  esl  tulius.  4*  :  Quia  lulius  est  nocenlem 
absolvcre,  quàm  innocentein  damnare  et  punire  :  ha;c 
eiiiin  tara  longé  inter  se  diflerunt,  utjudices  Dei 

cxemplum  secuti,  nocenles  sx'pè  absolvant;  at  inson- 
tem  punire  ,  nec  Dcus,  nec  princcps  polest.  Eô  quôd 
mulctatio  insontis  per  se  niala  sit ,  absolutio  ejus 

hoHCsta  essepossit;  2"  Quia  ,  dùm  inipius  absolvilur, 
malum  ind«  exsurgens  facile  est  reparabile,  cùm  possit 
(Iccursu  tempoiis  innotescere  reus,  ac  à  judice  puniri, 
vcl  si  ab  homiiie  bancpœnani  fugiat,  dabit  Deo  judici 

graviorem  :  è  contra  dùm  insons  condeninatur,  spe- 

ctatà  lege  ordinarià  vix  reparari  potest  malum.  3*  Scn- 
tontia  damnans  affirmât,  eum ,  in  quem  fertur ,  réuni 

ossc  alicujus  criminis;  adeôque  in  casu  dubii  menti - 
retur  judex  condemnans,  et  quidem  in  re  gravi  pecca- 
rcl  morlalitor,  stante  dubio  rem  aflirmando  :  è  contra 
sontcntia  liberans  non  asserit  rcura  esse  insontem  ,  et 

e.l  de  causa  à  pœnà  libcrandum  :  scd  taniùm  decer- 
nit  deiictum  non  constare,  ut  certâ  pœnà  castigetur. 

Ex  quibus  vides  regulam  faventem  reo  in  causa  cri- 
minali  in  foro  externo,  fundari  in  régula  de  parte  lu- 
liori  sequendà  in  casu  dubii.  Contrarium  est  in  foro 
ronscienliie,  ubi  de  re  morali  agitur,  in  quo  pars,  quai 
ridetur  deterior ,  melior  est  et  tulior.  Unde  bcnè  sic 
irgumenlalur  judex  :  qui  acciisalur ,  rei  partes  tetiet  : 
trgo  in  casu  dubii ,  quo  non  probatur  deiictum,  absoivi 

débet.  Malè  ratio  iiominis  privati,  quic  in  foro  con- 
scientioe  judicis  parles  agit  :  ego  in  casu  dubii  rei  par- 

tes sustineo,  ergo  non  teneor  sequi  partent  faventem  legi. 

13°  C.vsus  H.  Titius  propter  rationes  œquales  occur- 
rentes  de  probitate,  atit  improbitate  proximi,  vel  an  com- 
miserit  aliquod  deiictum,  vel  non,  positive  dubitans ,  po- 

sitive judicat  proximum  commisisse  deiictum.  Resp.  eum 
sccundùm  qualilatem  materi;c  peccare  mortaliler  vel 

venialiler.  Quia  quolies  dubilamus ,  an  quis  sit  alicu- 
jus criminis  reus,  periculum  nobis  imminet,  vel  erro- 

ris,  ne  fallamur,  vel  injustitioe,  ne  famam  alterius  lae- 
damus  :  quod  ad  errorem  pertinet,  eum  versetur  circa 

res  contingentes  et  singulares ,  quarum  notitia  non 

periinet  ad  perfeclionem  mentis,  ut  docet  D.  Th.  2-2, 
q.  60,  art.  4.  Levé  malum  est  falli,  at  gravius  imminet 
periculum  conlra  bonum  proximi ,  si  criminis  insons 
judicclur  commisisse  deiictum,  subinlratitaque  régula 

de  seciHcndà  in  dubiis  parte  tutiori,  praistatque  in  du- 
biis  menlem  falli,  quàm  proximum  temerè  judicari  ; 

quia  cognitio  de  bis  singularibus,  quatenùs  ad  intel- 
lectum  spcculativum  pcrtincl,  nibilpotestaiïerre  cora- 
modi  ;  al  cùm  bonum  inlelleclûs  praclici  cjusque  ve- 
rilas  ex  c.  El  Inc  posila  sit  inconvonicnlia  eum  ap- 
pciilu  recto,  id  est  alTectu  juslitiye,  et  dilcctionis  erga 

p.'oximura  ;  indè  constat ,  régula  de  tutiori  parle  eli- 
gcndà  nos  lum  obligari  ad  dubia  ilia,  in  quo  probabi- 
liùs  exislimamus  proximum  commisisse  deiictum  : 

nam,  uti  loquilur  D.  Th.l.  cil.  Ubi  non  apparent  ma- 
nifesta indicia,  dcbemusalios  reputare  bonos,  quiacon- 

tcmptu:n  aut  nocumenlum  alteri  non  debemns  inferre  , 

nisi  causa  cogenle.  Al  (subjimgit  idem  S.  D.,  quod, 
quo^so,  ruiBincnl  Probabilislx)  ctrca  nos  ipsosdebenius 

dubia  inter pretari  in  malam  partent,  secundîim  illud  Job  : 

Verebur  omnia  opéra  mea ,  qtùa  ciitn  debeamus  malis 

nostris  adliibere  remedium  ,  expedit,  ut  securius  reme- 
diunt  apponatur,  supponere  id,  quod  esl  deterius. 

14°  Cashs  111.  Advocalus  de  juslilià  causœ  clientisdu- 
bitat.  Resp.  :  Advocalus  cansam  dubiam  suspiciens,  te- 
nelur  diligenter  inspicere  ejus  probabilitalem,  et  si 

videat  esse  injustam,  nuUo  modosuscipiat,  multô  mi- 
nus parlera  ad  liligandum  inducal  :  unde  parali  cuivis 

palrocinari ,  sive  jusiam,  sive  injustam  babeantcau- 
sam,  absolveiidi  non  videntur.  Qui  bonà  lide  causse 

pairociuium  suscipit,  et  poslea  vel  propter  inslrumeu- 
tum  rcpertum,  vel  clienluli  confessiouttm,  vel  aliunde 

caus;e  iniquitalem  deprcbendcrit,  dcsislere  à  lite  tc- 
nelur  :  polest  nibilominùs  salarium  pctere  ,  nisi  ob . 
imperitiam  causac  iniquitalem  non  cognoverit.  Reliclâ 

causa  iniquà,  parti  adversa»  operam  praisiare,  plerum- 
que  scandalo  non  caret,  nec  à  magislratu  permilten- 
dum  :  uni  parti  advocalus  subscribat,  qua;  ipsi  verior 
videtur ,  ne  utrique  subscribendo  infamiam  incurrat. 

Qualiter  autera  palrocinari  valeat  causoc,  quani  pro- 
babiliùs  judicat  injustam,  dicelur  infra  de  conscientià 

probabili. 
15"  Casis  IV.  Sempronius  dubitat,  an  judiciinn,  quod 

habuit  de  proximo,  sit  mortaliler  peccaminosum.  Resp. 

certum  esse,  uti  constat  ex  diclis,  unuraqucmque  te- 

neri  abstiri'ere  à  pricoccupalo  judicio,  perlurbato  ani- 
mo,  malà  erga  proximum  affeciione,  et  amore  proprio 
inordinato,  ex  quibus  s?epè  s-xpiùs  maUc  suspicioncs , 
perversai  opiniones,  et  temeraria  procedunt  judicia  : 

porrô  non  solùm,  neque  omne  peccatum  morlale  re- 
putatur  raateria  gravis,  sed  quod  notabiliter  pra;judi- 
cat  faraœ,  sive  morlale,  sive  veniale,  imè  eliamsi  nul- 
lura  fuent  peccatum  ,  ut  si  de  viro  probo  et  magnœ 
a^stimationis  lemerariè  judices,  infami  eum  sanguine 
esse  natum  ,  vel  illegiiimum.  Illum,  quem  indignura 

non  nôsli ,  diguum  debes  aïstiinarc;  ad  cautelam  ta- 
men  et  remedium  licitum  est,  se  ita  gcrore  exieriùs, 

ac  si  esset,  quod  snspicaris;  bine  si  vidcas  borainem 

incognilum  de  quo  propter  habitum  ignolum ,  et  mo- 
res alienos  dubilas,  an  sit  fur,  non  potes  judicare 

quôd  fur  sit,  pôles  tamen  res  tuas  diligenliùs  cuslo- 
dire,  et  sic  prudenler  malis  occurrere  :  peccaverilne 
in  similibus  judiciis  mortaliler?  banc  inspiciat  pro 

praxi  confcssarius  regulam,  ac  reflectat,  an  pœnileiis 
sit  timorata;  conscientiie?  an  babeat  curara  propria; 

salulis?  an  se  soleal  implicare  curiosè  iiilcrrogando 
vilam  et  mores  aliorum?  si  invenial  eum  esse  timora- 
t:c  conscientià;,  et  angustiis  prematur,  an  conscnserit 

Cdgilationibus,  vel  non?  interrogandus  an,  si  tune  ad- 
vorlisset  suum  illud  judicium  esse  morlale,  voluisset 
consentire,  si  négative  respondcai,  censendum  esl, 

non  peccâsse  mortaliler,  quia  vel  nullus  adfuit  volun- 
laiis  consensus,  vcl  non  fuit  plenè  dcliberatus  ;  secùs 

de  eo,  qui  non  est  timorata;  conscientià;,  et  delibcra- 
tum  consensura  pra;bere  solitus,  judicandum. 

10°  Casus  y.  Medicus  in  morbo  admodiim  pcriculoso 

dubitat  de  verilale  alicujus  medicinœ. — Resp.  :Melius  est 

remediura  dubium  quàm  ccrla  mors  :  in  extremis  cnim 

''  cxtrema  suai  adbibenda  remédia ,  si  certa  dcsnil  et 
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probabilia  :  hk  itaqiie  concurrit  casiis,  in  quo  duliii 

spciiilalivi  (Je  valorc  incdiciiKC,  in  dubiiim  praclicum 

inHiixiis  occurrenlc  circumstanlià  periciili  inortis,  iin- 

pediliir,  iiovunique  et  cerlum  discursui  piaclico  pm;- 
hct  fimdamentuin  :  intérim  boni  niedici  est  anle  ap- 

plicationcni  medicanienti  oslendero,  quantiis  bàc  in  re 

sil  melus,  et  quando  aliàs  non  restai evadcndi  via  :  si, 

oinisso  oerto  medicanienlo,  ntalur  probabili  vel  dubio 

explorandi  causa,  à  peccalo  non  exciisalur;  quidni  la- 

men,  si  nullum  subsit  periculnm,  absque  peccato  quan- 
doque  liceat  experiri  inedicanienla  dubia,  ut  cerlus 

fiai.  Jiivat  intérim  snbjungore  ea,  qucc  ex  suà,  suo- 
rnniqne  opinione  cirea  obligalioneni  medici  depromit 

Vasipiez.  disp.  6i,  cap.  -4,  ubi  :  In  liàc  difficuHate,  in- 

quit,  doctores  nostri  docent,  medicum  peccare,  si  uppli- 

cel  medicainenta,  de  quibus  dubitat,  ttiriun  sint  profu- 

tina,  an  poliùs  nocitura,  eb  qubd  in  dubiis  tulior  sil  te- 
ncndii  pars  :  tiitior  autcm  videlur,  Deo  et  oiunipolcntiœ 

ipsiiis  rel}n(juere  œgroium,  in  periculo  miturali  constitn- 
liwi,  qtiàm  ipsum  exponere  novo  periculo  medicanienti. 

Cœleriim  (inquit  idem  auctor)  si  medicus  probabili  opi- 
nione suà,  vel  alioruni  niedicorum  credat,  mcdicamentum 

potiiis  profuluruin ,  f/nàm  nociturum,  ncc  atitid  magis 

cerlum  snppelul  reniedium,  poleril  ilhtd  adhibere;  vide- 

turque  salisfieri  prœcepto  cliaritalis  et  juslitiœ,  si  medi- 
cus utatnr  tali  mcdicamenlo.  Nam  in  eo  casu,  til  reclè 

docet  Corduba,  (tudacter  inlerftciendum  est,  nt  admonet 

Calenus,  ne  œgrotns  incurià  mcdicorum  moriatur.  CUm 

enim  providcnlià  humanâ  sciri  non  possit  evidenter  vir- 

tus  medicamenti,  satis  prudenter  se  gerere  videlur  medi- 

cus, qui  sciens  œgrolum  moriturum,  si  nullum  ei  adhi- 

beulur  medicamentum,  adhibeat  ei  aliquod,  quod,  quam- 
vis  non  certb,  probabililer  tamen  scit  profuturum,  quatnvis 

nocere  forlassis  possit.  Si  verb  sit  uliud  remedium  dira 

opinioneni  magis  certum,  illud  débet  adhibere,  alioquin 

prœcepto  non  satisfaceret,  quo  deberet  subvenire  proximo. 

Hucusque  Vasquez.  Sed  quarè  bx>c  prudentia  et  cba- 
rilas,  qua;  medendis  corporibus  adbibcri  neccssariô 

débet,  salvandis  animabus  non  adhibetur?  an  potiora 

sunt  corporis  quàm  animai  jura?  an  minus  est  anima; 

quàm  corporis  pericuUmi  ?  inaudilum  profeclô  prudcn- 

tiac  genus. 

IT'C.vsrs  \I.  Confcssarius  omnibus  consideralis  dnbi- 
lal,  de  débita  disposilione  pœnitentis  in  articula  morlis. — 

Resp.  :  \idelur,  quôd  in  prasi  confcssarius  talem  ab- 
solverc  possit  sub  condlliono,  enimverô  in  extremis 

cxtrcma  sunt  tcnlanda,  et  potiùs  Sacramentum,  quod 

ad  saUitem  homir.um  instilulum  est,  exponcndum  pe- 

riculo nuUilatis,  quàm  anima  peccatoris  defcclu  abso- 

hitionis  Sacranientalis  periculo  a'terna;  damnationis  : 
tuiicque  confcssarius  sequilur  judicium  prudens,  non 

quidem  de  légitima  dispositione  pocnitcntis,  sed  de 

bonestatc  su;r.  aclionis,  judicando  in  casu  boneslam 
et  licilam  esse  ab^olutionem  sub  condilionc. 

Casls  Vil.  Miles  de  justiliA  belli  dnbilat?  —  Rcsp. 
eiim  bcllarc  non  posse,  si  non  sit  subditiis  principi, 

sub  (}uo  bcllarc  inlendit;  bellando  enim,  non  sine  cul- 
pâ,  rci,  qusc  ad  eum  non  perlinet,  se  ingcrcret,  reg. 

ur.  10,  et  periculo  se  exponerot  injiniam   irrogandi 
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principi,  contra  quem  bellaret,  si  contingat  bellum 

esse  injustum,  si  verè  sit  subjeclus  principi  bellum 

indicenti,  iiotcst,  iniùtenetur,  eo  jubente,  bellare,  quia, 

ut  loquilur  S.  P.  August.  lelatus  in  cap.  quod  culpatur 

23,  q.  1]  :  Ordo  naluralis  morlalium  paci  accommo- 
dulus  hoc  poscit,  ut  suscipiendi  belli  aucloritas,  atqne 

consilium  penès  principes  sit.  Ergo  jubente  principe 

non  est,  unde  velit  subditus  ipse  de  bello  consiliiun 
sumere. 

Casus  VIII.  Subditus  dubitat,  an  superior  reclè  vel 

malè  quidquam  prœcipial.  —  Resp.  :  Subditus  lenetur 
superiori  mandanti  oltedire,  quid<piid  enim  vice  Dci 

pnccipit  homo,  haud  secùs  accipiendum  est,  quant  si 

pnccipial  Deus  :  quid  enim  interest,  ulrùni  per  se,  an 

per  suos  ministros,  sive  homines,  sive  angelos  liomi- 
nibus  intimet  suum  placilum  Deus. 

C.vsus  IX.  Profcssor  dubilat  de  verilate  sententîœ. — 

Rcsp.  :  Ttnetur  diligenlcr  studio  et  aliis  modis  verita- 
tem  inquirere,  diseipulis  alioquin  futurus  iiijurius, 

pncsertim  in  moralibus  :  porrô  in  moralibus  utraque 

vitanda  extremitas,  cùm  nimius  rigor  non  minus, 

quàm  laxilas  periculnm  contineat  :  cavenda  igilur  do- 
ctrina  nimis  laxa,  cavenda  eliam  nimis  slricta,  exces- 

sus  enim  et  dcfectus  vitii  est,  mediocrilas  virtutis. 

18"  Casus  X.  Cornelia  annum  integrum  landabilem  ha 
buit  consuetudinem,v.g.,  jejunandi  singulis  scxlis  feriis, 

uut  legendi  preces  quasdam  in  honorent  passio)ns  Domi- 

niez, quam  piam  observantiam  jam  prœlermisit  aliquo- 

ties,  idque  sine  scrupulo  :  sed  nunc  desuper  augitur,  du- 

bitans,  an  voverit,  an  verb  simpliciter  proposiierit  cjus- 

modi  opéra  pia  continuare  :  quomodb  confcssarius  in 

casu  ejusmodi  dubii  dislinguet,  volum  inter,  et  proposi- 

tuni  simplex.  —  Resp.  pncmissà  instructione,  si  opus 

sit,  de  ils,  quce  ad  votum  requiruntur  (v.  g.,  quôd  ad 

lioc  non  sufficiat  voti  materiam  fuisse  objectum  cogi- 

tationis,  aut  volitionis,  sed  requiri  voluntatis  actum 

sese  Deo  obstringendi),  examinabit  quoiriodù  Icmpore 

intcrmcdio,  quod  scilicet  iUixit  inter  votum  vcrum, 

Ycl  apparcns  emissum,  et  dubitationcm  exorlam,  sese 

babuorit.  Si  deprebcndatur  satis  gnara  eorum,  qua; 

ad  voti  essentiam  requiruntur,  nunquàm  tamen,  nisi 

post  annum,  de  ejusmodi  voto,  vel  suspicionem  ba- 
buisse,  censendum,  bic  volum  non  subesse.  Si  enim 

reverà  vovissct,  quomodô  tempore  inlermedio  voli  il- 

lius  nunquàm  recordata  fuisset?  si  verù  loto  illo  tem- 
pore intcrmcdio  rcvcrà  se  vovisse  exislimaverit,  sali> 

perspectam  liabens  voti  naturam,  omninù  judicandum 

est,  quod  reverà  voverit,  quamvis  modo  dubitare  in- 

cipiat.  Si  autcm  sciât  se  tune  liabuisse  actum  vobm- 

lalis,  quo  sese  Dco  obstrinxcrit,  lied  ignoraverit  in 
eo  consistcre  naturam  voli,  declarct  confcssarius,  cam 

voti  obligalioneni  conlraxisse. 

19'  Dil\\riàm  accipitur  probabile  (à  quo  conscicntia 

probables  velopinativa  dicilur),  i»rimô,  ut  idem  sil,  ac 

approbalnle  per  prudcnlcm  assensum,  et  in  boc  sensu 

est  solùm  absolulè  probabilis  rcspcctu  alicujus  illa 

pars  conlradiclionis,  quam  ipsc  polcst  approbare  ut 

vcram  per  prudcnlem  assensum;  unde  cinn  solùm 

piinlinler  pd'^'^il  .npprobare  nt  vcram  or.m  partcin  cou- 

! 
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Iradictionis,  quœ  apud  ipsum  est  vcrisiinilior,  ea  ma- 

nct  solùm  absolutè  et  simpliciter  probabilis,  quœ  om- 
nibus inspectis  rnanet  ipsi  verisiniilior,  quàm  ejus 

opposila.  Probabilia  illa  sH?i<  (inquit  tAristol.  lib.  1, 

topic.  cap.  1)  quœ  videntiir  omnibus,  aul  plurimis,  mit 

sapientibus,  et  probatis.  Liligiosus  autem  est  sijllo(jismus, 

ex  iis  quœ  videnlur  probabilia,  twn  sunt  autem  :  et  qui 

ex  probabilibus  quidem,  aut  ex  iis  quœ  videntitr  proba- 
bilia, ast  appareils.  Dicinms  iUique  primo  nemincm  te- 

neri  scqui  opinionem,  hoc  ipso  solùm,  quôd  securior 
est.  Quia,  ut  inquit  S.  Antouinus  1  p.  tit.  3,  cap.  10, 

§  10,  reg.  G,  eligcre  viam  tutiorem  consilii  est,  twn  prœ- 
cepti;  alias  oporleret  mnllos  itigredi  reliqionem,  in  quâ 
tutiiis  vivitur,  quàm  in  seculo.  Non  erqo  ex  ncccssitate 

oportet  tutiorem  eligere,  quando  etiam  alià  via  potest  eli- 
gi  tuta.  Sicut  euim  diversœ  viœ  tcndunt  ad  unam  civita- 
tem,  licet  una  tulior  alià  sit;  sic  ad  civitatem  cœlestem 

alias  sic,  alius  sic  vadil  et  tutc,  licet  aliquis  tutiori 
modo. 

20°  Dicimus  secundo  posse  aliquera  sequi  tutù 
opinionem  solide  probabilem,  licet  non  habeat  omni- 
modam  certitudincm,  de  operationis  suce  honeslate, 

modo  opinio  illa  cum  contrariis  opinionibus  œquè,  vel 
magis  probabilibus  non  concurrat.  Quia  (ut  inquit  S. 

Anton.  1.  cit.  circa  fmem)  in  moraiibus  sufficit  in  ri- 
gore  hnbere  certitudinem  moralem  de  rcctitudine  suœ 

actionis,  cum  non  potest  liaberi  major  :  œqnè  enim  vi- 
tiosum  est,  ut  ait  Arisloteles  (1.  1  INicomach.  cap.  3,) 

Mathcmaticum  suasiouibus  utentem  approbare,  et  ab  ora- 
tore  seti  pliilosoplw  morali  demonstrationes  exigere;  non 
consurgit  autem  ccrlitudo  moratis,  inquit  S.  Antoninus, 

ex  evidentiâ  demonstrationis,  sed  ex  probabilibus  con- 

jecturis  et  figuralibns  magis  ad  I'XAM  partem,  quam  ad 
ALIAM  SE  IIABENTIBUS.  Unde 

i  21°  Dicimus  tertio  posse  similiter  aliquem  tutâ 
conscienlià  sequi  opinionem  contra  legem,  quam  om- 

nibus rite  examinatis  evidenter  probabiliorem  judicat. 
Non  enim,  ut  ait  S.  arcbipraisul,  requiritur  absolutè 
certiludo,  quœ  omnes  scrupulos  abjiciat,  sed  sufficit,  jit 
illos  superare  et  contemnere  possit.  Ex  quibus  vides, 

qui  probabilitatem  non  aversemur,  diimmodù  in  praxi 

adjunctara  habeat  veram  securitatem;  hallucinari  quo- 

quc  eos,  qui  exlstimant  nos  asserere  absque  uUà  re- 
strictione  quempiam  teneri  semper  sequi  id,  quod  in 
se  ac  verè  est  probabilius,  quod  nunquàm  nobis  in 
mcntem  venit,  quodque  dicimus  humanam  cxcedere 

facultatem.  Sed  duo  distinguimus.  Primo,  quod  verè 

est  probabilius  ;  alterum,  quod  licet  in  se  non  sit  for- 
lassis  taie,  tanien  probabilius  ab  co  qui  débet  ope- 
rari,  ceslimatur.  Primiun  crgo  necessarium  esse  non 
sustinemus,  quia,  ut  dictum,  socpè  excedit  facultatem 

crcaturœ,  cui,  ad  hoc  perfectè  cognoscendum,  neces- 
saria  quoquc  esset  pcrfecta  legum,  Scriptur.r,  tradi- 
tionis  et  conciliorum  uotitia,  aliarumque  innumerabi- 
lium  rcrum  non  mediocris  peritia.  Allcrum  verô,  quod 
tucmur,  quodque  existimamus  necessarium  :  ut  judi- 
cio  nostro  nunquàm  possit  qulspiam  benè  et  pruden- 
ter  agere,  nisi  id  sequalur,  quod  post  sufficicntcm  di- 

ligentiam,  disctissis  pro  et  contra  omnibus  principiis 
TU.  XI. 
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probabiliiali  lam  in  quàm  cxtrlnsecis,  secundùm  Dcum 

pro  rei  gravitate,  ac  suac  salutis  œternse  intuitu  ci  ap- 
parat probabilius.  Quarc 

22"  Dicimus  quarto  falli  eos,  qui  existimant,  quôd 
prudenlcr  quis  operclur  sequcndo  opinionem  proba- 

bilem, etiam  minus  tutam  in  concursu  probabilioris 

et  tulioris.  Dicant  enim,  quâ  prudcniià,  quis  vel  Apo- 
stolus,  vel  antiquus  doctor,  vel  etiam  Pbilosopbus  il- 
lam  docuit?  docet  Apostolus  1  Thessal.  cap.  5  :  Om- 
nin  probanda  esse,  quod  bonum  est,  tcnendum,  et  ab 
omui  specie  malù  abstinendum  esse.  Quomodù  se  absli- 

nct  à  specie  malà,  qui  facit  actioncm,  quam  probabi- 
lius judicat  esse  malam?  docet  idem  Apost.  Rom. 

cap.  14,  omne,  quod  non  est  ex  fuie,  id  est,  secundùm 
conscientiam,  peccatum  esse.  Quomodù  secundùm  con- 
scientiam  dici  potest  actio,  quam  conscicntia  pronun- 
tiat  esse  malam?  an  judicare  potest  bonum  quod  iili 
probabilius  malum  apparet?  qui  pcriculum  amat,  se- 

cundùm Scripturae  sacrse  regulam,  Eccles.  5  ,  in  illo 

peribit.  Annon  amat  pcriculum,  qui  se  exponit  ad  fa- 
ciendam  actionem,  quœ  secundùm  probabiliorem  do- 
ctorum  senlentiam  mala  est?  docet  Aristot.  1.  1  Ma- 

gnorum  moral,  cap.  53,  ubi  :  Prudentis  et  prudenti(c 

est,  inquit,  oplima  expetere,  eaque  sibi  semper  propone- 
re,  atque  actitare.  An  astutiœ,  ac  astuti  fuerit  conjectu- 

re. Ex  quâ  Philosoplii  doctrinâ  manifestum  lit  astuti 
esse,  non  prudentis,  agere  secundùm  opiniones  minus 
probabiles  et  minus  tutas,  sed  veri  prudentis  esse  me- 
liores  et  firmiores  eligere.  Quid  est  illa  virtus  (inquit 
S.  P.  August.  lib.  19,  de  Civ.  cap.  i,)  quœ  prudentia 

dicitur?  nonnè  totâ  vigilantià  suû,  bona  discernit  à  nia- 

lis,  ut  illis  appetendis,  istisque  v',tandis,nullus  error  obrc- 
pat?  an  ille  tolà  vigilantià  sua  cavet  errorem,  et  bona 

discernit  à  malis,  qui  probabilioris  erroris  perioulo 

se  exponens,  operalur  illud,  quod  probabilius  judicat 

esse  malum?  Amor  honestatis  (inquit  S.  Th.  2-2,  q. 
il,  art.  1)  movct  rationem  ad  disccrncndum  ea  quibust 

adjuvetur  ad  tendendum  in  Deitm,  ab  liis  quibus  pru- 
dentia impediri  potest.  An  crgo  amor  honestatis  nio- 

vet  rationem  ejus,  qui  eligit  id,  quod  probabilius  exi- 
stimat  adversari  honestati? 

25'  Continua  semper  Ecclesioe  praxis  fuit,  ex  opi- 
nionibus concurrenlibus,  probabiliores,  et  securiores 

eligere.  Ilanc  regulam  tenuilConsilium  Yienncnsclib. 
1  Clément,  tit.  1,  in  decidendâ  quccstione  de  Baptismo 

puerorum.  Dispulabant  theologi,  an  pueri  simul  cum 
rcmissionc  peccati  originalis  ,  haberent  infusam  gra- 
liamhabitualomcum  babilibus  virtutum.  Quorum  ra- 
tioncs  vidcbantur  non  spernendoc.  Alii  vcrù  cum  S.  Th. 

assercbant.^//j«/(CS('c?/îififlmsf«?<?»^Jrtm,inquitClemen3 

Y,  tanquhm  probabiliorem,  et  dictis  sanctorum  acdoctc- 
rum  modernorum  tlieologiœ  mngis  consonam,  sacro  appro- 
banteConcilio,  duximuscligendam.  Exquo  GlossaconclU' 

dit  :  crgo  illam  scqui  tcncmur.  Similem  regulam  tcnuit 
conciliumLemovisccnsc  secundùm, ad  determinandum, 

qnùd  sancliMartialis  officiumsubritu  Apostolorum  fie- 
rct,  quia  probabilius  judicabitur,  illum  fuissede  numéro 
discipulorum  Christi.  Ponderanda  est  ratio  prœsidis 

concilii,  quœ  generalcm  regulam  tradit  pro  concursu 
M 
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opinionuni.  Necesseest,  inqiiit,  utsempcr  jusllor  elra- 

tionabilior  pars  pm'valeat.  Ilanc  regulain  loiiendam 
esse  docet  S.  Aiigust.  de  Doctr.  Christ,  cap.  8,  in  pro- 
ponendis  Scripturis  sacris ,  Quas  pliires,  grcivioresque 

ri'dpiuiit ,  eis,  quas  paiiciores,  minorisque  auctorUotis 
EccU'siœ  rtiinent.  Tandem  liane  regulani  nccessariô 
lonendain  esse  docont  anli(|iii  cum  illiislrioribus  mo- 
dcrnis,  ubi  de  nogotio  saUilis  agilnr.  liane  regulam 
tenenl  univoisalilcr  homincs  in  negotiis  secularibus  ; 
nec  se  prudentes  exislimant,  si  partem  sequuntur, 
qnani  prol)al»iliùs  judicant  sibi  fore  daiunosain.  Quid 

ergo  in  solo  salulis  negolio  prndenlcr  agelur  séquen- 
ce quanicunique  opinioncm?quà  prudenlià?  non  alla 

sanè,  quàm  prudenlià  carnis. 

2i"  Constat  tandem  ex  innumcrls  Scrlpturse  locis, 
quasdam  esse  ignoranlias,  qua;  h  peccalo  non  excu- 

sant. Supponamus  ergo,  quôd  ille,  qui  sequilur  opi- 
nionem  minus  probabileni,  cl  minus  tulam,  deceplus 

fueril,  quia  de  (i\clo  opinio  illa  in  Dei  judicio  falsa  est. 

An  excusabilur  ?  an  dici  potcrit  invincibilitcr  igno- 
rasse nialum  liujus  aotionis?  nonne  potiiis  lanquàm 

praisumpluosus  condeninabilur,  quôd  opinioneni  se- 
cutus  fuerit,  quam  non  verisirailioreni,  sed  potiùs  fal- 
sam  et  malani  judicabat?  ncque  excusabit,  quod  aile- 
gant  de  non  satis  promulgatà  lege  in  casu  posito  ;  si 

enim  ex  solà  contentionc  pugnantium  iiivicem  opi- 
nionum  probabilium  inferalur  leges  non  esse  latas,  aut 

pronmigatas,  frustra  de  opinionum  probabilium  de- 
lectudisputamus.  Nani  si  constet  ex  ipsâmet  concer- 
tatione  aut  dubitatione,  carcre  proniulgatione  omni- 

nô  necessariâ,  ad  vim  ligandi,  omnes  de  bis  contro- 
versise,  quibus  libri  et  Bibliolhecoî  iniplentur,  uno 

resolventur  verbo,  et  bypolhesi,  quôd  desit  illis  ido- 
nea  seu  manifesta  promulgatio  :  cà  enim  sublatà,  tol- 
litur  lex,  et  subindè  peccatum  aufertur.  Prœterea 
probabililatis  defcasores  nobiscum  scntiunt,  raram 
esse  de  rébus  moralibus  evidentiani  et  certitudinem, 

et  satis  experimento  constat  omnia  ferè  probabilitatis 

aTgumentis  peragi,  et  Iractari.  Si  ergo  semel  admise- 
ris,  ipsam  probabilitatem  toUere  legum  promulgatio- 
iicni,  quis  non  videat  omninô  de  legibus  actum  fore. 
Kobis  verô  lex  respecta  operantis  salis  promulgatà 
censetur  de  illicilo,  quando  in  concursu  opinionum  , 
quarum  una  probabilior  stat  pro  lege,  altéra  minus 

probabilis  pro  hominis  libertate,  agens  prudenter  ju- 
dicare  potest  talem  legem  dari,  ac  prudenter  judicare 
nequit,  cam  non  dari.  Intolerabilius  videlur,  quôd 

aliqui  ad  confa-mandum  probabilitatis  dogma  Cbristi 
verba  Mattb.  1 1  :  Jugum  tneiim  suave  est,  et  onus  meum 

levé,  adducant,  quasi  verô  in  diminutione  operis  vir- 
tuosi  quicrenda  sit  oneris  Cbristi  levilas,  non  in 

unctione  gratiae  ?  hoc  jugum  suave  facit  non  diminu- 
lio  laboris,  sed  ardor  charitatis,  ut  alibi  cum  Palribus 

notavimus  :  haec  de  prima  probabilis  acceptione  dicta 
sufficiant,  nunc  ad  secundse  acceptionis  discussionem 
properenius. 

25"  Secundo  accipitur  probabile  ut  idem  sit  ac 
verisimile;  et  in  hoc  sensu,  quia  ex  duabus  parlibus 
tonlradictiouis  una  potest  cssc  vciisiuUlior  aliù  :  una 
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polest  esse  altéra  probabilior  :  et  sicut  utraqueest  ve- 
risiniilis  respectu  ejusdeni  intellectùs,  itautraque  est 

probabilis  respectu  cjusdem.  Dùm  igitur  in  eodem  iu- 
lellectu  pugnant  rationes  sequales  pro  utrâquc  parte 
conlradictionis,  tune  erunt  cxtrema  sequè  probabilia, 
et  pro  ueutrà  parte  sunt  motiva  sufficienter  gravia,  ut 

prudenter  assensus  prœbeatur,  et  quamdiù  intellectùs 
pondéra  motivorum  atlendel,  inter  duas  sentcutias 

œquè  probabil'.s,  haercbit  dubius.  Quôd  si  voluntas 
prai  uno  extremo  ad  allcrum  intellectum  inllectat, 
hoc  ipso  convineitur  pro  libitu  suo,  et  ex  sinistro  af- 
fectu  procedere  et  non  iniuilu  assecutae  verilatis.  Et 

quomodô  talem  Deus  contemptai  legis  non  habebit 
reum  qui  probabiliter  existimat  eam  hîc  et  nunc  suse 
actioni  adversari?  et  cujus  violenda;  periculo  sequè 

se  exponit,  ac  si  ei  sufficeret  sors  inter  agere  contra 
legem  œlernam,  et  agere  juxta  illam?  quod  à  potiori 
procedit  cum  eo,  cui  probabilius  est,  vel  verisimilius, 

actionem  hic  et  nunc  legi  divinse  adversari,  et  nihi- 
lominùs  eam  exercct  ;  peccat  igitur  ex  probabilitate 
procedens  vel  hoc  solo,  quôd  peccandi  periculo  ultra 

se  exponat. 

26"  Neque  hic  audiri  velim  Iritum  illud  :  securum 
esl  omne,  quod  probabiliter  licet,  aut  :  qui  probabiliter  pro- 

cedit, prudenter  procedit.  Quia  hoc  petit  principium,  et 
est  id,  quod  in  dubiuni  vertitur,  et  cum  potiori  hodiè 
majorique  theologorum  parte  negat  antiquitas,  adeôquc 
deservire  nequit  principio  ad  certificandara  nioraliter 
conscientiam  de  honestate  aclûs.  Edic,  cur  infirmus, 

cui  probabile  est  medicinam  non  nocituram,  proba- 
bilius nocituram,  tuo  nixus  principio  tibi  iiifallibili, 

illam  in  praxi  etiam  secundùm  le  non  adhibet  ?  Cur 
medicus  illam  inlirmo  prudenter  non  applicat  ?  cur 

judex  majoratum  probabilius  pertinentem  ad  Paulimi, 
probabiliter  ad  Petrum,  huic  non  adjudical  prudenter 

quem  prudenter  secundùm  te  ejusesscjudicat?quisme- 
dicum,quis  judicem  obligavitad  tutiora,si  adsinttuta, 
qualia  secundùm  te  sunt  probabilia,  etiam  in  concursu 
oppositorum  probabiliorum  ?  moves  contra  nos,  quôd 

difficillimum  sit  in  praxi  discernere,  quaînam  sint  pro- 

babiliora,  adeôque  imponi  grave  onus  operaturis;  ob- 
nioveo  contra  te,  cur  id  facilius  infirme, medico,  judici, 

adeôque  hoc  onus  grave  illis  non  imponis  ?  observan- 

dum  moneo,  quôd  probabiliorismus  sit  H)rt<frj«/!S<'H/s- 
mi,  eô  quôd  ex  ille  ertum  ducat  proscripta  Jansenii 

proposilio  :  Àliqua  Dei  prœcepta  esse  fiominibus  justis 

volentibus,  conantihus  impossibilia  secundiim  prœsentes, 

quas  liabenl  n"iTs,  etc.  Si  hoc  ita  foret,  deploranda  ac 
misera  foret  infirmorum,  medicorum,  judicum  cendi- 

tio,  qui  secundùm  te  lenentur  ad  prebabiliera,  eô 
quôd  ex  bis  manifestum  sit  censectarium,  illis  aliqua 
prtccepta,  de  sectandis  scilicet  probabilieribus,  esse 
impossibilia,  secundùm  présentes,  quas  habcnt  vires, 

et  déesse  illis  gratiam,  studiuni,  conatum,  quo  pessi- 
bilia  fiant.  Edic  ulterius,  quisquis  ad  sectanda  proba- 
biliora  hominem  adstringis,  dùm  agitur  de  damne 

tertii,  cur  damnificatio  sit  fermalis,  dùm  probabilius 
est  damnificanti  dannmm  causatum  iri,  si  supponalur 

daumuui  verè  causari,  quod  ex  opinionc  damnilicaib 

I 
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lis  probabilius  causa tur;  ncclamcn  è  contra  Irans- 
gressio  legis  divinœ,  quie  ex  affectu  peccanlis  est  nia- 
lum  quoUdara  Dei,  sit  fornialis,  si  supponalur  verè  Ic- 
gcm  dari,  quœ  ex  opinione  agcutis  datiir  probabilius? 

dciii(|iic  hoc  tuum  principium  :  securum  est  omne,  (juod 

})wbabiUU'r  Iket,  etc.,  àquo  sumit  evidontiaiu,  ac  mo- 
ralciu  corliiudinein  ?  saiiè  ii-on  ab  auctoritate  et  ratio- 
iiibusdoclorum,  quos  aliegas  ;  cùni  hiscc  opponantur 
doclorcs  alii  ulpote  sapiciuissinii  et  doctissinii,  qui 
hoc  tuiini  principium,  ralioncsquc  illud  suadenles,  si 

non  clidunt,  salleni  nioralom  cortitudinem  illis  adi- 
niunt.  Non  cniin,  nisi  tcnicrè,  asscris  viros  sapien- 

lissinios,  ac  univcrsitales  intégras  moveri  à  rationi- 
bus  fictilibus  et  infundatis.  Cùm  vcrô  aliquos  ex  illis  , 

qui  luenlur  probabiliorismum  ,  suspcclcC  aucloi-itatis 
esse  velis,  eô  quôd  niniio  zclo  et  aniaritie  in  probabi- 
litalis  dogma  invexcrint,  vide  quid  de  te,  tuisque  sit 
ceusenduni,  qui  viris  catholicissiniis  probabilisnium 
dcfeiidcutibus  Jansenismi  notam  inurere  non  veremiiii. 

27°  Quilibct,  igilur,  ut  nobis  apparct,  tenetur  pro 
débita  legi  divinœ  reverentià  lotis  viribus  alJaborare  , 

ut  asscquatur  rerum  agcndarum  lioneslatem;  et  ini- 

prudcnier'acquiescel  aninius  veritati  lanlùni  probabi- 
liler  inventir,  ubi  via  patet  sccurior  ad  cani  pertin- 
gendi  sequendo  videlicet  sentciiliam  niagis  probabi- 
lem,  aut  intcr  œquè  probabiles  eani,  quce  favet  legi , 
quamvis  et  in  bis  à  vero  quandoque  deviari  possil; 

sed  error  materialis  crit,  et  operanti  non  imputabi- 
tur  ;  senlentia  enira  de  licitâ  sequclà  opinionis  magis 

probabilis  tani  lirniis  rationibus  nitilur,  et  lot  ac  lan- 
tis  auctoribus  comprobatur,  ut  ad  nioralem  pertingal 

certitudineni,  el  ea,  quoe  contra  praxim  illius  senteu- 
tiœ  adducunlur,  sunt  tam  levia  et  exigua,  ut  mcritô 
pro  nihilo  reputentur.  Damnavit  lloma  islam  exlremi- 

taleni,  quanilibetetianiniininiani  probabilitateni,  mo- 
do veram  suflicere  ad  formandam  conseientiam,  eam- 

dcmque  clerus  Gallicanus  1700,  bàc  censura  notavit  : 

llœc  propositio  falsa  est,  temeraria,  scandalosa,  per- 

niciosa,  novumqm  prudenl'm  gcnits,  nullo  Scripturarum 
aut  traditionis  [imdameulo  slaluil.  Aliam  ex  adverso 

exlremitalem  postmodùm  proscripsit  Roma,  nequidem 
Sitfdcere  maximani  ;  si  lu  volueris  inler  ista  exlrema 
(piamdam  dari  probabilitateni  niediani,  quam  in  favo- 
rem  liberlalis  sequi  liceat,  die  qualis  el  quanta  esse 
debeal  ?  quod  si  causeris  nimium  à  nobis  exigi,  dùm 
in  aiquali  utrinquc  probabililatc  securiorem  partcm 
(ac  multù  magis,  si  ea  sit  evidenter  probabilior)  seclan- 
dam  esse  contendimus,  reponimus  cum  Gregorio  Yll. 
Nihii  tibi,  prxtcr   quod  Scriplura  et  sacri  canones 

SYNOPSIS  DE  REGULIS  MORÂLITATIS.  534 

(irnô  et  ipsa  raiio  )  prjccipiunt,  respondere  possunius  , 
quia  nuUi  liceniiam  peccandi  dare  possuuins,  nec  de- 
benms,  cùm  ipsi  eam  non  habeamus. 

28"  Conscientia  scrupulosa  est  judicium  rationis 
praclicai,  quo  animus  ex  levibus  rationibus  crucialur, 
existimans  se  hoc  vel  illud  non  posse  faeere,  vel  oniil- 
tere  sine  peccato  :  oritur  ex  diversis  causis  :  ex  nalu- 

ralibus,  dùincomplexiocstnimis  friglda  el  nielanclio- 
liea,  vel  adest  aliipia  metitis  aut  judicii  iuibccillilas, 

qux  omnia  ad  anxietatcs  disponunt  ;  unde  ex  bis  cau- 
sis alii  ad  Iristitiam,  alii  ad  dcspcralioncm,  alii  ad 

dubitationcm  in  punctis  fidei,  inciinati  inveniuntur: 

alii  in  alià  niaterià,  ut  in  contrilione,  in  lectione  liora- 
ruûi,  in  celebratione  sacriOcii  Missœ,  supra  niodnin  tor- 

quentur  :  el,  quod  caput  est,  experientia  docet  siepè  il- 
los  in  aliis  materiis,  quoscumque  etiam  obviantes  ca- 

sus,  vel  quascumque  difficultales  sine  ullà  prorsùs  ar- 
xietatc  transilirc.  Oriunlur  aliquando  scrupuli  patien- 

ter ferendi  per  daîmonis  tentationes,  vel  ab  ipsà  Dei  nia- 
nuad  animai  purgalionem;  qui  veris  laborant  scrupuli? 
et  non  secundùm  vulgi  opinionem,  qui  omnes  limoralîc 
conscienli;c  scrupulosos  appellal,  nescit  tamen  esse 

scrupules:  contra  lalem  conseientiam  agere  nequil;  se- 
cùs,  si  scrupulos  esse  noverit.  Aliud  enim  est  agerc 

contra  scrupulos,  aliud  agere  contra  conseientiam  scru- 
pulosam.  Epikeià  uli  aliquando  scrupulosis  videlur 

licitum  ,  quia  Ecclesia  suis  prœceptis,  v.  g,  de  Icgcn- 
dis  horis,  jejuniis,  etc.,  non  inlendit  obligare  ad  hoc, 

ut  aliquis  liât  fatuus.  Porrô  hoc  générale  danuis  docu- 
mentum  :  scrupulosus  credat  faciliter  sapienlum  et  bo- 
norum  consilio,  eisque  obediat  non  ut  homini,  sed  ut 
Deo  jubenti,  cujus  vices  gerunl  :  irnô  nunquàm  pcccat 

rejiciendo  scrupulos  ex  pra;cepto  confessarii  prudentis, 

sufficitque  juxta  traditas  sibi  régulas  judicium  forma- 
re,  nec  necesse  est  ad  singula  occurrentia  puncta  ip- 

sui»  adiré  :  igilur  consilio  confessarii  scrupulosus  ac- 
quiesçât, tanquàmdiemonissuggesliones  respuat,  quid- 

cutnque  contra  ejus  responsum  et  consilium  occurrit, 

tanUtque  sit  aucloritatis  prudens  confessarius  apud  ip- 

swn,  ut  si  paralus  sit  jurare  aliquod  peccatum  fecis- 
sc,  aut  nunquàm  confessum  fuisse  (  confessario  conlra- 
rium  afiîrmaute  )  lulà  conscienlià  ci credere  possil. 
Hucusque  dictis  finem  impono  submississimis  docloris 

!  Melliflui  verbis  :  Qua;  dixi  absque  pra^judicio  sanè  dic- 
ta sinl  saniùs  sapientis;  Roman:ie  pricsertim  Ecclesiic 

auctorilali,  at(|ue  examiiii  lolum  boe,  al(iue  caetera, 

qua;  bujusmodi  sunl  uiiiversa  rcservo,  ipsius,  si  (|iiiil 
aliter  sapio  ,  paralus  judieio  emendare.  S.  Dernard. 

epist.  174,  ad  canon.  Lugdun. 



LIGLORI  VITA. 

Alfonsius  Maria  de  Ligiiori  vel  Ligorio,  episcopus  Sanctse  Agathai  de  Gothis,  in  regno  Neapolitano',  conditor 
congrogati()nisniissioiiarioruraSflHc/j/ît'rfeMipfor)s,nobilielantiquà'stirpeoriundus,'natus'estNcapoli,26septem- 
bris,  1G90.  Ejus  innatani  pictalem,  rcctosquc  afleclus  à  piieritià optimi  parentes  ingenuis  institulionibus  coli  curave- 
niiit,  adjiivanlibus  pcrliis  professoribus,  quorum  ita  féliciter  prœceptis  usus  est  ut  studia  scholastica  vixdùral? 
aimos  nalus,  niaxinià  cuni  laude  perfecerit.  Causidici  dein  munus  non  ignobili  modo  Neapoli  suscepit  ad  annuin 

usqac  172:2,  quo  forensem  togam  exuit,  graviora  in  grandi  lite  perpessus.  Intrinsecâ  voce  ad  sacerdotium  im- 
pulsas, nonnisi  omnibus  maiurè  pcrpensis,  vestem  clericalem  sumpsit  31  augusti  anni  ejusdem.  Mentem  tolam 

cl  sludia  in  novi  muneris  disciplinam  et  officia  convertens,  tlieologiœ  discendœ,  Patribus  legendis,  medita- 
lioni,  jejunio,  bonisque  operibus  quotidiè  se  dedebat.  Inler  hœc  ad  sacros  ordines  provectus,  congregationi 
Propagandœ  adjunclus,  sacrarum  concionum  missionumque  labores  ardentissimè  suscepit.  Evangelici  verbi 
j>ropco  fervidus,  sibi  severus,  integer  vita;,  quàm  plurimos  ad  meliores  vias  revocavit.  Omnium  rudes  agricolas 
animadvcrtens,  ut  nccessitaii  indigentium  institulione  subvenirent,  condendœ  congregationis  missionarioruni 
huic  opori  specialiler  incumbentium,  consilium  amplexus  est.  Aliquot  cum  sociis  fundamenta  prima  posuit 

coinenlûs  Sanct;\;  Mariœ  de  la  Scalo,  quem  vocavit  couc/regalioneni  SancH  Redemptoris,  niullis  in  principio  ad- 
vcrsantibus,  quos  dein  paiientià  Liguori  pervicit.  Assenlienle  sanclà  Sede  congregatio  bœc  Neapolitanas,  Si- 
culas,  imô  Romanas  regiones  occupavit.  Tali  virlute  prœditum,  tam  benède  religione  meritum  virum  agno- 
sccns,  Clemens  XIII,  mense  junii  1762,  renmnerandi  causa,  episcopura  Sanctœ  Agathre  de  Gothis  nominavit, 
etsi  rcluclaretur,  honoresque  maximos  repudiàssct,  nisi  imperanli  pontifici  obedire  pro  debilo  babuisset. 
Oinnitio  oflicii  novi  sludiosus,  irrepentes  abusus  in  suos  clericos  perquisivit  et  correxit;  monasteriorum  pia- 

runiquc  domum  conditor,  sacras  conciones  ,  popularia  monita,  pastorales  epistolas,  scripla,  prsccipuéque 
excnipla  in  diœcesis  disciplinam  contulit.  Per  tredecim  annos  functus  episcopatu,  vilâ  longâ  tum  episcopali 
officio,  tum  asperœ  pœnitentiie  addità,  fractis  viribus,  surdus  etferé  csecus,  cruciante  morbo  crudeli,  jam  prope 
octogenarius,  Liguori  ut  suo  offlcio  eximerelur,  à  papa  Pio  YI  expetiit  et  impelravit  ftnno  1775.  Nocerœ  de 
Pagani  secessit ,  in  domum  suce  congregationis,  in  quà,  contemplalioni,  orationi,  pietatique  deditissimus,  post 
undecim  annos  sanctiter  obiit  1  augusti  1787,  nonaginta  annos  decemque  menses  nalus.  Beatorum  numéro 
adscriptus  fuit  P.  Liguori  6  septembri  1816  :  Pins  YIII  papa  decrelum  necessarium  ut  inter  sanctos  adscriplio 
pararelur,  tulit  16  maii  1830.  Nunc  temporis  cœlestibus  incolis  annumeratur. 

Non  onininô  lot  laboribus  absumptos  fuisse  dies  Liguori  teslanlur  numerosa  ejus  opéra,  quœ  sunt  :  Theolo- 
(jia  momlis  à  R.  P.  Alfonso  Ligorio  concinnala  per  appendices,  etc.  Etsi  Liguori  in  hàc  Iheologiâ  duccm  elegerit 
Busembaum,  cujus  methodi  fautorem  potiiis  quàm  opinionum  asseclam  se  prccstitit,  partim  solùra  et  mode- 

ranter  ejus  principiis  adhœret,  nec  intemperanler  probabiîismi  partes,  quod  tamen  laudat,  amplectiiur.  Qu;xi 
doclrina,  quùm  Liguriam,  Belgas,  Ilybernos,  Germanos,  catholicasque  regiones  occupavit,  diutiùs  Galliam 
adorta  invadere,  mullas  post  repuisas,  tandem  sibi  viani  in  hoc  regno  aperuit,  nuncque  hîc  et  ubique  domi- 
natur.  Omiiem  aulem  scrupulum  ex  animo  evellent  Benedicti  XVI  assensus  et  laudes  huic  operi  concessœ  ; 
doctissimus  famosusque  pontifex  illud  in  suo  opère  De  stjnodo  diœcesanâ  citavit  certèque  abstinuisscf,  nisi  do- 

clrina omni  vituperio  caruissct.  Mulliplicibus  hic  liber  editionibus  illuslratus  est  et  aucloris  annotalionibus, 

Homo  apostolicus  mstructiis  in  suâ  vocalione  ad  audiendas  confessiones ;  Directorium  ordinandorum,  etc.;  Institu- 
tio  catecinstica  ad  popnluin  in  prœcepta  Decalogi;  Jnstruzione  pralica  per  i  confessori.  Hoc  opus  moderalissimos 

suavissimosque  scnsus  spiral  cbaritalis  omninô  salulis  animarum  avid;!".  Praxis  confessarii  ad  inslructionem 

eonfessarionim,  etc.  ;  Dissertazio  circa  l'iiso  moderato  deW  opinione  probabile  ;  Apologia  délia  dissertazione  circa 
l'nso  moderato,  etc.  Hic  respondet  P.  Yincentio  Patuzzi,  dominicano,  probabilistis,  ut  diximus,  infensissimo. 
Liguori  confessores  monet  ut  œquam  lancem  ;teneant  inter  laxatiorem,  iiidulgeniiam  et  acerbitalem  nimiam, 

spei  deleclricem,  ex  principio  S.Bonaventumc.  Prima  sœpè  salvat  damnandum;  sccunda  contra  damnât  salvan- 
diim.  Verita  dclla  fedcs  ossia  confutazione  matcrialisti,  etc.;  La  vera  sposa  di  Christo  cio  c  la  monaclia  sauta; 

Scelta  di  malerie  predicabili, etc.;  Le  glorie  di  Maria,  cum  ejus  defcnsionc  ;  Discorsi  sacro-morali  per  tuttc  le  do~ 

meniche  de  tanna  ;  Istorîa  di  tutte  l'eresie  con  loro  confutazione  ;  Vittorie  de  martiri,  etc.;  Opei-a  dogmatica  con- 
tra gti  erctici  pretesi  risformati  ;  Silva,  vel  Collcclio  materiarum  prœdicatoribus  convcnicntium  ;  Uorologium  passio- 

tùs.  Qua^  onmia  opéra  salis  Liguori  vitam,  labores,  doctrinam  dcfendnnt,  sludium  religiosum  lestanturel 

sanctilalem  monnn.  Koma  illa  esse  immaciilala  docrevit,  dootiunque  el  pium  anlislitom  sanclis  a^quiparavit. 
Fuêre  qui  eum  remissions  disciplinai  insimulavorint  ;  ulinam  nuUus  illas  quas  permiuil,  despiccret  habenas 
jugumque  levius  non  dclrectaret  !  Nec  est  cur  virum  accusent,  quôd  opiimis  ejus  propositis  abusi  sint  homines,, 
qui  vel  mentis  ejus,  vol  vcrborum  intelligcnliani  non  pcrccperant. 

i 
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Dicol.  Qiiùd  si  opiiiio  qusc  slatpro  lego,  viileatur 
ccrlè  probabilior,  ipsam  oinninù  scctari  toneniur  ;  nec 

possumiis  tiinc  opposilani,  qua;  stat  pro  liberlate,  am- 
plccli.  ilaiio,  quia  ad  licitù  operanduni  debemus  in 

rébus  dubiis  verilaleni  inquircre,  cl  sequi;  at  ubi  ve- 
rilas  clarè  invcniri  ncquil,  tcncinur  amplecli  saltem 

opinionou»  illam  quœ  propiùs  ad  vcrilalem  acccdit, 

qualis  esl  opinio  probabilior. 
Dico  II.  Quôd  si  opinio  quse  slat  pro  libcrtalc,  est 

lanlùm  probabilis,  vcl  œquè  probabilis ,  ac  altéra  quai 
stat  pro  lege,  nec  ctiam  ipsam  quis  sequi  potcst,  cô 
qiiùdsil  probabilis;  nam  ad  licite  operanduni  solanon 
suflicit  probabilitas,  sed  requiritur  nioralis  ccrtiludo 
de  lionestaie  aclionis ,  juxta  ilhid  D.  Pauli  ad  Rom. 

H,  23  :  î  Omne  quod  non  esl  ex  fide,  peccalum  est.  î 

Dicilur,  ex  fide ,  nempe  ex  cerlo  dictaniine  conscien- 

tia^,  ita  ut  homo  in  suâ  conscieniià  persuasum  sibi 
liabcal  quod  agendo  reciè  agal,  prout  explicanl  illud 
ex  fide  S.  Chrysosl.  S.  Ambros.  et  alii  cum  S.  Tliomà 

q.  17  do  Verit.,  art.  5.  Proplcrea  falsum  repulavi  ef- 
lattun  illud  commune  inler  Probabilistas,  nimirùm  : 

Qui  probabililer  a(jit,  prudeiiter  acjil. 

Dico  m.  Quôd  duabus  ;cquè  probabilibus  opinioni- 
bus  concurrenlibus,  quamvis  opinio  minus  luta  leneri 

non  possit,  quoniam,  ut  diximus,  sola  probabilitas 

(nota,  sola  probabilitas)  liaud  (irmum  priebci  funda- 
inenlum  ad  licite  operandiun;  lamon  opinio  illa  qii;c 
stat  pro  liberlate,  cinn  œquali  potiatur  probabilitate, 
ac  opposita  qucc  stat  pro  lege,  grave  quidcm  innniltit 
dubinm  an  existai  lex  qux.  actionem  proliibcai,  ac 
proindè  sufficienter  pronndgaia  minime  dici  polest  ; 

ideôquc,  dînn  co  casu  promulgata  non  est,  nequit 
obligarc;  lantô  magis  quôd  lex  incerta  non  potest 
certam  obligalioncm  induccre.  El  lucc  est  scntentia 

D.  Tliomcc,  quam  ego  sequor,  et  qux  certa  milii  ap- 
paret,  lum  ob  auctoriiatem  ilieologorum ,  ul  videbi- 
mus,  aiquc  Patrum  (vide  Christian.  Lupum  loni.  xi 

Dissert,  de  Usu  senlen.  probab.,  ubi  congoril  plin-es 
Patrum  auctoritates),  lum  ob  rationes  intrinsccas  quœ 
non  jam  lucatai  sunt ,  sed  certic  ac  évidentes  ul  de- 
nionstrabilur. 

Thcologorum  princcps  D.  Thomas  1-2,  q.  90  art.  1 , 

•sic  docet  :  «  Lex  quœdam  recjnln  est  et  mcnsum  acltinin, 
i  seaoïdiiin  fiiiam  iiidncititr  alitiuis  ad  (ujendum,  vel  ab 
i  agendo  retraliitiir;  dicilur  enim  lex  à  Uganda,  quia 
<  ot/i</rt(«^/ rt(/e»f/(OH.  »  liincprosequilurS.  doctorad 
doccndum  quôd  hacc  régula  cl  mensura,  ul  liominibus 
applicctur,  et  ipsi  ad  cam  servandam  lencantur,  debci 
eis  promulgalionemanifcstari.  a  Lex,  ait  ibidem,  im- 
«  poniiur  aliis  per  moduiii  rcguKc  cl  mcnsiine  :  rcgtda 

«  autem  et  mensura  imponitur  per  lioc  quùd  applica- 
<  tur  bis  (\\\x.  regulantur  et  mensurantur.  Undù  ad 
«  hoc  quôd  lex  virtutem  obligandi  obtineat  (ipiod  est 

«  proprium  legis,  oportet,  quôd  applicclur  bominibus, 

i  qui  secundùm  cam  regularidebcnl.  Talis  autem  ap- 

«  plicatio  lit  per  hoc  quôd  in  notiliam  eorum  doduci- 
«  tur  ex  ipsâ  promulgatione.  Undè  promulgalio  ipsa 

i  necessaria  est  ad  hoc  quôd  lex  habeat  suani  virtu- 
«  tcm,  »  Quôd  autem  lex  ncqueat  subditos  obslringe- 
re,  nisi  cis  sit  promulgata  ,  est  axionia  apud  omnos 

compcrlum  :  i  Leges  lune  inslituuntur  cùm  promul- 
«  gantur,  »  scribit  Gralianus  in  Can.  In  islis  disl.  4, 

P»atio  palet  quia  lex  lanlùm  in  mente  legislatoris  ma- 
nens  non  esl,  nisi  niera  cogitaiio,  sive  intenlio  con- 
sliluendi  legein,  non  verô  constitutio  legis ,  quic 
subditos  obliget.  Ilinc  à  D.  Tlionui  lex  delinitnr  : 
d  Quœdam  ralionis  ordiiiatio  ad  bonuni  commune  ab  eo 

t  qui  curam  communitalis  Itabet  promulgata.  »  1-2,  q. 
90,  art.  A.  Nulli  dubitun,  ut  scribil  Franciscus  Ilenno 

Tr.  de  leg.,  quôd  promulgalio  sit  de  essentià  legis; 
nam,  ut  rectcail  Ludovicus  Ilabcrtl.  5  de  Leg.  c.  G, 

q.  4  :  «  Ad  rationcm  legis  pertinent  promulgalio  et  vis 
«  obligandi.  j  Addit  card.  Golli  Theol.  tom.  2,  Ir.  5 , 

de  leg.,  q.  1,  dub.  5,  §  5,  num.  18,  quôd  promulgalio 
esl  indispensabililer  re(|uisila  ad  subditos  obligandos  : 
i  Ad  iioc,  ut  lex  in  actu  secundo  obliget ,  requiritur 

i  quidem  indispcnsabiliter,  ulsubditis  promulgatione 
<  proponatur.  »  Idem  tradit  Dominicus  Solo  de  Jusi. 
et  Jure,  lib.  1,  q.  1,  ar,  i,  dicens  :  «  Nulla  lex  ulluni 
i  habcivigorem  legis  anlepromulgaiionem,  sed  tune 

<  instituunlur  cùm  promulganlur.  n  Statinique  sub- 
jungil  :  d  Itaque  nullam  exceptionem  conclusio  haec 
<  permitlit.  i  Idem  scribit  doclor  Gallus  Duvallius  in 

1-2  S.  Th.  de  leg.,  q.  2,  dicens  legem  îclcrnam  non 
poiuisse  homines  obligarc  ab  aîlerno.  i  Quia,  ut  ait, 

i  de  ralionc  legis  esl  ul  promulgelur  subditis;  imlli 
<  autem  ruerunl  subdili  ab  œlerno.  i  Idem  scribit  P. 

Gonet  Clyp.  de  leg.,  d.  2,  art.  2  :  «  Lcgcni  a-ternani 
i  derectu  promulgationis  non  poiuisse  obligarc  crea- 
<  luras  ab  nclerno.  t  Idem  scribit  Lorichius  Thesaur. 

\cr]).  Lex,  n.  0.  :  «  liominibus  autem  (lexsctcrna) 

«  proninlgalur  quandô  cis  innolcscil.  >  Idem  inquit 

ctiam  acer  adversarius  meus  P.  Paluzzius  in  suâ  Theo- 

log.  Morali,  de  leg.  c.  5,  n.  7  :  c  Consenliunt  quidem 

«  onincs  promulgalionem  csîc  omninô  necessariam, 
«  ul  lex  virtutem  obligandi  obtineat.  i  Mirabitur  quis 

me  studuissc  lot  auctoritates  hic  congcrere  ad  hanc 

doctrinam  probandam  qucc  à  neminc  in  dubium  revo- 
calur  ;  sed  me  id  fecisse  sciai  quia  ab  eit  senlcnliae 

mctc  firuiiias  pcndci,  iicnipc  quôd  lex  dul>ia  non  obli- 
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gat,  ut  iufra  vidcbimus.  Porrô  S.  Thomas  id  ut  ccrliim 

liabens,  hanc  oppositioncm  sibi  objicit,  1-2,  q.  90, 
ar.  4  ad  1  :  <  Les  natiiralis  maxime  habct  rationcm 

i  lc"is  ;  scd  Icx  naturalis  non  iiidigot  proimilgalionc  ; 

(  crgo  non  est  de  ralione  logis  quod  pronnilgclur.  » 

Et  sic  respondet  :  «  Dicendum  qnod  promulgalio  Ic- 
f  gis  nalurae  est  ex  hoc  ipso  quôd  Deus  cam  mentibus 

<  lioniinum  inseruit  naturaliier  cognoscendam.  »  Id- 

que  dariùs  oxplicando  Sylvius  ait,  1-2,  q.  DO,  art.  4, 
in  lin.:  «  Acliialiler  tune  unicuique  ( lex )  pronuilgatiir 

«  quando  cognilioncm  à  Deo  accipit  diclantein  quid 

I  jiixta  rectam  rationcm  sit  amplectendum,  quid  fu- 
<  gicndum.  »  Idem  docet  Joanncs  Gerson.  de  Yità 

spir.  etc.,  lect.2,  col.  170  :  «  Lex  ista  est  quœdam 
«  declaraiio  crcaturœ  ralionali  facta ,  pcr  qiiam  illa 

«  cognoscit  quid  Deus  de  cerlis  relius  judicat  ad  quas 

«  vel  omitiendas  ipse  creaturam  obligarc  vult.  n  Ad- 
dit  tandem  Pelrus  de  Lorca  in  1-2  disp.  6  de  leg., 

pag.  âSG  :  «  Quemadmodùm  pronuilgatio  est  inlrinseca 
t  et  esscnlialis  liumanis  legibus,  sic  rationis  judicium, 

f  et  cognitio  inlrinseca  est  legi  naturœ.  i  Quapropler 

sine  rationis  judicio,  et  cognilione  nullo  modo  existit 

promulgatio  legis  sufficientis  ad  obligandum. 

Lex  verô,  ut  obliget,non  tantùm  promulganda  est, 

sed  etiam  promulganda  ut  certa.  Et  hoc  punctum  (ir- 
miter  est  bic  staluendum,  ideôque  in  eo  perpendendo 

diutiùs  non  frustra  immorabor,  cùm  plura  opus  sit  bic 

repetere  quœ  jam  alibi  scripsi;  enimverô  ex  hujusce- 
modi  fundamento  firmitatem  baurit  noslra  sententia  , 

nempe  non  posse  legem  incertam  certam  obligationem 

imponere.  Dicimus  igitur  neminem  ad  aliquam  legem 

scrvandam  teneri ,  nisi  illa  ut  certa  alicui  manifeste- 
tur.  Posito  cnim,  ut  vidimus,  quôd  lex  necessariô  est 

promulganda  nt  obliget,  si  promulgatur  lex  dubia, 
promulgabitur  duntaxat  dubium,  opinio,  sive  qusestio, 

an  adsit  lex  prohibons  aclionem,  sed  non  promulga- 
bitur lex.  Hincomnesadasserendumconvcniuntquôd 

lex,  ut  obliget,  débet  esse  certa  ae  manifesta ,  debet- 
que  uli  certa  manifeslari  sive  innotescere  homini ,  cui 

promulgatur.  Audiamusid  quodcommuniter  inquiunt 

doctores  super  hanc  senlentiam,  sive  super  hoc  prin- 

cipium,  quod  intor  ail. s  maxime  tradit  D.  Thomas  at- 
que  probat.  S.  Isidoius;  inter  conditiones  legis  ut 

obliget,  ait  legem  debere  esse  manifestam.  Ita  habe- 
lur  in  can.  Erit  autem,  dist.  4.  Erit  autem  lex  mani- 

festa, etc.  Idqiie  certum  est  eliam  in  jure  civili,  ut  pa- 
let ex  authent.  Quibus  modis  nat.eff,,  §  Natura,  ubidi- 

citur  :  n  In  dubio  nullus  prœsuraitur  obhgatus.  »  D. 

Thomas,  loquens  de  loge  œternâ  et  naturali ,  docet 
quod  ad  hoc  ut  ipsa  possit  esse  nobis  mensura,  débet 
esse  certissima,  nobisque  innotescere.  Attendamus 

verba  S.  doctoris.  Ipse  1-2,  q.  19,  art.  4  ad  5,  sibi 
objicit  :  «  Mensura  débet  esse  certissima  (nota);  sed 
<  lex  ceterna  est  nobis  ignota  ;  ergo  non  potest  esse 

«  nostrse  volunlatis  mensura,  utab  eâ  bonitas  volun- 
«  tatis  nostrae  dependeat.  »  El  ita  respondet  :  i  Licol 
i  lex  îcterna  sit  nobis  ignota,  secundùm  quod  est  in 
«  mente  divinâ  ,  innotescit  lamen  nobis  aliqualiter  pcr 

*  rationcm  naturalem,  quae  ab  eà  dcrivatur  ut  propria 
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«  cjus  imago,  vel  per  aliqualem  revelalionem  super- 
«  additam.  b  S.  Thon».  1-2  q.  19  art.  4  ad  3.  Ratio 
palet  cur  lex  débet  esse  certa  ,  quia  cùm  lex  juxta  S. 

doclorcm  sit  mensura  et  régula  quâ  homo  mensurari 
et  regulari  débet  circa  suas  acliones,  nequaquàm  ille 

rectè  mensurari  et  regulari  potest ,  nisi  mensura  et 

régula  illa  sit  certa,  ut  obliget,  quin  et  homini  inno- 
tescat.  «  Lex  cnim,  scribitdoctissimusPetrus  Collet, 

«  ut  obliget,  débet  dari  ut  régula,  acproinde  innoles- 
«  cere  ;  atqui  lex  non  innotescit  nisi  per  promulgatio- 
i  nom,  cùm  por  eam  solam  eo  intimetur  modo,  qui 
«  obediendi  necessitatem  inducit.  b  Collet ,  Theologia 
Moral.,  lom.  1,  de  leg.  cap.  1,  art.  2,  concl.  2.  Idem 

tradit  Joannes  Gerson  dicens  quôd  lex,  ut  obliget,  ne- 
cessariô débet  homini  manifestari ,  aliàs  Deus  eum 

obligare  non  potest  ad  illam  scrvandam  :  i  Necesse 

a  est  (valdè  notabilia  sunl  Gersonis  verba)  dari  mani- 
«  festationem  ordinationis  ac  volunlatis  Dei  :  nam 

a  per  solam  ordinationcm,  aut  per  solam  suara  volun- 
<i  tatom  non  potest  Deus  absolutè  creaturae  irnponere 
«  obligationem  ;  sed  ad  hoc  opus  est,  ut  ei  commuBi- 
«  cet  nolitiam  unius  requè ,  ac  alterius.  »  Gerson  de 
vilà  Spir.,  etc.,  lect.  2.  Idem  tradit  Gonet  dicens  : 
î  ilomo  non  tenelur  conformari  voluntati  Divinae... 

«  nisi  quando  volunlas  divina  nobis  prœcepto,  vel  pro- 
i  hibitione  manifestatur.  b  Gon.  Clyp.,  t.  3,  d.  6, 

art.  2,  n.  57,  in  fin.  Etibid.  de  hoc  rationcm  prœbet, 

scribens  hominis  pcccatum  pondère  ab  ipsius  voluu- 
late  transgrediendi  legem;  si  autem  peccatum ,  ait, 

penderetab  existentiâ  vel  non  exislenlià  legis,  pecca- 
tum esset  fortunœ ,  sive  casùs ,  non  jam  volunlatis  ; 

quod  magnum  esset  absurdum  ;  «  Plerumque  ,  scri- 
i  bit,  esset  forlunce  ,  non  voluntaiis,  quôd  honii- 
«  nés  peccent,  vol  non  peccent  prout,  videlicet  id 

1  quod  agunt  est  conforme  vel  difforme  juri  naturali 
<  ab  eis  ignorato;  quod  etiam  absurdissimum  est, 
8  cùm  vera  et  sola  causa  peccaii  sit  volunlas  creata, 

i  ut  operans  dilTormiler  ad  régulas  morum.  »  Gon.  iu 

Clyp.  49,5,  tom.  3,  disp.  1,  art.  4,  §  1,  n.  48.  Idem 
Iradit  Sylvius  dicens  :  «  Actualiter  tune  (lex)  unicuique 

«  promulgatur  quando  cognilionem  à  Deo  accipit  di- 
t  ctanlem,  quod  juxla  rcclam  rationcm  sit  amplecten- 
1  dum,  vel  fugiendum.  b  Sylv.  in  1-2,  q.  90,  art.  4, 
in  fin.  Non  tenelur  igilur  quis  ad  legem,  nisi  eam  juxta 

rectam  rationcm  cognoscat  esse  necessariô  amplcclen- 
dam.  Idem  tradit  Fulgentius  CuniliaUis  ,  hoc  absolutè 

proférons  :  «  Legis  violatores  non  sunt  illi  quibus  non- 
<  dùm  lex  innoluil.  s  Cunil.,  tract.  1  de  Reg.  Mor., 

c.  5,  §  1,  n.  5.  Idem  Iradit  Jodocus  Lorichius  :  «  Ho- 

«  minibus  autem  lox  promulgatur  quando  eis  innote- 

î  scit.  B  Lorich.,  Thesanr.  thool.  verb.,  lex.  n.  6. 

Ex  omnibus  his  pra^fatis  cvidonter  apparot  moralis 

certitudo  sententiai  nostraî,  vel  potiùs  sententiic  D, 

Tliom»,  qui  pluribus  in  loci^cam  docet.  Signantcr  in 

opusc.  de  Verit.,  q.  17,  art.  5,  hoc  morale  principium 

absolutè  profcrt  :  Nullus  iujalur  \)er  prareplum  ali- 

quod,  nisi  umliaule  sciculià  iliius  prœcepli.  Ah  omni- 

bus philosophis  oum  D.  Thomâ  docclur  distinotio 

inior  oiùnionein  et  scicntiam  :  opinio  dénotât  cognilio- 
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nem  dubiam,  aut  probabilem  alicujiis  vcniaiis  ;  scien- 

tid  vcrô  cognilioneni  certain  ac  paleiUem  signilicat. 

Scd  audiainus  ipsum  S.  dociorem  ;  et  quod  S.  1  liomas 

iiomine  scieutiœ  intclligat  pnccisè  cognitioncm  cer- 

tani,  patct,  quia  proponit  loco  citato  hoc  quxsitum  : 

Itritmconscieniia  liget?  acdeindè  ait  :  t  lia  se  habet 

i  impcriimi  alicujiis  gubcrnanlis  ad  ligandum  in  re- 

I  bus  voluntariisillo  modo  ligalionis,  qui  volunlali  ac- 

c  cidere  potest, sicut se  babct  aclio  coiporalis ad ligan- 
»  dum  res  corporales.  Aclio  aulem  corporalis  agcnlis 

i  nunquàm  inducit  necessilaleni  in  rem  aliam,  nisi 

€  pcr  contaclum  coadionis  ipsius  ad  rem  inquamagil. 

I  Undè  noc  ex  imperio  alicujus  douiini  ligatur  aliquis, 

t  nisi  impcrium  atliugat  ipsum  cui  imperatur.  Atlin- 

t  git  autom  ipsum  pcrscienliam  :  Undè  nulhis  ligatur 

t  por  pneceptum  aliquod,  nisi  mediante  scientià  il- 

«  lius  pnerepli....  Sicut  aulcm  in  corporalibus  agens 

<  corporalc  non  agit,  nisi  por  contractum  ;  ila  in  spi- 
i  rilualibus  non  ligat,  nisi  per  scientiam.  i  Simililudo 
à  D.  Thomà  bîc  allata  nequit  esse  magis  lucida  et 

convinccns  ad  probandam  nostram  sentcntiam,  sive 

principium,  nempe  quùd  lex  incerla  non  potest  certam 
oi)Ugationem  inducere.  DicitS.  doctor  quùd  scientià 

praîcepti  est  instar  vinculi  quod  vel  voluntatem  bgat  ; 

undè  sicut  ad  rem  aliquam  ligandam  opus  est,  ut  ac- 

lualiter  funis  applicetur,  ita  ad  ligandam  hominis  vo- 
luiitalem,  ut  aclionem  aliquam  excrceat  vel  omiltere 

lencatur,  necesse  est  ut  ipse  prœcepti  scientiam  ha- 
beat,  alioquin  borao  ille  in  suâ  libertate  remanet. 

Quamobrem,  dùm  ille  in  dubio  est  an  adsit  non  prœ- 
ceptuin  proliibens,  vel  prœcipiens  (sicut  accidit  ciim 

duaiopinioncs  ejusdem  ponderis  cequè  probabiles  con- 
currunl),  tune  non  habet  quidem  scientiam  prœcepti, 

ideôque  pncceptum  servare  non  tcnetur. 
Ad  hoc  magis  explicandum  doctor  Angelicus  eodem 

loco  subdit  :  «  Ad  videndum  autem  quando  (conscicn- 
«  lia)  liget,  sciendum  quôd  ligalio  metaplioricè  à  cor- 
«  poralibus  ad  spiritualia  sumpta  necessitatem  impor- 
i  tal;  ille  cnim  qui  ligatus  est,  necessitatem  habet 

«  consistendi  in  loco  ubi  ligatus  est,  etaufertureipote- 
«  slasaliodivertendi.  »  Sicut  igilur  contra  qui  abaliquo 
vinculo  actualiter  non  est  ligatus ,  habet  potestatem 
divcrtcndi  quô  vult,  ila  qui  non  est  ligatus  per  scientiam 

pritccpli  liber  est  ab  obligalione  praîccpli.  Ideo  S.  do- 
ctor scribit  legem  dici  à  ligando  :  «  Dicitur  enim  lex 

i  à  ligando,  quia  obligat  ad  agcndum.  >  1-2,  q.  90, 
art.  1.  Ilanc  suam  senlcnliam  D.  Th.  valdc  confirmât 

in  alio  loco,  nempe  in  1-2,  q.  19,  art.  10.  Ibi  qua^ril 

ulrùm  uoccssm'uaii  s'il  volunlateni  linmanam  confonnari 
volitntnti  divinœ  in  volito,  ad  lioc  ut  sit  bona?  et  affir- 

mât; sed  et  postmodùm  eodem  art.  10,  ad  1,  S.  do- 

ctor hoc  sibi  objicit  :  c  Videtur  quùd  voUmtas  homi- 
<  nis  non  debeat  semper  conformaii  divina;  volnntati 
f  in  volito  ;  non  enim  possumus  velle  quod  ignora- 
«  mus...  Sed  qiiid  Deus  velit  ignorainus  in  plurimis  ; 
I  ergo  non  polest  humana  volunlas  divinai  volunlati 

«  conl'ormari  in  volito.  »  El  respondet  :  «  Ad  prinmm I  dicendum,  quùd  volitumdivinum  secundùm  ralionem 
I  vomnjunem  qualcsit,  scire  i;ossumus;  scimus  enim 
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«  quùd  Deus  quidquid  vult,  vult  sub  ralione  boni.  El  ideô 
€  qiiicumque  vult  idiquid  sub  quikcumque  ralione  boni 
i  babct  Yolunlaiem  conformem  volunlali  divina;quan- 
«  tùm  ad  ralionem  voliii.  Sed  (nota  sequenlia  verba) 

<  in  particulari  ncscimus  quid  Deus  velit  ;  et  quantum 
t  ad  hoc  non  tenemurconformare  voluntatem  noslram 

I  divins;  volunlati.  j  Itaque  docet  S.  Th.  quùd  homo 

semper  ac  rem  aliquam  vult  sub  ralione  boni,  volun- 
lali divina;  jam  conformalur;  sed  minime  lenelur  se 

conlbrmare  volunlali  divinœ  in  rébus  particularii)us 

ignoratis,  et  signanter  in  praeceplis  ubi  hacc  divina 
volunlas  non  est  ci  manifeslala.  Id  autem  dislincliùs 

déclarât  P.  Gonet,  dicens  :  «  Homo  non  lenelur  con- 
t  formari  volunlali  divina;  in  volito  nialeriali  ,  nisi 

t  quando  volunlas  divina  nobis  prœceplo  vel  prohibi- 
i  tione  manileslalur.  «  Gon.  Clyp.,  tom.  3,  d.  6,  art. 

2,  n.  37,  in  fin.  In  dubio  igilur,  ubi  ncscimus  an  Deus 

aliquo  pra;ceplo  nobis  aliquid  in  particulari  imponat 

aut  vetet ,  non  lenemur  confonnari  circa  laie  pr;cce- 

ptum  volunlati  divincc,  nisi  prceceptum  nobis  manife- 
stetur;  elenim,  ut  tradit  Joannes  Gerson,  ubi  Deus 
non  manifestât  nobis  suam  voluntatem,  non  potest, 

ait,  nos  obligare  ad  eam  sequendam.  Repetamus  hic 

ejus  verba  jam  alibi  supra  relata  :  «  Necesse  est  dari 
t  manifestationem  ordinationis  ac  voluntalis  Dei  ;  nam 

«  per  solam  suam  voUuitalem  nondùm  potest  Deus 

«  absolutè  crealurce  imponere  obligationem.  »  Ger- 
son. de  Yit.  Spir.,  etc.  leet.  2.  Eamdem  senlenliam 

D.  Thomas  fortiùs  confirmât  in  alio  loco  2-2,  q.  lO-i, 

art.  4,  ubi  signanter  loquitur  de  obedientiâ  quas  pra;- 

ceplisdivinis  debelur.  Ita  quoerit  utrùm  Deo  sit  in  om- 
nibus obediendum?  S.  doctor  affirmât,  sed  ad  3  sibi 

objicit  :  i  Quicumque  obedit  Deo  conformât  volunla- 
I  tem  suam  volunlati  divinœ,  etiam  in  volito;  sed  non 

I  quantum  ad  onmia  tencmur  conformarc  voluntatem 
i  nostram  volunlali  divinœ,  ut  supra  habiium  est  i 

(1-2,  q.  19,  art.  10,  ubi  habelur  textus  jam  supra  re- 
latus)  :  «  Ergo  non  in  omnibus  tenelur  homo  Deo  ob- 
«  edire.  t  Et  sic  respondet  (attendamus  hic  quomodù 

S.  doctor  fucrit  semper  firmus  et  uniformis  in  hâc  suà 

senlentià)  :  i  Ad  lertium  dicendum  quùd  etsi  non 
«  semper  tenealur  homo  velle  quod  Deus  vult,  semper 
«  lamen  lenelur  velle  quod  Deus  vult  eum  velle.  Et 

i  hoc  homini  prœcipuè  (nota)  innotescit  per  prœcc- 
i  ptum  divinum.  n  Homo  igilur  tenelur  Deo  obcdire  et 
ipsius  volunlati  confonnari  circa  prœcepla,  non  jam  in 
omnibus  quœ  Deus  vult,  sed  lanlùm  in  lis  quœ  vult 

Deus  nos  velle  (quod  Deus  vult  nos  velle).  Al  quomo- 
dù sciemus  id  quod  Deus  non  solùm  ipse  vult,  sed 

etiam  vult  nos  velle?  sciemus,  inquitS.  Thomas,  cùm 

nobis  idmanifestalur  per  sua  divina  prœcepla.  i  El  hoc 

i  liomhii  prœcipuè  innotescit  per  prœceplum  divinum.  t 

Ergo  non  obligat  sola  dubia  notitia  prœcepti  ad  illud 

servandum  tanquàm  voluntatem  divinam,  sed  rofini- 
ritur  cerla  et  manifesta  pr.œcepti  cognitio,  quod  qui- 

dem signilicat  verbum  illud  innotescit.  Itaque,  ubi 
duœ  sunt  opiniones  œqualis  ponderis,  cùm  eo  casu 

desi».  suffiricns  itromuAgaiio  legis,  ipsa  non  hnbel  vir- 
lutem  obligandi,  ut  firmalum  est  sub  iniiio  hujus  mo' 



343  MORALE 

niti.  Lex  aulem  quse  non  obligat,  non  est  lex  :  t  Dici- 
<  tur  eiiim  lex  à  ligaiulo,  i  ait  S.  Thomas  ;  lex  crgo 

quce  non  ligat,  lex  dici  non  polcst. 
Hanc  autcm  sententiani,  quôd,  ubi  praeccptum  est 

verè  et  stricte  dubium,  non  adcsl  obligalio  illud  sor- 
vandi,  secuti  sunt  connuuniicr  auctores  lani  antiqui 

quàin  récentes.  S.  Raymiindus  srripsit,  lib.  5  de 

Pœnit.,  §  21  :  «  Non  sis  pronus  judicare  morlalia  pec- 
i  cala,  ubi  tibi  non  constat  pcr  certani  Scripturam.  > 
Lactantius  soripsit,  lilj.  3  Iiistit.,  c.  21  :  «  Stultissimi 
«  lioniinis  est  pnïceptis  eorum  velle  parère,  quic 
<  utrùm  vera  aut  lalsa  sinl  dubitalur.  t  Textus  liabe- 
tur  in  c.  13,  cùm  in  jure,  de  offic.  et  pot.  Jud.  deleg., 

ubi  dicilur  :  «  Nisi  de  mandate  certus  extitevis,  exe- 
<  qui   non  cogeris  quod  niandatur.  >  Idem  scripsit 

î  Joannes  Nider,  in  Consol.  An.  part.  3,  c  20,  citans 
Bernadum  de  Claromonle  :  «  Ex  quo  enim  opiniones 

-:  *  sunt  intcr  magnos,  et  Ecclesia  non  determinavit  al- 
<  teram  pailem,  tcneat  quam  volucrit.  i  Idem  scrip- 

sit S.  Antoninus  :  i  Secundum  cancellariuni  non  plus 

«  nocet  liomini  errare  in  articulo  fidei,  qui  non  est  de- 

'  c  claratus  adhuc  ab  Ecclesia,  quôd  sit  articulas  de 
I  nccessitate  crcdendus ,  quàni  nec  esse  posset  actus 
I  moralis  contra  aliquid  agibile  perpetratus,  qui  actus 

c  non'dicitur  certus  ex  Scripturâ,  aut  delerminatione 
i  Ecclesiae,  quôd  sit  illicitus.  Sed  constat  quôd  in 
«  materià  fidei  licitum  est  antè  determinationem  Ec- 

€  clesiae  tenere  unam  vel  alteram  partem  sine  periculo 
«  peccali  ;  et  ergo  à  simili  licet  unam  opinionem  in 

I  moralibus  tenere  jiixta  limitala  superiùs,  ubi  saltem 
I  magis  sapientes  non  sentiunt  contrarium.  >  S.  An- 

lonin.,  part.  1,  lit.  3,  c.  iO,  §  10,  verb.  Rever- 
tendo.  Juxta  igitur  S.  Antoninuin  et  cancellariuni  (vi- 
delicet  Gersonem)  non  lenemur  sequi  opinionem 
tutiorem,  ubi  tutior  non  apparet  probabilior.  Gabriel 
Riel  scripsit,  in  4  sent.,  D.  16,  q.  4,  concl  5  :  «  Nihil 

i  débet  damnari  lanquàm  mortale  peccatum,  de  quo 
«  non  habetur  evidens  ratio,  vel  manifesta  auctoritas 

t  Scripturœ.  »  Dominicus  Soto  scribit  quôd  lex,  cùm 
ipsa  sit  régula  actionum,  opus  est  ut  homo  eam  intuea- 
tur,  nempe  quôd  cognoscat  eam  ut  ccrtam  :  «  Qui 
«  régula  utitur,  eam  intueri  necesse  est.  t  De  Just. 

1.  1,  q.  1,  art.  4.  L'ndè  scripsit  postea,  ibid.  1.  6,  q.  1, 
art.  6,  circa  fin.  :  j  Quando  sunt  opiniones  probabiles 

«  inter  graves  doctores,  utramque  sequaris,  in  tuto 
f  liabes  conscientiam.  >  Ita  eiiam  card.  Lambertinus 
(qui  postea  ad  Pontificatum  evectus  est  sub  nomine 

Benedicti  XIV)  scripsit  in  suis  Notilicationibus  (No- 
lif.  13)  :  c  Non  debbono  imporsi  ligami,  quando  non 

€  vi  è  una  manifesta  legge  che  gl'  imponga.  » 
Doctissimus  Melcbior  Canus  scribens  adversùs  Sco- 

tum,  qui  obslringebat  peccatores  ad  eliciendam  con- 
Irilionem  in  quocumquc  die  festo,  dicit  :  t  Jus  Imma- 
«  num  nullum  est,  aut  Evangelicum,  quo  hoc  prœ- 
«  ceptum  asseratur;  proférant,  et  tacebimus.  »  Canus, 
Relcct.  4  de  Pœn.,  p.  4,  q.  2,  prop.  3.  Atquc  ibidem, 
n.  5,  sic  scribit  :  <  Quoniam  ignoro  undc  ad  hanc  opî- 
«  nioneni  doctores  illi  venerint,  libéré  possum  quod 
fi  non  s-^t^s  exploralè  prrreptum  est,  negarc.  »  Joseph 
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Rocafull,  prœpositus  Valentise,  scripsit  :  t  Casu  quo 
«  factà  diligentiâ  non  constat  an  lex  sit  imposita,  sed 

4  res  dubia  manet,  non  obligat,  sive  sit  lex,  vel  prcc- 
t  ceptum  nalurale.  >  Lib.  1  de  Leg.  in  comm.  c.  4, 

num.  05.  P.  Suarez  ita  scribit  :  «  Quamdiù  est  judi- 
«  cium  probabile  quôd  nuUa  lex  sit  prohibons  actio- 
«  nem,  lalis  lex  non  est  sufficienter  proposita  homini  ; 

«  undè  cùm  obligatio  legis  sit  ex  se  onerosa,  non  ur- 
ï  get,  donec  certius  de  illà  conslet.  i  De  Cons.  Disp. 
12,  sect.  C,  et  lom.  5,  in  3.  part.  d.  40,  n.  43.  Idem 
scripsit  P.  Joannes  Idelfonsus  Dominicanus  :  <  Si 

i  dubium  est  de  ipsâ  existentiâ  legis  an  existât  lalis 

i  lex?  an  sit  publicata?  an  intali  lege  comprehenda- 
<  tur  isle  casus?  factà  sufficienti  diligentiâ,  et  durante 

<  dubio,  non  teneris  te  conformare  lali  Icgi,  vel 

f  obligationi.  j  In  1-2,  disp.  209,  n.  1132.  Idem 
lenet  auctor  recens  P.  Eusebius  Amort,  vir  Germanus 

valdè  eruditus,  et  undique  notus  ob  suam  doctrinam 

et  plura  insignia  opéra  vulgata.  Hic  in  suâ  Theologià 
morali  et  scholasticà  excusa  Bononi»  anno  1733  (quai 

priusquàm  ederetur,  emendata  fuit,  aut  saltem  revisa 
à  papa  Bened.  XIV,  prout  ipse  auctor  suppliciter  ab 
eopelierat)  sic  scribit  :  «  Quandocumque  existentiâ 
i  legis  non  reddilur  credibilior,  moraliter  cerlum  |est 

J  non  dari  legem,  quia  ex  natur.î  Providentiae  divinac 
«  Deus  tenetur  redderesuam  legem  credibiliorem,  »  etc. 

Amort,  lom.  1,  d.  2,  §  4,  q.  20,  pag.  232.  Et  alibi, 

d.  2,  §  4,  q.  5,  pag.  285,  ait  quôd  cùm  adsunt  duae  opi- 
niones œquè  probabiles,  «  non  datur  lex  directe  pro- 

t  hibens,  quia  hoc  casu  non  datur  sufficiens  promul- 
i  gatio  legis,  quai  est  character  essentialis  legis.  > 

Idem  tenent  Vasquez  1-2,  disp.  02,  c.  9,  n.  45;  card. 
deLugo,  de  Pœnit.,  disp.  16,  sect.  3,  Manstrius  Theol. 
Mor.,  disp.  1,  q.  2;  art.  3,  n.  56;  Holzman.  Mor. 
lo.  1,  p.  29,  ann.  135  ;  Roncaglia  Theol.  Mor.  lib.  2, 
c.  3  ;  Salmant.  tract.  6  de  Pœn.  c.  8,  n.  25,  et  tract.  1 1 

de  Leg.,  c.  2,  n.  100,  et  alii  plures  quos  omittimus 
brevilatis  causa. 

Posito  igitur  principio  à  D.  Thomâ  Iradito,  ac  salis 

superque  probato,  nempe,  quôd  tnillus  ligaïur  per 

prœceptum  aiujuod,  nisi  mediante  scieiiiiâ  illius  prœ- 
cepti,  quod  idem  est  ac  dicere  non  posse  legem  incer- 
tam  certam  obligationem  inducere  ;  necessariô  eruitur 

esse  moraliter  certuni,  quôd  ubi  duai  opiniones  œqua- 
lis  ponderis  concurrunl,  non  est  obligalio  sequendi 

tutiorem.  Si  quis  autem  de  hujus  sententiaîcerlitudine 
rationem  cxposcat,  breviter  ei  ex  omnibus  in  hoc 
Monito  probatis  respondebitur,  quia  lex  dubia  non 

obligat.  Et  si  quaerere  pcrgat  cur  lex  dubia  non  obli- 
get,  respondebimus  hoc  succincto  argumento  :  Lex 
non  suflicienter  pronmlgala  non  obligat  :  lex  dubia  non 
est  suflicienter  pronmlgala  (quia,  dùm  lex  est  dubia, 

promulgatur  sufficienter  dubium,  sive  quiicstio,  sed 
non  promulgatur  lex);  ergo  lex  dubia  non  obligat. 
Qui  argumcntum  hoc  inliciari  vcllet,  probare  deberet, 
vel  quôd  lex  cliam  non  promulgata  obligat  ;  vel  quôd 

lex  dubia  est  verè  promulgata;  contra  idquod  expresse 
docet  S.  Thomas  et  alii  communiler,  ut  vidinius;  sed 

nunquàm  harum  proposilionum  ullam  probabil  iu 
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œternum.  Haec  tandem  sit  conclusio  hujus  senientise  : 

Speclato  pondère  œquali  ulriusqne  opinionis,  homo 

dubius  manerel,  ncquc  operari  possct  ;  spectatà  auten» 

vi  Icgis,  cùm  ipsa  co  casu  non  sit  sufficionler  promul- 

gata,  non  obligat,  nec  ligat.  Et  idco  homo,  ulpote  ab 

hiijusmodi  loge  diibiâ  non  ligalus,  redditur  ccrtus  de 
sua  libcrtate,  et  sic  licite  operari  polest. 

Dixi  siib  Inilio  qu6d  ubi  opinio  pro  lege  videlur 

certè  probabilior,  cam  sequi  tenemur  ;  secùs  verô  si 

est  a>què  probabilis  ac  opinio  pro  libertale.  Auctor 
verù  Epliemeridum  milii  objccit  quùd  hrcc  secunda 
propositio  probat  niniis,  nam  si  non  teneremnr  sequi 

opinionem  pro  lege,  quando  opinio  pro  libcrtate  est 

a-què  probabilis,  quia  tune  lex  est  dubia;  nec  etiam 
tcnercmur  sequi  opinionem  pro  lege,  quando  opinio 
pro  liberlate  esset  minus  probabilis  ;  quia  cliam  opinio 

minus  probabilis  efdcit  quùd  lex  sit  dubia,  et  non  suf- 

ficienter  promulgaïa.  Sed  rcspondeo  quôd  cùm  opinio 
tiitior  est  certè  probabilior,  eo  casu  (  ut  in  principio 
hujus  Moniti  prcomisi)  quamvis  lex  omninô  certa  non 

sit,  tamen  propter  illam  majorem  probabilitatem  opi- 
nio pro  lege  videtur  moraliler  verior,  et  consequenler 

Cliam  lex  moralitcr  sive  suflîcienter  promulgata  ;  et 
ideù  lex  nequit  dici  tune  omninô  dubia  dubio  stricto  ; 
remanet  taniùm  eo  casu  aliquod  dubium  latum, 

quod  non  permittit  ab  opinione  tutiore  discedere. 
Cùm  autera  opinio  quœ  stat  pro  libertale  est  œqualis 
moraenti,  tune  adest  dubium  sirictum  de  existentiâ 

legis  ;  ae  propterea,  sicut  probavimus,  non  adest  tune 

obligalio  amplectendi  opinionem  strictiorem,  nec  ser- 
vandi  legem,  de  quà  omninô  dubitatur  an  ipsa  existai 
vel  non  existât. 

Constat  autem  ex  ipso  naturali  dictamine  licere  no- 
bis  agore  omne  id  quod  à  lege  non  prohibetur,  sicut 
scribit  Heineccius,  lib.  Elementa  Jur.  Nat.  et  Cent., 
sic  aiens  :  i  Omnia  liberlati  hominis  permittit  Deus, 

<  quse  non  prcecepit,  vel  prohibuit.  Sic,  v.  g.,  cùm 
I  solà  arbore  scienti?e  boni  et  mali  bominibus  inter- 

i  dixisset  Deus,  rectè  omninô  inferebant  Protoplasli, 
t  licere  sibi  fructibus  reliquis  omninô  vesci,  Gen.  2, 

t  3.  Cessante  enim  legis  obligatione,  \iget  libertas.  » 
Id  porrô  validiùs  confirmatur  texlibus  Juris  Civilis  et 

Canonici,  nam  Instit.  de  jure  Person.,  §  1,  dicitur  :  j 
<  Ciiiquc  facere  libet,  nisi  id  à  Jure  prohibetur.  i  Item 
cap.  Autem  13,  cùm  in  jure,  de  Offic.  et  pot.  Jud. 
Dcleg.  sic  habctur  :  i  Nisi  de  mandato  certus  extiteris, 
<  cxequi  non  cogeris  quod  mandatur.  t  Quapropler 
S.  Thomas  docct  id  tcncndum  tanquàm  oonmume  (^l 
certiim  axioma  in  lege  naturali,  sic  scribcns  :  lllud 
dicitur  licitum  quod  nullâ  lege  prohibetur .  In  4  sent., 
Dist.  15,  q.  2,  art.  i  ad.  2.  Ilinc  inepte  arguit  quidam 

atiolor  diccns  :  Ubi  dubium  est  an  adsit  lex,  consequen- 
ler dubium  eliam  an  adsit  libertas.  Malè  (  dico  )  arguit, 

nam  ubi  dubium  est  an  adsit  lex,  certum  est  legem 
non  obligarc  ;  docet  enim  S.  Thomas  (  ut  notavimus 
supra)  quôd  :  Nullus  Ucjatur  per  prœceptum  aliquod, 
nisi  mediante  scientià  illius  prœcepti.  Patet  autem  scien- 
tiani  iniportare  rognitionem  cerlam  de  lege;  et  hujus 

■ratio  eliam  patct,  quia  lex  doncc  est  dubia,  non  es 
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sufficientcr  promulgata;  atqui  lex  non  sufficienter 
promulgata  non  habet  virtulem  obligandi,  sive  ligandi, 
ut  ait  doclor  Angelicus,  juxta  dicta  sub  inilio  hujus  ;  ubi 

autem  non  existitlex  ligans,  sive  prohibens,  homo  lici- 
te opcratur,  ut  ait  idem  S.  Thomas  loco  mox  supra  citato. 
Sed  priusquàm  finom  ponam  huic  Disserlationi , 

prcetoriie noloduabusopposilionibus  respondere,  quas 

invcnio  objectas  à  P.  Flaviano  Ricci  in  Tlieologiù 
Morali  P.  Anacleti  ab  ipso  nuperrimc  reformata  ,  ubi 

sic  scribit:  Omnesdivinceethumanac  leges  sunt  cerlx', 
et  sulTicicnter  promulgalie  ;  controversia  ergo  noncadit 

super  existcnliam  logis,  aut  super  ejus  promulgatio- 
nem,  sed  super  ejusdem  extcnsionem;  ideô  in  casu 

particulari  debemus  legem  generalem  ad  illum  appli- 
care,  etinvesligare  an  casus  illc  comprebendalur  velue 
à  lege.  Hinc  falsô  nobis  imponit,  quôd  in  concursu 

duarum  opinionum,  quce  sunt  aîqualis  ponderis,  judi- 
camus  legem  certè  ad  eum  casum  non  exlendi  ;  ipso 
verô  auctor  duo  supponit  eo  casu  accidere  :  Primum, 

quôd  tune  noslra  libertas  evenil  dubia;  Sccundum , 
tune  tribuendum  esse  locum  reguhic  Canonum  (jua; 

dicil  :  In  dubiis  tutior  via  eligenda  est;  juxta,  ut  addit, 

Scripturam  illam  :  Qui  amat  pcriculum ,  in  illo  peribil. 
Eccli.  3,  27. 

Respondeo  ad  primum  :  Quando  dubitatur  an  casus 
comprebendalur  à  lege  vel  non  ,  nequaquàm  dicinius 
legem  tune  certè  non  exlendi ,  sed  dicimus  quod  in 
casu  duarum  opinionum  cequalis  ponderis ,  quamvis 

lex  generalis  (  v.  g. ,  non  furandi ,  non  occidendi  )  sit 

cerla  quoad  existcnliam ,  et  sit  sufficienter  pronuil- 
gata  ;  respeclu  tamen  ad  illum  casum  est  dubia  tam 

quoad  existcnliam ,  quàm  ad  promulgationem  ;  ac  pro- 
pterea tune,  quia  dubitatur  an  lex  ad  casum  illum 

extendalur,  certum  est  non  exlendi  quoad  obligatio- 
nem  ;  nam ,  ul  latè  probavimus  supra ,  eo  casu  cùm 

lex  dubia  sit,  nequit  ligare  cerlam  hominis  liberlalem, 
qua;,  donec  à  lege  sit  ligala ,  manel  soluta.  Id  quidem 

agnovit  D.  Thomas  cùm  dixit  legem  esse  instar  liga- 
minis,  quod  donec  per  conlaclum  applicatur  alicui, 
hic  habet  potestatem  divertendi  quo  rî//(;  sunt  verba 

S.  doctoris  de  Verit.  q.  17,  art.  3.  Hinc  prolulit  senlon- 
tiam  illam:  «  Nullus  ligalur  per  prœceptum  aliquod, 
(  nisi  mediante  scientià  illius  prœcepti.  »  Ibid. 

Hoc  autem  maxime  alibi  confirmatur  à  S.  Thoniû , 

ubi  sic  scripsit  :  «  Lex  qtiœdam  régula  est  et  mensura 
€  actuum,  secundiim  quam  inducitur  aliquisad  agendum, 
t  vel  ab  agenda  retrahilnr  ;  dicitur  enim  lex  à  Uganda , 

t  quia  obligat  ad  agendum;  t  1-2,  90,  art.  1.  Men- 
sura autem,  ait  card.  Gotti,  non  mensurat,  nisi  mcn- 

surabiliapplicelur,  et  ideô  addit  :  <  Requirilur  indis- 
f  pensabiliter,  ut  lex  subdilis  promulgalione  propona- 
<  lur.  »  Quomodô  autem  poterit  quis  suas  acliones 
rectè  monsurare,  nisi  monsura  ilia  sit  cerla  et  non 

ambigua  ?  Nec  valet  dici  quôd  ubi  lex  est  dubia ,  est 
etiam  dubia  libertas  liominis;  quia  libertas  manet 

scmper  cerla,  usquedùm  à  lege  pariter  cerlâ  et  mani- 
festa non  li;;atur.  Quantumvis  igilur  lex  generalis  sit 

cerla, cerlè  existât,  el certè  sufficienter  sit  pronndgata , 

donec  lanien  ii)sa  non  est  casui  particulari  applicrit.iv 
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libcrlas  utpotc  non  adliiic  ligala,  in  suà  possessione 
remanet. 

Respontlco  ad  sccundum,  ncmpc  ad  regnlam  Cano- 
num  à  P.  Flaviano  adductam ,  et  quœro  ab  co  :  Cer- 
tiiiune  est  qiiùd  prcefaia  régula  oomprelicndat  omnia 
diibia  speculativa ,  et  non  tanlùm  praolica  ,  aut  dubia 
de  facto?  id  equideni certum  non  est,  nam  conniuuiior 

sentcntia  tradit  regulani  illam  duntaxal  loouni  habere 
in  (bil)iis  praciicis,  et  de  facto.  Ecce  quod  scril}it  S. 
Antoninus  :  «  Quod  autoni  volentes  prol)arc  contractum 
I  esse  ilbcHuni,  inducuiit  illud  :  b  In  dubiis  tutior  via 

est  eligenda.  «  Respondelur  hoc  esse  verum  de  ho- 
t  nestate,  et  nieriti  inajoritatc,  non  de  salutis  neces- 
t  sitate,  qnoad  onniia  dubia,  aliuiiuin  oporteret  onines 
<  Rfligioneni  inlrarc,  »  part.  2,  tit.  1,  cap.  11,  §  51. 
Idem  scribit  Cbristianus  Lupus  Diss.  de  Op.  prop. , 

loni.  11,  illud  arguens  ex  doctri.-.à  S.  Augustini  : 
eanidem  sententiam  scquunlur  Navarra,  Dom.  Soto, 
Abbas,  Nider,  Tabiena,  Suarez,  Angles,  S.  Ronavent. 
Gerson,  Isamberlus,  Joan.  Idelfonsus,  Salas,  Corneio, 

Joau.  à  S.  Tbonià  et  alii,  quorum  loca  obscrvari  pos- 
sunt  apud  aliam  quamdam  meam  dissertalionem,  quam 

olim  diffusiiis  de  bàc  niaterià  cdidi,  ubi  evidcnter  pro- 
bavi  qiiùil  luijusmodi  Canomun  régula  tanlùm  casus 
practicos  et  de  facto  speciabat.  Saltem  igitur  pncdicta 
régula  sive  lex  Canonum  est  verè  dubia  extra  casus 

practicos ,  et  de  facto  ;  ac  ideô  non  sufficienter  pro- 
mulgata,  et  propterea  vim  non  liabet  obligandi. 

Sed  denius  gratis  banc  legem  proccdere  pro  omni- 
bus dubiis,  rursùm  peto  :  Quid  dicit  lex  bxc  sive  ré- 

gula? In  dubiis  tulior  via  est  eligenda.  Ergo  cùm  bomo 

est  in  dubio,  nequit  agere.  Sed  quid  si  formetsibi  dicla- 
nien  moralitcr  certum  de  honcstare  sua?  aclionis  ?  tune 

non  est  in  dubio,  sed  est  extra  dnbium,  et  extra  casum 

regubc ,  ob  principium  illud  jam  plusquàm  plenè  pro- 
batum  quôd  lex  dubia  non  obligat,  quia  tune  déficit  ei 

promulgatio,  quœ  est  de  essentià  legis. 
Textus  autem  quem  addit ,  Qui  amai  periculum ,  in 

illo  peribit,  nescio  quomodô  possit  sux  opinioni  favere. 
Non  ignoro  hujusmodi  Scripturani  afferri  ab  omnibus 

ejnsdem  rigidaî  sentenlia;  propugnatoribus;  sed  non 
valeo  intelligere  quidnam  ex  eâ  eruere  possint  isli 

?Jagislri  (ut  se  jactant)  sana^  et  purioris  doctrinal.  At- 
ler.datur  Scripluroî  contextus  ;  dicitur  ibi  :  Cor  durum 

fiabebit  vialè  in  novissimo ,  et  qui  amat  periculum ,  in 
illo  peribit.  Eccli.  3,  27.  En  quod  casus  Scripturœ,  in 
quo  bomo  graviter  peccat,  est,  cùm  ipsc  in  verum  se 

immittit  periculum  suœ  salutis,  protrabendo  usque 
ad  morlem  suam  conversionem  ;  sicut  pariter  verum 
periculum  incurrit,  et  graviter  peccat,  qui  occasionem 
proximam  peccandi  voluntariè  renuit  reniovere  ;  om- 

niuù  diflert  ergo  casus  à  nostro ,  in  quo  posito  ,  quôd 

lex  dubia  non  obligat,  nullum  est  periculum  transgre- 
diendi  legem  :  quia,  cùm  eo  casu  non  sit  ea  sulficien- 
tcr  promulgata,  nulb^m  babet  virlutem  obligandi. 

ExhàcaulemdoctrinâS.  Tboma»,  ncmpeqnùd  lex  non 

babet  virtutem  obligandi,  nisi  sit  promulgata  et  innote- 
scat,  duo  coroliaria  deseendunt,  quibus  pracfata  nostra 
disserlaliomagis  solidalur  :  primuni  quod  lex  dubia  non 
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obligat;  secundum  huic  annexum,*quôd  lex  incerta 
neqiiit  certam  obligalionem  inducere.  Hinc  subdimus. 

CoROLLARiUM  PRiMUM.  —  Lex  dubtu  HOU  obligat. 

Ex  principio  autem  tam  firmiter  et  multipliciter  à 
D.  Tiiomà  probato,  nempe  quôd  lex  non  promulgata 
non  habet  virtutem  obligandi,  certa  descendit  prœfata 

prima  conclusio,  quôd  lex  dubia  non  obligat.  Hujus- 
modi conclusio  probatur  ex  eo  quôd  certum  et  explo- 

ratum  comnmniter  est  inter  omnes  doctores,  quôd  cer- 
titudo  moralis  alicujus  sentenlicc,  si  non  probatur  ex 
aliquo  certo  principio  directo,  probelur  tamen  ex  alio 
principio  reflexo  pariter  certo ,  nt  probatur  primo  ex 

can.  4,  Quid  culpatur,  25,  q.  1,  ubi  S.  Augustiiius  scri- 

bit :  «  Vir  justus,  si  forte  sub  rege  homine  etiam'  sa- 
«  crilego  militet,  rectè  potcst  illo  jubente  bellare,  si 
«  vice  (aliàs  civicse)  paeis  ordinem  servans,  quod  sibi 

<  jubetur,  vel  non  esse  contra  Dei  prœceptum  certum 
f  est,  vel  utrùm  sit,  certum  non  est;  ita  ut  fortassè 
c  reum  faciat  regem  iniquitas  imperandi,  innocentem 
«  autem  militem  ostendat  ordo  serviendi.  t  Quamvis 
igitur  subditus  sit  dubius  de  belli  justitià,  potest  tamen 
licite  militare  ex  jussu  sui  principis,  et  quâ  ratione? 

innixus  principio  reflexo  quôd  princeps  habet  jus  cer- 
tum, ut  semper  ac  de  injustitià  non  constat,  ei  obtem- 

peretur.  Probatur  pariter  ex  cap.  Dominus,  de  Secund. 
nupt.,  ubi  dicitur  quôd  si  vir  dubitet  de  morte  prioris 
viri  suce  uxoris,  nequit  debilum  petere,  sed  tenetur 

reddere  uxori,  quœ  non  dubitans  in  bonâ  fide  petit  ;  et 
cur  ?  ob  certum  principium  reflexum,  quôd  cùm  uxor  sit 
in  bonâ  fuie,  ipsa  in  dubio  jus  babet  petendi  debitum. 

Ilanc  doctrinam  ut  certam  babet  P.  Joan.  Lauren- 
tius  Rerti  in  suâ  Ibeologiâ,  tom.  2,  lib.  21,  c.  13,  prop. 

3,  vers.  Patroni,  qui  tenet  illicilum  esse  sequi  opinio- 
nem  minus  tutam,  lieet  sit  œquè  probabilis  ;  sed  unde 

idprobat?  probat  ex  falsitate  duornm  principiorum, 

quibus  Probabilist;c  licilum  esse  sustinent;  prinium 
enim  est  illud  :  Qui  probabilitcr  agit,  prudenter  agit. 
Merilô  rêvera  P.  Rerti  ait  principium  hoc  non  esse 

sufficiens  ad  operandum  cum  opinione  tantùm  proba- 
bili  ;  eteuim  cùm  opinio  adversa  pro  lege  aïquè  sit 

probabilis,  ceriitudo  de  aclionis  bonesiate  ad  rectè 

operandum  necessaria  nobis  deinde  non  suppetil.  Al- 
terum  principium  qnorumdam  Probabilistarum  est 

hoc,  quôd  cùm  utraque  opinio  est  probabilis,  home 

circa  opinionem  tutiorem  judicium  suspendit,  et  pro- 
babilitati  opinionis  benigna^  se  innitens,  operatur.  Sed 
juste  idem  P.  Rerti  talc  principium  etiam  reprobat  ; 

illud  enim  nequaquàm  de  aclionis  bonesiate  nos  ccr- 
tos  reddere  valet,  cùm  hujusmodi  suspensio  judicii  sit 

merc  volunlaria,  unde  exeusare  non  potest,  quin  igno- 
rantia  sit  vcrè  vincibilis,  ideôquc  eo  modo  nequit  equi- 

dem  dubium  dcponi.  Quapropter  concludit  Rerti  :  Po- 
sito quôd  aliud  fundamenlum  non  adest  deponendi 

dubium  ,  quàm  illa  sola  opinionis  benigna;  probabili- 
las,  minime  licebit  nobis  illà  opinione  uli.  Secùs  verù 

est,  scribit  ipsemet  Rerti,  casu  quo  pra^ter  illam  pro- 
babiliiatem  opinionis,  aliunde  se  offerat  alla  rellexa 

ratio,  sive  principium  cerlum,  quwl  de  honeslale  ac- 

I 
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lionis  in  praxi  nioralitcr  cerlos  nos  rcddit  :  siquidcm 
tune  nosli  i  judicii  ocrliludo  non  jani  rationibiis  illius 

opinionis  probabilis,  scd  principio  rcllcxo  certo  super- 
vcnienli  innililur.  Exonniliuiuiue  affert  rcligiosi ,  qui 

dubitnns  an  possit  jejuniuni  solvorc,  ut  studio  operam 

pnt'beat,  potcsl  utiquc  solvere,  si  urgeat  supcrioris 

pnïccptuni  quo  ccrtus  fiât  possc  cilra  culpani  cibuni 
sunierc.  Aliud  aflort  cxcnipluni  de  posscssorc,  qui 

l)ra;dium  bonà  fide  possidcns,  supcrvenientc  dubio, 

licite  potest  posscssioncni  proscqui,  si  à  viro  docto  tu- 
tus rcddatur,  quùd  ncnio  in  dubio  re  légitimé  possessâ 

spoliari  tenctur.  Ilinc  sic  concludit  :  t  Procul  dubio 

i  polcst  boc  paclo  ex  reflcxionc  mentis  anlca  per- 
I  plex;«  fieii  judicium  practicum  moraliter.  >  Idem 
scril)it  P.  Wigandt  ordinis  Pnedicatorum  ,  diccns  : 

»  l'robabilius  est  non  esse  peccalum  operari  cum 
I  conscieutiâ  spéculative  dubiâ,  babcnle  annexum  ju- 
t  diciiim  practicum  do  honestate  operalionis.  >  Ratio, 

quia  qui  sic  operatur,  prudeuter  judicat  in  lus  cir- 
cunistanliis  se  licite  et  bonestè  operari  :  Tract.  2,  Ex. 

4,  q.  a,  art.  2. 
Consenliunt  domini  Ballerini  in  suo  opère,  cui  titu- 

lus  :  Moralium  actionum  régula,  sive  Quaestio  de  opin. 

probabili,  qui  licct  strenuè  rigidam  scntentiam  luean- 
tur,  huic  tanien  doctrinœ  tanquàm  cerlai  libenter  sub- 
scribuiit  dicendo  :  «  Quod  in  praxi  ex  directis  princi- 
i  piis  minime  certis  incertum  est,  ex  cerlo  reflexo 

I  principio  fit  omninù  ccrtum.  »  Ipsique  pariler  de 
hoc  plura  adducunt  exempla,  et  signantcr  illud  mox 

supra  à  nobis  relatum  de  dubio  impedimento  malri- 

monii  coutracti,  quo  casu  aiunl,  quùd  licct  ob  princi- 
pia  directa  incertum  sit  an  conjux  dubitans  possit  de- 
l)itum  rcddere,  nibilominùs  ob  priiicipium  reflexum, 
quod  ex  canone  et  ratipne  deducilur,  securè  reddere 
valet.  Unde  concludunt  :  «  In  bis  omnibus  exemplis 
«  observandum    est   rellexa   principia   parlicidarcm 

<  qua'Stionem  non  solvere,  scd  incertam  relinqucre  ; 
i  sola  praxis  certa  est,  eô  quùd  principia  rcflexa  pra- 
f  xis  in  eo  dubio  dirigendsc  cerlam  regulam  figant.  i 
Idem  scribit  P.  Gonet,  Manual.  t.  3,  tr.  3,  c.  IG,  circa 
fin.  Tandem  idem  P.  Lector  Joan.  Vinccntius  Patu- 

lius,  qui  in  liâc  conlroversiâ  duplici  libelle  strenuè 

mihi  se  opposuit,  id  pro  explorato  admiltit,  nempè 
quôd  cùm  priiicipium  reflexum  est  corlum,  jam  reddit 
aciionem  ccrtè  boncstam;  sic  enim  ail  in  suo  libello 
La  Causa  dcl  Probabilismo,  etc.,  §  4,  pag,  40,  etex- 
pressiùs  p.  45,  ubl  scribit  :  »  Se  fosse  \ero,  clie  nel 

t  caso  d'incertczza  délia  legge,  la  legge  non  vi  fosse, 
•  percbc  non  projindgala  abbastanza,  ob  allora  si 

«  (comeaccennai)avreste  un  principio  certo,  se  non 
«  diretto,  almeno  rcflesso ,  onde  lormar  un  detlame 

î  prudente  certo  di  poterlo  celebrare  lecitamente  (lo- 
<  quitur  de  quodam  contrarlii  diibic  licito),  attesocbe 
t  non  essendovi  legge  cbe  lo  proibisca,  quai  timor  sag- 
<  gio  potrebbevi  essere  di  trasgrcdire  la  legge,  che  cer- 
i  lamente  non  v'è?  >  Meliiis  dixisset  qua;  ccrtè  non 
obligat ,  quod  aliàs  ad  idem  reducitur,  quia  lex  qua^ 
non  obligat  est  tanquàm  non  essel.  Kl  sic  iulclligilin-, 
quomodù  judicium  spéculative  dubium,  sive  probabile 
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de  honestate  aclionis,  polcst  in  praxi  fieri  moraliter 

certum.  Sed  quis  objiciet,  quomodù  rationes  spécula- 
tive tantùm  probabilcs,  possunt  in  praxi  moraliter 

cerL-K  evadere?  Hoc  cvcnit,  iit  opiimè  tradunl  episco- 
pus  Abelly  et  P.  Eusebius  Amort,  non  ex  co  quùd 
ipsœmct  rationes  .spéculative  probabiles  alicujus  opi- 

nionis fiunt  in  praxi  moraliter  ccrt?c  ;  sed  quia  alia; 

sunt  rationes  ipsius  opiiiienis,  qutc  tantùm  probabiles 
sunl,  aliîc  verù  sunt  rationes  principii  rcflexi,  quibus 
in  praxi  ultimum  formatur  judicium  moraliter  certum 

ex  illo  principio  certo  ;  et  sic  actio  quœ  spéculative  est 
tantùm  probabilitcr  honesta,  in  praxi  ccrtè  moraliter 
honesta  evadit. 

Ut  ergo  nostram  firmemus  conclusionem,  nimirùm 

quod  lex  dubia  non  obligat,  sic  certo  Iramiic  argui- 
mus  :  principium  à  D.  Thomà  superiùs  jam  probatum 

est,  quùd  lex  non  habet  virlutem  obligandi,  nisi  suffi- 
cienlcr  promulgata  sit,  et  innotescat.  Casu  aulem  quo 

duœ  opiniones  concurrant  ccqualis  ponderis,  tune  qui- 
dem  lex  nequit  dici  sufficienter  promulgata,  lune  enim 
suflicienler  promulgatum  est  dubium  an  lex  existât, 
sed  non  est  promulgata  lex  ;  ac  propterea  ipsa  non 
polest  obligare.  Ilanc  senlenliam  novissimé  Eusebius 
Amort  Gernianus,  vir  doctrinâ  undique  perspicuus, 
tanquàm  certam  défendit  in  sua  Morali  et  Scbolasticâ 

TheologiàjBononicc  lypis  data  an.  1755,  poslquàm  Ko- 
m?e  emendatafuitjussu  Benedicti  XIV,  cui  ipse  auctor 

supplices  preces  dédit,  ut  curaret  opus  ante  ejiis  pu- 
blicationem  à  cordalis  theologis  Romœ  revideri,  et 

ubi  oporterc  censeret,  emendari.  Ponlifex  votis  an- 

nuit,  et  transmisit  ei  aliqua  menda  in  opère  emen- 

danda,  salvâ  tamen  quœslione  de  opinione  a?què  pro- 
babili, ut  videre  est  in  ipsius  opère.  Scribit  auctor 

quùd  ubi  opinio  pro  lege  evidenlor  et  notabililer  pro- 
babilior  non  apparet,  moraliter  certum  est  legcm  obli- 
ganlem  non  exislere,  diccns  quùd  Deus  jnxla  suam 

divinamprovidcntiam,  cùm  ipse  vult  legcm  suam  obli- 
gare, eflicere  lenelur  ut  cvidenter  et  notabililer  pro- 

babilior  appareat  :  «  Quandocumque  (sic  loquitnr) 
«  exislentia  legis  non  reddilur  credibilior  non  ips.1, 

<  moraliter  certum  est  non  dari  legcm  ;  quia  ex  na- 
€  lurâ  providentioe  divince ,  Deus  sicut  tenetur  suam 

i  religionem  reddere  evidenter  credibiliorcm  non 
a  ipsâ  ;  ita  eliam  lenelur  suam  Icgem  reddere  orc 
1  dibiliorcm,  sou  probabiliorcm  non  ipsâ.  »  Amort, 
Tbeol.  t.  1,  disp.  2,  §  4,  q.  10,  pag.  252.  To  uon  ipsâ, 
inlelHgit  non  ipsâ  lege,  sed  raiionibus  quae  nobis  illam 
notabililer  probabiliorcm  rcddunt.  Deinde  alio  loco 
rationem  adducil,  quia  lex  stricte  dubia  sufficienter 

caret  proniulgalione,  sine  quà  lex  non  est  lex,  sive 

non  est  lex  obligans  :  «  In  hoc  casu  (nempè  cum  ulra- 

«  que  opinio  est  acquc  probabilis)  non  datur  lex  di- 
i  recta  prohibons,  quia  in  hoc  casu  non  datur  suffi- 
«  ciens  promulgalio  legis,  qurc  est  cbaractor  iusopa- 
t  rabilis  et  essentialis  legis,  siquidcm  iila  est  sola  le- 

«  gis  pronnilgaiio  quà  lex  fit  credibilior.  >  Loc.  c. 

disp.  2,  quxst.  5,  p.  283.  Addilque  idem  sensisse  Pa- 
ires :  «  Paties  in  dubio  sirictè  lali,  ubi  in  neutram 

4  partem  inlleclilur  mentis  sentcntia,  relinquunt  bo- 
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«  mini  potcstaU-m  scqucndi  benigniora  ;  crgo  agno- 
I  scunt  aliqiiod  générale  principiuni ,  quo  possit  for- 
«  mari  prudens  jmlicium  coiicomilans  de  non  cxisien- 
«  lia  Icgis.  >  Et  rcvcrà  S.  Gregorius  Nazianzcniis, 

Oral.  39,  de  quodam  Novallano  loquini,  ait  :  <  An  ju- 
«  venibiis  viduis  propler  a;talis  lubricum  incundi  ma- 
«  irimonii  poleslalcm  facis?  At  Paulus  hocfacere  mi- 

t  nimè  dubitavit,  ciijus  scilicel  te  magistrum  profite- 
€  ris.  At  hoc  minime  post  baptismmn,  inquis.  Quo  ar- 
«  gumenlo  id  confirmas  ?  A  ut  rem  ila  se  liabcre  proba, 
I  aut  si  id  nequis,  ne  condenmcs.  Quùd  si  res  dubia 

€  est,  viiicat  humanitas,  et  facilitas,  t  Item  S.  Léo, 

episl.  90,  ad  Ruslic.  >'arbonens.  in  prœfat.,  ut  babetur 
in  can.  Sicut  qua'dam,  fin.  Dist.  1-4.  j  Sicut  qua;dam 
c  sunt  qu«  nuUà  possunt  ratione  convelli  (prout  sunt 
t  Decalogi  pncccpta  et  sacramentorum  forma?,  sicut 
<  exj)licat  Glossa),  ita  multa  sunt  quœ  aut  pro  necessi- 

<  tate  temporum,  aut  pro  consideralione  aetatum  opor- 
t  teat  temperari  :  illà  consideratione  seniper  servatû, 
t  ut  in  iis  qiiae  vel  dubia  fucrint,  aut  obscura,  id  nove- 

(  rimus  sequendum,  quod  nec  pra^ceptis  evangelicis 
i  conlrariun),  nec  decretis  sanclorum  Patrum  invenia- 

k  turadversum.»Dicit  sequendum,  nam  prœlati  subdilis 

permilicredebent,  utpossint  opinionibus  minus  rigidis 
uli,  ubi  illa  nec  Evangelio,  nec  Patrum  doctrinis  ad- 

versanlur,  juxla  illud  Chrysostomi  documentum  : 

Circa  vitain  luam  esto  austerus,  circa  alienam  benignus, 
ita  in  Can.  AUigant,  26,  q.  7.  Item  Lactantius,  lit).  3 

Instit.,  c.  27,  scribit  :  Slullissimi  est  homims  prœceptis 
corum  velle  parère,  quœ  utrhm  vera  sint  an  falsa  dubita- 
tur.  llem  S.  Augusiiims  brevibus  lotum  quod  dicimus 

confirmât  :(  Quod  enim  neque  contra  fidem,  nequecon- 
«  tra  bonos  mores  esse  convincitur  (nota  convincitur), 
e  indifforenter  esse  babendum.  j  Serm.  29-i,  cil,  coL 

224,  edil.  Paris.  Quailibet  igilur  actio  nobis  permissa 
est,  modo  convicti,  aut  moraliter  certi  non  sinius,  il- 
lam  contra  fidem  aut  bonos  mores  esse.  Item  S.  Am- 

brosius  scribens  ad  Januarium  improperat  animes  ni- 
miùm  limidos  habere,  qui  in  dubiis  nihil  rectum  exi- 
slimant,  nisi  quùd  Scripturœ  auctoritate,  aut  Ecclesia; 

tradilione,  aut  quod  pro  vitic  corrigendic  ulilitate  cer- 
tum  esse  dignoscitur.  En  ejus  verba  :  «  Sensi  enim 

«  sœpè  dolens,  multas  infirmorum  perturbaiioiies  fieri 

«  per  quorumdam  fratrum  contentiosam  obslinatio- 
«  nem,  vel  superstitiosam  timiditatem,  qui  in  rébus 

«  hujusmodi,  quiie  neque  Scriplurae  sanctae  auctoritate, 
t  neque  universalis  EcclesiLC  traditione ,  neque  vitac 

«  corrigend;ic  utiliiate  ad  certum  possunt  terminum 
t  pervenire   lam  liligiosas  excitant  quœstiones,  ut 
c  nisi  quod  ipsi  faciunt,  nihil  rectimi  cxisliment.  > 
S.  Ambros.  Epist.  ad  inquis.  Januar.,  cap.  M,  n.  3. 

His  accedit  S.  Basilius,  qui  de  quibusdam  loquens  qui 
juramcntum  quoddam  à  se  prcostilum  invalidum  fuisse 
autumabant,  ita  scripsil  :  i  Consideranda  autem  sunt, 

€  et  species  jurisjurandi,  et  verba,  et  animus  quo  ju- 
I  raverunt ,  et  sigillatim  qunc  verba  addita  fuerunt  ; 
«  adeo  ut  si  nulla  prorsùs  sit  rei  leniendœ  ratio,  laies 

«  omninù  diuiillendi  sint.  »  Kpist.  188,  can.  1,  cap 
10.  Dixit  igitur,  tiun  dnntaxal  dimitlendos  (  sivc  non  î 
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audicndos)  esse,  cùm  nulla  penitùs  favens  benigna  ra- 
tio eis  subesset.  Item  accedit  S.  Bcrnardus,  qui,  ge- 

ncricè  loquendo  de  rébus  in  utramque  partem  dispu- 
tatis,  ad  Ilugonem  sancti  Vicloris  sic  scribit  :  «  Sanè 

«  ibi  unusquisque  in  sue  sensu  secuius  abundat,  ubi 

t  aut  cerlîc  ration!,  aut  non  contemnenda;  auctoritati, 
«  quod  scntitur,  non  obviât.  î  Vol.  Oper.,  cap.  5,  n. 
18,  edit.  Maur.  Paris,  col.  054.  Ait  ilaque  S.  doctor, 

quemque  tulù  procederc,  eas  opiniones  sequendo, 
quce  certœ  rationi ,  aut  auctoritati,  quse  sit  tanli  mo- 
menti,  ut  nemo  ab  illà  desciscere  possit,  se  non  oppo- 
jmnt.IIisaddendus  S.  Bonavenlura,  qui  devotis  agens, 

I  super  quibus  papa  dispensare  possit,  1res  in  médium 
i  adducit  opiniones,  et  deinde  concludit  :  <  Quœ  istarum 

j  <  trium  opinionum  sit  verior,  fateor  me  nescire;  et 
(  satis  potest  quselibet  sustineri.  Si  quis  tamen  velit 
«  banc  ultimam  acceptare,  nonoccurriteiinconveniens 
«  manifestum.  j  In  4,  dist.  38 ,  art.  2,  quœst.  3.  Non 
ait  praîferendam  esse  tutiorem,  sed  quamlibct  earum 
sustineri  posse  et  acceptari. 

Audiamus  insuper  Melchiorem  Canum  ,  qui  impu- 
gnando  sententiamScoliobligantispeccatores  omnibus 
diebus  festivis  ad  contritionis  actum  producendum  , 
scripsit  :  s  Jushumanum  nullum  est,  autevangelicum, 

i  quo  hoc  prseceptum  asseratur ,  proférant,  et  tacebi- 
<  mus.  5  Relect.  4  de  pœn.,  p.  4,  qusest.  2,  Prop.  3; 

et  n.  5,  subdit  :  c  Quoniam  ignoro  unde  ad  banc  opi- 
«  nionem  doctores  illi  venerint,  libéré  possum ,  quod 

«  non  satis  exploratè  prœceptum  est ,  negare.  »  Idem 

sensisse  Scotum  certum  videtur ,  ubi  de  quâdam  opi- 

nione  scripsit  :  «  Cùm  multis  sit  probabilior  pars  ne- 

t  gativa,  non  sine  peccalo  aliquis  se  exponit  dubio,  se- 
«  quendo  affirmativam  minus  probabilem.  t  In  4  Dist. 

11,  quœst.  6.  Ergo  juxta  Scotum,  qui  sequitur  opinio- 
nem  ccquè  probabilem,  non  peccat.  Idem  pariter  scrip 
sit  cardinalis  Lambertinus  ,  deindè  creatus  pontifex 

sub  nomine  Benedicli  XIV,  dicens  :  «  Non  debbono 
«  imporsi  legani,  quando  non  vi  è  manifesta  legge  che 
«  rimponga.sNotif.  13. 

Sed  devenianms  nunc  ad  rationes  intrinsecas  nostraî 

sentenliœ ,  pro  quibus  rem  ex  suis  principiis ,  Angeli- 
co  doctore  scmper  duce,  sumamus.  S.  Thomas  sic  le- 
gem  définit  :  Lex  quœdamreçiula est  et  mensuraactmau, 
secundiim  quam  mduchur  aliquis  ad  acjendum ,  vel  ab 
agendo  retraliilur  :  dicitur  enim  lex    à   Uganda ,  quia 

obligat  ad  agendum.l  -  'i  ,  qua}st.  90,  art.  1.  Deindè 
idem  S.  Thomas  docet  banc  regulam  sive  legis  men- 
suram  ,  ad  hoc,  ut  subditi  eam  observare  adstringan- 
tur,  debere  eis  esse  per  promulgationem  manifeslalam; 

quapropter,  art.  4,  quœsilum  proponit  :  l'trum  pro- mulgatio  sit  de  ratione  legis  ?  Et  sic  respondet  :  c  Lex 

«  imponitur  aliis  per  modum  regulœ  et  mensura?  ;  re- 
«  gula  autem  ,  et  mensura  imponitur  per  lioc  quôd  a|>- 

«  plicalur  his  qui  regulanlur  et  mensurantur.  Unde  ad 

1  hoc  quôd  lex  virtutem  obligandi  obtineat ,  quod  est 

«  proprium  legis,  oportet  quùd  applioetnr  liominibus , 

<  qui  sccnndùm  eam  regulari  dcbent.  Talis  autom  ap- 

«  plicalio  fit  per  lioc  quôd  in  notiliam  eoruni  deducilur 

«  ex  ip>;t  promulgatione.  Unde  promulgalio  ipsa  noces- 

I 
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f  saria  est  ad  hoc  quôd  Icx  habeal  suam  virluiem.  » 

Lex  igitur  anle  proniulgationcm  viin  obligandi  non  ha- 

bct  :  Icgcs  cnim  ,  ut  scribil  Gralianus  in  can.  In  islis 

in  disl.  4,  lune  vim  Icgis  acquirunt,  et  legcs  tune  pro- 

priènuncupantur,etsuntcùn-isuntpromulgatai  :  «  Lc- 

t  gestuncinstiluuntur,  cùmpromulgantur.  i  Hincà  S. 

Thomà  alibi  ila  lex  definilur  :  Qnœdiim  rationis  ordi- 

nutioad  bomtm  commune  promulgata,  1  -  2  ,  qu^st.  90, 

art.  4.  Notcntur  verba  :  Ordinalio  promulgata. 

IIxc  autem  promulgaiio  est  nceessaria  onininù  ad 

obligandum,  nedinn  in  bumanis  legibus ,  sed  etiam  in 

diviiiis  et  naluralibus,  prout  idem  sanctus  doctor  tra- 

dit  :  nani  in  citato  art.  4  ad  prinium  boc  sibi  objicit  : 

I  Lex  naturalis  maxime  babct  rationem  legis;  sed  lex 

I  naturalis  non  indiget  promulgatione  :  ergo  non  est 

<  de  ralione  legis  quôd  promulgelur.  »  Et  sic  respon- 
dct  :  «  Dicendum  quôd  promulgatio  legis  naturaî  est 

f  ex  boc  ipso  quôd  Deus  eam  mentibus  bominum  in- 
€  scruit,  naturaliter  cognoscendam.  »  Itaque  sanctus 

Thomas  non  negat  legem  naturalem  promulgatione 

indigere,  dicit  tantùm  legis  naturalis  proniulgationcm 
non  lieri  bumano  modo ,  sed  naturali  lumine,  quod 
Deus  in  bominum  mentes  ingcrit.  Hinc  doctissimus 
cardinalis  Gotli  ait  :  <  Ad  boc,  ut  lex  in  actu  secundo 

<  obliget,  requirilur  quidem  indispensabiliter  ut  sub- 
(  ditis  promulgatione  proponatur.  s  Tbeol.  cum.  2, 
Irac.  5  de  Leg.  quccst.  1 ,  dub.  3 ,  §  3,  n.  21.  Dicit  in 
actu  secundo,  quia  lex  non  adliuc  promulgata  babet  in 

se  vim  obligandi  in  actu  primo,  scilicet,  ut  ipsa  actua- 
bter  deinde  obliget,  cùm  promulgata  fuerit  ;  sed  ut  in 

actu  secundo,  nempe  aclualiler  obliget  :  requirilur  in- 
dispensabiliter ejus  promulgatio  subditis  facta  :  «  Ac- 

<  tualiter  (scribil  Sylvius)  lune  lex  unicuiquc  promul- 
i  gatur,  quando  cognilioncni  (homo)  à  Deo  accepit  di- 
«  ctanlcm,  quidjuxta  rectam  rationem  sit  ampleeten- 

»  dum,  quid  fugiendum.  >  i  -2,  quîcst.  90,  art.  4  in 
fin.  De  bac  promulgationis  necessitale  ut  lex  obliget , 
Dominicus  Solo  rationem  assignai,  dicens  :  <  Nulla  lex 
I  babet  vigorem  legis  anle  promulgationeni.  Nullam 
I  exceptionemconclusio  bœc  permittit.  El  probatur  ex 

<  naturà  ipsius  legis;  est  enim  régula  nostrarum  aclio- 
i  num;  régula  autem ,  nisi  operantibus  applicetur, 

«  vana  est.  Applieari  autem  nequil  nisi  per  ejus  noli- 
<  liam;  nara  qui  régula  utilur ,  eam  intueri  necesse 
«  babet  (nota  intueri).  Fit  ergo  conscquens,  ut  anle 
I  pronmlgationem  quâ  subditis  innolescil ,  non  eos 

I  obligando  perstringat,  sed  tune  percipi  quando  pro- 
<  mulgatur.)  Sot. de  Just.  etJurc,lib.  I,qua;st.l,art.  4. 

Quapropter  ait  loannes  Gerson  ncc  etiam  Deum  obslrin- 
gere  posse  creaturam  ad  legem  obscrvandam,  nisi  priîis 

praîceptuni,acvoluntatem  suam  Deuscrcaturnc  manifes- 
let  :  €  Necesse  estdari  manifestationem  ordinationis  ac 

«  volunlatisDci;  nani  per  solam  ordinalioneni  aut  per 

«  solam  suam  voUinlatcm  non  potesl  Dciis  absolutè  crea- 
€  turceimponcrcobligationem,scdadliocopus  est,  ut  ci 
I  comnmnicctnotiliamuniusaîquè  acaltcrius.il  Gerson 
de  YitàSpirit.,etc.,  Lect.  2,  col.  176.  Ex  boc  P.  Gonet 

argumentum  ducit  bcnc  posse  dari  ignorantiam  inviu- 
cibilcm  etiam  prœceptorum  naturalium;  qusc  à  priniis 
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I  principes  valdc  sunt  remota ,  sicque  arguit  ;   c  Lex 
t  enim  vim  obligandi  non  babet,  nisi  applicetur  bo- 
<  minibus  per  promulgationem  ;  sed  lex  naturalis  non 
t  promulgatur  omnibus  bominibus  quantum  ad  omnia 
«  praîcepla  qua;  sunt  reniotissima  à  primis  principiis; 
«  ergo  non  obligat  omnes  quantum  ad  illa  prccccpla. 

«  Subindequc  potesl  dari  de  ibis  ignorantia  invincibi- 
<  lis ,  ctexcusans  à  peccato.  >  Gon.  in  Clypeo  tbcol., 

lom.  5,  Disp.  \,  art.  3,  n.  47. 

Sed  nunc  accedamus  ad  objecliones  P.  Patulii  dis- 
culiendas,  quibusluijus  nosiri  principii  ccrtiludo  cla- 
riùs  innolescct.  P.  Leclor  objicit  I.  conira  boc  prii!- 
cipium  ,  ad  reddendam  legem  sat  pronmigalam  salis 
esse  nolitiam  tantùm  probabilcm ,  qua;  ex  opinioiic 

probabili  stante  pro  lege ,  jam  babelur.  lluic  objoclio- 
ni  dico  primo  verbum  notitia ,  juxta  omnia  vocabula- 
ria  idem  esse  ac  cognitio.  Cogniiio  autem  legis ,  et  opi- 

nio  probabilis  legis  omninôdiflerunl.  Praîterea  rospon- 

deo  quôd  si  adniitti  vellet ,  vel  sub  verbo  notitiœ  iri- 
telligi  notitiam  probabilem,  ad  summum  id  solummodo 

admitli  potesl  casu  quo  notitia  adessct  probabilis  tan- 

tùm pro  lege,  tune  enim  legi  qua^dam  moralis  cerli- 
tudo  assisleret;  sed  cùm  adesl  ex  alià  parte  opinio 

œquè  probabilis  pro  libertate ,  tune  ex  neulrà  parte 
aliquâ  potest  superesse  probabilitas,  seu  probabilis 

ratio  apta  ad  prudentem  hominis  assensum  sibi  tra- 
bendum  ;  nam  ex  bis  œqualibus  probabililatibus  aliud 
quàm  merum  dubium  non  résultat,  an  existât  vol  non 
existât  lex.  Id  clarè  docet  sanctus  Thomas  :  <  Intclle- 
«  ctusnostcrrespectupartiumcontradictionis  se  habct 
<  diversimodè  ;  quandoque  enim  non  inclinaliir  magis 

«  ad  unumquàm  ad  aliud,  vcl'propter  defeclum  moven- 
«  tium  sicut  in  illis  problcraalibus,  de  quibus  raliones 

<  non  babentur,  vel  propler  apparentemocqualitatem 
f  eorum  qua;  moventad  ulramque  partcm,  et  ita  est 

€  dubiiantis  disposilio,  qui  fluctuai  inter  durs  parles 
«  contradictionis.  p  De  Verit.  quxst.  14,  art  1.  Idem 

alibi  breviùs  docet  :  «  Inter  xqualitatem  etiam  ralio- 
t  num  etargumentorum  soli  dubio  est  locus.  t>  S.  Tbom. 
<  Videininstruct.delleg.prox.  etc.,p.  l,c.  5,  p.  48. 

P.  Berli  prœterea  inquit  quôd  sicut  slalcra  tam  in 

aiquilibrio  est  cùm  illi  nullum  pondus  imponitur,qiiàm 
cùm  œqualia  imponuntur  onera  ;  eodem  modo ,  cùm 

dua;  probabiles  opiniones  occurrunt,  ipscc  adeô  judi- 
cium  suspcndunt,  ac  si  nulla  ex  utrâque  parte  proba- 

bilitas existerct  :  «  In  œquilibrio  manel  lanx ,  sive 

«  nullum  neutri  parti ,  sive  utrique  a^quale  onus  impn- 
«  natur.  >  Berli  Theol.,  lom.  2,  Iib.21,  c.  14,prnp.  3, 

pag.  151.  Idem  dicunt P. Gonet,  Vasqucz,  Lacroix,  et 
communilcr  omnos  Probabilist;!"  et  Probabiliorista*, 

idcmquc  tandem  fatctiu'  idem  P.  Palutius  bis  verbis,  in 
cit.  Instruct.  de  Reg.prox.,clc.:  «  Immola  manctlibra, 
«  in  cujus  utrâque  lance  rcqnalc  pondus  collocatur , 
«  iicc  ad  unam  inficcliliir  partcm  ,  ncc  ad  aliam.  »  Et 
idem  confirmai  in  libello,  La  causa  del  Probabilismo, 

etc.,  ubi  dicit  :  «  Essendo  évidente  clic  due  opinioni 
4  contraddittoric  cgualmente  probabili  non  possono,  se 

«  non  gcnerare  il  dubbio.  »  Ilacpie  respecta  ad  noslram 
i  controversiam,  in  quà  de  duabus  opinionibus  œquè  pro 
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babilibus  agiiur,dici  non  valet  probabilem  legis  notili
am 

sufficerc  ad  cani  proraulgatam  efûciendam;  coenini  c
a- 

sa iieuiitiuam  noliiia  sutTiciens  ad  legeni  proniulgaudam 

haboiur ,  scd  tanU'un  ad  promulgandum  diibium ,  sivc 
merani  bx'siialionem  an  adsit  lex  vcl  non  :  (luandoqui- 

dem  ciim  duaî  a;quaUs  pondcris  opinioncs  concurruat , 

cvenit  (  ni  dixhnus)  nuUani  carum  pondus  habere. 

Objicit  II  :  El  ail  aliani  esse  pronuilgalionem  legis, 

aliani  legis  divulgalionem ,  sivc  nolitiani  privalam  , 

quani  subditi  de  lege  recipiun^  ;  lex  enim  ,  cùni  jam 

pronuilgatu  fuil ,  sine  hàc  notilià  à  subdilis  accepta  , 

eos  obslringendi  virtulem  babet.  Subdit  autem  quôd 

onincs  leges  sivc  bunianic ,  sive divinœ,  jam  salis pro- 

mulgaUE  hieiunt.  El  primo  loco  de  humanis  legibns 

loiiuens  dicit  lue  ut  obligent,  sufficere  quôd  communi- 
tali  per  Bandilores ,  aut  per  aflixionem  scripturce  in 

publicis  locis  pronuilgalaî  l'uerint. 
Concedimus  quod  ni  lex  bumana  vim  babcal  obli- 

gandi ,  sal  est  ut  conmiunitali  pronmlgelur ,  nec  ,  ut 

noiitia  ad  quemcumque  pervenial  subditum ,  requiri- 
lur  ;  sed  advertendum  quôd  id  valet  tanlùm  quoad 

mateiiale  legis  objectum ,  quod  à  lege  prœceplum , 

aut  velilum  fuerit,  non  lamen  quoad  conscienliae  ob- 
ligalionem  legem  servandi.  Me  explico  :  si,  v.  g., 

quii:dam  l'ueril  lex  pronmlgala ,  quâ  invalidus  conlra- 
clus  ali(iuis  sine  aliquibus  solemnilatibus  inilus  decla- 

ralur  ,  lune  subdilus ,  licel  legem  ignorel ,  tenelur  ta- 
nien ,  cùm  de  illà  nolitiam  accipit ,  slare  piicsciiplo 

legis  jubenlis  conlraclum  habendum  esse  uti  irritum, 

aut  aliquam  pœnam  solvendam  fore  ;  nam  in  foro  ex- 
lerno ,  cùm  lex  jam  promulgata  fuerit ,  omnes  eam 

scire  priesumunlur.  Respectuverô  conscienliœ,  prole- 
ctô  minime  peccat,  qui  legem  illam  sibiignotam  non  ser- 

val, modo  ob  suam  negligenliam  non  scivisse  accident. 

Sicque  inlelligilur  lexUis  S.  Thomce  à  P.Palulio  addu- 
ctus  :  «  un  coram  quibus  lex  )ion  promulgalur  obiicjanlur 

I  ud  legem  obscivandam  in  quanlum  in  eonun  nolitiam  de- 
I  venit  peralios  vel  ckvenire  polest,  promulgatione  facUl  i 

S.  Tli.,  1-2.  q,  90,  a.  i,  ad2.  Tô  vel  devenire  polest, 
inlelligilur  in  quanlum  legis  notitia  subdilis  pervenire 
polerat ,  et  ob  eorum  negligenliam  non  perveneril; 

nam  alioquin  ,  si  eorum  ignorantia  fuerit  inculpabilis, 
legem  non  servando,  minime  peccant.  Ita  relaUun 
leMum  rectè  explicat  Cajelanus  loc.  cit.  S.  Tbomce  , 
dicens  eos  lanlùm  reos  offensa;  legis  esse,  qui  eam 

nesciunt,  c  vel  quia  noluerunt,  vel  quia  neglexerunt 

«  facere,  quod  in  eis  eralad  sciendura.  Alioquin  ab- 

e  sentes  nescii  promulgatoe  logis  non  liganlur.  Pi'O- 
<  pler  quod     accusari  nec  apud  Deum,  nec  apud 
€  bomiiics  ignoranliaî  possunl.  »  Idemque  scribunl 
P.  Petrus  Collet,  delegib.,  tom.  3,  c.  l,art.  2,  concl... 
et  P.  Franciscus  Suar.  in  opère  de  Legib. ,  lib.  3, 
c.  17,  n.  5  et  seq.  Adduntque  idem  P.  Suarez  alibi 

tom.  5,  in  op.Disp.  40,  sect.  5,  n.  4;  Aravius,  in  1-2 
q.  97  ,  disp.  3,  diff.  5;  Tapia,  lib.  4,  q.  15,  art  2  ; 

Caslr.,  t.  1,  tract.  1,  disp.  3,  punct.  7,  nuni.  1;  Gre- 
gorius Martin., q.;96,  art.  4,dub.  5,concl.  3,  4;  Sancb. 
Dec.  lib.  1,  cap.  10,  num.  32  et  33  ;  Villalob.,  tom.  1, 
ract.  1,  diss.  21;  Sain».,  d^i  Leg.,  c  2,  n.  110,  non 
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lantùra  eos  reputandos  esse  nesclos,  qui  legem  om- 

ninô  ignorant ,  sed  eliam  illos  qui  post  debilam  dili- 

gentiam  de  eâ  dubitant;  lex  enim  (ut  diximur.)  non 

ligat ,  nisi  subdilis  applicelur  per  certam ,  non  autem 
dubiam  notiliam.  Idque  iraditur  abeodemS.  Thomâ, 

qui  docel  :  Nultus  ligaliir  per  prœceplim,  nisi  median- 
te  scientià  illius  prœcepti.  De  Ver.,  q.  17.  Sed  de  hoc 
textu  infra  laliùs  disserendum  erit. 

Sic  de  bumanis  legibus  ;  loquens  autem  P.  Patutius 

de  legibus  divinis ,  dicit  ipsas  jam  ab  œterno  pro- 
mulgalas  fuisse ,  et  usque  ab  seterno  perfectam  obli- 
gandi  babuisse  virtulem  ;  priusquàm  creaturœ  legem 
audirent  ac  cognoscerent.  Idque  procedere  ait  ex  eo 

quôd  lex  œterna  babet  ab  seterno  promulgaiionem 
causalem,  virtualew  et  eminentem,  quce  deiiidè  in  tem 

pore  formalem  eliam  promulgaiionem  infert.  Hoc  de- 
ducit  ex  verbis  S.  Thomiie,  qui  ait  :  «  Dicendum  quôd 
t  promulgatio  fit  et  verbo  et  scripto ,  et  utroque  modo 
i  lex  œlerna  babet  promulgaiionem  ex  parle  Del 

i  pronndganlis,  quia  et  verbum  divinum  est  ccternuraj, 

«  et  scriplura  libri  viUe  est  œlerna  ;  sed  ex  parte  crea- 
«  tarse  audientis  et  inspicientis  non  polest  esse  pro- 

«  muigalio  œterna.  ?  1  -2  q.  91,  a.  1  ad.  2.  Verumta- 
men  ego  assero  (  idque  darè  probabo  )  quôd  lex  œter- 

na respectu  hominum  non  est  propria  lex  ;  propria 

enim  lex  quoad  ipsos  est  lex  naturalis  quœ  licet  sit 

participatio  legis  œternœ ,  ipsa  lamen  est  ea  qux  pro- 

priè  homines  ligat,  cùm  lex  naluralis  lantùm  bomini- 
bus  promulgelur;  et  rationis  lumine  applicelur.  Sal- 
tem  dico  (  prout  alii  theologi  loquunlur)  quôd  lex  œter- 

na ,  quamvis  in  se  vim  babuerit  obligandi  in  aclu  pri- 
mo, attamen  non  fuit  lex  obligans  actualiter  et  in  aclu 

secundo ,  donec  fuerit  proposita  et  per  ejus  cogniîio-. 
nera  crealuris  applicala  :  sicque  asseveranter  aio  à 
S.  Th.  et  ab  omnibus  theologis  doceri.  En  quomodô 
loquitur  Duvallius  :  «  Postremô  dubilabis  an  ipsa  lex 

<  (œterna) semper  babuerit,  et  babeat  veram  et  pro- 
c  priam  ralionem  legis  ?  Respondeo  ,  in  tempore , 

I  quando  productœ  sunt  crealurœ,  habere  de  facto 
t  rationem  legis ,  siquidem  verè  et  propriè  omnibus 
<  crealuris  lanquàm  subdilis  est  indita  et  imposila  ;  si 

t  tamen  ab  œterno  spectetur ,  dicendum  est  eam  non 

«  esse  verè  et  propriè  legem  ,  sed  lantùm  aliquid  quod 
t  se  babeat  instar  legis.  t  Deinde  rationem  assignat  : 

i  Tum,  quia  de  ratione  verœ  legis  est,  ut  imponatur 
«  cl  promulgelur  subdilis;  nulli  autem  fuerunt  subditi 
«  ab  aHerno  :  tum  quia  lex  essentialiter  est  régula 

î  quœdam  praclica,  liœc  autem  régula  non  poluit  im- 
d  poni  Verbo  el  Spirilui  sanclo ,  quia  ipsimel  sunt 

i  régula  et  recliiudo  ipsa.  »  In  1  -  2  S.  Thom.  de 

Lcg.,  q.  2,  png.  293.  Idem  scribit  Petrus  de  Lorca  : 
t  Si  quomodô  autem  lex  œHerna  respicit  creaturas , 

i  remolè  respicit,  quatenùs  à  Deo  movenlur  etgu- 
i  bernantur ,  non  verô  quia  sit  imperium  in  creaturas 

«  lalum,  aut  quia  proponalur  ipsis  ut  régula  quâ  suas 

«  acliones  mcnsurare  el  componere  possinl   Lex 

«  œlerna  non  est  principium  el  ratio  agendi  alicui  qui 

<i  legi  subdilus  sit,  nequc  est  illi  régula  proxima  sua- 

«  rum  aclionum ,  sed  est  ralio  agendi  ipsi  Deo  ,  el  rc- 
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t  gula  (liviiiarum  aclionuni ,  quà  munduin  gubernat  ; 

I  si  cui  ergo  csset  lex ,  esset  Dco.  d  In  1-2  S.  Thoni. 

disp.  5,  memb.  2.  Et  loqucns  de  vcrbis  illis  S.  Tho- 
mœ ,  et  verbo,  cl  sciipto,  dicit  :  «  Exprcssio  illa  in 

€  Verbo  diviuo  œtcrnu  fuil  in  Dco  ncccssitatc  jia- 

«  tura;  fada  ,  el  non  relata  ad  aliquas  creaturas ,  quod 

I  promulgatio  legis  requirit  ;  sempcr  cnini  proniulga- 

I  tio  legis  ad  subditos  rei'ertur.  d  Idcni  scribil  Ludovi- 
cus  Monlesino:(!  Rcsp.  hujiismodilegcni  a:ternanipro- 
I  niulgalam  esse  abcctorno  ipsimetDeo...  Deussiblmet 
€  est  lex  et  sibi  est  régula ,  et  ita  intelligimus  Deum  sibi 

€  promuigarc  legem.  »Dc  Icg., disp. 20,  q.  4,  n.  83.  Idem 
scripsit  Ludovicus  Lorichio  lo(iuens  de  legc  cclernà  : 

t  Ilàc  legc  Deus  omniaordinatad  scipsun),  et  est  pro- 
<  mulgala  apiid  ipsumabieterno;  liouiinibus  autcm  pro- 
«  mulgalurcpiando  eis  innotescit.nTliesaur.  novusutr. 

Thcol.,  V.  Lex,  n. G.  Qiiomodùauleni  bis  doctrinis  con- 
ciliari  polcstquod  asserit  P.  Patutius,nenqiè  legem  œter- 
nani  ab  ;elerno  perfectam  obligandi  liabuisse  virtutem, 

prius(iuàni  creaturœ  legem  audirent  ac  cognoscerent? 
Prœfalis  aliorum  doctrinis  congruit  id  quod  in  alio 

loco  docet  ipsc  S.  Thomas,  dicens  legem  œternam 
non  esse  propinquam  regulam  bumanœ  voluntalis,  sed 
poiiùs  esse  rationem  Dei;  en  cjus  verba  :  Régula 
autem  voluntalis  liumanœ  est  duplex.  Una  propinqua  et 
honwgenea,  scUicel  ipsa  liumana  ratio;  alia  verb  est 
prima  régula,  scilicel  lex  œterna,  quœ  est  quasi  ratio 

Dei.  1-2,  q.  71,  a.  G.  Nec  obslant  verba  cjusdcm  S. 
doctoris  supra  relata  :  n  Lex  œterna  habet  promulga- 

i  tioneni  ex  parte  Dei  promulgantis.  d  1-2,  q.  91,  a.  1 
ad  2.  Nam  ibidem  jam  subdit  S.  doctor  :  «  Sed  ex 
«  parte  creaiurœ  audieutis  et  inspicientis  non  potest 

I  esse  promulgatio  œterna.  »  Nunc  quan'o  quœnanï 
divinœ  legis  promulgatio  est  illa  quœ  bomines  ligat? 
Promulgatio  ex  parte  Dei,  aut  promulgatio  ex  parte 
creaiurœ?  Id  déclarât  idem  S.  Th.  loco  ubi  dixit  quôd 

ut  lex  virtutem  obligandi  oblineat,  oportet  quod  apptice- 
tur  Iwminibus    Talis  aulem  applicalio  fit  per  hoc 
quod  in  notitiam  eorum  deducilur  ex  ipsâ  promulgatione. 

1-2,  q.  90,  a.  4.  Et  deinde  objiciens  sibi  (ad  primuni) 
legem  naturaleni  non  indigerc  promulgatione,  respon- 
det  ([uôd  promulgatio  legis  nalurœ  est  ex  hoc  ipso  quod 

Deus  cam  meniibus  hominum  inseruit  natiiraliler  cogno- 
sccndam.  Nunc  arguo  :  Si  verum  csset  quôd  S.  Th. 
sensisset  legem  œternam,  cô  quod  œtcrnam  proniul- 
gationem  habet,  ab  œterno  homines  obligàsse,  prius- 
quàm  ipsi  legem  cognoscerent,  uti([ue  ob  banc  ratio- 

nem respondisset  legem  naturalem,  quœ  legis  œternœ 
participatio  est  promulgatione  non  indigerc  ;  sed  ipsc 
respondit  promulgationem  legis  naturœ  fieri,cùni  ipsa 

ab  hominibus  naturali  luminc  cognoscitur.  Nec  aliter 

responderc  poterat  ;  cînn  priùs  in  eodem  arliculo  lir- 
niiler  statuerit  quamcumque  legem  vim  obligandi  non 
liabere,  nisi  in  notitiam  hominum  ex  promulgatione 
deducatur.  Addc  id  quod  iradit  S.  Th.  alio  loco,  ubi 

(juan-ens  :  Utriim  sil  in  nobis  aliqua  lex  naturulis?  sic 
respondet  :  «  Dicenduni  (luùd  lex  ,  cùm  sit  régula 

«  et  mcnsura,  duplicitcr  potest  esse  in  aliquo,  uno  ! 

<  modo  sicul  in  régulante  et  mensurante  •  alio  modo 

OPINIONES.  358 

«  sicut  in  rcgulalo  et  mensnrato,  quia  in  quantum 
«  participât  ali(iuid  de  régula   sic  regulatur   et 
«  talis  participatio  legis  œternœ  in  ralionali  crealurâ 

«  lex  naturalis  dicitur.  »  1-2 ,  q.  91,  a.  2.  Igitur  S.  do- 
ctor distinguit  hic  legem  œternam  à  naturali,  et  docet 

quôd  lex  œlerna  rcspicit  Deum  regulantcm,  lex  aulem 
naturalis  respicit  homineni  rcgulatum ,  et  quoniam  lex 

naturalis  est  legis  a'ternœ  participatio,  ideô  in  quan- 
tum participât  aliquid  de  régula  per  legem  naturalem, 

sic  regulatur.  Ideô  in  tantum  lex  œ-lerna  homines  ligat, 

in  quantum  ipsa  hominibus  per  legem  naturalem  par- 
ticipatur,  cisque  promulgatione  innolescit,  prout  dicit 
Duvallius  :  <l  Quœres  quomodô  nobis  innotescit  lex  illa 

«  œterna,  quod  idem  est  ac  si  quœratur  quomodô  pu- 
d  blicctiu'?  Dico  cam,  ut  est  in  crcaturis  tanquàm  sub- 
j  ditis,  per  alias  loges  nobis  innotescere,  cùm  leges 
i  illœ  sint  illius  participationes.»  In  1-2  de  Leg.,  q.  5, 
a.  3,  p.  296.  Idem  scribit  Franciscus  de  Aravio  : 
i  Cùm  lex  œterna  non  obliget  creaturas  rationalos, 
«  nisi  mcdiante  lege  naturali,  vel  positiva  divinâ,  vcl 

«  humanâ ,  ad  islarum  promulgationem  illa  quoque 

i  sufficienter  promulgatur.  »  In  1-2,  q.  90,  disp.  1, 
sect.  5,  p.  523.  Lex  igitur  quœ  homineni  ligat  est 

tantùm  lex  naturalis,  quia  ipsa  tantùm  potest  esse  ho- 
mini  régula  et  mensura  quâ  reguletur  et  mensuretur. 

Prœlerea,  quamvis  admiltamus  legem  œternam  esse 

propriam  legem  respectu  etiam  hominum,  atque  ha- 
bere  vim  in  actu  primo  cos  obligandi,  quid  [inde? 

Equidem  œterna  lex  non  ligat  in  actu  secundo,  quous- 
que  crcaturis  non  promulgetur,  et  per  ejus  cognitio- 
nem  applicctur.  Sapienter  id  tradit  cardinalis  Gotti  : 
«  Sequilur  quôd  lex  œterna  ab  œterno  in  actu  secundo 
i  ncmincm  obligaret,  non  ex  defectu  virtulis,  sed  ex 
«  parte  termini....  Ita  ab  œterno  fuit  lex  in  mente  Dei 

«concepta,  quamvis  pro  œterno  non  promulganda, 
j  nec  implenda,  nec  in  actu  secundo  obligans....  Fuit 
d  tamen  ab  œterno  lex,  quia  ad  rationem  legis  satis 
«  est,  ut  vim  habeat  obligandi,  quamvis  nondùm  ligat, 

«  quia  nondùm  applicata  et  promulgala.  »Thcol.  tract.  5, 
q.  2,  dub.  1,  n.  13.  Nolentur  \ erba  (luamvis  nondian 

Ug:tt,  quia  fiondiim  applicata  et  promulgala.  Idem  scri- 
psit llonoralus  Tournely  :  «  Quia  tamcn  lex  aille  crca- 

«  turarum  cxistcntiam  verc  obligans  non  fuil,  cùm 
(T  nihil  csset  ad  extra,  quod  eâ  obligaretur,  palàm  est, 

rationem  completam  legis  tune  tantùm  ci  compelere 

«  poiuisse,  cùïii  exstiterunt  creaiurœ,  quibus  fuit  lex 

«  i.romulgata,  aul  saltem  quœ  iniprcssione  ipsius  mo- 
«  vcri  cœperunt.  J  Prœlccl.  thcol.,  loin.  2,  cap.  2,  q.3. 

Idtniquc  dixit  P.  Pctrus  Collet  :  «  Quia  tamcn  lex  œler- 

«  na  verc  et  stricte  obligans  non  fuit,  palàm  est  ratio- 

<i  nom  plenam  legis  tune  tantùm  ci  compelere  poiuisse, 

«  cùm  exstiterunt  ;crealurœ,  quibus  iniimata  fuit  ac 

i  promulgala. »Tom.  2de Leg., cap.  2,p.l7.  Idem  dixit 

P.  Cuniliati  :«  Legis  violatores  non  sunl  illi  quibus  iion- 
«  dùm  lex  innoluit.  »  Trac.  1  de  Moral.,  etc.,  cap.  2. 

Inslal  P.  Palulius  dicens  :  Sed  si  lex  œlerna  fuit 

vera  lex,  antequàm  homines  cam  cognoscerent,  verc 

priùsquàm  lex  ipsis  innotcsceret  homines  ol)ligavit, 

cùm  sil  cssenlialis  propriclas  cujuscumquc  legis  obli- 
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gare.  Et  pro  se  citât  oard.  Golti,  qui  dicil  legcm  rcter- 
naju  verain  fuisse  logom,  ac  proplerea  ab  oclcrno  vini 
habuisse  obligandi.  llcspomleo,  et  distinguo  :  Alla  est 

proprictas  legis  promulgatœ,  alia  legis  non  pronnilga- 
ta^  Proprietas  legis  pronuilgat;^  est  perfectè  oljligandi 
actualiler,  et  in  aitu  secundo.  Proprietas  autem  legis 

non  promulgatoc  est  obligandi  impeifeclè  tanlùm  in 

actu  primo  ;  lex  enim  non  promulgata  habet  siquidem 

in  se  viin  intrinsecam  obligandi,  scd  duntaxat  in  fu- 
tuio,  pro  tonipore  qiio  ipsa  intimala,  et  pcr  notitiam 
applicala  fuerit;  donec  vero  non  fuerit  applicata,  ipsa 
non  obligal,  nec  virtulem  liabct  aclualitcr  obligandi  : 
<  Ad  boc  quôd  lex  (docct  Angelicus  doctor)  virlutcni 

<  obligandi  oblineat,  oportet  quôd  applicelur  liomini- 
I  bus,  qui  secundùni  eam  rcgulari  debent.  »  1-2,  q.  90, 
art.  2.  Nibil  auleni  obstal  quod  scribit  card.  Golti  di- 

cens  legeni  a^ternani,  elsi  liomini  non  adbuc  pronuil- 

galani,  vim  obligandi  habcre;  nam  S.  Thomas  loqui- 
tur  de  vi  acluaii  obligandi  etiam  in  actu  secundo, 
Golti  autem  loquitur  de  vi  obligandi  tanlùm  in  actu 
primo  :  hoc  quidcni  importât  obligare  in  actu  primo, 
nempe  quôd  lex  apta  sit  ad  actualiler  obligandum, 
cùm  promulgabitur,  sed  non  ante  promulgationem  : 

sicul  ignis  in  se  vim  habet  comburendi,  sed  non  com- 
burit  actualiler,  nisi  postquàm  rei  urendce  applicelur. 
En  quomodô  nos  instruit  idem  card.  Golti,  de  lege 

aiternà  loqucns  :  «  lia  ab  a^terno  fuit  lex  in  mente  Dei 
<  concepta,  quamvis  pro  xterno  non  promulganda  nec 
«  implenda,  nec  in  actu  secundo  obligans....  Et  hoc 
«  modo,  cùm  ab  aiterno  non  fuerit  creatura,  quam 
<  obligaret,  et  cui  applicarelur,  ab  aeterno  actu  non 

f  obligavit;  fuit  tamen  ab  aHerno  lex,  quia  ad  ratio- 
t  nem  legis  satis  est  ut  vim  habeat  obligandi,  quamvis 

t  nondùm  ligat,  quia  nondùm  applicala  et  promul- 
€  gala.  >  Theol.  tract,  o,  q.  2,  Dub.  1,  n.  13.  Nec  po- 
lest  dici  quôd  lex  seterna  ab  œterno  non  obligavit  ex 
defecîu  termini,  nempe  quia  creatura  ab  ccterno  non 
aderat;  nam  non  ideô  tanlùm  lex  reterna  creaturara 

ab  œlcrno  non  obligavit,  quia  ipsa  ab  aeterno  non  exi- 
slebat,  sed  eiiam  quia  lex  ncquibat  creaturam  actua- 

liter  in  actu  secundo  obligare,  priusquàm  illi  appli- 
cata, et  promulgata  essel.  Dixeral  jam  alibi  cardinal. 

Golti  quôd  i  ul  lex  in  actu  secundo  obliget,  requiritur 
t  quidem  indispensabililer  ut  subditis  promulgatione 
ï  proponatur.  »  Qucest.  1,  Dub.  5,  §  5,  n.  31.  Idcircô 
postmodùm  scripsit,  ut  supra,  quôd  lex  œlcrna  fuit  ab 

rclerno  lex,  c  quamvis  nondùm  ligat,  quia  nondùsM  ap- 
t  plicata  et  promulgata.  j  Idcmque  scripsit,  ut  vidi- 
mus,  Tournely,  loquens  de  lege  a;ternâ  :  <  Palara  est 

t  ralionem  completam  legis  lune  tantùm  ci  competere 
i  potuissc,  cùm  exslitcrunt  creatura^,  quibus  fuit  lex 

<  promulgata.  »  Tom.  2,  cap.  2,  q.  3.  Idem  scripsit 

Sylvius  :  «  Actualiler  (lex  œterna)  unicuiquc  promul-  j 
<  gatur,  quando  cognitionem  à  Deo  accipit  dictantem,  | 
«  quid  juxla  reclam  rationem  sit  amplectcndum,  quid  j 
»  fugiendum.  »  In  1^2,  q.  90,  art.  4  in  fin.  j 

Objicit  III.  Pater  Patutius,  et  ait  :  Lex  naturalis 

promulgatur  in  habitu,  cùm  Deus  animam  créai,  eani- 
que  in  corpus  infundit,  quia  tune  in  eà  lumen  rationis  ! 

impvimit.  Ex  quo  infert  Patutius,  hominem  ligari  à 
lege  usque  ab  ipsius  conceptione  ;  Deus  cnim  cùm 
le^em  in  anima  imprimit,  tùm  illam  promulgal.  Et 

hic  citât  pro  se  texlum  S.  Thomitî  :  «  Promulgaiio 

t  legis  natura;  est  ex  hoc  ipso,  quôd  Deus  eam  men- 
<  tibus  hominum  inseruit  naluraliter  cognoscendam.  » 

1-2,  q.  90,  art.  4  ad  1.  Respondelur  :  Ad  mentem 
S.  Thomse  indagandam  observare  oportet  id  quod 
S.  doctor  in  arliculi  corporc  scribit  ;  ibi  docet  legem 

imponi  per  modum  reguUc  et  mensurcc,  unde  ait  quôd, 
ut  lex  virlutcm  habeat  obligandi,  opus  est  ut  ipsa 

liomtnibus  applicelur,  qui  secinidiim  eam  regulari  debent  : 

talis  milem  applicatio  (subdil)  fit  per  hoc,  quod  in  tto- 
titiam  eorum  deducitur  ex  ipsâ  promulgatione.  Lex  igi- 
lur  juxla  S.  Thomam  tune  homines  ligat,  cum  cis 

applicatur  per  ejus  notitiam,  sive  cognitionem.  Cùm 
autem  dicit  promulgationem  legis  esse  ex  hoc  ipso 
quod  Deus  eam  inseruit  naturaliter  cognoscendam  ;  id 
sine  dubio,  ne  velimus  S.  doctorem  in  eodem  articule 

se  contradixisse,  inlelligendum  quôd  lex  lune  rêvera 

promulgatur  et  virtulem  oblinet  obligandi  cùm  actua- 
liler applicatur  et  cognoscitur  :  Idcircô  idem  Angeli- 
cus, 1-2  q.  91,  art.  1  ad  2  dixit  :  «  Sed  ex  parte  crea- 

c  turce  audienlis,  et  inspicienlis  non  potest  esse  pro- 
f  mulgatio  cctcrna.  >  Tune  igilur  lex  promulgatur, 
cùm  creatura  legem  audit  per  vocem  Ecclesise,  aut 

inspicit  per  lumen  rationis.  Ilinc  art.  2  ait  legem  na- 
tura^  non  aliud  esse  nisi  lumen  (super  nos  signatum) 
raliouis  naturalis,  quo  disccrnimus  quid  sit  bonvm,  et 

quid  sit  malum.  Hoc  autem  lumen  quo  discernimus 
bonum  et  malum,  et  in  quo  lex  naturalis  consistit, 

inquit  S.  Anloninus,  non  priùs  ostendere  homini  bona 

et  mala ,  quàm  homo  usum  rationis  habet  :  «  Nota 

«  diligenter  (verba  S.  Antonini)  secundùm  B.  Tho- 

I  mam ,  quôd  istud  lumen  legis  naturalis  non  osten- 
t  dit  homini  qucc  sint  bona,  quousque  perveniatur 
«  ad  usum  rationis.  t  Part.  1,  lit.  13,  c.  12,  §  3.  Ergo 
lex  naturalis  non  promulgatur  homini,  nisi  cùm  ipso 
ad  rationis  usum  pervenit.  Undè  concludendum  quôd 

propriè  et  stricte  loquendo,  in  infusione  aninue  non 

jam  inseritur  lex,  sed  inscritur  lumen,  quo  lex  cogno- 
scenda  erit  ab  bominc,  cùm  pervenerit  ad  usum  ra- 

tionis, sive  inseritur  potenlia,  capacilas,  sive  habilitas 

ad  legem  cognoscendam  tempore  usùs  rationis.  Et 
tune,  cùm  homo  legem  cognoscet,  lex  ei  perfectè  et 

verè  promulgabitur,  eumque  ligabit;  alioquin,  usquc- 
dùm  lex  non  deducilur  in  hominis  notitiam  ex  pro- 

nuilgatione ,  docet  S.  Thomas  legem  virtulem  obli- 
gandi non  oblinerc.  Accedit  id  quod  scribit  Domini- 

cusSoto,  quôd  lex  t  applicari  ncquit,  nisi  per  ejus 

«  noiiliam;  nam  qui  régula  ulitur,  eam  intueri  nc- 
(i  cesse  habet.  >  De  Just.  lib.  1,  q.  1,  art.  4,  et  q.  3, 

art.  2.  El  quod  dixit  Joan.  Gerson  nolabilibus  ver- 
bis  :  «  Lex  isla  sit  qurcdam  rovelalio,  ac  propriè  dicta 
I  declaratio  creatura;  rationali  fada,  pcr  quam  illa 

<  cognoscit  quid  Deus  de  cerlis  rébus  judicet,  ad 

<  quas  vcl  pnestandas,  vel  omillendas  ipse  crealu- 
<  ram  obligare  vult,  ul  ea  digna  reddatur  ad  vilam 
«  ccternam.  >  Ilinc  tali  defmilione  di  «/Ja  legis  posilâ, 
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subjungit  :  «  Necesse  est  dari  manifestationem  ordi- 
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<  nalionis  ac  volunlalis  Dei ,  nam  per  solam  suam 

«  ordinatioiiem,  aiit  per  solam  suam  vohintalem  non- 

«  dîim  polesl  Deus  absoluiè  creaiura,-  iniponere  obli- 
«  gatioiiem  :  sed  ad  hoc  opus  est  ut  ei  communicct 

'  <  notiliam  unius  a'què  ac  allerius.  Ex  qiio  liquet  iui- 
<  medialè  deducibilis  conclusio,  crealuram  raliona- 
«  lem  non  posse  esse  iudignam  amiciliie  Dei,  ncc 
(  propric  peccalo  obnoxiam,  nisi  dùm  sciens,  volens, 
i  ac  libéra  ponit  aclionom  sibi  prohibitam,  aut  omitlit 
I  rem  pr;eoeptaui.  »  Lil).  deVil.  Spir. ,  etc.  lec.  2, 

co!.  176,  edit.  Paris.  Ergo  ex  Gersonc  nec  etiam  po- 
lesl Deus  bomiiii  pnvcipero  observantiam  logis,  quam 

priùs  ipsi  non  manifostavil. 

Nec  obost  quod  dicil  S.  Thomas  1-2  q.  Oi,  art.  1 
ad  5,  nempe  quod  Icx  naluralis  iiiest  bomini  usque  à 
suA  pucrilià,  nam  ipsemelS.  doctor  ibidem  ait,  Icgem 
esse  propriè  acluni,  non  habilum.  llalio  est  quia  Icx 
consislit  in  arlii  quo  le>:  ennniialur  mediante  ralionis 

diclaniine  praîscribento,  quid  agcndum  et  quid  fu- 
giendum  ;  ila  apposilc  scribil  Sylvius  :  «  Lex  naluralis 
«  est  actus  ralionis,  aciuale  scilioel  judicium,  et 
«  diclamon  ralionis  practicrc.  Quia  omnis  lex  habet  se 
(  per  niodum  enunlialionis  :  enunlialio  autcm  est 

«  quidam  adus.  »  In  1-2  q.  i)l,  a.  1  ,  concl.  2.  Et 

art.  2,  Prob.  2,  ail  :  «  Vis  obligalionis  non  est  simplici- 
t  1er  ex  ooguiiione,  qualcnùs  est  lalis,  aut  lalis   

t  sed  ex  diclaminc  ralionis  prrescribenlis  ea  quce  se- 

«  cnii'Jîim  se  bona  sunt  cl  agenda,  aul  probibenlis  ca 
<  qu;T'  secundùm  se  sunl  niala  et  fugienda.  »  Id  expli- 
eat  diiïusiùs  oard.  Golli ,  diccns  :  s  Ex  his  palet  nos 

«  ioqui  de  lege  nalinali ,  ni  in  aclu  secundo  denun- 
1  liante,  in  quo  essentia  logis  consislit,  qu;T!  habelur 
<  per  modum  denunliaiioiiis.  Quôd  si  sumamus  legem 

I  naliir.alem  in  aclu  primo,  sic  in  virtute,  etquodam- 
t  modo  liabilu  lex  naluralis  esl,  eliam  dùm  quis  aclu 
I  princi;:ia  ejus  non  considérai,  cùm  semper  maneat 
«  in  inlelleclu  lumen  ralionis,  quod  simul  cum  naturâ 

«  unicuique  ralionali  crealur;ie  Deus  indidit  :  ex  quo 
i  si  nsu  ralionis  poUeat,  polesl  formare  judicium  et 
I  diclamen  de  agendis,  vel  omiltendis.  »  Theol.  Ir.  5 

de  Lege,  q.  2,  §1,  n.  9.  Ilaquc  C.  Golli  dislinguit 
legem  naturalcm  in  aclu  primo,  et  in  aclu  secundo, 

et  ait  quùd  lex  naluralis  considerala  in  aclu  primo, 
fttque  in  habilu,  consislit  in  illo  babituali  ralionis  lu- 

ïriine  quod  nobis  cum  nalurà  inserilur  :  quo  lumine 

'leinde  praclicum  formalur  diclamen,  tempore  quo 
homo  ad  usimi  ralionis  pervenit.  Sed  considerala  lex 
naluralis  in  aclu  secundo,  essenlialiter  consislit  in 

actuali  legis  denunlialione,  quoe  fit  bomini  per  illud 
praclicum  diclamen.  Nunc  qunero  ubinam  propric  in- 
venialur  legis  cssenlia?  Forlassè  in  habilu  legis  inserlo, 
cùm  anima  creaiur,  aut  verô  in  acluali  illà  denuniia- 

tione  legis?  El  (|uidem  legem  naluralem  reddil  pro- 
pric legem  perleclam  et  obligantem  solum  lumen  illud 

in  crealione  inserlum,  vel  aclualis  denunlialio,  sive 
iniimalio  logis.  Dicil  Golli  (idemque  dicit  Sylvius,  ut 
supra  vidimus,  et  dicuni  omnes,  S.  Tliomas,  Gerson, 
St>lo,  Gonol,  cl  alii,   ut   infra   vidH.imnt'i   qnod  non 

Ti».  xr. 

quidom  in  habilu,  sed  in  actuali  denuntiatione  legin 
essciiiia  consislit  :  <  Palet  nos  Ioqui  (repetamus  verba 
<  cardinalis)  de  lege  nalurali,  ut  in  aclu  secundo  de- 
«  nuniianle,  in  quo  cssenlia  legis  consislit,  quaî  ha- 
«  botur  per  niodum  denunliaiionis.  »  Et  ex  denuntia- 

tione deindè  formalur  in  bomine  ralionis  diclamen 
eum  obligans  ad  logem.  Ncc  aliter  sentit  Sylvius, 
dùm  ait,  1-2,  q.  90,  art.  4,  juxla  verba  S.  Tbomîe, 
legem  naluralem  inseri  in  hominc  cùm  anima  in  eum 
infundilur;  nam  ibidem  diflicultalem  agnoscit  quo- 
modô  per  illam  habilualem  legis  inserlionem  possit 
homo  ligari,  quin  priùs  ei  lex  manifestata  fuerit;  et 
proptcrea  subdil  :  «  Ideô  addendum  esl  legem  natn- 
«  ralem  quasi  promulgari  in  habilu,   eo  ipso  quôd 
«  Dons  illam  menlibus  homimun  imprimil   Actua- 
I  liler  aulem  tune  unicuique  promuigatur,  quando 
c  cognitionem  à  Deo  accipit  diclanlem ,  quid  juxta 
c  reclam  raiionem  naluralem  sit  amplcclendum,  quid 
i  fugiendtmi.  >  Iiaque  Sylvius  liane  primam  legis  in- 

serlionem in  hominc,  dùm  concipiiur,  appellal  unam 
quasi  promnlgalioiiem  in  habilu,  vocal  aulem  absolut*- 
promulgalionem  illam,  qu^c  aclualiler  fit,  cùm  homini 

innolescil  lox,  quâ  regulari  débet.  Certè  igitur  id  pro- 
férons inlendit  dicere,  quôd  illa  impressio  in  homine 

facla  ,  anlcquàm  homo  aclualiler  legem  cognoscal, 
non  est  sufficiens  ad  eum  obligandum;  quapropler 

subjungit  :  Ide'o  addendum  est,  etc.  Et  posiea  dicit 
aclualem  promulgalionem  lùm  fieri,  cùm  homo  legis 
cognilionem  accipit,  quoniam  hiiec  est  sufficiens  ac 
necessaria  promulgatio,  per  quam  homo  ligaïur  à 

lege,  quâ  mensurandus  esl.  Et  quôd  ila  scnliat  indii- 
bilanler  Sylvius,  constat  ex  eo  quôd  alibi  scribil: 

1  Lex  x'ierna  fuit  ab  œterno  lex  maierialiler,  non  fuit 
«  lamen  ab  œlerno  formaliler,  seu  sub  ratione  legis 
«  aclualiler  obliganlis;  quia  lune  non  fuit  aclualis  et 

t  perfecia  promulgatio.  »  1-2  q.  91,  arl.  1  ad  2.  Iia- 
que  ail  Sylvius  legem  œlernam  (idenique  procedit  de 
lege  nalurali,  qua;  est  parlicipalio  quaidam  legis  a;ter- 
na;)  non  esse  legem  formaliler  et  aclualiler  obligan- 

tem, nisi  cùm  aderit  aclualis  promulgatio  ,  quœ  lune 
efficilur  cùm  homo  discernit  quid  agere  et  quid  viiare 

débet;  juxta  quod  ipse  Sylvius  anlea  jam  expresserat: 
«  Aclualiler  lune  unicuique  (lox)  promuigatur,  quando 
<  cognilionem  à  Deo  accipit  diclanlem ,  quid  jiixla 

€  reclam  raiionem  sit  ampiectendum ,  quid  fugion- 

I  dum.  1-2  q.  90,  ar.  A.  in  fin.  » 
Lex  igitur  naluralis  non  promulgalur  homini,  nec 

ipsum  ligat,  nisi  cùm  homo  pervenit  ad  usum  ralionis 

quâ  sibi  lex  innolescil  et  promulgalur.  lia  P.  Ludovi- 
cus  Monlesino  :  «  Lex  naluralis  promulgalur  in  uno- 

«  quoque,  dùm  primo  venit  ad  usum  ralionis  ;  el  quam- 
«  vis  pro  lune  solùm  promulgalur  ista  lex  quantum  ad 
<  principia  commnnissima  juris  nature,  tamen  posiea 

«  paulalim  per  discursum  piomulgalur  eadom  lev 
«  quantum  ad  alla.  »  De  Leg.,  disp.  20,  q.  4,  n.  85. 

Idem  scribil  Duvallius  :  i  Qua^res  quo  tempore  lex 
«  nalur.T  unumquemque  obligare  incipial?  Desp.  in- 
j  cipore  quando  promulgalur.  Tune  aulem  sufficien-  [ 

>  i^i  prnnmigaliir  quando  quisque  annos  discroUonis 
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«  incipit.  »  In  1-2  deLeg,  (\.  3,  art.  3.  Idem  scribil  Pe- 
IrusdeLorca  :  «  QuoniadinoJiiin  promiilgalioesl  intrin- 
€  seca  et  cssentialis  humaiiis  Icgiliiis.sic  ralioiiis  jutli- 

f  cium  et  cognilio  inlrinseca  est  logi  iialiira".  »  in  l-:2, 
DIsp.  6  de  Leg.,  p.  58G.  Nota  ,  jî(f/)V;Hm,  et  coguitio 
inlrinseca  est  legi;  ergo  sine  jiulicio  et  cog;:ilionc 

legis,  lex  non  ligat.  Idem  scribil  P.  Cnniliali  :  «  Le- 
<  gis   violalores   non   sunt   illi   quibiis  nondiini  lex 
«   innotuit    Aclualis   legis    nalinalis    promnigalio 
»  evenit,  quandô  quis  à  Deo  cognitioncm  accipit  di- 
<  clantem,  quid  juxla  rationcm  naUiralcni  sit  vel  fu- 
i  giendum,  vcl  amplcctendum.  >  Trncl.  1  de  Moral,  et 

cap.  2.  Idem  scribit  P.  Gonet  :  <i  Promnigalio  legis 
«  nalurx  lit  pcr  dictamcn  rationis  intinianlis  liomini 

I  ea  quai  lege  naturaî  prscscripla'aul  proiiibila  sunl  ; 
<  ergo  cùm  dccst  talc  diclamen,  lex  nalura^  non  obli- 

«  gai  ad  ejus  observationcni.  »  In  Clypeo  ilicol.,  i.  5, 
disp.  1,  art.  4,  §  1,  n.  53.  Idem  scribil  doctus  P.  Wa- 
slrius  :  c  Hoc  autom  jus  (natune)  bominibns  iniima- 

«  tur,  et  obligare  incipit  ab  co  leniporc  quo  ralionis 
«  usum  accipiunl,  et  per  lalen»  legeni  sibi  inlimalani 
t  intcr  bonum   et  malum   discerncrc  incipiunt;  bis 
<  enim  ralionis  usus  est  veluti  ipsius  legis  naluralis 
t  notiUcalio  et  manifestalio.  »  Et  lioc  inlendit  Panlus, 

Loin.  7,  illis  vcrbis  :  Ego  auteni  vivebcim  sine  lege  ali- 
quando,  sed  ciim  venisset  mandatum,  peccatiun  rcvixit. 

fnde  Ilieronymus,  Ep.  ad  Aglasiam,  sic  cxplical  : 

«  Cùm  mandatum  venerit,  hoc  esi  lempns  inielligenli;e 
i  appeicntis  bona,  et  vitanlis  mala  ;  lune  peccaïuin 
t  reviviscere  incipit,  et  bomo  reuseslpoccati.  i  Mas- 
trius,  Tb.  M.,  disp.  2  de  Leg.,  q.  2,  a.  2,  n.  54. 

Objicit  IV  P.  Palulius,  et  sic  ait  :  c  Ut  aiiqua  lex  sit 
i  dubia,  dubiiari  débet  utrùra  talis  lex  existai  an  non  ; 
<  hoc  autem  esse  non  polest,  cùm  leges  tam  divinaî 
«  quàm  buinanac,  quas  observare  tcnemur,  omnes  siiit 
«  cerlce  et  sufficienler  promulgaUc.  Dubinm  igilnr  ro- 
f  stal  non  de  legis  existcnlià,  sed  de  casibus  pariicu- 
c  laribus,  sintne  sob  lege  universali  comproliensi  vel 
«  non  :  qnapropler,  siprincipio  snpposilo  nii  voiueri- 
<  mus,  nempe.qiiôd  lex  dubia  non  polest  obligare,  di- 
«  cere  non  possumus  qu6d  lex  dubia  non  sit  lex,  sed 
t  tanlùm  dicere  debemus  :  Ciun  ex  vtràque  parte  pro- 
i  babilis  opinio  liabetur  qubd  lex  ad  eos  canus  se  extcn- 
«  dit  vel  non,  lex  cerlè  non  se  exlendit.  Al  si  hoc  dici- 

«  tur,  redit  dii'ficnllas  principii,  cùm  enim  dubilatur 
<  sit  veine  licita  talis  actio,  ut  in  lege  comprciiensa, 
«  vel  non  comprebensa,  non  poiesi  boc  laie  principium 
«  pro  cerlo  slatui.  t  Ilùcusqne  prasialus  P.  Lector,  in 
boc  inbœrens  illi,  quod  priùs  scripseral  P.  Daniel 
Concina  in  suà  Tbeologià. 

Sed  pro  responsione  sit  idem  quod  scripsit  ipse  P. 
Concina  in  compendio  sua;  Tlicologia;,  t.  I  de  Leg., 
cap.  2,  n.  10,  ubi  dicit  quôd  licctlev  sil  cerla,  nibilo- 
minùs  diverssc  quce  accidnnt  circumstantia;,  efficiimi 
nt  lex  nunc  obliget,  et  nunc  non  obliget  :  siquidcm 
prxcepla,  qnamvis  sint  iminutabilia,  tanion  aliquando 
non  pr«cipiuni  sub  liâc  vel  illà  circiimsiantià.  Unie 
nos  reassuraimus  et  dicimus  :  Non  valet  igilur  dicere 
quôd  leges  sunt  certoe  ;  nam  inntatis  casnum  circura- 
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Ii  staniiis,  redduntur  non  obliganles,  vel  saltem  dubiœ, 
et  Iniic  tanqnàm  dubiic  nec  eiiam  obligant.  Ergo,  ré- 

pliquai P.  Palnliiis  ,  juxla  vestrum  principium  quôd 
lex  dubia  non  obligat,  conclnditis  quôd  in  dubioutrùm 
lex  ad  illnm  casnin  se  cxtendat  an  non,  certè  ipsa  non 

extendilnr?  Sed  respondemus  relorquendo  argiuiien- 
tiun  :  Ergo  juxla  veslram  senlentiam,  in  dubio  an  lex 
ad  illum  casum  se  cxtendat,  an  non,  debemus  dicere 

certè  se  cxtendere?  boc  autem  est  quod  nogamns.  Nos 

autcm,  non  uiique  asserimus  quôd  lex  dubia  ceriè  ad 
illum  casu.n  non  extendilnr  ;  sed  dicimus  :  Qnolies  ex 

ulràquc  parte  sunl  opiniones  a'què  probabiies,  cùm 
certum  non  sit  legem  tune  ad  casum  illuni  se.exten- 
derc,  rcspcclu  illius  casùs  legem  reddi  dubiam,  et  uli 

dubiani,  non  obligare,  quia  lune  sufiicienter  promul- 
gala  non  est.  Exemplo  res  clarior  fit.  Legem  universa- 
leni  liabenuis  quu;  usuram  vclal,  al  cùm  ex  ulràque  parte 

sequalis  est  probabililas,  quôd  aliquis  conlraclus  sit, 
el  non  sil  usurarius,  lune  nulla  lex  qua;  vetet  illnm 
cerla  apparel.  Idcircô,  usquedùm  prudcnler  dubilatur 
ntrùm  ille  conlraclus  sil,  an  non  usurarius,  licel  adsit 

opinio  quôd  ille  conlraclus  à  lege  inlerdiclus  sit,  alla- 
mcn  nulla  assignatur  lex  certa  quâ  ille  velalur.  Re- 
spccln  nsunï,  lex  eam  probibens  est  certa  ;  respecln 
autem  illins  conlraclus,  lex  est  inccrta.  Ad  quid  igilur 

objicere,  ut  opponit  adversarius,  quôd  bic  non  agilur 
ulrùm  lex  existât  nec  ne,  dùm  Icx  velans  usuram  est 

certa;  sed  snlùm  inquirilur  an  ad  casum  illum  se  cx- 
;  lendat  aul  non?  Nam  palet  responsio  :  Posito  quôd  verè 

i  probabile  sit  casum  illum  à  lege  non  comprcbendi, 

I  idem  est  dicere  dubium  esse  an  ad  casum  illum  lex  se 
;  exlendal,  ac  dicere  legem  respecln  illius  casùs  esse 

I  dubiam,  proindèipae  respectu  illius  casùs  non  obligare. 

§  II.  Allcruni  principium  :  Lex  incerta  non  potesl  certam 

obligationeni  inducere,  quia  honiinis  liberttis  anteriits 
ad  legis  obligationeni  possidet. 
Eril  autem  lex  manifesta,  ail  S.  Isidorus  in  can. 

Erit  autem.,  dist.  4.  Hinc  scripsil  Panormilanus  in 

cap.  fin.  de  Const  :  Ibi  lex  est  dubia,  cvcusatur  quis 

à  juris  ignoranlià.  Eadem  quidem  naluralis  ratio  di- 
ctai nennnem  ad  eorum  pra^ceplorum  de  quibus  du-, 

bilalur,  ulrùm  existant  an  non,  leneri  observanliam, 

nt  babetur  in  autbenlicà  :  Quibus  inod.  nal.,  etc.,  § 

Natura,  ubi  legitur  :  In  dubio  nvllus  prœsumilur  obli- 
gatus.  Hoc  idem  docet  D.  Tbomas  dicens  legem  (et 
loquilur  de  lege  divinà  et  ;eternâ),  ut  obligcl,  debcre 

esse  certam,  1-2  q.  19,  art.  4,  ad  5.  Ibi  S.  doclor  sibi 
ol>jicit  :  «  ?tlensura  débet  esse  ccrlissima ,  sed  lex 

«  ;iclcrna  est  nobis  ignota  ;  ergo  non  polest  esse  no- 
<i  slraî  volnnlalis  mcnsura,  ut  ab  eâ  bonilas  volunla- 
i  lis  noslne  dependcat.  >  Et  respondet  :  «  Licet  Icx 
4  sf.terna  sil  nobis  ignota  secnndfmi  quôd  est  in  nienlc 

«  divinâ,  ismolescit  lamcn  nobis  aliqualiter  per  ratio- 
«  nem  nalnralem,  quac  ab  cà  derivatur,  ut  propria 

i  eji'.s  imago,  vcl  pcr  aliqualem  revelalionem  snpcr- 
«  adJilam.  s  Non  ncgal  igitur  S.  Thomas  legem  divi- 

î  nam,  prout  est  nosirarum  aclioi'.um  mcnsura,  debere 
esse  certam  ;  dunlaxat,  ait,  non  opus  esse  ut  illa  eo- 

j  !  deni  modo  à  nobis  ac  à  Deo  d'çnoscalur,  sed  sufficorc, 
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ut  uobis  rationifi  naluralis  lumine,  aut  speciali  aliquâ  ̂ 

rovolalione  innotescat.  Scd  boc  clariùs  cl  firmiùs  in 

âlio  locoslaluit  magistcrAngelicus,ubi  quxrit:  Ulrùm 

tonsnettt'ialiget.  Fa  SIC  sernioneni  habcl  :  «  lia  se  babet 
i  impcrium  alicujus  gubcrnantis  ail  bgnndum  in  rebiis 

«  vokintariisillonioiioligationis,(iui  voinnlali  accidcre 

*  polesl,  sicutsehabctacliocorporalisad  ligandumics 

<  corporalesneccssitate  coactionis.  Aclio  aulemcorpo- 
«  ralis  agentis  nunquàm  inducit  necessiiatem  in  rem 

I  aliam,  nisi  per  contaclum  coactionis  ipsiusad  rem  in 

«  quâagit.l'ndè  nec  ex  impcrio  aUcujus  doniiniligalur 
«  aliquis,  nisi  impcrium  atlingat  ipsum  cui  inqicratur. 
I  Altingit  autcm  ipsum  per  scienliam.  Undè  nuUus 

f  ligatni'  per  prxceptum  aliquod,  nisi  mcdianlc  sciea- 
«  lia  iUius  praîccpli.  Et  ideù  illc  qui  non  est  capax  iw- 
«  titi;e  praîcepti,  non  llgalur;  nec  aliquis,  ignorans 

<  prneceptum  Dei  ligalur  ad  pnecepluni  faciendum, 
«  nisi  quatenùs  tenetur  scire  prreceplum.  Si  autem 
I  non  tenoatur  scire,  nec  sciât,  nullo  modo  ex  pr;c- 
«  ceplo  ligatur.  Sicut  aulem  in  corporalibus  agcns 

«  corporale  non  agit,  nisi  per  contaclum  ;  ila  in  spiri- 
(  tualibus  non  ligat,  nisi  per  scienliam.»  De  Yerit.  q.  17, 

art.  3.  ̂ oloiWlnd:  Undè nullns  liijatur  per  prœceplum  ali- 
qtiod,  nisi  medianle  scicntià  illius  prœcepti.  Scd  nunc  au- 
diamusobjectiones  P.  Patutii  ad  boc  sccundum  princi- 
pium,  et  signanter  respectu  ad  huncD.  Tbomœ  textum. 

Objicit  1°  sub  voce  scienliœ  non  intelligi  cognilio- 
nem  certam,  sed  tantùm  simpliccni  praccepti  noiitiam,  | 
quce,  ut  ait,  in  nostro  casu  probabiliter  jam  babelur 
ob  utriusque  opinionis  probabilitatem.  Respondeo,  et 
dico  primé  :  Quôd  sub  nomine  scientiœ  inlelligalur 

probabilis  notilia,  ba;c  est  novi  Vocabularii  nova  si- 
gnificalio,  dùm  pbilosophi  omncs  cum  eodem  S.  Tlio- 
mâ  dislinguunt  opinionem  à  scienlià,  quœ  accipitur 

ut  cognitio  certa  alicujus  veritatis.  Sed  instat  P.  Le- 
clor,  quôd  S.  Tbomas  sub  voce  scientiœ  intclligit 
comprcbendi  aduuc  notiliam  probabilem,  quaî  jam 

habetur  in  casu  nostro  ;  Angelicus  enim,  ut  ait,  ibi- 
dem subdit  :  i  Et  ideô  ille  qui  non  est  capax  notitiai 

€  prœcepti,  non  ligalur.  Scd  pariter  dico  in  omnibus 

Vocabulariis  notiliam  pro  eodem  significari  ac  cogni- 
lionem,  undè  notilia  legis  idem  est  ac  cognilio  logis. 

Ciicterùm,  dalo  etiam,  quôd  nomine  notiliœ  inklligi 
posset  probabililas  existentiae  legis,  ad  summum  ad- 
mitli  polerit  probabililas  illa,  qua;  lantùm  stat  pro 
loge,  absque  probabililale  in  conlrarium  ;  alioquin , 

ci'un  opinio  pro  libertate  a;què  es>t  probabilis,  tune 
cerlum  est,  ul  diximus,  non  aliud  superesse  nisi  me- 
ram  legis  bsesitationcm,  quœ  nec  scientia,  nec  notilia 
dici  potcst  ;  tune  enim  non  legis  notiliam  babcmus , 

sod  tanlùm  notiliam  dubii,  sivc  quaîstionis  an  lex  exi- 
stât vol  non.  Sed  quôd  S.  Tbomas  dicendo  medianle 

scientia,  intenderit  loqui  non  de  dubio,  sive  de  diibià 
opinionc,  sed  de  verà  scientia,  constat  à  contextu 

ejusdemarticuli,dùm  ait  :  i  Sicut  autem  in  corporali- 
bus agens  corporale  non  agit,  nisi  per  contaclum 

«  corporalibus  ad  spiritualia  supipta,  niicessitatis  ini- 
«  posilioueiu  importât;  ille  enim  qui  ligalus  est,  ne- 
«  cossilalem  babet  coiisislendi  in  loco  ubi  ligatuscst, 

<  cl  aufertur  ci  poteslas  aliô  divcrtendi.  »  Ergo  sicut 
qui  actualiter  non  est  ligatus,  poiestatcm  babct  divcr 
lendi  quô  vult,  ila  qui  non  adbuc  est  ligalus  à  praice 
plo,  medianle  illius  pnccopti  scientia,  potestatem  habet 

agendi  quod  voluerit.  Quomodô  autcm  dici  potest  ali- 

qiiem  scire  prx'ccplum,  si  ipso  sciât  prxccptum  esse 
dubiimi?  tune  onminô  dicendum  quôd  ille  prcccc- 
plum  ignorât,  cùm  dubilatanpr«ceplum  adsitvol  non. 

Pruîterca  objicit  super  cumdem  tcxluni  D.  Tb.  P. 
Patuiius  verba  illa  :  «  Nec  aliquis  ignorans  prœceplum 

«  Dei,  ligatur  ad  praiccptum  faciendum,  nisi  quatenùs 
<  tenetur  scire  praîceptum.  »  Ergo,  arguit  P.  Patuiius, 
licet  (piis  notitià  pra^cepti  careat,  si  lamon  cam  lia- 
bero  tenetur  ,  jam  ligatur  praecepto  ;  nec  excusatur, 

si  illud  transgroditur.  Scd  boc  minime  quidem  S.  do- 
ctor  intclligit,  tantùm  ibi  docet  à  peccato  non  cxcu- 

sari,  qui  praiceptum  scire  tenetur,  et  culpabiliter  il- 
Ind  ignorai.  Id  palet  ex  eo  quôd  in  eodem  arliculo 

(ad -4)  S'ibjnngit  :  «  Tuncconscientia  crronca  non  snf- 
t  ficitad  absolvendum,  quando  in  ipsoerrore  peccat.» 
Quomodô  in  ipso  enore  peecatur,  nisi  cùm  ipse  error 
est  peccatum  ob  voluntariam  negiigcnliam?  prout 
idem  S.  TItiomas  ex  D.  Augustino  in  alio  loco  apcrtè 

declaravit  :  i  Ignorantia  quae  est  omniiiô  involuntaria 

i  non  est  peccatum,  et  hoc  est  quod  Auguslinus  dicit  : 
«  Non  tibi  imputatur  ad  culpam,  si  invittts  ignoras,  scd 
t  si  scire  neglexeris;  lib.  3  de  lib.  Arbit.,  cap.  19.  Per 

«  boc  autem  quod  ail,  sed  si  scire  neglexeris,  dal  in- 
i  telligerc  quôd  ignorautia  habet  quôd  sit  peccatum  ex 
«  negiigcntià  prœcedente ,  qua;  nihil  est  aliud  quàm 
«  applicare  animum  ad  sciendum  ea  qi\x  quis  scire 
«  débet.  »  De  Yerit.,  q.  3,  art.7,ad7.Ergo  neipiacjuàni 

peccat  qui  in  diiarum  opinionum  a^què  probabiliinn  lia;- 
silatione  inquirit  logcm,  et  debilà  diligcnlià  adbibità, 
cam  omniiiô  dubiam  invenit,  et  ideô  non  obligaiiiem. 

Objicit  ̂ 2°  legis  aîternae  possessioncm  noslra;  liber- 
talis  possessioncm  anlecedere;  ideôque  ait  quôd  in 

dubiis  opinio  quœ  stat  pro  Icge  prsffcrri  débet.  Re- 
spondeo. Jam  supra  vidimus  quôd  tlieologi  dicuni  lo- 

gcm alcrnam  respectu  bominum  non  esse  vcrè  et 
propriè  logem.  Sed  concesso  quôd  sil,  ncquaquàm  dici 

potest  legis  aitcrnai  obligalionem  possidore  aulete-  ;, 
denter  ad  liberlatem  à  Domino  homini  donatam. 

Quamvis  enim  nulla  sit  in  Deo  cognilionis  o(  consilii 

successio,  quia  omnia  Deo  ab  a^terno  prœsenlia  liie- 
runt,  nibiloniinùs  priorilate  rationis  sive  natnrœ  bomo 
in  mcntedivinâ  antè  legemcontemplalus.esl;  priùs  enim 

!  à  Icgislatore  considcrantur  subdili  juxta  propriam  nalu- 
:  rain  et  eorum  statum,  et  postea  considcratur  lex  con- 

vcnienseis  imponenda.  Dico  com'cnJeHS,  siquidcmDeus 
aliam  Icgem  slatuil  pro  angclis,  aliam  pro  liominibus  : 

et  pro  bis,aliam  pro  saccrdolibus,aliam  pro  laicis,  aliam- 

que  pro  conjugaiis,  aliam  pro  calibibus.  ll;cc  doctrina 

c  [coactionis  ad  rem,  ut  supra  dixerat), ila  in  spiritua-  j  ulique  non  cstmea,  est  D.  Thomcc,  qui,  1-2,  q,  91, 

€  libus  praîceptum  non  ligat,  nisi  per  scienliam.  »  Et  ;  j  art.  1,  ponil  qua'silum  :  L'/rà»  s(7  n/jV/Hn  lex  œlcrna?  Et 
postea  subdit:  c  Ad  videndum  autem,  quando  (con-  \  \  ad  primum  sic  sibi  objicit:  cVidetur  quôd  non  sit  aliqua 

<  scientia)  ligat,  sciendum  quôd  ligatio  raetapboricè  à  '  '  «  les  ancrna  ;  omnis  enim  lex  aliqnibus  imponilur.  Sed 
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«  non  fuit  ab  aelerno,  cui  aliqua  lex  possit  imponi,  so- 
<  lùra  cnim  Deus  fuit  ab  œierno  ;  ergo  nulla  lex  est 
«  aeterna.  >  Et  respondet  :  «  Ad  primum  dicenduiu 

<  quûd  ea  quai  in  seipsis  non  sunt,  apud  Dcum  exi- 
<  slunt,  in  quantum  sunt  ab  ipso  cognila  et  prieordi- 
(  nata,  secundùni  illud  Rom.  A  :  Qui  vocat  ea  quœ 
t  non  sunt,  tanquàm  ea  quœ  sunt.  Sic  igilur  sclcrnus 
<  divinoe  legis  conceplus  babel  rationcm  legis  oeiernoe, 
«  secundùra  quod  à  Deo  ordinalur  ad  gnbernationem 
«  rerum  ab  ipso  pra^cognilarum.  Adverle,  rerum  ab 

«  ipso  pnvcognitarum.  t  Ilaque,  prioritate  ralionis  , 
priùs  à  Deo  consideratus  fuit  homo  tanquàm  liber,  et 
deindè  considcrala  fuit  lex  quâ  bomo  ligandus  crat. 

Exenipli  gralià  :  Deus  ab  a'terno  prohibuii  bomici- 
dium,  ergo  prioritate  rationis,  priùs  consideravit  i)onji- 
nes  qui  inlerfici  possent,  et  postea  praiceptum  dédit 
eis  ne  alter  alterum  interficeret. 

Ergo,  dicit  P.  Patulius,  homo  nascitur  liber  et  in- 
dependens  ?  Neuliquàm  nascitur  potestati  divincc  sub- 
jectus,elconsequenlerobligatus  omnibus  parendi  praî- 
ceplis  qua;  Deus  illi  imposuerit;  sed  ut  bomo  bujus- 
niodi  praiceplis  ligetur,  requiritur,  ut  illa  ipsi  promul- 
gentur,  et  innotescanl  per  ralionis  lumen  ;  sed  donec 
prajceptum  non  est  bomini  nianifestalum ,  possidet 
ipse  liberlalem  illi  à  Deo  donaiam,  qu;B  cùm  sit  ceria, 

nonnisi  à  proîcepto  certo  ligatur;  et  cùm  lex  sit  ré- 
gula et  mensura,  quâ  bomo  suas  acliones  regulare  et 

mensurare  débet,  oporlet  quidem  ut  bxc  régula  et 
mensura  incerla  non  sit.  Falsum  aulem  est  id  quod 
adversarii  aulumant,  nempc  quod  nibil  possit  bomo 

ngerc,  nisi  cerlô  sciai  illud  sibi  fuisse  à  Domino  per- 
missum.  Nam  si  boc  esset,  lex  divina  non  indiguisset 

promulgalione,  sed  lanlùm  opus  fuissel  ut  Deus  oni- 
nia  qucc  nobis  permittebat  operari  dedarâssel.  Sed 
Deus  non  ita  fecit  :  Deus  ab  initio  couslituit  liomiiiem, 
et  reliquit  illum  in  manu  consilii  sui.  Adjecit  mandata 
et  prœcepta  sua  :  Si  volueris  mandata  servare,  conser- 
vabunt  te,  etc.  Eccli.  lo,  14.  Priùs  itaque  Dominus 
hominem  liberum  creavit ,  ei  donando  ex  siio  bene- 

placilo  libertatem,  juxta  id  quod  scribit  Apostolus  : 
Potestatem  habens  suœ  voluntatis,  l  Cor.  7.  Et  postea 
mandata  quœ  tenebatur  servare  adjecil  ac  imposuifi  ;  et 

idcù  bominis  libertas,  cùm  certa  sit,  possidcalque  ante 
legis  obligationem,  ipsa  nonnisi  à  lege  certà  ligatur. 
Hinc  est  quod  auclores  anliqui  communiler  docuerunt: 

L'bi  lex  est  obscura,  nec  pro  illâ  reperilur  Scripiurce 
lexlus,  aut  Ecclesiae  delerniiiialio,  aut  evidens  ratio, 
nibil  de  gravi  pcccalo  damnandum  fore  ;  nam  pro 
certo  babuerunt  legem  dubiam  non  obligare.  En  quo- 
modô  scripsit  S.  Raymundus  :  «  Non  sis  pronus  judi- 
«  care  mortalia  pcccata,  ubi  tibi  non  constat  per  cer- 
«  tam  Scripluram.  »  Lib.  3  de  Pœn.,  §  21.  Idem 
scribit  S.  Antoninus  dicens  :  «  Si  verô  non  polest  (con- 
i  fcssarius  )  clarè  percipere  utrùm  sit  mortale,  non 
<  videtur  tune  prcecipitanda  sentenlia,  ut  dicit  Guillel- 
«  mus,  ut  deneget  propter  boc  absolulionem,  vcl  illi 
t  faciat  conscienliam  de  mortali.  Et  cùm  prompliora 
<  sinl  jura  ad  solvendum,  quàm  ligandum  (c.  Ponde- 
«  ret  Dist  1)  et  meliùs  sit  Domino  reddere  ralionom 

<  de  nimiâ  misericordiâ,'quàm  de  nimiâ  severitate,  ut 
€  dicit  Clirysostomus,  c.  Alligant,  26,  q.  7,  poiiùs  vi- 
<  detur  absolveudus.  >  S.  Anton,  part.  2,  lit.  4,  cap.  5, 
§  In  quantum.  Idem  scripsit  Gabriel  Biel,  qui  vixit 
an.  1480,  dicens:  <  Nibil  débet  damnari  tanquàm 
«  mortale  peccatum ,  de  quo  non  habetur  evidens  ra- 
<  tio,  vel  manifesta  auclorilas  Scripturaî.  >  In  4,  D.  6, 
q.  4,  concl.  5.  Idem  docuit  S.  Thomas,  ubi  dixit  : 
«  Qui  ergo  assentit  opinioni  alicujus  magistri  contra 
4  id  quod  publiée  lenelur  sccundùm  Ecclesiœ  auctori- 

«  taiem,  non  polest  ab  erroris  vitio  excusari.  »  Quod- 
lib.  3,  a.  10,  S.  Thomas  igilur  tantùm  damnât,  qui 
aliquam  sequilur  opinionem  contra  raanifestum  Scri- 
pturai  leslimonium,  aut  conira  communem  sentenliam 

juxta  aucloritalem  Ecclesiai  ;  non  aulem  qui  sequilur 
opinionem  quai  legi  cerlaî  non  adversatur,  ut  adnotat 
Joannes  Nider  :  «  Hcec  verba  S.  Thoma;  non  possunt 

«  inloUigi,  nisi  de  illis,  ubi  manifesté  palet  ex  Scri- 
î  plurà,  vel  Ecclesiœ  delerminalione,  quôd  sit  conira 
<  legem  Dei  ;  et  non  de  illis  ubi  illud  non  apparet, 
«  aliàs  sibi  conlradiceret  in  eodem  bbro.  »  In  Consol., 
etc.,  cap.  11,  art.  3.  Idem  tradidil  alibi  S.  Thomas 
scribens  :  «  Omnis  quaîstio,  in  quà  de  mortali  peccalo 
«  quœrilur,  nisi  expresse  verilas  habealur,  periculosè 

«  determinalur  ;  quia  error  quo  non  crcditur  esse 
«  peccatum  mortale,  quod  est  mortale,  conscienliam 
«  non  excusât  à  loto ,  licet  forte  à  lanto.  Error  verô 
«  quo  creditur  esse  mortale  quod  non  est  mortale,  ex 
«  conscienliâ  ligal  ad  peccatum  mortale.  t  Quodlib.  9, 
art.  lo.  Adverle  verba  nisi  expresse  veritas  habeatur, 
periculosè  determinalur.  Ergo  falsum  est  principium 
adversariorum,  quùd  in  dubio  possidet  lex,  ac  proindè 
in  dubio  pars  lulior  est  lenenda.  Sed,  dicet  P.  Patu- 

lius: Si  possidet  libertas,  cur  S.  Thomas  scripsit  quôd 

in  dubio  parlem  miliorem  sequens  non  excusatur  à 

toto?  Respondetur  S.  doctorem  hic  non  loqui  de  ul- 

timo  judicio  praclico,  quod  cerlum  fieri  polest  ex  ali- 
quo  principio  certo  reflexo ,  sed  loquitur  lanlùm  de 

judicio  directo,  quod  dubinm  est  cùm  utraque  opi- 
nio  chibia  sit,  et  ideô  ait  non  excusari,  qui  tanlùm  ex 

judicio  directo  mitiorem  parlem  amplectitiir.  Secùs 
tamen  esset,  ait  S.  Antoninus,  si  quid  amplecteretur 

ex  opinione  probabiU,  intellige,  formalo  ullimo  di- 
clamine  certo  ex  certo  reflexo  principio.  Andiamus 

S.  Archiepiscopum  :  «  Nolandum  est  quod  dicit  S. 
i  Thomas  in  quâdam  quceslione  de  Quodlibetis,  quôd 

«  quaîslio,  in  quà  agilur  de  aliquo  actu,  utrùm  sit 
€  peccatum  mortale ,  vel  non,  nisi  ad  hoc  babeatur 

(  auclorilas  expressa  Scriptura;  sacrai,  aut  canonis 
«  Ecclesiai,  vel  evidens  ratio,  nonnisi  periculosissimè 
<  determinalur.  Nam  si  delerminet  quôd  sit  mortale, 

«  et  non  sit,  morlaliter  peccavit  contrafaciens ,  quia 

«  omne  quod  est  contra  conscienliam  aMlificat  ad  ge- 
«  bennam;  si  aulem  determinalur  quôd  non  sit  mor- 

€  taie,  et  est,  error  snns  non  excusabil  eum  à  mor- 
c  tali.  Sed  boc  secundum  videtur  sanè  intelligendum, 

»  quando  errarel  ex  crassà  ignoranlià  ;  secùs,  si  ex 

«  probabili  ;  puta,  quia  consuluit  perilos  in  tali  ma- 
<  ti'rià,  à  qnibus  dicitur  illud  lajc  non  esse  jnoriale  ; 
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f  videtur  enim  tune  in  eo  esse  igiioranlia  quasi  in- 

«  vincibilis,  quaî  excusât  à  toto.  Et  hoc  quantum  ad 

«  ea  quai  non  sunt  expresse  contra  jus  divinum,  vcl 

«  nalurale,  vel  contra  articules  lidci  et  decem  prai- 

«  cepta  in  quibus  ignorans  ignorabitur....  Et  si  dice- 

«  retur  hic  esse  usurara,  et  usura  est  centra  Decalo- 

t  gum  ;  respondelur,  sed  hune  contracluin  esse  usu- 
«  rariuni,  non  est  clarura  ,cùmsapientes  contraria 

I  sibi  invicem  sentiant.  >  S.  Anton.,  p. 2,  lit.  1,  c.  11, 

§  28.  Itaque  secundùm  D.  Thomam  et  D.  Antoninum, 

ubi  Veritas  non  est  patens,  lex  tanquàm  dubia  non 
obligat. 

Objiciunt  III  nostri  adversarii  nibil  fas  esse  nobis, 

nihi  quod  est  conforme  divinaîvolunlati.  Gaudeo  hanc 

objcciionem  mihi  fieri,  quod  enim  in  hoc  puncto  S. 

Tiionias  docet,  id  solum  sufficit  ad  noslrara  senten- 

liam  emnino  lirmandam.  Quxrit  Angelicus,  1-2,  q. 

49,  art.  10  :  «  Utrùm  necessarium  sit  volunlatem  hu- 
«  manam  conformari  voluntali  divin»  in  volilo,  ad 

«  hoc  ut  sit  bona  ?  »  et  ait  leneri  liomines  se  conforma- 
le  voluntati  Dei  in  volito  formali,  scilicet  in  volito  boni 
comtmniis  (  quisque  enim  non  potost  licite  aiiud  velle, 
nisi  bonum),  sed  non  in  volilo  maleriali.  Deinde  S. 
ductor(ad  primtim)  sic  sibi  objicit  :  <  Videtur  quôd 

<  voluntas  hominis  non  debeat  semper  conformari  di- 

t  vinai  voluntati  in  volito,  non  enim  'possumus  velle 
«  quod  ignoramus...  Sed  quid  velil  Deus  ignorannis 

t  in  plurimis;  ergo  non  potest  humana  voluiilas  divi- 
I  na;  voluntati  conformari  in  volilo.  >  Et  respondet  : 

<  Ad  primuni  dicendum,  quod  volituin  divinum  secun- 
i  dùm  rationem  communcm,  quale  scit,  scirepossu- 
«  mus  ;  scimus  enim  quèd  Deus  quidquid  vult,  vult 
«  sub  ratione  boni.  Et  ideô  quicumquc  vult  aliquid 

<  sub  quàcumque  ratione  boni,  habet  volinilatem  con- 
«  fermem  voluntali  divince,  quantum  ad  rationem  vo- 
«  lili,  I  quod  est  volitum  formule,  sive  comnnnie.  Sub- 
dit  deindè  :  i  Sed  in  particulari  nescinuis  quid  Deus 

i  velit,  et  quantum  ad  hoc  non  tenemur  conformare 

«  voluntatem  nostram  [divina^  voluntati.  >  Ergo  non 

tenctur  home  se  conformare  diviuiC  voluntali  in  par- 

ticulari eliam  respeclu  ad  divina  prx'cepla,  ubi  ha;c 
Dei  volunlashoinini  non  est  adhuc  manifestata,  prout 
dislincliùs  déclarât  P.  Gonet  dicens  :  <  Homo  non 

«  lenetur  conformari  voluntati  divinoe  in  volito  niate- 

<  riali,  nisi  quando  voluntas  divina  nobis  prcocepto, 
«  vel  prohibitione  manifestatur.  »  In  Clijpeo.  t.  3,  D. 
G,  art.  2,  n.  57  in  fin. 

Sed  instat  P.  Palutius,  et  ait  :  liiguardo  al  precetto, 

e  proibizione  {Vihet  hoc  adnolare  suis  propriis  vcrbis), 

sempre  dobbiamo  conformaci  alla  volunlà  divina,  ezian- 
dio  qtianto  al  volito  tnaleriale,  mentre  Dio  ci  ha  dati  i 

suoi  precelli ,  affinclie  gli  osserviamo,  è  qucsti  già  sono 
notificati  r.elle  sue  leggi.  Sed  ego  peto  :  Si  aliquod  pr;e- 
ceptum  estdubium  et  obscurum,  prout  accidit  quidem 
in  conilictu  duarum  epinienum  a;què  probabilitim,  qno- 
modb  dici  potest  prxcis^lum  sufficienter  notificalum? 

Tune  non  est  salis  noiificalum  praeceptum,  sed  tan- 

tùm  dubium  pra;cepti,  prout  supra  osiendimus,  quôd 

ubi  duie  opiniones  concurrunt  sequé  probabiles,  noulra 
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prebabilis,  sed  tantùm  dubia  remanet.  Quaproplcr  eo 
casu  solummodô  potest  dici  quôd  prœcepli  dubiura 

habemus,  non  aulem  cogniiionem.  Et  rêvera,  quomo- 
dô  unquàm  dici  poterit  nos  legis  cognitionem  habere, 
cùm  verè  nescimus  an  lex  existât  vel  non  ?  tune  benè 

asserere  valcmus  quôd  legem  nescimus,  cl  ideô  non 

tenemui",  juxta  S.  Thomam,  in  parliculari  conforma- 
ri volunlati  divinai  in  eo  volito  maleriali  quod  nobis 

ignotum  est  ;  Deus  enim  nobis  non  pra^cipit  obedire 

su;c  voluntali  quai  non  adhuc  est  nobis  palefacla.  Id- 
que  confinnat  cxpressiùs  respeclu  ad  noslrum  casum 
D.  Thomas  in  alio  lece,  2-2,  q.  104,  art.  4,  ad.  3, 
ubi  qunerens  :  Utriim  in  omnibus  Deo  sit  obedicndum  ? 

respondet  afiirmativè,  sed  postmodùm  sibi  objicit  ad 

tertium  :  <  Quicumque  obedil  Deo,  uniforniat  volun- 
«  latem  suani  voluntali  divin»,  eliam  in  volito.  Sed 

t  non  quantum  adomnia  tenemur  conformare  volun- 
€  talera  noslram  voluntati  divin»,  ut  supra  habiluni 

<  est.  >  1-2,  q.  19,  art.  10,  hicestlocusjam  supra  re- 
latus  de  volilo  maleriali.  Ergo  non  in  omnibus  lenetur 

homo  Deo  obedire.  Et  ita  respondet  :  «  Ad  torlium  di- 
f  cendum  quôd  etsi  non  semper  tenealur  homo  velle. 

f  quod  Deus  vult,  semper  tamen  tenetur  velle  quod 
i  Deus  vult  eum  velle,  et  homini  pniecipuè  innolescit 

€  per  praecepta  divina.  i  En  igitur  S.  doctor  benè 

explicat  nos  non  teneri  sua  prœccpta  seivare,  nisL 

postquàmjUa  nobis  sunt  manifestata.  Itaque  lenetur  ho- 

mo parère  Deo,  et  conformari  ipsius  volunlati,  non 

jam  in  omnibus  qtiœ  Deus  vult,  sed  in  eo  tanlùm  quod 

Deus  vult  nos  velle.  Sed  quomodô  sciemus  id  quod  vult 

Deus  nos  velle  ?  Sciemus  ,  inquit  S.  Thomas  ,  cùm 

prœcipuè  innotescit  per  prœcepla  divina.  Non  suflicit 

igitur  dubia  notitia  prœcepti,  ut  teneamur  servare  prcc- 

ceptum  tanquàm  Dei  volitum,  sed  requiritur  insuper 

nolilia  prœcepli  ceria  et  manifestata  ;  hoc  quidem  signi- 
ficat  verbum  illud,  innotescit. 

Quxro  nunc  ut  hoc  punclum  concludamus  :  Casu 

que  voluntas  divina  quoad  parlicularium  pr»ccptoruni 
ebservantiam  nobis  adhuc  non  innotuerit,  tencmurne 

illi  conformari?  Minime,  ait  Angelicus  dicens:  <  Sed  in 

<  particulari  nescimus  quid  Deus  velit,  et  quantum  ad 

<  hoc  non  tenemur  conformare  voluntatem  nostram 

«  divinae  volunlati.  »  Idipie  confirmât,  ut  vidimus, 

expresse  P.  Gonet  :  «  Homo  non  tenetur  se  confor- 

I  mare  volunUili  divin»  in  volito  maleriali,  nisi  (pian- 

I  do  voluntas  divina  nobis  prxcepto,  vel  prohibitione 

<  manifestatur.  >  Clyp.  Disp.  6,  art.  2,  n.  37.  Iraô 

scripsit  Joannes  Gerson,  ut  alibi  retulimus,  quôd  nec 

Deus  quidem  potest  crealuram  ol)ligare  ad  suam  vo- 
luntalem  servandam,  nisi  priùs  eam  ipsi  manifestet  : 

€  Necesse  est  dari  manifeslalionem  ordinationis,  ac  vo- 

I  lunlatis  Dei,  nam  per  solam  suam  voluntatem  non- 

i  dùm  potest  Deus  absolutè  creatur»  imponere  obli- 

«  gationem.  »  Lib.  de  Vilâ  Spir.,  lect.  2. 

Hinc  patet  quôd  S.  Thomas  semper  conformis  fuit, 

nos  instruens  legcs  ccrtas  esse  debere  ut  obligent; 

in  cunclis  enim  locis  ubi  de  hàc  maleriâ  scrmonem 

babuil ,  semper  usus  est  verbis  expressis  qu»  hanc 

.•^v-  iiienlem  suam  darè  oslcndunt.  Dixit  ipse  quôd 
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lex ,  m  oblige!,  oportot,  ut  per  tpnhis  nol'U'iam  apptkc- 
titr,  1-2,  ([.  1)0,  art.  -4.  Dixil  ibidem  ad  primimi,  pro- 

niulgalioiioni  li'gis  esse  ex  hoc  ipso  qnbd  Deits  eam 
meniiliiis  liominum  iiiscruit  vnluraliler  cogiwscendam. 

Inqiiit  uaiuraliter  cognosccttdam,  ergo  lune  homo  te- 
nrtiir  loger»  servare  ouni  legein  cognoscit,  non  vcro 

cnm  diibilal  de  loge.  Dixil  logem  esse  mcnsnram  qnà 

homo  mensiirare  se  débet,  ac  proindè  dixit  quôd  lirrc 

innisura  dcbct  esse  ccitissima,  1-2,  q.  17,  a.  4,  ad  3. 
Dixit  qiiùd  sicnt  funis  non  ligal ,  nisl  applicetur  rei 
liganiLe  pcr  conlaclum,  ita  prccccptum  non  ligat,  nlsi 

pcr  ejiisdcni  scienlinin.  Et  idcô  subdit  :  Undenullusli- 

tja'.ur  pn' prctceplttm,  itisi  vicdimite  scietitià  illins  prœ- 
ccpti.  De  Verit.  q.  17,  art.  5.  Dixit  homincm  iMm  tan- 
lùni  leiieri  ad  obediendum  Dco,  cùm  cjus  divina  vo- 

liiiilas  Iwmini  prœcipuc  iivw'escit  per  pr.i^cepta  divina, 
1-2,  q.  19,  art.  10.  Iiaque  juxta  bas  onines  D.  Thomre 
doclrinas  conciiidendum,  divinam  legem  non  obligare, 

nisi  cùm  est  cognita,  nisi  cùm  est  certissima,  nisi  cùm 
de  illà  habolur  5fj>H/i(7,  nisi  ipsamet  vmotescit. 

Qiiaproplcr  bis  posilis  frustra  objicilur  à  nostrls 

adversariis  quùil,cùm  opiniones  sont  a-què  probabiles, 
opinio  tuticr,  si  non  inducit  obligationem  certam, 

indncit  sallem  obligationem  probabilem;  et  ideô  dee- 
rit  dlctamen  moralitcr  cerluni  de  actionis  bonestato, 

sine  qno  non  Hcet  opcrari.  Scd  buic  pluries  supra  da- 
ta est  responsio,  itenipè  quod  cùm  duplex  conciirrit 

opinio  a-qiiè  probabilis,  opinio, quae  stat  pro  lege,  aliam 
non  inducit  obligationem,  nisi  deponendi  dubium  ;  sed 

Lnjusmodi  dubia,  jirxta  omnium  Probabilislarum  et 
Probabilioristarum ,  ipsiusque  P.  Palutii  sententiam, 

ut  vidimus,  benè  potest  deponi,  non  tantùm  ex  dire- 
cte, sed  etiam  ex  reflexo  principio  certo,  quo  ccrtiludo 

de  bonestale  actionis  jam  babetur. 

Objiciunt  IV  Regulam  sacrorum  canonura  illam  :  In 

dubiis  tulîor  via  est  eligenda,  ut  babetur  in  cap.  Illiid 
Dominns,  de  Sent,  excomm.,  idemque  dicitur  in  cap. 
Ad  audientimn,  de  Ilomic,  et  in  cap.  Petiiio  tm,  eod. 

lit.,  item  in  Clcnnent.  Exivit,  §  Itemqnia,de  Verb.  si- 

gnif.  cl  in  cap.  JuveniSj  de  Sponsal.  Dicunt  adversarii: 

Canones  hi  generaliter  loquuntur  de  omnibus  dubiis,  I 

generaliter  igitur  accipiendi  sunt.  Respondco,  et  con 

cedo,  quoad  generaliter  accipiendi  sunt  quoad  omnia 

dubia  praclica,  et  facti,  qu.ilia  utique  erant  illa  quœ 

occurrebant  respecta  ad  casus  pr;iefatorum  canonum; 

sed  non  quoad  omnia  dubia  speculaliva  et  juris,  ut  di-  j 
cunt  S.  Antoninus ,  Cbristiaiius  Lupus,  Joanncs  Ni-  j 
der,  Doifiinicus  Soto,  Suorez,    Tabiena,   Silvcsler ,  j 

Ai:geîus,  Ilenriquez,  Angles,  S.  Bonavcnlura,  Gerson,  j 
Pelbartus,  et  alii  ferè  communiter  ut  mox  videbimus  ;  , 

aiunt  cnim  regulam  praifalam  canonum  quoad  dubia  | 

speculaiiva  esse  de  consilio,  non  de  pr.Tcepto.  Eu  j 
quomodô   loquilur  S.   Antoninus  :  inducunt  illud,  in  \ 
dubiis  tutior  via  est  eligenda.  c  ResponJclur  boc  esse  ; 
€  verum  de  bonestale  et  meriti  m;(joritate,  et  non  de 

<  salutisnccessiiate  quoad  omnia  dubia;  alioq'iinopor- 

I  terct  omnes  religionem  intrare.  >  Part  2,  lit.  1,  cap.  |j| 

11,  §  31.  Verba  D.  Anlonini  sunt  nimis  clara,  sed  P.  | 
Paluiius  ail  S.  archiepiscopum  loqui  tantùm  de  co  qui  ij; 
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I  opinionem  mitiorem  babet  pro  unicè  verâ,  idque  in- 
I  fort  ex  verbis  illis  :  alioquin  oporteret  omnes  religio- 
j  neni  inlrare;  ers^o,  dicit  P.  Patutius,  S.  Antoninus  vult 
bîc  loqui  de  duabus  opinionibus  sequé  lutis  et  morali- 

ter  cerlis,  et  contra  pra'lendit  probare  S.  Antoninum 
soutire  vi  pra^fatae  reguhe  in  omnibus  opinionibus  du- 

biis intiorem  esse  tenendam  ;  sed  utres  clarescat,  hic 
pnomittendum  id  quod  pra-mitlit  S.  Antoninus  in  §  28, 
loc. cil.  loquens  de  quodam  contractur  circa  quem  tune 
valdè  in  ter  sapienles  disceplabatur,  an  esset,  vel  ne 
usurarius.  Sic  scribit  Sanctus  :  i  Et  si  diceretur  hic 
«  esse  nsuram,  et  usura  est  contra  Decalogum  ,  res- 
<  pondelur,  sed  hune  contraclum  esse  nsurarium, 
«  rion  est  clarum,  cùm  sapientes  contraria  sibi  invi- 

<  cem  in  bujusmodi  sentiaut.  Cùm  aulem  dicitur  igno- 

«  ranlia  jiu'is  naluralis  non  excusare,  intelligilur  de 
«  iiis  qu?e  expresse  per  se,  vel  reductivè  sunt  circa 
€  jus  nalurale  et  divinum,  ut  contra  lidem,  Tel  prae- 
c  cepta  per  évidentes  rationes,  vel  determinationem 
«  Ecclesi;r,  vel  sententiam  communcm  doctorum  ;  et 

«  non  de  bis,  quaî  per  multa  média,  et  non  clarè  pro- 
<  bantur  esse  contra  prsccepta  et  articules.  » 

Deindè,  §  31  ait  :  Quod  autem  volentes  probare,  con- 
traclum esse  illicitinn,  inducunt  illud,  in  dubiis  tutior 

via  est  eligenda.  i  Respondeiur,  hoc  esse  verum  de 

<  lionestale,  et  mcrili  majoritate,  non  de  salutis  ne- 
«  cessilate,  quoad  omnia  dubia,  alioquin  oporteret 

i  omnes  religionem  intrare.  t  S.  Antoninus  igitur  neu- 
liquam  seniiebat  universalcm  adesse  logem,  quôd  tu- 

tiora  sequaniur  in  omnibus  dubiis  ;  nam  in  speculati- 
vis,  qu;B  occurrunt,  cùm  duœ  probabiles  opiniones 

concurrunt,  juxla  casum,  qui  tune  disceplabatur,  cen- 

sebal,  prœfalam  canonum  regulam  non  esse  de  prae- 
ceplo.  Nihil  autom  obstal,  quôdibi  exemplura  adduxe- 
rit,  sive  absurdum,  quôd  aUoquin  oporteret  omnes 

religionem  intrare  ;  nam  ibi  non  quidem  loquebatur 

Sanclus  adversùs  eos,  qui  dicere  pra;sumpserini,  om- 

nes de  prœcepto  teneri  propter  regulam  illam  religio- 
nem ingredi  ;  sed  respondet  ibi  directe  eis  qui  dice- 

bant  contraclum  illum  velitum  esse  vigore  pr«dict2e 

regulte  obligantis  ad  tutiorem  parlem  sequendam  : 
Quod  autem  volentes  probare  (  repetamus  verba  jam 

supra  relata  )  contractum  esse  illicilum,  iuducunl  illud  : 
In  dubiis  tulior  via  est  eligenda.  Hic  igilur  sermo  lit 

pra^cisè  de  conlraclu  illo  spéculative  dubio,  et  respon- 
det S.  Antoninus  i  hoc  esse  verum  de  honeslate  et 

d  nierili  majorilale,  non  de  salutis  necessilate  quoad 
J  omnia  dubia.  >  Undé  non  valet  dici  :  S.  Antoninus 

inlendit  loqui  de  eo  qui  volens  contractum  inire,  re- 
pulat  illum  non  dubilanter,  sed  cerlè  licilum  ;  nam  S. 

arcbiepiscopus  non  intendit  utique  loqui  ibi  de  opi- 
nione  habita  pro  unicè  verâ,  sed  de  opinione  omnlnô 

dubià;  alioquin  ad  objectionem  eoruni  qui  probare  vo- 
lebanl  contractum  esse  illioiUim,  quia  canones  prfrcl  - 
piunt  in  dubiis  tutiorem  viam  esse  eligendani,  inepte 

respondisset,  regulam  illam  esse  de  honestatê  et  meriti 

majoritate,  non  de  nccessitale  quoad  omnia  dubia;  sed 

lebuissot  responderc  regulam  procedere  tantùm  In 

dii!»iis,  non  verô  cùm  operans  habel  pro  vert  snAm 
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opinioncm;  sanctns  avitem  ait  rcgulam  canomim  non 

esse  de  prœceplo  nniversalu/HOflf/  omiiia  didùa  :  qnoad 

omnia  enira  dicit  esse  tanlùm  de  honestaie  et  meriti  ma- 
ioritate. 

Sicut  scribit  S.  Antoninus,  sic  cliam  sentit  Joanncs 

Nidor  ,  dicens  :  Viam  tutiorcm  etigere  est  cottsilii,  non 

prœcepti.  In  consolai,  part.  3,  cap.  10.  Idom  sentit  Ta- 

l.iona  :  <  Non  valet  qnod  indnbiistntior  via  est  eligon- 

«  (la,  quia  hoc  non  est  prscceptnni,  sed  consiliun.  j>  In 

Sninni.^,  verb.  Scrupuius.  Idem  scripserunt  Navarrus 

Maniîal.  cap.  '27,  n.  181.  Dom.  Soto,  deJust.  et  jnn\ 
lil).  7  part.  3,  art.  2;  Abbas,  in  cap.  SignificA^d;  Syl- 
ve^ler,  verb.  Jf'JHMnrH,  qnccst.  iO,  n.  27;  Snarez, 
lom  3,  in  5  p,  disp.  40,  sect.  G,  n.  8;  Angles,  p.  1, 
lie  jejnn.  1,  q.  9,  art,  I,  diib.2,  concl.  5;  Henriqnez, 

lil».  1-i.  de  Irrog.,  cap.  3,  n.  A  in  fin.  Item  S.  lîona- 
ventiira,  Cerson,  etc.,  apnd  Terillum  de  Probab., 

qnx'St,  26,  nnm  21.  Et  reverà  juxta  casns  rolatonim 
canonum  onininù  «ervnri  opus  erat  regnla  illa,  quia 

dubia  erant  praolica,  et  l'acti;  nec  baberi  polerat  prin- 
cipium  aliqnod  cerlinn,  directnm,  ant  rellexum,  qno 
excusanda  foret  obligatio  parlem  seqnendi  tutiorcm, 

proplor  scandala,  aliaque  mala,  qna^  in  iis  casibns 

vitari  debebant.  l  tquc  dilucidè  hoc  dignoscatur,  brc- 
vibiis  liic  disculere  oporlet,  qui  tnnc  accidernnl  casus 

et  decisiones  tcxtuum  qui  nobis  objicinnlur.  Qni>ad 
cap.  lllud  Dominus,(ic  Sent,  excomm.,  ibi  casus  fuit, 

qnôd  quidam  episcopus,  non  obstantc  famà  publicâ  de 
excommunicationcadversùs  eum  lalâ,  temerè  celebrare 

nialiiii,  quâ  de  re  jure  dicimus  emn  deposilione  fuisse 

ab  Innoccntio  III  punilum  ;  nam  persislenlc  dubio  de 

oxcommunicalione,  ipse  diligentiam  adbibero  tcncba- 

tur,  ut  de  verilate  cerlior  ficret,  interimque  à  cele- 
brationc  dcsislerc  debebal.  Idcircô  mcritù  dixit  ponti- 

f_'x  :  €  Quia  in  dubiis  via  tutiorest  eligenda,  elsi  de  lalâ 
«  in  eum  scnlentiâ  dnbitaret,  debuerat  tameu  potiùs 

t  abstincrc,  quàm  sarramenta  in  Ecclesià  celebrare.  » 
Quoad  cap.  Ad  audientiam,  de  Iloniic,  casus  fuit, 

qu6d  quidam  saccrdos  intulit  viro  cuidam  vulnus, 

ex  quo  viià  deeessil.  Deindè  dubitabatur  an  illc  prop- 
1er  bujusmodi  vulnus  morluus  fuisset.  Clemens  IlI 

decrovit  convenire,  ut  sacerdos  à  sacrificando  absli- 
nerct,  et  ideô  dixit  :  «  Cùm  in  dubiis  semilam  debca- 

•I  mus  eligere  tutiorcm,  vos  convenit  injungore  prc- 
«  sbvlero  ut  non  ministret.  >  Hic  primo  adverlendum 
qnod  non  adbuc  fucti  verilas  erat  tune  explorata,  ni- 
niirimi,  an  tali  ex  vulnere  mors  accidisset,  quà  de 
causa  subjungit  tcxlus  :  Si  ex  dm  iufinnitate  obierit, 

potcril  diviiiawiiiislrare.  Ideôque  sapicntcr  s',altiit  pon- 
lifex,  quoi  intérim  saccrdos  non  celebnret;  dicc- 

bat  enim  in  tali  dubio  viam  tutiorcm  cligendam.  Ad- 
^ertcndum  secundo  eum  Navarro  et  Suarez,  quùd  eo 
casu  non  agelialur  de  observando  aliquo  pnccepto, 
sod  tanlùm  de  qiiâdam  convcnionlià,  ut  si  deindè 
conslaret  sacerdotem  fuisse  bomicidam,  populo  non 
csset  scandalum  eum  celebrantem  conspicere.  Idem 
slatutum  fuit  in  simili  casu  dubii  boinicidii  in  cap. 
Pelitio  tua,  24  de  i'omic.  ubi  dictum  fuit  :  «  Cùm  sil 
f  consultius  in  bujusmodi  dubio  abstinere,  quàm  te-  j 
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«  moj  è  celebrare.  »  Quis  non  videt  in  his  casibns  no- 
cessariô  ad  scandalum  fiïugicndum  convcnissc,  nt  via 

luiior  cligt-rolur,  à  colebratione  absiineiido? 
Ad  Clemenlinam,  Kxiiit,  respondcmus,  quôd  ibi 

fratres  Minores  sedem  Apostolicam  efflagilârunt,  an 
sub  gravi  tenercnlur  ad  illas  religionis  régulas,  qu.T; 
verbis  pra;ceptivis  conceptje  erant?  papa  respondil  : 
«  In  bis  quu;  animcc  salulem  respiciunt,  ad  evilandos 

«  graves  remorsus  conscienfine,  pars  securior  est  te- 
t  nenda.  »  Inprimis,  ut  censel  P.  Eusebius  Amort, 

cùm  pajia  dixerit  pars  securior  est  tenenda,  non  de  se- 

curilate  materiali  inl -ndit  loqui  in  amplectendo  tutio- 
rcm parlem,  sed  de  securitate  formali  conscienli;io  in 

operando  eum  morali  cerlitudine  sine  dubio  practico; 

nam  si  de  materiali  securitate  loqui  intendisset,  uli- 

quo,  declarâssct,  omnes  voces  imperativi  modi  prce- 

ccptum  denctare,  quod  matcrialilcr  tutius  procul  du- 
bio fuisset;  al  ponlifex  dixit  esse  iiitelligenda  \evhn 

imperativa  tanlùm  illa,  qucc  talia  vidcbanlur  ̂ .r  vi 
verbi,  nempè  ob  vcrborum  expressionem,  vel  saltem 

ratîone  materiœ.  Ca>terùm  inquit  :  «  Licet  fratres  non 
(  ad  omnium  qua^  ponuntur  in  régula  sub  verbis  im- 
i  peralivi  modi  sicut  ad  proeceptorum,  seu  prxccptis 
«  ocquipolicniium,  observantiam  tcncanlur,  expcdil 
<  tamen  ad  observandam  purilatem  reguloc  et  rigo- 

€  rem,  quùd  ad  ca  sicut  ad  a-quipollenlia  prreccptis 
f  se  novcrinl  obligatos,  quif  bic  infcriùs  adnolan- 
i  tur.  f  Et  post  baec,  papa,  quœ  tanquàm  pra^ceptum 
babenda  cssenf,  adnotavit.  Ita  respondet  ad  banc 
Clomeniinam  P.  Eusebius  Amort. 

Sed  ego  aliam  responsionem  addo  magis  convincen- 

tem.  Casus  erat,  ut  in  codem  textu  legitur  :  Antccc- 
denler  a  fratribus  fueral  dubitatum  an  régula  tantfem 

ad  vota  pauporlatis,  caslitatis,  obcdlcntiac  obligaret  ; 
sed  Nicoiaus  III,  papa,  jam  declaraveral  obligarc  etiam 

ad  illa  consilia  cvangelica  qnoe  in  régula  exprimeban- 
tur  verbis  obligaloriis  praecepti,  vel  prcccepto  ff(iui- 
pollentibus.  Deindè  fratres  Clemeniem  \  supp!  cS- 
runl,  ut  cis  deciararet  quœ  censeri  debebant  prœreptîs 

a'quipollentia?  Idcircù  Clcniens,  priusquàm  explirâs- 
set  ea  qua;  pr;Teccpiis  raquipoUenlia  videbanlur  ex  ri 

vcrborimi,  et  ralione  gravis  materice  de  quâagel'aïur, 

pramiisitiiia  verba,  ad  vitandos  graves  remorsus  con- 
scienli;c  :  Pars  securior  est  lenenda.  Ilaque  eo  cun 

non  agebalur  de  duabus  partibus  :rquè  probabiliixjp, 

sed  tantùm  an  ades^et  obligatio  illani  seqnendi  par- 

tcm,  quic  juxia  rcgube  rigorem,  et  juxta  id  quod  PC!- 
cnlaus  m  jam  declaraveral,  non  tanlùm  tiitior,  Sfrt 
erat  unicc  tula,  cùm  jam  conslabat  rcgulam  ex  vi 

vcrborum,  et  giavilatis  matériau  obligare  ad  obsciT- 
vanda  tanquàm  pnccepta,  non  solùm  principalia  tiift 
vola  Religionis,  sed  etiam  consilia  evangelica,  quae  Ift 

rcgulà  exponebantur,  et  ideô  ipsa  pra'teriri  non  f  o- 
icrant  sim^  gravi  conscicnlix-  remorsu.  Mine  dix't  Cle- 

mens, ad  vitandos  bujusmodi  remorsus,  tenendain 
esse  securiorem  parlem,  quoe  reipsà  erat  unicè  vcra 
et  unicè  secura  ;  cl  ex  alla  parle  imllse  rationcs  Fup  - 

pctebar.t,  qurc  iransgrcssionciu  illorum  coosilioruna  à 

gravi  culpà  excusare  vaiebant. 
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Tandem  quoad  cap.  Juvcnis  3,  de  Sponsal.,  casus 

fuit  quôd  juvenis  quidam  septennis  puellam  quamdam 

duxit,  quà  mortuà,  postea  cum  consobrinà  illius  alias 

ijuptias  contraxil.  Hinc,  suborto  dubio,  an  primum 

nialrimoiiium  fuisset  iiivalidum  ob  aUalis  septennis 

inipoleniiam,  Eugenius  111  praicepit,  ut  vir  à  prsefalà 

consobrinà  separaretur,  propter  honestatem  Ecclesioo, 

subjungens  :  <  Quia  igitur  in  lus  qu;c  dubia  sunt 

<  qnod  ccrlius  cxislimamus  tenerc  debcmus,  etc.  » 

His  posilis,  dicimus  1"  pontificcm  jure  separationem 

prxcopisse,  non  quia  putavit  in  opinionibus  dubiis 

semper  tulius  tenendum  esse,  sed  quia  separatio  ne- 
cessaria  crat  ad  scandala  viUmda,  atque  Ecclesiai 

honestatem  Siutam  teclam  servandam.  Dicimus  T 

quôd  papa,  proferendo  verba.quod  certius  existima- 

mus  lenere  debemus,  minime  i(i  dixit  respeclu  juvc-  I 

nis  qui  utique  benè  conscius  erat,  si  tempore  primi 

conjugii  potens  vel  impotens  esset  ;  sed  respeclu  judi- 

cum  qui  in  foro,  cùm  partium  rationes  sunt  dubia', 

procul  dubio,  quod  certius  est  sequi  ieiienlur;proin- 
déque  duxit  certius  (non  tutius),  nempè  quod  ipse 

papa  certius  judicabat,  separationem  imponendam 

esse,  quia  adhuc  pcrsislebat  dubielas  valoris  primi 

malrimonii,  pro  quo  possessio  poliùs  slabat.  Quid 

autem  inter  hoc,  et  quœslionem  nostram,  ubi  de  loro 
interno  agitur,  et  non  de  dubio  facti,  sed  de  opinione 

sequè  probabili?  Hinc  patet  quôd  omnia  dubia  ad 
textumcasùs  pertinentia  erant  dubia  practica,  et  facti, 

qnx  nidlo  ex  reflexo  principio  deponi  poterant. 

Tantô  magis  quôd  ipsi  pontillces  in  dubiis  specula- 
tivis  hàc  régula  tenendi  partem  tutiorem  non  semper 
usi  fuerunt.  Adrianus  VI,  ut  refert  Domin.  Solo  in  4 

disl.  27,  quœst.  1,  a.  4,  non  obstante  quôd  ipse  oppo- 
situm  sentiret,  dispensavit  in  quodam  matrimonio  rato, 
tantummodô  sentenli*  Cajelani  confisus.  Prœterca  in 

cap.  Laudabilem,  de  Frigid.  et  Mal.  habetur,  pontificem 

cuidam  conjugi,  qui  dubius  erat  de  poteniià  ad  copu- 
lanj,  concessisse ,  ut  eam  per  triennium  experiretur. 

Si  Icx  dubia  semper  est  servanda,  ut  volunt  adversa- 
rii,  et  tune  dubium  \ertebat,  an  mulier  illa  esset  aliéna, 

quomodô  ponlifex  viro  illi  permittere  poterat  per  trien- 
nium ad  eam  accedere,  et  copulam  cxperiri?  Adde 

quôd  si  lex  ista  esset  universalis  sequendi  in  cunctis 

dubiis,  etiam  speculativis,  tutiorem  partem,  sequere- 
tur  ne  probabilissimam  quidem  teneri  posse  opinionem 

qijx>  utique  non  est  tutior,  sed  intrà  Unes  probabili- 
latismanet;  sed  hoc  dici  nequit,  cùm  proscripla  sit 
ab  Alexandre  VIII  proposilio,  quce  dicebat  :  Non  licet 

sequi  opinionem  vel  inter  probabiles  probabilissimam. 
Adde  quôd  eliamsi  esset  ves  dubia,  an  prœfata  régula 
canonum  intelligenda  sit  de  omnibus  dubiis,  et  non 
tantùm  de  dubiis  practicis,  rationes  ipsse  quibus  sat 

clarè  probatum  est,  legem  dubiam,  ulpote  non  satis 

promulgatam,  non  obli§:are,  eaîdem  probant  banc  ca- 
noniun  regulam  non  esse  legem  universalem  quoad 

omnia  dubia,  sed  tantùm  quoad  dubia  facti  et  practica. 

Denique,  utprajsentipuncto  finem  imponamus,  quœro 

(et  ad  hanc  rationem  quam  proferam,  ignoroquid  rc- 
sponderipossit)  :  Quid  canonesprcecipiunt?  praecipiunt 

in  dubiis  tutiorem  viam  esse  eligendam.  Dicilur  ita- 
que  in  dubiis,  sed  si  non  simus  in  dubiis?  Quidobstat 

régula  illa,  si  homo  alicui  principio  cerlo  innitilur? 
luncsibi  jam  format  conscientiam  moraliter  certamde 
honestale  aclionis,  et  à  linibus  dubietatis  egreditur, 

nec  ampliùs  dici  polest  eum  esse  in  dubiis.  Pra;terea 

ipsimet  adversarii  concedunt  praefalam  regulam  se- 
quendi partem  tutiorem  locum  non  habere  in  materiâ 

justiti*  ;  at  si  régula  canonum  sequendi  quod  est  tu- 
lius, esset  universalis  pro  omnibus  dubiis,  etiam  qui 

légitimé  rem  possidet,  in  dubio  an  res  sit  aliéna,  de 

illà  exspoliari  (encrclur.  Sed  D.  Auguslinusin  can.  .Si 

virgo  54,  q.  1,  conlrarium  docet  inquiens  :  t  Injure 
I  praîdiorum  tamdiù  quisque  bonaî  fidei  possessor 

<i  reclissimè  dicilur,  quamdiù  se  possidere  ignorât 
8  alienum.  » 

Objiciunt  V  decisionem  cujusdam  consessùs  episco' 
porum  Gallorum ,  ubi  fuit  decrelum  in  opinionibus 
aiquè  probabilibus  tutiorem  partem  esse  tenendam. 
llurum  lanlorum  pr.Tesulum  auctorilatem  magnopcrè 
veneror,  sed  omnes  docent  auctorilatem  exirinsecam 

sapientùm  magni  non  posse  esseponderis,  ubi  inlrin- 
seca  ratio  cerla  videtur  et  convincens  ;  tanlô  magis 

cùm  ipsa  suKicienli  aliorum  auctorilate  non  dcslitua- 
tur.  Ego  aulem  animadverlo  quôd  pro  noslrà  senlen- 
tià  non  miuor  quàm  pro  opposilà  exslat  auctorilas  ex- 
trinseca,  imô  valdè  major.  ÎNec  negari  polest  nostram 
senlenliam  saliem  per  ocloginla,  aut  etiam  nonaginla 

annos  circiler  communem  fuisse  apud  moralis  scien- 
tiae  auctores,  quos  inter  plurimi  fuerunt  cardinales, 
episcopi,  universitalum  doctores,  et  signanter  plures 
magislri  Dominicanac  religionis,  in  quà  semper  magna 
doctrina  floruit.  Hic  brevitalis  causa  omillo  cunclo- 

rum  ipsorum  nomina,  et  suarum  proposiiionum  cita- 

liones  adnolare,  quas  jam  alluli  in  meo  opusculo  seor- 

sim  edito,  cuililulus  :  Dell'  Usa  moderato  dell'  opinione 
egualemente  probabile. 

Nec  valet  dicere  horum  auctorilatem  in  hàc  materiâ 

parùm  lestimandam  esse,  etiam  à  me,  dùm  ipsi  ha- 
benlur  à  me  tanquàm  decepli,  cùm  ad  nostram  tuen- 
dam  senlenliam  innixi  sunt  principio  illi  quod  egomet 

reprobavi  :  Qui  probabiiUer  agit,  prudenter  agit,  .lam 
dixi  sub  inilio  disserlalionis  hujus,  quôd  taie  princi- 

pium  solum,  et  per  se  directe  sumplum,  non  est  sufQ- 
ciens  ad  cohoneslaudum  usum  opinionis  œquè  proba- 
bilis.  Allamen  adverlo  jam  plures  auctores,  ut  supra 

vidimus,  pro  noslrà  senlenlià  lulandà  innixos  fuisse 

eidem  nostro  principio,  nempè  quôd  lex  dubia  non  po- 
lest obligare.  Pnelcrea  dico  quôd  nec  etiam  illi  auc- 

tores solo  prœfalo  principio  illo  :  Qui  probabiliter  agit, 

etc.,  utebanlur.  El  sic  rem  confère  :  Auctores  illi  ex 

unà  parte  jam  fatebanlur  quôd  ad  licite  operandum 

necessaria  esset  moralis  coriitudo  de  honestale  aclio- 

nis. Contra  vorô  ipsimcl  auctores  eadem  nosira  prin- 

cipia  in  suis  operibus  in  diversis  locis  jam  slatuerunt, 

nempe  quôd  lex  non  suflicienler  promulgala  non  obli- 

gat,  et  quôd  ubi  libellas  possidet,  lex  incerta  nequit 

cerlam  inducore  obligalioncm,  ex  illo  principio  adeô 

ab  ipsis  acclamaio,  quôd  iu  ditbio  melior  est  conditio 

I 

I 
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posstdenlis.  Ergo  si  de  hujusmodi  principiis,  loquendo 

de  opinionuni  probabilium  usu,  cxpressam  non  facie- 
bant  menlionem,  saltem  ea  indubitantcr  supponebant. 

Qu-jpropler  juste  censenduni  quôd  ipsi  dicto  illo  :  Qui 

probabililer  agit,  prudenter  agit,  poliùs  utebanlur  tan- 

quàm  corollario  quodam,  sive  consequcnliâ  quai  à  prin- 

cipiis reflexis  inlerebalur  ;  tanlô  magis  quùd  hœc  ma- 

teria  opinionuni  probabilium  lunccral  valdè  confusa, 
undè  confuse  de  eâ  loquebanlur,  posUjuàni  antiquiores 

auctores  confusiùs  de  illà  locuU  fuerant.  CsPtcrùni  di- 

ctum  iilud  :  Qui  probabilitcr  agit,  etc.,  dupliciler  ac- 

cipi  potest  :  si  accipitur  lanquàni  innixuni  abis  princi- 
piis reflexis,  verc  prudens  et  ccrluin  est  ;  si  verù  acci- 

pitur tanquàin  principium  directum,  seclusâ  judicii 
reflexione,  falsum  est.  Et  sic  de  efïiUo  ilio  direcic 

sumptojure  nierito  Gallicani  fua'sules  conienti  non 
exstiterunt,  tuleruntque  dccrelum  quod  circnmfcrtur, 

nenipe:  «  In  dujjiis  de  salutis  ncgolio,  ubi  ioqualia 

I  ulrinque  animo  se  offerunt  ralionum  momcnla,  se- 
«  quainur  id  quod  tutius  est,  sive  quod  est  in  co  casu 

I  uiiicè  luluni  ;  nec  id  consilii,  sed  pnccepti  ioco  ba- 
i  beanius,  dicente  Scriplurà  :  Qui  amat  periculum,  in 

*  illo  peribit.  t  Attentis  quibus  poslremis  vcrbis,  ap- 
paret  pro  cerlo  quôd  ipsi  pra)sules  loculi  sunt  de  opé- 

rante cum  dubio  praclico,  nullum  babenle  principium, 

quo  dubium  deponere  posset;  si  autem  loqui  nialuis- 
sent  de  opérante  qui  ultimum  format  judicium,  non  ex 
solà  probabilitaleopinionis,  sed  ex  abo  cerlo  principio 

reflexo,  aliter  quideni  puto  quôd  pnvsules  ilU  decre- 
vissent.  Quôd  autem  ad  plura  episcoporum  edicta  in 

Gallià  emanata,  quai  à  P.  Patutio  in  suo  opère  ta  Ré- 
gala prossima  délie  umanc  azioni,  atferuntur  et  trans- 

cribunlur,  quibusque  ipse  ait  proscriptum  fuisse  pro- 
babilismum,  illa  perlegi  attenté,  et  consideravi  quôd 
omnia  ipsa  respiciunt  prxcisè  quemdam  Hbrum  cui 

titulus  :  Apotogia  Casuistarum,  qui  meritô  damnandus 

erat,  ulpote  asserens  propositiones  nimis  laxas,  nempe 

tencri  posse  securè  quamcumque  opinionem,  non  lan- 
tfim  minus  probabilem,  sed  etiam  probabilitcr  proba- 
bilem,  secundùm  quatuor  vel  trium,  atque  etiam  unius 

auctoris  auctoritatem.  Quamobrem  edicta  prfofata  ni- 
hil,  alit  valdè  parùm  noslram  sententiam  advcrsanlur. 

Cceterùm  quoad  vim  rationum  intrinsecam  (qu;c  prin- 
cipalitcr  attendi  débet,  auctorilas  enim  extrinseca  non 

aliud  operatur,  quàm  aflerrc  vis  intriusecoc  prœsnni- 

ptionem),  judico,  et  plurimi  alii  judicant  mecum  ba- 
bere  jam  convincentem  et  evideniem.  Quod  autem  ad 
extrinsccam  doctorum  auctoritatem  pertinel,  censeo, 

Ht  supra  ostendi,  tenere  sufdcientissimam  ;  lantô  ma- 
gis, cùm  animadvertimus  quôd  nostri  adversarii  niliil 

adsequatè  ad  nostras  rationes  respondent,  et  ex  alla 

'parte,  si  eorum  argumenta  valereiit,  probarent  ulique 
Tutiorismum  damnatum  necessariô  esse  lenendùm. 

Loquendo  verô  de  iis  qui  non  jam  scribunt  de  propo- 
sito  pro  rigido  systen)ate,  sed  tantùm  illud  oretenùs 

approbant,  omnes  ego  \eneror,  et  reputo  me  sapien- 
tiores ;  sed  dico  quôd  tune  bi  majorem  auctoritatem 

mihi  alferrent,  si  scirem  ipsos  mature  utriusque  sen- 
tenliae  raomenta  pondérasse;  sed  de  hoc  valdè  dubito, 
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et  jure  merito,  dùni  video  eosdeni  scriptores  rigidse 

sententia;  ab  eis  probatîe,  aut  parùm  nostras  rationes 

animadvertisse,  aut  rcspondisse  nobis  a^quivocis  et 
fallaciis,  quibus  unusquisque  intelligens  facillimc  re- 
spondere  valet.  Addo  :  hujusmodi  approbatores  ut  plu- 
rimùm,  sicut  supra  dixi,  direclu  respiciunt  motiva,  sed 
parùm  vel  nihil  ad  reflexa  auimadverlenda  animumiu- 

lendunt,  quai  de  catero  multam  reflexionem  rcqui- 

runl;  sed  ego  pro  ."crto  liabeo  quôd  liujiisuiodi  re- 
llexio  ab  iis  qui  hodiè  Anliprobabilistas  se  produnt  et 

jaclanlur,  minime  adbibetur.  At  progrcdianiur  ultra, 

quia  materia  est  odiosa,  et  in  eà  parùm  valeo  me  ex- 
plicare.  In  libello  autem  super  liai.c  conlroversiam  à 
me  nuperrimè  edilo,  plures  opiscoi)orum,  abbatum,  et 
aliarum  eruditarum  personarum  opiniones  in  ejus 

calcc  transcripsi,  quai  noslrum  systemaverum  accer- 
lum  non  dubitant  appcUarc. 

Objiciunt  VI  tcxlum  Ecclesiaslici  5,  27  :  Qui  amat 

periculum  in  illo  peribit;  ergo  aiunt,  qui  in  pericu- 
lum se  immittit  transgrediendi  legem,  jam  peccat. 

Sed  hic  adverlere  oportet  uiquivocum,  sive  ambigui- 
talem  qua;  intercedit.  Qui  opinione  ;equè  probabili 

utitur,  principio  cerlo  innixus,  est  quidem  in  periculo 

transgrediendi  legcm,  sed  non  peccandi.  Sed  cur? 

replicaut  adversarii,  (piomodo  non  peccat  qui  trans- 
grediendi legem  periculo  se  exponil?  Repeto,  non 

peccat  ;  oportet  enim  dislingucre  legem  cerlam  ab 
incertà.  Quando  lex  est  certa,  profeclô  non  possumus 

exponi  periculo  eam  transgrediendi,  sicut  est  pericu- 
lum propriam  conversionem  procrastinandi  usque  ad 

mortcm,  prout  in  texlu  praifalo  dicilur  :  Cor  durum 
mule  habebil  in  novissimo  ;  et  qui  amat  periculum,  in 

illo  peribit.  Certa  est  lex  charitalis,  quam  quisque  er- 

ga  seipsum  habere  débet,  non  manendi  diù  in  pec- 
cato  ob  periculum  in  suo  peccato  moriendi  ;  amans 

autem  hoc  periculum,  in  illo  peribit.  Pariter  hic  ob- 

jiciunt doctrinam  iliam  D.  Thoma»,  quai  in  idem  coin- 
cidit  :  Quicumqtie  committit  se  discrimini  peccati  vior- 
talis,  tnortaliter  peccat.  Quodlib.  9,  a.  15.  HaiC  verba 
dupliciler  explicari  possunt,  vel  de  imniittente  se  in 

periculum  transgrediendi  legent  cerlam  juxta  casum 
in  Scriplurà  expressuni,  vel  poliùs  de  opérante  cum 

dubio  praclico,  juxla  alium  textum  ejusdem  S.  Docto- 
ris,  ubi  dixit  :  Qui  aliquid  committit,  vel  omittil,  in 

quo  dubitat  esse  peccatum  mortalc,  discrimitii  se  corn' 
mittit.  S.  Th.  in  4,  dist.  21,  quœst.  2,  a.  3,  ad  3. 
Notandum  :  Non  dicit  Angeiicus  in  quo  dubilal  oflendi 
legem,  sed  in  quo  dubitat  esse  peccatum  mortale;  alibi 
enim  ipsemet  de  incerto  pracepto  loquens  dixit,  ut 
supra  rctulinnis  :  Nullus  ligatur  per  prœceptum,  nisi 
mediante  scientià  illius  prœcepti.  De  Verit.,  quœst. 

17,  a.   3. 
Dicunt  igilur  adversarii  (luôd,  cùm  lexestdubia, 

qui  se  immittit  in  periculum  eam  transgrediendi, 
certè  peccat  ex  Scriplurà  allalà  :  Qui  amat  periculum, 

in  illo  peribit.  Ergo  rcsumo  :  ad  hoc  periculum  vitan- 
dum  seniper  opus  erit  strictum  amplecii  Tutiorismum, 
non  aliter  opérande,  quàm  cum  morali  certitudine 
absolulà,  et  immuni  ab  omnl  formidine,  quôd  opinio 



570  MORALE 

i!la  quara  quis  seqiil  vult,  sit  vera.  Minime,  ipsi  re- 

spondent,  salis  estquôd  ii!a  opinio  sit  probabilissima, 

cùm  proscripta  jain  fuciit  ab  Alexandre  VIH  opposita 

propositio ,  quai  dicebal  :  IS'on  licet  sequi  opinlonem 
vel  intêr  probabiles  probabilissimum.  Igilur  dico  primo, 
ex  hoc  deduci  verain  non  esse  senlcniiani  (juùd,  cùm 

lex  est  dubia,  peccat  qui  se  cxponit  periciiio  eani 

transgredicndi  :  nam  adhuc  cum  probabilissima  opi- 

iiionc  operans  incurrit  pcriciilum  (quamvis  sit  remo- 
tius  )  legem  transgredicndi.  Sed  praiterea  dico  (et  hic 
aliqnanlulùm  immorcmur)qu()disqiii  crédit  nunqiiàm 
esse  licitum  se  exponcre  periciilo  Uwlendi  legeia,  et 

contra  dioit  posse  opinionem  minus  tutam  tcneri  so- 
lummodô  quando  est  probabilissima,  difficillimè  et 

vix  unquàm  induci  poterit  ad  cam  soquendam  cum 
securà  conscicntiâ,  nisi  cam  invcnit  stricte  ccrlam  et 
ab  onini  formidinc  innuunem.  Et  sic  raliociiior  : 

Opinio  probabilissima  est  illa  qua*,  etsi  supremum 
occupât  probabilitalis  gradum,  lamen  fines  probabili- 

taiis  non  excedil,  juxia  termiiios  ejusdem  proposi- 

tionis  ut  supra  damnata*,  qua;  dicebat  :  inter  proba- 
biles probabilissimam  ;  et  ideô,  prout  communiter 

doctores  aiunt,  opinio  probabilissima  q\ix  etiam  mo- 
raliler  certa  (large  tamen  loquendo)  vocatur,  om- 
nem  prudentem  formidinem  non  excludit,  ne  sitfalsa  : 
ad  differentiam  opinionis  sive  sententia;  stricte  certa; 

qucE  omnem  prudentem  formidinem  excludit.  Si 

ergo  opi;.io  probabilissima  omnem  non  excludit  pru- 
dentem formidinem,  opinio  probabilissima  opposita 

non  equidem  est  illa  quaî  tenuitcr  tantùm  est  proba- 
bilis;  tenuis  enim  probabilitas  non  est  probabilitas, 

sed  duntaxat  quaîdam  f;ilsa  apparcntia,  seu  vana  pro- 
babilitalis apprehensio,  qua;  nullun  prudentem  timo- 

rem  producere  potest,  sed  tantùm  aliquam  impru- 
dentem  formidinem  ;  sed  imprudens  formido  non  est 
formido  qua;  valeat  ulluni  peccati  pcriculum  secum 

afferre.  Ipsimet  rigidi  et  stricti  Tuliorisia;  commu- 
niter aiunt,  quôd  hujusmodi  imprudentes  formidines 

contemni  debent,  nec  de  eis  ulla  ratio  est  habcnda. 

Insipientia  reverà  esset  dicere  (piôd  Deus  nobis  im- 
posuerit  eliam  fuliles  et  irrationabiles  limores  vilare. 

Ilaque,  propriè  loquendo,  opinio  probabilissima;  ad- 
versa  non  est  ea  qua;  tenuitcr,  sed  ea  qua;  dubltan- 
icr  probabilis  est  :  et  lia'C,  sicul  probabilissima,  ut 
diximus,  non  caret  omni  prudente  formidine,  quôd  sit 

falsa  ;  ita  opinio  probabilissimcc  opposita  non  caret 

omni  prudenti  motivo,  quôd  sit  vera.  Nunc  pcto, 

posito  quôd  opinio  stans  pro  lege,  opposita  probabi- 
lissima; stanli  pro  libertatc,  estdubiè  probabilis,  quo- 

modô  qui  censet  illicilum  esse  immilti  in  periculuni 
Iransgrediendi  legem,  volens  probabilissimam  scqui, 
poterit  unquàm  in  praxi  cum  tranquillà  conscicntiâ 
induci  ad  lirmiter  credendum  quôd  opinio  stans  pro 

lege  non  sit  verè  probabilis,  et  sic  probabilissima 

uti,  quin  perioulo  transgredicndi  legem  exponatur  ? 
Ubistateram  invcniet  tamexactam,  qu;c  ipsum  reddat 

securum,  quôd  opinio  slans  pro  lege  careat  quideni 
tantùm  probabililatis  pondère,  quôd  illan»  efficiat 

|robabllcm,  et  sic  ipse  securè,  et  à  periculo  immu- 
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nis  operetur?  Idcircô  repelo  quod  ab  initlo  dixi,  quôd 

ille  qui  crédit  non  posse  tcneri  in  praxi  aliquam  opi- 
nionem minus  lutam,  nisi  probabilissima  sit,  cum 

magnâ  difficullatc  poterit  sibi  formare  dictamen  cer- 

tum  ad  operandum,  nisi  striclum  amplexetur  Tutio- 
rismum,  quod  solummodô  ab  omni  periculo  legem 
transgredicndi  immune  atque  liberum  est. 

Instant  adversarii,  et  dicunt  :  Qui  tutiores  opiniones 

amplectilur,  tutiùs  incedil.  Respondeo.  Nefas  quidem 
est  divinarum  leguni  observantiam  relaxare  plus  quàrn 
licet;  sed  non  minus  est  malum,  divinum  jugum  plus 

quàm  oportet  durum  aliis  reddcre;  nimia  enim  sève- 
ritas  (scribitCabassutius  inPra;fat.  Tbeor.  Juris,  etc.) 

t  dùm  homines  ad  niniis  ardua  corapelUt,  viam  salu- 

î  tis  œlerna;  pra;cludit ,  salvandos,  ut  ait  D.  Bona- 
t  Ventura,  damnât  et  conscios  propria;  infirmiiatis 

«  ad  desperationem  adigit.  Accidit  enim  ut  miseri 
«  homines,  liàc  audilâ  rigidiore  doctrinâ,  credant, 
1  vel  dubitent  inesse  niortalem  culpam,  ubi  nulla 

«  est  ;  sed  lamen  rei  difficultatevicti  ex  erroneâ  con- 
«  scientiâ  morlaliter  pcccent,  et  damnentur.  »  Roclc 
ergo  D.  Bonaventura,  Conip.  tbeol.  verit.  l.  2,  c.  52, 
n.  5  :  c  Cavcnda  est  conscicntiâ  niniis  larga  et  nimis 

«  stricta  ;  nam  prima  générât  pra;sumptionem,  se- 

i  cunda  desperationem  ;  item  prima  sa>pèdicit  malum 
«  bonum,  secunda  è  contra  bonum  malum  ;  item  pri- 

«  ma  sa^pè  salvat  damnandum,  secunda  è  contra 
«  damnât  Salvandum.  »  Hinc  sapienter  scripsit  Joan. 

Gerson  :  «  Doctores  tlieologi  non  debent  esse  faciles 
«  ad  asserendum  aliqua  esse  peccala  mortalia,  ubi 

«  non  sunt  certissimi  de  re  ;  nam  per  ejusmodi  as- 

i  sertiones  rigidas,  et  nimis  strictas  in  rébus  uni- 
f  versis  nequaquàm  eriguntur  homines  à  luto  pec- 
t  catorum,  sed  in  illud  profundiùs,  quia  desperatiùs 

t  demergunlur.  Quid  prodest,  imô  quid  non  obest 
c  coarciare  plus  justo  mandatum  Dei,  quod  est  latum 
j  nimis?  »  De  Vit.  spir.,  lect.  4.  Oplimè  nos  instruit 

S.  Chrysostomus  :  •  Circa  vitam  tuam  esto  austerus» 
«  circa  alienam  benignus.  »  Ita  in  can.  AUigant,  26, 
q.  7.  Addit  P.  Suarez  était  :  i  Imô  potiùs  periculum 
<  animarum  incurrcretur,  si  tôt  vincula  in  casibus  du- 

9  biis  injicerentur.  »  In  2-2,  qu.  89,  a.  7.  Idque  fusiùs 
Cardin,  Pallavicinus  scitè  explicat  :  <  Per  se  specta- 
«  tumefiîUum  illud,  Indubiohttior  pars  est  eligenda,  ve- 
<  rissimum  est  si  reclè  intell igatur  :  nam  vel  agitur  de 

«  eleclione praclicâ,etha>csemperdebetesse  tutissima, 
i  quia  débet  esse  evidenter  licila  :  vel  de  electionc 

I  sententia;  speculativa;,  et  circa  eam  qua;renda  qui- 

I  dem  est  major  securilas  sententia;,  non  major  secu- 
>  ritas  aclionis.  Si  induceretur  opinio,  quôd  semper 

«  teneremur  facere  actionem  qua;  securior  est,  etiam 

€  à  transgressione  materiali,  hiec  opinio  non  esset  tu-  '• 
«  tior,  sed  maxime  exposita  periculo  frcquenti  trani- 

«  gressionis  formalis  ;  quare  tulior  est  opposita.  »  ' 
Pallav.  in  1-2,  disp.  9,  c.  4,  a.  il,  n.  12.  Idem  scri- 

psit P.   Bancel  Dominicanus  :  «  Multa  sunl  qu;c  tu- 
<  tius  est  facere,  sed  simul  etiam  tutius  est  non  «c 

t  credere  obligatum  ad  ea  facienda,  nisi  moraliter 
«  ipsi  constel  de  tali  obligationc.  i  Bret.  unir.  Uieol., 
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p.ï,  tract.  6,  q.  5,  a.  5.  Ilinc  idem  auctor  concludit: 

«  Cùin  non  debcanuis  formare  conscieiiliam  de  obliga- 

«  lionc  ad  aliqnid  sub  pa>nà,  nisi  inoraliler  conslel  de 

<  obligationc,  non  dcbemus  omis  illiul  imponcre,  di'un t  moralller  nobis  constat  siiperesse  nobis  lil)crlaleni 

I  amplecteiuli  quamciimqne  voliierimus  ex  bujusmodi 

«  opiiiionibiis.  > 

Ki;o,  ut  sincère  voritalem  fatcar,  cùm  ihcologiie  mo- 

raIisscienti;icvacarecœpi,q»iarigidiorissenlenliacma- 

gislrummihiaudirecontigii,pro  bàc  strenuè  cmnaliis 

tunctemporis  contendebam  ;sedposieameliùs  lalionos 

hujus  controversi:c  disculiens,  opposita  senlcnlia 

qua^  pro  opinione  «que  pioliabili  slat,  nioraliler  ccrla 
mihi  visa  fuit  :  et  qnidem  inductiis  ab  illo  plurics  bic 

repeiito  principlo  quôd  lex  dubia  non  polest  obligare. 
Hinc  persuasiis  remansl  nefas  esse  conscientias,  cùm 

opiniones  sunt  roque  probabiles,  ad  tutiorem  sequendam 

adstringpre  cnm  periculo  in  plurimas  formales  ciilpas 

incurrcndi.  Proelerca  tamen,  cùm  nostrà  bàc  tempe- 
state  viderim  ita  acriter  adversùs  miliorem  senien- 

tiam  reclamari,  muUolies  boc  punctum  ad  trutinam 

diUgcnter  revocavi,  legens  ac  relegens  auctores  om- 
nes  quoiquot  ad  manus  babere  potui  modernos  qui 

pro  rigidà  sententià  cerlabant,  promptus  à  mcà  scn- 
lenlià  desciscere,  statim  ac  non  ampliîis  cerla  niibi 

appareret  ;  prout  enim  pUires  opiniones,  quas  ali- 
quando  tanquàm  probabiles  babui,  postea  non  erubui 

reprobare;  ita,  imô  tantô  magis,  non  erubuissem  liane 
Sôntentiam,  qu»  niajoris  est  momenti,  relractare.  Sed 
quô  diligentiîis  rationes  noslrse  sententiaî  perpendere 

sategi ,  eô  magis  certa;  mihi  visse  sunt.  Cailcrùm,  slquis 

adesset  qui  me  clarioribus  momentis  illuminarc  pos- 
set  falsitatem  ostendendo  duorum  principiorum  ,  quse 
hic  exponere  curavi,  multas  ei  gratias  haberem,  atque 
Slalim  etiam  per  publicam  scriptnram  me  rcvocari 

polliceor.  Donec  tamen  aliter  mihi  quàm  in  praesen- 
tiarum  senlio  persuasum  non  crit,  dico  quôd  sine 

gravi  conscientiaî  remorsu  non  possem  alios  adstrin- 
gere  ad  sequendam  tutiorem ,  cùm  opiniones  œqué 

sunt  probabiles,  nisi  oppositum  declararet  Ecclesia , 
cui  libentcr,  si  declarabit,  judicium  meum  submillo. 

Caitcrùm  protestor  quôd  sicut  confessarios  illos  non 
approbo,  qui  nimiœ   austeritati   adbserentes   facile 
damnant  usum  plurium  opinionum  quœ  gravi  funda- 
mento  nitunlur,  i(a  contra  nequc  approbare  possum 
éos    qui  de  facili  opiniones  sine  ccrto  fundamonto 
tanquàm  probabiles  acclamant.  Confessarius,  ante- 
quàm  aliquam  opinionem  amplexclur,  tenetur  utifpie 
intrinsccas  rationes  perpendere,  et  cùm  ei  occurrii 
ratio  aliqua  convincens  pro  tutiori  opinione,  cui  adic- 

qualam  responsionem  suppelerc  non  aspicit;    lune 
oppositam  minus  tutam  amplecti  non  potest,  quamvis 
plurimorum  doctorum  auciorrtas  ipsi  favcat;   modo  1 
auctoritas  non  sit  tantî  pondcris,  ut  vidcatiir  ci  magis  î 
quàm  rationi  apparent!   defcrendimn,  jiixta  id  quod  ' 
docet    S.  Thomas  :     Atiquis    parvœ  scienliœ    magis 
certificalur  de  eo,   quod  audit    ab    aliqno   scieuliftco^  ' 
quàm  de  eo,  quod  sibi  secundiim  suam  rationem  videlur.  ' 
2-2,  q.  9,  a.  8,  ad  2.  Sed  iste  casus  valdè  rarus  erit. 
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Hoc  pro  thcorià.  Sed  quantum  ad  praxim  epectat 

deligendi  opiniones,  qua;ri  solel  an  expédiât  rigidas, 
an  benigiias  prscferre  ?  Uespondco  :  Ubi  agitur  de  rc- 
movendo  pœnilente  à  pericuio  peccali  formalis,  con- 

fessarius débet,  generaliter  loquendo,  et  in  quantum 
Cbristiana  prudenlia  suggerit ,  beuignis  opinionibus 
uti  ;  ubi  verô  opiniones  benigna^  proxiinius  rcddunl 
periculum  formalis  peccali,  prout  sunt  nonnnlla;  atic- 
torura  opiniones,  v.  gr.,quoad  vilandas  occasioncs 
proximas,  et  aliae  id  genus;  tune  sempcr  expedit  ul 
confessarius  utalur,  imô  dico  quôd  ipse  ut  medicus  ani- 
maruni  tenetur  uti  opinionibus  lutioribus,  qux  puiii- 
lenies  ad  se  servandos  in  sialu  grati;c  conduciint. 
Nescio  aulem  qnomodô  possil  cum  bonâ  conscic  niià 

doceri,  genericè  loquendo,  quôd  pœnitenti,  qui  ob 

conl'essioncm  suarum  culparum  peractam  jus  ccrlura 
ad  absolulionem  jam  fuerit  adeptus  possit  ipsa  ei  nc- 

1  gari,  eô  quôd  pœnilens  inlcr  duas  œqualis  pondcris 
opiniones  nolil  tutiorem  sequi.  llic  est  rigor  illc  quem 

i  immoderatum  et  injuslum  procul  dubio  rcputo  et  re- 
probo,  cùm  austeriias  b;oc  causa  esse  polest,  ut  plu- 
res  animai  damnenlur  ;  dùm  aliàs  plures  auctores  in- 
venio  etiam  probabilioristas  ,  tam  modernos  quàm 

antiquos,  rclalos  quidem  ab  adversariis  ut  rigid;«  sen- 
tentià? fautores ,  qui  oppositum  docent.  En  qnomo- 

dô loquitur  Probabiliorisla  Pontassus  :  i  Fatcndum 

»  tamen  quôd  si  confessario  persuasum  foret  opinio- 
<  nem  sui  pœnitentis  esse  probabilem  (  loquitur  jam 

«  de  opinione  cui  tutior  opposita  etiam  est  probabi- 

«  lis),  tune  ei  absolulionem  posset  i  m  per  l  ri,  quan- 
<  doquidem  tune  contra  conscienliam  siiam  non  age- 
t  ret.  t  Ponlas. ,  verb.  Confessarius,  cap.  2.  Si  autem 
confessarius  potest  popniteniem  absolvere,  tenetur, 

cùm  itle  jus  ad  absolulionem  babeat.  Idem  pariter 
scribit  probabilicrista  Cabassutius  :  «  Quivis  confes- 
<  sarius  absolvere  débet  eum  pœnitentem  qui  non 

c  vult  ab  opère  abslinere,  quod  sccundùm  probabilem 

I  piorum,  et  doctorum  aliquotbominumnon  reproba- 
«  tam  in  Ecclesia  aucloritatom  est  licitum ,  quamvis 

«  juxta  probabilem  aliorum  auctoriiatem  ,  quam  ipsc 
c  seqnitur  confessarius,  habeatur  minus  probabills 

«  (inlelligendum,  non  notabililer  minus),  ut  ostcn- 
«  dunt  Navarrus,  Sylvius,  etc.  »  Et  de  hoc  raiinncn: 

dat  «  quoniam,  esto  confessarius  agat  conlra  propriam 

«  opinionem,  non  tamen  conlra  propriam  conscien- 
<  tiam ,  cùm  tencatnr  absolvere  dispositum.  I  Théot. 

ijur.  (.  5,  c.  13,  11.  13.  Pr.-rlerca  Vicloria ,  qui  scripsit 

ante  annum  tfii.'î,  sic  ail:«  Sed  quid  faciel  (confe$<.a- 
(  ritis)  quandô  amkm  opiniones  sniil  probabiles,  et 
'  babent  suos  proprios  assertores?  Hespondeo,  site 
i  sit  ejus  proprius  sacerdos,  sive  non,  tenetur  ciim 
c  absolvere  in  tali  casu  ;  ila  PaludanUs,  4,  §  17,  q.l, 

«  rt  i.  Probatur  apcrlè ,  lalis  enim  est  in  grallA,  quia 

<  scit  esse  probabilem  (>jiis  opinionem  :  ergn  no-i  de- 
1  bet  ei  negarc  absolulionem.  >  De  confesi. ,  ri.  f  00. 
Item  Adrianus  similiter  scribit  :  <  Si  à  pIuribiM  doc- 
<  loribus  gravioris,  scu  etiam  ;pqualis  auctoiilali^cfTh- 
<  trarium  Icnealur,  non  débet  adeô  de  sc  prrestifficte 

f  sacerdos ,  ut  to^m»  yelK  kï  stfâm  êpîfliôïîéw,  *|ri«; 
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<  forsitan  erronea  est,  coarclare.  »  De  Confess.,  q.  5, 

dub.  7.  Idem  scripsit  Navarrus  :  «  Si  sint  contrariai 

«  doctorum  opinioiies,  et  confessarius  crédit  evidenti 
i  se  textu,  vei  ratione  niti,  pœnitentem  autem  dubià, 
«  non  débet  eum  absolvere  ;  at  si  pœnitens  utitur  pari 

«  ratione,  vel  ferè  pari,  et  habet  pro  se  aliquem  doc- 
<  toreni  clarinu,  poterit  eum  absolvere.  i  Proindé 
siibdit  :  f  Ciim  dubitatur  an  pœnitens  hoc  facere , 

t  aul  dare  debeat ,  benignioreni  opinionem  confessa- 

I  riuseligere  débet,  »  et  pro  bâc  sententià  citât  An- 
gcluni  et  Sylvestrum,  Manual.  cap.  26,  n.  4.  Idem 
confirmât  S.Antoninus  pluribus  in  locis  ;  inuno  scri- 
bit  :  t  Idem  videlur  sentire  Goffredus  de  Fontibus,  in 

i  his  scilicel  opinionibus  conlrariis  quai  lolerantur  ab 
«  Ecclesià ,  ut  diclum  est,  et  quod  débet  proponere 
»  confitenti ,  quod  benè  studeat  de  boc  se  ipsum  per 
i  prudentes  informari,  eo  quôd  alii  tenent  conlrariam 
<  opinionem ,  maxime  si  illius  contrariée  opinionis 

«  confessor  sit  inordinarius  ejus,  et  sic  eum  absol- 
€  vere.  Idem  sentit  Ricardus  claro  modo,  non  distin- 
«  guendo  :  utrùm  confessor  ejus  sit  ordinarius,  vel 
«  non  ordinarius.  >  Part,  i,  lit.  6,  cap.  10,  §  10.  In 

alio  loco  idem  S.  archiepiscopus  loquens  de  illo  con- 
traclu  (  de  quo  supra  sermonem  babuimus  )  Florentiie 
disceptalo ,  ait  consulenduin  ei  qui  inire  illum  vellet , 

ut  abâtincatur  :  at  postea  subdit  :  *  Quod  si  taie  con- 
«  silium  recipere  recusaret  quis....  relinquendus  vi- 
«  detur  judicio  suo,  nec  condemnandus  ex  hoc,  aut  | 
<  deneganda  absolutio.  »  Part.  2,  fit.  1 ,  cap.  11 ,  § 

•29.  Alibi  tandem  ait  :  «  Si  verù  non  potest  (confessa- 
<  rius)  clarè  percipere,  utrùm  sit  mortale,  non  videlur 
<  tum  praîcipitanda  sententià,  ut  dicit  Guillelnms,  ut 

«  deneget  proplcr  hoc  absolutioiiem ,  vel  illi  faciat 

i  conscientiam  de  mortali  ;  quia  faciendo  postea  con- 
(  Ira  illara ,  etiamsi  illud  non  esset  mortale,  ei  erit 

t  mortale ,  quia  omne  quod  est  contra  conscientiam 
«  ffidificat  ad  gehennam  28,  q.  1,  §  ex  his.  Et  cùm 

<  promptiora  sint  jura  ad  absolvendum,  quàm  ligan- 
<  dum....  potiùs  videtur  absolvendum,  et  divino  exa- 
<  mini  dimittendmu.  »  P.  2,  tit.  4,  cap.  b,  §  In  quan- 

tum. Idem,  ut  supra  notavimus ,  ait  Joan.  Gerson  : 

i  Doctores  theologi  non  debent  esse  faciles  ad  asse-  | 
«  rendum  aliqua  esse  peccata  mortalia  ubi  non  sunt 
«  certissimide  re.  >  De  Vit.  Spir.,  lect.  4.  Nota,  ubi 
non  sunt  certissimi.  En  quomodô  hi  magni  nominis 
auctores,  quos  de  laxitale  nemo  audebit  culpare ,  uno 
ore  loquuntur.  Idem  tandem  scribit  Doniin.  Soto  : 

i  Postquàm  opinio  pœnilentis  est  probabilis,  excusai 

<  eum  à  culpâ,  et  ideô  jus  habet  absolulionem  peten- 
I  di,  quam  ideô  Plebanus  lenelur  impendere.  t  In  i, 
d.  18 ,  9.  2 ,  a  0 ,  ad  5.  Ipsemel  autem  Soto  alibi  jam 
dixit  :  «  Et  quando  sunt  opiniones  probabiles  inter 
«  graves  doctores ,  ulramvis  sequaris ,  in  tulo  habes 
i  conscientiam.  »  Lib.  G  deJust.  et  jur.,  q.  [,aQ  circa 

fin.  His  perspectis,  oportet  quôd  sint  animi  valdè  au- 
dentis  confessarii  illi,  qui  pœnitenti  opinionem  tutio- 
rem,  dùm  opposita  minus  tuta  est  a;qualis  ponderis , 

araplecti  nolenti  post  suorum  reatuum  confessionem 

absolutionem  denegare  non  dubitant.  Tandem  ab  om- 
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nibus  quce  hic  exposila  sunt,  firmiter  conflrmatur 
principium  à  S.  Th.  nobis  iraditum,  quôd  lex,  nisi  sit 
sufficientcr  ac  certè  promulgaia  ,  non  obligat.  Deindè 

concluditur  quôd  nisi  opinio  quae  slat  pro  lege  sil  aut 
certa ,  aut  saltem  certè  probabilior,  prout  ab  inilio 

diximus,  eam  sequi  non  tenemur. 

MOMTtM   PRIMUM. 

In  quo  cxponitur  Decretum  S.  C.  generalis  Inquisitionii 

Romœ  conditum  an.  1761,  circa  usum  opinionum  pro- 
babilium. 

Quidam  parochus  Avisii  Tridentinoe  diœcesis,  an, 
1760,  folium  edidil  unà  eum  undecim  thesibus  plures 

continenlibus  proposiliones  quœ  deindè  ab  eodem  pa- 
rocho  publiée  promulgata  fuêre.  Folium  erat  hoc  : 

Probabilismus  publicœ  disputationi  Yen.  Clero  Avi- 

siensi  exercitii  gratiâ  expositus  contra  Probabilioris- 

mum  stricte  talem,  utpoie  negotium  perambulans  in  te- 
nebris.  Pro  die  10  junii  1760,  in  ̂ dibus  canonicalibus 
Avisii. €  Utinam  observaremus  mandata  Domini  certa! 

<  Quid  nobis  tanla  soUiciludo  de  dubiis  ?  >  Celeber  P. 
Const.  Roncaglia,  lib.  12,  cap.  3. 

I.  Probabilismus  noster  versatur  circa  h»c  tria  :  Li- 

cet  sequi  a-què  probabilem  pro  libertate,  relictà  aequè 
probabili  pro  lege.  Licet  sequi  minus  probabilem  pro 

libertate,  relictà  probabiliori  pro  lege.  —  II.  IIsus  pro- 
babilismi  maxime  tutus  :  Usus  Probabiliorismi  maxime 

periculosus.  —  III.  Tsus  genuini  Probabilismi  minime 
in  laxitatem  degenerare  potest  :  Usus  Probabiliorismi 

stricte  talis  in  Rigorismum  excurrere  débet.  —  IV.Pro- 
babilioristas,  quà  taies  qui  ex  consilio  probabiliora  se- 

quuntur,  laudabilissimè  operari  affirmamus,  — V.  Pro- 
babiliorislis  slrictè  lalibus,  qui  ex  prœcepto,  quod  nun- 
quàm  clarè  probant,  se  ipsos  et  alios  ad  probabiliora 

impellunt,  meritô  rigorislarum  nomen  imponimus.  — 
YI.  Qui  nullatenùsadchrislianam  perfectionem  tcndere 

possunt,  nisi  sequendo  probabilissima.  —  YII.  Abusus 
Probabiliorismi  stricte  talis,  non  solùm  licenlise  fre- 

num,  sed  liceutiai  calcar  est,  quod  Gallorum  icstimo- 
nio  comprobamus.  —  YllI.  Genuinus  itaque  noster 
Probabilismus,  qui  nec  morum  corruptelam  iuducit, 
nec  à  S.  Sede  unquàm  malè  fuit  notatus,  origine  suà 

Thomisticus,  progressu  aplatis  Jesuiticus  :  utpote  à  quo 

arctatus,  emeiidatus,  et  à  Jcsuitis  contra  Jansenianos 

furores  propugnatus  fuit. — IX.  Qui  ergo  habitat  in  ad- 
julorio  fundalissimi  Probabilismi,  sub  protectione  plu- 
rimorum  ex  omnibus  orbis  Christiani  nationibus  prac- 
stanliàsimorumlheologorumcommorabitursecurus. 

Ex  Historià  criticà.  X.  Hinc  sine  ullà  laxismi  nota 

benignissimum  etiam  vocamus,  sed  legilimum,  quem 

suadent  utraque  lex  Csesarea  et  pontificia  ;  sed  Domi- 
nicanum,  quem  illustris  Dominicanorum  ordo  jam  à 

primis  temporibus  est  amplexus;  sed  pium,  qui  chri- 
stianam  pietatem  fovet,  sed  Thomisticum,  quem  S. 
Thomas  in  amoribus  habuit,  qui  ducenlas,  et  plures 

opiniones  libertati  faventes  in  suis  Scnlentiarum  libri» 

docet;  sed  Christianura,  qui  Cbrislo  Domino  siunmô familiaris  fuit. 
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Pro  coronide  :  Probabilismus  noster  stans  pro  libertale 

est  notabiliter  probabllior  ipso  Probabiliorismo  slanle 

pro  lege. 

Hoc  autcin  foliiim  aimo  sequeiiti  proscriptuin  fuil 

à  Tridentini  principe  el  cpiscopo,  el  deiiide  à  S.C.  Iii- 

quisit.  Roinanoedie  2C  lebr.  1701,  sic,  ut  ferlur,  dam- 
natuni  fuit  :  «  Cùm  vorô  tiicses  hujusniodi  noticquc 

«  iheologicce  expens;«  fueiinl  in  C.  Gcn.  corani  SS.  D. 
I  N.  Clémente  papa  XIII,  sanclilas  sua,  audilis,  etc., 

«  folium  pi-icdictuni,  et  thèses  in  illo  expositas,  dani- 
I  nal  et  probibet,  lanqnîtm  contincntia  propositioncs 

t  quarum  aliqu(PSHnt  respective  falsœ,  temerariœ,  etpia- 
«  mm  aurium  ol]eHs}v<r  ;  illam  vem  excerplam  à  n.  X, 

«  nempe  Probabilismum,  qui  Cliristo  Domino  summè 

€  l'amiliaris  fuit,  proscribeiidain  censnit  uli  erroncani 
1  et  h;cresi  proxiinani.  Praîfatum  itaqiie  Iblium,  sive 

i  ihcscs,  ul  supra  exscriptas,  sic  damnatas  et  prohibi- 
I  tas,  SS.  D.  N.  vetat,  ne  quis  cujuscumque  status, 

<  etc.,  imprimere,  ac  imprinii  t'acere,  vel  Iranscribere, 
<  aut  jani  inipressum,  sive  inipressas  apud  se  retinere 

€  et  légère,  sive  privatim,  sivepiiblicè  propugnare  au- 
<  deat,  etc.  »  Rev.  P,  Joan.  Vincentius  Patutius  in  suo 
opello  inscriplo  LaCausa  del  Probnbilismo,  ec.,  sub 

nomine  Adelpbi  Dosilei,  contendit  hoc  decrelo  in  pri- 
ma tliesi  intégré  Probabilismum  velitum  fuisse,  ila  ut 

illicilum  sil  sequi,  non  tantùm  opinionem  requè  proba- 
bilem,  sed  nec  etiam  probabiliorem  pro  libertate.  Sed 

id  injuste  contendit;  folium  enim  illud  pliu'a  distincta 
continet  :  continet  diversas  thèses,  continelqiie  etiam 

diversas  propositioncs  quse  Ihesium  membra  sunt, 
sive  partes.  Cùm  autem  folium  pr;icdi(,tum  emanavit, 

duae  factiC  fuerunt  difficultales  à  sapienlibus  supei'  hu- 
jusniodi folii  proscriptionem.  Prior  fuit,  an  singulari- 

ter  damnala;  fuissent,  non  solùm  omnes  fidii  thèses, 
sed  insuper  omnes  propositioncs  in  Ihesibus  contentée. 

At  communiter  visum  fuil  cpiôd  licel  pro  vero  se  habe- 
ret  omnes  thèses  proscriplas  fuisse,  et  unamquamqijc 
ipsarum,  minime  tamen  omnes  in  thesibus  contenta; 

propositioncs  damnata;  erant,  sed  tanlùm  illae  qu;\i 
censuram  merebantur;  nam  in  décrète  dicebalur  : 

«  Sanclilas  sua  folium  pra;diclum,  et  thèses  damnai  el 

«  prohibet  lancpiàm  continenlia  propositioncs  quarum 

<  aliqu;iî  sunt  respective  falsa',  temerariae,  etc.  »  Ilaque 
non  fuil  damnatum  folium,  el  thèses  quoad  omnes 

i  propositioncs  in  illis  contentas,  «  sed  tanquàm  conti- 
I  (  nenlia  propositioncs  quarum  aliquse  sunt  respective 

«  falsix^,  etc.»  Harum  aulcm  proposilionum  proscriplio 
jvaldè  dilTert  à  proscriptione  factà   ab  Alexandro  VII 

j proposilionum,  respeclu quarum  diclum  fuil:  «  Sanc- 
«  lissLmus  decrevit  prrcdictas  propositioncs,  et  unam- 
«  qiiam(|ue  ipsarum  damnandas...  ila  ul  quicumque 
I  illas  autconjunclim,  aut  divisim  docucrit,  etc.,  iii- 
«  cidit,  etc.  »  Kodeinqne  modo  damnal;e  fuerunt  a!i;c 
propositioncs  ab  Innocentio  XI  cl  ab  Alexandro  Mil. 

IJiaquaîque  igitur  proposilionum  illarum  in  particulari 
damnala  fuit,  alque  cas  docere,  sive  conjunctim,  sive 

divisim  fuit  vcliluni.  At  propositioncs  pnrdicii  foljl 

damnatx  fuerunt,  non  singulse  in  particulari,  sed  ut 
dicitur  in  globo,  et  respective,  nempè  illae  tanlùm  quse 

merebantur  ut  damnarenlur  :  nec  prohibitum  fuit  do- 
cere eas  conjunctim,  aut  divisim,  sed  acervalim  sum- 

plas,  prout  quidcm  ïridcnlinusepiscopus  in  suo  Decre- 
lo expressil:  n  Prohibentes,  ne  iidcmarticuliacervatim 

«  sinnpli  in  disceptationem  ususque  deducanlur.  > 
Quod  ad  priniam  igilur  folii  thesim  perlinet,  neuti- 

quàm  damnala  fuit  prima  illius  propositio,  quœ  diccbat 

liccre  sequi  opinionem  probabiliorem  pro  libertate, 
neque  altéra  de  opinione  xquè  probabili.  Difficultas 
tantùm  supcrcral  an  tcrlia  propositio  de  opinione  mi- 

nus probabili  damnala  essct  ;  et  quoniam  propositio 
generalilcr  loquebatur,  ita  ut  adhuc  opinionem  nota- 

biliter minus  probabilem  ampleclcrelur,  idcircù  dubi- 

labatur  an  ipsa  sallem  proscripla  esset.  Sicque  etiam 
dubitari  poterat  an  damnala  fuissel  ullima  thesis,  qu.ie 
dicebal  :  j  Probabilismus  noster  stans  pro  libertate 

«  est  notabiliter  probabilior,  etc.,  »  ita  ut  propositio 
hycc  afiirmarel  senlentiam,  quod  sequi  posset  opinio 
adhuc  notabiliter  minus  probabiiis,  esse  etiam  nota- 

biliter probabiliorem  senlentiam  quai  slat  pro  lege. 

Hoc  posilo,  jam  comperlum  erat,  quôd  licet  omnes 
thèses  proscripla;  fuissent,  minime  tamen  damnataî 
erant  omnes  harum  thesium  propositioncs.  Dubium 
lanlummodù  rcmanebat  an  damnatis  sic  in  globo,  et  in 

confuso  folio  ac  thesibus,  damnala;  esscMsingul;^  thè- 
ses in  particulari,  aut  dimlaxat  aliqua;  illarum;  etenin» 

cùm  in  decrelo  non  dicebalur  omnes  thèses  ;  verba  qua- 
rum aliquœ,  etc.,  dubilabalur  anreferri  deberentad  thè- 
ses, vel  ad  propositioncs  in  thesibus  contentas.  Ye- 

rùmlamen  dubium  hoc  ab  eâdem  S.  C.  poslea  declara- 
tum  fuit  ;  cùm  enim  proscriplio  prœdicti  folii  deindè 
jussu  ejusdem  S.  C.  inserta  fuissel  in  indice  librorum 
prohibitorum,  non  diclum  fuit  Folium  et  Thèses  in  illo 

exposittv,  prout  priùs  diclum  fucral  in  decrelo,  sed 
simpliciier  diclum  fuit  :  t  Plagula  undecim  thesium, 

i  cui  litulus  :  Probabilismus  disputationi ,  elc.  i  Qua- 

propler  in  pra^scnli  dedaravil  S.  C.  esse  tantùm  pra;- 
fatam  Plagulam  proscriptam,  id  est  tanlùm  charlam, 

sivè  folium  undecim  thesium,  non  autem  omnes  cl  siri- 

gulas  thèses.  El  reverà,  cùm  de  hoc  dubio  lilleras  de- 
dissem,  ul  cerlior  de  hocomninô  fiercm,  ad  duos  S. 

Inquisilionis  Romana;  consultorcs,  nempè  ad  Revc- 
rendiss.  P.  M.  Thomam  Augustinum  Rccchini,  Sacri 

Palatii  Magistrum,  adque  Reverendiss.  P.  M.  pium  Tho- 
mam Schiara,  S.  C.  Indicis  socrelarium;  ambo  mihi 

responderunl  minime  pnirsùs  in  decrelo  S.  C.  velitum 
fuisse  Probabilismum,  nec  quoad  primam,  nec  secun- 
dam,  nec  (orliam  propositioncm  de  (q)iniorie  minus 

probabili  pro  libertale. 
Pnttereà,  ut  tutiùs  agerom,  de  hnr  epistolam  misj 

etiam  ad  Eminentiss.  Dom.  cardinalom  Galii  Ptieniten  • 

tiarum  Majoroni,  eum  do|)rocaiis  de  lacicndo  de  re  liào 

vcrbum  cum  régnante  p(tnlil:«'<',  et  ipsc  Eminfnliss. 
cardinalis  id(,'m  mihi  rcs|)ondit,  ha-c  verba  signanter 
scribcns  :  «  Posso  accertare  Y.  S.  Illustriss.  che  nella 

d  condanna  dcll'  accennalo  Foglio,  di  cui  mi  scrive, 
»  non  si  è  int«s<>  di  cond.tnnare  vcrmia  délie  proposi  • 



887 MOHALE  SYSTEMA 
tft 

<  zlonl,  clifi  il  coniraverlono  nella  Scuole  Calioliche, 

i  e  lia  molli  cQttolicainente  si  liifciidono,  ma  si  è  avu- 

I  to  il  luolivo  (Ji  proibirlo,  perclic  le  proposizioai  che 
<  ella  medesima  ricoiioscc  nioritcvoli  di  censura,  ec.  > 

Cfiisco  f|uùd  lia:c  sola  luijiis  Emincnliss.  et  Sapien- 
lisiiiiii  tardinalis  responsio  ad  olislrueiida omnium  oia 
sufliciftl. 

MONITIM   II. 

PosU]uàm  Uaec  lypis  mandàssem,  valdè  miralussum 

Ingendo  apud  novam  llicologiani  moralem  novissimè 

edilam  à  P.  Palutio  id  qnod  ibi  P.  Sideiiius  Yeroiiensis 

«jiisdeni  Paliilii  vilani  descril)ens,  pra'cipiiè  ubi  illiiis 

«pera  eniimerat,  confidenler  asscrit,  qiiôd  in  conlro- 

versià  inler  Patutium  et  me  habita  circa  usum  proba- 

liiliiun  opinionum,  cùm  ipse  Patutius  mdii  respoiidissel 

secundo  libollo,  cui  lilulus  :  OssenHUioni  TIteologiclie 

topra  l'ApologiadeW  Illustris.  c  Rcvereudiss.  Mons.  D. 

Alfouso  de  Lujuori,  ec.  ;  ego  \i  argumeiitoi-um  con- 
vi.  lus,  nihil  jam  ultra  habens  quod  adversario  meo 

opponercm,  ab  iterùm  respondendo  abstinui;  ne  ta- 
mon  omninù  cederem,  ut  ipsi,  quod  scripsit,  esselde- 

decori,  omnia  ejus  advcrsùmme  scripta  ad  S.  C.  Indi- 
cis,  ut  damnarenlur,  detuli. 

Papsc!  boc  probrum  mihi  deerat,  nomen  accusato- 
ris  !  Sed  res  se  ila  habet.  Brevem  quamdam  disserla- 

lioncm  ego  olim  in  lucem  edidi  pro  usu  moderato  opi- 
nionis  ocquè  probabilis,  illo  ductus  principio  quod  lex 
incerta  nequit  ccrtam  parère  obligationem ,  eô  quôd 

le\  dubia  caret  sufUcienli  promulgatione,  quae  essen- 
lialiler  requiritur  ad  hoc  quod  lex  virlutem  obligandi 

obtineat,  quod  est  proprium  legis;  hsec  verba  sunt  S. 

Thomsc,  1-2,  q.  9,  a.  1.  Qiiapropter  idem  S.  doctor 
prolulit  deindè  celebrem  illam  sentenliam  :  .\h//ms  li- 

galur  per  prœceptum  uliquod,  u'ni  mediante  scienlià  illins 
pra'cepti.  De  Verit.,  q.  17,  a.  5.  Hanc  meam  disserta- 
Ijunculam  P.  Palutius,  ann.  1756,  suo  primo  libello 
inscripto  La  causa  del  Probabilismo  ricliiamata  aW 
esame  da  Mons.  D.  Alfoiiso  de  Liguori ,  ec,  acri  et 

vehcmcnti  stylo  oppugnavit,  duas  bas  prcecipuas  ob- 

jccLiones  prui'erens,  quarum  prima  fuit,  quôd  nomine 
scieutiœ  prœcepti,  uli  scripsit  doclor  Angclicus,  nequa- 
quam  inlelligitur  cognitio  certa  prœcepti,  sedlantùm 

probabilis,  quanivis  dubia,  prx'cepti  notitia,  quae,  ut 
aiebat,.jani  liabelur,  ubi  de  duabus  oppositis  opinio- 
nibus  ccquè  probabilibus  agitur.  Sccunda  fuit  quôd  lex 
œlerna,  ex  quâ  omnes  alla;  naturales  leges  émanant, 

ab  aiterno  jam  promulgala  fuit,  priùsquàm  creatus 
fuisset  liomo,  promulgatione  Casuali ,  Yirtuati,  aut 
Kmincnti,  et  idcù  ipsa  usque  ab  œterno  vim  babuit 
obligandi. 

lUiic  libello  copiosè  ego  respondi  in  Apologià  mex 
dissertaliuncuUe,  in  quà  Patutii  objectiones  omninô 
mihi  et  aliis  dilnisse  visum  fuit.  At  deindè  adversùs 

hanc  meam  apologiam  secundus  Patutii  libellus  prodiit, 
Osservuzioni  Theologiche,  etc.,  de  quosub  initie  Moniti 
nientionem  feci,  ibiquc  meus  adversarius  cognoscens 

primas  suas  objectiones  parùm  firmas  esse,  spectatis 
responsis,  qua;  iilis  ipse  dedi,  duas  alias  adjecit  :  unam 
nimirùm,  in  quà  rcapse  nihil  aliud  egit  nisi  anteaclam 

'  oppositionem  in  priori  libello  scriptam  repetere ,  mu- 
lando  solummodô  cpithetum  promulgaiionis;  nam  ubi 

hanc  Casualem,  seu  Yirlualem  priùs  dixerat,  in  hoc 
secundo  cssentialem  appellavit  :  alteram ,  quôd  lex 

1  naturalis  homini  promulgatur  in  ipsâ  animœ  in  corpus 

:  infusione,  priùsquàm  ipse  actualem  legis  cognitionera 
accpiirat.  llinc  coaclus  fui  respondere  ampliori  libro, 

:  cui  litulus  :  Dell'  Uso  moderato  deW  opinione  probabile. 
I  H)i  convinccnter  omnibus  his  et  aliis  Patutii  objectio- 
nibus  feci  satis ,  et  plura  alla  adjeci ,  quae  magiioperè 
meam  sententiam  conflrmârunt. 

Ad  primam  autem  objectionem,  quod  sufficit  proba- 
bilis etsi  dubia  notifia  legis  ad  ejus  promulgationem , 

jam  responsum  est  supra  in  allatâ  dissertatione  et  pro- 
priè.  Ad  secundam  verô,  et  lertiam,  nempe  quôd  lex 

divina  jam  ab  œterno  fuit  hominibus  promulgala  pro- 
mulgatione Casuali,  aut  Essentiali,  respondi  et  ostendi, 

ex  auctoritate  D.  Thomoe  ac  omnium  Iheologorum, 

quos  diligenli  studio  perquisivi ,  Icgem  divinam  nuUo 
modo  homines  obstrinxisse,  nisi  poslquàm  actualiter 
eis  promulgala  et  manifestata  fuit.  En  verba  S.  Thomse, 
quem  Patutius  omninô  sequi  profitetur  (in  hâc  tamen 
re  aut  noUe  sequi,  aut  intelligere  noUe  videtur,  dura 

S.  doctor  nimis  apertè,  et  pluribus  in  locis  nostram 
sentenliam  docet  :  Lex  œterna  habet  promulgationem 

œternam  ex  parte  Dci  promulgautis...  sed  ex  parte  crea- 
tiirœ  audientis,  aut  inspicientis  non  potest  esse  pronml- 

gatio  œterna.  1-2,  q.  91,  a.  1  ad  2.  Ergo  nulla  dici 
potest  facta  homini  divina;  legis  promulgalio,  donec 
homo  non  audit  legcm,  et  inspicit,  scilicet  donec  lex  ei 

intimalur  et  ipsi  innotescit.  Omnes  autem  reliqui  theo- 
logi  S.  Th.  sequentes  uno  ore  docent  quôd  licet  lex 
divina  ab  cclerno  habuerit  in  se  virtulem  obligandi  in 

aclu  primo ,  tamen  in  aclu  secundo  nunquàm  ipsa  ac- 
tualiter obligavit  homines ,  nisi  poslquàm  ipsis  appli- 

cata  fuit  per  ejus  actualem  promulgationem.  Sylvius 

ila  scribit  :  <  Actualiter  tune  (lex)  unicuique  promul- 
€  gatiir,  quando  cognitionem  à  Deo  accipit  dictanlem , 
I  quid  juxta  rectam  rationem  sit  ampleclendum,  quid 

«  fugiendum.  b  In  1-2,  q.  90,  a.  4  in  lin.  El  alibi  ait  : 
«  Lex  aîlerna  fuit  ab  œteriio  lex  malerialiler ,  non  fuit 
<  tamen  ab  a;lerno  formaliler,  seu  sub  ratione  legis 

i  actualiter  obligantis  ;  quia  tune  non  fuit  aclualis  cl 

«  perfecla  promulgalio.  »  In  1-2,  q.  91,  a.  1  ad  2. 
Cardinalis  Gotli,  etc.,  sic  loquilur  :  t  Ad  hoc,  ni  lex 

{ in  aclu  secundo  obliget ,  requiritur  equidem  indis- 
t  pensabiliter,  ul  subditi?  promulgatione  proponatur.» 
Theol.  tom.  2,  tract;  5,  de  legib.,  q.  1,  dub.  5,  §3, 
n.  51.  Et  in  alio  loco  dicit  :  i  Ab  aHerno  (lex  ïrterna) 

<  fuit  in  mente  Dei,  quamvis  pro  ancrno  nondùm  li- 

I  gat;  quia  nondùm  àpplicala  et  promulgala.  >  Tract. 

5,  q.  2,  dub.  1,  n.  15,  P.  Gonet  scribit  :  «  Legem  oeler- 
t  nam  defeclu  promulgaiionis  non  potuisse  obligarc 
«  creaturas  ab  rcterno.  >  Vide  in  Clypeo  Theol.,  tom. 

5,  d.  1,  a.  5,  Joan.  Gerson  scribit  :  t  Ncccsse  est  dari 
i  manifestalionem  volunlatis  Dei,  nam  per  solam  suam 

<  volunlalem  iiondù:n  potest  Deus  absolulè  crealur.T 

«  imponere  obligationem.  >  P.  Gonet  in  alio  loco  scri- 
bit :  €  Promulgalio  J*»gis  naiurtilis  fi*  per  diclamen 
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<  rationis  intimantis  homiui  quae  pracscripia,  aut  pro- 
<  hibita  siiiU;  crgo  cùni  doest  laïc  diclamen ,  Icx  non 
«ohlifjat.  »  Itiss.dcOj).  prob.,  a.  G,  §  1,  n.  172.  Idoni 
seiiliuiil  pliuiiui  alii,  qui  observari  possuiil  in  cilalo 

meo  opcrc  :  Dell'  uso,  ce.  Sed  devcuiainus  ad  quailnm 
objectionem  Patulii,  cui  rcspoiidondo  prx'dicta  hic  \a- 
lidiùs  conliniianlui'. 

Qiiaila  cl  wlliina  cjus  prœcipua  opposilio  luil  lucc 
quôd  lex  iialuialis  honiini  proinulgatur  habiliialilcr, 
ciini  Deus  aniniam  créai,  eauiqiie  in  corpus  infundil, 
quia  tune  rationera  in  liominc  imprimil.  Huic  fuse  in 
opère  cilalo  à  me  rcsponsuin  esl  :  hic  salis  esse  censco 
ad  Paliiliuni  confulandum  aderro  cadem  vcrba  S.  Tlio- 

nne,  cpiibus  ipse  ulilur  :  «i  Pronuilgalio  legis  nalura; 
,  «  Cbl  e.v  hoc  ipso,  qnùd  Deus  cani  nientibus  lunuiiiuni 

I  «  inscruil  naluralilcr  cognoscendani.  »  1-2,  q.  90,  a. 

'  4  ad  1.  Palnlius  uli  viill  pro  se  verbo  laiiliun  iusciuil, 
sed  uli  debel  veibissubseipienlibus,  naturaUlcr  coyiios- 
cendnr.i  :  crgo  non,  cinn  anima  corpori  infimdilur,  sed 
cùm  homo  legem  cognoscil,  Icx  ci  promulgalur.  Id 
S.  doclor  alibi  confirmai  docens  :  «  Elsi  non  senipcr 
i  tenealnr  homo  vclle  quod  Deus  vull,  senipcr  lamen 
I  lenelur  vclle  quod  Deus  vull  cum  velle,  cl  homini 

«  pra;cipui'!  innutcscil  per  pr.vcepla  divina.  >  1-2, 
quroil.  19,  arl.  10,  ad  lerlium.  Tune  igilur  lanliim 
tenclur  homo  sequi  voluntalem  diviiiam,  cùm  illa  ipsi 

hianiles!aUii%  iimotesc'U  per  prœccpla  divina.  Audiamus 
quid  dicaiil  in  hoc  alii  auclores.  Joannes  Gerson  ex- 
plicans  qnaMiam  sit  lox  naluralis,  dicit  :  «  Lex  isla  est 

t  propric  dicta  declaralio  crealuroî  rationali  facta,  per 
«  quam  illa  cognoscil,  ad  quas  res  Deus  crealuram 
«  obligare  vult.  b  Yita  Spir.  etc.,  leet.  2,  col.  176, 
edil.  Paris.  Duvallius  scribit  :  «  Qurercs  qno  lempore 
€  Icx  nalurai  unnmquemque  obligare  ineipial?  Rcsp. 

«  incipcre  quando  promulgalur;  t'.inc  aulem  snfficien- 
I  1er  promulgari,  quando  quisque  annos  discrelionis  j! 

I  atlingit.  »  1-2,  de  Leg.,  q.  3,  a.  3,  Gard.  Golti  scri- 
bit :  I  Lex  naluralis  est  in  anima  per  moduni  aclûs  et 

I  quidem  dùm  actu  consideratur...  In  amentibus  est 

«  in  habitu,  in  pueris  aulem  est  in  polenliâ,  qui  non- 
f  dùm  jossutit  sihi  divinum  pra}ceptum,  in  que  con- 
I  sislit  lex,  intimare.  >  De  leg.,  q.  2,  dub.  2,  n.  21. 
S.  Anloninns  :  *  Nota  diligenter  quôd  islud  lumen  Icgis 

«  naluralis  non  ostendit  homini  qua;  sint  bona,  quous- 
«  que  pervenialur  ad  usnm  rationis.  >  Par.  1,  lit  13, 

c.  12,  vide  §  3.  P.  Cuniiiati  scribit  :  c  Aclualis  legis 

«  naluralis  promiilgalio  evenit,  quando  quis  à  Deo  co- 

«  gnitionemaccipitdiclantem  quid  fugicndum,  vel  am- 
c  plectcndum.  i  Tract.  1,  de  Reg.  mor.,  c.  2,  §  1,  n. 
fj  et  §  3,  n.  1,  P.  Ludovicns  Montesinus  scribit  :  <  Lex 
«naluralis  promulgalur  in  unoqnoque,  dùm  primo 
i  venit  ad  usum  rationis;  et  quamvis  pro  tune  solùm 

«  promulgalur  isla  lex  quantum  ad  principia  commu- 
«  nissima  juris  natunc,  lamen  poslea  paulalim  per 
«  disciirsum  pronmigalur  eadem  lex  quantum  ad  alia.  i 
De  Legib.,  disp.  20,  q.  4,  n.  83.  Sed  omissis  aliis  aii- 
ctoribus  rclalis  in  meo  libro,  p.  134,  audiamus  quid 

dicat  S.  Hieronymus;  ipse,  epist.  121  al.  loi  ad  Aga- 
siam,  q.   8,  sic  scribit  :  «  Hanc  legom  (naluralem) 
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<  nescit  puerilia,  et  peccans  absque  mandato  non  le<- 
f  nolur  lege  pcecali.  Maledicil  palri  et  malri,  parentes 

«  vrrljcral,  cl  quia  nccdùm  accepil  legem  sapienlix', 
«  morluum  est  in  eo  peccalum.  Gùm  aulem  maiidalura 

«  vencrit,  hoc  est  icnipus  intelligentio;  (quo  Dei  man- 
«  data  coguoscimus)  appelenlis  bona  el  vilaniis  mala, 
«  luiic  pcccaluin  revivisccrc  incipit,  cl  homo  reus  est 

4  peccali.  s  ISolcnlur  vciba  illa  :  «  Gùm  aulem  manda- 
«  lum  vcncril,  hoc  est  lempus  intelligenlia^  ;  i  ila  ut 
tune  lex  venit  ad  hominem ,  scilicet  ci  promulgalur 

cùm  liomo  rllani  intelligit.  Idem  scripsit  priùs  S.  Ba- 
silius,  Iloniil.  in  Psalm.  1,  n.  5  :  <  Poslquàm  ratio 
«  nostra  pcriecla  est,  alque  cumulala,  lune  (il  quod 
i  scriptum  est  :  Eyo  aulem  vivebitm  sine  lege  aliquando  ; 
«  sed  cian  venisset  mandalum,  peccatum  revixit.  > 

llaîc  oninia  in  relatomeo  opère  Dell'  Uso  moderato^ 
ec.,  repcriuiitur,  quod  omnibus  ferè  Italix  episcopis  et 

primariis  ordinumpnclalis  millerecuravi,  ac  propler- 
ea  cùm  accepissscm,  Patutium  in  lucera  edcre  no- 
vam  Theolugiam  Moralem,  in  hàcaliquid  bis  qu3e  scri- 
psi  responsurum  putabam,  sed  mea  me  fefellit  opinio, 
nam  iis  qua;  majoris  pondcris  ei  anl,  nuUum  responsunn 
invcni.  Quod  aulem  ipse  dclulissem  ad  S.  G.  Indicis 

scripla  conlra  me  à  Palulio,  hoc  minime  verura  est , 

nec  unquàm  in  menlem  mihi  venit  ;  iniô  quoad  convi- 
cia  à  Palulio  adversum  me  prolaia,  potiùs  eum  excu- 
savi,  dicendo  quod  ipse  non  jam  animo  me  conviciandi 

lalia  scripseril,  sed  ut  hàc  arle  legentium  mentes  im- 
bue ret  de  prncstan  lia  sua;  causa;,  et  sic  ipsorum  couni- 

vjnliam  sibi  concilir.ret.  Ga;tcrùm  pluries  ego  in  meis 

operibus  eruditos  rogavi,  ul  si  quid  contra  mea  scripla 
haberenl,  niihi  palefacerent,  ul,  cognilo  errors,  à  meà 
discederem  scnlentià.  Nemo  tauien  usque  adhuc  fuit 

qui  id  milii  prx'sliteril,  pra;ter  Ephemeridum  Gallica- 
rinn  scriptorem,  qui  mihi  taiilùm  objecit  quôd  ego  opi- 
iiioneuî  ;equè  prubabilcm  admiltendo,  eô  quôd  in  hu- 
jiismodi  casu  lox  est  dubia ,  eliam  minus  probabilcra 
admillere  deberem,  qiùalunc  lex  eliam  csl  dubia.  Sed 

J  h;iic  oppositioni  jam  in  libro  meo  prœivi  slaluens  quôd 
u!)i  adeU  probabilior  opinio  pro  lege.  Unie  lex  est  mo- 
raliler  promulgata,  ideôque  obligat,  non  obslaiile  illo 
dubio  lato  pro  opinione  benigniori;  ubi  enini  veritatem 
cerlam  non  invcnimus,  illara  sequi  debemus  opinionem, 

([ua;  magis  verilali  appropinquat;  conlrà  vero,  ubi  opi- 
nioiies  sunl  a'què  probabiles,  lex  est  verè  dubia  dubio 
slrifto,  ila  ut  nullo  modo  lune  lex  dici  poU-sl  suflicien- 
ler  promulgata. 

Noio  hic  pra-terire  id  quod  nuper  rcjjcri  in  poslremâ 
editione  Theologii;  Moralis  P.  Fulgenlii  Guniiiali , 
Tiact.  de  Gonsrienliâ,  c.  1,  in  fin.,  ad  §  (J,  allalum 

nemp';  in  médium  decrclum  S.  R.  Inquisitionis,  qi:o 
thèses  qiia'dam  à  parocho  Avisii  diœcesis  Tridenlin;e 
cxarala*  anno  1701  proscripUc  luerunt,  et  quo  adver- 
sarii  autumant  Probabiiismum  universè  damna tuin 

fuisse.  Sed  ego  in  phuibusopellis  oslendi,  in  relato  de- 
creto  nec  Probabiiismum  universum,  nec  aliquam  opi- 

nionem, qua;  in  Gatholicorum  scliolis  propugnanlur , 

s^d  aliquas  lantùm,  qu;e  nimis  laxa;  eranl,  fuisse  pro- 
scriptas,  sicul  duo  S.  Officii  consullores,  et  ipsecardi- 
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nalisGallus  in  eo  tempore  Pœnilcnliarius  Major,  niilii 

rescripsernnt,  ut  noiavi  in  disserlalione  supra  dcserl- 

Pnrlerea  rcs  ailniiralione  digna  esi  videre  aliquos 
nulluni  repnLare  liiliorem  modiim  salvas  faciondi  ani- 

mas, quàm  cas  per  seniilas  asperinres  dncere;  sed 
non  minus  isti  errant,  qnàm  aiii  qui  consoicntias  per 
laxiorcm  perducunt  viam.  Non  solùm  enim  rationem 
Dec  reddere  teiiemur  de  niniià  indnlgentià,  venim 

t'iiam  de  nimià  rigiditate,  quà  conscicnti;e  animarum 
illa(]ueantur,  qnod  propriè  est,  juxta  S.  Antoninum  , 

xPilificare  ad  gchennam.  Valdè  appositè  id  explicat  do- 
dus Cabassutiusex  doctrinà  sancti  Bonaventurrc  :  post- 

quàm  enim  delestatur  immodicam  benignitatem,  re- 
probal  immodoratum  rigorem,  qui,  ul  ait,  <  dùni 
«  liomines  ad  nimis  ardua  compellit,  viam  salulis 

«  a'ternne  pra-cludit;  salvandos,  ut  ait  D.  Bonaven- 
«  lura,  damnât,  et  conscios  proprioe  infirmitatis  ad 

«  despcralionem  adigit.  Accidit  enim,  ut  miseri  bomi- 
«  nos,  liàr  audità  rigidiore  doctrinà,  credant  vel  dubi- 
I  lont  incsso  niortalem  culpam,  ubi  nulla  est  :  sed  ta- 
<  nien  rei  diflicultalc  victi ,  ex  erroneâ  oonscienlià 
t  morlaliter  peccant,  etdamnantur.  >  Cabassut.Tbeor. 
Jur.  in  Pra'fat.  Dcindè  subdit  ibidem  idem  auclor  verba 

D.  Bonavcntune,  qui  docuit  :  <;  Cavenda  est  conscien- 
«  tia  nimis  larga  et  nimis  stricta  ;  nam  prima  générât 

«  pr.TCsnmptionem,  secundadesperalionem.  Ileni  prima 
<  sypè  salvat  daninandum,  seciuula  è  contra  damnât 
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i  salvandum.  >  S.  Bonav.  Comp,  theol.  verit.,  1.  2, 
c.  5:2,  n.  .^.  Idem  validiùs  firmat  .loannes  Gerson  di- 

ccns  :  «  Doctores  llieologi  non  debent  esse  faciles  9d 
I  asserenduni  aliqua  esse  peccata  mortalia ,  ubi  non 
<  sunt  ccrtissimi  de  re  ;  nam  per  ejusmodi  assertiones 

i  rigidaset  nimis  striclas  nequaquàm  eriguntur  bomi- 
«  lies  à  hito  peccalorum,  sed  in  illud  profundiùs,  quia 

«  desperatiùsdemergimlnr.  >  Lib.  de  Yitâ  Spir.,  lecL-i. 

Ili»c  scripsit  S.  Rayniundus  :  c  Non  sis  pronus  judi- 
«  care  mortalia  peccala,  ubi  tibi  non  constat  per  cer- 
<  tam  Sfripturaïu.  y  Lib.  3,  de  Pœnit.,  §  21.  Idem 
dixit  Gabriel  Bicl,  qui  an.  1480  scripsit  :  <  Niliil  débet 

«  damnari  tanquàm  mortale  peccatum  de  quo  non  ba- 
«  betur  cvidens  ratio,  vel  manifesta  auctoritas  Scri- 
c  pturce.  »  In  4,  dist.  10,  q.  4,  concl.  5.  Idem  scripsit 
S.  Antoninus  dicens  :  c  Qmestio  in  quà  agitur,  ulrîim 

c  sit  peccatum  mortale,  nisi  ad  lioc  babcalnr  auctori- 
«  tas  expressa  Scriptural,  aul  canonis  Ecclesix,  vel 
«  evidens  ratio,  periculosissimè  determinatur.  »  Par. 

2,  tit.  i,  c.  11,  §  28.  Et  alibi  scribit  loquens  de  confes- 
sario  :  «  Si  vero  non  potest  clarè  percipere  utrùm  sit 
s  mortale,  non  videlur  lune  praîcipilanda  sentenli.i , 

s  ut  dicil  Guillelmus,  ut  deneget  propter  boc  absolM- 
4  tionem,  vel  illi  facial  conscientiam  de  mortali.  Et 

<  cùni  promptiora  sint  jura  ad  solvendum,  quàm  li- 
«  gandum   poiiùs  videlur  absolvendus.  »  Part.  2, 
lit.  4,  c.  5,  §  in  quantum. 

E  RATIOr>E  Ht  xHAI^A, 
"^UATENUS  EST  REGULA  AC TTONUM  MORALIUM. 

DE    n\T10NF. 
EST    iu;man.\ri"m 

Hœc  Disserlatio  complectitur  ea  quae  humanam  rationem  speclant,  quatenùs  régula  mor?Jium  aclionum  est, 
qu?eque  ad  ipsius  rectiludinem  necessaria  sunt  :  quod  quibusdam  capitibus  explicabitur. 

nein  informât.  —  \I.  Synderesis  noho  exliibetur  ;  et 

qnid  verè  sit  exponitur  ex  S.  Tliomà. — VII.  Ut  prima 
principia  rectè  applicentur  ad  actiones  singulares , 

prudentia  necessaria  est.  —  VIII.  Hœc  proinde  co- 
gnoscat,  oporlet,  lum  principia  prima,  tum  singulares 

actiones,  ad  qnas  eadeni  appticare  débet.  —  IX.  Quo 

paclo  id  efficit,  declaralnr.  —  X.  Très  sunt  pntden- I.  Definilio  ratîonis.  ut  reaula  est  humanorum  acluum.     \      tiœ  acius,  consilium.  judicium,  et  imporium ,  quod 

cœteris  principalius  est.  —  XI.  Plurrs  prudentia' 
partes,. nive a ffecdones  dislinguuntur,  quibu-f  prudentia 
ulitur,  ut  rite  fungatur  ofliciû  suo. 

CAPUT  PRIMl'M. 
OLATEMS    REGII..V 

ACTIOMM. 

2>octvina. 

DOCTRI.N.f:    SYNOPSIS. 

Definilio  ratîonis ,  ut  régula  est  humanorum  acluum. 

—  U.  Seenndaria  tantiim ,  et  subordinata  régula  est. 
—  m.  Régula  est,  quatenits  primant  regulam  rectè  appli- 
cat  ad  actiones  tiumanas;  à  quà  si  deflectat,  nec  verè  rcgnla 

est,  nec  actio  erit  honesta.  —  IV.  Non  est  régula  secwi- 
di(m  se  solam  inspecta,  sed  quatenits  primas  ideas  liabet 

boni,  et  malisibi  à  Deo  naturaliter  impressas.  —  V.  In 
hisce  ideis ,  sive  principiis  naturaliter  inditis  propriè 

consi-^it  habitus  ille,  qui  vocatur  synderesis,  et  ratio- 

I.  Ut  à  defmitione  rei  de  quà  agimus  sumamus 

exordium.haec  bumancc  rationis,  prout  de  eà  modo 
loquimur,  esse  potest. 

PpriNiTio.  —  Hatio  e$l  facultas  cognoscitiva  inicllectùCf 
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ut  practicus  est,  quœ  proximè  dirigit  humanas  actiones 

ad  finem  honestum,  sive  ad  lionestatem. 

Declaralur  :  duplex  veluli  Hicultas  in  inlellcclu 

(listinguilur  ;  altéra,  quae  sislil  in  cognilione  vcritalis; 

et  hxc  Yocatur  à  S.  Tliomà  1.  p.  q.  79,  art.  H,  inlel- 

lectus  speculativus  ;  altéra  quœ  veritatcui  cognilam  or- 

dinal ad  opus  :  et  hxc  inteltcclus  praclicus  appellatur. 

Hujusce  intellcctûs  ralio ,  de  quâ  loquiumr,  facullas 

est.  liUelleclus  pracluus,  inquil  ibidem  S.  DocloradS, 

vcntatcin  cogiwscit,  sicut  speculativus,  scd  vcritatem 

cognilam  ordinal  ad  opus. 
II.  Hxc  lacullas  régula  quideni  est  lauuanoruni 

acluuui,  al  non  absoluta,  et  independcns,  sed  secun- 
daria ,  subordinala ,  ac  dépendons ,  adeùque  regulani 
aliam  prœsupponit ,  cui  subjocla  est ,  et  à  quà  suani 
omneni  rectitudiiieni  liaurit ,  legcm  sciiicot  a;tornani 

Dei,  cujus  veluti  emaiiationes  suiil  aliu;  qua'cunKjue 
leges,  naturalis  scilicct,  positiva  divina  et  luunana.  Ut 
ciiim  sapienter  ait  S.  Thomas  p.  2,  q.  19,  art.  9  : 

l'numquodque  reciuin  el  lionestuni  est,  in  quantum  atlin- 
gil  ad  propriam  mensuram.  Prima  aulem  cujuseumque 
honestatis  régula  ac  mensura,  lex  œterna  est.  Unde  si 
huic  primre,  et  indefeclibili  rcgulnc  conformis  non  sit 

humaiia  ralio ,  régula  nequaquàm  est ,  sed  potius  de- 
feotio  à  régula,  adoôqne  nec  unquàm  recta  erit  aclio  , 

qa;c  ab  ipsâ  dirigilur  ac  nicnsuralur.  Répugnai  siqui- 
dcm  rectam  esse  regulam  secundariam ,  aut  actionem 

ab  ipsâ  reguluam,  nisi  pcr  conformitalem  ad  prima- 
riam.  Nam  si  recta  foret,  et  non  conformis  priiiue  ro- 
gukc ,  jam  esscl  ipsa  prima  régula  honestatis.  «  In  : 
I  omnibus  causis  ordinatis,  inquit  art.  4,  effectus  plus  | 

I  dependel  à  causa  prima ,  quàm  à  causa  secundà  ;  1 
I  quia  causa  secunda  non  agit,  nisi  in  virtute  priniic. 

<  Quôd  autem  ralio  humana  sit  régula  volunlatis  bu-  ; 
I  nianse,  ex  quà  ejus  bonilas  mensuratur,  babet  ex 
I  lege  xternâ,  quœ  est  ratio  divina.  Tnde  in  Psal.  i  ; 

<  dicilur  :  Mulli  dicunl  :  quis  oslendit  nobis  bona?  Si-  \ 
I  gnalum  est  super  nos  lumen  vultns  lui,  Domine  ;  quasi  1 

I  dicerct  :  lumen  ralionis,  (piod  in  nobis  est,  in  tan-  j 
€  tum  potest  nobis  ostenderc  bona ,  et  nostram  vo- 
c  luntatem  regulare,  in  quantum  est  lumen  vultùs  lui, 
i  id  esl  à  vultu  tuo  derivatum.  Unde  manifestum  est, 

«  quôd  mullô  magis  dependet  bonitas  volunlatis  bu- 
«  manaî  à  lege  rcicrnii,  quàm  à  ratione  humanà  :  el 
«  ubi  déficit  humana  ratio,  oporlet  ad  rationeni  aeter- 
«  nam  recurrere.  > 

I  m.  Ratio  ilaque  humana,  qualenùs  régula  est,  ap- 
jilicat  actioni  regulam  primam.  Si  primam  regulam 

secte  applicat,  régula  est,  cl  aclio  honcsla.  Si  regu- 
lam primam  reverà  non  applicat,  régula  ipsa  non  esl, 

nec  actio  honesta,  sed  peccaminosa,  quia  quod  à  ré- 
gula prima  deflectit,  semper  peccalum  est,  el  imputa- 

bile  quidcm  ad  culpam,  nisi  error  sit  inviiicibilis.  Id 

porspicuè  admodùm  docel  S.  prceceptor  1-2,  q.  21, 
art.  1  :  I  In  lis  quœ  aguntur  per  voluntatem  régula 
f  proxima  est  ratio  humana.  Régula  autem  snpcrna 
i  est  lex  œlerna  (  quœ  complectitur  lum  legeni  nalu- 
t  rabni,  lum  legcm  posilivam  sive  divinam,  sive 

I  bumanam  ).  Quajidocumqne  ergo  aclus  hominis  pro- 
TH.  XI. 

«  cedit  in  finem  secundùm  ordinem  ralionis,  et  legis 
<  œternœ,  lune  actus  esl  reclus.  Quando  autem  ab  hàc 

i  recliludine  obliqualur,  lune  dicilur  peccalum.  Mani- 
«  festum  est  aulem  ex  prœmissis,  quôd  omnis  actus 

f  volunlarius  esl  malus  per  hoc,  quôd  recedil  ab  or- 
i  dine  ralionis  et  legis  œternœ  ;  et  omnis  aclus  bonus 
«  concordai  rationi  cl  Icgi  œternœ.  Unde  sequilur,  quôd 
«  actus  humanus  ex  hoc,  quôd  esl  bonus,  vel  malus, 

«  habeat  ralioncm  rectitudinis,  vel  peccali.  t 
IV.  Ex  hoc  verô  consequitur ,  quôd  humana  ratio 

duplicitur  speclari  potest,  nempe  secundiim  se,  el  qua- 
lenes  participai  Icgem  .i:tornam  ,  sive  qualenùs  boni, 

maliquc  notiones  habel ,  alque  ideas  sibi  à  Dec  im- 

pressas. Non  aulem  primo,  sed  allero  modo  conside- 
rata  régula  est,  alque  nœnsura  honestatis  bumanorum 

acluum;  proul  diseilè  asscril  S.  Thomas  1-2,  q.  91, 
art.  o  ad  2,  inquiens  :  Ratio  humana  secundùm  se  non 

esl  régula  rerum,  scd  principia  ei  naturaliter  indita  sunt 
reguUe  quœdam  générales,  et  niensurœ  omnium  eoruni 
quœ  sunl  per  liomincm  agenda ,  quorum  ratio  naturalis 
est  régula  et  mensura.  Sive,  ut  ait  q.  2  de  nialo  art.  4, 
régula  actionum  moralium  esl  ratio  humana  informata , 

principiis  legis  divinœ  ac  naturalis.  Id,  quod  ex  ipsà  dc- 

ducitur  conditione  rcgulœ,  qux'  débet  esse  firma,  con- 
stans  et  invariabilis.  Ralio  autem  humana  secundùm 

se  coustans,  et  firma  non  esl,  sed  deficcrc  potest,  so- 
laque  incommulabili  œternâ  Dei  lege  firmatur. 

V.  In  hiscc  principiis  nobis  naturaliter  indilis  pro- 
priè  consistil  habitus  ille ,  qui  vocalur  syndercsis,  ac 
dcfiniri  solel  habitus  naturalis  practicus ,  quo  prima 

rerum  agendarum  principia  cognoscimus.  Hujus  notio- 
nom  prœclarè  nobis  exhibet  S.  Thomas  i,  p.  q.  79, 

art.  12,  ejusque  discrimen  tum  ab  liabilu  primorum 
principiorum  spcculabilium,  tum  ab  ipsâ  lege  œlernà  , 
tum  etiam  à  conscientià,  dicens  :  <  Ratiocinalio  homi- 

4  nis,  cùm  sit  quidam  motus,  ab  inlellcclu  progrcdi- 
c  tur  aliquorum  (  principiorum  )  scilicel  naturaliter 
1  nolorum  absque  invesligalione  ralionis,  sicut  à  quo- 
".  dam  principio  immobili,  et  ad  intellectum  etiam 
«  tcrminatur,  in  quantum  judicamus  per  principia  per 

i  se  naturaliter  nota  de  bis  quœ  ratiocinando  inve- 
<  niuntur  (ut,  c.  g.,  quodlibel  est,  vel  non  esl  :  lotum  est 
i  majus  sua  parle,  etc.  ).  Constat  autem,  quôd  sicul 
«  ralio  speculaliva  raliocinatur  de  specubtivis ,  ila 
1  ratio  praclica  raliocinatur  de  operabilibus.  Oporlet 
<  igitur  naturaliter  nobis  esse  indita  sicut  principia 
«  spcculabilium,  ila  cl  principia  opcrabilium.  > 

\I.    s  Prima  autem   principia  S[)OCiiIabi!ium  nobis 
<  naturaliter  indita  non  pertinent  ad  aliquam  speciulem 

«  potcnliam,  sed  adqucmdam  specialem  habitum,qui 
<  dicilur  inlellectus  principiorum.  Unde  el  principia 

«  operabilum  nobis  naturaliter  indila  non  perli- 
«  nent  ad  specialem  potcnliam ,  sed  ad  specialem 
i  habitum  naluralem  ,  quem  dicimus  synderesim. 
€  Unde  el  syndercsis  dicilur  instigare  ad  bonnm ,  et 
t  remurmiirare  de  malo ,  in  quantum  per  principia 

«  procedinms  ad  inveniendum  ,  et  judicamus  in- 
«  venta.  Palet  ergo  quôd  syndercsis  non  est  polcn- 
«  lia,  sed  habitua  naturalis.  »  Hactenùs  D.  Thomas 
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Ex  qiiibus  liabemus,  tum  syndercsim  non  esse  aliqiiani 

poteiiliam  pressé  dictam,  qiioniam  lia;c  facullatem  si- 
gnilicat  ad  opposilos  aetiis  indideronlcni ,  sed  aliqncnj 

habiluin  dotorminantom  ipsain  polcnliam,  sive  latio- 
neni  ad  prosocutioncm  boni ,  cl  fugain  niali  :  luni 

verù  Iiabilum  bunc.  esse  primoruin  principioriim  ope- 
rabilium ,  sive  practicorum ,  qii;ç  nobis  à  Deo  in  ipsà 

oondilione  noslrâ  iniprossa  fiiére,  ul  nosmetipsos  diri- 

gcreniusin  bona  humanaîralioni  coiivcnientia,qucm- 
adniodùm  ipse  natur»  conditor  Dens  nobis  primia 

impressit  principia  speculatiTa,  ut  ex  bis  ad  cogiio- 
scendas  veritates  speculalivas  per  invosligalionem 

ralionis  progrederemiir  :  tum  demùni  olficiiim  synde- 
resis  proprium  esse  instigarc  adbonnm,et  remunmirare 

(le  nialo,  hoc  sensu,  quôd  nobis  bonum  ostendit,  quod 

proseqni  et  amare  dcbemus,  et  mahim  ,  quod  odisse 
et  vitarc  tenennir.  Ita  siquidem  ad  bonuni  instigat  et 
à  maio  avocat. 

\II.  Creteiùm  cùm  prima  principia  praclica ,  quo- 
rum habitus  est  sijnderesis ,  sint  universalia ,  et  ne- 

cesse  sit  ut  ex  bis  ratio  procédât  ad  peculiares  con- 
clusiones  eruendas,  eadem  principia  rectè  applicando, 

nemo  non  intelligit  quidpiani  aliud  rcquiri,  ut  luijus- 
modi  recta  applicatio  perficialur,  adeô  ut,  quœ  verè 
bona  sunt,  rationique  conveniunt,  inveniantur  in 
rébus ,  ac  de  invenlis  rectè  judicemus ,  eademque 
eligamus.  Istud  autem  aliud  non  est,  nisi  prudentia, 
qure  idcircô  dcfmitur  recta  ratio  agibitium.  Quod  ut 

nianifestum  fiât,  doctrinam  S.  Thomnc  prœslat  pro- 

poncre  ,  qua^  huic  maleriie  illustrandte  lacem  splendi- 
dissimam  pr:rfert. 

Vill.  Docet  itaque  S.  doctor  2-2  q.  47,  pertinere  ad 
prudenliam  applicare  prima  principia  operabiiium  ad 
opus,  quod  est  finis  praclicœ  ralionis.  Cùm  autem  nullus 
possit  convenienter  alterialiquid  applicare,  nisi  utrumque 
cognoscat ,  sciticet  et  illud  quod  appliccmdiim  est,  et  id 

eut  appUcandum  est  :  operationes  autem  sint  in  singula- 
ribus  ;  necesse  est ,  quod  prudens  et  cognoscat  univer- 

salia principia  rationis,  et  cognoscat  singularia  circa  quœ 
sunt  operationes.  Id  exactius  e.xponit,  art.  15  iiiquiens  : 
<  Prudentia  iiicludit  cognilionem  et  uuiversaliura ,  et 

«  singularium  operabiiium  ad  quœ  prudens  applicat 
«  universalia  principia.  Quantum  ad  universalium 
t  cognitionem  eadem  ratio  est  de  prudentia  et  scientiâ 
»  speculativâ  ;  quia  utriusque  prima  principia  sunt 

t  naluraliter  nota,  nisi  quôd  principia  communia  pru- 
(  dentiœ  sunt  magis  connaturalia  homini....  sed  alia 

i  principia  universalia  posteriora,  sive  sint  rationis 

i  speculativce ,  sive  practicœ,  non  habentur  per  natu- 
i  ram ,  sed  per  inventionem  secundùm  viam  experi- 
«  menti,  vel  per  disciplinam.  >  Quod  et  repetil  aliis  in 

locis,  ac  prscsertim  1-2  q.  46,  art.  5,  dicens  :  Ad 
prud3ntiam  maxime  requiritur,  ut  sit  liomo  benè  ratto- 

cinalivus ,  ut  possil  benè  applicare  universalia  ad  purli- 
cularia  et  incerta.  i 

IX.  Igitur  ut  probe  intelligatur  prudenliae  raunus, 
illud  ob  oculos  habendum  est ,  ipsam  neque  prima 
principia  humanœ  rationi,  neque  fines  nioralium  virtu- 

tum  prœslilucrc,  sed  ea  rççiè  applicare  ad  aciiones 
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singularos,  mediumque  prccfigere  officiis  virtutum 

moralium,  quarum  fines  in  ipsà  ratione  prxexistunt. 

t  Temperantia  enim,   ait  S.  doctor  art.  7,  hoc  in- 
<  tendit,  ne  proptcr  concupiscentias  homo  divertal  à 
<  ratione  :  et  similiter  fortitudo ,  ne  à  recto  judicio 

€  rationis  divertat  propter  timorem ,  vel  audaciam. 

i  Et  hic  finis  praestitutus  est  homini  secundùm  natii- 
i  ralem  rationcm  :  naturalis  enim  ratio  dictât  unicui- 
1  que ,  ut  secundùm  ralionem  operetur.  Sed  qualiter, 

«  et  per  qua?  homo  in  operando  allingat  médium  ra- 
«  lionis,  pertinet  ad  dispositionem  prudentiae.  Licet 
<  enim  attingere  médium  sit  finis  virtutis  moralis  ; 
1  tamen  per  rectam  dispositionem  eorum  quœ  sunt 

«  ad  finem,  médium  invenitur   Sicut  agens  natu- 
î  raie  facit  ut  forma  sit  in  materiâ ,  non  tamen  facit 

«  ut  formœ  conveniant  ea  quœ  per  se  ei  insunt  ;  ita 
j  eliam  prudentia  médium  constituit  in  passionibus  et 

4  operationibus  ;  non  tamen  facit,  quôd  médium  quœ- 
c  rere  conveniat  virtuti.  > 

X.  Très  porrô  actus  cnuraerat  S.  Thomas  2-2 ,  q. 

48  ,  art.  1 ,  quibus  prudentia  animum  régit ,  ac  ra- 
lionem ad  rectè  operandum  disponit,  videlicet  consi- 

lium ,  judicium  et  imperium.  Consilianlem  prudenliam 

vocal  grœco  nomine  Eubuliam ,  eamque  positam  do- 
cet q.  61,  art.  1,  in  quàdam  inquisitione  ralionis  circa 

agenda,  in  quibus  consistit  vila  liumana.  Reclœ  con- 
sultalionis  Iructus  est  bonum  judicium  de  mediis  in- 

venlis ad  rectè  operandum.  Unde  prudentia  post 

inquisitionem  mediorum  ad  finis  conseculionem  con- 
duceiitium ,  gradum  facit  ad  judicium  de  mediorum 
idoneitate  ad  consequendura  finem,  eaque  voluntali 
eligenda  proponit.  Hoc  autem  judicium  duplex  est: 
synesis  nempe,  ut  Grœci  vocant,  quœ  judicat  de  agendis 
secundùm  communem  legem,  aut  regulam  ;  et  gnome, 

quœ  judicat  aliquid  esse  faciendum  prœler  communes 
régulas  agendorum,  atque  adeô  secundùm  alliora 

principia,  ut  cùm  impugnatori  patriœ  ratio  judicat 
non  esse  reddendum  deposiluni.  Completo  judicio 
succedit  tandem  lertius  prudentiœ  actus,  ad  quem  alii 
duo  referuntur,  nempe  imperium,  quo  applicantur  ad 

opus ,  quœ  per  consilium  inventa  sunt ,  et  per  judi- 
cium determinata.  Hune  autem  prœcipuum  esse  aclum 

prudentiœ  egregiœ  déclarai  S.  Thomas  loco  cilalo  q. 

47,  art.  8.  t  Prudentia,  inquit,  est  recta  ratio  agibi- 
«  lium.  Unde  oportet ,  quôd  ille  sit  prœcipuus  actus 

i  prudentiœ ,  qui  est  prœcipuus  aclus  ralionis  agibi- 
€  lium.Cujus  quidem  sunt  très  actusi,  quorum  primus 

I  est  consiliari,  quod  pertinet  ad  inventionem.  Nam  con- 
<  siliari  eslquœrere,  ut  supra  habitum  est.  Secundus 
i  actus  est  judicare  de  inventis,  et  hoc  facit  speculativâ 
i  ratio.  Sed  praclica  ratio ,  quœ  ordinatur  ad  opus , 

i  procedit  ullerius,  eî  est  lertius  actus  ejus  prœcipere  : 

I  qui  quidem  actus  consistit  in  applicatione  consiliato- 
i  rum,  et  judicatorum  ad  operandum.  Et  quia  iste 

<  aclus  est  propinquior  fini  rationis  praclicœ,  inde  est 
i  quùd  iste  est  principalis  actus  ralionis  praclicœ,  et 
i  per  consequens  prudentiœ.  » 

XI.  Ut  omnia ,  quœ  ad  reclam  opcralioncm  accès- 
saria  sunt ,  prudentia ,  sivç  ratio  prudentia  oriiata , 
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perûciat,  undique  lumen,  et  cognilioncs  exquirit, 

praeterita  recolendo ,  ex  quo  memoria  nuncupalur, 

et  prœsenlia  coiisiderando ,  diciturque  iniellectus. 

Praestô  ipsi  debenl  esse  principia,  ut  idoneè  discurrai, 

/]uo  pacto  vocatur  ralio,  facilenique  reddil  homineni , 

"ut  ab  lis  praisertim  addiscat ,  et  erudiatur,  qui  scieulià 
client,  et  experimento  doctiores  effecti  suut;  undt 

prudentia  non  est  absque  docilitate.  Item  solertia  pric- 
Stat  ut  média  per  semetipsum  faciliùs  iiivenial  ad  linem 

consequendum  aptiora.  Provideiitia  oadem  média  or- 
dinat  cum  proportione  ad  finem.  Circumspectio  omnes 

rei  circumstantias  diligenter  expendit,  conqiaralque 
id  quod  ordinatur  in  (inem  cum  his  quae  finem  ipsum 

circumstant.  Cautio  tandem  pnecavet  ea  per  quae  actus 

virlulum  impediri  posset ,  ne  tendat  et  pertingat  ad 

fmem  convenientem.  De  his  omnibus  pruden»i;e  par- 

libus ,  sive  affectionibus  necessariis  It'gendus  est  D. 
Thomas  totà  quaîstione  49,  2,  2,  ubi  eas  niiro  ordine 
digerit  ac  summà  perspicuitate  déclarât.  Ilaec  saliem 

indicare  oportuit,  quia  licet  nimiùm  speculativa  et 
abstracta  quibusdam  videri  queant,  ad  solidam  tamcn 
moialium  rerum  notitiam  plané  necessaria  sunt, 

CAPUT  II. 
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cnnda  ac  dependens  à  prima,  lege  scilicet  œiernà 

Dci,  evidcns  est  id  quod  docet  S.  Thomas  :  Mulli)  mu- 
gis bonitatem  voluiUutis  liitmana:  dependere  à  lege  cster- 

nà,  quàm  à  ratione  liumanù.  Quare  à  veritate  Itmgiùs 
absuiit  ii  tlicologi  qui  bonitatem  humanarum  actionum 
ultiniô  revocant  in  humanam  rationem  proponenlem 

legcm  a-lernam.  Fatemur  quidem  nos  omnes  rationem 
humanam  esse  veluli  condiiionem  applicaniera  Isgem, 
quic  sola  prima  mensura  est,  et  régula,  cui  confornùs 
esse  débet  et  ratio  hwniana  et  operatio  voluntalis.  At 
verô  aiii,  pra.sertim  Proi)abilistoe,  contendunl  ratio- 

nem humanam  ita  regulara  esse  bonitatis  moralis,  et 

opcrationis,  ut  haîc  verè  bona  sit  quolies  est  confor- 

mis  ralioni,  quantùinvis  repugnet  a'ternai  legi.  Quani 
docirinam  S.  Thomas  improbat  verbis  iiiis  :  Et  ubi  dé- 

ficit hiimana  ratio,  oportet  ad  rationem  œternam  recur- 
rere  ut  bona  sit;  utpote  quôd  ab  illà  magis  pendeat 
bonitas  voluntalis,  quàm  ab  humanà  ralione. 

Co.NSECTAKiiîM  II. — Prima  principia  praclica,  ex  qui- 
bus  de  reruMi  bonitale  aut  pravitale  humana  ratio  ju- 
dicat,  ita  certa  sunt,  certôque  bonum  ostendunt,  ut 
nuUi  unquàm  errori  obnoxia  esse  queant;  sunt  enim 
lumen  illud  vuliùs  Dei  super  nos  signatum,  quod  noimisi 

boimm  ostendere  potest,  quod  prosequamur,  nec  nisi 

nialum,  quod  evitare  tenemur.  Impossibilc  namque 
est  quod  prima  et  suprema  veritas  aut  fallatur  aut 
fallat.  Nos  autem  profectô  falleret,  si  ea  in  ratione 

nostrâ  qu;e  impressit,  universalia  dictata  aliud  ostcn- 
derent,  quàm  quod  verè  bonum  aut  verè  maium  est. 

CoNSECTARiiM  III.  —  Eadcm  prima  principia  pra- 
clica, quibus  de  rebus  certô  judicamus,  aut  judicare 

possumus,  pertinent  lum  ad  rationem,  tum  ad  syude- 
resim,  sub  diverso  lamen  respectu.  Unde,  cùm  S.  Tho- 

mas {  p.,  q.  79,  urt.  12,  quamdam  sibi  objecissel  Au- 
guslini  sententiam,  dicenlis  lib.  2  de  lib.  arbit.  In 

naturali  judicutorio  (quod  est  ipsa  ratio  praclica)  ad- 
sunt  qiiœdam  recjulœ,  et  semina  tirtutum  et  vera  et  in- 
commutdbiiia ;  respondet  ad  3  :  <  Quôd  liujusmodi  in- 
c  commulabiles  rationes  sunt  prima  principia  operabi- 

«  lium,  circa  quae  non  contingit  errare;  et  aliribiiunlur 

I  ralioni,  sicut  potenlia',  et  sijnderesi,  sicut  habitui. 
«  Inde  et  ulràque,  scilicet  ralione  et  synderesi,  natu- 
<  rallier  judicamus.»  Quare  synderesis  non  est  idem  ac 

ralio  :  hœc  enim  polentiam  dénotât  elicienlem  opera- 

tiones;  synderesis  verô  habitum  determinantem  po- 
teiuiam,  ut  eas  rectè  eliciat. 

CoNSECT.vRiL'M  IV.  —  Qucmadmodùm  principia  com- 

nmnia  praclica  nuUo  modo  deleri  possunt  à  cordibus 
hominum  in  universali,  sunt  enim  naluraliter  indila 

humant-  rationi;  ita  neque  synderesis,  quai  habilus 

esiipsorum  principiorum,  exslinguiaul  oblilerari  po- 
test sed  firma  et  innnobilis  persévérai  m  hominc  : 

licet  quandoque  circumsiropenlc  undique  rerum  ler- 

renarum,  ac  passionum  tunmilu,  vocem  ejns  minime 

percipiat.  In  quo  etiam,  praîter  alla,  ab  ipsâ  conscien- 
lia  differt,  quai  nonnunquàm  in  quibusdam  aboletur 

prorsùs  et  exstinguilur. 
CoNSECTARicM  V.  —  Principia  naturaliter  nota  sunt 

fines  vlrlutum  moraVmm.  Ut  enim  ait  S.  Thomas  2-2, 
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1.  Falluntur  ii  theologi  qui  bonitatem  moralis  actionis 

ultim'o  revocant  in  rationem  humanam.  —  II.  Princi- 
pia praclica,  ex  quibus  ratio  de  rerum  bonilale  aut 

pravitate  judicat,  certissima  sunt.  —  111.  Ea  sub  di- 
verso respectu  pertinent  tum  ad  rationem,  tum  ad 

syndcresim.  —  IV.  Synderesis  nunquàm  in  homine 
exstinguilur,  sed  firma  et  immobilis  perma}iet.  —  V. 
Principia  naturaliter  nota,  quorum  habilus  est  synde- 

resis, sunt  fines  virlulum  moratium.  —  \T.  Vt  ralio 
régula  sit  humunorum  actuum,  necesse  est  ut  sit  in- 
formala  prudentia.  —  \1I.  Prudentia  ,  ut  rectè 

applicet  universalia  principia  ad  parliculares  conclu- 
siones rerum  agendarum,  requirit  appetilum  benè  dis- 

positum  circa  fines  aliarum  virlulum.  —  VIII.  Certi- 
ludo  prudenliœ  tanta  non  est,  quin  solliciludini  locus 

sit.  —  IX.  Falsb  aliqui  prudenliam  restringunt  ad 

bonum  proprium  cujusque.  —  X.  Impcrfecla  quidem, 
al  non  perfecla  potest  esse  in  peccatore  prudentia. — 
XI.  Injuslis  omnibus  perfectam  prudenliam  udniitlere 

oportet.  —  XII.  Docilitas  propriè  ad  prudenliam 
perlinet.  — XIII.  Ad  rectum  consilium  exigitur  lum 
bonus  finis  sibi  ab  homine  prœstilulus,  lum  ido)iea  mé- 

dia ad  illum  consequendum.  —  XIV.  Secesse  maxi- 
me est  quod  homo  in  inquisilione  consilii  dirigalur  à 

Dec.  —  XV.  Imprudentia  semper  est  peccalum,  ali- 
fuando  quidem  mortule,  aliquando  veninle. — XVI. 
Quodnam  sit  ignoranliœ  ab  imprudentia  discrimen. — 
XVII.  Inconstantia  prœcipuo  actui  prudenliœ  opponi- 
tur.  —  XVIll.  iiuomodo  negligenlia  opponalur  pru- 

denliœ.— XIX.  Quid  si«  prudentia  carnis,  prouf  eam 
vocal  Apostolus. —  XX.  Prudentia  carnis  est,  quod 
quis  relictà  opinione  probabiliori,  ac  tuliore,  minus 
tutam  ac  probabilem  eligat. 

CoNSECTARioM  I.  —  Cùm  huinana  ratio  sit  régula  se- 
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q.  iV,  art.  6  :  Finis  virlutum  moratium  est  bomim  hn- 

immtm  :  bomtm  atitcm  humanœ  atiimœ  est  secutidUm 

rationein  esse,  ut  patet  per  Diomjsium  de  divin.  Nomin. 

l' mie  mr esse  est ,  (/ubd  fines  moralium  virtutum  prœexi- 
siant  in  ralione.  Adcùque  et  hi  fines  natiiraliler  nobis 

iioti  sunl,ut,  e.  g.,  temperatè  vivcndum  estjustitia  exer- 

cenda,  etc.  Sed  ex  his  ad  conclusiones  praclicas,  sive 

ad  en  quœ  ad  fitiem,  procedcre  nccesse  est  :  Et  liorutu 

est  prudentia  applicans  universalia  principia  ad  parti- 
culares  conclusiones  opcrabilium.  Et  ideb  ad  prudentiam 

non  pcrlinet  prœstituere  finem  virtulibus  moralibus  {hanc 

enim,  ut  inquit  ad  primuni,  prœstituit  ratio  naturalis, 

quœ  dicilur  stjndcresis),  sed  soliim  disponere  de  lus  quœ 

sunl  ad  finem  ,  sive  rectè  applicare  principia,  ut  actio- 
nos  fini  conveuiant. 

Co.NSECTARiLM  VI.  —  Hinc  verô  elucetquàm  maxi- 

me nécessitas  prudcntitc,  ut  ratio  recta  régula  sit  hu- 
manai  vit»,  et  liumanorum  actuum. «  Benè  enim  vivere, 

<  ail  S.  doclor  i ,  2,  q.  'ôl,  art.  3,  consistil  in  benè  ope- 
«  rari.  Ad  lioc  aiiloni,  quùd  aliquis  benè  operetur,  non 

c  solùm  requirilur  quid  faciat,  scd  eliam  quomiidô  la- 
t  cial,  ut  scilicet  secundîim  electionem  rectam  opere- 
I  tur,  non  solùm  ex  impetu  aut  passione.  Cùm  aulem 

«eleclio  sit  eoruni,  quio  sunt  ad  finem,  rcctitudo  ele- 
I  ctionis  duo  requirit,  scilicet  debitum  finem,  et  id 

«  quod  convenienler  oïdinatur  ad  debitum  finem.  Ad 
€  debitum  autera  finem  homo  convenienler  disponitur 

1  per  virtutem,  qucC  perficit  partem  anima;  appetiti- 

<  vam,  cujuâ  objecluni  est  bouum  et  finis.  Ad  id  au- 
<  teni  quod  convenienter  in  finem  debitum  ordinaliir, 
«  oportel  quùd  bomo  directe  disponatur  per  babitum 

<  rationis,  quia  consiliari  et  eligere  qune  sunt  ad  fi- 
t  nem,  sunt  aclus  rationis.  Et  ideo  necesse  est  in  ra- 
«  tione  esse  aliquam  virtutem  inlelleclualem,  per  quam 

i  perficiatur  ratio  ad  boc,  quod  convenienter  se  ha- 
«  beat  ad  ea  quœ  sunt  ad  finem.  Et  bœc  virlus  est 

<  prudentia.  Unde  prudentia  est  virtus  necessaria  ad 
i  benè  vivendum.  » 

CoNSECTARiuM  YII.  —  Ut  prudeuiia  suo  fungalur  of- 
ficio,  reclèque  applicet  principia  universalia  ad  parli- 
culares  conclusiones,  oportel  quôd  bomo  sit  benè  dis- 
positus  circa  fines  aliarum  virtutum,  quod  quidem 

est  per  appetitum  rectum.  Et  ideô  ad  prudentiam  re- 
quirilur moralis  virlus,  per  quam  reclus  fil  appetitus 

hominis.  Hinc  qui  ralionem  babenl  passione,  vel  pra- 
và  consuetudine,  sive  etiam  falsis  prœjudiciis  aiïec- 
lam,  non  benè  applicant  principia  communia,  et  in 

multos  errores  practicos  sa-pissimè  labuntur. 
CoNSECTARiLM  VIII.  —  Ccrlitudo  equidcm  vcrilatis 

(Crtinet  ad  prudentiam,  cùm  sit  virlus  iiilellectualis; 
;ed  ut  ex  pbilosopbo  docet  S.  Thomas  2,  2,  q.  47, 

art.  9  ad  2  :  Certitude  non  est  simili  ter  qnœrenda  in  om- 
nibus, sed  in  tuiàqunqv.c  materin  secu)iditm  proprium 

viodtim.  Quia  verô  maleria  prudentiuî  suKt  singularia 
conlingentia,  circa  quœ  sunt  operationes  iiumanac,  non 
potest  certitudo  prudenli*  tanta  esse,  quôd  omninô 
sollicitudo  tollatur. 

CoNSECTARiuM  IX.  —  Tanquàui  omninô  falsa  repu- 
dianda  est  eorura  opiiiio  qui  putijbant  prudentiam  haud 
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se  exiendere  ad  bonum  commune,  sed  duntaxat  ad 

bonum  proprium.  i  Sed  bœc  œstimatio,  inquit  S. 
<  Tbomas  art.  10,  répugnât  charitati,  quœ  non  quœrit 

1  quœ  sua  sunt,  uldicitur  1  ad  Corinth.  13.  Unde  et 
«  Apostolus  de  se  ipso  dicil  :  Non  quœrens  quod  milii 
«  utile  sit,  sed  quod  multis,  ut  salvi  fiant.  Répugnât 
i  eliam  ralioni  reclœ,  quœ  hoc  judicat,  quôd  bomira 
(  commune  sit  melius  quàm  bonum  unius.  Quia  ergo 
«  ad  prudentiam  pertinel  rectè  consiliari,  judicare,  et 

4  prœcipcre  de  ils  per  quœ  pcrvenitur  ad  debitum  fi- 
n  nem  ,  manifestum  est  quôd  prudentia  non  solùm  se 

«  babel  ad  bonum  privalum,  sed  etiam  ad  bonum  com- 
«  niune  multiludinis.  » 

CoNSECTARiuM  X.  —  Ex  dictis  non  est  difficile  eam 

quœstionem  solvere,  an  scilicet  possit  esse  prudentia 

in  pcccalore,  prout  eam  solvit  doclor  Angelicus  art. 
13.  Trifariàm  prudentia  dici  posse  admonel.  Prima 

est  quœdam  prudentia  falsa,  vel  per  simiUtudinem. 
Cùm  enim  prudens  sit,  qui  benè  disponit  ea  quœ 

agenda  sunt  propter  aliquem  bonum  finem,  ille  qui 

propler  malum  disponit  ea  quœ  ipsi  congruunt,  fal- 
sam  babel  prudentiam,  quatenùs  illud  quod  accipil  pro 
fine  non  estverè  bonum,  sed  secundùm  simililudinem, 

sicul  dicitur  aliquis  bonus  latro  :  hoc  enim  modo  po- 
test secundùm  simililudinem  vocari  prudens  latro,  qui 

convenienles  vias  adiiivenit  ad  latrocinandum.  Elhu- 

jusmodi  est  prudentia  de  quà  loquilur  Apostolus  Pau- 
lus  ad  Romanos  :  prudentia  carnis  mors  est,  quœ  scilicet 

finem  ultimum  constituit  in  deleciatione  carnis,  vias- 

que  exquirit  omnes  ut  ipsius  desideria  compleat.  Pru- 
dentia allera,  quam  distinguil,  vera  quidem  prudentia 

est,  quia  vias  adinvenit  accommodalas  ad  finem  verè 
bonum;  sed  imperfecta  est  ex  duplici  capile  :  primo 

nempe,  quia  bonum  illud  quod  pro  fine  accipit,  non 
est  finis  communis  tolius  bumanœ  vitœ,  sed  alicujus 

specialis  negotii  ;  pula  cùm  aliquis  adinvenit  vias  ac- 
commodatasad  negotiandum,  vel  ad  navigandum,  dici- 

lur prudens  ncgotiator,  vel  nauta.  Altero  aulem  ex  ca- 
pile imperfecta  est,  quia  déficit  in  principali  aclu  pru- 

denliœ;  puta  cum  aliquis  rectè  consilialur,  et  benè 
judicat  etiam  de  ils  quœ  pertinent  ad  tolamvilam,  sed 
non  efficaciler  prœcipit.  Tertia  demùm  est  vera  et 

perfecla  prudentia,  quœ  ad  bonum  finem  lotius  vitœ 

rectè  consilialur,  judicat  cl  priX'cipil.  Et  liœc  sola,  in- 
quit, dicitur  prudentia  simplicitcr,  quœ  in  peccaloribui 

esse  non  potest.  Prima  autem  prudentia  est  in  solis  pec- 

caloribus;  prudentia  autem  imperfecta  est  communis  bo- 
nis et  malis,  maxime  illa  quœ  est  imperfecta  propter  fi- 
nem particulnrcm.  ISnm  illa  quœ  est  imperfecta  propler 

defectum  principalis  actûs,  etiam  non  est  nisi  in  malis. 

Co.NSECTARiuM  XI.  —  Qucmadniodùm  in  peccalori- 

bus  perfecla  prudentia  non  est,  sed  ut  summum  im- 
perfecta, et  penès  simililudinem  ;  ita  in  juslis  omni- 

bus graliâ  et  divinà  cbaritate  pra^dilis  eam  adniiltere 
oportel.  Hoc  probat  S.  Tbomas  quôd  necesse  sit  vir- 
tutes  esse  connexas,  adeô  ut  omnes  babeat  qui  unam 

possidet.  Unde  necesse  est  quôd  prudentia  prœditus 
sit  qui  gratiam  et  cliarilatcni  babel,  quœ  virlus  est 

et  quidem  omnium  prœstantissima,  Dupliceai  tameo 
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prudentiam,  sive  pnidenticc  officium  disiinguit  ad  dif- 

(icullates  quoe  doctrinie  suic  objici  possunt  eluendas. 

Alla  namque  prudentia  est,  quœ  est  sufpciens  ad  ea  quœ 

smt  de  necessitate  salutis;  et  ha;c  invcnilur  in  omnibus 

hahentibus  gratiam,quos  uncliodocet  de  omnibus,  ut  dici- 

tur  1  Joan.  2.  Alia  verô  plenior,  per  quam  aliquis  sibi 

et  aliis  potest  providere,  non  soliim  de  Us  quœ  sunt  neces- 

smia  ad  saltttem,  sed  etiam  de  quibuscumque  pcrlinenti- 

btis  ad  Inmtanam  vitam  ;  et  Imjusniodi  indiistria,  sive 

prudentia  non  est  in  omnibus  liabentibus  qraliam.  Sic 
etiam  mulli  justi  sunt,  adeôque  prudentia  ornati,  qui 

necesse  liabent  régi  alieno  consilio.  Verùm  saltem  in 

hoc  sibi  ipsis  considère  sciunt,  ut  aliortim  requiranl  con- 
sUia,  et  discernant  consilia  bona  à  malis. 

CoNSECTARiiM  XII.  —  Quanquàm  docilitas,  quop  in- 
ter  partes  prudentiam  intégrantes  annumeratur,  utilis 

sit  ad  quanilibet  intellectualemvirtuteni,  prœcipuèta- 
mei),  utdocet  S.  doctor  2-2,  q.  49,  art.  5,  ad  pruden- 

tiam perlinet  :  «  Quia  prudentia  consistit  circa  particu- 
^  laria  operabilia,  in  quibus  cùm  sint  quasi  infinitac 
i  diversitaies,  non  possunt  ab  uno  homine  sufficienter 

«  considerari,  nec  per  modicum  tempus,  née  per  tem- 
f  poris  diulurnitaiem.  Unde  in  bis  qu.Tead  prudentiam 
t  pertinent,  maxime  indiget  homo  ab  alio  erudiri,  et 
<  praecipuè  ex  senibus  qui  sanum  inlellectum  adepti 
«  sunt  circa  fines  operabilium.  Unde  Prov.  1  dicitur  : 

«  ye  innitaris  prudentiœ  tuœ;  et  Ecclesiast.  6  :  In  mnl- 
i  tiludine  presbyterorum  (idest  seniorum)  prudenlium 

I  sta,  et  sapienliœ  illorum  ex  corde  couju7igere.  Uoc  au- 
«  tem  pertinel  ad  docilitatem,  ut  aliquis  sit  benè  disci- 
t  plinie  susceptivus.  » 

CoNSECTARiuM  XIII.  —  Ut  cousilium,  quod  primas 

est  prudentia;  actus,  rectum  sit,  duo  requirunlur,  ni- 
niirùm  quùd  bomo  bonnm  sibi  fincm  in  consiliando 
prœstituat ,  et  vias  idoneas  ad  linem  consequendum 
ndinveniat.  Alterutrum  si  desinit,  seniper  consilium 

maluui  est  ;  quemadmodùin  etiam  in  speculaiivis , 

bona  ratiocinatio  non  est,  sive  aliquis  falsum  conclu- 
dat ,  sive  etiam  verum  concludat  ex  falsis  ;  adeôque 

utrumque  pnedictorimi  est  contra  ralionem  pruden- 
liic,  ut  consilialiva  est. 

CoNSECTARiLM  XIY.  —  Licct  prudcuti»,  sive  acqui- 
sila  sive  infusa  sit,  dirigat  bominem  in  inquisitione 
consilii  secundùm  ea  quœ  ratio  comprehcndere  valet  : 

quia  tamcn  bumana  ratio  non  potest  comprehcndere 
singularia  conlingentia,  qure  occurrere  possunt,  inde 

orilur  quôd,ut  liabelur  Sapientioe  9  :  Cogitationes  mor- 
talium  timidœ  sint,  et  incerf œ  providentiœ  nostrœ;  atque 
adeô  indiget  bomo  in  inquisitione  consilii  dirigi  à  Ueo, 
qui  omnia  compreliendit,  quod  efficitur  maxime  per 
doimm  consilii,  quo  bomo  dirigilur  à  Spiritu  sancto, 
quasi  consilio  ab  ipso  accepto  ;  sicut  etiam  in  bumanis 
rébus,  qui  sibi  ipsis  minime  sufficiunt  in  inquisitione 

consilii,  sapientiores  consulunt,  ac  juxta  lumen  abiis- 
dem  acceplum  operantur. 

CoNSECTARiuM  XV.  —  Imprudcntia  semper  pecca- 
tum  est,  aliquando  quidem  moriale,  aliquando  verô 

soJùm  veniale,  quod  apte  exponitur  à  S.  Thomà  q.  53, 
?ït.  1,  ubi  observât  imprudentiam  dupliciter  sumi 
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posse,  privative  scilicet,  et  contrarié  :  «  Privative  qui- 
i  dem  imprudcntia  dicilur,  in  quantum  aliquis  caret 
I  prudentia,  quam  quis  nactus  est,  et  débet  babere. 
«  Et  secundùm  boc  imprudcntia  est  pcccalum  ralione 

«  ncgligcnticc,  qui  quis  non  adliibct  studium  ad  pru- 
€  denliam  babendam.  Contrarié  verô  accipitur  impru- 
<  dentia  secundùm  quôd  ratio  contrario  modo  move- 

<  tur,  vel  agit  prudcnti;ie  :  puta  si  recta  ratio  pruden- 
i  tiœ  agit  consiliando;  imprudens  consilium  spernit  : 
t  cl  sic  de  aliis  qux  in  actu  prudentiiie  consideranda 

«  sunt.  Et  hoc  modo  imprudcntia  estpeccatum  secun- 

«  dùm  rationcm  propriam  prudentiœ.  Non  enim  po- 
«  test  boc  contingere,  quùd  bomo  contra  pruden- 
«  liam  agat,  nisi  divertcns  à  rcgulis,  qnibns  ratio  pru- 
«  dentia;  rectificatur.  Unde,  s»  hoc  contingnt  per  aversio- 
<  nem  à  regulis  divinis ,  est  peccatum  moriale,  puta  cùm 

t  quis  quasi  conlemnens  et  repudians  divina  docu- 
i  menta,  prœcipitanter  agit.  Si  verô  prœler  cas  agat 
(  absque  contemplu  et  absque  detrimento  corum  qua; 
<  sunt  de  necessitate  salulis,  estpeccatum  veninle.  » 

CoNSECTARiLM  XVI.  —  In  hoc  prcTserlim  distinguilur 
ignorantia  ab  imprudcntia  quoad  ralionem  peccati, 
quod  ulrique  attribuitur,  aut  atlribui  potest,  quôd 

ignorantia,  ((uœ  opponitur  scienliœ,  si  speclelur  se- 
cundùm se,  non  est  morale  peccatum ,  nisi  ralione 

vel  negligentiœ  prœcedentis,  vel  effeclùs  subsequen- 
tis  :  adeôque  non  compulatur  nisi  inter  générales  cau- 

sas peccati.  At  verô  imprudcntia  secundùm  propiiani 

rationcm  importât  vitium  morale  :  et  ideô  habet  id 

per  quod  inter  specialia  peccata  numeretur. 

CoNSECTARiuM  XVII. — Vilium,  quod  actui  prrccipuo 
prudentiœ  opponitur,  nempe  impcrio,  est  inconslantia, 

quœ  recessum  quemdam  importât  à  bono  proposito  defî- 
nito,  ut  docet  S.  prœceptor,  loc.  laud.  art.  5,  ubi  etiam 

rationcm  alTert,  quia  :  «  Hujusmodi  recessus  princi- 
t  pium  quidem  habet  à  vi  appetitivâ  :  non  enim  ali(iuis 
(  recedit  à  priori  bono  proposito,  nisi  propler  aliquid, 

«  quod  sibi  inordinaté  placet  :  sed  iste  recessus  non 
<  consummatur,  nisi  per  defectum  rationis,  quœ  fallitur 

<  in  hoc,  quôd  répudiât  id  quod  rectè  acceptaverat. 
t  Et  quia,  cùm  possit  resistere  impuisuipassionum,  si 
î  non  résistât,  boc  est  ex  debililate  ipsius,  quœ  non 
€  tenet  se  firmiter  in  bono  proposito  concepto  ;  ideô 

<  inconslantia,  quantum  ad  suî  consummationem,  pcr- 
«  tinet  ad  defectum  rationis.  Sicut  aulem  omnis  rc- 

«  ctiludo  rationis  praclicœ  perlinet  aliqualiler  ad  pru- 
(  denliam,  ita  omnis  defectus  ejiisdem  perlinet  ad 
t  imprudentiam...  Et  sicut  prœcipitatio  est  ex  defectu 

<  circa actum consilii,  et inconsidcralio circa aclumjudi- 
«  cii,  ila  inconslantia  circa  aclum  prœcepti  :  exbocenim 
«  dicitur  aliquis  esse  inconstans,  quôd  ratio  déficit  in 

«  prœcipiendo  ea  quœ  sunt  consiliaia  et  judicata.  > 

CONSECTARIUM  XVIII. — Sicut  cx  doctrinâ  S.  Thomœ 

2-2,  q.  il,  art.  9,  ad  prudentiam  perlinet  sollicitudo, 

quœ.  in  boc  consislil,  quôd  aliquis  ex  quâdam  solertiâ 
animi  velox  sit  ad  prosequcndum  ea  quœ  sunt  agenda  ; 

ila  prudenliœ.  adversalur  ncgligentia  ,  quœ  vitium  est 
soUiciiudini  directe  oppositum.  Ncgligens  siquidem  ut 

habctur  ex  S.  Isidore  lib.  10  Etymolog.,  dicilur  quasi 
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iiec  eligcns,  sivc  déficit  in  intcriori  aciu,  ad  quem 

ipoctalelectio.  Eloclio  aiilem  recla  ooriiin,  (jure  siinl 

ad  (incm,  pr.rcipmiui <'st priidcnlkT;  miimis.  Inde opor- 

tct  quùd  ad  vilimn  prudenlix  opposiluni  negligenlia 

periiiicat.  An  verù  spéciale  peccatmn  sii,  iUiidquc 
inorlale,  aiU  veniale,  infra  co»slal)il. 

CoNSECTAKiiM  XIX. —  Prudenluwi  cavnia,  proiit  eam 

vocal  Aposlolus  ad  lloni.  8,  vcr;c  pnidcnli;i;  conlra- 
riam  esse,  ex  dictis  palet.  Duobus  ariiculis  1  ci  %  q. 
51,  de  eâ  disserit  doclor  Ancelicus,  iit  legitimani  ejus 
iiolioncm  niaiiifeslet.  El  primo  quidem  arliculo  prolial 

cani  esse  peccalum,  Deoque  proiiide  iiiimicain  :  quia 

pnidenlia  canùs  prnpriè  dicitnr,  sccundùm  qiiod  ali- 
qnis  bona  carnis  liabet  iil  ullimum  finem  suae  vilœ  ;  et 

hoc  sensu  pfccaUini  csi  :  pcr  lioc  eiiim  homo  deordi- 
iiatisr  circa  idtinmm  (ineni,  qui  in  bonis  corporois  non  ■ 
consistit.  Sed  quale  pcccatum  sit  dislinctiùs  exponil 

arl.  2,  bis  vcrbis  :  «  Si  prndeiilia  carnis  accipiaîur  sc- 
t  cundiini  absobilam  prudi'nti;c  ralionem,  ila  scili- 
€  cet,  quôd  in  cura  carnis  conslitualur  ullimiis  finis 

«  totiiis  vitre,  sic  est  peccalum  morlale.  »  Alque  hujus- 
n.odi  siint ,  de  quibus  ail  Aposlohis ,  quorum  Deus 
venter  es;,  quia  scilicel  Uinlà  cnrâ  ac  solliciludine,  qu;e 
carnis  ac  corporis  sunt ,  exquirunl ,  ul  ad  ea  tanquàni 
ad  linem  c;rlcra  référant.  <  Si  verô,  subjicil  S.  doclor, 

c  prudenlia  carnis  accipiaîur  secundùm  ralionem  par- 
€  licularis  prudenli;c,  sic  prudenlia  carnis  est  pecca- 
i  tum  veniale.  Conlingil  enim  quandoque,  quôd  ali- 
«  quis  inordinalè  afficitur  ad  aliquid  deleclabile  carnis, 
«  pula  ad  cibura,  absque  hoc,  quôd  averialur  à  Dco 
c  per  peccalum  mortale  :  unde  non  conslituit  linem 
<  lolius  viu-c  in  delectatione  carnis.  Et  sic  adhibere 
€  studium  ad  banc  deleclalionem  consequendam,  est 

«  peccalum  veniale,  quod  pertinel  ad  prudentiam  car- 
f  nis.  >  H:cc  autem  prudentia  carnis  non  limitalur  ad 
solas  carnales  deleclationes,  sed  etiam  ad  alla  studia 

rerum  lemporalium,  in  quibus  similiter  inordinalio 
polesl  esse  morlalis  aul  venialis. 

CossECTARiUM  XX.  —  Ad  prudentiam  carnis,  quce 

mors  est,  et  est  inimica  Deo,  meritô  rcfert  eximius  vir 

P.  Thyrsus  Gonzalez  Diss.  5.  Fund.  Th.  Mor.  praxim 

illorum,  qui  in  conQlcUi  opinionis  probabilioris  ac  luise 

eligcndam  pulant  opinionem  probabilera.  Quid  enim, 

ul  fusé  ille  persefjuilur,  vera  prudenlia  est  juxla  Ari- 
Slolelem?  Non  aliud,  nisi,  habitus  agendi  verâ  cum  ra- 
tione  circa  ea  qiiœ  sunt  homini  bona,  atqne  mala.  Al 
qu;rnam  prudentia  verà  cum  ratione  homini  luliorem 
sentenliam  verosimiliorem  esse  cognoscenli  suggerere 

polesl,  opposilara  minus  tulam,  minus  eliam  verisi- 
milem  luiiori  ac  verosiniiliori  prseferre  ?  Non  alia  pro- 
feclô,  nisi  prudentia  carnis,  quse  temporalia  bona  plu- 
ris  Tacil  quàm  curara  el  observanliara  divine,  legis. 

Si  praiierea  quairamus  ab  Angelico  dociore,  quod- 

nam  sit  prudenlia^.  munus?  RespondebilS-'i,  q.  49,  arl. 
7,  <  ad  prudentiam  prœcipuè  pertinere  rectè  ordinare 

aliquem  in  finem  :  quod  quidem  rectè  non  fit,  nisi  et  fi- 
nis bonus  sit,  et  id,  quod  ordinatur  ad  finem,  sit  eliam 

bonum  et  conveniens  fini,  i  Rectam  ergo  appelilionem 
finis  prudenlia  suppoiiil,  ejusque  exinde  esl,  rectè  ea 

ordinare,  quoe  ad  finem  obtinendum  conférant.  Quare 
Aristot,  Elh.  2,  ail  :  «  Bonitas  intellectùs  practici  est 

verutn  conforme  appetitui  recto  ;  >  ibi  verô,  ut  exponit 

i  Angelicus  1-2,  q.  58,  arl.  3,  ad  2,  Philosophus  sermo- 
nem  babet  do  inlellectn  praclico,  qualenùs  est  consi- 
lialivus  circa  ea  qn;t  ad  finem  referri  possunl.  Sic 

enim  perficitur  à  prudenlia.  Ca'terùm  el  in  iis  quai 
onliiianiur  ad  linem,  recla  ratio  non  est,  nisi  fuerit  ap- 

pel! lioni  finis  recti  conformis 

Unde  ergo  delectus  minus  tulœ  opinionis  prœ  tu- 
liore  ol  probabiliorc?  Quem  sibi  finem  praesliluil,  qui 

probabiliori  minus  prr)bal)ilcm  praferl,  manifeslo  vio- 
land;e  divinse  legis  periculo  se  commilleus  ?  Ilaud  sai.è 

ex  cliarilate,  quaî  cœleras  virtutes  movet,  aul  ex  pe- 
culiari  cujuspiam  virtulis  studio  hujusmodi  delectus 
oriri  potest,  quùm  à  recti  finis  appetilione,  et  honeslo 
virlutis  amore  alienum  sit  in  proximum  divin;^  legis 
violanda;  discrimen  sese  conjicere.  Sincerène  sludere 

medicum  oegroli  sanilali  dixeris,  qui  pbarmacum  ad- 
hibel  minus  ad  illum  sanandum  idoneum?  Quidpiam 

aliud  ille  sibi  plané  pncsliluil,  qui  palefacil  cegri  salu- 
tem  sibi  non  admodùm  cordi  esse. 

Si  velit  ilaque  Probabilista  verum  ingénue  fateri,  nil 

aliud  respondere  polesl,  nisi  se  deligere  opinionem  mi- 
nus lutani,  quam  el  minus  probabilem  novil,  quôd  sit 

illa  temporarii  alicujus  boni,  quod  appétit,  asseculioni 
accommoda  ta,  sive  asseculio  hyecper  legemliceat.sive 

non.  Hoc  aulem  prudentia  illa  carnis  est,  quam  Apo- 
stolus  improbat,  Deoque  inimicam  déclarai  ;  nec  aliud 

ut  summum  afferri  valet  discrimen,  nisi  quôd  illa  aper- 
liores  cum  Deo  inimicitias  geril,  hsec  aulem  occultas 

et  obtectas  probabihsmi  involucris.  H;Tec  fermé  ex 
laudato  summo  viro  generali  tolius  societatis  Thyrso 
Gonzalez. 

CAPLT  III. 

De  inquirendà  veritate  in  judiciis  de  rébus  agendis,  ut 

ratio  recta  sit  régula  humanorum  actuum. 

DOCTRINA. 

I.  s.  Bernardi  senlentia  de  veritatis  necessitate  in  re- 
rum electione.  —  II.  Diffcrentia  veritatis  spéculatives 

et  practicœ.  —  III.  Practica  veritas  non  est  inventu 

impossibilis  ,  ant  valdè  difficilis.  —  IV.  Prœceptum 
est  in  divinïs  Scripturis  propositum  inquirendœ  verita- 

tis in  aclionibus  moralibus.  —  V.  Idem  prœceptum 

Patrum  Ecclesiœ  traditione  comprobatum.  —  VI. 

Ratio  tlieologica  prœceptum  idem  confirmât.  —  Vil. 
Quœnam  et  quanta  adliiberi  debeat  cura,  ac  diligcnlta 

pro  inveniendà  veritate,  disquiritur.  —  VIII.  Quœdam 

prœmitlitur  egreijia  doctrina  P.  Micliaelis  de  Elizal- 
da.  — IX.  Régula  generalis  :  Ea  cura  adliibenda  est 

in  inqnisitione  vei-itatis,  quœ  adliiberi  consuevit  in  ne- 

gotiisgravioribus.  — X.  Qub  major,  et  nrgentior  est 

obligatio  aliquid  faciendi,  eb  major  ac  urgentior  est 

obligatio  veritntem  inquirendi. — XI.  Quœnam  com- 

preliendat  inquirendœ  veritatis  obligatio.  — XII.  JSe- 
cesse  non  est  ad  prudenter  agendum,  ut  omnis  penitiis 

éjecta  sit  deceptionis  trcpidatio. 

I.  Gelebris  el  per\ulgaia  est  S.  Bernardi  sentenlia 
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lib.  de  dispfns.  et  prœcept. ,  expendentis  illud  Chrisli 

oraculum  apud  Mailh.  6.  Si  octilus  tuus  fneril  simplex, 

hlutn  corpus  tuum  lucidum  eut  ;  si  aulem  uequam  fuerit, 

etiam  corpus  tuum  tenebrosum  crit;  et,  quo  sensu  acci- 

piendum  sit,  ila  explicaiilis  :  «  Ut  inlerior  oculiis  sit 

«  simplex,duo  arbitrer  esse  illinecessaria,  cliaritatcm 

t  in  intenlione,  et  in  electione  veritalem.  Nani  si  bo- 

I  niini  quideni  diligal,  scd  bonuni  non  cligat,  babet 

«  quidem  zclum  Dei,  sod  non  secundiim  scicnliain. 

c  Et  nescio  quemaùmodùm  judicio  vcrilatis  vera  esse 

«  possil  cum  falsitatc  simplicitas.  >  Qnibus  vcrbis  si- 

gnifical,  ad  vcram  aclioniim  nostrariim  bonitateni  sa- 
lis non  esse,  ul  humana  ratio  finem  bonuni  intcndat  , 

sed  oportere  ut  etiam  verum  médium  ad  ipsum  obli- 
ncndum  eligat,  sivc  quôd  veritas  inveniatur  in  actu, 

quo  de  boiio  et  malo  judicamus. 

IF.  Id  vorô  ut  clariùs  intelligamus,  animadvericn- 

dum  est  duplicem  esse  judicii  veritatem,  aiiani  specu- 
lativam,  et  aliam  praclicam.  Prima  est  conformitas  ju- 

dicii cum  ipsàmet  re  :  undc  judicium  verttm  dicitur, 

cinn  exprimit  rem,  sicuti  est  in  seipsà.  Altéra  consi- 
stit  in  conformitale  quidem  judicii  cum  re,  al  non  ab- 
solulè  sumptà,  sed  prout  subjectâ,  et  consonâ  regnlis 
morum,  Icgi  scilicet  œlernœ  Dei,  et  rectic  rationi. 

Hanc  ulriusque  veritalis  dilTerenliam  exponit  S.  Tbo- 
mas  1-2,  q.  57,  art.  \  ad  5,  aliamque  in  eo  silam  do- 
cet,  quôd  veritas  speculativa  necessaria  est,  alque  im- 
mobiiis  ;  praclica  Mûem  veritas  contingcns,  utpote, 
quse  in  conlingenlibus  humanis  actionibus  versatur,  et 

qu;erilur,  quse,  mulalo  agcnlium  statu,  varialisque 

circumstanliis  rerum  possunt  esse  consonoc  aut  disso- 
nae  morum  regubs.  De  bàc  ilaque  veritale  in  noslris 
actionibus  inquirendâ  sermo  nunc  est,  ut  rectae  sint 
et  honestae,  sive  regubs  morum  consentaneoe ,  adeô 
ut  bonté  sint,  si  judicia  nostra  iis  conformentur,  mala 
verô,  si  ab  iisdem  dissenliant. 

III.  Yerùm  ne  quis  forlasse  obtcndat,  ut  obtendere 
nonnulH  soient,  bujusmodi  practicam  veritatem  in  hoc 

miserrimo  slatu  nalurce  lapsaî,  densisque  ignoranlia; 

lenebris  involiilo,  non  esse  invenlu  possibilcm  à  pie- 
risque  saltem  hominibus,  hscc  in  antecessum  de  medio 

submovenda  excr.satio  est,  atque  probandum,  nedùm 
illam  invcniri  posse,  sed  nec  ejus  inventionem  esse 

diflicilem  homini,  divinae  gratine  viribus  prœserlim  ad- 

julo,  qnœ  ipsi  non  déficit,  nisi  priùs  ipse  Deo  adju- 
vanli  deficiat.  Primum  et  quidein  liiculenlissimnm  bu- 

jusce  rci  teslimonium  babelur  Deulerommii  c.  50,  ex 

ore  ipsius  Dei  prolalum  bis  verbis  :  Mandatum,  quod 
ego  prœcipio  tîbi  liodiè,  non  supra  te  est,  neque  procul 
positum,  nec  in  cœlo  silum,  ul  possis  diccrc  :  Quis  nos- 

trûm  valet  ad  cœluni  ascendere,  ut  déférât  illud  ad  nos  , 
ut  audiamus,  et  opère  compleamus?  neque  trans  mare 

positum,  ut  causeris,  et  dicas  :  Quis  ex  nobis  poterit 
transfretare  mare ,  et  illud  ad  nos  usque  déferre,  ut  possi- 
mus  audire  et  faccrc  quod  prœceplum  est  ?  Sed  juxta 
te  est  sermo  valdè,  et  in  corde  tuo,  ut  fadas  tllum.  Con- 

sidéra quod  liodiè  proposuerim  in  conspectu  tuo  vitam, 
et  bonum;et  è  contrario  ::ortem,  et  nialum,  ut  diligas 
Dominum  Deum  tuum,  et  nmlndes  in  viis  ejus.  Non  mi- 
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nus  luculenta  sunt,  qusc  leguntur  Sapientire  6  ;  Clara, 

est,  et  quœ  nunquàm  marcescit,  sapientia,  et  facile  vide" 

tur  ab  iis  qui  dilujunt  illam,  et  invenitur  ab  iis  qui  quœ~ 
runt  illam.  Prœoccupat,  qui  se  concupiscunt,  ut  illis  se 
prier  ostendat.  Qui  de  hice  vigilaverit  ad  illam,  non  la- 
borabit  :  assidentem  enim  foribus  suis  inveniet.  Cogitare 
ergo  de  illà  scnsus  est  consummatus,  et  qui  vigilaverit 
provtcr  illam,  citb  securus  erit.  Quoniam  dignes  seipsa 
circuit,  et  in  viis  se  ostendit  illis  liitariter,  et  in  omni 

providentiel  occurrit  illis.  Ecclesiastici  quoquc  c.  52, 
eadem  assertio  confirmatur  :  Qui  timet  Dominum  , 
excipiet  doctrinam  ejus,  et  qui  vigilaverint  ad  illum,  in- 
venient  benediclionem.  Qui  qnœrillegem,  replebitur  ab 
eà,  et  qui  insidiusè  agit,  scandulizabitur  in  eà.  Qui  liment 
Dominum,  invenienl  judicium  justum,  ctjusdtias,  quasi 
lumen  accendent.  Invenienl,  inquam,  judicium  juslum, 

quo  nempè  juste  judicent  de  rébus  agendis,  et  claro 
lumine  Dei  justilias  ac  mandata  discernant. 

Quôd  si  etiam  concedamus  aliqna  ex  bis  obscura 

et  inventu  dilficilia  fuisse  in  Testamento  velcri,  id 
cerlè  asserere  minime  debemus  posl  advenlum  Chrisli 

Salvatoris,  omniumque  Magislri  in  mundum,  de  quo 

jam  promiserat  propheta  Isaias  quôd  homines  vistiri 
essenl  prœceptorem  suum,  et  audiluri  vocem  post  tergum 
mon  ntis  :  liœc  est  via,  ambulale  in  eâ,  et  non  declïnetis 

neque  ad  dexteram,  neque  ad  sinistram.  Cui  forte  vati- 
cinio  alludens  nmlier  illa  Samarilana,  quam  rcfert  S. 

Joannes  Cap.  4 ,  diccbal  :  Scia  quod  cîim  venerit 
(  Christus  ),  annuntiabit  nobis  omnia  quœ  ad  saltiton) 
scilicel  consequcndam  necessaria  sunt.  Dcmùm,  ut 

alia  omillam,  qnid  dubilalionis  superesse  nobis  potcst 
de  bàc  veritale  posl  aperiissimam  illam  promissionem 

ab  ipso  Christo  Domino  nobis  factam,  Matlh.  cap.  7  : 

Quœrite,  et  invenietis  ;  pulsate,  et  aperietur  vobis.  Om- 
nis  enim  qui  petit,  accipit,  et  qui  quœrit,  invenit,  et 

pulsanti  aperietur.  In  qucni  locum  ita  scribit  S.  Joan- 
nes Chrysoslomus  hom.  18.  «  Omnis  qui  petit,  accipit, 

«  et  qui  quœrit,  invenit,  etc.;  quid(|uid  desideratis  iiive- 
«  nirc,  quœrile,  et  invenietis,  quidquid  clausum  vobis 
«  videlur,  obscurum,  et  intelleclu  difficile,  pulsate,  et 

{  aperietur  vobis,  gratià  vos  prosequcnte  ;  petite  pre- 
t  cibus  die  ac  nocle  orantes.  » 

Huic  etiam  sulTragalur  evidons  ratio.  Deas  enim 

impossibilia  non  jubet ,  quod  dogma  fidei  est  ah  Eccliv 

sià  jam  definilum.  Impossibilia  aulem  juberet ,  si  no- 
bis obscrvanda  imposuissel  prœcepla  sua ,  dùm  ,  q;iœ 

verè  prsccepla  sunt ,  et  à  nobis  adimpienda  ,  invcnire 
minime  posscmus  :  neque  enim  possibile  est  ut  adim- 

pleamus  quœ  non  cognoscimus,  et  cognoscere  ncqna- 

quàm  possumus.  Quarc  argumenta ,  qusc  slatim  alla- 
turi  sumus  ut  probemus,  prcTceplum  nobis  impoifum 
fuisse  inquironda;  verilalis  in  judiciis  noslris  de  bono 

ol  malo,  ut  illud  prosoquamur,  isUid  aulem  vitcmus  , 

probant  etiam  eamdem  nos  posso  allingere  cl  invc- 
nire. Neque  enim  allerum  sine  allcro  fas  est  int^l!;- 

gère. 

IV.  Prœceplum  ila.T^îe  essc  in  divinis  ScrjpMirîs 

proposilum,  quo  adstringimur,  cl  iirgcmur  ad  verita- 
tem inquirendam  in  judiciis  noslris  de  bono  et  tnrtlo 
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morali ,  innumera  sunt  qu»  convincunt ,  oracula  tum 

veteris ,  tuni  novi  Tesiamenti.  Et  in  veteri  qiiidem  , 

Deuter.  17,  Jiidfeoriim  populo  prœcipilur,  ul  in  rébus 

difficUibus  cl  ambiguis  rccurrat  ad  eos ,  qui  indkaturi 

sint  judicii  veritatem  ,  et  docuerint  juxta  Icgem  Dei. 

Sludiuin  quoque  ,  cultumque  veritalis  eidem  populo 
proponit  Samuel  lib.  I  lieg.,  et  Tobias  fiiio  suo  c.  14 
Kbri  suo  noniine  inscripli.  Et  Zacli.  8,  ipsc  DtMis  it;i 

jubet  :  Ilœc  dicit  Doniinuscxi'rcilmm,  veritatem  tantian 

et  pacem  diligite.  Malach.  c.  2,  de  honiiuc  reclc  am- 
bulante in  via  Domini  dicitur ,  quùd  lex  veritatis  fnerit 

in  ore  ejns.  Et  Isaise,  probi  omnes  vocantur  C.eiisjusta 
custodiensveritalem.  Apertissimum  etiam  est  nioiiitum 

illud  Ecclesiastici  c.  37  :  Ante  omnia  opéra  tua  verbitm 

verax  prœcedat  te  :  et  ante  omnem  actum  consilium  sta- 
bile.  Sed  nullibi  pra^ceptum  hocce  hiculcntiùs  se  pro- 
dit  quàni  in  tolo  psalnio  onmium  prolixiore  118,  ubi 
vix  unus  versiculus  est,  in  quo  studium  ac  soUicittido 

quaerendae  veritatis  divina;  legis ,  ne  aliquis  obrepat 
errorin  ejuscognitione,  mira  profectô  expressionum 

varieiate  non  prsecipituret  inculcatur.  Lcgatur  attentiùs 

psalmus  ille ,  et  constabit  evidentcr  arctissimam  obli- 
gationem  nobis  impositam  esse  quocrendi  legcm  Dei , 
et  mandatorum  ejus  verilatem ,  ne  ab  eâ  in  aclionibus 

nostris  unquàni  deflectamus.  Jubet ,  ut  eam  discamus, 

intelUgamns,  cousideremus,  penetrcmus-  Jubet  legcm 
meditari  ,  persecutari  ,  mtnquàm  ejus  oblivisci ,  ante 
oculos  tencre ,  sensum  itlius  investigare ,  et  exqidrere 

mandata  ,  judicia ,  justifias  ,  vias ,  verba  ,  sermones , 
eloquia,  etc.  Unum  illum  expresse  proferre  siifficiai 
versiculum  :  Mandàsti  Don)ine ,  justitiam  testimonia 

tua,  et  veritatem  tuam  nimis  ;  qui  plané  alteri  pra;ce- 
denli  respondet  :  Tu  inandàsti  mandata  tua  custodiri 

mm;s,  sive  impenso  studio,  diligentià  ,  atque  soUici- 
ludine,  ut  et  verilatem  mandatorum  Dei  aguoscamus, 

et  agnitam  custodiamus.  Paria  habcntur  in  novo  Te- 
stamento  ex  ore  pr;iescrlini  Apostoli  Pauli.  Nam  ad 

Ephcs.  c.  5  primùm  ille  monct  fidèles ,  lit  ambulenl 
ut  fitii  lucis  :  [ruclus  enim  lucis  est  in  omni  bonitale  et 

juslitià ,  et  veritale  ,  probantes  ,  quid  sit  beneplacitum 
Dei  sive  volunlas  nobis  per  legem  expressa.  Deindo 

subdil  :  Vidcte  itaque ,  fralres ,  quomodo  cautè  ambtde- 
tis,  non  quasi  insipientes,  sed  ut  sapientes,  etc.  Et 
nûlite  fieri  imprudentes,  sed  intelligentes  quœ  sit  volun 

tas  Dei,  praclicoe  cujusque  veritatis  régula.  Ad  Pliilip- 
penses  etiam  scribens  commendat  illis  c.  4,  ut  cogitent 

quœcumque  sunt  vera ,  praclica  vidclicet ,  quœcumque 

pudica,  quœcumque  justa,  quœcumque  sancta,  etc.  Ilem 
ad  Tbessal.  :  Omnia  probate  :  quod  bonum  est,  tenete  ; 
ab  omni  specie  mali  abslinete  vos.  Numquid  ferlasse  , 

inquiet  aliquis  ,  b:ec  esse  mera  consilia  ,  non  aulem 

prœcepta?  Apage  absurdum  et  inane  commen- 
tum. 

V.  PrcTeceplum  idem  inquirendœ  veritatis  in  rcbus 

rnoralibus  ,  ul  judicia  nostra  legi  retcrnœ  Dei  caite- 
risque  nioruni  rcgulis  conformia  sint ,  tradunt  Ecclc- 
siae  Patres ,  quorum  aliqua  proferre  lubet  testimonia. 
Hoc  inprimis  docet  S.  Joannes  Cbrysost. /«om.  13, 
inEpist,  2.  ad  Corintli.,  ubi  moralem  sensum  Apostoli 

cxponens  sic  ait  :  Vulgi  opinionibus  ne  circumferamur, 
sed  res  ipsas  expendamus  ,  nùm  scilicet  cum  verilate 
consonent.  ISefas  est  enim ,  ciim  de  pecuniis  agitur , 

aliis  fidcm  non  habere ,  sed  numéro  et  calculo  id  commit- 
tcre  :  ciim  autem  de  rébus ,  mores  spectantibus  judican- 
dnm  est ,  in  aliorum  opiniones  temerè  ac  veluti  obtorto 
cotlo  trahi ,  praitermisso  examine  divinœ  legis ,  quse 

praclicas  cfficit  rerum  veritates.  Hujusce  veritatis  in- 
(piirendcc  negleclum  viluperat  Chrysostomus  idem , 

sive,  quicumque  sit,  auclor  opcris  imperlecli  in  Mallh. 
hom.  44,  inquiens  :  Sivestimenta  empttirtis  gijras  unum 
negotiatorem  et  altcrum  ,  et  ubimeliores  vestes  inveneris, 
et  pretio  viliori ,  ab  illo  comparas;  quomodo  non  oportet 
populum  circuire  omnes  doctores,  et  inquirere  ubi  sincera 
veritas  Christi  venumdetur ,  et  quomodo  non  oportet 

doclores  sibi  unam  pra;figere  in  consulendo ,  ac  do- 

ccndo  populum,  veritatem?  Gemina  sunt  quai  baben- 
tur  apud  SS.  Gregorium  Nazianzenum  et  Basilium 

Magnum.  Ille  in  tracl.  27,  scribit  :  Plerisque  seciis  vi- 

dctur ,  inquiens  :  Quid  verb,  meàinterest ,  qui  rei  veri- 
tatem magis  euro ,  imb  soliim  euro  ?  Aller  verô  in  fine 

Enarrat.  in  cap.  8.  Isaiœ  ail  :  Qui  perquirit  nunc  accu- 
ratè  veritatem ,  ejusque  invenlioncm  purturit ,  perspicuè 
aliquando  contuebitur  faciem  Dei ,  hoc  est,  œternam 

consequelur  salutem.  Quid  ergo inferendum  ?  Qui  accu- 
raté  veritatem  non  perquirit,  ac  inventam  non  sequitur, 
ab  oelernâ  sainte  procul  dubio  excidel ,  ac  seternùm 
damnabilur. 

Plura  in  locis  pluribus  disserit  in  banc  rem  S.  Ec- 
clesiœ  doctor  Auguslinus,  lib.  conl.  Mendac.  ac  Con- 
senlium ,  cap.  15,  admonet  :  Negariuon  potest,  quod 
S.  David  Dec  dixit  :  Lex  tua  verilas.  Ex  quo  infert 

justum  esse  non  posse  ,  quod  est  contra  veritatem.  Hanc 

autem  legem,  banc  verilatem  juxla  ipsum  totà  vigitan- 
tiàquœrit  vera  prudentia,  ul  legi  conformes  sint,  quas 

dirigil  acliones ,  neque  ullus  subrepat  in  judicando 
praclicus  error.  Quid  illa  virtus  ,  inquit  lib.  19  de 

Civil.  Dei  c.  4,  quœ  prudentia  dicitur?  Nonne tota  vigi- 
lantia  SMfl  bona  discernil  à  matis,  iil  in  illis  appeten- 
dis  ,  istisque  vitandis  nullus error  obrepat?  UincVih.  22, 
c.  23,  juslorum  labores  in  Iiâc  vilà  dcscribit ,  quibus 

adver.sùs  vitia,  et  peccandi  pcricula  militant,  eosdem- 

qsie  nobis  exhibct  vigiliis  continuis  excubantes  ,  ne  opi- 
tiio  verisimilis  (allât ,  7ie  decipiat  sermo  versutus,  ne  se 
tenebrœ  alicnjus  erroris  offundant ,  ne  quod  bonum  est , 
malum  ,  nul  quod  est  tnalum ,  bonum  esse  credatur. 
Quid,  amabo,  nccesse  foret  juslis  bominibus  semet 

lot  curis  alque  laboribus  conficere  pro  invenicndà 

verilate  ,  et  errore  vitando  nisi  perieulum  violandi 

logem  el  incurrondi  culpain  coram  Deopertimesce- 

renl  ?  Non  miniis  discria  sunl,  qua^  de  hoc  codem  ar- 

gumento  liabel  S.  Gregorius  Magnus  lib.  o.  Moral, 
c.  6  :  In  ipsis  bonis  operibus  positi  pii,  integntque  vilœ 

bomines  trépidant ,  ac  ne  in  eisdem  occulte  aliquo  errore 

Deo  dispUceant,  continuis  lamentis  vacant;  et  lib.  1  in 

Ezech.  bom.  7:  Corpora  animalium  idcircb  plcim  oculis 

describuntur  :  quia  sanctorum  actio  ab  omni  parte  cir- 

cumspccta  est,  bona  desiderabililer  providcns,  malaso- 
Icrter  cavens.  Et  hoc  est  Inboriosius ,  ubi  sanctorum  mem 
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veliemenler  invigilat,  ne  se  ante  illorum  ocutos  mala  sub 
bonorum  specie  abscomlant. 

Ilorum  aliorunique  Ecclesitc  Palruin ,  quibus  ac- 
censcndus  esl  S.  Bernardus,  cujus  loslinioiiiiim  ab 

initio  dedimus,  agineii  chiidat  S.  Tlioir.ai  Aqiiinas, 

qui  Palruni  onininm  sensmii  stià  dodriiià  comploxus 

est,tuin  totà  qnast.   il,   et   sequeiilibiis  "2-2,  ubi  de 
prudenlià  omnibus  boniinibus  iiccessaiià  agit  ad  iii- 
veniendam  veritatem  sivc  conformilatem  nosirorum 

actuum  cum  regulis  luorum  ,  dctlaratque  sol!i(  itudi- 

uem  ,  circunispectioucm,  aliasque  dotes,  quois  poUeie  ' 
débet  :  tuin  q.  GO,  c]uii(lemsecumlœ partis  art.  G,  ad"!, 
ubi  distinguit  judiciuni ,  quod  ferlur  de  rébus  ,  à  ju- 
dicio  quo  de  homiuibus ,  sivc  de  ipsorum  actionibus 
judieamus,  docetque  :  Miud  est  judicare  de  rebm,   et 

aliud  de  honiiiiibus.  lu  judicio  enim  in  (^uo  de  rébus  ju- 
dieamus ,  non  attendilur  bonum ,  vel  nuilum  ex  parte 

ipsins  rei  de  quà  judieamus,  cui  niliil  nocet,  qualitercum- 
que  judicemus  de  ipsà;  sed  attenditur  ibi   soluin  bonum 

judicautis,  si  verè  judicet ,  vcl  nudum,  si  fuls'o.  Etidco 
unusquisque  débet  niti  ad  hoc ,  quhd  de  rébus  judicet 
secundiim  quod  sunt  ;  quatenùs  nenipe  vel  consonant , 
vel  dissonant  morum  regulis.  Id  evidentiùs  significat, 

quodlib.  9  ,  </.  7,  art.  15,  gravissima  illa ,   et  ab  om- 
nibus,  praesertim   doctoribus,    sedulô  perpendenda 

senlentia  :  Dicendtim  quod  omnis  quœstio  ,   in  quà  de 
peccato  mortaliquœrilur,  nisi  expresse  Veritas  habeatur, 
periculosè  determinatur.  Quibus  verbis  solam  veritatem 

debere  sibi  prcefigere  prudentem  bominem ,  in  quam 
unicè  tendat,  nitidissimè  docere  ,  aut  potiùs  lanquàm 
exploratum  supponere ,  nemo  non  intelligit. 

VI.  Eadem  quoque  asserlio  nostra  evidenti  thcolo- 
gicà  ratione  comprobatur.  Nemo  namque  salutem  as- 
sequi  potest,  nisi  mandalorum  Dei  observantià  juxta 

illud  Christi  Domini  :  Si  vis  ad  vitam  ingredi,  serva 

mandata.  Ut  autem  mandata  Dei.sive  ab  ipso  immé- 
diate, sive  mediante  lege  bumanâ  nobis  injuncta,  ser- 

venius  ,  prœcedere  cognilio  débet ,  quà  ea  cognosca- 
nius,  quam  comparare  minime  possumus,  nisi  cura  ac 
diligentià  eadem  inquiramus  ,  ut  ipsi  conforniemus 
opéra  nostra  ,  in  quo  consistit  veritas  illas  practica  de 

quà  loquimur.  Igitur  eam  invesligare  ,  ut  ejiis  noli- 
tiam  assequamur,  necesse  esl  ad  salutem  :  quod  paii- 
cioribus  exponit  doctor  eximius  Franciscus  Suarez 

t.  5,  in  5  p.  d.  1,  dicens  :  In  debito  faciendi,  intrinsecè 
includitur  obligatio  sciendi  :  quia  nullus  potest  sucis  obli- 
(jationes  implere ,  nisi  ipsas  cognoscat. 

Quid  quod  vel  ipsi  Probabilislœ  splendidissimam 

banc  doctrinam  pcnilùs  inficiari  ausi  non  suiil,  ta- 
inetsi  eam  posleapluribusolFuciis  involvere  concntur? 
Audiatur  postremus  probabiiismi  defensor  P.  Bovins, 

quipag  71operissuiitascribit,  texiuejosdemexlialico 

in  Latinum  sermonem  converse  :  <  In  moralibus  jube- 
<  mur   studiosè   veritatem    exquirere    :  nolissimum 

I  quippe  nalurae  scitura  est,  debere  omnes  ,  qu;tî  sui 
<  sunt  muneris  nôsso ,  reos  alioquin  futuros,  si  illa 
«  non  impleanl....  Scitum  ,  inquam  ,  in  synderesi  in- 
<  situm ,  cujus  hsec  est  gravissima  ratio  ,  jam  nuUius 

<  usùs ,  et  roboris  fore  leges  ,  si  nuUius  esset  culpa;    j 
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«  reus  ,  qui  eas  violât ,  eô  quôd  illas  ignorât  :  ignorât 
<  aulom  ,  qui  scire  negiexit,  aut  operara  non  dédit , «  ut  soiret.  i 

MI.  At  qu:enam,elquantadebctesse,inquielaliquis, 
cura  ac  diii-i'iitia  à  nobis  inipendenda  in  investiga- 

I  tionc  verilaluui  moralium  ,  uti  inipositic  nobis  obli- 
galioiii  fiat  salis,  nec  culp;c  rei  efiiciamur  coràm  Dco? 
Hic  enim  verô  ,  ingénue  fateor,  aqtia  mibi  non  parùin 

j  hxTCl ,  neque  sajié  quaislionem  exacte  dcliiiiri  ab 
ullo  niortalium  posse  ar])ilror,  cùm  boc  maxime 
pcudoat  à  circumstanliis  pluribus  loci ,  lemporis  ,  rc- 
rum  el  pcrsoi  arum ,  quœ  sœpissimè  latent.  Intérim 
tamen  aliqua  dicere  non  omitlam  ,  quaî  lucem  non 
exiguam  buic  quaislioniquadamtenùs  diriuiendicpnc- 
starc  poterunt. 

VIII.  Ilaque  inprinùs  anintadverto  banc  quxslio- 
nem  de  diligentià  adliibendà  in  inquisiliore  verila- 
lis,  sive  conforiiiitatis  aclioitum  nostrarum  ad  iegem 
Dei ,  canulein  jirnrsiis  esse  ac  iliam  in  qiiâ  quarilur 
de  cura  ac  sludia  quod  adliibcrc  oportct  pro  ïlernâ 
sainte  adipiscendà  :  propterea  ,  qux  de  bàc  qua<slionc 
dicuntur ,  de  altéra  quoque  dicenda  sunt.  Quid  crgo  de 
cura  pro  adipiscendà  salute  docent  Patres,  doccntque 
auctores,  qui  eorum  mentem  secuti  sunt  ?  Audiamus 
celebrem  ac  piissinumi  Iheologum  P.  Micbaelcm  de 
Elizalda,  p.  1  de  rcctà  Doctrinâ  morum  ,  lib.  3  ,  §  3, 
de  rc  liâc  ita  disserentem  :  «  In  universali ,  inqiiit , 
«  cerlum  est  nos  tencri  ad  studium  aliquod  salulis 
«  nostniî,  ad  curam  et  soUiciludinem ,  et  aflcctum 
<  demùm  aliquem  xternorum  :  quod  probandum  non 
«est,  et  negat  nemo.  Hoc  autem  studium,  baiic 

«  curam,  et  sollicitudinem  taxare  certà,  el  nobis por- 
1  ceptibili ,  et  quoad  nos  nota  et  detcrminalà  nien- 

•--  àurà  ,  forte  est  impossibile  ;  quia  forte  oporluit  nos 
«  de  boc  ipso  esse  sollicitos  tam  buniililaiis  ,  quàm 
«  sancti  limoris  Dei  causa  ,  utque  niagis  in  ipso  spcm 
i  noslram  omncm  collocemus  ,  nec  exillis  sinuis,  qui 
(f  in  se  confidebant ,  quorum  unus  justitia;  sure  cerlus 
4  dicebal,  jejuno  bis  in  sabbato,  etc.  Dato  deinde  nobis 
i  eam  mensuram  esse  notissimam  ,   contingit  niox 
<  alia  incertitudo  ,  an  expleverimus  mensuram ,  an 
«  reutissiores  exliterimus.  Rursùs  auctores  omnes 

«  requirunt  diligentiam  aliquam  pro  invejiiendà  veri- 
<  tate  morali.  Quantitatem  bujus  diligentiie  cerlâ  et 

i  infaliibili  mensurâ  taxare  ,  quaî  fit  nobis  nota  et  in- 
«  fallibibs,  ita  ut  jurare  possimus,  tantian  requiritur , 

f  et  non  plus  ,  est ,  credo ,  impossibile.  Riu'sùs  certi 
«  esse  non  possumus ,  nos  scgniores  non  extilissc. 
I  Auctores  alii  expresse  requirunt  orationem  ,  nec 
J  illius  nécessitas  videlnr  negari  posse ,  cùm  tam  fa- 

t  cile  el  obviumid  sit  ex  sacra  auctoritate.  Aliirequi- 
i  siverunt  pnvterea  puigationcni  conscienliie  et  ani- 
(  mai.  Anima  enim  non  mr.nda  facile  fallilur.  Elenim  ex 

I  expericntià  uniuscujusque  et  omnium,  et  ex  pbilo- 
<  sopbià ,  et  ex  sacra  auctoritate  constat  innegabililer, 
<  secundùm  diversam  animoe  nostrae  dispositionem  ,  et 

c  babitus ,  et  aflcctus  el  passiones ,  divcrsa  nobis 

«  apparerc  objecta ,   ac  iucredibililer  mutari  faciçs 
<  rerum  omnium.  Forte  quia  non  quantum  debeo,  in 
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I  chnritalo  alTccUis  siim,  el  del'ectus  ejus  objecta  ma-  I 
I  lerialia  oliaritalis  perlincnlia  ad  proximum  ,  non 
I  laïueii  iiiilii  dissonant  ,  v.  g.,  in  dotractione  ,  cl  i 
«  forlè  ox  00  dofectu  ,  qnod  csl  grave  ,  videliir  levé  :  ! 
«  sic  in  obedlcntià  ,  in  paupertato  ,  in  jiislilià  ,  et 

t  in  cxleris.  Siniililer  ctiain  csl  in  doceiido  ,  et  sne- 

t  cnlando  ;  forlè  ex  elatione  ,  ex  defectii  propriic  co- 
«  giiilionis  ,  qnia  majora  virilxis  audoo  ,  quia  sanclos 

t  libros  non  consiilo  ,  quia  Dcuin  non  oro  ,  quia  con- 
c  scionliam  non  mundo.  Quicumquo  crgo  bas  omnes 

i  causas  inccrliludiuis  considcravcrit ,  faloatur  ne- 

c  cesse  est ,  iuîpossibile  esse  ,  quôd  semper  in  sin- 
t  giilis  noslris  a(lil)us  lolali  certitudinc  ac  inlallibili 

t  diclamine  conscionlia*  aguosoanms  :  Kgo  doceiido , 
•  vei  hoc  opermido  non  pecco.  Nam  ad  banc  ccrlitudi- 
€  neui  nocesse  esl  in  studio  salutis,  ac  in  soHiciludine 

«  iclernorum  niliil  à  me  omissinn  ,  in  dibgenlià  quLC- 
«  ie:idi  verilatom  ,  in  orando  Deo,  in  nuuidando corde 
i  pranorniissuni  fuisse  nibil    Faciannis  crgo  aUuni 

f  syllogismum  :  Onuiis  exisliinnns  se  in  aliqito  suo  actu 
I  non  peccare ,  non  pcccal  :  ego  exislimo  me  in  hoc  actu  1 
«  non  peccare,    ergo  ego  in  hoc  aclu  non  pecco.   Major 
«  illa  cum  disliiictione  est  vcra  ,  sine  dislincliosie  est 

«  falsa  ;   el  non  solùin  non  esl  evidens  et  cerla  ,  sed  : 
I  clarè  falsa.  Distinctio  esl  isla  :  Omnis  existimans  se  ! 

<  in  (diquo  suo  aclu  non  peccare ,   non  peccat ,   si  nihil  i 

«  prœlerinisil  corum  qnœ  debuit,  est  vei'a  propositio  ;  ! 
<  si  aliqnid  pra'terniisit ,  esl  falsa  proposilio.  Nunc  ad 
t  minorem  :  Ego  exislimo  me  in  hoc  aclu  eliciendo 

t  non  peccare  ,  distinguo  ,  et  cerîns  sum  semper  ,  et  in 
t  omnibus,  nihil  à  me  praUcrmissnm  eoriim  quœdebui, 
<  ncgo  :  el  certus  non  sum  ;  probabile  tamen  jndicinm 
t  facerc  possuni ,  si  verè  dilijens  sum  in  ctirà  animœ ,  ut 
i  snnt  mulli ,  concède.  Quare  conclusio  solùm  erit 

<  probabilis ,  salteni  loquendo  de  oniiîi ,  et  semper,  et 
<  sludiosis  salutis  su;r.  Veritas  imrum  distinctionum 
<  constat  ex  diclis.  Ilactcnùs  iste. 

IX.  Ex  bac  doelrinâ  Ebzald.ie,  licet  forte  liaud  satis 

clarè,  el  parùm  féliciter  exposilà,colligamusreguIam 

goneraleni  in  malerià,  qiiàdc  aginnis  nimirùm,  qnam- 
vis  certa  meiisura  dcfinirinequeal  diligenti*  ac  studii 
adliibenda,  sicut  in  negotio  relernir  nostra;  salutis,  sic, 

qnod  ex  illo  sequilur,  in  inquireiidâ  varietate  in  ju- 
diciis  noslris  praclicis,  nibiloniinùs  probabililer  de- 
sigiiari  valet,  genoratini  diccndo,  cam  curam,  illudqiie 

c'udium  in  nlrâque  impendendum  esse,  qnod  rci  gravitas 
exposât,  quodque  adhibere  soient  hommes  cordati  ac 

prudentes  in  rébus  magni  momenli.  Quis  enim  ita  de- 
sipiat,  ut  minorem  curam,  studiumqne  requirat  pro 

selernà  lelicilate  adipiscendà  mediisque  ad  hoc  neces- 
sariis  invesligandis,  quhm  pro  rébus  temporalibus 
comparandis,  quœ  si  cum  illis  conferanlur,  vix  ac  ne 

vix  quidem  ullam  œslimationcm  merenlur?  Haic  ita- 

que  sit  prima  generalis  régula  pro  definiendà,  utcum- 

que  potes*,  diligentià  in  inquisitione  praclicarum  veri- 
talum. 

X.  Altéra  buic  subjecta  ita  constitui  polesl,  nempe, 

ubi  major  fueri: .  atque  urgenlior  obligalio  aliqnid  fa- 
ciendi,  sive  illa  et  materiœ  gravîoris  qmlitate,  sive  ex 
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circumstanliis,  alioveex  capileoriulur ,  ebqucque  major, 
atque  urgenlior  est  obligatio  inquirendi,  sciendique  veri- 
latcm  moralem ,  sive  pravitatem,  aut  honestatem  pro- 
primn  objecti  ipsius  legis,  aut  votuntalis  Dei,  nt  illud 
vcl  fugiendo  tel  amplectendo,  suam  qiiis  volunlntem , 

atque  aclionem  moralem  con  formel  cum  lege,  sivevolun- 
tate  divinà.  Sic  enim  se  gerere  soient  prudentes  homi- 
nes,  ut  quô  majoris  ponderis  ac  momenli  negotium 
est,  de  quo  deliberatur,  eô  majorem  exactioremque 
curam  impendant,  ne  ineo  fallanlur.aut  errorem  com- 
millant.  Hinc  in  régula  juris  c.  3  de  elect.  in  6  dicitur  : 

Ubi  periculum  majus  inlenditur,  ibi  procul  dubio  est 
pleniits  consulendum.  Quare  cùm  maxime  de  rébus 

agitur,  ex  quibns  consequi  solet  plurimorum  bonum, 
auldetrimenlum,  magis  quisque  satagere  débet,  ma- 

joremque  conatum  insumere,  ut  notiliam  legis  exqui- 
lat,  ac  judicium  sinim  veriiati  conformet,  ita  exigenle 

ipsius  rci  gravitate. 
XI.  At  prcelerea  addendum  censée,  quôd  quanquàm 

enitendum  nobis  sit,  ut  in  actionibus  noslris  verilatem, 

seu  conrormitatem  cum  régula  prima,  lege  scilicet,  aut 

voluntale  Dei,  assequamur,  haud  tamen  ex  pra*cepio 
requirilur  ,  ut  hxc  diligentià  cxlraordinaria  sit,  mo- 
dumque  agendi  bumanum  excédai.  Neque  lamen  exi- 
stimandum  est ,  mensnram  diligenlix  nostrcc  adbi- 
bend?e,  inlra  terminos  studii  etinduslriœhumana^con- 
lineri  (quamvis  banc  eliam  adbibere  oporteal);  sed 

extendi  quoque  ad  eam  média,  quibus  à  providentià 
divinà  constitutum  est,  ut  verilatem  in  actibus  noslris 
inveniamus,  nempe  accessum  ad  Deum  sapienliai  ac 
tolius  veritatis  fonlem,  oralionis  studium ,  cuslodiam 

cordis  noslri,  ac  id  genus  alia  de  quibus  subinde  ser- 
monem  babiluri  sumus. 

XII.  Verùmlamen  bis  etiam  adhibitis  mediis  ad 

inquirendam  verilatem,  fieri  moraliler  posse  non  cre- 
dimus  ut  certi  simus  certiludine  absolulà  atque  per- 

i'ectà  de  judiciorum  nosirorum  asseculâ  verilate,  sive 
conformilate  cum  lege  divinà.  Sed  neque  cerliludinem 

banc  putamus  esse  necessariam,  cùm  sufficial  omninù 

judicium  prudens,  verèque  probabile,  quod  certuni  vo- 
cari  solet  pro  condilione  materiaî  moralis  ,  si\ecerli- 

tudine  morali,  quîc  non  onmem  penilùs  amolilur  dc- 

ceptionis  timorem,  sed  tamen  sufficit  ut  ipsum  supo- 
remus,  el  operemur  cilra  omnem  temerilatem,  quan- 

quàm non  absque  aliquà  animi  irepidatione.  Undc  et 
sanclissimus  Job,  licet  nibil  pr;ciennitteret,  ut  legem 

Dei  cognosceret  atque  exacte  impleret,  diccbal  : 

Yerebar  omnia  opéra  mea.  Et  jusli  bomincs,  de  quibus 

in  supra  relalo  lexu  loqnitur  S.  Grcg.  Magnus,  in  ipsis 

bonis  operibus  trépidant,  et  ne  in  cisdcm  occullo  ali- 

que  errore  Deo  displiceant,  conlinuis  lamcnlis  vacant. 

Verùm  agere  cum  tali  irepidatione  nedùm  nuUa  tcme- 
ritas  est ,  sed  eliam  prudenlia  maxiraa ,  nclns  à  De» 

ac  sanctisonniibus,  sunnnis  \ih[<v:.c  laudibus  commcn- 

dala;  dummodô  simul  judiccnu;,?  aclu  prudentor  ,  ra- 

lioneque  verè  probabili  nos  reipsà  non  dccipi,  quam- 
vis absolulè  conlingore  possil,  ut  decipiamur.  Ita, 

Deum  oro  obtostorque,  semper  mibiopcraricontingat, 

dùm  fuero  in  hujus  seculi  caliginosà  noctc,  doncc 
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diés  elucescat,  etincifer  oriatiir  itie  }jcatissiimis,qiii  in 

plenù  me  sccuritate  consliluat. 

CAPUT  IV. 

CONSECTARIA    PU.ECEDENTIS    DOCTltlN.E. 

I.  Deliriiim  est  Scepticorum  et  Pyrrhonicorum  veriuitnn 

moralent  inveniri  minime  passe  contendentium.  — 

II.  Sola  Veritas  régula  est  in  actibus  Immaniscleclionis 

ff.ctœ.  —  m.  Absurditatis  plena  est,  qiiam  P.  Carolus 
Casnedi  liabet,  ad  Clmsliun  Jesum  ulloculio  de  hoc 

argumenta.  — IV.  Quimodernum  prohubUismum  vchtti 
suarum  actionum  regulam  cansectantur ,  discipuli 

Magistri  veritatis  vocari  minime  possunt. — V.  l  t  bo- 

nœ  reapse  sint  actiones  nostrœ  ,  necesse  est  qu'od  cum 
œlernà  Dci  lege  conformcntur.  —  VI.  Ex  hoc  falsita- 
tis  convincilur  plnrium  Confcssariorum ,  et  Chiistia- 

nartim  praxis.  —  VII.  Diligentia  in  inquirendà  veritate 

morali  non  id  solum  complcclitur,  quod  virihus  nnlu- 
ralis  facnltatis  prœstare  possumus  ,  sed  eliam  quod 

viribus  divinœ  graliœ.  — YIU.  Très  huniinum  classes 
distinguuntur  qui  ex  proprià  cidpà  vcrilalem  non 

inveniunt.  —  IX.  Si  ea  qv.œ  prœstare  oporlet  exe- 

quamur,  veritatem  moraliter  inveniemus.  —  X.  Ex 

confessione  sapientiorum  Prababilistarum  sequi- 
quilur  teneri  nos  ad  opiniones  verisimiliorcs  ample- 
ctendas. — XI.  .1  veritate  longé  recédant  qui  sententiani, 

quam  falsatn  judicant,  ob  uuctoritatem  alioruni  se- 
quunlur. — XII.  Sccura  nullateniis  est  régula  resolvendi 
canscicHtiœ  casus,  ac  dirigendi  actiones  hominuni  per 

solam  probabilitatem  opinionum.  —  XIII.  Nidlmn 
studium,et  curam  veritatis  se  habereprodunt,  qui  ad 

consulenlium  voluntatem  contrarias  opiniones  accom- 
modant. —  XIV.  Non  minics  veritatem  se  cordi  non 

habere  ostendunt,  qui  plures  doctores  consulunt  ut 

aliquem  ad  placitum  laquentem  inveniaitt.  —  XV. 
Monstrosa  censenda  est  doctrina  Tamburini ,  alia- 
rumque  docentium  modo  unam,  modo  aliam  in  eàdcm 

re  amplecti  nos posse opinionem. —  XVI.  Quœcumque 
fit  actionis  materia,  soUiciti  debemus  esse  de  veritate 

acquirendâ. — XVII.  Major  tamen  de  eâdem  cura  sit 
aportet,  diim  majoris  momenti  materia  est.  — XVIII. 
Atnon  exigitur  ut  hœc  exlraordinariu  sit,  et  prœter 

communem  agendi  modum.  —  XIX.  Prudentia  in  his 
maxime  neccssaria  est.  — XX.  Vana  et  fallacissima  est 
certitudo  et  securitas  quam  in  agendo  promittunt  nu- 
peri  Probabilistœ. 

CoNSECTARiuM  PRiMUM.  —  Tanquàm  delirium  cxplo- 

dendum  est  Scepticorum  et  Pyrrhonicorum  eliam  ."çtatis 
noslrac  placitum,  qui  nec  in  speculativis,  necin  praoli- 
cis,  sive  moralibus  cerlô  inveniri  posse  veritatem 

blalerant.  Quidenim  ,  ut  de  practicis  dunlaxat  loqiia- 
mur,  requiritur  ad  habendam  omnimodam  veritatis 

certitudinem?  Nonne  certissima  esse,  quac  ab  auctore 
nalurai  impressa  in  ralionc  nostrâ  fuère,  univcrsalia 

moralilatis  piincipia intimo quodam  sensu  pcrcipimus ? 
Nonne  quasdam  ?3ltem  conclusioncs  morales  ex  iis 

principiis  légitimé  deductas  perspicuè  cognoscimus? 

Nec  ipsos  Pyrrhonicos  de  hoc,  quod  ore  proferunt , 
eommenlo  persuasos esse  crediderim.  Sed  neque  adeô 

iuvcntu  dinicilis  moralis  veritas  exislimanda  est,  ut 
nonnisi  summo  laborc  et  extraordiuario  studio  iliam 

invenire  valeamus,  ut  alii  dixoruiit.  Hoc  ila  redarguit 

S.  Cloiurns,  sive  auclor  Ilocogiiitioimni,  qua'  ipsi  ad- 
scributitur,  lib.  5  :  Quid  putus  quod  in  terram  defos- 
sam  abscoiid,ritDensverit(item,  et  montes  ei  superposue- 

rit,  uî  ab  his  qui  in  profundum  tantiim  fodere  valeant, 
tanttnnmodo  inveniri  possit?  Non  ita  est.  Hi  profeclô 

qui  sic  opiiianlur  baud  scntiunt  de  Domino  in  bonitate, 

et  aporlam  injnriam  irrogant  providenti;e  Dci,  neque 
diviuis  fidom  babcnt  promissioiiibus,  loties  in  sacra 

Scripturà  iteralis,  quas  jam  conmicmoravimus. 

CoNsrcTAKiiM  II.  — Sola  veritas  potcst  esse  régula 
recta;  clcclionis  in  humanis  aclibus  ,  qu;c  prœcipuum 
est  prudentia;  virtulis  officium.  Consectarium  hocce 
tam  vcrum  est ,  quàm  verum  est  legem  seternam  esse 

primam  regulam ,  primamque  mensuram  cnjus(iue 

moralis  lionesialis.  Qiiare  basilicè  falluntur  qui  con- 
lendunt  non  solam  veritatem  ,  sed  eliam  probabilita- 

tem ab  ipsâ  veritate  pnccisara  et  ahstraclam  ,  posi- 
tivam  regulam  esse  bonitalis  moralis.  Ratio  evidons 

est,  quia  lex  mterna  Dei ,  qua-,,  nemine  dissentiente, 
est  prima  et  universalis  bonitalis  moralis  régula  ,  est 
Icx  veritatis  ,  non  falsilalis  ,  non  probabililalis.  Lex 
tua  veritas  ;  omnia  mandata  tua  veritas,  etc.,  aiebat 

propbeta  Regiiis.  Uxc  veritas  in  bàc  Icnebrarum 

valle  baud  semper  perspicua  et  aperta  à  nobis  conspi- 
cilur,  sed  eam  allingimus  inlordùm  quidem  medio 
cerlo  et  evidenti  ;  Sicpiùs  verô  solùm  probabili  et 
subobscuro.  Veritas  crgo  ,  vel  evidenter  et  cerlô ,  vel 

probabililer  et  obscure  cogiiila  ,  operationis  bumance 

semper  régula  est.  Hinc,  si  ccrla  veritas  laleal,  soqui 
cquidcm  licite  possumus  opinionem  nedùm  probabi- 
lissjmam  ,  sed  eliam  verè  probabilem  :  sed  tamen  , 
si  verilaii  consona  non  sit ,  operatio  ab  illà  dirocla 

apparenter  quidem  bona  erit  ;  bona  tamen  nunqii.àm 
eril  in  seipsà  ,  utpole  deficiens  à  régula  et  mensurâ 
tolius  bonitalis. 

CoNSECTARii'M  III.  —  Quamobrcm  à  vero  prorsùs 
abborret ,  et  absurditatis  plena  est  ea,  quam  ad  Cliri- 
stum  Jesum  babet ,  sentenlia ,  in  dedicatione  operis 
sui ,  P.  Carohis  Antonius  Casnedi  :  <  Cùm  magister 
i  veritatis  sis,  adeô  humanœ  condescendis  inscitia>,ut 
t  in  tuo  veritatis  tribunal!  error  incnipatus  ipsam 

t  coa^quel  veritatem.  Eum  enim  non  accusas ,  sed  ex- 

«  cusas ,  non  plectis ,  sed  pra;miaris  :  ipsam  tuam  le- 

«  gem  babcndo  pro  non  lege ,  et  tuam  non  legem  ha- 
€  bcndo  pro  lege  ,  si  lex ,  ut  non  lex ,  et  nan  lex ,  ut  lex 
i  invincibiliter  proponatur.  »  Nil  niagis  absonum  et 

verilaii  ipsi  dissenlaneum  scribi  poluit,  ex  quo  into- 
lerabilia  profluimt  inconvenientia  ,  quœ  jam  plures 
auclores  proseculi  snnt.  Huic  auctori  adeô  displicet 
doctrina  nostra  ,  solam  veritatem ,  seu  conforraiiatem 

cum  lege  Dei, bonitalis  regulam  staluens, ut  sectarios 

appellare  non  veroalur  Antiprobabili^îas ,  iisque  no- 
menclaluram  Verislarum  adscribat  t. 2,  disp.  xi,sect. 
XI,  n.  316.  Quo  tamen  nominc  jure  ac  merilô  gloriari 

possumus ,  cîmi  Deus  ipsc  verilas  sit ,  adeôquc  Veri- 
staruni  capat. 
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CoNSECTARiuM  IV.— Atquc  hinc  eliam  sequitur,  non 
esse  reapse  discipulos  veritalis  ,  sive  Magisiri  illius  , 

qui  verax  est ,  et  vium  Dei  in  veritate  docet,  qui  nioder- 
num  probabilismmn  veluli  rcgiilam  humanarum  aclio- 
numconsectantiir.  Qiiid  cniin  sibi  licerc  piitanl?  llaiid 

plané  solani  veritaloin  aut  certô ,  aiit  salloni  vcrosi- 
miliùs  sibi  pcrspcclam  scqui  ;  scd  probabilitalem  a;què 
indiflerentein  ad  vcrilalcm ,  et  ralsilalem ,  sive  in 

conlliclu  duaruni  opinioiniiii  vel  a'qiiè  probabilem  , 
vcl  eliam  minus  probabilem  ac  Inlam  ;  qiiod  poriiide 

est  aut  x'què  falsam  ac  veram,  aut  magis  ipsis  falsam, 
quàm  veram  amplecli.  Nam  quomodô  discipuli  Magistri 
verilatis ,  et  qui  viam  Dei  in  veritate  docent,  dici  valent 
qui  nibil  aut  adoô  parùm  veritateni  curant ,  ut  eidem 
pra;ferant  quod  minus  veritati  conforme  ipsis  videlur, 
et  illud  eligant ,  quod  magis  à  veritate  dissentaneum 

judicant  ?  Neque  enim  judicare  aliter  possunt ,  qui 
opinionem  ipsis  minus  vcrisimilem  amplectunlur,dîim 

sequi  respuuiit  probabiliorem  conforniioremque  ve- 
ritati ,  sive  prima;  régula; ,  qu;x;  nonnisi  vera  nobis 

quicrenda  et  sequenda  proponit. 

CoNSECTARiL'M  V.  —  Vcritas ,  sive  conformilas 
aclionum  nostrarum  cum  œternà  Dei  loge  necessaria 

omninô  est ,  ut  bonie  reapse  sinl  ac  bonesta;.  lit  au- 
lem  licita;sint,sive  ad  culpam  nobis  non  imputentur, 

dùm  ea  conformitas  decst ,  requiritur  ac  suf(icit ,  ut, 

pra;niissâ  débita  diligentià  ad  invenicndam  veritateni, 
sive  conformitateni  operis  cem  divinâ  lege ,  ratio 

quidpiam  proponat  ut  licitum.  Quoniam  si  absque  suf- 
licienli  verilatis  examine  ,  ratio  judiciiim  concipiat  de 

operis  bonestale ,  lamelsi  reapse  foret  legi  œierna; 
conforme,  non  idcô  peccatum  vilaret  ;  ha:c  namque 

conformilas  esset  cas'.ialis  poliùs  ,  ac  forluita  ,  non 
ex  consilio  ralionis  inventa.  Idque  salis  conslat ,  si 

cogilennis  intelleclum  nostrum  nalurà  suâ  defectibi- 
lein  esse  ,  et  crrori  obnoxium  non  modo  dùm  judicat 
aliquid  esse  probabilitcr  vorùm  ,  sed  eliam  quando 
aliquid  ut  certum  apprehendit,  sibique  laie  persuadet. 
Ut  igitur  judicium  noslrum  sit  recta  rogula  secundaria 
nioralis  actùs  quem  elicimus  ,  cùm  indefeclihililatem 
desumere  nequeat  ab  intelleclu  noslro  defeciibili  et 

fallibili ,  necesse  est  ut  ratio  seriô  ac  diligentcr  isivc- 
stiget  conformitalem  actûs  cum  aîternâ  lege  ,  quœ 
indefectibilis  et  infallibilisest.  Si  ergodebitam  banc  in 

agendo  diligenliam  adliibeat ,  et  confonnitatem  inve- 
niat  operis  sui  cum  lege ,  bonus  erit  actus  ex  omni 

parte  ,  et  œternœ  vilœ  inerilorius.  Quod  si  post  dili- 
gentem  hanc  investigationem,  contingat  opus  ,  quod 

bonum  putatur ,  esse  nibiloniinùs  a'ternœ  legi  dif- 
forme ,  malus  quidem  ,  peccatumque  erit  actus  in  se  , 

ai  non  imputabilis  ad  culpam. 

CoNSECTARiuM  VI.  —  Ex  boc  consoquitur  f;iîsam  ot 

erroneam  esse  doclrinam  et  praxim  sive  Confessa- 
riorum  ,  sive  Cbristianorum  ,  (jui  imnquàm  peccare 
exislimanl  eos  qui  dictamine  suo  opus  aut  aclioncm 

conformem  esse  divincc  legi  judicant ,  boc  ipso,  quôd 
lion  formident  de  erroro,  sibique  persuadeant  rectum 

esse  quod  opcrantur  :  cùm  decipi  facile  possint  in  ju- 
diciis  suis,  inlerdùm  errore  culpabili  ob  debilara  dili- 
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gentiam  pra;lermissam  in  inquirendâ  veritate  ,  inler- 
dùm sine  culpà  ,  si  eam  reipsà  non  pn-etermiserint. 

Neque  enim  sufficiuiit  dictamina  qua^cumque  nostra 
ad  eam  conformitalem  babendam  in  operibus  no- 

stris,  si  ba'c  a;lern;c  legi  conformia  rêvera  non  sint. 
Co.NSECTARiUM  YII.  —  Diligcntia  in  inquirendis  ve- 

ritatibus  nioralibus  non  id  laiitùm  complectilur,  quod 
viribus  facullalis  naluralis  pra;stare  possumus  ,  scd 

eliam  quod  viribus  gralia)  divina;.  Ut  enim  conce- 
dainus  ralioncm  nostram  sive  intelleclum  sibi  re- 

lictum  opus  aliquod  morale  ordinis  naluralis  posse 
cognoscerc ,  cas  lamen  omnes  veritates ,  quaî  ad 
aHeriiani  saluleni  obtinendam  nccessari;ie  sunt,  non- 
nisi  adjulus  gralià  divinâ  altingere  valet,  ul  jam  ex 
llieologorum  doctrinà  in  Iractatu  de  Necessit.  graliic 

exploratum  suppono.  Si  igitur  gralia^  auxilium  requi- 
ritur ,  ut  veritates  omnes  agnoscamus  qua;  ad  salutem 
necessaria;  sunt ,  neque  illas  fas  est  agnoscere  absque 

Dei  adjutorio  ,  boc  adjutoriuin  quœramus  et  compa- 
remus  oportct ,  ut  studium  ac  diligenlia  inveniendie 
verilatis  ea  complectatur ,  qua;  nedùm  natura;  viribus  , 
sed  et  qua;  viribus  gratiie  consequi  possumus  ,  quod 

et  infra  manifeslius  fiet.  Hinc  antiqui  superbi  philoso- 

plii ,  qui  solis  nalume  viribus  confisi  veritateni  inqui- 
siverunt ,  evanuerunt ,  ut  inquit  Apostolus  ,  in  cogita- 
tionibus  suis,  ac  dicenles  ,  se  esse  sapientes  ,  qui  nenipe 

ex  semctipsis  omnia  salis  habercnt  quibus  veritates 

agnoscerenl  ,  siulii  facti  sunt ,  sive  in  erroi'es  turpis- 
simos  corruerunt. 

CoNSECTARiLM  Ylll.  —  Trcs  Iiominuiii  classes  inler 

ipsosCbristianos  distinguend;c  sunt  cum  S.  Augnstino, 

qui  practicas  veritates  ad  salutem  necessarias  non  in- 
veniunt  ex  proprià  ipsoruni  culpâ  :  unde  propierea 

incxcusabiles  sunt  coràm  Deo  ,  dùm  in  errores  ac  de- 

ceptiones  prolabunlur  ;  eorum  videlicet  qui  aut  veri- 
laleni  studio  debito  non  investigant,  aut  illani  se  no- 
visse  nimià  confidcntià  arbilrantur ,  aut  nec  se  scire 

existimant ,  nec  uUatenùs  qu:erere  curant.  Tria  sunt, 

inquit  S.  doctor  lib.  de  Uiilitate  credendi  cil,  ho- 
minum  gênera ,  improbanda  profcctb  ac  deteslanda ,  id 
est  ,  eornni  qui  se  scire  arbilrantur  quod  nesciunt.  Alte- 
rum  eorum  qui  sentiunt  quidem  se  nescire  ,  sca  non  ita 

quœnint  ut  invenire  possint.  Tertium  eorum  qui  neque 
se  scire  existimant,  nec  quœrere  volunt.  Hi  postrenii  eô 

gravioris  culpie  rei  sunt,  quô  à  veritate  noscendà  sunt 
remotiores. 

ConsectarrmIX. — Neillusoriasdicamusesse  (quod 

plané  asserere  nefas  promissiones  divinas  ,  quibus  in 

sacris  Scripturis  passim  Deus  nobis  promiltit  veram 

luceni,  veram  scienliam  ,  veruni  intelleclum  ,  quo  le- 
"em  suam  exacte  adimplendam  cognoscerc  possimus, 

si  diligenter  illam  quan-amus,  si  oremus,  si  pulsenius, 

si  ca;tera  ,  qu;e  à  nobis  requirunlur,  fideliter  exequa- 

mur;  i)ro  ccrlo  tenere  debemus  Deum  nobis  minime 

defuturuni  in  iis  quorum  cognitio  ad  saluiem  neces- 

saria est.  Quid  enim  luculenlius  poUiceri  nobis  pote- 

rat  Deus ,  aut  quibus  clarioribus  verbis  (idem  suam 

obslringere,  quàm  bis  quœ  adducta  jam  snntcapile  su- 

periore,  et  qu;e  recplere  saepè  debemus,  ne  inter  uir\- 
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bras,  tenebrasque  hujus  caligiiiosi  scculi  animo  defi- 
ciamus?  Cùni  enira  inipossibile  sit ,  ut  fallat  nos  Dcus 

verbis  iiianibus  ,  firniiter  crcdamus  ac  spcreiiius  ne- 
cessc  est,  fiori  miiiquàm  moralitor  possc,  v.t  Icgem  Dci, 

seu  veritaletu  nobis  nccossariani  ad  hoiieslè  priiden- 

lerque  opciaiidiiin ,  rcclo  et  sincero  eordc  quaîsitam 

non  invenianius.  Hùc  ai)innini  adverlerc  dcbcrent  qui- 
dam ex  Probabilislis,  quibus  fainiliarc  proloqukim  est, 

legeni  Dci,  sive  verilateiu  nioraleni,  gravis  clianiqiian- 
doquc  monienti  ,  ut  phiriniùin  inveniri  non  posse, 

quamvis  diligonler  qu;esilani.  Falsuni  omninù  putan- 
duni  est  hoc  proloquiuni.  Elenim  si  verum  illud  esset, 

vel  nihil  pcnitiis  significarcnt  allata  Scripturarum  te- 
sliniynia,  vel  Deiis  ipse  ,  quod  absit  opinaii ,  niontitus 

nobis  esset  ;  ne(pie  eniin  corum  veiba  aliter  expli- 
cari  valent. 

CoNSECTARiLM  X. — Quùni  et  ipsi  Probabilistifi  sa- 

pienliores  consentiant,  nos  sequi  teneri  veritaleni,  ' 
sive  coiiforniitateni  cuni  lege  Dei  ,  dùm  in  ali(juà  sen- 
teiilià  morali  eani  clarc  conspicinius ,  inforendum 

plané  est,  eani  quoque  ipsos  sequi  debcre ,  dîira  vcri- 
las  liaud  clarc  quidem  nobis  apparct,  ac  ccrlè  ,  scd  ; 

tanien  illani  verisimiliùs  cocnoscimus.  Nain  si  clara  ' 1 
legis  notitia,  ipsis  fateiitibus,  iniplend;e  legis  obligatio- 
nemimpoiiil,orgopro  gradunolilia^  gradus  crit  obliga- 
lionis:  ergo  dùm  probabiliùs  apparet  legom  existere,qutc 

obligationem  iniponit,  servandre  legis  dcbitum  neces-  j 
sariù  consequetnr.  Hoc  modo  argumentum  soluni  atti- 
gisso  sulliciat,  de  illo  ubcriùs  infra  fortasse  dicturi. 

Intérim  verôquid  de  illoscripseritcelebrisProbabilista  ' 
P.  Exparza   ipsà  vi  vcritatis  nimiùm  apertrc  coactus, 
audiamiis.   «  Superest ,  in(iuit  in  Appoiid.  operis  sui, 

t  n.  i2,  ut  omnes  unaiiimi  consensu  eiiitamnr,  quan- 
i  tùm  possumus,  ad  vcritaiem,  cl  ea  circa  rem  quam- 
«  libet  tencalur  senlenlia,  quae  vera  esse  convincetur, 
<  aut  omnibus  bine  indc  consideratis  vidcbilur  ad  ve- 

I  ritatcm  propihs  accedere,  ea  verô  lejiciatur  ac  repro- 
i  betitr,  quac  falsa  convincilur,  aut  ad  falsitatem  potis- 
i  simiim  vergcre  videbiiur ;  ila  enim  fiel,  ut  vcrilatem 
i  facientes  in  charitate  crescamus.  » 

CoNSECTAimsi  XI.  —  A  verilatc  longissimè  rccedunt, 
eamque  se  minime  curare  convincuntur  omnes  ii  tlico- 
logi  quorum  seriem  contexit,  sequiturque  senlentiani 
P.  Lacroixius  lib.  1  de  Consc,  n.  575,  ubi  qua^rit  : 
An  licitum  sit  operari  sectindùm  opinioiiein  aliorum, 
qnam  lamen  opcrans  jndicat  rcipsà  esse  fidsum  ;  et  n.  377 
ila  respondcl:    <  Si  (juis  judicel  opinionem  aliquam 

t  esse  probabilem  (  ob  auctoritatem  scilicet  Iheologo- 
«  rum ,  qui  eam  doccnt) ,  quamvis  videatur  esse  falsa, 

t  ideôque  spcclalisprincipiis  dircclis  nsus  illius  videa- 
<  lur  esse  il!:2! '.1:2.,   si  lamen  de  boc  cerliis  i.on  sit; 

«  valdè  probabiie  est,  quôd  ex  principiis  rcHexis  pos- 
«  sitsibifnrmarcprudcnsdictamen,  et  secnndùm  eam 

t  opinionem  operari  dicondo  :   Judico  quidem  opiiiio- 
I  nem  illorum  esse  falsam  ;  quia  tamen  hoc  milii  incer- 
I  tnm  est ,    et  auctores  me  supientiores ,  qui  opinionem 

c  possunt  reddere  certb  probabilem,  dicimt  illam  esse  ve- 
t  ram ,  ego  quoad  liane  opinionem  me  accommodabo 

(  illis ,   et  interea  prœscindam  à  directe  opinione.  lia 

«  tenent  Azorius,  Lessius,  Vasqucz,  Valenlia,  Salas, 
i  Bonacina ,  Solus ,  Bannez ,  Serarius  ,  Bardi ,  Tannc- 
<  rus  ,  Sancbez  ,  n.  14,  aliique  pliires  et  gravissimi 
«  auctores,  etc.  >  Quis,quccso  ,  prudens  et  cordalus 
asseret  unquàm  ila  se  gerontem  amarc  et  quœrere 

vcritaiem  ,  dùm  opinionem  illi  prai'fert ,  quam  judicat 
esse  falsam  ? 

CoNSECTARiL'M  XII.  —  Falsa  et  admodùm,  ut  mitins 
loquar,  periculosa  dicenda  est  régula  qu;c  traditur  à 
Probabilislis  resolvendi  casus  ,  ac  dirigendi  actiones 

bominum  per  solam  probabililalcm  opinionum.  IIos 
enim  neuliquàm  vcritaiem  diligerc  apertissimé  con- 

vincuntur, quidquid  verbis  aliter  exprimant;  eosque 
inler  alios  ila  convincit  Elias  Dupinius  de  Yerit.  c.  6: 

i  Ad   penilùs  evcrtcndum  Probabilislarum    syslema 

<  salis  est,  (juùd  eos  inlcrrogem  :  Yerilatem  num  dili- 
t  gitis ,  an  odistis?  Respondebunt  plané  illam  abs  se 
<  et  quidem  ex  animo  diligi  ;  neque  enim  video  quid 

«  aliud  rospoiidere  ipsi  valeanl.  Quôd  si  ila  respon- 
(  dcant,  eos  sic  nrgeo  :  Quid  est  verisimililudo?  Yeri- 
«  lalis  species,  profeciù  reponent;  idque  nobis  est 
€  verisimile,  quod  verum  nobis  videlur,  elsi  verum 
(  esse ,  cerlô  non  constet.  Insto  :  Vercme  vobis  opinio 

i  esse-potest,  dùm  vobis  constat  majorem  in  eà  quae 
«  illi  opponitur  veri  speciem  inesse?  Neutiquàm  sanè; 

«  una  siquidem  est  veritas;  multa;  auiem  verisimilitu- 
€  dines,  sibiquc  non  rarô  muluô  oppositae.  Tu:ic  verô 
«  sapiens  et  sincerus  veritatis  amator  in  eam  solùm 
i  declinai)it  parlcm  ,  qu.t  majorem  verisimilitudineni 

i  pra'fcrt ,  aut  (juam  prudeiUcr  crédit  ad  eam  ,  quam 
«  exquiril  oplalque,  vcrilatem  propiùs  accedere.  Vos 
«  igilur  minus  verisimilem  conseclantes,  à  vobis  ipsi 

«  disccditis,  palàmque  prodilis,  verbis  vcrilatem  à 

î  vobis  diligi,  non  reipsà.  >  Ila'C  ille,  qui  dignitalis, 
cujus  exitus  incerlus  sit,  appelcniem  in  exemplum 

proponit ,  quam  amicus  monet,  elsi  probabililer  eam 
obtinerc  hoc  medio  aut  ratione  possit,  probabiliùs 

lamen  assecutiirum ,  si  aliam  ineat  viam  quam  ipse 

suggerit,  quod  et  candidalo  ipsi  persuasum  est:  Nonne 
hic  aut  excors  esset,  aut  dignitatem  nihil  pendere  cen 

sendus  foret,  si  viam  iniret  quam  ipse  novit  minus  ad 
eam  obtiiiendam  idoneam,  imôquse  probabiliùs  obesse 

potest,  ne  illam  oblineat?  Idem  omninô  de  Probabi- 
lisià  dicendum  ,  qui  se  vcrilatem  diligerc  et  exoptare 

gloriaUir,  et  tamen,  probabiliore  opinione  posthabilâ, 
minus  probabili  se  commitlit.  Quod  ex  hâc  P.  Ghelli 

juxta  Probabilislarum  syslema  loquentis  coniessionc 

adhuc  evidentiùs  palcscit ,  dùm  ail  :  Ad  Probabilisla- 
rum sententiam  constabiliendam  nihil  refert ,  an  a(fir- 

mari  directe  possit  miniis  probabilem  opinionem  veram 

esse.  Satis  namque  est  affnmari  posse  esse  illam  vcrè 

probabilem. Consf.ctarumXIII.— Niillom  quoque  invenicndi  ao 

docendi  vcritaiem  studium  se  habere,  manifeste  pro- 
dunt  ii  auctores  qui  licitum  esse  tradunt  theologo  in 
rebusad  conscicntiam  altinenlibus  interrogato,pro  suc 

arbilralu  responsum  ad  banc  vel  adoppositam  opinio- 

nem attemperarc  si  ambx  probabiles  sint,  aut  cre- 
dnntnr.  Audiamus  fluid  de  re  hâc  doceant  aliqui  inter 
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Probabilistas  celebriorcs  ;  nequc  enini  fieri  poicst  ni 

sapiens  ac  plus  lector  iiiotiiini  hune  dirigcndi  conscien- 
tias  hominum ,  slalini  ac  audierit,  non  ex!iorresc;U. 

P.  Thomas  Sanchez,  qui  princeps  moralium  theolog(!- 
runi  habetur,  lib.  1,  cap.  9,  n.  19,  hoc  inferl  ex  sysle- 
ni;ite  SUD  piobabilislico  :  t  Quarto  deducitur,  licite 

I  quoque  viros  doctos  posse  conlra  propriam  opiuionem 

i  aliis  consulero,  scquendo  alionam  quam  probabileni 
€  esse  pulaiil.  Sic  Vasquez,  Salas,  Saynis,  etc.  Imô  et 
t  ipsis  confcssariis  hoc  licet  :  quia  si  ipsismet  licet  hanc 

«  opinioneni  sequi,  cur  non  licebit  eam  aliis  consu- 
«  1ère  ?...  Iiiii)  pritdeiiter  (acieiit  quandoque  minus  pro- 
<  babilem  opinionem  consulcndo,  quando  probabiliorcni 

<  diflicilem  fore  pœnitenti,  vel  consilium  petentipru- 
*  denter  judicavcrint,  quia  sic  infirniilali  corum  pro- 
I  spiciunt,  et  peccandi  periculum  in  eis  cavent.  Quarc 

t  poterunt  hi ,  vwdb  juxta  unam,  modo  juxta  conlra- 
1  riam  opinionem  consulcre  :  quamvis  nielius  sit  sempcr 

ijux.ta  eamdem,  et  maxime  in  scriptis,  nevarii  de- 
t  prehcndcintur...  t  IlaYasqucz,etc.Laymanus  eamdem 

ductrinam  ila  propouit,  Ub.  1,  tract.  1,  c.  5:  «  Arbi- 
«  tror  nihil  à  ratione  alienum  fore,  si  doctor  consultus 

«  significet  consulenti  opinionem  à  quibusdam  viris 
«  doctis  tanquàm  probabileni  deiendi ,  quam  proinde 

i  sequi  ipsi  liceat,  quamvis  idem  doctor  hanc  senlen- 

1  tiam  spéculative  faisant  esse  sibi  cert'o  persuadcat ,  ut 
(  proinde  ipsemet  in  jiraxi  eam  sequi  non  possit  : 

<  quùm  enira  consulens  in  re  dubià  jus  habeat  se  con- 
«  formandi  opinioni  quœ  à  quibusdam  viris  doctis  de- 
«  fenditur,  nihil  obstante,  quôd  aliqui  contradicant  et 

I  spéculative  sententiumjudicenl  improbabilem,hoc ipsum 

«jus  consulenti  doctor  indicare  non  prohibetur.  Atque 

<  hinc  existit  quôd  vir  doctus  sccundùm  oppositas  pro- 
«  habiles  sententiasdiversis  opposita  consilia  dare  pos- 
j  sit,  servatà  tamen  discretione  et  prudentià.  »  Omitlo 
P.  de  Rhodes  ,  Cardenam ,  Tamburinum ,  aliosque 
plures  ab  ils  laudatos ,  qui  idem  senliunt  eodemque 
modo  loquuntur.  Haîccine  praxis  consulendi  oppositas 

opiniones,  ex  amore  docendi  veritalem  proiicisci  un- 
quàm  potest?  Quis  vel  indoctus  id  sibi  suadeat? 

CoNSECTARiuM  XIV.  —  Nou  minùs  absurda  est,  et 
cum  veritatis  studio  pugnat  alla  P.  Yivae  aliorumque 

sententia,  quam  ille  /«  prop.  27  ab  Alex.  VU  damna- 
tam  sic  exponit  :  «  Uinc  fit  posse  aliquem  consulere 

<  plures  doctores,  donec  inveniat  aliquem  qui  ab  obli- 
*  gatione,  verbi  gratià,  restitucndi  vel  jejunandi  illum 
<excuset,  ut  docent  Sanchez ,  lib.  1,  cap.  9,  Palans, 
«  Zumel ,  et  alii  non  pauci  apud  Machado ,  etc.  Ratio  est 

«  quia  unicuiquelicitumestsuo  jure  uti,  etper  licitum 

I  et  lionestum  médium,  quale  est  auctores  consu- 
i  1ère  ad  favorabilem  opinionem  inveniendam.  > 
Animadvertendiun  unicè  jiibet,  id  ita  pnvslandiun 
esse,  ut  auctoritas  doctoris  (aveulis  Ubcrtati  luiiti  s:l 
ponderis,  quanti  débet  esse  auctoritas  unius  auctoris, 

ut  possit  reddere  opinionem  probabileni  advcrsiis  com- 
muncni  aliorum  opinionem;  niniirùm  si  doctor  in- 
terrogalus  pro  opinione  favcntc  libertati  a;it  cu- 
piditaii  consulenlis,  afferat  vel  Sanchesiuni ,  vel 

Vasquesium ,    vel  Azorium,  vel  alium   ex  bis  do- 
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ctoribus  qui  apud  Probabilistas  tanquàm  clussîcî  re- 
putanlur,  tune  opinio  c.o;,sidenti  favorabilis  rcddctur 

jrobabilis  adversiis  eiiam  communem  aliorum  opinionem. 

Atquis  ita  se  gerens  in  inquisitione  doctorum  sibi  ve- 

ritatem ,  et  non  potiùs  expletionem  suai  cupiditatis  in- 
vestigat? 

CoNSECTARiiM  XV.  —  Ncdijui  vcritati  apertè  repug- 

nans,  sed  etiam  admodùm  monstrosa  censenda  est  do- 
ctrina  Tamburini,  Lacroixii,  aliorumque,  qui  sentiunt 

integrum  esse  unicuique  in  opinionum  delectu  judi- 
cium  pro  suo  soloarbitratu  et  commodo  mutare  ac  se- 

qui modo  unam,  modo  alteram  ,  prout  sibi  placuerit. 
liane  doctrinam  ita  proponit  Tamburinus,  lib.  1  in 
Decal.  c.  3,  §  3,  ubi  quaerit  en  liceat  modb  unam,  mo- 

do alteram  sentenliam  in  eâdem  materiù  sequi.  Quam 

quaîstionem,pnusquànisolval, tribus  exemplisdeclarat, 

inquiens  :  «  Probabile  est  hoc  vccligal  injuste  esse  im- 

«  positum  ;  probabile  item  estimpositumjusf^.  Possura- 
<  ne  ego  hodiè,  qui  sum  exactor  regius  vectigalium , 
«  exigera  hujusmodi  vectigal ,  seiiuendo  opinionem 

«  asserentem  illud  esse  impositum  juste ,  atque  adeô  li- 
«  cere  mihi  sine  hijuslitiâ  illud  exigere;  et  cras ,  imô 

«etiam  hodiè,  quia  sum  mercator,  illud  occulté  de- 
8  fraudare,  sequendo  opinionem  asserentem  illud  à 

ijuslilià  de[icere?...Vi'ohiih'ûe  rursùs  est  ablationem 
«  famce  pecunià  compensari.  Possumne  ego  hodiè  in- 
«  famatus  velle  ab  infamante  compensationem  in  pe- 
«  cunià;et  cras,  imô  hodiè  ,  ego  infamans  alium,  nolle 
«  famam  proximià  me  ablatam  compensare  pecunià? 

«  Probabile  item  est  reo  licere  X'quivocare  in  judicio, 

«  causa  seniiplenâ  ;  probabile  non  licere.  Possumi'.e 
«  ego  rcus  icquivocare  ;  crasverô  creatus  judix  cogère 

«  reum  ut  non  opquivocet?  Hx-c  et  innumerabilia  cjus- 
«  dem  generis  hic  in  controversiam  vocantur.  »  Porrô 

quaistioiieni  sicexpositani  dirimit,  n.  5,  subdens  :  «.As- 
«  sero  posse  tieri  ejusmodi  varialionem,  prout  libet,  m 
I  casibus  relatis,  etc. ,  tum  in  similibus,  modo  unam 

«  aut  alteram  limilationcm  prie  oculis  habcas.  Ita  De 
«  Lugo ,  aliique.  Ratio  efficax  (eam  sanè  efficacem 

«  Probabilislarum  principia  conslituunt)  hujus  asser- 
«  tionis  est  quia  in  nostrà  libertate  est  sequi  quam- 
«  cumque  opinionem  practicè  probabitem,  siquidem  eam 
«  sequendo,  semper  prudonter  liumano  more,  ut  supra 

«  sa>pè  dictum  est,  operabitur.  >  Boue  Deus?  ([uî  lieri 
potest  ut  prudenter  operatur,  qui  ita  se  gerendo  veri- 
tatem  certô  non  curai,  quam  unicè  spécial  et  quxrit 

vera  priidenlia? 

CoxsECTARiuM  XVI.  —  Qua^cumquc  sit  aclionis, 
circa  quam  versamur,  materia ,  sive  magni  scilicet, 

sive  exigui  momenti,  sive  Deum  immédiate,  sive  mé- 
diate tanlùm  respicial,  sive  immineal,  sive  non  im- 

mineat  ex  nostrà  aclione  proximo  malum  spirituale 
vel  temporale ,  divinam  semper  veritalem  inquirere 

oportet,  ut  aclio  eidem  conformis  sit;  alioquin  non 
honcstè ,  sed  turpiter  et  inhonestè  operamur.  Unde 

regida  proxima  et  immcdiata ,  seu  ralionis  nostrac 

judiciuin  quo  proximè  ad  agendum  dirigimur,  ea- 
dem  formaliter  est,  cl  quoad  substantiam  in  omni 
malerià. 
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CoNSECTARiUM  XYII.  —Quoniam  verô  ipse  rerum 

ordo  et  iialiira  postulat,  ut  ea  (juaî  graviora  sunt  ma- 
gis  eliam  aisliiiioiuiis,  ulcircù  jsixta  ipsorum  iiiajorem 

miiioreinvc  gravilatcm,  major  iniiiurve  cura  ad  vori- 
tatem  invenieudani  à  diviiiâ  ipsà  voluntate  à  nobis 

exigitur.  Sic  ,  e.  g. ,  cùm  ex  irriià  sacramcntorum 
adnjiiiislralioiie  plura  et  illa  quidcin  gravissima  inala 

ooiiliiigerc  soleanl,  ideù  sludiuni  diligenlius  est  adhi- 
bciiduui,  ul  ca  validé  coideraiitur  aut  adininiblrentur. 
Sic  ciiin  ex  bcllo  illalo  gravissima  oriaiitur  incom- 

moda et  damna  innumera  populorum,  maxime  studio 

Cfiraro  principes  debenl,  ne  ilUid  inférant  absque  suf- 
ficienli  cerliliidine  justitiie  ipsius,  gravii)US(iuc  ratio- 
nibus  ad  iliud  permovenlibus.  Âlque  ita  de  aliis  simi- 
libus. 

Co.NSF.CTARiuM  XVllI.  —  Uxc  tamcu  diligcnlia  ctiam 
in  rébus  gravioris  momenli,  necesse  non  est  ut  extra- 
ordinaria  sil,  et  pneter  usilalum  à  viris  prudentibus 

agendi  modum.  Quod  ut  clarius  fiât,  illud  est  oiiser- 
vandum,  obligationem  vitandi  ali(iuod  periculum  sup- 
ponere  poteslatem  in  bomine  ad  boc  pru^standum,  ut 
omnibus  perspcclum  est.  Ut  autem  aliquis  pnecavere 
minni;;  teneatur  periculum  quantumvis  magnum  ,  et 

absolulè  quidem  possibile,  sed  rarô  admodùm  occur- 
rens,  non  est  necessaria  impolen:-ia  plnjska  ,  sed  suf- 
ficit  impoteiitia  luoralis,  qux  tune  exstare  censctur 
quotics  ad  rarum  boc  periculum  evitandum  necessaria 

forent  média  diflicillima ,  asperrima,  exlraordinaria, 
atque  adeô  in  bisce  mediis  exequendis  vita  nostra 

anxia  continentcr  evaderet,  perplexâ  nimiàque  sollici- 
tudine  premeretur.  Porro  morulis  hœc  impotcutia  non 
consistit  in  aliquo  indivisibili,  scdlatiludinem  admillit 

juxta  rerum  diversilatem  et  circumstantias.  Ut  id  ali- 
quo exemplo  declaremus ,  nemo  ncscit  deceplionem 

conlingere  posse ,  et  aliquando,  licct  rarù  admodum, 

contigisse  in  niaterià,  in  quà  Eucharisliaî  sacramen- 

tuni  conbcieiidum  est;  et  tamen  ad  boc  periculum  pru- 

dcntùni  jndicio  nonnisi  comnnmis  et  ordinaria  dili- 
geiUia  adbibelur,  nec  extraordinariarequiritur.  Posset 
quiJeni  sacerdos  uti  studio  extraordinario,  seipso 

nempe  boslias  conbcere,  vinum  ex  uvis  ipse  expri- 
mere ,  ampuUas  propriis  manibus  prœparare,  etc. ,  ut 

omnc  vitaret  leceptionis  periculum.  Vcrîim  quia  ex- 
lraordinaria Qaec  diligentia  nimiam  ingereret  soliicitu- 

dinem  et  animi  anxielatem,  ac  perpcliia  molestia  vi- 
lam  pnegravaret ,  ideô  juxla  prudentùm  piorumque 
existiraationem  hoc  inducit  moralem  impotenliam  ad 

prœcavendum  hujusmodi  periculum,  quanquàm  gra- 
vissimum,  fruslrationis  sacramenli ,  sacrilicii  et  idolo- 

lalria;;  adeôque  non  est  necesse  Udcm  extraordina- 

riani  diligenliam  adbibere,  nisi  forte  de  ipsà  qualilaie 
materiu;  prudens  aliquod  dubium  occurreret.  Quod  de 

boc,  idem  dicas  de  aliis  exemplis  quic  possent  af- 
ferri. 

I  CoNSECTARiuM  XIX.  —Ut  igituf  quGC  de  obligatione 
inquirendaî  veritatis  in  actibus  noslris  dicta  sunt, 
paucis  colligamus,  illud  pnc  oculis  babendum  est, 
verce  prudt  ntiae  munus  esse,  ut  veritatem  inveniat , 
circumspicere  undique,  et  maluré  considerare  omnes 
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et  singulas  objccti  circumstantias,  ut  actioni  eliciendao 

juxla  illas  omnes  ('ebilum  modum  mensuramque  pra;- 
scrii)at;  ul  si  acliunis  objeclum,  sivc  maleria  majoris 
ponderis  ac  momcnti  sil,  vel  quia  malum  innninens  ex 

opposilo  errore  gravius  absolutè  est,  vel  quia  majus 
affert  operanti  damnum,  vel  (luia  universalius  est,  et 
ad  plures  se  extendit,  vel  ex  alio  quocumque  capilc , 
tune  diligentia  quccrenda  verilalis,  necessario  adbi- 
benda  ex  ipsius  prudentiie  directione  ad  errorem  im- 

minentem  pritcavendum,  major  esse  oporlebit  et  exa- 
ctior  cum  débita  ad  ipsuni  rei  monientum  projjoriione  : 
unde  etiam  necessum  erit,  ut  diclamen  i»roximé  di- 
rectivum  aclionis  firmius  cerliusque  sit ,  minorique 
periculo  deceptionis  obnoxium. 

CoNSECTARiLM  XX.  —  ïanquàm  vana  et  fallacissinia 
habenda  esl  cerlitudo,  ac  securiias  In  agendo,  quam 
poHiccntur  nuperi  Probabllist;^  (  quos  Reflexistas  vo- 
cant  ),  non  quidem  ex  inventa  veritale,  sed  ex  princi- 
piis  ab  ipsis  excogitatis.  Docenl  ipsi  nimirùm  certum 
omninù  unumquemque  esse  debere,se  non  delinqucre, 
et  ila  certum,  ut  si  grave  pcccatum,  dùm  quidpiam 
agit,  vel  leviler  timuerit,  graviter  eo  ipso  delinquat. 

Sed  unde,  qua*so,  certitudo  tanta  in  lot  lanlisquc  er- 
rorun)  perlculis,  ac  ignoranlia;  tenebris?  iNon  aliunde 
profectô,  si  ipsos  audimus.quàm  à  senleiiliâ  conscien- 
tia;  tu^e  ipsius,  ac  proprii  lui  judicii  dictamine,  quo 
scilicet  apud  te  judicas  judicio  certo  ac  dclerminâto 
te  boneslè  agere,  quidquid  sil  de  veritale  aut  confor- 
milale  opinionis  luae  cum  œternà  Dei  lege.  Nam  lam- 
elsi  contingat,  banc  opinionem  vel  miiuis,  vel  requè, 

ac  aliam  probabilem,  esse  reipsâ  falsam,  et  contra  le- 
gom,  seu  voluntalem  Dei;  ignorantia  tanien,inquiunt, 
verilalis  invincibilis  est,  leque  eximit  ab  onnii  timoré 

l'.aud  rectè  agendi  :  quidquid  enim  sit  de  violalione 
legis,  qus!  verisimilius  ex  tuâ  aclione  consequilur, 
aciio,  subdunt,  non  potesl  non  esse  honesla,  adeô(pie 
niiiil  de  illà  penilùs  formidanduni,  imô  nec  formidare 
licite  valcs,  si  operari  de  fado  veUs.  Vide,  qua;so  te, 

([V-b  processeril  recentiorum  benignitas,  et  plané  in- 
credibilis  confidentia,  diam  spondenl  securilatem  con- 
scienliie  iismet  ipsis  qui  sequenles  opiniones  minus 

luias,  minùsque  probabiles,  reipsà  agunt  conlra  con- 
scientiam. 

REFLEXIO. 

Qui  liment  Domimim,  invenient  judicium  justum,  et 
JHstitias  quasi  lumen  accendent,  verba  suntEcclesiastici 
cap.  52  ;  invenient  scilicet  lucem  illam  verilalis  aique 
justifue,  quà  de  moralibus  rébus  et  actionibus  juste  et 

r(>clc  judicanuis,  et  sine  quà  ambulnmus  in  tenebris  et 
loiibrà  mortis.  Utiiiue  benignissimus  Deus  sapienliic 

lumen  nobis  promiilit,  ul  discernere  possimus  quoe 

recta  sunt  suaique  volunlali  conformia;  sed  si  pavidi 
et  bumiles  corde  semper  fuerimus,  si  spem  quidem  et 

Oiuncni  fiduciain  noslram  in  ipso  collocenius,  sed  con- 

junctam  cum  verà  miscriie  nostrai  alquc  ignorantiai 

cognitionc,  adeô(iue  cum  sancto  pavore  et  bumili  ti- 
moré, cum  quo  salutem  nostram  nos  operari  debere 

nionet  Apostolus  Pctrns.  Si  enim  bic  absit,  jam  spes 
et  liducia  vera  non  est,  sed  vana  prœsumpUo,  et  per. 
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versa  superbia  tcmeritate  ac  stultilià  plcna,  quœ  non 

lumen  et  auxilium  Dci,  sed  tcrribilcm  potiùs  indigna- 
tioncm  et  nialediclioneni  promcretur.  Promissiones 

quippe  Dci,  quibns  lola  spes  nostra  innitilur ,  factoc 

sunt  ab  ipso  ad  humiles  diintaxat,  et  parviilos,  ac  trc- 
nientes  semiones  suos,  ut  sacnc  liltcnc  iinuimeris  in 

locis  altestantur.  Hinc  inter  alia  Jeremiio,  cap.  17,  dici- 
tnr  :  Bencdictus  vir,  qui  confidit  in  Domino,  et  non  in 

seipso,  aut  viribus  suis,  et  crit  Dominiis  fulitcia  rjus. 

Quani  vcrô  pulas  esse  bonediclioiieni,  quà  Dl'us  pavi- 
dos  et  humiles  benedicit?  lllam  profeclô  de  quà  Psal- 
mista  ait  :  Beuediclionem  dabil  Lcgislator.  Uxc  autem 

benedictio  quid  boni  conférât,  egregiè  exponit  S.  Ber- 
nardus,  tract,  de  Grad.  llumil.  c;ip.  1,  inquions  :  «  Be- 
«  nedictionem  dabit  Lcgislator,  quia,  (pii  legeni  d(;dit, 

«  dabit  et  bencdictionem  :  hoc  est,  qui  jus  it  humili- 

t  talem,  perducet  ad  veritatem.  Quis  verô  est  hic  legis- 
<  lalor,  nisi  dulcis  et  reclus  Dominus,  qui  legcm  dédit 

«  delinquenlibus  in  via?  In  via  quippe  delinquiint,  qui 
<  veritatem  derelinquunt.  Sed  numquid  velsic  à  dulci 

t  Domino  derelinquuntur?  >  Minime.  «  Ipsis  ergo  dul- 
f  cis  et  rectus  Dominus  legem  dat  viam  humiUtatis, 

<  per  quam  redeant  ad  agnilionem  veritatis.  Dat  occa- 
<  sionem  recupcranda;  salulis,  quia  dulcis  :  non  ta- 
«  men  absque  disciplina  legis,  quia  rectus  est.  > 

IIoc  timoré  et  salutari  humilitate  nioralem  verita- 
tem inveniemus  ,  ea  pncserlim  média  adhibendo  ,  de 

quibus  stalim  dicturi  sumus.  Procul  igitur  abeant  ii 
qui  passim  repctunl  ipsam  veritatem  per  se  non  esse 

inventupossibilem  ;  et  ideô  probabilitatem  regulam  ho- 
neUatis  pr.icfigunl,  ex  cequo,  aut  potiùs  complecten- 
tem  errores ,  dummodô  probabiles  sint  :  cum  quo  ta- 
men  conciliant  imperterritam,  et  omni  prorsîis  timoré 
vacuam  conscientia;  noslrœ  securitatemet  paccm.  Nos 

aulem  potiùs  optemus  et  amplectamur  pacem  Domini 

aientis  : Veritatemtanliim  el  pacem  dilicfue  :  pax  mulla di- 
liyenlibus Iccjemtuam,  etnonesl  illisscandalum.  Eisverô, 
qui  viam  adeù  dissimilem  et  contrariam  docere  nos 
volant,  reponamus  cum  eodem  Bornardo  in  Declam. 
circa  finem  :  <  Sine  causa  contenduut  :  non  cis  magis 

<  quàm  Cbristo  credimus ,  nec  omnino  acquiescinuis 
<  mcnd  \cem  eum  facere  qui  promisit  :  tantùm  Immilis 

€  esto,  et  procul  dubio  veritatem  invenies.  Nam  procul 
c  dubio,  qui  dédit  legem,  dabit  et  bencdictionem  ,  hoc 
I  est,  qui  jussithumilitalem,  perducet  ad  veritatem.  > 

C.\PUT  Y. 

De  via  ac  mediis  inveniendi  morales  verilates ,  (fuibus  di- 
rigendœ  sunt  liumanœ  actioncs. 

DOCTRINA. 

I.  Pulchra  S.Auçjustini  sentcntia  quoad  invenlionem  ve- 
ritatis. —  II.  Primummedium  pro  inveniendâ  practi- 

cà  veritate,  sedula  consideratio  et  inquisitio  divitiœ 

legis.  —  III.  Non  pertinetad  solos  virosreligiosos,  sed 
eliam  ad  st'cularem  vitam  agcntes.  —  IV.  Médium 

alternm  iiivenicndœ  veritatis,  passiomnn  et  afj'ectuum 
dominantium  compressio.  —  V.  Yoluptas  carnalisma- 
scimè  perturbât  judicinm  de  veritate.  — •  YI.  Tertium 
inveniendœ    veritatis    meditim    est   cultus   virttUvm 
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moralium.  Elegans  de  liâc  re  S.  Thomœ  doctrina.  — 
VII.  Studium  orationis  médium  apprimè  necessarium 

ad  veritatem  inveniendam.  —  \'IU.  Hoc  médium  non 
est  sotius  consilii  aut  convenienliœ ,  sed  necessitaiis  et 

obligalionis.  — IX.  Poslremum  médium  pro  veritate 
cognosccndà  ,  recursus  ad  sapientes  et  peritos  legum, 

—  X.  Quinam  tanquàm  veri  sapientes  dicendi  sint, 
à  fjuibus  tutb  consilium  petere  valeamus. 

I.  Magnus  Ecclesia;  doctor  S.  Augustinus ,  lib.  de 
quanlit.  anima;,  cap.  1  i,  hœc  habet  pntstanlissima 

verba  de  veritate  quam  debenius  inquirere,  ut  Icgi  di- 
vins; divinœque  voluntati  conformentur  actiones  no- 

strce,  ac  noxios  alterna;  saluti  errores  prœcaveamus  : 
Fieri  non  potest ,  inquit,  quâdam  providentià  divinâ,  «( 

religiosis  animis  seipsos,  et  Dcum  suum,  id  est,\Fnnx- 

TKM,  piè,  caste  ctc diligenter  quœrenlibus,  inveniendi  facul- 
tas  desit.  Haîc  sentcntia  nititur  promissioni  à  Dec 

factaî  in  locis  pluribus  divinaîScriptura',  qua;  jam  su- 
pra descripsimus,  ac  in  postremis  verbis  digito  veluti 

oslondit  sauctus  doctor  vias  omnes  ac  média  quse  ne- 
cessaria  sunt  ad  veritatem  pie,  caste  ac  diligenter  ïiiqui- 
rendam  el  inveniendam,  neadculpamnobis  impule.:- 

tur  errores  ac  dcceptiones  in  quas  sa'pè   in  agendo 
prolabimur.  ILtc  aulem  média  ad  quinque  pra^cipua 
capila  rcvocari  facile  possuiit ,  quoo  hic  paulô  fusiùs 

exponemus. 

§.  1.  Prinium  médium  delcgendœ  veritatis  moralis, 

sedula  consideratio  divina' legis. 

II.  Primum  médium  à  nobis  omninô  adhibendum  , 
ut  actioncs  nostras  ad  veritatis  amussim  dirigamus,  est 

distincta,  quam  studio  ac  diligeuliîi  comparare  l:\s  est, 

notitia  legis  œlerna;,  à  quâ  omnis  in  actus  nostros  bo» 
nilasprofluit,  tanquàm  àsupremà  régula  cujuscumque 
bonilalis.  Hanc  legem  a^ternam,  tametsi  in  liàc  vilà 
morlali  cognoscere  minime  possimus,  prout  in  seipsà 

est ,  omnis  tamen  creatura  rationatis  ,  inquit  S.  Tho- 

mas, 1-2,  q.  95,  art.  2,  ipsam  cognoscit,  secvndiim  ali- 
quam  ejus  irradia'Aonem  vcl  majorem  velminorcm.  Omnis 
enim  cognitio  veritatis  est  quœdamirradiatio  et  participalio 

legis  œtcrnœ,  quœ  est  veritas  incommutabilis,  ut  Augusti- 
nus dicit  in  lib.  de  verà  lieiig.  Veritatem  autem  omnes 

cognoscunt,  ad  minits  quantum  ad  principia  communia 
legis  naturalis.  IIoc  itaque  paclo  innotescit  nobis  lex 

alterna ,  quod  ea  quidem  qua;  juris  naturse  sunt,  per 

diclamina  practica  rectaî  ralionis  cordibus  nostris  di- 
gito Dei  impressa;  quoad  ea  verô  qux  ad  divinum  jus 

positivum  atlincnl ,  per  ulriusquc  'J'cstameiiti  veleris 
ac  novi  documenta  litteris  consignata.  Hanc  itaque  le- 

gem seriô  perpendere  et  continenter  meditari  opus 

est,  ut  juxla  illam  dirigamus  opora  nostra  ,  et  ab  er- 

roribus  morum  cavcamus  ;  neque  cuiin  salis  est  co- 

gnoscere principia  practica,  nisi  ea  rectè  applicemus 

ad  singularcs  actus  ;  neque  ea  rcctè  applicare  possu- 
mus,  nisi  eadem  oculis  nostris  continuô  obversentur. 

Atque  hoc  est,  quod  pnrstiterunt  ac  pra^stant  sancti 

quique  bomines  qui  Ai\'u\x  voluntati  obsequi  ac  sem- 
piternam  salutem  adipisci  sincero  animo  salagunt. 

Horum  omnium  ore  loquitur  ,  et  omnium  igniia  vota 
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exprimit  S.  Propheta  David ,  dùm  in  Psalmo  118  ait  : 

Inmandiitis  tuis  exercebor,et  considerabo  vias  tuas. — In 

justificationibus  luis  mediUibor ,  non  obliviscar  sermones 
tuos.  —  Tcslimonia  lua  medilutio  mea,  ctconsiliummeum 

juslificaliones  tuœ.  —  Da  milii  inlellectnm,  et  scrutabor 

Icgan  luam  ,  et  custodiam  illam  in  loto  corde  meo.  — 

Quomodb  dilexi  legem  luam,  Domine?  lotà  die  medilutio 

tnea  est  :  et  alla  id  genus  plura. 

III.  Sunt  quideiii  non  pauci  ex  iis  polissimùm  qui  sc- 
culareni  vilaniagunl,  qui  abhoconcre,  quodcicteroquin 

diligeniibus  Dcum  levé  est,  meditandi  atque  scrutandi 
divinain  legem  solutos  se  pulant  ob  negotia  curasque 

hujus  niundi  quibus  iniplicantnr,  adcôque  nicdilalio- 
nen»  hujusmodi  alileganl  ad  religiosoruni  claustra,  ad 

eos(iue  qui  rébus  leiuporalibus  expedili  soiilariam  vi- 
tam  traducunt.  Sc<I  nuniquid  excusalio  haic ,  quani 

pra'U'xere  siepè  soient ,  illos  à  culpà  oorani  niajeslale 

divinâ  Uborabil?  Si  David,  lotcurisac  negoliis  lloren- 
lissiini  regni  distenlus  tolà  die  niliilominus  legem  Dei 

medilabalur,  ac  ne  àviis  ejus  atque  volunlate  dellecte- 

ret,  tanlo  studio  undique  circuinspiciebat,  quis  ab  eà- 
dem  legc  sedulù  coiisiderandà  jurcacnicritosepoieril 

excusare?  lioc  eUnglum,  quù  se  plurinii  rccipiunt, 

jam  pnecluserunt  Ecclesia;  Patres,  maximèque  Joan- 
nesChrysosiomusel  Dasiliiis,  quorum  alibi  tcslimonia 
altigimiis.  Salis  modosit  judiciumafferregravissimum 

Palrum  concilii  Aquisgrancnsis,  anno  816,  sub  Ludo- 
vico  Pio  Galliarum  rege  et  impcraiorc  celebrali ,  qui 

priiuùm  sub  oculus  ponunt  prœccpla  Dei  in  sacris 
Evangeliis  etEpislolisD.  Pauli  dcclarala  et  confumaîa, 

eomnique  deinde  accuralam  considerationcm  commu- 

nem  faciunt,  ac  necessariam  nedùmUeligiosis  ac  soii- 
lariam vilam  agenlibus ,  sed  etiam  ca;teris  omnibus 

qui  christianam  legem  amplexi  sunt,  elCbristianorum 

noniine  glorianlur  ;  ac  tandem  concludunl:  c  Hiec  sunt 

i  in  sacris  litleris  proplielica,  evangelica  et  aposlolica 

€  docunienla,  qmhusiiifatigabili'cralfiue inexcusabiliter 
t  devotio  famularidebel  Chrisliuna.^  lUcc  suntper  quie, 
si  seriùac  attenté  ea  scrutabimur,  practicas  verilates 

in  iis  quic  agenda  sunt  pcrspectas  habcbimus,  et  er- 
rores  saluli  admodùm  perniciosos  vilabimus. 

Hinc  sapienler  observât  S.  Tbomas,  S-^,  q.  18,  art. 
2,  in  ipsâmct  lege  veteri  iradita  à  Deo  fuisse  prœcepla 
qua;  perlincnt  ad  scientiam  et  intellectuni,  sive  co- 
gnitionem  moralium  vcrilatum,  verbis  illius  qua;  le- 
guntur  Deuteronomii,  c.  G  :  «  Ibi  enim,  inquit,  tria 
i  posita  sunt  :  Primo  quidem  acceptio  scienti;e  vel 
1  intellcctûs  pcr  doclrinam  et  discipHnam  ,  cùni  dici- 
f  tur  :  Krunt  verba  mea ,  quœ  ego  prœcipio  libi,  in  corde 
i  tuo;  deinde  usus  scientia;  vel  inlelleclùs  est  meditatio 

I  eorum  qua;  quis  scit ,  vel  intelligil  ;  et  quanlùm  ad 
i  hoc  subditur  :  Et  meditaberis  sedens  in  domo  tuà,  etc. 

«  Tertio,  conservatio  aulem  fit  pcr  memoriam;  cl 

«  quantum  ad  hoc  subdilur  :  Kl  ligabis  ca  qutisi  siginun 
1  in  manu  tua,  eruntgue  et  movcbuulur  inter  oculos  luos, 
I  clc.  Pcr  qua;  omnia  jugem  memoriam  mandatorum 
I  Dei  significat  :  ca  enim  qua;  continue»  scnsibus  no- 
I  stris  occurrunt,  etc.,  è  memorià  nostrâ  excidcre 

t  non  possuni.  Inde  et  Dculoronomii  cap.  i  manife- 
TH.    SI. 

€  stiùs  dicitur  :  Ne  obliviscaris  verborum  quœ  viderunt 
«  ocnli  lui,  et  ne  excidant  de  corde  tuo  cunclis  dicbua 

€  vitœ  tuœ.  Et  hicc ,  subdil  S.  prx-ceptor,  abundantiùs 
«  in  novo  Tesiamenlo  tam  in  doctrinà  evangelica, 

«  quàm  aposlolica,  mandata  leguntur;  mandata,  in- 
î  quam ,  non  niera  consilia  à  solis  monachis  obscr- 
i  vanda.  > 

§  2.  Médium  alterum  invcniendœ  veritatis  praclicœ, 
compressio  passionum  aliorumque  prœdominanliuni 

a/fectuum. 

IV.  Médium  hocce  nccessarium  valdé  est,  ne  judicia 

nostra  facile  corrumpanlur  ac  pervertantur  in  singu- 
laribus  agibilibus,  quorum  direclio  in  fmem  humanie 
ralioni  convcnientem  maxime  ad  prudentiam  pertinet, 

cujus  proprium  officium  est  prima  et  universalia  legis 
dictala  rectè  applicare  ad  particulares  actiones,  ut  jam 
diclum  est.  Amores  namque,  qui  versari  possnnl  ac 
soient  in  corde  bominum,  bonorum  delectabilium , 

propria;  ulililalis  ac  ncslimationis,  vel  siiî  ipsius,  vel 

sure  familix' ,  aliieque  occidla;  affectiones ,  sa;pè  sine 
strepitu  in  animo  vigentes,  id  eiïiciunt  frequentiùs,  ut 

tenebras  mentibus  noslris  ofTundant,  à  verilalc  judi- 
cium  abducant,  nobisque  tanquàm  bona  et  convenien- 

lia  proponant ,  qucc  verô  prava  sunt  et  a-lerna;  logi 
Deidissentanea.  Vulgala  est,  jamque  in  axioma  abiit 

ea  philosoplii  sentenlia:  Qualis  unnsguisque  est,  talis  finis 

videlur  ei  ;  cui  consonal  allera  :  l'nusgnisgue  judical, 
pront  animo  ajfectus  est.  Hujusce  verifalis  nobilis  et 

pra;clara  inpriinis  cxposilio  est,  quam  habel  S.  Tho- 

mas 1-2,  q.  9,  art.  2,  ubi  ait  :  «  Id  quod  apprehen- 
i  diUu-  sub  ralione  boni  et  convenientis,  movot  vo- 
«  lunlalem  pcr  modum  objecli.  Quod  aulem  aliquid 
<  videaiur  bonum  et  conveniens,  ex  duobus  contingit: 
<  sciiicct  ex  conditione  ejus  quod  proponilur,  et  ejus 
1  cui  proponilur.  Conveniens  enim  secuiidùm  relatio- 

«  nem  dicilur;  unde  ex  ulroque  extrcniorun»  depen- 

«  dcl:  et  inde  est  quod  guslus  diversimodè  dispositu» 
«  non  eodem  modo  accipil  aliquid  ut  conveniens.  Unde 

î  philosoplius  dicit ,  in  3  Elhicor.  :  Qualis  unnsguisque 

t  est,  talis  finis  videtiir  ei.  Manifestum  est  autem  qii(">d 
1  secundùm  passioncm  appelitûs  sensiiivi  mulalnr 

i  homo  ad  aliquam  disposiiionem.  Inde  secundùm 

«  quôd  liomo  est  in  passione  aliquà,  videlur  sibi  ali- 
<  quid  conveniens  quod  non  videlur  ei  cxlra  passio- 
«  nem  existenli  :  sicutiralo  videlur  bonum,  quod  non 

i  videlur  quieto.  »  Atque  bine  cvidcns  fit  nécessitas 

comprimendi  alToclioiics  noslras  inordinalas,  ut  veri- 
latem  et  conformitatem  cum  lege  Dei  in  aclionibus 
noslris  inveniamns,  et  rulpabiles  errores  doviiomus.. 

Qui  enim  ficri  potcst,  ut  practicas  verilates  depreben- 
dant  ii  qui  corgestant  cupiditalibus  plénum,  turbidi:>- 

que  agunlur  passionum  molibus?  Num  vias  pra;cepto- 
rum  Evangclii  rcclc  iiilelligcnt  ac  sp(|ucnti!r,  qui 

seipsos  imiiolcnler  amant,  qui  nalura;  imbecilli  alque 
coirupla;  plus  nimiè  indulgere  salagunl ,  qui  proprias 

commoditates  nnicè  qua;runt,  qui  carnem  et  sangui-  ̂  
nem  tantummodù  sapiunt,  qui  popularem  famam  pro 

se  siiisqno  aucupari  inqtfnsè  sfndenl ,  qui  pecunias 
14 
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depereuiU  et  avaritiae  serviunt?  Nonne  oportel  ut 
onuies  ii  atque  alii  caeteri  qui  pravis  alTectibus  etiam 
occuîtioribas  se  illudi  sinunt,  à  veritatis  legisque  di- 
viua;  seiuitis  longé  recédant,  et  in  fréquentas  dece- 
ptiones  pnecipUes  ruant? 

V.  At  quanquàm  nulla  sit  inordinata  affectio  aninii 

quse  judicia  nostra  non  pcrturbet,  et  veritatis,  quam 

sequi  tenemur,.assecutionem  nonimpediat,  nulla  ta- 
men  est  qua;  ab  eà  inquirendà  et  invcniendâ  mentem 

potentiùs  avocet,  quàm  voluptas  carnalis.  Hoc  décla- 

rât probatque  doctor  Angelicus,  2-2,  tuin  q.  15,  art. 
5,  tura  q.  53,  art.  6  :  «  Primo  loco  baec  habet  :  Vitia 
(  carnalia,  scilicet  guLc  et  luxuri?e,  consistunt  circa 
«  deleclationes  tactûs,  ciborum  scilicet  et  venereoruni, 

«  quie  sunt  vehementissimae  inter  omnes  corporales 
<  deleclationes.  Et  ideô  per  haec  vitia  inlentiohomiuis 

t  maxime  applicatur  ad  corporalia,  et  per  consequens 

<  debilitatur  operatio  hominis  circa  intelligibilia,  ma- 
c  gis  autem  per  luxuriam  quàm  per  gulam ,  quanlô 
t  delectationes  venereorum  sunt  vehementiores  quàm 
€  ciborum.  Et  ideô  ex  luxuriâ  oritur  cœcilas  mentis, 

<  qua;  quasi  totaliter  spiriiualium  bonorum  cognitio- 
I  nem  excludit  ;  ex  gulâ  autem  hebetudo  sensùs ,  qu;e 

<  reddit  hominem  debilem  circa  hujusmodi  intelligi- 
(  bilia.  > 

Luculentiùs  loco  altero  de  eodem  argumenlo  disse- 
nt. Nam  priùs  quinque  arliculis  ostendit  quacnam  sint 

vitia  qu»  opponuntur  prudentiae ,  quam  sœpè  diximus 
veritatem  practicam  quxTcre  atque  eligere  in  humanis 
actionibus;  eaque  vitia  recensens,  docet  primum  esse 
imprudentiam  ,  quam  spéciale  peccatum  esse  définit; 
deindè  pntcipiiationem  in  consiliis  et  judiciis  nostris, 

quam  esse  peccatum  statuit  sub  imprudentià  conten- 
tum;  tertio  loco  inconsiderationem  enumerat,  et  quarto 

jnconstantiam ,  quœ  itidem  vitia  esse  sub  eâdem  im-  | 
prudentià  comprehensa  decernit.  Quibus  conslitutis, 

art.  6,  demùm  inquirit  :  Utrùm  praedicla  vilia  oriantur 
ex  luxuriâ?  Cui  qucestioni  affirmative  respondet,  non 
quôd  censeat  ipse  non  oriri  etiam  ex  pravis  aliis  animi 
affectionibus ,  sed  quôd  ex  luxuriie  vilio  prse  cooteris 
maxime  oriantur.  Quod  probat  lum  auctoritate  S. 

Gregorii  Magni  id,  lib.  31  Moral.,  diserte  asserentis, 
tum  hâc  ratione  ex  morali  philosophià  depromptà  : 

«  Sicut,  inquit,  pbilosophus  dicit,  in  lib.  6  Etliic  : 
«  Delectatio  maxime  corrumpH  (vslimationem  prudentiœ, 
<  et  praecipuè  delectatio  quic  p»t  in  veiiereis ,  qu;e 
«  totam  animam  absorbet,  et  trahit  ad  sensibilem  de- 
«  lectationem.  Perfectio  autem  prudentiœ,  et  cujus- 
i  libet  intellectualis  virtutis  consistit  in  abstractione  à 

<  sensibilibus.  Unde  cùm  prxdicta  vitia  pertineant  ad 
i  defectum  prudenti;e  et  rationis  practica;,  sicut  habi- 
<  tura  est,  sequitur  quôd  ex  luxuriâ  maxime  oriantur.  i 

Hinc,  in  Resp.  ad  1,  quanquàm  lubens  concédai  in- 
vidiam  et  iram,  et  similiter  turbidas  alias  perlurbalio- 
nes  animi,  causare  inconstanliam,  pertrahendo  rationem 

ad  aliud,  subdit  tamen  :  Sed  luxuriâ  causât  incon- 
iitanliam  totaliter  exstinguendo  judicium  rationis. 

Unde  Philosophus  dicit,  in  7  Ethic,  qit'od  incontinens 
ira    audit  (ittidem    rationem,   sed  non    perfeclè ;   in- 
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continens  avtem  concupiscentia  totetiter  eam  non  mdir. 

§  3.  Tertinm  inveniendœ  practicœ  veritatis  médium, 
cultus  virtutum  moralium. 

VI.  Aflineprorsùs  praecedenti  est  tertinm  hoc,  quod 

proponimus,  médium,  pro  inveniendà  in  nostris  actibus 
practicà  veritate,  sive  confomiitate  cum  lege  divinâ. 

Virtutes  quippe  morales  cor  noslrum  ad  bonum  ordi- 
nant,  motus  effrenis  concupiscentiae  comprimant, 
caeterasque  cupiditates  in  officio  continent,  ne  in 
noxios  errores  nos  pertrahant.  Hinc  D.  Thomas  1-2, 
q.  63.  art.  1,  ait  :  «  Cùm  prudentià  sit  recta  ratio 

«  agibilimii,  procedit  ipsa,  sient  ex  principes,  ex  fini- 
t  bus  afibrlium,  ad  quos  aliquis  recté  se  liabet  per 
€  virtutes  morales.  Unde  sicnt  scientia  speculafciva 

«  non  polest  liaberi  sine  intelleclo  principiorura,  ita 

«  nec  prudentià  sine  virttrtibns  moralibu».  > 

Sednihil  disertiusin  banc  rem  proferri  valet,  quàm 

quœ  docet  idem  S.  doctor  ead.  part.  q.  58,  art.  5,  ubi 
tradit  virtutes  quidem  intellectuales ,  veluti  fidem, 
esse  posse  sine  morali  virtute;  sed  prûdentiam,  quie 
practicas  virtutes  spectat  actionum  nostrarum,  absque 
virtute  morali  nullatenùs  posse  consistere  ;  idque  hàc 

eleganti  non  minus,  quam  solidà  ratione  conlirmat, 
inquiens  :  c  Prudentià  est  recta  ratio  agibiimm,  non 
f  autem  solùm  in  universali,  sed  etiam  in  particulari. 
«  Recta  autem  ratio  pricexigil  principia,  ex  quibus 

«  ratio  procedit.  Oportet  autem,  rationem  circa  parti- 
«  cularia  procedere  non  solùm  ex  principiis  universa- 
«  libus,  sed  etiam  ex  principiis  particularibus.  Circa 

<  principia  quidem  universalia  agibilitim  liomo  recté 
c  se  habet  per  naturalem  intenectum  principiorum, 

<  per  queni  homo  cognoscit,  quôd  nuUum  malum  est 

i  agendum,  vel  etiam  per  aliquam  scienliam  practi- 
<  cam.  Sed  hoc  non  sufficit  ad  ratiocinandum  circa 

i  particularia    Et  ideô  sicut  homo  disponitur  ad 
i  benè  se  habendum  circa  universalia  principia  per 

«  intellectum  naturalem,  vel  per  habitum  scienliie,  iia 

«  ad  lioc,  quôd  recté  se  habeal  circa  principia  parlicu- 
«  laria  agibilium,  qua;  sunt  fines,  oportel  quôd  per- 
«  ficiatur  per  aliquos  habitus,  secundùm  quos  fiât 

«  quodammodo  boniini  connaturale  recté  judicare  de 
i.  fine.  Et  hoc  fit  per  virtutem  moralem  :  virtuosus 
«  enim  recté  judicat  de  fine  virtutis   Et  ideô  ad 

«  rectam  rationem  agibiliimi,  quae  est  prudentià,  ro- 

«  quiritur  quôd  homo  habeat  virtutem  moralem.  > 
HaiC  ille  lucolentissimé.  Hinc  experientià  compertum 

est,  eos  qui  per  virtutes  bené  aiiimo  comparati  sunt, 
rarissime  falli in judicio  de  rectitudinesuorum  actuum, 

quinimô  regulis  pra'ditos  esse  certissimis,  quibus  bo- 
num à  malo  discernant,  caveanlque,  i  ne  opinio  veri 

i  similis  fallat,  ne  decipiat  sermo  versutus,  ne  se  tc- 
<  nebra;  alicujus  erroris  offundant,  ne  quod  bonum 

f  est,  malum,  aut  quod  malum  est,  bonum  esse  cre- 
«  datur,  »  ut  inquit  S.  Augustinus  :  Contra  verô,  qui 
virtutibus  destituli  sunt,  in  errores  etiam  turpissimos 

fréquenter  précipites  agi,  quin  limien  veritatis  vel 
anie  oculos  suos  effulgentis  aspiciant. 
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§  4.  Quartum  médium  înveniettdœ  veritalis,  orationis 
sludium. 

\n.  Sunt  nonnuUi,  qui  theologos  clirislianra  lu'o- 
ralis  studiosos,  verèque  sapicnles,  pêne  dixerim,  irri- 

tent, aut  saltem  veluti  pro  Rigoristis  habenl,  alque 

contemnunt,  dùm  ab  insis  audiunt  necessarium  esse 

sliidium  oralionis  ad  invcnicndam  veritatcm,  ne  in 

errores  cuni  salmis  nostrcc  discrimine  incidamus,  so- 

lam  huinanam  industriam,  ac  diligenliain  adeos  prae- 
cavcndos  satis  esse  putanles  :  alque  médium  hoc, 

quod  iili  proponunt  ut  necessarium  verilati,  ac  saluti 
consequendae,  vcl  supererogationis  ipsi  arbitrantur, 
Tel  ad  exlraordinaria  amandani,  cujus  adeù  adliibendi 

nulla  sil  obligaiio.  Hi  plané,  meo  quidem  judicio,  non 
confutalione,  scd  commiseratione  digni  sunt,  quos  in 

tanià  ignoralione  versari  cernimus,  ut  ne  quidem  no- 

verint  quid  ipsis  necesse  sit  ad  salutem,  in  hoc  prie- 
sertim  statu  naturae  lapsse,  spissisque  errorum  lene- 
fcris  circumseptaî.  Profeciù  quis  non  videt  oralionis 

studium  non  consilii,  non  supererogationis  opus  esse, 
non  extraordinarium  médium,  et  humanum  agendi 

modum  excedens,  sed  plané  ordinarium,  et  à  Provi- 
denlià  divinâ  constilulum  hominibus  pro  cavendis  pe- 
riculis,  et  erroribus  in  rébus  moralibus  (  quod  proinde 

tenemur  exequi  ),  diîni  Scripluras  et  Patres  legit,  dùm 

propriam  imbecillilatem  attenté  considérât,  quo;  sine 
Dei  lumine,  ut  pié  ait  S.  Thomas,  ad  lumen  veritalis 

pertingere  nequit?  Atque  equidem  clementissimus 

Deus  in  Scripturis  suis,  ut  jam  diximus,  promiliil  no- 
bis  veram  sapientiam,  verum  intellectum,  veram  lu- 
ccm,  quà  voluntatem  suam,  et  legem  acciuatè  implen- 

dam  cognoscerc  possimus,  sed  si  diligenter  illam  qu;e- 
ramus,  si  orenms,  si  pulsemus,  si  humilcs  simus,  si 

recio  corde  ad  ipsum  accedamus  ;  banc  enim  promis- 
sioni  sua;  condilioncm  apposuit,  ut  iiqtiet  in  sancto 

Evangelio,  et  confirmai  Jacobus  Apostolus  in  suà 

Epist.  c.  \,  dicens  :  Si  quis  veslrûm  iitdiget  supientiù, 

postulel  à  Deo,  qui  dal  omnibus  uffiuenter,  et  non  inipro- 
perat,  et  dabiturei.  Hinc  illa  continua  suspiria,  preces- 
que  sanclissimi  régis  David  :  Emitte  lucem  tuam,  et 

verilatem  tuam    Viaslms,  Domine,  demonstr a  viihi, 
et  scmilas  tuas  edoce  vie   Da  miki  intellectum,  ut 
sciam  testimonin  tua    Viam  justiftcationum  tuarum 
instrue  me   Doce   me  facere  voluntatem  tuam,  quia 
Deus  meus  es  lu,  et  alla  soxcenla.  Ilinc  illa  Salomonis 
ad  Deum  obsecralio  :  Du  miki  sedium  tuarum  assistri- 
cem  sapientiam  :  quoniam  servus  tuus  sum  eqo,  et  filius 
ancitlœ  tuœ,  liomo  infirmus,  cl  exigui  temporis,  et  minor 
ad  intellectum  jiidicii,  et  leyum.  Ilinc  etiam  piissimi 
Josapbal  régis  Juda  populum  alloqucntis  lib.  2  Para- 

lip.  c.  20 ,  humilis  protestatio  :  Ciim  ignoremus  quid 
agere  debeamus,  hoc  solum  liabemus  residui,  ut  oculos 
nostros  dirigamus  ad  te.  Ibec  sané  non  mcdinm  quod- 
dam  exlraordiiiariom  oralionem  dénotant,  aut  ex  ip.cro 
consilio  dunla\at  adhibendum  pro  asscqucndà  ir.  r.o- 
Slris  actibus  veritr.io. 

VIII.  Al  ne  qiiis  auinic  pertendcrc  pergat,  hœc  alia- 
que  viroru:n  saiiclorum  exempla  imitari  quidem  con- 
^uum  esse,  non  autem  necessarium  ad  salutem,  au- 

dial,  qucnso,  quid  in  duobus  ooncilils  ab  universâ  jam 
Ecciesiù  approbatis  deniiiium  fuerit  adversùm  Pela- 
gianos.  Concilium  Milevitanum  c.  4,  brec  inter  alla 
statuit  :  Utrumque  donum  Dei  est  et  scire  quid  facere 
debeamus,  et  deligere  ut  faciamus  :  ut  œdificante  chari- 
lale  scientia  non  possil  inflare.  Sicut  autem  de  Deo  scri- 
plum  eut  :  Qui  docet  Itominem  scientiam,  ita  etiam  scri- 

plum  est  :  Cliaritas  ex  Deo  est.  Et  lotum  hoc  dogma  ne- 
ganles  anathemate  percellil.  Paria  habel  concilium 

Arausicanum  II,  can.  22,  his  verbis  :  De  hisquœ  ho- 
minum  propria  sunt,  nemo  habet  desuo  nisi  menducium. 
Si  quis  autem  habel  liomo  verilatem,  alque  jusliliam,  ab 

illo  fonte  est,  quem  debemus  sitire.  Ex  quibus  colligerc 
pronum  e^l,  uliumque  donum  Dei  esse  et  cognoscerc 
verilatem,  sivc  conformitatem  acluum  noslrorum  cum 

lege  Dei,  et  diligere,  alque  perficerc  id  quod  cognosci- 
mus,  ut  ad  telernam  saluiem  piTveniamus.  Quod  si 

utrumque  Dei  donum  est,  illud  cerlè,  ex  ordine  prœ- 
stitulo  à  divinâ  providciitià,  non  oblincbimus,  nisi 
mediante  oratione  juxla  illud  :  Quœrite,  et  invenietis 

pulsate ,  et  aperietur  vobis.  Alque  lurc  est  theologiu 
quam  Deus  ipse  nos  docuit  tum  laudatis  modù  verbis, 
lum  aliis  plurimis,  pro  erroribus  praclicis  in  nostris 
aclionibus  evilandis;  tbeologia,  inquam,  licet  admo» 

dùm  cognilu  necessaria  sit,  vix  ac  ne  vix  quidem  ad- 
vertuntac  Iradunt  vulgares  Casuislnc;  neque  enim  de 
hoc  saluberrimo  orationis  medio  ad  imnc  linem  mora- 

lis  veritalis  invenienda;  menlionem  reptîrire  est  in 

eorum  libris;  salis  quippe  habenl,  ad  culpam  oninem 

ignoraniicC  ac  deceptionis  declinandam  ,  diligenliani 
solis  viribus  nostris  adiiibitam,  quam  eliam  mullùm 
exténuant.  Hic  est  spiritus  calholic.x  Ecclesia;,  qui 

evidcntem  se  prodit  in  precibus  continuis,  alque  fer« 
vcnlibus,  quibus  in  sacra  lilurgiâ  divinum  implorât 
lumen  et  auxilium  ,  nosque  omnes  iniplorare  docel 

pro  dirigendis  aclionibus  noslris  in  viam  justilia;  ac 
veritalis,  quarum  spécimen  aliquod  exliibere  non  abs 
rc  fulurum  arbilror.  En  quscdam  inter  alias  :  «  Vota, 

i  qu;csunms,  Domine,  siipplicanlis  populi  cœlesli  pie- 
1  taie  prosequere,  ul  quœ  agenda  sunt,  videant,  et  ad 
d  implenda,  qua;  videriiit,  convalescanl     Montes 

«  noslras  lumine  tuœ  claritatis  illustra,  ut  videre  pos- 
1  simus  quœ  agenda  sunt,  et  qune  recta  sunt,  agere  va- 
(  leanius   Deus,  à  quobona  cuncta  proceduiit,  lar- 
i  gire  supplicibus  luis,  iit  cogitemus,  te  inspirante,  quœ 

i  recta  sunt,  le  gubernanlc,  eadcm  facianms   l'eus, 

«  à  quo  sancla  dcsideria,  et  recta  consilia,  et  jusla  sunt 

i  opéra,  da  servis  luis,  elc   Largire  nobis,  quœsu- 
«  mus,  Domine,  semper  spiritum  cogitandi  quœ  recta 

t  stmt,  propitius  et  agendi,  ulqui  sine  le  esse  non  pos- 
<  sumus,  secundùm  le  vivere  valeamus  ;  »  aliœque 

id  gcnus  plurimiTï,  qua;  passim  occurrunl.  Ex  quibus, 
et  ex  aliis  banc  animadvcrsioncra  inlulit  S.  Joanr-^s 

Cbrysosi.  lib.  1  de  oranJo  Deo,  quï;  magnopcrè  ora- 
lionis  necessilatem  adslruit  ad  errores  praclicos  de- 
vitandos  :  <  Cùm  video,  inquil,  quempiam  non  aman- 
<  tem  orationis  sludium,  neque  hujus  rei  fervidœ, 

«  diligentiquc  cura  lencri,  coiilinnô  mihi  palàm  est 

c  eum  nihil  egregi-e  dolis  in  aiiinio  po':sidere,  •  eîc. 
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§  5.  Médium  quinium,  ac  postremum  inveniendee  veri- 
tatis,  rccursus  ad  sapieiiles,  et  perilos. 

IX.  QnaïKiuàm  Deiis  prinins,  ac  principalis  inagisU'r 
omnium  s!t,  (jui  verilatem  noscdoct't,  ad  (pioiii  pioiiido 
confngere  in  dubiis  noslris  pra;  Cctloris  oporleat,  quia 
tamen  nos  immedialù  non  vnlt  semper  illuminarc  pcr 
semetipsiiiM,  sicui  Paulum,  quein  ad  se  converlerat, 

instrucndiiin  niisit  ad  Ananiani ,  ila  sapienlùm  lionii- 

lium  ministorio,  sicul  de  lidei,  ila  et  de  legis  suie  ve- 
rilale  Irequcnliiis  illuminai.  Quapropler  inler  parles, 
sive  aflccliones  prudeiili;e  eliam  docililatem  accensel 
S.  Thomas,  quà  prudcnlùm  judicium  exploramus,  ali 
iisquc  consiliuni  petimus,  quin  in  dubiis  pra^serlim 

casibus  agendum  udbis  sil.  Ut  eniin  ail  :2-i,  q.  49, 

art.  3  ;  «  Prudenlia  consislit  cirea  particularia  opera- 
<  hilia,  in  quibus,  cùm  sint  quasi  inlinilie  diversilates, 

f  non  possunt  ab  unu  iioniine  sufficientcr  omnia  con- 
<  siderari,  nec  pcr  modicum  tempus,  sed  per  lempo- 
f  ris  diuturnllaiem.  Uiide  in  bis  qux  ad  prudenliam 

«  pertinent,  inaxin)c  indiget  bomo  ab  aUo  erudiri,  et  i 
€  pra;cii)uè  ex  scnibus  qui  sanum  inteliectum  adepti 
€  sunl  circa  fines  operabilium.  Unde  Pliilos.  dicit  in 
1  6,  Elble.  :  Oportet  atlendere  experlonmi,  el  seniorum, 
t  et  prudeiitium  in  demonslrabitibus,  ennntiationibus,  et 

i  opiniouibus,  non  mini(S,  quùm  demonstyationibus.  Pro- 
«  pter  experienliam  cnim  vident  principia....  Hoc  autem 
€  pertinel  ad  docililatem,  ut  aliquls  sit  benè  disciplinse 

•  susceptivus.  Et  ideô  convenienler  docilitas  ponitur 
«  pars  piudentia\  i 

X.  At  enim  verù  quinam  verè  sapientes  dicendi  sunl, 
à  quibus  in  dubiis  nostris,  aut  ignorantiis  circa  bonum 
et  malum,  lumen  exquirerc  possumus  ac  debemus? 

Ego  sanè  à  censu  sapienlùm  rejiciendos  puto,  qui  pas- 
sini,  ac  muluù  dissident,  secumque  pugnant  in  rébus 
eliam  non  levis  monienti,  solisque  opinionibus  inter 

se  opposliis  totam  Moralem  definiunl.  Quis  enim  sa- 
piosuei  dixerit  illos  qui,  quod  proprium  sapienliœ  est, 
nempe  verilatem,  se  ignorare  salis  oslendunt,  dùm 
non  cerlis  doclrinis,  sed  incertis,  et  problemalicis  de 
aclionibus  hominum  ut  plurimum  délibérant!  Lege 
Diar.am,  lege  Escobarium,  lege  Tamburinum,  lege 
Lacroixiiun,  similesque  alios.  Quid  in  iis  offendes,  nisi 

.  pcrpctem  auciorum  invicem  digladiantium  seriem,  ex 

([uibus  quid  reapsè  lex  divina  prxcipiat,  aut  veti-t,  non 
olicias,  sed  meram  probabilium,  ut  vocant,  conira- 

j'iarum  opinionum  conflictalionem,  qu;c  cerlè  minime 
nos  dirigore  qucunt  in  viam  veritatis,  et  salulis?  Hi 

propterea  haud  babcndi  sunt  tanquàm  sapientes,  nec 

ab  iis,  plerùmque  sallem,  quoerenda  est  veritas  divi- 
ne legis,  licel  doctores  classici,  el  omni  exceptione  ma- 

jores L.ominari  soleant.  Quinam  igilur  sapientes  jure 
diceudi  enuit,  adeùque  consulendi,  eorunique  judicio 
acquiescendum ,  ut  dubia  qua;  occurrunl  in  rébus 
moralibus  lutô  resolvantur?  Nemo  mibi  culp;c  verieril 
si  dixero  eos  esse  qui  magistruni  veritatis  Christum 

Domiiuini  in  r^vangeliis,  ac  prnecipuè  in  sermone  lia- 
bilo  in  monls  r.pud  Maltîiiïum  docentem  auscullant, 

^ui  Pauli,  alionunquc  Aposlolorum  epistolas  legunl, 
»ltè<iue  ipsorum  docirinas  menti  infigunt,  qui  libros 
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sanctorum  Patrum,  sacrosque  Canones  prae  manibus 
liabent,  qui  viros  in  Ecclesià  sanctitate  praefulgentes 
sibi  ad  imilandum  proponunt,  qui  viam  salutis  aelernae, 
(|uai  Cliristi  testimonio  arcta  est,  et  angusla,  et  quam 
P'iuci  inveniunl,  et  ipsi  calcant,  et  ab  aliis  calcandam 
monent,  qui  demùm  non  quid  probabile,  sed  (juid  ve- 
rum  sit,  divina?que  voluntaii  coiiforme,  unicé  inqui- 
runl,  ac  caiteris  inquirendum  denunciant.  Hos  ego 
veré  sapientes  exisiimo,  quos  consulere,  el  à  quibus 
legis  doclrinam  addiscere  debeant  rudiores,  minùsque 
erudiii  in  rébus  moralibus,  casibusque  conscientiae 
obscuris  et  ambiguis.  Alios  vero  parùm  curandos  ar- 
bitror,  quamvis  sapientes,  ac  doctores  vulgô  appellen- 
tur,  qui  via  opposite  incedunt,  et  à  veritate  auditum 
uvertunt,  ad  nieras  autera  probabilitates,  et  fabulas 

convertuntur,  qui  moribus  hominum  morales  dociri- 
nas acconmiodant,  qui  opiniones  sibimet  ipsi  falsas 

tutô  sequendas  proponunt,  dummodô  probabilitatis 
fuco  illitas,  qui  humanis  cupiditalibus,  et  affeclibus 
adblandiuntur ,  qui  viam  cœli  dilatant,  qui,  ut  verbis 
Prophet;e  utar,  placentia  hominibus  loquuntur,  vident- 
que  errores,  ac  dissimulant,  ne,  ut  ipsi  putant,  con- 
scientias  nimiùm  aggravent,  qui  demùm  ex  eorum 
numéro  siuit  quos  describit  ac  redarguit  magnum 

ecclesiœ  Florenlinœ,  et  Christiance  decus  S.  Anloni- 
ims  in  Sumnià  p.  2,  lit.  4,  c.  5,  inquiens  :  (  Vadunt 
t  in  adinvenlionibus  suis  aniinarum  redores ,  adin- 
<  veniendo  novas  vias  ultra  consuetas  ad  regendum 

«  populum,  sive  ut  extorqueant  à  subditis  substantias, 

i  quod  pertinet  ad  cupiditatera,  sive  ut  laudentur  ab 

i  hominibus  de  morum  regimine,  tanquàm  sapientio- 
€  res  anliquis,  recedendo  sine  causa  à  semitis  eorum, 

c  contra  illud  Proverb.  :  A'e  transgrediaris  terminai 
i  antiquos,  quos  posuerunt  patres  tni.  Vadunt  doctores 
<  in  adinvenlionibus  suis,  qui  non  sequuntur  dicta 

«  sanctorum,  sed  opiniones  novas,  subtiles  et  curio- 
<  sas,  non  utiles,  ad  pruriendura  auribus;  et,  si  juri- 
i  strc  sunt,  non  asplciunt  ad  inienlionem  legis,  et 

<  x'quitatem,  sed  ad  destruendum  antiquorum  senlen- 
(  lias.  »  Ab  bis  falsis  prophelis,  juxta  pncceptum  Do- 
mini,  cavere  debemus.  Unde  S.  Thomas  loc.  cit.  art.  7 

et  8,  docilitali  duas  alias  adjungit  prudenlia'  parles  : 
circumspeclionem  scilicet,  et  eautionem,  quibus  inter 

alia  prudens  homo  el  considérai,  à  quibus  consilium 

accipit ,  et  cavet  ab  iis  per  quce  in  raalum  induci  po- 
tesl  sub  specie  boni. 

CAPUT  YI. 

CONSECTARIV   PR.^CEDENTIS   DOCTRIN.C. 

In  Us  quœ  qnisijne  agit,  tenetur  advertere  num  opus 

divinœ  legi  conforme  sil.  —  H.  In  quo  vitium  pr«ci- 

piialionis  in  agendo  consistât.  —  HI.  Quodnum  inler 
prœcipitatiouem  et  temeritalem  in  agendo  discrimen 
versetur.  —  IV.  Msi  homo  passiones  comprimât ,  el 

in  ofjicio  continent ,  reus  est  errorum ,  ac  deceptio- 

num  quas  incurrit  in  agendo.  —  V.  Eb  circumspe- 

cliiis  se  gererc  in  judicando  quisque  dehct ,  quo  vehe- 

tnentior  fucrit  passionis  motus.  —  VI.  Sicut  non  sine 

anxilio  divino  assenliri  possumus  fidei  veritatibu$,  ita 
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nec  sine  eodem  morum  veritates  cognoscere.  —  Ml .  Ex 

hoc  nécessitas  oritur  orationis,  quà  lucem  ad  veritates 

morales  cognoscendas  impetremus.  —  VIII.  Oratione 

prœsertim  indigent  magistri,  ac  doctores,  qui  doctrinas 

morales  aliis  tradunt.—W.  Si  doctor  veritatem  certb 

non  agnoscat ,  eam  saltem  sententiam  docere  lenetur , 

quœ  probabilior  visa  fuerit.  Laxœ  quorumdam  aucto- 

rum  opiniones  rejectœ.—^.  A  quibus  cavere  debeat, 

qui  doctores  consulit  pro  divinœ  legis  agnoscendà  ve- 
rjtate.  —  XI.  Spes  inventœ  veritatis,  adhibitis  etiam 

mediis  ad  eam  inveniendam  ,  semper  citm  salutari  ti- 
moré conjuncta  sit,  oportet. 

CoNSECTARiuM  PRiMiM. — Tenciilur  omnes  sub  prae- 

ceplo  in  iis  quœ  agunl,  sedulè  adverlere  et  coiiside- 
rare,  num  opiis  qiiod  pcragunt,  divinoc  legi  conforme 
sil,  necne;  iieque  enim  sine  consideratione  rectè  de 
rébus  judicare  possunuis  ;  reclum  auteni  judicmm 

maxime  necessarium  est,  ut  ea  quœ  agimus,  confor- 
mia  sinidivin.'E  legi,  seu  veritali.  Hinc  Proverb.  A, 
dicilur  :  Oculi  tui  videant  recta,  et  patpebrœ  tnœ  prœce- 

dant  gressus  tuos  ;  et  Psalmista  regius  de  œternà  sa- 
lute  suà  metuens  aiebat  :  Nisi  qmd  lex  tua  meditatio 

mea  est,  tune  forte  periissem  in  liumilitate  meà. 
CoNSECTARiLM  II. — Prœcipitalio  iu  ageudis  viiium  et 

peccatum  est  sub  imprudentiâ  contenlum.  Vilium 

hocce  in  quo  consistât,  ejusque  pravitaiem  pulclierri- 
mè  déclarât ,  et  probat  S.  Thomas  2-2,  q.  53,  art.  2, 
inquiens  :  <  Praecipiiatio  in  actibus  animœ  metapho- 
«  ricè  dicitnr,  secundùm  similitudinem  à  corporali 

i  motu  acceptam.  Dicitur  auiem  prœcipitari  secundùm 

«  corporalem  motum,  quod  à  superiori  in  ima  perve- 
«  nit ,  secundùm  impetum  quemdam  proprii  motùs , 
f  vel  alicujus  impellentis,  non  ordinatè  desccndendo 
I  per  gradus.  Summum  aulem  animie  est  ipsa  ratio; 

«  imum  autem  est  operalio  per  corpus  exercila  ;  gradus 
t  aulem  medii,  per  quos  oporlet  ordinale  descendero, 

I  sunt  memoria  praîteritorum ,  intelligentia  procsen- 
«  lium,  solertia  in  considcrandis  fuluris,  ratiocinatio 

t  conferens  unum  alleri,  docilitas,  per  quam  ali(jiiis 

<  acquiescit  senlenliis  majorum,  per  quos  quidem  gra- 
I  dus  aliquis  ordinatè  descendit  rectè  consiliando.  Si 

i  qiiis  autem  feratur  ad  agendum  per  impetum  volim- 
i  talis,  vel  passionis,  pertransilis  hujusmodi  gradibus, 
t  erit  prœcipitatio.  Cùm  ergo  inordinatio  consiiii  ad 
<  imprudentiam  pertineat,  manifestum  est  quùd  vi- 
<  tium  prœcipitationis  sub  imprudentiâ  continetur.  » 
CosECTARitM  m.— Exinde  verô  fluitdiscrimen  inler 

prœcipitationem  et  temeritatem,  quse  pariler  vilium 
est  prudentiœ  oppositum,  et  impedit  in  noslris  actibus 

veritatis  conseculionem.  Hoc  non  minus  pulchrè  idem 

S.  praeceptor  déclarât,  in  resp.  ad'2  ejusdem  articuli, 
aniinadvcrtens  illa  dici  fieri  temeré ,  quœ  ratione  non 

reguntur  ;  quod  quidem ,  ait ,  potest  contingere  duplici- 
ter  :  uno  modo  ex  impetu  voluntatis,  vel  passionis  ;  alio 
modo  ex  cotitemptu  regidœ  dirigerais  ;  et  hoc  propriè  im- 

portât temeritas.  linde  vidcltir  ex  eà  radiée  superbiœ 
provenire,  quœ  refugit  subesse  regulœ  alienœ  Prœcipi- 

tatio autem  se  habet  ad  utrumque.  Unde  temeiitas  sub 
frfecipitatione  continetur,  qmmvis  prœcipitatio  magis 

resficiat  primum.  Ex  bec  verô,  quod  ob  temerilatem 
réfugiai  homo  in  agendo  subesse  regukc  sive  divinae , 
sive  huniaïue,  clarum  est  ipsam  qiioque  vilium  esse, 

atque  peccatum,  et  adversari  veritali,  quam  sequi  te- 
nemur  in  noslris  aclionibus. 

CoNSECTARiuM  IV.— Quùm  passioncs,  aut  inordinataî 
quœcumque  affecliones,sivecirca  spiritualia,  sive  circa 

materialia  objecta  versentur,  judicium  rationis  perver- 
taiit,  mentemque  obnubilent,  ne  veritatem  videat  et 

contemplelur,  deque  rébus  moralibus  rectè  dijudicet, 
idcô  nocesse  est  ut  homo  easdem  comprimât,  et  in 
officio  contincat,  reus  alioquin  futurus  crrorum  om- 

nium ac  deceptionum  in  quas  incurril,  et  devitare  vix 
ac  ne  vix  quidem  polest  :  Manifestum  est  enim  ,  docet 

S.  Thomas  p.  2,  q.  77,  arl.  1,  quod  passioneni  appe- 
titùs  sensitivi  sequitur  imaginutionis  apprehensio,  et  judi- 

cium œstimativœ ,  sicut  etiam  disposilioncni  lingnœ  se- 
quitur judicium  gusins.  Unde  vidcnms  quod  homines  in 

aliquà  passione  existenles  non  facile  imnijinnlioncm  aver- 
tunt  ab  iis  circa  quœ  afpciuntur  ;  adcù(|uc  corninipaliir, 
oportet  judicium  rationis  de  rébus,  et  veriintcm  mora- 
lem  non  altingat.  Hinc  illnd  ab  inilio  usque  niundi 
prœceptimi  cuicumque  homini  inipositum  est  :  Sub  te 
erit  appetilus  tuus,  et  tu  domincd'cris  i!!ii~s. 

CoNSFXTARiUM  V. — Spccialiler  lamcn  allendereopns 
est,  ne  in  judicando  à  verilate  abcneiinis ,  dùni  in 

corde  nostro  obslrepentem  persentinius  interna;  alicu- 
jus passionis  molum,  ralioiie  cujns  volniilas  nostra 

valdè  afiicitur  ad  aliquod  obj  'Ctuin,  ad  ipsumque  am- 

pleciendum  velicmeiit(>r  atlrahilin-.  Tune  enim  matu- 
riùs,  ac  m  ijori  cum  circumspcclione  procedenduni 

est,  nec  facile  fidendum  judicio  nostro,  licel  admo- 
dùm  probabile,  quiiiimo  probabilius,  et  eliam  cerlum 

et  cvidcns  nobis  appareat.  Liule  sapit'iiler  admonet 
S.  Bernardus  lib.  dcGrad.  Hum  :  Amor,  sicul  et  odium, 

veritatis  judicium  nescit;  ade6(juo  ab  eorum  pr.TJudioiis 

cavere  nobis  diligeuter  debemus  ;  coque  major  circum- 
speclii) ,  et  accurnlior  diligentia  adhibonda  osl,  ad 

objecii,  in  quod  prupendemus,  naluram  ol  qualitalem 

cogMoscendam,  quo  vehcmenlior  fiK  rit  passionis  mo- 

tus, inleiisiorve  erga'illud  proponsio.  Imô  satins  lune 
eril,  si  operans  salis  velit  sibi  consnlere,  vel  sequi  om- 
nino  partem  tuliorcni,  vel,  si  res  morani  patilur,  deH- 
uitain  aclionis  determinalionem  suspcndere ,  donec 

passionis  œslus  deforveal ,  et  oonquiescal ,  plenoque 
lumine  et  imperio  suo  ratio  polialur.  Qnapropler 

S.  Auguslinus  prœcipuum  hoc  de  verilate ,  maxime 

morali,  inveniendà,  vel  non  inveniendà  lU'L^'oliuni ,  in 
cordis  vel  niundilirni,  vel  innnundilicni  perjxMuo  ro- 
fert.  Nam ,  ut  ail  in  Psalmum  50,  (kmc.  I  :  Veritai 

ubique  prœsens  est,  si  cordis  oculus  ad  ecmi  patent. 
CoNSF.CTARiuM  VI. — Quoniau),  niait  convcnJns  Eocle- 

siœ  Gallicanœ  habitns  aniio  1700,  Ecclesia  catliotica 

semper  intellexit  licliyioncm  chrislianam  fuie  et  viori- 
bus  constare,  doymaium  aulem  tum  fîdei,  tum  morum 
eumdem  esse  fontem,  ac  benè  vivendi  regulum  ad  ipsnm 

fidci  capul  pertinere,  colligcre  ncccsscest,  sicut  i.iine 

auxilio  Dei  nos  cognoscere'minimè  possumus,  aut  assen- 
liri  fulei  dogmalibus ,  ita  non  sine  codepi  auxilio  di-? 
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vino  nionini  rcguliis,  et  veritates  practicas  nobis  fas 
esse  cerlù  cognoscere  ;  eadein  qiiippe  militai  ratio,  si 
pr.rsLTtim  de  moralibiis  verilatibus  scrmo  sit,  quac 

■  prostaiit  in  Evaiigeliis,  aliisque  sacris  Ubris,  quibus 
Dons  locutus  nobis  est,  et  consilia  voluiitatis  sua;  ma- 

nifesta fecit. 

CoNSECTARiOM  Vil.  —  îlinc  autem  nécessitas  con- 

siirgil  orationis,  quâ  impelremus  à  Deo  reclam  mora- 
lium  veritatum  cognitionem,  quam  ille  ex  ordinarià 
suae  providenlia;  iege  nonnisi  oranlibus  impartilur. 

Qua;  fusiùs  supra  dicta  sunt,  aflalim  banc  nécessita tem 

confitlnant;  adeôque  obligalioni  sua;  desunt  et  Chri- 

stiani,  médium  hoccc  pra,'termittentcs  in  rébus  prse- 
sertim  implexis  ac  difficilibus,  in  quibus  diversa;  hinc 

aique  inde  circumfcruntur  opiniones  et  illi  theologi 

qui  de  hoc  argumento  invenienda;  verilatis,  ac  depel- 
leiid;c  ignorantia;  disserentes,  nuUam  de  hoc  saluber- 
rimo  et  necessario  niedio  mentioncm  faciunt,  quasi 

tota  res  isihxc  ad  solum  humanum  studium,  ac  in- 

dustriam  pertinerot;  in  quos  proinde  illud  merilô  re- 
gercre  possunius  Cbrisli  Domini  apud  Matth.  c.  22  : 
Erratis  nescieutes  Scripturas,  quae  tam  impense,  tam 
efficaciter  studium  nobis  orationis  commendant,  neque 

viriuiem  Dei ,  sivc  auxilium ,  ac  lumen  cognoscendi 
qua;  recta  sunt,  quod  ex  boc  fonte  in  nos  derivatur. 

CoNSECTAuiL'M  Vlll.  —  Scd  m  boc  magis  culpandi 
smil  doctorcs  illi,  qui  vel  in  libris,  vel  in  calbedris 
morales  doclrinas  tradentes,  nuUam  curam  gerunt, 

ut  se  orationis  pra'sidio  muniant  pro  adipiscendà,  ac 
docendà  legis  veritate,  suoque  unicè  ingenio  freti 
difficiliores  qua;stiones  morales  resolvunt,  sœpiùs  non 

intelligentes  ncque  quœ  loquuntur,  neque  de  quibus  af- 
firmant, ut  de  quibusdam  temporis  sui  legis  doctoribus 

scribit  Apostolus  1.  ad  Timoth.  c.  1.  Humana  quidem 

diligentia  in  veris  morura  doctrinis  dignoscendis  pra;- 
tereunda  ab  ipsis  non  est,  quemadmodùni  neque  alia, 
quae  adnotavimus  média  ;  sed  Dei  lucem  implorare 

maxime  debent,  ut  solam  verilatem  atlingaiit,  ac  di- 
scipulis  et  auditoribiis  eamdem  Iradant,  et  ad  imita - 
tionem  sibi  praifigere  egregium  S.  Tboma;  excmplum 

qui,  licet  esset  excellenti  ac  penè  divino  ingenio  prie- 
ditus,  nunquàm  ad  scribcndum,  aut  docendum  semei 

applicabat ,  nisi  posl  orationera  ,  plané  metuens  ne 
salutari  medio  boc  prtetermisso  in  errorem  inciderel, 
non  sine  periculo  aniuiœ  suœ,  et  aliorum  laqueo,  prout 
initio  opusculi  73,  Icgiraus. 

lJ.)W'4ECTARiuM  IX. — Ex  bis  porrô  deducere  oportet, 

teneri  iheoiogos  et  magistros  docere  in  rébus  pra;ser- 
tini  moralibus  verilatem,  dùm  eam  cerlôcognoscunt. 
Quôd  si  eam  certô  minime  novcrint,  tenentur  eam 

Sîiltem  tradere  seiilcnliam  qua;  probabilior,  atquc 
adcù  vcrilaii  proximior  ipsis  videtur-  Unde  tanquàm 

absurdae,  et  valdè  periculosa;  ropulanda;  sunt  sc- 

quenies  iheologorum  quorumdam  opinaliones  :  Tam- 
burini,  qui  lib.  1,  c.  3,  §  4,  de  Doclore  scribit  :  Do- 

cere potest  probabiles  opiniones,  prœtermissis  probabi- 
tionbus,  modb  non  prœvideatur  scandalum  aliquod  exo- 

riturum,  quia  sic  jam  se  prudenter  geril,  siquidem  pro- 
b<U>ilem  benè  gerendi  viam  auditoribus  ostendit.    Item 
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P.  de  Rhodes,  qui  disp.  2,  de  act.  hum.  q.  2,  scct.  5, 
ba;c  babet  :  Non  peccabit  mortaliler,  qui  docet  senten- 

tiam  miniis  probabilem ,  eâ  relictâ  quam  judicat  proba- 

biliorem.  Imb  verius  judico,  quod  ille  ne  venialiter  qui' 

dent  peccat;  licet  enim  cuilibet  sequi  sententiam  proba- 
bilem, et  sanè  imponeretur  alioqui  onus  nimis  grave 

prœceptoribus.  Eamdem  amplectitur,  atque  ila  ex- 
ponit  P.  Caslropalaus  disp.  2,  de  Cons.  punct.  3,  n.6  : 

— DoctoreSy  seu  redores  alicujus  cathedra  non  tenentur 
docere  quœ  sibi  probabiliora  videntur...  suficit  si  quœ 
probabilia  videntur,  doceant  :  et  ita  tenet  Salas  disp.  10, 
secl.  6,  n.  69,  et  Thomas  Sanchez,  lib.  l  in  DecaL^ 
quamvis  dicat  esse  veniale,  si  nullâ  ratione  excusante 

doceat  quœ  sibi  probabilia  sunt ,  relictis  probabiliori- 
bns.  At  credo  millum  esse  peccatum ,  quia  semper  est 

ratio  excusons,  scilicet  grave  juguniy  quod  lectoribus 

imponeretur.  Hujusmodi  opiniones  adeô  laxae  sunt, 
prout  ex  diclis  salis  constat,  ut  confuialione  non 

egeant,  ipsique  inter  docliores  Probabilistse  eas  fre- 
quentiùs  rejiciunt,  veluli  falsas  et  ioiprobabiles,  ta- 
nielsi  minus  cobaerenter  ad  systema  quod  adopià- runt. 

CoNSECTARiuM  X.  —  Qui  ad  theologos  ac  sapienies 
recurrunt  pro  enodandis  difficullatibus,  quœ  ssepè 
occurrunt  in  rébus  moralibus,  et  addiscendâ  divinae 

legis  veritate,  eos  inprimis  deserere  debent,  qui  verè 

sapienies  non  sunt;  neque  enim  omnes,  qui  hoc  no- 
mine  depra;dicari  soient,  verè  sapienies,  ut  jam  dixi- 

mus,  vocandi  sunt,  iique  prsesertim  qui  non  aliquan- 
do  ac  rare,  sed  passim  inter  se  dissident,  solisque 

opinionibus,  quas  probabiles  appellanl,  moralem  di- 
sciplinam  Iradunt,  uti  inter  alios  plurimos  pra;cipui 
sunt  Escobarius,  Diana,  et  Laoroixius,  qui  non  de 

veritate,  sed  de  probabilitale  doclrinarum  unicè  sol- 
liciti,  plures,  ac  plures  senlentias  probabiles,  ut  pu- 
lant,  congerunt,  ac  lectoribus  proponunt,  ut  eam 

qua;  sibi  gratior  visa  fuerit,  amplectanlur,  nullà  ha- 
bita de  ejusdem  cum  divinâ  Iege  conformitale,  ralio- 

ne.  Horum  libri  ab  iis  qui  verilatem  simplici  corde 

quserunl,  ut  quaerere  tenentur,  vel  non  legendi  om- 
uinô,  vel  nonnisi  cum  magnà  cautelà  legendi  supt 

pro  dubiis  conscientise  resolvendis  ;  in  iis  quippe  cer- 
tum  est  ex  oraculo  summi  pontificis  Alexandri  VII, 

occurrere  «  plures  opiniones  cbrislianœ  disciplinse 
«  rclaxativas,  et  animaruni  perniciem  inferentes,  quce 

?  partim  antiquatse  iterùm  suscilatae  fuerunt,  partira 

€  noviter  prodiêre,  et  summam  illam  luxuriantium 

«  ingeniorum  licentiam,  per  quam  in  rébus  ad  con- 
<  scientiam  perlinenlibus  modus  opinandi  irrepsit, 

i  alienus  omninô  ab  evangelicà  simplicitate,  sanclo- 

«  rumque  Patrum  doctrine,  et  quera  si  pro  rectâ  re- 
j  gulà  fidèles  in  praxi  sequerentur,  ingens  irruptura 
j  esset  vita;  christianae  corruptela.  i  Sola  hsec  summi 

pontificis  leslificalio  nonne  salis  fulura  esset,  ut  sum- 
mam ad  horum  studium  cautionem  omnes  adhibeant, 

eosquc  minime  consulant,  qui  corum  doctrinis  im- 
buuntur,  iisque  aliorum  conscientias  informant  ac  di- 

rigunt  ?  H;c  namque  opiniones  christianœ  disciplinœ  re- 

laxalivœ,  et  animartm  perniciem  inftrenteê  plané  ex- 
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stant  in  Probabilistarura  libris,  eorumque  usus  novo 

illo  opinandi  modo,  Probabilismo  videlicet,  facilis  red- 

ditiir,  atque  expeditus.  Hos  ergo  vilare  débet,  qui  ani- 

wvxi  su»  curam  gerit,  adeôque  assequendae  verilati 

divinœ  legis  ex  animostndel,  adeosqucse  convertere, 

qui  alià  via  in  conscienti*  casibus  decidendis  
proce- 

dunt,  atque  ita  quae  vera  sunt  et  divinœ  legi  co
nlor- 

niia  sequuniur  ac  traduiil,  ut  de  unoquoque  jure  illud 

dici  queat  Malachise  c.  2  :  Lex  veritatis  fuit  in  ore  ejus, 

et  iniquilasnon  est  inventa  in  labiis  ejus...  Labia  enim 

tacerdolis  custodient  scientiam  et  legem  requirent  de  ore 

ejus,  quia  angélus  Domini  exercituum  est. 
CoNSECTAuitM  XI.  —  Quanquàm  média  proposila 

pio  veritate  in  rébus  moralibiis inveniendâ, si  ea  flde- 

liler,  altentèque  à  nobis  adhibcantur,  solidum  prae- 
bcaut  fundanientum  sperandi  ipsam  nos  invenisse, 

niliilomiiiùs  semper  salutari  limori  locus  est,  semper- 
que  mcluendum  de  rectitudine  nostrarum  actionum, 

quemadmodùm  continenter  timuerunt  ac  liment  san- 
cli  Dei  viri,  qui  nihil  omiserunt,  aul  omiltunt,  ut  di- 
vina;  vohuUati  sua  opéra  omnia  conforment.  Hune  ta- 
nien  timorem  prudentem  sanctumque  appellamus, 

non  quasi  lune,  dîun  aclu  operamur,  aliquod  in  no- 
bis sil  molivum  sulTiciens  ad  jH-udenler  credendum 

quôd  decipiamur  ;  boc  eienim  in  sentenliâ  nostià  mi- 
nime coboorel  cum  judicio  absohito  verèque  probabili 

in  rébus  liaud  plané  evidenlibus,  de  rectitudine  no- 
sira;  operationis,  quale  omninô  requiritur  ad  honeslè 
operandum  ;  sed  ideô,  quia  motivum  noslri  judicii, 
licel  à  nobis  verum  absolutè  Judicetur,  cognoscimus 
lamen  ilhid  naturàsuà  absolutè  esse  fallibile,  quodque 

».'x  se  non  repugnet  acta  conjungi  cum  ejnsdem  judi- 
cii falsilatc.  Id  verô  sufficit  ad  fundandum  limorem 

vcrè  prudentem,  maxiraèque  laudabilem,  ne  forte 
nobis  aclu  contingai,  quod  videmus  posse  conlingere 
(pronsertim  cùm  ignoremus,  an  média,  ut  debuimus, 

adliibuerimus  ad  veritalem  agnoscendam  ),  quamvis 

quod  minime  de  facto  contingat,  probabiliter  judice- 
nuis  ;  et  ideô  adversum  hune  timorem  non  lemerè, 

sod  prudenter  agamus,  dicamusque  equidem  cum  san- 
clo  Jobo  :  Vcrcbar  omnia  opéra  mca;  et  siraul  cum 
prophetâ  Regali  :  Servuvi  mandata  tua,  et  testimonia 

tua,  quia  omnes  viœ  meœ  in  conspectu  tuo. 

REI-LEXIO. 

Quinque  vias  apcruimus  ad  inveniendam  veritalem 

nioralem  aplissimas,  imô  plané  necessarias;  sed  nunc 
profari  liceat  mihi  cum  Aposlolo  Paulo  Epist.  1.  ad 
€orin(h.  c.  12  :  Etadhuc  excellentioreni  viam  omnibus 

(ic:'rt.o.:r,iro ,  qr.se  illas  complcctilur ,  cœterisque  com- 
pendiosior  est.  Qua3nam  via  haîc?  Uliquc  illa  ,  quam 
design?!  /xpnslolus  eodem  loco,  scilicel  charitas;  chari- 

las,  injusir.,  caœ  diffunditur  in  coraihus nostri^jh^rSpi- 
ritum sarMuiii ,  sivc  jam  iuhabitanlem  in  nobis,  mvc 
nos  auxilio  rn.Li.T  suie  adjuva^ikm ,  ut  tandem  inliabi- 
tel.  «  Locutns  est  ad  nos  sermo  Dei  (  inquit  S.  Pater 
<  Auguslinus  liV.  (îo  Discip.  Clirisl.)  ;  accipite  discipli- 
«  nam,  seu  veritatis  agnitionem,  in  domo  discipliiise... 

«  Quid  hic  dioitur?  Pr.ccepta  multa  sunl  in  lege ,  qai- 
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<  bus  ipsa  bona  vil aconlinelur,  imperatur,ctdicilur... 
I  Tamen  Deus  propler  eos  qui  se  possenl  excusare , 
«  vel  quia  eis  non  vacat  légère,  vel  quia  non  nôrunt 

«  légère ,  vel  (juia  non  possuni  facile  intelligeie.,  vo- 
<  luit ,  sicut  scriplum  est ,  concummare ,  et  breviare 

j  verbum  super  terram...  Quid  est  verbum  consum- 
<  mans,  et  brevians  ?  Diliges  Dominum  Deum  tuum  ex 
f  toto  corde  tuo  ,  et  ex  totâ  anima  tuâ ,  et  ex  totà  mente 

t  tuâ;  etproximum  sicut  te  ipsum  :in  his  duobus  prcC' 
<  ceptis  tiniversa  lex  pc.ndct ,  et  prophetœ.  Ecce  «juid 
«  dicilur  in  domo  disciplinœ  :  Dilig3  Deum  lanquàm 

i  Deum,  proximum  sicut  te  ipsum.  Non  enim  invenis 
«  parem  Deo,  ul  possit  libi  dici  :  clilige  Deum  ,  sicut 
I  diligis  illum.  De  proximo  inventa  est  libi  régula  : 
«  quia  invenlus  es  proximo  tuo  par  tu  ipse,  i  etc.  Lex 

ergo  universa  ad  duo  haiC  prsecepta  redacta  esl,  dilec- 
tionis  nempe  Dei,  et  proximi  ;  imô,  subdit  Auguslinus  , 

ad  unum  solum  prœceplum  amoris  proximi,  si  proxi- 
mum diligamus  quoraodô  nosmetipsos  diligimus. 

Nam  si  nos  rectè  diligimus,  non  possumus  non  diligere 

Deum ,  sine  quo  bcali  esse  nequimus.  Si  autem  ignis 
charitalis  ardet  in  corde,  lux  veritatis  splendere  débet 

in  mente,  adeôque  charitas  plana  et  compendiosa  via 
est  ad  inveniendam  veritalem. 

Al  quoraodô,  iiKiuies,  charitas  nos  veritalem  divinae 

logis  edocet,  ad  eamve  perducil?  Non  unâ,  sed  mulli- 
plici  ratione.  Primo  namque ,  quia,  ut  scité  observât 

S.  Thomas  pluribus  in  locis,  dileciio  Dei,  ad  quam  dile- 
clioproximiordinatur,  finis  est  omnium  prœceptorum.  In 
operabitibus  autem,  in  quibus  prœcepta  legis  nos  dirigunt^ 
finis  liabet  rationem  principii.  Sicut  ergo,  qui  perfectè 

cognoscit  principium  ,  cognoscit  ccùiclusiones  omnes 
in  ipso  contentas,  ita  qui  perfectè  poîsidet  charitatem, 
cognoscit  prsecepta  omnia  ,  quaî  in  ipsâ  continentur. 

Id  manifeslius  erit,  si  consideremus  officium  charita- 
lis esse  purgare  nos  ab  omni  culpâ  ,  atque  adeô  eliam 

ab  omni  errore,  et  ab  ignorantià  eorum  quae  ad  salu- 
lem  necessaria  sunl  ;  quod  sine  clarâ  veritatis  luce 
Mostriie  menti  affusâ  prœslare  nequit. 

Modus  aller,  quo  nos  charitas  instruit,  in  hoc  con- 
sistit ,  quôd  ipsa  animum  noslrum  rectum  efficit  erga 
se ,  erga  Deum ,  erga  proximum.  Loco  namque  primi 

principii  omnibus  est  efialum  illud  :  Qualis  qfdsque  est,' 
talis  finis  videtur  et,  et  ea  quœ  sunt  ad  finem.  Quemad- 

modùm ergo  spéculum  pro  objeclorum  diversilate  va- 
ria refert objecta,  ilaanimusnoslerproaffectionum  di- 

versilate varia  formai  judicia.  Porrô  charitas  puruni 

animum  facit,  atque  rectum  in  se,  in  Deum,  et  in  proxi- 
mum ,  adeôque  apprimè  idoneum  ipsum  consliluit  ad 

noscendas  verilates  praclicas ,  quœ  hujusmodi  objecta 

respiciu.'ât  circa  quœ  prœcepta  omnia  moralia  versan- 

tur. TerCio  modo  charitas  veritateni  nos  docet,  quatenùi 

reformai  falsa  hominum  jndicia  de  facililate ,  et  diffi- 
cuiiate,possibiliiaicotimpossibiIitateniajîda?onimIk!i. 

Nihil  frequentius  in  cujiisquc  profession  ic-  homJnîf  »us  au- 
dire  est,  quàm  hoc,  vel  illud  esse  imposnbiic,  r.<!eoqiie 
nullam  esse  observandi  obligalionem  ,  quoniaraadid 

quodimpossibile  «l^neinoper  fegem  adstrin|||Hi*li^ 



439 DE  RATIONE  HUMANA  DISSERTATIO. 

440 

dicia  luec  falsa  nonaliunde  originem  trahunl,  qiiàm  ex 
.  dcfeclii  cliaritatis  in  corde  regnantis.  Eadom  qiiippe 

pnvccpla,  qusn  liis  difficilia,  aut  cliam  impossibilia  vi- 
dontiir,  aiiiscontra  facilia  siiiit,iisscilicet,  qui  noiinnm-  ! 
diiin,  et  ea  quai  in  nnindo  suiit,  sed  Dcum  ex  lolo  cor- 
do  diligunt ,  clamantqne  ciini  Regio  varc  :  Jdeb  dilexi 

mandata  tua  super  aurum ,  et  lopazion.  Ex  bâc  nanique  ] 

dileclione  Dei,  et  mandaloruni  ipsiiis,  ncdiim  impossi- 
bililateni,  sed  nec  etiam  difficullatcm  in  his  obscrvan- 
dis  experiunlur,  quin  potiùs  dukiora  ipsis  videnlur 

super  mel  et  favum.  Charitas  itaque  ita  disponit  ani- 
mnn»,  lit  facilia  ropulet,  qatti  niiindianiatoribus  videnlur 
impossibilia,  corrigitquc  de  bis  falsabominum  judicia. 

Denique  chariias  ideô  nobis  verilates  morales  osten- 
d(;re  diccnda  est,  quia  nos  impellit  et  urgcl  ad  ea  me-  Jj  animarum  suarum. 

dia  arcuratèadbibenda,  qu.r  producla  à  nobis  sunt,  ac 
nccessaria  declaravimus  pro  inveiiiendis  divinis  prœ- 
ceptis  ,  rectèque  de  bis  judicando,  nimirùni  sedulam 
aîlerna;  Dei  legis  considorationem  ,  passionum  domi- 
nantiuin  compressionem  ,  cultum  moralium  virtulum, 

orationis  sludium,  et  in  audiendispiorum,  docliorum- 
que  coiisiliis  docilitatem.  Ardeat  igitur  in  cordibus 
nostris  divina  cbarilas;  diligamus  Deum  ex  tolo  corde, 

et  ex  omnibus  viribus  nostris,  et  proximum,  sicut  nos- 
metipsos;  et  tune  inveniemus  veritatem  illam  tanlope- 
rè  in  sacris  libris  nobis  commendatam  ;  et  hccc  salu- 
taris  Veritas  liberabit  nos  ab  onini  deccptione  et  errore, 
quem  incurrunt  s;ï;pissimè  in  boc  exilio  miseri  mor- 
lales   cbaritate  deslituli,   in  ruinam  et  perdilionem 

(Patuzzi.) 

TRACT ATUS  DE  ACTIBUS  HUMANIS. 
AICTORE   P.  BILLLART  (1) 

I>E  VOLl  rVTARIO  LIBERO, 
SIVE  DE  LIBERTATE  CREATA, 

Ciun  libertas  arbilrii  sil  iuiidanienlum  lolius  niora- 
litatis,  curratque  par  omnes  fermé  tbeologiïc  partes, 

eaque  sit  varioruui  errorum  antitjuorum  et  recontio- 

rum  niateria,  operse  prelium  duxi  banc  disserlalio- 
nem  instituere  extra  ordineni  quaistionum  S.  Tbomai. 
De  libertate  creatà  agit  Auctor  1  p.,  qusest.  83,  24  de 

Verit.  ;  quœst.  6  de  Malo,  et  alibi. 
ARTICULUS  PRIMLS. 

PR.tNOTANDA     SCITU    NECESSARIA. 

§  1 .  Multiplex  acceptio  libertatis. 

Libertas  opponitur  servituti  et  subjeclioni;  unde 

libertas  generalim  est  exemplio  seu  inimunilas  à  ser- 
vitute  et  subjectione,  toique  niodis  accipitur  quot 
modis  accipitur  servitus  et  subjeclio  cui  opponitur. 

Est  itaque  prima  libertas  à  pœnâ  et  miseriâ  quâ  quis 
dotinetur  et  opprimitur.  Dicitur  libertas  felicilatis  et 

gloria?,  quce  non  erit  perfecta  nisi  in  palrià.  Secunda 
libertas  est  à  peccato  et  ab  babitibus  inclii.antibus  in 
illud;  qui  enim  facit  peccaium  servus  est  peccati. 
Lnde  Apost.  ad.  Rom.  6  :  Cùm  servi  essetis  peccati, 
Hberi  fuistis  jiistitiœ.  Ikec  dicitur  libertas  gralia;  et 
\irtutis,  et  solis  justis  compctit.  Tertia  libertas  est  à 

lege.  Haec  primario  et  principaliter  compctit  soli  Deo, 
qui  nuUum  habet  superiorem,  sed  est  ipse  sibi  lex  et 
régula.  Secundariô  autem  et  participative  com])etit 

justis  ;  justus  enim  non  eget  legis  directione  seu  coa- 

<1)  Vide  viiam  P.  Billuart,  Theologiœ  tom.  8    col. 

ctione  ut  aflectus  suos  rectè  disponat,  sed  ex  propriâ 
nclinatione,  elianisi  non  esset  lex,  qua;  legis  sunt  fa- 
ceret.  Ad  banc  reduci  polest  libertas  à  servilute,  al- 
terius  bominis  dominio  addicente,  quai  dicitur  libertas 
civilis.  De  iis  libertatis  acccplionibus  non  est  hic 

qusestio,  sed  de  sequentibus  lantùm.  Undc.  Quarta 
libertas  est  à  violcntiâ  seu  coactione.  Dicitur  sponta- 
neitas  seu  lubentia  ;  reperilur  in  omnibus  quai  non 
invi[a  et  per  vim  exlernam  compulsa,  sed  ex  inclina- 
tione  quamvis  nécessitante  agunt,  ut  in  omnibus  acli- 
bus  elicilis  voluntalis  quantùmvis  necessariis  ;  quoad 
bos  enim  non  potest  cogi  voluntas.  Hàc  libertate 
beatus  amat  Doum  in  patrià,  bealitudinem  in  via  ; 

eàdem  Deus  amat  scipsum  et  producil  Spirilum  san- 
ctum.  Exlenditur  etiam  ad  brûla,  quinimô  et  ad  res 
inanimatas  ;  sic  aqua  dicitur  sponlè  fluere,  lapis 

spontè  descondere  deorsùm.  Quinla  libertas  est  à 
nocobsltale  ;  et  est  immunitas  non  solùm  à  coactione 

seu  violciilià,  sed  etiam  à  naluraii  instinclu  et  deler- 
minalionc  ad  unum  sine  potenlià  ad  oppositum  ;  quà 
libertate  gaudet  ([ui  polest  velle  vel  non  velle,  hoc 
vel  illud  velle.  Dicitur  libertas  indilTorentiio,  quia  est 
ad  opposita.  El  cùin  sit  duplex  indiiïorcnlia,  scilicet 
quoad  spccificalionem  et  cxerciliiim,  ita  est  duplex 

libertas  à  necessitate,  scilicet  specificationis  el  exer- 

citii.  Liberlas  excrcilii,  quai  etiam  dicitur  contradi- 
clionis,  est  ad  actum  et  ejus  omissionem  quA  nempe 
1305-1506, 
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potest  quis  agerc  et  non  agere,  amare  et  non  amare. 

Libertas  specificationis  est  ad  actus  specic  diverses  : 

qui  actus  si  sint  conlrarii,  ut  amare  et  odisse,  scdere 

et  stare,  dicitur  libertas  contrarietalis  ;  si  sint  actus 

disparali,  ut  orare  vel  studcre,  dicitur  libertas  dispa- ritatis. 

§  2.   Varii  errores  c'trca  liberlatem  arbUru. 
\      In  hâc  erço  libertalc  à  necessitate,  scu  libertate 

indifferentiic,    reponimus   libertalcni    arbiuii,   oirca 

quam  varié  varii  errârunt,  alii  plus  a-quo  illam  exlol- 

lendo,  alii  cani  negando.  Negàrunl  1°  Sloici,  ex  fato, 
quamvis  tanien  nonnulli  velint  quôd  affectus  liumanos 

excinerint  à  lato,  cui  codera  subjiciebant.  2°  Negàrunt 

aslrologi,  ex  influxu  siderum.  3°  Negàrunl  Maniclix'i, 
ex  duplici  anima,  boni\,  et  nialà,  quani  in  unoqiioquc 

hominc  conslituebant,  quarum  altéra  alleram  neces- 

sariè  compellebat  hoc  ipso  quo  pncvalebat.  4°  Negâ- 
runt  Wiclefistae,  Lutlierani,  Calvinista?,  ex  peccato 

originali  et  ex  vi  nécessitante  gratine.  5°  Negârunt  ex 
iisdem  principiis  Baïus  et  Jansenius,  quorum  primus 

dixit  :  Quod  voluntariè  fit,  etsi  necessarià  fiât,  libéré  ta- 
men  fit  ;  et  ejus  proposilio  39,  à  S.  Pio  V  damnata  ;  et 

$ota  violentia  répugnât  libertali  hominh,  est  proposi- 
lio 66;  alter,  non  solùni  libertateni,  quam  vocat  es- 

sentialem  et  simpliciter  dictam,  esse  sitam  in  solà 

immunilate  à  coactione  cum  perfectà  advertentià  ra- 
tionis,  sed,  quod  gravius  est  et  damnatum,  hanc  à 
coactione  libertateni  suflîcere  ad  merendum  vel  de- 

nierendum  in  hoc  statu  naturoc  lapsa^,  nec  requiri  liber- 
latem à  nece«sitate;  est  tertia  ejus  proposilio  damnata. 

Yerùm,  ad  aliqualem  intelligenliam  syslematis  Jan- 
senii  in  praesenti  materiâ,  et  ad  detegendas  cavilla- 
liones  quibus  et  ipse  et  ejus  fimtores  illud  obvolvere 
nituntur,  observandum  est  Jansenium  admiltere  ver- 

bolenùs  liberlatem  arbilrii,  sed  qu:w  slet  cumneccssi- 

tate;  non  autem  uno  modo  inteliigit  liberlatem  et 

necessitatem.  Distinguit  inter  liberlatem  quoad  cs- 
sentiam  et  quoad  staium;  item  inler  necessitaleui 

fixam,  invariabilem  et  perpeluam,  quic  in  nuUis  cir- 

cumstantiis  vinci  polesl,  qualisesl,  v.  g.,  illaquâ  Deus 
se  necessario  diligit,  aut  quâ  beatus  diligit  Deum  ;  et 

necessitalcnj  transiloriam  ac  relalivam,  qu;c,  slanli- 
bus  praesenlibus  circumstanliis  relative  ad  vim  oppo- 
silain  superioris  deleelalionis,  vinci  non  potest,  licet 
absolulè  et  in  aliis  circumstanliis  vinci  posset.  Dicit 
itaque  liberlatem  cssenlialcm  arbilrii  stare  cum  ne- 
cessitate  fixa  et  invariabili,  unde  juxta  ipsum  Deus 
libéré  libertate  esscniiali  seamat.  Paier  eàdcm  liber- 
laie  général  Filium,  beatus  amat  Deum,  etc.  A  liber- 

tate autem  quoad    statum  bominis  viatoris,   rejicit 
quidem  necessitatem  fixam  et  invariabilem,  quia  liomo 
viator  est  flexibilis  in  bonum  et  malum;  sed  admiltit 
Iransitoriam  et  relalivam  :  unde,  juxta  ipsum,  quam- 

vis homo  à  cupidilato  superiore  et  dominante  neces- 
sario in  malum  rapiatur,  sicut  minus  pondus  in  bi- 

lance  necessario  elevatur  à  majori,  libéré  tamen  et 
dcmcrilorie  illud  agit,  quia  non  coaclè,  sed  spontè 
cum    perfectà    advertentià   ratioiiis  agit.   Auguslino 
fibun<Ji  tnCs  est^  imjuit  lib.  4,  de  Statu  naturjc  lapscc, 
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c.  24,  edit.  Rothomag.  p.  271,  col.  2,  quidpeccator... 
scieus  et  pnidens  plenâ  volutitate  feratur  in  malum,  $ive 
nb  istà  diligendi  ttiali  necessitate  se  expedire  possH,  sive 
non  possit.  Quando  itaque  Jansenius  et  janseniani 
dicunt  sub  cupiditatc  dominante  remanere  liberlatem 
arbilrii,  imô  polenliam  proximam  et  expcditam  ope 
parv:e  gratiii^  ad  bonum  faciendum  (sic  enim  quan- 
doquc  loquunlurcum  Calholicis,  ut  eorum  argumenta 
déclinent,  vel  censuris  Ecclesia;  se  subducant),  iniel- 
ligunt  de  polenlià  absolulà  et  absiractâ,  aique  in 
sensu  diviso  superioris  cupiditalis,  non  de  relativâ  ad 
superiorem  cupiditatem  prœsenlem  et  in  sensu  com- 
posito  illius  (qui  sensus  divisus  et  composilus  est  Cal- 
vinislicus).  Elenim  privter  dicta  et  plura  alla,  Janse- 

nius docel  lib.  4  de  Grat.  Chr.  c.  9,  quôd,  vigente 
deleclatione  curnuli,  impossibile  sit  ut  virtutis  ac  honesta- 
tis  consideratio  prœvaleat  :  et  patet  etiam  ex  illo,  quod 
millies  repelit  et  malé  inteliigit,  S.  Aug.  diclo,  in 
cap.  5  Epist.  ad  Galat.  :  Quod  amplim  nos  détectât,  se- 
cundiim  id  operemur  necesse  est.  Uno  verbo,  Iota  liber- 

tas arbilrii  quam  agnoscit  Jansenius  in  hoc  statu  na- 
turaîlapsoe,  nihil  est  aliud  quàm  nécessitas alternativa, 
seu  vertibilitasabunà  ad  aliam  necessitatem,  quia  via- 
tores  non  sunl  immobiliter  fixi  in  bono  sicut  beati,  ne- 
que  immobililer  fixi  in  malo  sicut  damnati,  sed  flexibi- 

les  modo  i'n  bonum,  modo  in  malum,  secundùm  quôd pnievalet  deleclatio  cœlesiis  vel  terreslris,  semper  ta- 
men necessario  ;  eo  fermé  modo  quo  canis  modo  blan- 

diiur,  modo  irascitur,  semper  tamen  necessario.  Con- 
sole Digressioneni  historicam  in  calce  dissertationis. 

Ex  adverso  Pelaglani  erraverunt  circa  liberlatem 
arbilrii,  nimiùm  extollendo.  1°  Dicebant  ipsum  valere 
ad  bonum  sicut  ad  malum  sine  gratià  Pei  ;  2"  stare 
non  posse  cum  necessitate  gratis;  pncvenienlis  ;  5"  in 
nullo  fuisse  Icesum  per  peccatum  Ada>,  quod  negabant 
traduci  in  posleros,  sed  veluti  in  .nequilibrio  positum, 
parem  habere  indifferentiam  cl  facilitatem  sive  ad  bo- 

num sive  ad  malum  acin  statu  innocentiae.  4"  Volebant 
potentiam  peccandi  perlinere  ad  essentiam  libertatis. 

§  3.  Multiplex  radix  libertatis. 
Nemo  meliùs  rem  novit  quàm  qui  ejus  radiées  ac 

Ibntes  scrutalur  ;  quapropter  ad  clariorem  libertatis 
notitiam,  q<ia;  maxime  necessarià  est  theologo,  radiées 
ejus  sunl  indaganda;. 

Duplex  est  radix  libertatis  :  alia  extrinseca,  alia  in- 

irinseca,  1  p.  q.  19,  a.  8,  1.  Perhier.  Lect.  14,  et 
alibi.  Radix  extrinseca  libertatis  est  sumnia  efficacia 

divin;e  volunlatis  ;  quia  ci'nn  Deus  sit  causa  universa- 
lissima  totius  enlis  et  onmium  ejus  modorum,  et  li- 

bertas tam  potenlialis  quàm  actualis  arbilrii  sit  ejus 
modus  et  perfoctio,  atque  onmium  ejus  actionum, 

plané  scquilur  quôd  ab  eflicacià  divin;c  volunlatis, 
tanquàm  à  radiée  extrinseca,  profluat. 

Radix  libertatis  inlrinscca  est  triplex  :  prima  et  rc- 

mola,  est  ipsa  condilio  natur;e  inlellectualis,  quce  ob 
suam  innnalerialitatem  eam  obtineat  capacitatem  ut 
absque  suî  alterationc  possit  onmium  formas  In  se  rc- 

cipere  et  lieri  omnia  in  esse  intentionali.  Hinc  scqnitur 

unJversalitasinlelleclùs,  quia  potest  ouïniaeo^nosccre, 
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scrutari,  rlmari  et  in  omnes  partes  vertcre,  de  iisque 

judicarc  qiuï!  fiigienda,  qua;  prnsequenda,  item  supra 

ipsum  judiciiiiu  reflootere,  ilUul  eniendare,  mulare  et 

reprobare.  Hanc  aulein  forniam  uiiiversalem  intelle- 

ctiialem  sequitur  inclinatlo  paris  oonditioiiis,  scilioel 

volunlas  capax  oninis,  unlversalis  et  iiilinili  boni.  (  i 

p.  q.  a,  a.  1,  et  q.  82,  a.  2,  q.  'ii,  de  verit.  a  2,  q. 
6,  de  nialo.  a.  unieo  et  alibi.  ) 

Quod  ut  proluiidiùs  inleiligatur,  observanduni  est 

quùd  omnem  formam  sua  soqualur  inclinalio  ipsi  pro- 

porlionala.  Ita  eiiim  natura  est  insliluta,  et  bis  tribus 

l(»iius  natur;e  ordo  constat  :  scilicet  natura  seu  forma 

qu;e  coustituit  naturam,  fine  ad  quem  natura  tendit 

(  non  cnim  propter  seipsam  natura  est),  et  inclina- 

tione  qu«  naturam  refert  ad  finem.  Sunt  autem  tri- 

plicis  generis  naturœ'seu  forma;  :  qiiœdam  sunt  o«n- 
uinô  materiales,  ut  formoc  inscnsibilium  ;  quoedam 

aliqualenns  recedentes  à  condilioiiibus  materice,  ut 

forince  brulonnii  ;  quidam  tandem  lotaliter  elevatœ 

super  conditiones  materiœ,  utanimre  rationales  elan- 

geli.  llaque  forniam  materine  immersam  et  ideô  ad- 
modùm  limitatam,  ut  sunt  forma;  elementorum,  plan- 
tarum  et  aliorum  inscnsibilium,  sequitur  inclinatio 

proportionata,  ad  unum  immutabiliter  determinata, 

puta  ad  centrum,  ad  circumfercntiam,  vel  aliquid  bii- 
jusmodi,  et  dicitur  appetitus  naturalis.  Formas  verô 
aliquatenùs  è  materià  émergentes  et  ad  spirituales 

accedentes,  ut  sunt  forma;  brutorum,  sequitur  incli- 
fialio  quœ  dicitur  appetitus  sensitiviis,  habens  aliqiiam 

amplitudinem.  Nam  licet  forma  apprehensa  per  sen- 
sum  sit  individualis  et  ad  unum  determinata  sicut 

forma  rei  naluralis,  tamen  non  semper  eadmi  forma 

recipilur  in  sensu  sicut  est  in  rébus  naluralibus;  ignis 
enim  semper  est  calidus,  sed  nunc  una,  nunc  alia 

forma  recipitur  in  sensu,  puta,  nunc  forma  delecla- 
bilis,  nunc  Iristis;  et  inde,  inquam,  sequitur  paris 
condilionis  inclinatio  ad  unum  qtiidem  determinata, 

sed  non  invariabiliter;  modo  nam(jue  brûla  fugiunt, 

modo  prosequuntur  ;  nunc  gaudent,  nunc  dolent, 

nunc  abblandiuntur,  nunc  irascuntur,  secundùm  di- 

versas  formas  quas  apprehendimt.  Formas  tandem 

onminô  elevatas  super  conditiones  materise,  ut  sunt 
animie  rationales  et  angeli,  cùm  ex  suà  elevalione  et 

immaterialitale  sint  capaces  cognoscere  omne  et  uni- 
versale  verum,  ut  dictum  est,  sequitur  par  inclinalio 

qua;  dicitur  appetitus  ralionalis,  capax  omnis  et  unl- 
versalis boni,  ex  quo  fit  ut  omnibus  bonis  parlicula- 

ribus  emiiieat  ac  dominetur,  eaque,  dùm  non  liabenl 

necessariam  connexionem  cum  fine,  cùm  jndilTereii-  [ 
lia  respiciat,  quatenûs  nuUum  polest  ejus  capacitatem  j 
satiare  neque  amplitudinem  ada;quare.  j 

Igilur  prima  et  remota  radix  intrinseca  libcrlalis 
arbitrii  est  ipsa  immaterialitas  naturoe  intellectualis 

et  ejus  elevatio  super  conditiones  materiîe.  Sceunda 
et  propinquior  est  ipsa  universalitas  intellectûs  in 
cognoscendo  et  judieando  de  omnibus,  eliam  réflexe 

de  suo  judicio.  Terlia  et  proxima  est  amplitudo  etca- 
pacitasvoluntalis  ad  omne  etuniversalebonum,  ejus- 

que  emincntia  super  orania  bona  particularia  ;  ex  qui- 

bus  résultat  in  voluntaie  dominium  super  suos  acius. 

ac  jus  disponendi  de  illis  ad  nulum,  in  quo  formaliter 
consislil  liberlas  arbitrii. 

§  A.  Multiplex  libertatis  definitio  ex  S.  Thotnà.      ! 

r  Sanctus  Th.,  q.  24  de  Verit.  a.  1,  définit  ex 

pbilosoplio  libcrum  arbitrium,  quod  est  causa  sut  ;  quia 
liberlas  opponitur  scrviluli  et  subjectioni,  ut  dictum 
est;  servus  autem  non  est  suî  juris  sed  alterius,  nec 

de  suis  rébus  potest  disponere  nisi  ad  nutum  alle- 
rius  ;  sed  liber  est  suî  juris  et  ab  alterius  potestate 
solutus,  habetque  de  se  et  suis  rébus  ad  nutum  dis^- 
poiiere,  in  quo  consistit  ratio  dominii;  dominium 
autem  essentialiter  pertinet  ad  libertatem;  in  hoc 

ergo  sensu  liber  dicitur  causa  sut. 

2*  In  2,  d.  24,  q.  i  ,  a.  i,  définit  libertatem  arbi- 
trii quod  sit  facilitas  voluntatis  et  rationis.  Est  ratio- 

nis  originalivé  et  regulativè,  quia  ratio  est  ejus  radix 

et  régula,  ut  dixi  §  prœced.  Est  autem  formaliter  vo- 
luntatis, sola  enim  volunlas  est  electiva,  et  electio  est 

actus  libcri  arbitrii,  ut  dicemus  modo.  Liberum  ar- 

bitrium igilur  est  ipsa  volunlas  realiter  et  entitativè, 

quia  eligere,  quod,  ut  dixi,  est  actus  liberi  arbitrii, 
est  velle  unum  pnc  alio,  quod  est  etiam  actus  voluu- 
lalis.  Dislinguilur  lamen  à  voluntate  ut  volunlas  est, 

ralione  ratiocinaiâ,  quia  voluntas,  ut  volunlas,  magis 
latè  palet  quàm  ut  libéra  ;  velle  enim  extenditur  ad 
média  et  ad  finem,  ad  ea  qua;  necessariô  et  quse  libéré 

volumus  ;  at  eligere,  quod  est  liberi  arbitrii,  ferUir  so- 
lùm  ad  média  et  ad  ea  quce  non  necessariô  sed  libéré 
volumus.  Et  sic  liberum  arbitrium  est  quidem  ipsa 
voluntas,  sed  inadspquatè  sumpta. 

Dicitur  facullas,  quasi  facilis  potestas,  q.  24  de 

Verit.  a.  4  ad  1.  Facile  autem  dupliciter  dicitur  ;  uno 
modo  propter  remotionem  impedimenti ,  alio  modo 

propter  adjulorii  appositionem.  Facullas  pertinens  ad 
habitum  est  per  adjulorii  appositionem ,  nam  habitus 
inclinai  polciitiam  ad  actum.  Hanc  autem  facililaiem 
non  nominal  liberum  arbitrium,  eô  quôd,  quanttim 

est  de  se,  non  inclinatur  in  unum  magis  quàm  in 

aliud ,  sed  nominal  facililaiem  qua;  est  per  remotio- 

nem impedimenti,  cô  quôd  liberum  arbitrium  non  im- 
pedilur  aliquo  cogente  vel  nécessitante  à  proprià  ope- 
ralione.  Ne  tamen  suspiceris  istud  impedimentum,  de 

quo  S.  Th. ,  esse  molionem  divinam,  ut  quidam  fin- 
gunt;  non  enim  est  isla  motio  magis  impedimentum 

liberoc  opcrationis  quàm  succus  radicis  sit  impedi- 
mentum fructùs  ;  sed  istud  impedimentum,  ut  expli- 

cat  alibi  S.  doctor,  est  cùm  ratio  passkme  turbalur 

el  ligalur,  aut  objeclo  nîmiùm  prscoccupala  non  salis 

deliboral,  ut  conlingil  in  molibus  iiidelibcratis  (1-2 
q.  77,  a.  7)  :  secluso  ergo  hoc  impedimcnto,  liberum 
arbitrium  est  facilitas,  seu,  ut  dicit  Auclor,  facullas 

expedita  ad  opcrandum  (I  p.  q.  85,  n.  2  ad  2). 

5°  Q.  24  de  Verit.  a.  5,  définit  IHierum  arbitrium 
quôd  sit  polciitia  uitionalh  ad  oppoaita.  Dicitur  poten- 
lia,  scilicet  activa,  non  acUis,  quia  liberlas  est  qiiid 

naturale  permanens  in  homiiie,  etiam  dùm  non  agit, 

\  p.  q.  85,  a.  2  c.;  non  habitus,  quia,  ut  niodô  di- 
cebamus,  habitus  inclinât  ad  unum  tantùm,  liberlas 
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autem  est  indeterminala  et  iiidilTerens  ad  opposita, 

ut  dicllur  in  definilione;  et  htpc  parlicnla  indicai  pro- 

priam  notionem  libertatis,  iiomine  ciiini  iiulillcreiitia; 

ad  agenduni  vel  non  agenduni  conimuniter  inlclligitur 
libertas  el  dominium. 

4°  1  p.  q.  62,  a.  8  ad  3  q.  83,  a.  4  et  alibi,  définit 

libertalem  qiiôd  sit  etectim  meàiornm  servato  ordine 

finis.  Hcpc  definitio  (qiiamvis  pnfcedenles  valeant  et 
in  idem  fermé  ciim  pr;psenli  redeant)  est  omnium 

optima,  el  à  S.  dootore  frcquentiiis  usnrpata  ;  passim 
euim  libertatem  explicat  per  vim  eleclivani. 

Dicitur  itaque  vis,  id  est,  facullas,  seu  potenlia,  ut 

explicuimns.  Dicilnr  ris  electiva,  i  p.  q.  85,  a.  3,  quia 
ex  hoc  liberi  arbitrii  esse  dicimiir  quôd  possumus 

unnm  aocipcre  alio  recusato,  qnod  est  eligere.  Dici- 
lnr vis  electiva  mediornm,  hic  q.  13,  a. 3,  0,  quia  electio 

proprié  non  est  de  fine  ut  finis  est,  sed  de  mediis  lan- 
tùm,  quia  eleclio  in  operabilibus  se  habet  ut  conclusio 
in  speculabilibus,  et  finis  sicnt  principium;  unde  sicul 

non  est  conclusio  de  principiis,  sed  de  consequenti- 
bus  ad  illa ,  ita  electio  non  est  de  fine,  sed  de  mediis 

ad  illuni.  Dixi,  de  fine  ut  finis  est,  quia  sicut  in  spe- 
culativis  nibil  prohibet  id  quod  est  unius  demonslra- 
tionis  principium,  esse  conclusionem  alterins  demon- 
strationis  (primum  tamen  principium  in  demonstra- 
bilibus  non  potesl  esse  conclusio  alterius  demon- 
strationis),  ita  etiam  contingil  id  quod  est  in  unâ 
operaiione  ut  finis,  ordinari  ad  aliquid  aliud  ut  ad 
finem  ;  et  hoc  modo  finis  cadit  sub  electione  sicut  in 

operatione  medici  sanitas  se  habet  ut  finis  ;  nnde  hoc 

non  cadit  sub  electione  medici,  sed  hoc  supponit 
tanquàm  principium  ;  sed  sanitas  corporis  ad  bonum 

animce  ordinatur;  unde  apud  eum  qui  habet  curam 

de  anima;  sainte,  polest  sub  electione  cadere  esse  sa- 
num  vel  esse  infirmum  ;  sed  ultimus  finis  nullo  modo 

sub  electione  cadit,  quia  non  potcst  ordinari  ad 
aliud. 

Dicitur,  i  p.  q.  62,  a.  8  ad  3,  servato  orditie  finis, 
quia  liberum  arbitrium  sic  se  habet  ad  eligendum  ea 
qu.tî  sunt  ad  finem,  sicut  se  habet  intellcctus  ad  con- 

clusionem. Manifeslum  est  autem  quôd  ad  virlutem 

intellcctus  pertinet,  ut  in  diversas  conclusiones  pro- 
cedere  possit  secundùm  principia  data;  sed  quôd  in 
aliquam  conclusionem  procédât  pr.Ttermittendo  or- 
dinem  principiorum,  hoc  est,  ex  defectu  ipsius  ;  simi- 
liter  ergo  quôd  liberum  arbitrium  diversa  eligere 
possit,  servato  ordine  finis,  hoc  pertinet  ad  pei^ 
fectioiiem  libertatis;  sed  quôd  eligat  aliquid  divcr- 
tendo  ab  ordine  finis,  hoc  pertinet  ad  defectum  liber- 

tatis ;  unde  major  et  pcrfectior  est  libertas  arbitrii  in 

Deo,  Christo  el  angelis,  qui  peccare  non  possunt, 
quàm  in  nobis  qui  peccare  possumus.  Et  hinc  jam 
patet  potcntiam  peccandi  non  esse  de  essentià  liber- 

tatis, sed  esse  ejus  nccvum,  de  quo  iterùm  infra. 
Quinta  tandem,  el  nunc  valdè  communis,  circum- 

fcrtur  libertatis  definitio ,  nempe  :  Facullas  quœ  posi- 
tis  omnibus  ad  agendum  prœrequisilis  potest  atjere  vel 
non  agere.  liane  definilionem  non  rejicimus,  sed 
absque  cxplicatione  non  admitlimus,  quia,  licet  non 
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sit  absoluté  falsa,  est  tamen  ambigu»,  et  ab  eis  pro- 
palata  qui  pncurtotiones  physicas  i-ejiciunt  ;  n€que  ulla 
ejus  mcntio  reperitur  in  S.  Tbomà.  Igitur  polest  in- 
lelligi  ista  definitio  de  prarequisitis  tempore,  vel  na- 
turà  et  causalitate  lantùm  ;  item  polest  inlelligi  de 
poteniià  agendi  et  non  agendi  in  sensu  composite  vel 
divise.  Si  intelUgatur  de  prœi'equisilis  tempore,  con- 
cedimus  qaàû  libertas  sit  potentia  agendi  vel  non 
agendi  in  sensu  tam  composito  quàm  diviso ,  ita  ut 
cum  prœrequisilis  tempore  ad  actum  possit  non  solùm 
componi  potentia  non  agendi,  quod  est  sensus  divi- 
si>s,  sed  etiam  non  actus,  quotl  esl  sensus  composilus. 
Si  autem  intelHgalur  de  prj'requisilis  tantùm  nalurâ 
et  causalitale,  negamus  quôd  possil  agere  vel  non 
agere  in  sensu  comjKisiio  et  poteniià  conséquente, 
sed  lantùm  in  sensu  diviso  et  potentia  antécédente  : 
hoc  est,  cum  requisitis  naturà  tantùm  ad  actum  non 

potest  componi  non  aetus,  benè  tamen  potenlia  expe- 
dila  non  agendi,  quia  eo  ipso  instanti  quo  sunt  prae- 
requisila  naturà  tantùm  ad  agendum,  ut  sunt,  v.  g., 
judicium  uliimum  rationis  praclicœ,  determinatio 
quà  voluntas  seipsam  déterminât  ad  agenduni,  est 

actio  ;  implicat  autem  posse  componi  simul  non  aclio- 
nem  cum  aclione;  et  cùm  proemolio  divina  sit  ex 
prœrequisilis  naturà  lanlùm  et  causalitale  ad  agen- 
idum,  et  in  eo  ipso  instanti  quodatur,  homo  agat, 
liberum  arbitrium  sob  illà  non  potest  non  agere  in 
sensu  composito  et  potentia  conséquente ,  sed  in 
sensu  diviso  et  poteniià  antécédente  taniùm;  hoc  est, 

non  polest  componcre  non  aciionem  cum  illà ,  sed 
tantùm  potentiam  non  agendi.  Sic  in  scntcntià  corum 
qui  hanc  definilionem  adeô  extollunt,  quia  gratia  con- 
grua  est  de  praerf  quisitis  naturà  tanlùm  ad  agendum, 
homo  sub  illà  non  polest  in  sensu  composito  et  po- 

teniià conséquente  non  agere,  sed  in  sensu  divise 
lantùm  et  poteniià  antécédente,  alio4|uin  gratia  non 
foret  congrua,  et  prœscientia  Dei  falleretur,  ut  laiiùs dixi  in  1  p. 

Dices  1°  :  Liberum  arbitrium,  positis  omnibus  prœ- 
requisilis nalurâ  ad  agendum ,  potesl  agere  in  sensu 

composito;  ergo  el  non  agere  in  eodem  sensu,  quia 

membra  conlradictoria  eodem  sensu  debent  inlelligi. 

—  Resp.  quôd,  înlelligendo  hanc  definilionem  arbitrii 
de  prœrequisilis  naturà  tanlùm,  impropriè  dicatur 

posse  agere  in  sensu  composito,  sed  débet  dici  facul- 
las aclu  agens  cum  poteniià  non  agendi.  Unde  hœc 

definitio  prout  jacel  non  débet  inlelligi  nisi  de  prœ- 

requisilis tempore,  ut  sunt  habilus,  gratia  suffi- 
ciens ,  etc.  Et  tune  est  definitio  libertatis  potcnlialis 

et  in  aclu  primo,  non  aclualis  el  in  aclu  secundo. 

Dices  2"  :  Quaudoque  agens  liberum  Icnetur  com- 
poncre non  actum  cum  onuiibus  prœrequisilis  nalurâ 

ad  actum;  v.g.,dùm  adsunt  omnia  prœrcquisjla  na- 
turà ad  peccandum,  tenetur  homo  cornponere  cum 

illis  non  peccatuni  ;  ergo  polest,  nemo  cnim  tenetur  ad 
impossibile.  Prob.  ant  :  cornponere  non  peccatum 

cum  pra^requisilis  naturà  ad  peccandum,  est  facere 
ut  in  eodem  instanti  quo  sunt  prœrequisita  ad  pecca- 

tum, non  sit  peccatum;  atqui  homo  tenetur  facere  «t 
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in  eodem  instanlî  qiio  sunt  prserequisila  ad  peccatura, 

non  sit  peccatum,  alioquin  peccaret;  ergo.  —  Resp.  : 
Nego  ant.  ;  ad  probat.  dist.  maj.  Componere  non  pec- 

catum cum  praîrequisilis  naturà  ad  peccatum,  est  fa- 
cere  ut  peccatum  non  sit  in  eodem  instanlî  formali 

quo  sunt  praerequisita  ad  peccatum,  concedo  maj.  ;  in 

eodem  instanti  materiali,  nego  maj.  ;  et  ad  hune  sen- 
sum  distinctâ  minore ,  nego  conseq.  llaque  posse 
componere  unum  cum  alio,  non  est  posse  faccre  ut 

unum  possit  esse  m  eâdem  duratione  materiali  in  quà 

est  aliud,  sed  est  posse  facere  ut  eademduralioco- 
existentiam  ulriusque  simui  mensuret,>  quod  est  esse 
in  eodem  instanti  formali.  Hoc  autem  modo  non 

potest  homo  ponerc  non  peccatum  cum  pmerequisilis 

naturà  ad  peccatum,  nec  ad  id  tenetur,  aliàs  compo- 
neret  non  peccatum  cum  peccato,  quod  est  impossi- 
biie.  Sic,  v.  g.,  justus  eo  instanti  quo  habet  gratiam, 

potest  peccare ,  non  potest  lamen  componere  pecca- 
tum cum  gratià,  quia  non  potest  facere  ut  idem  instans 

quod  mensurat  existentiam  gratise,  simul  mensuret 
existentiam  peccati,  sed  tantùm  quôd  instans  quod 
nunc  mensurat  existentiam  grati»,  posset  mensurare 

existentiam  peccati  si  adesset.  lia  in  nostro  casu. 

Repones  :  Potest  homo  cum  proerequisitis  naturà  ad 

actum  poncre  non  actum  in  eodem  instanti  formali  ;  j 

crgo.  Prob,  ant.  Motio  divina  est,  secundùm  Thomi- 
stas,  requisita  naturà  tanlùm  ad  actum  ;  atqui  homo 
potest  ponere  non  actum  in  eodem  instanti  formali  ; 
ergo.  Probatur  min.  ex  concilio  Tridentino.  Potest 

ponere  dissensum  huic  motioni  ;  atqui  dissensus  sup- 
ponit  rem  cui  dissenlitur,  in  eodem  instanti  formali 
existere,  non  enim  dissentitur  rei  quœ  fuit  aut  erit, 

sed  quce  est  ;  ergo.  —  Resp.  :  Nego  ant.;  ad  probatio- 
nem,  nego  min.;  ad  probationem,  dist.  maj.  :  Potest 

dissenlire  huic  motioni  potentià  antécédente  et  in  sen- 
su diviso,  concedo  maj.;  potentià  conséquente  et  in 

sensu  composito ,  nego  maj.  Simililer,  dist.  min.  : 

Dissensus  actualis  supponit  rem  cui  dissentitur,  exi- 
stere in  eodem  instanti  formali,  transeat;  dissensus 

possibilis  pr;Esertim  potentià  antécédente,  nego.  Vide 
quce  de  hoc  argnmento  latiùs  dixi  in  tractatu  de  Deo, 
dissert.  8,  a.  4,  §  2,  in  solutione  primaî  object. 

iî.  P.  Franciscus  Henno  emendatur. 

Dùm  hœc  scriberem,  incidenter  conjeci  oculos  in 

opus  R.  P.  Francisci  Henno  tract,  de  Principiisactuum 
humanorum,  q.  5,  ubi  legi,  non  sinestupore,  enormia 

quibus  onerat  Thomislas  eosque  efficit  puros  putos- 
que  Calvinianos  ac  Ecclesia;  decretis  rebelles.  Dicit 

namque  1"  Thomislas  docere  prremotionem  physicam, 

quà  stante  non  poss'U  esse  non  actio  nisi  in  sensu  divisa 
prœmolionis,  id  est,  ablatà  prœmolione.  Ita  Calvinista, 
at  non  sic  Thomista,  qui  docet  slaïUe  pncmotione  ad 
actum,  et  in  sensu  composito  pra^molionis,  manere 
potentiam  coinpletam  et  expeditam  ad  non  actum, 

quia  praimoiio  supponit  ulrinque  polenliam  comple- 
lam  et  se  ttnel  duntijxal  ex  parte  aclùs  sccundi.  Dicit 

2'  Thomislas  docere  non  esse  in  potestale  crealnrœ  ut 
piœmotioncni  illnm  Itabcat,  aiU  lutbitam  rcjiciat.  lia  Cal- 
winus,  contra  quem  Ecclesia  in  çonçilio  Tridentioo 
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definivit  sess.  6,  cap.  5  :  Quippe  qui  illam  abjicere  po- 
test; at  Thomista;  omnes  ad  unum  (sunt  enim,  Deo 

miserenle,  Catholici  et  obedientes  filii  Ecclesia;)  docent 

unicuique  adesse  pnemotionem  juxta  ejus  exigentiam, 
eamque  posse  abjicere,  quia  sub  prxmotione  ad  unum, 
juxla  eorum  principia,  ut  dictum  est,  manet  potentià 

ad  opposilum.  Dicit  3°  Thomislas  docere  sme  prœmo- 
tione  impossibitem  nabis  esse  aciianem.  Id  nullus  un- 

quàm  Thomista  somniavit;  docent  è  contra  absque 
pr;Tcmoiione  haberi  potentiam  completam  ad  actionem, 
sicque  absque  illà  actionem  esse  possibilera ,  quia ,  ut 

ilerùm  repetam,  pn^motio  non  dat,  sed  supponit  po- 

tentiam. Dicit  4°  Thomislas  docere  prœmatianetn  illam 
ita  ex  suis  intrinsecis  determinare  hominem  ad  ugendum, 

ut  impassibile  sit  non  esse  actionem  ad  quam  est  prœma- 
tio.  Eàdem  semperchordà  aberratR.  Pater;  docent  è 

contra  Thomista;  prremotionem  illam  ex  suis  intrinse- 
cis  determinare  hominem  non  solùm  ad  agendum  sim- 

pliciler,  sed  etiam  ad  libéré  agendum,  sicque  actio- 
nem ,  ad  quam  est  prxmotio,  posse  non  esse,  non 

minus  quàm  qui  libéré  sedet,  potest  non  sedere. 
Mirum  profeclô  et  plus  quàm  mirum,  scriptorem 

aliunde  mullis  titulis  connnendabilem,  qui  laudabili, 

licet  irrilo ,  conatu  tentavit  principia  Thomisiica  cum 
Scotistis  conciliare,  eô  usque  prima  elemenla  scholre 

Thomisticce  ignorasse ,  ut  contraria  prorsus  et  htere- 
tica  illi  affingat.  Et  cùm  ex  bis  falsis  suppositis  statuât 
conclusionem  quam  putat  nobis  adversari,  nihii  dicit 
ad  rem  aut  contra  nos,  quapropler  omilto;  at  qu;c 
dixi ,  omittere  non  licuit  in  defensionem  fldei  nostrce. 

§  0.  Non  perlinet  ad  liber talem  arbitrii  quod  sit  primum 
determinans. 

Non  potest  non  esse  niaximi  momenti  hocc  obser- 
vatio  pro  asserendà  libertate  sub  pra;motioni))us  phy- 
sicis.  Si  enim  libertas  creata  non  sit  à  Deo  quasi 

manu  missa  et  emaiicipata,  qualem  fiiigunt  nonnnlli, 
sed  secundùm  agcns,  secundùm  determinans  primo 
subordinaium,  quid  illi  nocet  si,  primo  moia,  secundo 
se  moveat? 

Constat  autem  observatio  i"  ex  naturà  entiscreati, 
cui  dependentia  tam  in  esse  quàm  in  operari  ab  ente 
increalo  ita  est  essentialis,  ut  nullà  ratione  ab  ipso 

avelli  possit ,  siquidem  concipi  non  possit  ratio  entis 

creaii ,  aut  ulla  ejus  perfeclio,  quce  à  Deo  non  oria- 

tur  et  dependeat.  L'nde  Deus  dicitur  non  solùm  pri- 
mum ens,  sed  prima  causa,  primum  principium,  pri- 
mum movens,  primum  determinans,  primum  liberum, 

quia  sicut  nullum  est  ens  nisi  ab  eo  participatum  ,  iia 
nulla  causa,  nullum  movens,  nullum  determinans, 
nisi  ab  eo  moveatur  et  delerminetur,  nullum  liberum, 

nisi  ipsi  subordinatum.  Et  sicut,  si  esset  aliquod  ens 

ab  ipso  non  participatum,  desinerel  esse  primum  ens, 

sic  si  volunlas  esset  primum  suî  movens  et  determi- 
nans, desineret  esse  prima  causa,  primum  principium, 

primum  movens  ,  primum  liberum,  et  creatura  his 

praTOgativis  decorarelur,  lierelque  quasi  aller  Deus  ; 
primum  enim  dicitur  quod  alterum  priusnon  supponit. 

Neque  dicas  cum  advcrsariis,  volunlaiem  quamvi» 
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primô  se  determinaret,  non  ideô  fore  primam  causam 

et  primum  principium,  quia  ratio  prima;  causa;  et 

primi  principii  exigit  non  solùm  quùd  ab  altcro  non 

moveaiur,  sed  etiam  quôd  sit  à  se.  Hanc  etiam  re- 

spoiisionem  lanqiiàm  faisain  iriplici  solutione  excipit 

et  impugnat  S.  Th.  in  2,  d.  57,  q.  2,  a.  2,  o.  Prima 

solutio  est  quia  inconvenicns  videtur  ut  cjuod  à  se  esse 

non  habet,  à  se  agere  possit;  secunda,  quia  perse  dti- 

rare  non  potest  quod  à  se  non  est  ;  et  utrinsque  solu- 
tionis  ratio  est,  quia  omnis  virtus  ab  essenlià  procedit, 

et  operatio  à  virtttte  ;  unde  cujus  essenlia  ab  atio  est, 
oportet  quod  virtus  et  operatio  sit  ab  alio. 

j  Sensus  itaque  prima;  solutioiiis  est  hic  :  necesseest 
eumdem  ordinem  et  eamdem  depciidentiam  scrvari 

j  inter  virtuteni  agendi  et  ipsam  essentiam  ex  unâ  parle, 

j  et  inter  virtuteni  agendi  et  operationcm  ex  altéra,  quia 
omnis  virtus  ab  essentiel  procedit,  et  operatio  à  virtiite; 

atqui  répugnât  id  quod  non  est  à  se,habere  àsevirtu- 
tera  agendi  ;  ergo  etiam  répugnai  quôd  id  quod  non 
est  à  se  nec  à  se  habet  virtuteni  agendi,  habeat  à  se 

operationcm.  Sensus  secundœ  solutionis  est  hic  : 
Agens  creatum  iu  ratione  agentis  non  minus  dependet 

à  primo  agente,  quàm  ens  creatum  in  ratione  enlis 

et  existentis  in  rerum  naturà  dependet  à  primo  et  su- 

prenio  ente;  atqui  ens  creatum,  ut  existai  etconser- 
velur,  indiget  continuo  influxu  Dei  ;  ergo  etiam  ut  agat 
indiget  simili  influxu. 

Prœterea  [el  haec  est  tertia  solutio  S.  Thonue), 
quamvis  per  liane  responsionem  evitarelur  qtibd  non  esset 

primum  simpliciter,  non  posset  tamen  vitari  quin  esset 
primum  agens,  si  ejus  actio  in  aliquod  prias  agens  non 
reduceretur  sictit  in  causam.  Id  est,  data,  juxta  hanc 

responsionem,  agens  creatum  non  esse  primum  sim- 
pliciler  cl  in  omni  génère,  quia  non  haberet  esse  à  se, 
vilari  tamen  non  posset  quiii  esset  primum  agens  et 
primum  sua;  actionis  principium  in  eâ  ratione  et  eo 

ordine  in  quo  ab  alla  causa  et  alio  principio  non  mo- 
veretur,  quia,  ut  dixi,  illud  primum  est  quod  aliud 
prius  non  supponit. 

2°  Nihil  vetat  voluntatem  creatam  à  Deo  primô  mo- 
veri  et  detenninari,  si  ipsa  sub  istà  Dei  niotione  se 

etiam  moveat  atque  determinet,  sicquc  suam  liberta- 
lem  servet  et  ratioiiem  laudis  et  merili  ;  non  eniui 

aliù  ratione  adversarii  negant  voluntatem  à  Deo  primum 
determinari,  quàm  quia  putant  subcâ  determinatione 

voluntatem  non  se  movere  ac  detcrminare,  sed  ita  de- 
terminari ad  unum  ut  non  possit  oppositum,  sicque 

suà  liberlale  spoliari  ;  alqui  sic  est  quôd  sub  Dei  de- 
terminatione ips.â  voluntas  se  moveat  ac  determinei; 

ad  quid  enim  datur  ista  niolio  ac  delcrminaliodivina? 
non  cerlè  ut  volunlas  nihil  agal,  sed  ut  agat  modo  sibi 
consentanco,  id  est,  libéré,  ila  ut  possit  agere  et  non 
agere;  unde  divina  molio  et  dcterminalio  non  solùm 

non  impcdit  quin  volunlas  se  moveat  ac  determinel, 
sed  poliùs  hoc  ipsum  facit  quôd  sub  istà  niotione  ac 
determinatione  se  moveat  ac  determinet  ;  ergo. 

El  h?ec  estconstans  ac  perpétua  doctriiia  D.  Tii.  in 

omnibus  suis  operibus.  Ex  innumeris  pauca  rel'ero  : 
Iiuprimis  S.  doct.  \  p.  q.  82,  a.  1,  ubi  cùm  resolvisset 
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hominem  esse  liber!  arbitrii,  tertio  loco  sibi  objicit  : 
Liberum  est  quod  sui  causa  est,  ut  dicitur  1  Melapli.; 

quod  ergo  movetur  ab  alio  non  est  liberum,  sed  Deus 
movel  voluntatem;  ergo.  En  trilum  argumentum  ad- 
versariorum,  quod  est  ipsis  pro  clypeo  et  ense  adver- 
sùs  pnemotiones  physicas.  Id  enim  impossibile  el  in- 
conceptibile  ubique  clamant,  quôd  id  quod  ab  alio 
movetur  et  determinatur,  seipsum  moveat  ac  determi- 

net, sitque  ideô  liberum.  At  isti  quàm  lato  distant  in- 
tervallo  à  S.  Thomà  !  «  Dicendum,  inquit  S.  doclor, 
«  quôd  liberum  arbitrium  est  causa  sui  mollis,  quia 

«  homo  per  liberunt  arbitrium  seipsum  movel  ad  agen- 
i  dum  ;  non  tamen  hoc  est  de  necessitate  libertatis 

(  quôd  sit  prima  causa  sui,  id  quod  liberum  est,  sicut 

i  nec  ad  hoc,  quôd  aliquod  sit  causa  alterius,  requiri- 
«  tur  quôd  sit  prima  causa  ejus.  Deus  igitur  est  prima 
«  causa  movens  et  naturales  causas  el  volunlarias;  et 
i  sicut  naturalibus  causis  inovendo  cas  non  aufert 

I  quin  actus  earum  siiit  nalurales,  ila  movendo  causas 
«  volunlarias,  non  aufert  quin  actiones  earum  sint  vo- 
€  luntariii!,  sed  poliùs  hoc  in  eis  facit;  operalur  enim 

i  in  unoquoquc  secundùm  ejus  proprielalcm.  >  1-2, 
q.  6.  Cùm  probâssct,  art.  3,  voluntatem  seipsam  mo- 

vere, probal  art.  4  eam  etiam  moveri  à  Deo,  ila  ut 

utrumque  sit  conjungendum,  et  voluntatem  à  Deo  mo- 

veri et  seipsam  movere;  et  cùm  1'  sibi  objecissel  esse 
de  ratione  volunlarii  et  liberi  quôd  sit  à  principio  in- 
trinseco,  consequenter  voluntatem  non  posse  moveri 

à  Deo,  respondet  :  <  Dicendum  quôd  de  ralione  volun- 
«  tarii  est  quôd  principium  ejus  sit  inlra,  sed  non 

«  oportet  quôd  hoc  principium  intrinsecum  sit  primum 
€  principium  non  molun»  ab  alio  :  unde  motus  volun- 
«  tarins,  elsi  liabeat  principium  proximum  intrinse- 
*  cum,  tamen  principium  primum  est  extra,  sicut  et 

i  primum  principium  motùs  naturalis  est  extra,  quod 
«  scilicet  movet  iiaturam.  »  Q.  10,  seq.  a.  4,  o  :  <  Ad 

«  providentiam  divinam  non  perlinel  naturam  rerum 

<  corrumperc,  sed  servare.  Unde  omnia  movet  secun- 
I  dùm  corum  conditionem  :  ila  quôd  ex  causis  neces- 
«  sariis  per  molionem  divinam  sequuntur  effectus  ex 

«  necessitate,  ex  causis  autem  conlingentibus  sequun- 
f  tur  effectus  contingentes.  Quia  igitur  voluntas  est 

<  acliviun  principium  non  delerminatum  ad  unum, 
«  sed  indilTorenlor  se  habens  ad  mulla,  sic  Deus  ipsam 

«  movet,  quod  non  ex  necessitate  ad  unum  delenni- 
«  nat,  sed  renianet  motus  ejus  contingens  et  non  ne- 
«  cessarins  nisi  in  his  ad  qu:t;  movetur  naturaliler.  > 

I']l  cùm  i"  sibi  objecissel  quod  omne  agens,  cui  resisti 
non  polcst,  ex  necessitate  movet,  sed  Deo  citm  sit  iufi- 
ni!a^  virtutis  resisti  non  potest...  ergo  Deus  ex  necessi- 

tate movet  volnutaleni,  respondet  :  «  Dicendum  quôd 
e  volunlas  divina  non  solùm  se  extendit  ut  aliquid  fiât 

«  per  rem  qu:ini  movel,  sed  ut  etiam  eo  modo  liai  quo 

<  congniit  natin-;e  ipsins.  Et  ideô  magis  repugnaret 
I  divina;  molioni,  si  voluntas  ex  necessitate  movere- 

*  tur,  quod  sua;  nalura^  non  compelit,  quàm  si  move- 
I  i  retnr  libéré,  quod  compelit  suic  nalunc.  >  In  2,  d.  25, 

i  q.  I,  a.  I,  ad  5  :  t  Deus  in  libero  arbilrio  hoc  modo 

I  «  agit  ut  virtuiem  agendi  sibi  ministret,  et  ipso  ope- 
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<  rante  liberum  arbitrium  agal,  sed  tamen  determi-  it  domus  mea  serviemus  Domino.  Palàm  est  igitur  noa 
_...   -.■...  n..:.  :   .....^.^  i:k^„:  „^„... :...:.      I  pgj  de  Adaiiio, sed  de liominibus  tunc  viventibus.  Adde 

€  natio  aclionis  et  finis  in  poleslate  liberi  constiluitur 
<  unde  renianet  sibi  dominium  sui  aclùs,  licet  non  ila 

t  sicut  primo  agouti.  »  Q.  3,  de  polentià,  a.  7,  ad  13  : 
I  YoUititas  dicitur  babere  doniiniiu»  suî  actùs  non  pcr 
f  evclusionera  primai  causœ,  sed  quia  causa  prima  non 
«  ita  agit  in  volunlale  ut  cam  de  necessitale  ad  unum 

ï  (leterminet  sicut  delenninat  naluram  ;  cl  ideo  dc- 
«  terminatio  aclùs  relincpiitur  in  poleslate  rationis  et 
I  volunlalis.  »  Vide  insuper  I,  c.  g.  c.  68,  q.  6,  de 
Malo,  a.  unico  ad  3,  opus.  129,  et  alibi  passim.  El  noia 

S.  Thomam  in  bis  omnibus  loqui  de  causalilale,  mo- 
lione,  delenninalione  divinà  in  ordine  physico,  ut  pa- 

let legenli  lextus  et  contexlus.  Yolunlariè  ergo  cnccu- 
tit  quicumque  non  videt  juxta  S.  Tbomam  voUuilateni 

1  '  njoveri  et  delerminari  à  Deo  eliam  in  ordine  pby- 
sico,  el  eam  sub  islà  molione  et  delerminalione  se  nio- 
vere  et  determinare,  proindeque  sub  molione  divinà 
illscsain  luancre  Uberlatem. 

ARTICULUS  II. 

Vtrùm  în  homme  lapso  sit  libertas  arbitrii  seii 
indi/fereutiœ. 

Suppono  primum  hominem  in  statu  innocentiae 

fuisse  liberi  arbitrii.  Palet  1°  ex  illo  Eccli.  15  :  Deus  ab 
initio  conslituU  hominem  et  reliquit  illum  in  manu  con- 

silii  sui;  2*  Ex  illo  Gen.  2  :  Faciamus  hominem  ad  imn- 
ginem  et  similitudinem  nostram.  Quam  Dei  imaginem 
inlelliguni  commuuiler  Patres  de  liberlate  arbitrii; 

3"  quia  libertas  est  proprielas  naturse  inlelleclualis,  ut 
vidimus  de  radice  liberlatis.  Neque  liane  suppositio- 
ncra  negant  Lutberani  et  Calvinist«,  sed  volunt  per 
Ad;e  pcccalum  fuisse  extinctuni  liberum  arbitrium, 

esseque  nieré  litulum  sine  re,  seu  rem  de  solo  lilulo, 
atque  in  liomine  bcso  reaianere  duntaxal  Uberlatem  à 

coactione.  lUis  quoad  rem  subscribit  Jansenius,  ut  pa- 
let ex  dictis  ari.  prœced.  et  palebit  infra,  quamvis 

quoad  vocem  admitlat  liberum  arbitrium.  Contra  quos 
Dico.  :  De  fide  est  dari  ia  bomine  lapsos  liberlatem 

arbitrii  seu  iiidifïerenliic,  1  p.,  q.  83,  a.  1,  q.  24  de 
\erit.  a.  1,  q.  6  de  malo,  art.  unie. 

Prob.  ex  S.  Script.  1"  Eccli.  15,  jam.  cit.  :  Deus  ab 
initio  constituit  hominem  et  reliquit  illum  in  manu  coii- 
silii  sui.  Adjecil  mandata  :  Si  volueris  scnare,  conser- 

vabunt  le...  apposuit  tibi  aquam  et  ignem;  ad  quod  vo- 
lueris, porrige  manum  tuam  ;  ante  hominem  vita  et  mors, 

bonum  et  malum,  quod  placuerit  et,  dabitur  illi.  Ha.'C 
autem  verba  non  restringunUir  ad  soluni  primum  lio- 
minem,  ut  contendit  Calvinus,  sed  eliam  exlendunlur 

ad  praîsentes  quos  alloquilur  sacer  scriplor,  ut  legenti 

palet.  2"  Gènes,  i,  Deus  alloquens  Gain  posi  Ada;  la- 
psum  :  Sub  le,  inquit,  erit  appetilus  ejus  (scilicel  pcc- 

cali),  et  tu  dominaberis  iltius.  o"  Josue  ultimo,  dùm  isie 
dux  Israelitarum  eos  prsesentes  bortaretur  ad  rclinen- 

<lam  avilam  (idem  majorum  et  ne  servirent  diis  alie- 

iiis,  dicit  ipsis  :  Optio  vobis  dntur,  eligile  kodii-  quod 
placet,  cui  servire  potissimùm  debeatis,  utriim  diis  qui- 

bus  servierunt  patres  vestri  in  MesopotamiA,  an  diis 
Amorrhœorum  in  quorum  teirà  habitalis?  Ego  autem  et 

iilud  Eccli.  31  :  Erit  illi  gloria  œterna  qui  potuit  trana^ 
gredi,  et  non  est  transgressus,  facere  mala,  et  non  fe- 
cit.  Et  illud  1  Cor.  7  :  Quod  vull  facial.,  non  peccat  st 
nubat.  Et  mox  :  Non  hubens  necesjiiaîem,  potestatem 
autem  habens  suœ  volunintis.  Et  plura  alla. 

Probatur  ex  concil.  Trident,  sess.  6,  cap.  1,  ubi  di- 

citur :  Tametsi  in  eis  (filiis  Adae)  liberum  arbitrium 
minime  extinctum  esset,  viribus  licet  altenuatum  et  in- 
clinatum.  Ibid.  can.  4  :  Si  quis  dixerit  liberum  hominis 

arbitrium  à  Deo  molum  et  excitatum  nihil  cooperari  as- 
senliendo  Deo  excitanti  atque  vocanti   analhema  sit. 

Can.  5  :  Si  quis  liberum  hominis  arbitrium  post  Adœ 
peccatum  amîssum  et  extinctum  esse  dixerit,  aut  rem 

esse  de  solo  lilulo,  imb  litulum  sine  re,  figmenlum  deni- 
que  à  Satanâ  inveclum  in  Ecclesiam;  anathema  «7. 

Can.  6  :  Si  quis  dixerit  non  esse  in  poleslate  hominis 

]  lias  suas  malas  facere...  anathema  sit. 

Probatur  ex  Palribus,  maxime  ex  S.  Aug.,  quem 

réclamant  luieretici.  Inprimis  S.  Aug.  eo  duntaxatfine 
scripsil  libitim  de  Gratià  et  libero  Arbilrio,  ut  proba- 
ret  utrumque  debere  admilti  :  «  Quoniam,  inquil,  sunt 

«  quidam  qui  sic  gfatiam  Dei  defendunt,  ut  negent 

<  hominis  liberum  arbitrium,  bine  aUquid  scribei'e... 
«  curavi.  »  Et  cap.  2  :  «  Ipsa  divinà  praîcepla  homini 

<  non  prodessenl,  nisi  haberet  liberum  volunlalis  ar- 

c  bilrium,  quo  ea  faciens,  ad  promissa  pra'mia  perve- 
<  nirel.  >  Et  infra  :  €  Quomodo  jubel,  si  non  est  libe- 
«  rum  arbitrium?  »  Lib.  2  de  JNupliis  el  Concupisc. 
c.  3,  Pelagianos  alloquens  :  «  Liberum  in  hominibus 
«  esse  arbitrium...  ulrique dicimus,  non  hinc  esiis  Cae- 

«  lesiiani  et  Pclagiani;  isla  quippe  caiholica  fides  di- 

«  cil.  8  Lib.  1,  ad  Bonifac.  cap.  2  :  <  Quis  noslrûra  di- 
«  cal  quôd  primi  hominis  peccato  perierit  liberum 
t  arbitrium  de  humano  génère?  n  Epist.  46  :  «  Si  non 

(  est  graiia  Dei,  quomodô  salvat  mundum?  el  si  non 
«  est  liberum  arbitrium,  quomodô  judicat  mundum?  i 
El  infra  :  «  Msi  libero  arbilrio  intelligeremus  atque 

«  saperemus,  non  nobis  prœciperetur.  i  His  autem  si- 
gnilicari  non  solùm  liberlatem  à  coactione,  sed  eliam 
à  necessitale  et  indifferenlise,  manifestum  est,  cùm 

pra^ciperelur  frustra  iis  qui  sunl  ad  unum  necessitale 
compalsi,  ut  modo  dicam.  Quaidam  alia  ex  S.  Aug. 
referam  art.  seq.,  sed  longé  plura  videri  possunt  apud 
Bellarmin.  lib.  5,  de  Grat.  et  hb.  Arbil.  cap.  27  et  28  ; 

el  quantum  ad  alios  Patres  tam  Latinos  quàm  Grai- 
cos,  capilibus  anterioribus. 

Probatur  raiione  à  priori.  Homo  per  peccatum  non 

dcsiit  esse  nalurai  inlelleclualis  ;  alqui  naluram  inlel- 
lectualem  inseparabililer  sequitur  liberum  arbitrium, 

ut  palet  ex  dictis  de  radice  liberlatis;  ergo. 
Probatur  ab  experientià,  quà  apparel  hominem  li- 

bère unumeligerc  el  aliud  respuere  (q.  24  de\erit.  cil). 
Probatur  à  posteriori,  sed  efficaciler  (1  p.,  q.  85, 

a.  1,  cil).  Si  homo  non  esset  liber  liberlate  arbilrii  et 
iiidilTorcntiie ,  frustra  cssenl  consilia,  exhorlationcs, 

pnvcepta,  prohibitiones,  pra^nia  el  puiiae;  vol  cnini 
homo  esset  necessariô  delerminalus  ad  facicnda  qu* 
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prâecipiontur  aul  consulunlur,  et  sic  fiuslra  praicipe- 
reliir  aut  consulerelur  id  quod  non  posset  non  facere  ; 

vcl  esset  necessariô  dclcrniinaïus  ad  ca  non  facicnda, 

et  sic  frusira  proliiberetiir  id  à  (pio  abslinere  non  pos- 

set-, ergo.  Confirmalur  :  Homo  in  lioc  statu  nalunc 

lapsaî  aliquando  elicit  actus  meritorios  et  demerito- 

rios  ;  atqui  ad  hoc  requiritur  libertas  à  nccessitale,  ut 
dicam  art.  seq.  ;  ergo. 

Solvuntur  objectiones. 

Obj.  1°  ex  S.  Scripturâ.  Quicumque  est  libcri  arbi- 
iiii,  est  doininiiS  suoruni  actuum  ;  atqui  liomo  non  est 
dominas  suorum  actuum,  quia,  ut  dicilur  Jerem.  10, 
tion  est  in  homme  via  ejns,  nec  viri  est  ut  dirigat  gressus 

snos;  ergo.  —  Resp.  :  Nego  min.  ;  ad  probat.  :  Sensus 
S.  Scriptur;c  est  quôd  via  honiinis  non  sit  in  ejns  po- 
testale  quantum  ad  executionem  et  exiluin  saarum 

eleclionum  à  quo  polest  impediri,  velit,  nolit.  Electio- 
nes  autem  ipso:  sunt  in  ejus  poteslale,  supposito  tamen 
divine  auxilio.  Ib.  ad  4. 

Insl.  1"  :  Qui  non  facit  quod  vult,  et  facit  quod  non 
vult,  non  habet  in  potestate  suam  electtonem  ;  atqui 

dicit  Apost.  ad  Kom.  7  :  Non  enini  quod  volo  bonum 
hoc  ago,  sed  quod  odi  nialum  hoc  facio  ;  additque  se 

caplivari  in  lege  peccati;  ergo.  —  Resp.  ad  min.,  ib. 
ad  1  :  Apostolum  illic  loqui  de  motibus  inordinatis 
appetitûs  sensitivi.  Quamvis  enim  appelitus  sensitivus 
sit  rationi  subjectus,  potesl  tamen  in  aliquo  rcpugncare, 
concupiscendo  contra  hoc  quod  dictât  ralio  ;  et  hoc  est 
bonum  quod  homo  non  facit  cùm  vult,  scilicet  non 

concupiscere  contra  rationem,  et  in  qno  se  dicit  Apo- 
stolus  caplivari  sub  lege  peccati,  senliendo  nimirùm 

motus  conçu piscenli*  quos  noUet,  at  non  illis  consen- 
tiendo,  nam  consemtire  vel  dissentirc  propriœ  volimlatis 
eit,  inquit  S.  Aug.  de  Spiritu  et  Lit  t.  c.  34. 

Inst.  2"  :  lllius  non  est  consentire  cujus  non  est 
velte;  atqui,  juxta  Apost.  ad  Rom.  9,  non  est  volentis, 

scilicet  velle,  neque  currentis,  scilicet  currere,  sed  mi- 
serenlis  Dei;  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  min.  Non  est  vo- 

lentis solius,  concedo  ;  non  est  volentis  cum  auxilio 

Dei,  nego.  lllud  ergo  verbuni  Apostoli  non  sic  est  in- 
telligendum  quasi  homo  non  velit  et  non  currat  libero 
arbilrio,  sed  quia  non  vult  nec  currit,  nisi  moveatur  et 
juvetur  à  Deo,  juxta  illud  ad  Philipp.  :  Deus  est  qui 
operatur  in  nobis  velle  et  perficere;  item  Proverb.  21  : 
Cor  régis  in  manu  Domini,  quocumqtie  voluerit  verlet 
ilhid.  Ib.  ad  2. 

Subsumes  :  Atqui  quod  ab  alio  movetur,  non  est  li- 
berum:  èrgo.  Probatnr  subsumptum.  Liberum  est 
causa  sni  motûs;  atqui  quod  movetur  ab  alio  non  est 

causa  sui  motûs  :  ergo.  —  Resp.  :  Nego  subsumpl.  ; 
ad  probat.  dist.  maj.  Liberum  est  causa  sui  molùs 

primJi  vel  secundâ,  concedo  maj.  ;  necessariô  prima, 

nego  m-ij.  et  distinctione  applicatà  min.  Nego  conseq. 
S;>luiio  patet  ex  §  praeced.  Ib.  ad  3. 

Repones  :  Quod  merè  passive  se  habet,  non  est 

causa  etiam  secunda  sui  motûs  ;  atqui  homo  respecta 
molioniâ  divinae  se  habet  merè  passive  ;  ergo.  Probalur 
min.  :  Lutum  se  habet  merè  passive  in  manu  figuli  ;  at- 

qui hou  ucomparatur  Dcomovenli  sicut  lutum  jn  manu 
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figuli,  Isa.  4u,  Jerem.  18,  Eccli.  59,  ad  Rom.  9  ;  ergo. 

—  Resp.  :  Nego  min.  ;  ad  probat.  Dist.  min.  ;  homo 
con)paralur  Deo  moventi  sicut  lulum  in  manu  figuli 

quoad  aliquid,  concedo,  quoad  omnia,  nego.  Isla  ila- 
quc  simililudo  luli  non  est  ad  aclus  inlornos  voluntatis, 

sed  apud  isaiam  et  Jeremiam  adduoilur  ad  significau- 
dum  hominem  non  posse  magis  impcdirc  prospéra  vel 
adversa  quie  Deus  circa  ipsum  staluii,  quàm  lulum 

possit  impedire  operationcm  figuli  ;  apud  Ecclosiasti- 
cum  et  Apostolum  adducilur  ad  signilicaudum  pra:- 
destinationem  non  ficri  ex  hominum  inerilis,  sed  ex 

Dei  volunlate.  Verùm,  dato  gratis  utrobique  sermoncm 

esse  de  aclibusinlernis  voluntatis ,  niiiil  aliud  signi- 
ficaretur  quàm  quod  Deus  tani  facile  possit  hominis 
voluntalem  movere  quôcumque  voluerit,  <iuàm  possit 
figulus  lutum  in  quan^cumque  foriuam  efUngore,  cum 

hoc  tamen  discrimine ,  qaùd  cùm  homo  sit  agcns  in- 
tellectuale,  moveatur  secundùm  suum  modum,  id  est, 

libéré,  quod  non  competit  lulo. 

Obj. 2'  ex  Patribus,  prnesertim  ex  S.  Aug.,  S.  docior 
in  Enchyr.  c.  5,  dicit  :  <  Libero  arbilrio  malè  utens 

i  homo  et  se  perdidil  et  ipsum  ;  nam  cùm  libero  pec- 

«  caretur  arbilrio,  viclore  peccato  amissum  est  libe- 
<  rum  arbilrium.  »  Episl.  107  ad  Vitalem  :  «  Liberum 

«  arbilnum  ad  diligondum  Deum  primi  j.eccali  gran- 
i  dilate  perdidinius.  »  Et  lib.  de  Perfeclione  justitise, 
c.  4  :  I  Vicia,  vilio  in  quod  cecidit,  volunlate ,  caruil 
<  liberlate  naturse.  t  Ergo. 

Pro  inlelligentiâ  horum  et  sequenlium  qna;  oppo- 
nunlur  ex  S.  Aug.,  observaiidum  esl  S.  doclorem  in 

bis  agere  contra  Pelagianos,  qui,  ut  jam  observavimas, 

contendobanl  niliil  homini  detracium  esse  per  pecca- 

lum  originale  quod  negabant,  sicque  ejus  liberum  ar- 
I  bilrium  in  nulle  fuisse  saucialum  cl  debililaium  quoad 

bonum,  sed  pari  liberlale  et  indiflcrenlià,  pari  facili- 
tatc  et  propensione  se  nievere  ad  virtutes  et  vilia,  non 
secùs  ac  in  nalurâ  intégra,  neque  indigere  auxilio  Dei 

ad  opiis  bonum  salutis.  I!àc  observaiione  pncmissâ,  — 
rosp.  liberum  arbilrium  dici  à  S.  Aug.  amissum  pec- 
caie  Ad;e,  non  quèd  sil  extinclum  quoad  subsiantiam, 

sed  quia  estdelerius  factum  et  dcbilitatum  quoad  bo- 
num ce  fermé  sensu  quo  pater  dicitur  perdere  filium 

quem  nimià  indulgenlià  sinit  esse  (lagiiiosum.  Palet 

non  solùm  ex  scopo  S.  Augustini  impugiiantis  Pel.i- 

gianos,  sed  ex  ipsis  verbis  objectis  ;  dicit  enim  homi- 
nem peccato  pordidisse  liberum  arbilrium,  sicul  se- 

ipsum  perdidil  ;  non  autem  se  perdidil  quoad  subsian- 
tiam, quasi  desierit  esse  homo,  sed  quoad  perleclioncni 

jiislilia!  cl  facililalem  virlulis,  quateuùs  est  ohnovius 
ignoranli;e ,  coucupiscenlia!  et  niorti.  lia  ipseiuel 

S.  Aug.  si'ipsum  diserlis  tcniiiuis  explicat  lib.  1,  ail 
lîonifac.  contra  duas  Epistolas  Pelagii,  c.  2  :  t  Quis, 

i  inquil,  nosliùm  dicat  quèd  primi  hominis  pcccale 

'  poricril  lilK'rani  arbilrium  de  humano  génère  ?  li- 
«  berlas  (juidoni  pcriil  per  peccalum,  sed  illa  quai  in 

«  paradiso  fuit,  habendi  plenam  cum  immorl.ililale 

«  justiliam;  proplor  quod  natura  humana  divinâ  in- 
«  diget  gralià.  >  El  lib.  2,  c.  h  :  <  Peccalo  Ad;e  arbi- 
«  iriuni  liborum  de  naturà  honiinimi  periisse  non  di» 
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«  cimus,  sed  ad  peccandum  valerc  in  hominibus  sub- 

I  ditis  diabolo  ;  ad  benè  aulein  pièque  \'ivendum,  non 
<  valere,  nisi  ipsa  volunias  hominis  Dei  graliâ  fuerit 

c  liberata,  et  ad  omne  bonum  actionis,  sernionis,  co- 
«  giiatlonis  adjuta  (Q.  6  de  malo,  a.  unico  ad  23).  > 

Inst.  1°  :  Nulla  remanet  natura;  libertas  ubi  est  dura 
peccandi  nécessitas  ;  atqui  juxla  S.  Aug.  per  peccatum 
inducla  est  dura  peccandi  nécessitas  ;  dicit  enini  lib.  2 

de  Perfect.  justit.  c.  5  :  «  Quia  peccavit  (vohmtas)  se- 
t  enta  est  peccanlem  peccandi  dura  nécessitas.  >  Lib. 

1  Operis  imperfecti  contra  Julian.  c.  103  :  <  Multùm 
«  erras,  inquit,  qui  vel  necessitatcm  nullam  putas  esse 
t  peccandi,  vel  eam  non  intelligis  illius  peccati  esse 
i  pœnam,  quod  nullà  necessitate  commissum  est.  » 
Et  lib.  de  Nat.  et  Grat.  c.  67  :  «  Sunt  etiam  necessi- 
«  tate  facla  improbanda,  ubi  vult  homo  reclè  facerc 
i  et  non  potest.  »  Eanideni  necessitatcm  S.  Bernard, 

serm.  81  in  Gant,  vocat  iucorrigibilem.  Ergo.  — Resp. 
bis  et  aliis  similibus  textibus  triplicem  adbiberi  solu- 
lionem.  Prima  solulioestS.  Aug.  loqui  de  necessitate 

morali  peccandi,  sumplâ  pro  magnâ  difficultale  à  pec- 
cato  abstinendi  propter  vitium  natur;ie  corrupt*  per 

peccatum  originale,  qualis,  v.  g.,  contrahitur  ex  con- 
suetudine  peccandi,  qua;  tamen ,  inquit  idem  S.  Aug. 
lib.  2  de  Actis  cnm  Felice,  c.  8 ,  quamvis  roborata,  ah 
homine  superari  potest.  Eodera  sensu  S.  Bernardus 
vocat  necessitatem  incorrigibilem,  non  quôd  sit  absolutè 
inviucibilis,  sed  quia  difficillimè  vinci  potest  propter 

vehementiam  pravœ  inclinationis  (Opusc.  1  contra  er- 
rores  Graec.  c.  28). 

Uno  verbo,  S.  Aug.  in  bis  et  similibus  textibus  ni- 
bil  aliud  intendit  contra  Pelagianos ,  quàm  honiinem 

post  lapsum  Ad»  non  ampliùs  habere  aîqualem  facili- 
tatem  et  inclinationem  ad  bonum  ac  ad  malum,  sed 

ex  inversione  naturai  per  peccatum,  ex  pravis  concu- 
piscenliis  et  babitibus  habere  magnam  propensionem 

in  peccatum  et  magnam  diflicultatem  ab  illo  absti- 
nendi, ex  qui  difficultate  sequitur  quidam  nécessitas 

vaga  et  indeterminata  aliquando  peccandi.  Unde  altéra 
solutio  ex  priori  sequens  est  S.  Auguslinuni  loqui  de 
necessitate  peccandi  vagà  et  indeterminata,  secundùm 

quam  peccata  dicunlur  necessaria,  quatenùs  in  hoc 

statu  naturae  vitiata;  et  in  malum  inclinatse  non  pos- 
sint  vitari  omnia  collective,  quamvis  possint  vilari 
singula.  H«c  autem  nécessitas  vaga  et  indeterminata 
non  officit  libertati  arbitrii  :  quippe  quod  non  circa 

omiiia  sinml,  sed  circa  pariicularia  determinatè  et 

singulariter  versatur,  ut  optimè  explicatur  in  2  ad  An- 
nibald.  d.  28,  q.  unicà,  a.  1,  ubi  dicilur  :  «  Sciendum 
i  est  quùd  liberum  arbitrium  se  extendit  ad  aliquem 

«  particularem  actum,  non  autem  ad  totius  tcmporis 
«  cursum  ;  in  polestate  enim  liberi  arbilrii  est,  quôd 
«  nunc  velim  hoc  vel  illud,  aut  non  velim  ;  sed  non 

<  est  in  potestate  liberi  arbitrii ,  quôd  nullo  lempore 
«  aliquid  voliturus  sim,  non  enim  est  in  ejus  potestale 

«  immutabilitaiem  habere  (Q.  2i  de  Vcrit.  a.  1  ad  10 
«  et  a.  12  ad  7).  > 

Tertia  solutio  est  S.  Augustinum  aliquando  loqui  de 

peooatis  matcrialiter  sumptis,  quales  sunt  motus  inde- 

DE  LIBERTATE  GRE  ATA  DISSERTATIO.  ^gg 
libcrali  concupiscenliaî  et  ignorantia  involuntaria , 
qua;  dicuntur  peccata  materialiter  et  impropriè  quate- 

nùs sunt  effeclus  peccati  et  movent  ad  peccatum,  et 

quibus  bomo  carere  non  potest  in  hàc  vilâ. 

Inst.  2"  :  Ibi  est  nécessitas  physica  et  determinata 
peccandi ,  ubi  nulla  est  libertas  indifferenti*  ;  atqui  S. 
Aug.,  in  Opère  iniperfeclocont.  Julian.  et  alibi,  totus 

est  ut  impugnet  libertalom  indifferentiai  tanquàm  ba- 
sini  et  fontem  totius  hairesis  Pelagiana;  ;  ergo. — Uesp.  : 
Dist.  min.  ToUis  est  ut  impugnet  libertatem  indiffe- 
rentiaî  ad  sensum  Pelagianorum  ,  concedo  ;  ad  sensum 
Galholicorum ,  nego.  Contendebant  Pelagiani ,  ut  jam 
non  semel  dixi ,  libertatem  hominis  in  nullo  esse  sau- 

ciatam  per  peccatum  originale  quod  ncgabant ,  neqiie 
in  peccatum  magis  quàm  in  bonum  esse  propensain , 

sed  in  perfecto  a'quilibrio  constitulam  pari  momenlo 
se  movere  ad  virtutes  et  vilia  sicut  in  natnrà  inlegrà. 
Hanc  indifierenliam  Pelagianani  impugnalS.  Aug.,  at 

non  eam  quam  statuit  fides  catholica ,  per  quam ,  licet 
viribus  altenuatam  et  in  malum  inclinaiam,  homo  ila 

remanet  dominus  suorum  actuum  ,  ut  possit  agere  vel 

non  agere,  agere  hoc  vel  illud,  adjutus  scilicet  gratis 
ubi  agitur  de  opère  salutari ,  sed  qua;  gratia  urgenti 
necessitate  illi  non  deest  secundùm  ejus  exigentiam , 
ut  diximus  in  tractatu  de  Deo. 

Posset  insuper  objici  famosum  illud  S.  Augustini 

dictum  in  c.  5  Epist.  ad  Galat.  quod  ad  nauseam  re- 
petit Jansenius,  scilicet  :  Quod  ampliùs  nos  delectat , 

secundùm  idoperemur  tiecesse  est.  — Resp.  S.  Aug.  lo- 
qui de  delectatione  vel  deliberalâ  vel  indeliberatà.  Si 

de  indeliberatà,  intelligenda  est  nécessitas  moralis 

sumpta  pro  magnà  diflicultate  aliter  faciendi  ;  docet 
enim  ipse  S.  Aug.  majori  delectationi  posse  resisli  ; 

homo,  inquit  lib.  83,  qua;st.  70,  etiam  cum  dolore 

magnam  venandi  delectationem  potest  cohibei'e.  Si  lo- 
quatur  de  delectatione  deliberatâ  ut  communiter  in- 
telligitur,  intelligenda  est  quidem  nécessitas  simplici- 
ter  dicta  ,  sed  hypothetica  et  consequens  voluntatem  ; 
id  enim  quod  nos  magis  deliberatè  delectat,  est  id 
quod  prae  alio  deliberatè  diligimus  et  eligimus;  necesse 
est  autem  nos  amplecli  et  sequi  in  opère  externo 

quod  pra;  alio  deliberatè  eligimus,  sicut  necesse  est 

me  loqui  dùm  loquor;  sed  hxc  nécessitas,  ut  patet,  se- 
quitur ipsam  liberam  determinationem  voluntalis, 

sicque  ejus  libertati  non  nocet. 

ARTICllLUS  III. 

Utriim  ad  merendum  vel  demerenduni  in  hoc  statu  na- 

turœ  lapsœ  reguiratur  libertas  à  necessitate  seu  liber' 
tas  indifferentiœ? 

Posito  dogmate  fidei ,  scilicet  hominem  in  slatil 

nature  lapsa;  gaudere  libertate  à  necessitate  seu  indif- 
fercnli;K  quam  dicimus  libertatem  arbilrii ,  quK- 
rimus  nunc  ulrùm  ha^c  libertas  à  necessitate  omninô 

requiralur  ad  merendum  vel  demerenduni  in  hoc  eo- 
dem  statu?  annon  stiniciat  libertas  spontaneitatis  seu 

à  coactione? — Dico  :  1°  :  Ad  merendum  vel  demeren- 

duni in  statu  natura;  laps»,  requiritnr  in  homine  liber- 
tas à  necessitate  seu  liberlasindiffereniiiP ,  et  non  suf- 
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Ikit  liberlas  à  coaciionc  (  Q.  0  de  Malo ,  a.  unico ,  o,). 

Oixi  :  Seu  liberlas  indifferentiœ,  ut  significarem  con- 

clnsioiiem  esse  inleHigondam  de  qiiàcninque  nccessi- 

lale  rcali  el  proiuiè  diolâ  ,  pei  quam  loliiliir  indilTe- 

reiUia  ,  qiialisesl  non  soliini  nccessilas  invariabilis  ab- 

soliita  et  Intalis,  qnâ,  v.  g.,  Dcus  est  necessario,  inva- 

liiil.ililer,  al»solntè  cl  lotaliler  determinatns  ad  se 

:Hii:tniliiin,  boali  ad  bonuni ,  damnati  ad  niahim  ,  ita 

lit  iinllo  modo  possint  oppositnni  ;  sed  otiani  nécessitas 

variabilis  relativa  et  parlialis,  qnà,  v.  g.,  borne  in 

systemate  Jansenii  modo  in  bonum  ,  niodô  in  niaUim 

necessario  fleclilur  pcr  allernativè  snperiorcm  delcc- 
(alioneni  cœlestem  vel  lerreslrem  ;  quir  nécessitas  non 
e>t  invariabibs,  ulpiitet;  ncqne  absoluta  ,  sed  relativa 

ad  '^uperiorem  ciipiditateni  ;  neqiie  lolalis,  quia  siippo- 
nit  inferioreni  delectationemeonferre  aUqualeni  poten- 

liam  ad  oppositnni  bgatam,  et  impeditaniper  snperiro- 
reni  delortationem.  ILfc,  inqiiam ,  nécessitas  etiam 

excbidiliir  à  bbertate  requisità  ad  merendiim  vel  demc- 
reiiduni ,  qnia  pariter  per  illani  tollitur  indifferentia 

qiià  qnis  possit  expeditè  velle,  vel  non  velle,  velle  boc 
.cl  ilbid.  Ita  definierunt  InnocentinsXII,  Alexandcr  VU, 

ilamnando  ul  bTrelieam  banc  lerliam  propositionem 
Jansenii  conrhisioni  nosti\c  contradictoriam  ,  in  sensu 
ab  auclnre  inteiilo  :  Ad  werendutn  cl  demerendum  in 

sliitu  uniurœ  lapsœ  non  rcquirilur  in  homine  liberlas  à 

rieccssitole ,  sed  sufficit  liberlas  à  coaclione.  Idem  proc- 
dcfiiiiveral  S.  Pins  V,  et  Greg.  XIH,  damnando  banc  67 
propositionctn  Baii  :  Homo  peccat  etiam  dumuahiliter  in 
eo  qitod  necessario  facit.  Mis  verô  summis  ponlificibus 
longé  ante  pnciverat  S.  Tb.  q.  G  cit.  de  Malo,  bis  ver- 
bis  decretoriis  :  «.  Quidam  posuerunt  quôd  voluntas 
I  bominis  ex  necessilatc  niovetur  ad  aliquid  eligen- 
€  diim,  nec  tanieii  ponebant  f|mtd  vf>lunlas  cogeretur. 

<  Non  enim  oniiie  necessariumest  violentum,  sed  so- 
I  lum  id  ciijus  priucipinm  est  extra  :  iinde  et  moins 
I  naturales  iiiveiiiuntnr  aliqui  necessarii,  non  tamen 

i  violenti...  lUvc  anlem  opinio  est  ba^-etica ,  lollit  enim 
^  ralioiiem  merili  et  demerili  in  bumanis  aclibus.  Non 

t  cnini  videtur  esse merilorinm  vel demeiitorium  quod 

t  aUqnis  sic  ex  neoessitate  agit,  quod  vitare  non  pos- 
«  sit.  Est  etiam  aimumeranda  inter  exlrancas  pbilo- 
«  soplii.tî  opiuiones,  qnia  non  soliim  conirariatur  fi- 
«  dei ,  sed  subvoi  lit  onmia  principia  pbiIosopbi;Te  mo- 
€  rails.  Si  enim  non  sit  libernm  aliquid  in  nobis ,  sed 
I  ex  neoessitate  movetnr  ad  volendimi ,  tollitur  deli- 

«  beralio,  exbortatio,  pnvceplnm  et  pnnilio,  el  laiis 

«  el  vitnperium,  circa  qna-  moralis  |diilosopbia  con- 
i  sistit...  Ad  bujusmodi  aiilmi  opiuiones  poncndasin- 

«  ducli  sunt  aliqui  bomincs,  parlim  quidem  propter 

«  proterviam,  parlim  proplei-  ali(|uas  rationes  soplii- 
«  slicas  quas  solvere  non  polnenml,  ut  dicilur  in  4 
<  Melapb.  >  Idem  docei  S.  doclor,  q.  22,  de  Verit.  ad 
7,  in  4,  d.  i9,  q.  \  ad  5,  quaîstiunc.  5,  ad  2;  et  alibi. 

Neque  respondeas  cum  Vicentio  Lenis  sen  Fro- 
mondoin  Tberiaca  ,  lib.  2,  c  8.  cl  aliis,  S.  Tbomam 
excludere  duntaxat  neccssitalem  briilalem  .Manicb;ro- 
rtim  et  Sioieorum ,  seu  necessitalem  talem  qnaî  sil 
sine  peilecià  cogniliune  Unis,  ni  in  moiibus  primo- 

Tn.  XI. 

IX  STATU  NATURE  LAPS^.  tèê 

primis.  Nam  S.  Th.  excludil  omnem  nccessilatem  quâ 
(juis  sic  aliquid  necessarib  agit ,  quod  vitare  non  possit. 
llunc  aulem  elTcctum  babet  nécessitas  Jansenii  ex  su- 

perioritate  unius  deleclationis  ad  aliam ,  non  mirnis 
quàm  necessilas  Sioieorum  et  Manicbœorum  ex  fato 

vel  ex  superiorilate  unius  anima?  ad  aliam  :  undc  quam- 
vis  istœ  nccessilaies  différant  origine ,  sunt  lamen  pa- 

res effeotu. 

Pmcter  S.  Tbomam,  plures  alii  Patres  laudantur 

qui  eâdem  ralione  conclusionem  nosiram  asserunt.  In- 
ter eosS.  Hieron.  lib.  2,  conl.  Jovrn  :  Liberi  arbitrii , 

iuquit,  nos  condidil  Dens,  nec  ad  virtuteni  nec  ad  vitia 
necessitale  traliimur,  ulioqnin  ubi  necessilas  nec  corona 
est.  Qiise  verba  referensS.  Aiig.  lib.  de  Nat.  el  Gral., 
c.  65,  ea  ut  cerlissiinè  vera  approbal  bis  verbis  :  Quis 

non  (Kjnoscal  ?  quis  non  loto  corde  suscipial  ?  quis  aliter 
condilam  Immanam  neget  esse  naturam?  Idem  S.  Aug. 
lib.  de  Fide,  conl.  Mauicb.  c.  JO  :  Quis  twn  clamât 

stultum  esse  prarrplu  dare  ei  cui  libernm  non  est  quod 
prœcipitur  facere,  et  iuiquum  esae  damnare  eum  cui  non 

fuit  potestasjussa  complerc?  Et  lib.  de  duabns  Anima- 
bus,  cap.  M  :  Peccatum  est  voluntas  consequendi  vel 

retinendi  quod  justilia  vetat,  et  unde  liberum  est  absti- 
nere...  nec  In  libri  cbscuri  milii  scrulandi  erant,  unde 

discerem  neminem  vitnperatione  suppliciove  dignuni , 

qui...  id  faciat  quod  facere  non  potest.  I\'onne  isla  can- 
tant  et  in  montibus  pastores,  et  in  theatris  poetœ,  et  in- 
docti  in  cireulis,  et  docti  in  bibliotliecis...,  el  in  orbe  ler- 
rarum  genus  liumanum?  El  cap.  12  :  Dicere...  peccati 
reum  teneri  quemquam  quia  non  fecit  quod  facere  non 

poluit,  summœ  iniquitutis  est  et  insmio'.  Et  lib.  3  de 
Lib.  Arbit.  c.  18  :  Quis  peccat  in  eo  quod  nullo  modo 
caveri  potest  ?  Peccalur  autem  ,  caveri  igitur  potest. 

Probatnr  ralione.  Actus  necessarii  et  merèsponia- 

nei  non  sunt  morales  :  ergo  nec  meritorii  aut  deme- 
rilorii.  Palet  conseq.;  quia  bîc  non  agilur  de  merito 

pbysicè  et  iujpropriè  sumplo,  secundùm  quod  omnis 

bona  qiialitas  pbysica,  pula  pulcbriludo,  dicilur  me- 
reri  laudem  et  admirationem,  et  omnis  viliosa  quali- 
tas,  puta  deformilas,  dicilur  mereri  viluperium  :  sed 
agitur  de  merito,  vel  demerito  stricte  et  moralité/ 
sumplo,  fmidalo  in  bonitale  vel  malilià  morali  nosiro 
rum  actuum.  Igitur 

Prob.  ant.,  i"  ex  S.  Tb.  in  2,  d.  24,  q.  5,  ad  2,  ubi 
dicil  quôd  ibi  incipit  genus  vwris,  ubi  primo  dominium 
voluntatis  invenitur  :  ab\\i\  dominium  voluntalis  in  su(»s 

aclus  non  invenilur,  nisi  dùm  esi  in  poleslate  volun- 
talis velle  et  non  velle,  ut  palet  ex  terminis  el  docel 

S.  doct.  i  conl.  Gent.,  cap.  68.  Item  in  bâc  parte,  q. 
i  ad  3,  dicit  idem  esse  actus  morales  el  aclus  humanos; 
art.  aulen»  l  ejusd  q.,  probat  jV/as  solas  actiones  dici 

propriè  humanos  quarum  honio  est  dominas  et  quœ  ex 

dcliberatà  voluntate  procédant  :  porrù  aclionum  ne- 
oessariarum,  ut  est  amor  beatilicus,  homouon  est  do- 
minus,  neque  procedunl  àdeliberalà  voluntate,  idest, 
ex  libéra  eleclione  :  ergo. 

Probalur  2°  idem  ant.  ralione.  In  lanlum  actus  di- 

cuiiltu"  morales  in  quanlum  subjiciuntur  regulis  rao- 
rmii  «M  ab  ils  dirigi  poi-sunt  :  alqui  actus  necessarii  e| 
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pure  sponlanci  non  possunt  subjici  rcgulis  niornm, ne- 
que  ab  iis  dirigi  :  ergo.  Probalur  min.  Actus  secun- 
dùni  se  invariabiles  non  possunt  subjici  regulis  niorum 

nec  ab  iis  dirigi  ;  frustraneiim  enim  foret,  imô  stul- 
luni,  adbiberc  regulam  action!  quoe  aliter  esse  non 

posset  :  atqui  actus  necessarii  et  nicrè  spontanei  sunl 
secundùm  se  invariabiles,  ut  patet  in  aniore  beati- 
fico,  in  amore  beatitudinis  in  commun!  et  aliis  :  ergo. 
/  Confirmatur  conclusio.  Meritum  dicit  habitudinem 

ad  prxmium,  unde  quis  dicitur  propriè  mereri  cùm 

aliquid  dat  de  suc  ut  accipiat  de  alieno,  seu  exhibet  ali- 
quid  ex  bis  quse  in  sua  potestate  habct  ut  accipiat  ali- 

quid ex  bis  quae  alter  habet  in  suà  potestate.  Sic  inter 
mcrccnarium  et  dominum  reperitur  propriè  meritum 

et  praîmium,  quia  mercenarius  ponit  aliquid  quod  est 
suum  et  in  suâ  potestate,  scilicet  laborem,  et  accipit 

quod  est  in  potestate  domini,  nempe  stipendiuni.  At- 
qui actus  necessarii  non  sunl  in  nostrâ  potestate  sic 

ut  possimus  illos  ponere  et  non  ponere,  ut  palel  ex  ter- 
tnj/i/s,  et  ampliùs  dicani  art.  seq.  Ergo.  Hanc  rationcm 
his  paucioribus  verbis  comprehendit  S.  Th.  loco  cit. 

«  Per  acium  proprium  quis  mereri  non  polest  nisi  sit 

«  dominus  sui  actùs  :  sic  enim  suum  actum  quasi  pre- 
I  tium  pro  prsemio  dare  potest  :  est  autem  quis  domi- 
<  nus  sui  actùs  per  liberum  arbitrium.  »  (Q.  29  de  Ve- 
rit.  a.  6.) 

Ex  his  tum  auctoritatibus,  praesertim  S.  Th.,  tum 

rationibus,  infères  libertatem  à  necessitate  seu  indif- 
fereniiae  requiri  ad  merendum  vel  demerendum,  non 
solùm  ex  positive  décrète  Dei,  ut  fingit  Henricus  à 
S.  Ignalio  lib.  2,  cap.  8,  n.  54,  sed  ex  naturà  rei; 

sicque  requiri  in  omni  statu,  quamvis  verum  sit  sum- 
mos  pontifices  dednivisse  tantùm  pro  statu  naturaî 

laps;Te. 

Dico  2"  :  Ad  merendum  vel  demerendum  non  rc- 
quiritur  necessariô  libertas  contrarietatis  ad  bonum 
vel  malum,  sed  sufficit  libertas  contradictionis. 

Probatnr  i"  in  Christo,  qui  erat  impeccabilis,  et  ta- 
men  meruit;  2"  in  angclis,  qui  in  primo  inslanti  me- 

ruerunt,  nec  tamen'peccare  potuerunt,  ut  ilixi  in  tract, 
de  Angclis;  5"  in  ipsâ  S.  Virgine,  Aposlolis  et  aliis 
sanctiî  confirmatis  in  gratià,  qui  meruerunt  absque 

eo  quôd  peccare  potuerunt  ;  4°  ralione,  quia  hoc  ipso 
qiio  actus  est  liber  libertate  contradictionis,  ita  ut  pos- 
sit  poni  et  non  poni,  cadit  sub  rcgulis  morum  :  de  illo 

enim  lex  et  ratio  potest  disponcre,  ipsnm  praccipere 
p.ut  [irohibere  :  ergo  est  moralis,  conseqnentor  meri- 

to'.ius aut  demeritorius.  Patebit  magis  haec  conclusio 
ex  dicendis  in  secundâ  conclus,  art.  sequent. 

Sobuntur  objecliones. 

Obj.  1°  :  Ad  merendum  vel  demerendum  sufficit 
vera  et  cssentialis  libertas  :  atqui  vera  et  essentialis 

'ibertas  compatitur  naturalem  necessitatem  :  ergo. 
Rpsp.  hoc  argumentum  propriè  spectare  art.  se- 

quentem,  ubi  falsam  esse  minorem  multis  argumentis 
evincemus.  Sed  nunc  gratis  dato  libertatem  essentia- 
lem  compati  necessitatem  naturalem,  et  sitam  esse  in 
»ol5  immunité  te  î>  coactione,  nego  raaj.  Et  dico  quôd 

in  hàc  hypothesi,  ultra  libertatem  essentialem,  ad 
merendum  vel  demerendum  in  hoc  statu  naturai  lap- 
S3e,  juxia  definitionem  Ecclesiœ,  SS.  Patres,  maxime 

S.  Thomam,  requiratur  insuper  libertas  à  necessitate. 

Obj.  2"  Ex  S.  Th.  S.  doctor,  in  2,  d.  40,  q.  1,  adl, 
ait  :  Actus  sunt  in  génère  tnoris  ex  hoc  quod  sunt  volun- tarii  :  ergo. 

Resp.  S.  Thomam  illîc  intelligere  volunlariura  li- 
berum et  non  merè  spontaneum,  ut  ostendemus  art. 

seq.,  ubi  varia  alla  S.  docloris  testimonia,  etiara  hue 
spectantia,  exponemus;  unum  duntaxat,  quod  parit 
diflicullatem  et  conclusionem  noslram  directe  videtur 

impetere  hic  subjicio.  Iiaque 

Inst.  S.  Th.  in  5,  d.  18,  ad.  2,  ad  5,  sic  ait  :  Dicen- 

dum  quod  eliamsi  liberum  Christi  arbitrium  esset  deter- 
minatum  ad  unum  numéro,  sicut  ad  diligendum  ûeum, 

quod  non  facere  non  polest  ;  tamen  ex  hoc  non  amitlit 
libertatem  aut  rationcm  taudis  sive  meriti,  quia  in  illud 

non  coaclè,  sed  sponte  tendit,  et  ita  est  actûs  sui  domi- 
nus :  ergo  ad  merendum  vel  demerendum  non  requi- 

ritur  libertas  à  necessitate. 

Prima  fronte  videtur  difficilis  hœc  instantia,  ob 

quam  quidam  restringunt  conclusionem  nostram  ad 
statum  naturac  lapsae,  in  quo  statu  non  erat  Christus. 
Fateor  equidem  summos  pontifices  deliniisse  duntaxat 

libertatem  à  necessitate  requiri  ad  merendum  vel  de- 
merendum in  statu  natur;c  lapsae  ;  verùm  rationes  nos- 

troc  et  Patrum  auctoritates  probant  id  eiiam  requiri 

ex  naturà  rei  et  in  omni  statu.  Alii  respondent  S- Tho- 
mam se  rétractasse  in  suâ  Sunimà.  Sed  neque  neccsse 

est  illuc  confugere. 

Antequàni  tamen  adœquatè  et  directe  respondeani, 
observandum  velim  S.  Thomam  loco  citato  non  hoc 

unum  dixisse  quod  objicitur  :  quœrit  eô  loci  tUriim 

Christus  potnerit  mereri,  quod  resolvit  affirmative  ;  et 
cùm  sibi  objccisset  n.  5,  sic  :  Naturalibus  non  meremur 
quia  sunl  dcterminata  ad  unum  ;  sed  liberum  arbitrium 
in  Cliristo  erat  determinalum  ad  bonum,  ergo  ipse  per 
liberum  arbitrium  mereri  non  poluit  ;  huic  argumenlo 

respondet  1°  quôd  liberum  arbitrium  Christi  non  erat 
determinalum  ad  unum  secundùm  numerum,  sed  ad 

unum  secundiim  genus,  scilicet  ad  bonum,  quia  in  malum 
non  potest;  sed  tamen  hoc  potest  facere  et  non  facere,  et 
hoc  non  excludit  libertatem  arbitrii,  quia  passe  peccars 

non  est  libertas  arbitrii,  nec  pars  libertatis,  ut  dicit  S. 
Anselmus.  Hœc  est  prima  solutio  S.  Th.  socundùin 

quam  exigit  ad  merendum  immunitatem  non  soliim  ù 

coactione,  sed  etiam  à  determinalione  ad  unum  nu- 

méro, hoc  est,  indiffcrenliam  contradictionis,  lied 
non  contrarietatis.  Et  hanc  veram  esse  sentcntiam  S. 

docloris  inde  eruitur,  quôd,  cùm  in  pluribus  aliis  lo- 
cis,  ut  5  p.,  q.  18,  a.  8,  ad  5,  et  q.  29,  de  Verit.  a.  6, 

ad  1,  idem  argumentum  tractef,  hanc  solam  soIiHio- 
nem  adhibeat,  omissà  secundâ  «pre  nobis  objicitur, 

cujus  nusquàni  alibi  mominit  :  unde  non  iniprobabili- 
tcr  multi  iiiferunt  S.  Thomam  sccundam  responsio- 

nrm,  qua"  objicitur,  adjecisse ex  senlcntià  quorumdai» 
vetcrum ,  qui  hanc  pncrogativara  Chrislo  tribuebant, 

quôd  cùm  esset  oomprcliensor  et  ul  sie  delorminatus 
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ad  amandum  Deum  ,  potuerit  tamen  ut  viator  eodem 

amore  proraercri. 

Verùm,  dato  S.  Thoraam  respondissc,  ut  objicitur,  ex 

proprià  sententiâ,  resp.  sensum  ejus  esse  qu6d,quara- 

vis  liberum  Christi  arbitrium  esset  determinatum  ne- 

cessariô  ad  amandum  Deum  secundùm  se ,  poluerit 

lamen  raereri ,  quia  cum  lali  deterrainalione  rema- 

Dcbat  liber  ad  eamdera  dilcctioncm  Dei,  prout  est  ra- 

tio diligendi  creaturas  :  unde  vult  tantùm  in  eodem 

actii  necessario  reperiri  meritum  non  quà  parle  est 

necessarius,  sed  quà  parte  est  liber;  aliàs  contradice- 

ret  priori  responsioni,  in  quà  exigit  ad  meritum  im- 
muniiatem  à  delerminatione  ad  unum  numéro.  Neque 

obstant  hœc  verba,  quia  in  ilhid  non  coaclè  sed  sponlè 
tendit,  nam  tô  non  coactè  sed  sponlè  idem  est  ac  non 

necetuiriô  sed  libéré;  soepiùs  euim  apud  S.  Th.  et  ve- 
leres  coaclum  sumitur  pro  necessario,  et  spontaneum 
pro  libéra,  utvidebimusart.  seq.  Et  itahiesumiapertè 

iiidicant  ha;c  verba  sequentia  :  El  ila  est  aclùs  sut  do- 
minus,  quod  foret  falsum  si  intelligeret  de  aclu  ne- 

cessario; non  enim,  teste  ipso  S.  doctore,  sumus  do- 
mini  actuum  uecessariorum  :  Sumus,  inquit  1  p.,  q.  82, 

ad  i,  domini  nostrorum  acluum  secunditm  quod  possu- 
mus  hoc  vel  illud  eligere.  Addit  ibidem,  quod  est  no- 
tatu  dignissimum  et  plané  decretorium  pr«  veritate 
interpretalionis  nostrae  :  Electio  aulem,  non  est  de  fine, 

sed  de  his  quœ  sunl  ad  finem  ;  unde  appetilus  ultimi  finis 
non  est  de  his  quorum  sumus  domini.  Ex  quo  principio, 
quod  ubique  constanter  tenet  S.  doclor,  prsesertim 

totà  q.  IShujus  partis,  palam  sequitur  non  solùm  ip- 
suii>  in  instantià  sumere  -à  non  coaclèpro  tô  non  neces- 
surio,  sed  eiiam  ipsum  non  loqui  de  libero  Christi  ar- 
bitrio  et  ejus  amore  meritorio,  prout  terminatur  ad 
Deum  secundùm  se,  seu  ut  est  ultimus  finis,  siquidem 

juxta  constantem  ejus  doclrinara  ultiimis  linis  sit  extra 
oitjectum  electionis  seu  liberi  arbitrii. 

Repones:  S.  Th.  q.  29,  de  Veril.  6,  dicitquôdC/jji- 
stns  eàdem  charitale  fruebatur  et  merebatur,  sicut  eàdem 

voluntate  :  atqui  aclus  charilatis  quo  Deo  fruebatur  eral 

necessarius:  ergo. — Resp.  ut  ante:  Chrisius  eàdem 
charitate  fruebatur,  quatenùs  ferebatur  in  Deum  se- 

cundùm se  et  ut  ultimum  Jinem  ;  et  eâdem  charitale 
merebatur,  quatenùs  ferebatur  in  Deum  secundùm 
quod  est  ralio  diligendi  creaturas.  Unde  dist.  min.  : 
Aclus  charilatis  quo  Deo  fruebatur  erat  necessarius 
prout  altingebat  Deum  secundùm  se  et  ut  fmem  ulti- 

mum, conc;  prout  altingebat  Deum  ut  est  ratio  dili- 

gendi creaturas,  nego.  Paritas  est  in  eà  ipsà  v«luniate 
quam  désignât  S.  Th.  Eàdem  quippe  voluntaie  frue- 

batur et  merebatur  :  fruebatur,  quatenùs  ipsa  voluntas 

amabat  necessario  Deum  in  se;  merebatur,  quatenùs 
eadem  ipsa  voluntas  amabat  Deum  ut  est  ratio  dili- 

gendi creaturas. 

Urgebis  :  Donitas  divina,  eliam  quatenùs  est  ratio 
diligendi  creaturas,  non  est  minus  indnila  quàm  boni- 
tas  divina  secundùm  se;  est  enim  eadem  divina  boni- 
tas  :  atqui  divina  boniias  secundùm  se  clarc  visa  ne- 

cessario amatur  :  ergo  etiam  ut  est  ralio  diligendi  crea- 

turas.^-Resp.:  Dist.  œaj.:r9  quatenùs  sumjMo  niale- 
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rialiier,  conc;  sumpto  formaliier,  nego.ld  est,  divina 
bonitas,  qucc  est  ratio  diligendi  creaturas,  est  quideni 

infinita;  sed  qualenùs  est  formaliier  applicata  creatii- 
ris,  ut  ralio  eas  diligendi ,  sub  istâ  formaliratione  non 

I  esi  infuiila,  quia  applicatur  fmito  modo,  sicut  ûnito 
modo  à  creaturis  parlicipatur. 

Insistes  :  S.  Th.  hic  q.  6,  a.  2,  ad  3,  dicit  :  Laus  et 

vituperium  consequunlur  actum  voluntarium  secundùm 
perfeclam  volunlarii  rationem,  qualis  non  invenitur  in 
brûlis  :  atqui  pcrfecla  ratio  volunlarii  reperilur  eiiain 

in  actibus  necessariis,  ut  in  amore  beatifico,  sicut  dixi- 
mus  supra  :  ergo. 

Resp.  :  S.  Thomam  loqui  de  voluntario  perfeclo  Im- 
minis  viatoris,  quod  est  semper  cum  libert.nte  iiidiiïc- 
rentiîo,  sallem  conlradiclionis.  Aut  si  loquatur  de  vo- 

luntario perfeclo  prout  abstraliit  à  voluntario  vi;r  ei 

patriic,  sensus  est  quôd  laus  et  vituperium  non  con- 
sequanlur  actum,  nisi  sit  perfeclè  voluntarius,  non  au- 
tem  qnùd  consequantur  omnem  actum  perfeclè  volun- 

tarium, quia  requiritur  quidem  ad  laudem  ant  vitupe- 
rium, quod  aclus  sit  perfeclè  volimtarius,  sed  id  non 

suftirit  nisi  eliam  sit  liber;  sicut  licet  laus  et  vilnpc- 

rium  non  consequantur  nisi  actum  creatun-e  rationalis, 
non  tamen  consequunlur  omnem  actum  crealura*  ra- 
tionalis. 

Replicabis  :  S.  Th.  in  5,  d.  12,  q.  2,  a.  l,  ad  3,  dicit 

',  quôd  impolcntia  coaclionis  quœ  opponitur  voluntario  tol- 
lit  rationem  meriti  et  demerili,  non  impotentia  quœ  est  ex 
perfectione  in  bonitale  vel  maliliâ,  quia  hœc  voluntarium 
non  toUit,  sed  ponit  voluntatem  confirmatam  in  bono  : 

ergo.  —  Resp.  sensum  S.  Th.  esse  quôd  impotentia 
benè  vel  malè  agendi  orta  ex  perfectione  seu  confir- 
malione  in  bono  vel  in  malo,  non  tollat  rationem  me- 

riti vel  demerili,  quia  voluntarium  scilicetliborum  non 

tollit;  et  hoc  est  quod  dixi  in  secundà  conclus,  cl  di- 
cam  art.  seq.,  scilicel  libertalera  contrarietaiis  ad  bo- 
num  et  malum  non  esse  de  essentiàlibertatis,  nec  re- 
quiri  ad  merendum  vel  demerendum,  sed  suflicere 

liberialem  conlradiclionis.  Sumit  ergo  hic  S.  Th.  vo- 
luntarium pro  libero  et  coactionem  generaliter  tam 

pro  violentiâ  quàm  pro  simplici  necessitate,  quod  ipsi 
!  familiare  est,  ut  dicam  modo.  Et  hune  esse  sensum  S. 
I 
doclDris  palet  tum  ex  co  quôd  in  art.  cit.  quœratutrùm 
Chrisius  potuerit  peccare?  tum  quia  impotentia  benè 

vel  malè  agendi  orta  ex  confirmatione  in  bono  vel  in 

malo,  non  est  proprié  ex  violentiâ,  sed  ex  inclinatione 
necessario  detenninalâ  ad  unum  ;  tum  tandem  ex  ar- 

gumento  cui  respondel  quôd  procedebal  de  voluntario 
libero  et  de  impotentia  peccandi  orlà  tam  ex  violentiâ 

I  quàm  ex  necessitate,  secundùm  illud  quod  proft'it  ex 
I  S.  Aug.  :  Nullus  peccat  in  eo  quod  vilare  non  polesl  ; 
sive  autem  quis  coaclionc  proprià,  sive  quis  simplici 
necessitate  compellatur  ad  peccalum,  illud  vitare  non 

polesl. 
Plura  alia  argumerila  omilto ,  quia  récurrent  art. 

seq.  Unde  sit AUTICULUS  IV. 

Llrum  elquœ  indiffcrcnlia  sit  de  essentià  liberi  arbitrii? 

Qi'amvis  fide  cerlum  sii  hominem  in  <>iatij  naiurce 
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japsce  gaudere  libertate  a  necessitate  seu  liberlate  in- 

differentix>,  camqiie  requiri  in  eodem  slatu  ad  nicren- 

dum  vel  deniercndum ,  ut  ex  superioribus  ailiculis 

constat,  non  dcsunt  tamen  theologi  catholici  qui,  cuni 

Janseiiio,  contendunt  hanc  indilïercntiani,  seu  liber- 
talein  à  necessitate,  non  pertincre  ad  essentiam  liberi 

arbiliii,  sed  solùni  ad  ejus  staluni  in  via;  libertatem 

autem  libère  arbitrio  cssentialem  ,  et  quae  ipsi  in  on)ni 

slatu  oompelit,  esse  priccisè  libertatem  à  coactione, 

seu  spontaneilatem  cum  perfeclà  cognitionc  :  unde, 

juxla  illos,  Deus  liberlale  essentiali  arbilrii  se  anial 

Cl  producit  Spiritnm  sanctum ,  beati  eàdem  liber- 
late Deura  amant,  simililer  viator  beatitudinem  in 

communi. 

Non  paucis  Vîdetur  parùm  utilis  hsec  quœstio ,  et 

quasi  de  nomine.  Yocetur,  înquiunt ,  ista  liberlas  à 
coactione  liberlas  essentiaiis,  seu  liberlas  simpliciter 

dicta,  quid  nocet,  niodô  in  tuto  sint  dogmata  fidei  ma- 
neatqiie  iiiconcussuni  aliani  inesse  homini  viatori  cl 
requin  ad  merenduni  aut  demerendum  in  hocprœsenti 
slatu?  lia  quidem  :  allainen  negari  non  polest  quin 
bûcc  Jansenii  opinatio  niuUùm  faveat  ejus  erroiibus 
damnaiis,  in  eâque  libertatem  arbilrii  facile  conciliari 

posse  cum  deleotatione  nécessitante,  et  forte  luit  ad 

id  excogiiala  •  ita  ut  neque  ipse  Jansenius  noque  Lu- 
therus  et  Cahinus  possint  postulari  eversi  liberi  arbi- 

lrii. Al  verô  eà  expugnatâ,  solide  llrmantur  priores 

lidci  asserliones,  et  doclrina  Janseniana  radicitùs  ever- 

lilur.  liisiipcrin  bnjus  qua^slionisdiscutione,  varia  tum 
S.  Augustin!  cùm  S.  Thoina;  principia,  quibusabutun- 
lur  .lanseniani  et  Calviniani,  in  boiià  luce  collocantur. 

Quapropler  accuralo  examini  subjicicndam  et  pro  vi- 
ribns  conlutandam  exislirao.  Ilaque 

Dko  1°  :  Vera  et  essenlialis  liberlas  arbilrii  non  con- 
sislit  in  solà  immunilate  à  coactione,  cum  perfeclà  ad- 
vertentià,  seu,  ut  dicunt,  in  solo  voluntario  ralionali, 

sed  in  immunilate  à  necessitate,  seu  liberlate  indifîe- 
rentice.  Est  communis  contra  Jansenium,  Vincentium 

Lenis  seu  Fromondum,  Henricum  à  S.  Ignatio,  et 

quosdam  afios. 

Probalur  i"  ex  concil.  Trid.  Lutiiorus  et  Cahinus 
damnati  sunt  sess.  6,  eau.  5  concil.  Trid.  lanquàm 

negantes  libernm  arbilrium  hominis,  consequenter  li- 
bertatem veram  et  essentialem  arbilrii  :  alqui  hi  non 

negabant  in  liomine  immunilalem  à  coactione ,  seu 

spontaneilatem  cum  perlectà  adverlentià  ;  quin  è  con- 
tra eam  aperto  ore  asserebant.  Voluiitas ,  inquit  Lu- 

iherus  de  servo  Arbit ,  merâ  hibentià  et  pronitate  oc 

spoute  suà  vult  et  facit  non  coactè  pro  nrilurà  voluntntis; 
(juœ  si  cogerctnr,  votuntas  non  essct;  imm  conctio  potiiis 
est,  ut  sic  dicam,  noluntas.  Et  Calviinis,  lib.  2  de  lib. 

Arbit.  :  Si  coactioni  opponilur  liberlas,  libernm  esse  ar- 

bitrinm'et  fateor  et  conslanter  assevero,  ac  pro  hœrelico 
liabeo  quisquis  secus  sential.  Ergo  vera  et  essentiaiis  li- 

berlas arbilrii ,  juxla  Trident,  non  consislit  in  solà 
sponlaneitate. 

Ncquc  (ticas  Lutberum  et  Calvimmi  fuisse  damnatos 

quôd  diccreiil  libertatem  à  necessitate  non  pertinere 

ad  stalum  liujus  viiB.  Equidem  fateor  ideô  fuisse  dam- 
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natos  canone  i  et  6,  al  canone  5  damnantur  praecisè 

qiiod  negarenl  liberum  bominis  arbilrium  :  Si  quis  li- 
bernm hominis  arbitrinm,  post  Adœ  peccatum,  amissum 

et  extinctnm  esse  dixerit....  analliemasit.  Immérité  au- 

tem concilium  eos  damnâsset  lanquàm  negantes  libe- 
rum arbilrium ,  si  essenlia  liberi  arbilrii  sila  sit  in 

sponlaneitate  quam  illi  ultrô  admiltebant. 

Probatur  2°  ex  condemnatione  duplicis  propositio- 
nis  Bail  à  S.  Pio  V  et  Gregorio  XIII.  Prima  est  :  Quod 
vohmturiè  fit,  eiiamsi  necessitate  fiât,  libéré  lamen  fit. 

Sccunda  :  Soin  violentia  répugnât  libertali  hominis  mi- 
tnrali. 

Scio  adversarios  respondere  lias  propositiones  esse 
damnatas  quia  ad  liberum  nihil  amplius  requirimt 
quàm  esse  volunlarium,  cîun  lamen  requiratur  insuper, 

inquiunt,  quod  procédai  à  volunlate  cum  plenâ  adver- 
lentià et  deliberatione  rationis  ;  unde,  juxla  ipsos, 

motus  primoprimi  et  indeliberati  concupiscenliœ  , 
quamvis  sint  volunlarii,  non  tamen  sunt  liberi. 

Sed  contra  :  1"  Ista  responsio  est  graluila;  2°  est 
fidsa;  non  enim  damnalur  prima  saltem  propositio 
quia  componit  voluntarium  cum  libero,  ut  patet,  haec 

enim  duo  sa;pissimé  jungunlur,  sed  quia  componit  li- 
bertatem cum  necessitale  ;  al  sive  nécessitas  sit  cum 

praevià  adverlentià,  sive  sine  ilià,  persequè  est  néces- 

sitas :  ergo.  5°  Quaîro  ab  adversariis  quare  motus  ne- 
cessarii  sed  pr.ievisi  sunt  liberi,  et  moins  necessarii 
improvisi  non  sunt  liberi?  Quia,  inquit  Jansenius  lib. 

de  Grat.  Chr.  cap.  56,  motus  improvisi,  licel  volunla- 

rii, non  sunt  in  hominis  potestate,  nec  sumns  eorvm  do- 
mini  :  benè;  sed  subsumo  :  alqui  etiam  raolus  simpli- 

citer volunlarii  et  necessarii,  quamvis  pnvvisi,  non 

I  sunt  in  nostrà  poteslate,  nec  sumiis  eorum  doniini,  nt 
mox  invictè  probabo  :  ergo. 

Probatur  2"  ex  D.  Th.,cujus  auclorilate  abuiuntur 
adversarii.  S.  doct.  repetil  liberlaiein  arbilrii  in  Deo, 

angelis  et  bominibus  ex  immunitale  à  necessitate  seu 
ex  indifferentià  ad  agendum  et  non  agendum  :  ergo 

juxla  S.  Th.  liberlas  ai'bitrii  non  solùm  secundùm  sta- 
tum  accidenlalem  quem  habet  in  nobis  vialoribus,  sed 

secundùm  rationem  suam  fornialem  et  prout  est  com- 
munis omni  slatui,  non  consislit  in  solà  sponlaneitate, 

seu  voluntario  ralionali,  sed  in  indifferentià  seu  im- 
munitale à  necessitate. 

Probatur  anl.  :  S.  Th.  q.  21,  de  Verit.  a.  3,  ubi  qun^- 
rit  ex  professo  uirum  in  Deo  sit  liberum  arbitriinn. 

respondet  in  corpore  articuli  :  «  Oportet  dicere  in  Deo 
«  liberum  arbilrium  inveniri,  simililer  et  in  angelis; 

«  non  enim  ipsi  ex  necessitate  volunt.  j  Unde  lerlium 

argumentum,  quod  sic  eral  :  «  Liberum  arbilrium  est 
«  polentia  ad  oppositos  aclus  se  liabens:  sed  Dons  non  se 

«  liabct  ad  opposila,  cùm  sit  immulabilis  nec  in  ma- 
«  lum  flecti  possit  :  ergo  liberum  arbilrium  non  est  in 
a  Deo,  i  non  solvit  negando  majorcm,  prout  debuissel 

negare  si  censuissot  cum  adversariis,  sed  negando 

minorem  et  ostendendo  (•«■ie  in  Deo  potonliam  ad  op- 
posila seu  indiffcronlianu  «  Dicendum,  inr|uit,  quod 

«  Yolunlas  divina  se  habet  ad  opposila,  non  quidem  ut 

«  aliquid  velit  et  postea  nolil,  qnod  ejns  imnmiabili 
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«  tali  répugnât,  nec  ut  possit  velle  bonum  et  malu
ni, 

.  quia  defeclibililalem  in  Deo  poneret,  scd  quia  potest 
 | 

.  hoc  velle  et  non  velle.  .  Q.  10,  de  Malo,  ad  5  o  : 

,  Voluntas  Dei,  inquit,  non  sicferlurad  unum 
 m  suis 

.  eireclibus,  qnin,  quantum  est,  de  se,  poss
it  feni  ni 

.  aliu.l;  et  sccundùm  hoc  conipelit  ci
  libertas  arbi- 

I  liii.  .  In  2,  d.  25,  q.  1,  a.  1,  ad  2:  «  A
d libertatem 

.  arhitrii  pertinet  ut  actionem  aliquam  facere  p
ossit 

i  v,-l  non  facere;  et  lioc  Deo  convenit  ;  bona  enim 

.  (lua;  lacit,  potest  non  f\tcere.  »  1  p.  q-  19,  a.  10  o, 

probat  Deum  non  se  aniare  libéré,  quia  se  amat  ne- 

icssariô,  scd  esse  liberuin  ad  ea  quiii  contingenter 

seu  non  necessariô  vult  extra  se. 

De  angelis,  2  cont.  Cent.  c.  48,  ubi  agens  de  subslan- 

liis  iiilelleclualibus  dicit  «  libertatem  necessè  eas  ha- 

'  bere  si  Jiabent  doniiniuin  sui  actùs,  ut  ostensum 

«  est;  »  oslenderat  aulem  cap.  prx'ced.  ralione  se- 

cundà,  I  eas  habere  dominium  sui  aclûs  ratione 

.  voluntalis,  utpote  m  ipsà  existens  agere  et  non 

.  agere.  » 

De  honiiiie,  1  p.  q.  19,  a.  i  :  «  Liberum  arbitrium, 

<  inquit,  habeinus  respectu  eorum  quoe  non  necessariô 

«  volumus  vel  naturali  instinctu.  »  Q.  83,  ad  1  :  «  Ap- 

t  pelilus  naturalis  non  subjacet  libero  arbitrio.  »  Ibi- 

dem probat  hominem  esse  liberi  arhitrii  <!  quia  judi- 

<  cium  ralionis  ad  diversa  se  habet,  et  non  est  deter- 
«  minatum  ad  unum.  >  El  ad  3  :  «  Liberi  arhitrii 

«  dicimur,  quia  possunius  unum  rcciperc,  aUo  recu- 
«  sato.  I  Adde,  juxta  D.  Th.  ut  vidimus  ad  1  hujus 

dissertalionis,  primam  et  reraotam  radicem  liberlatis 
arhitrii  esse  naturam  intellectualem,  capacem  omnium 

l'ormarum  in  esse  intelligibili;  secundam  minus  re- 
motam,  capacitatem  intcllectûs  in  inielligendo  om- 
iiia  ;  proximani  ex  utrâque  priori  secutam,  ipsam 
ampiiludinem  voluntatis  ad  quodcumque  particulare 
bonum,  quorum  nuUum  ejus  capacitatem  satiare  et 

iniplere  potest  :  ex  quo  habet  in  quodvis  particulare 
bonum  dominari,  et  ad  nullum  neccssitari. 

Ex  his  et  aliis  innumeris  qua;  longius  Ibret  referre 
palet  quàm  vanum,  quàm  falsum  sit  unicum  efTugiiim 
quo  Henricus  à  S.  Ignalio  hccc  omnia  excipit,  dicendo 
S.  Thomam  in  his  omnibus  et  similibus  locis  non  tra- 

dere  notionem  liberlatis  in  génère,  sed  nolionem  li- 
berlalis  necessaricc  ad  merendum  vel  demerendum 

in  iioc  statu  naturae  lapsa;  :  quot  enim  verba  S.  doc- 
toris  retuliraus,  toi  hune  auctorem  falsi  arguunt  : 

quasi  verô  S.  Th.  loqualur  tanlùm  delibertate  neces- 
sarià  ad  merendum  et  demerendum  in  hoc  statu  na- 

luraî  lapsœ,  dùm  loquilur  de  liberlale  Dei  et  angelo- 
rum,  et  notionem  liberlatis  humanse  repetit  ex  prin- 
oipiis  naturaî  hitellectuali  intrinsecis. 

Probatur  3°  prima  ralione  fundamenlali  ex  princi- 
piis  ejusdem  Angelici  docloris  petilà.  Libertas  essen- 
lialis  arhitrii  sita  est  in  poteslale  et  dominio  quod  ha- 
bemus  super  noslros  actus  :  atqui  aclus  pure  sponlanei 
et  necessarii  quanlumvis  cum  adverlonlià  ralionis 

procedentes,  non  sunt  sub  noslrà  poteslale  et  domi- 
nio :  ergo.  Major  admilliUir  ah  adversariis  cl  oonslat 

X  Scriplurâ,  quœ  libertatem  explicat  per  dominium 
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et  potestatem  hominis  in  suos  actus.  Gènes.  4  :  Subler 

te  erit  appetitus  ejus  (scilicet  peccali),  et  tu  dombmbcris 
illius.  l  Cor.  7  :  Non  habens  neccssilatem,  potestatem 
aulem  habens  suce  voluntatis. 

Probatur  min.  muliipliciter:  1°  disertissimis  S.  Th. 
teslimoniis,  qune  nullum  patiuntur  efTugium  :  Domi- 

nium, inquit  1  cont.  Cent.  c.  68,  quod  habet  voluntas 

supra  suos  actus,  per  quod  in  ejus  potestate  est  velle  vel 
non  velle,  excludit  determinationem  virtutis  ad  unum  et 
violentiam  causœ  exteriiis  agentis.  1  p.  q.  60,  a.  1  : 

Ejus  quod  ex  necesdtate  est  non  sumus  domini.  Et 

q.  82,  a.  1,  ad  3:  «  Sumus  domini  noslrorum  ac- 
<  tuum  secundùm  quôd  possumus  hoc  vel  illud  eli- 

gcre.  » 
2°  Ex  aliis  Palribus.  Clemens  Alexand.  lib.  4  Stro- 

mat.  sub  finem  :  «  Id  est,  inquit,  in  poteslale  noslrâ 

«  cujus  ex  œquo  sumus  domini,  et  ejus  quod  ei  adver- 
«  saliir,  ut  philosophari  vel  non,  crederc  vel  non.  » 

S.  Aug.  de  Spirit.  et  Litt.  cap.  31  :  Hoc  quisqne  ha- 
bere in  potestate  dicitur,  quod  si  vult  facit,  si  non  vult 

non  facit.  De  eo  aulem  quod  quis  necessariô  facit, 
non  dicitur  quôd  si  vult  lacit,  si  non  vull  non  facit  ; 
nemo  enim  seriô  dixerit  Deum  se  amare  si  vult,  se 

non  amare  si  non  vult. 

3°  Ratione.  Nulla  volitio  naturalis  est  in  dominio  et 
potestate  nostrà  :  atqui  dalur  volitio  naluralis  tam  in 
Deo  quàm  in  honiine  perfeclè  voluntaria  et  cum  plenâ 
rationis  advcrlentià  :  ergo  ut  actus  sit  in  dominio  et 

poteslale  noslrâ,  non  sufficit  quôd  sit  perfeclè  volun- 

tarius  et  merè  sponianeus.  Minor  constat.  Sic  in  ho- 

mine  amor  ultimi  finis  est  naturalis  et  perfeclè  volun- 
tarius;  in  Deo  amor  quo  se  amat  et  producil  Spiritum 

sancliim,  est  naturalis  et  perfeclè  volunlarius.  Pro- 

batur maj.  :  1"  Naturalia  prteveniunt  dominium  no- 

strum,  quia  natura  est  primum  in  unoquoque  et  radix 

omnium,  et  ideo  oportel  omncs  motus  non  naluralcs, 

quales  sunt  motus  liberi  in  quos  habemus  dominium, 

fundari  et  radicari  in  aliquo  molu  naturali,  conse- 

quenler  ab  eo  prccveniri.  lia  perpeluô  docet  S.  Th. 

q.  22,  de  Vcrit.  a.  5,  1  p.  q.  82,  a.  1  ;  ibidem  q.  GO, 
a.  2,  et  alibi  :  idque  oslendit  in  homine  quanlùm  ad 
iulellcctum  et  volunlalem  :  «  Intelleclus  enim,  inquit 

«  ultiino  loco  cit.,  cognoscit  principia  naturaliler,  et 

i  ex  hàc  cognilione  causatur  in  homine  cognitio  con- 

«  clusionum  qu;c  non  cognoscuntur  naluralilcr  ah  ho- 

«  mine,  sed  per  invenlionem  vel  doclrinam.  Similiter 

€  in  voluntate  finis  hoc  modo  se  habet  sicut  princi- 

«  pium  in  inlellecUi,  ut  dicitur  in  2  Physic.  Unde  vo- 
«  lunlas  naluralitor  tendit  in  suum  ullimum  finem; 

«  omnis  enim  homo  vult  iialuralilor  healiludinem,  eC 

«  ex  hàc  naturali  voluntate  causaiilur  omncs  aliai  vo- 

<  luntates,  cùm   quidquid  homo  vult  velit  propter 

«  finem.  Dilcclio  igiuir  boni,  quod  homo  naturaliler 

«  vull  sicut  finem,  est  dileclio  naluralis  :  dilcclio  au- 

«  tem  ah  hàc  derivala,  quoe  est  boni  quod  diligilur 

c  propter  finem,  est  dilcclio  electiva  seu  libéra.  >  El 
hoc  iia  naturali  iumine  constat  apud  omnes,  ut  inde 

iialum  sit  commune  proverbium  :  Quod  natura  dédit, 

loilcre  nemo  potest;  quia  scilicet  naluralla  non  subja- 
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cent  poteslali  hoiniiiis,  sod  il.aiii  pr;vveniunl  et  fun- 
dant.  Ergo. 

Probatur  2'  eadcin  niaj.  :  scilicet  volitionem  natu- 

ralem  non  esse  in  dominio  et  potestatc  volenlis,  quia 

aliàs  sequerelur  absurdum  omnium  maxinmm,  nempe 

Patrera  et  Filium,  qui  amore  naturali  perfectè  volun- 

tario  producunt  Spiritum  sanctum,  eum  habere  sub 

sua  potestate  et  dominio.  Ergo. 

Neque  dicas  cum  Fromondo  quôd,  sicut  producere, 

generare ,  spirare  possunt  puriflcatis  imperleclionibus 

verilicari  in  myslerio  SS.  Trinitalis,  ita  et  dominari  : 

nam  disparitas  est  quôd  producere,  generare,  spirare, 

nuUara  in  suo  conceptu  involvant  imperfectioncm,  ne- 

que  ex  parte  principii,  neque  ex  parte  termini,  ut  os- 
tcndiraus  in  tract,  de  Trinit.  Unde  non  mirum  si,  re- 

secalis  imperfectionibus  quas  habent  in  nobis,  verifi- 
centur  in  divinis.  At  dominari  in  suo  conceptu  essentiali 

involvit  imprxscindibiliter  imperfectioncm  ex  parte 

termini,  scilicet  subjectionem  et  inferioritatem  :  Do- 
minari, inquit  S.  Greg.  bom.  84,  in  Evang.,  nihil  aliud 

est  quàm  subditum  quemquam  possidere;  et  auctor,  1  p. 

q.  13,  a.  7,  ad  6  :  In  sîgnîficatione  domini  clandittir 
qubd  habeal  servum. 

Antequàm  ad  ulteriores  probationes  procedam, 

praemiltenda  est  vulgata  et  communiter  recepta  doctri- 
na  auctoris,  scilicet  volunlatem  posse  considerari  du- 

pliciter  ;  i"  ut  natura  est  ;  2°  formaliter  ut  voluntas  est, 
quia  formam  quamlibet  sequitursua  inclinatio  :  formam 

nâturalem  horainis,  quaî  in  esse  intitalivo  una  est,  se- 
quitur  inclinatio  ad  unum  determinata,  et  est  voluntas 

ut  natura  est  ;  formam  autem  per  intellectum  appre- 
hensam,  cùm  sit  multiplex,  sequitur  inclinatio  ad  mulla 
indifferens,  et  est  voluntas  ut  voluntas  formaliter. 
Et  bine  nascitur  inter  utramque  hoc  discrimen,  quôd 

voluntas,  ut  natura,  agat  determinata  ad  unum  ex  in- 
clinatione  ab  Auctore  nalurae  sibi  indità;  voluntas  au- 

tem, ut  voluntas ,  non  agit  ut  determinata ,  sed  indif- 
ferens ad  opposita  seipsam  déterminât.  Audialur  S. 

doctor:  «  Natura  et  voluntas,  inquit  q.  22, de  Vcrit.  ad 
1 5  0,  hoc  modo  sunt  ordinatai,  ut  ipsa  voluntas  quoedam 
€  natura  sit,  quia  omne  quod  in  rébus  invenilur  natura 

<  quœdara  dicitur.  Et  ideô  in  voluntalc  oportet  in- 
«  venire  non  solùm  id  quod  volunlatis  est,  sed  etiam 

<  quod  naturce  est;  hoc  autem  est  cnjtislibet  natune 
c  creatce,  ut  à  Deo  sit  ordinala  in  bonuni,  naiuralitcr 

t  appotens  illud,  unde  et  voluntali  ipsi  incst  naturalis 
c  quidam  appetitus  sibi  convenientis  boni.  Et  praeter 

«  hoc  habet  appetere  aliquid  secundùm  propriam  de- 
<  terminaiionem,  non  ex  necessitate,  quod  ci  compc- 
«  tit  in  quantum  voluntas  est.  >  Et  ad  quinttim  in  con- 
trarium  :  <  Voluntas,  in  quantum  est  ralionalis,  ad 

(  opposita  se  habet  :  hoc  cnim  est  considerare  ipsani 
«  secundùm  hoc  quod  est  ei  proprium  ;  sed  prout  est 
«  natura  quœdani,  nihil  prohibel  eara  determinari  ad 

I  unum.  »  Idem  docet  1  p.  q.  41,  a.  2;  q.  2,  de  Pot. 
a.  3  o;  et  alibi.  Et  hœc  doctrina  videtur  desumpta  ex 

S.  Aug.  qui,  lib.  de  duabus  animabus,  cap.  12i  dicit  : 

Illœ  anîmœ  si  natura,  non  voluntate,  faciunt;  id  est,  si  li- 

bero  et  ad  faciendum  et  ad  non  faciendum  animi  motu  cu- 

rent :  quibus  significatur  animam  natura  agere,  esse, 

agere  sine  libero  motu  ;  agere  autem  voluntate,  scili- 
cet ut  voluntas  est,  esse  sic  agere  ut  possit  non  agere. 

Et  lib.  2,  cont.  Felicem  Manich.  cap.  4  :  Ciim  Dominut 
dicit  :  Aiit  hoc  facite,  aut  illud  facite,  potestatem  (id  est, 

voluntatem)  indicat,  non  naturant. 
Itaque  voluntatem  ut  natura  est  sequitur  libertas 

sponlaneitatis  et  lubentiœ;  voluntatem  autem  ut  est 

voluntas  formaliter  sequitur  libertas  indifferentiae.  Pri- 
ma vocatur  à  S.  Th.  libertas  volunlatis,  secunda,  li- 

bertas arbitrii.  Ita  q.  24,  deVerit.  a.  1,  ad  20.  In  hoc 
ergo  maxime  hallucinatus  est  Jansenius,  quôd  ubique 

confundat  libertatem  voluntatis  ut  natura  est,  cum  li- 
bertate  voluntatis  ut  voluntas  est  formaliter,  seu  liber- 

tatem voluntatis  et  libertatem  arbitrii.  Unde,  lib.  6  de 

Grat.  salvat.  cap.  7,  dicit  ex  mille  D.  Augustini  locis 

eertissimum  esse  voluntatem,  libertatem  voluntatis,  libe- 
rum  arbilrium ,  arbitrium  voluntatis ,  eadem  esse  apud 

ipsum.  Et  ideô  hoc  ipso  quôd  legebat  in  S.  Aug.  aut 
S.  Th.  necessilatem  non  repugnare  liberlati  volunta- 

tis, statim  inferebat  eam  non  repugnare  libertati  ar- 
bitrii. 

Ex  his  ergo  quse  ab  omnibus  sanioris  doctrinae  theo- 

logis  communi  calculo  probantur,  «duplex  eruo  argu- 
menlum  in  assertionem  nostrae  conclusionis. 

Primum.  Omnis  volitio  essentialiter  libéra  débet 

esse  à  voluntate  ut  voluntas  est  formaliter,  et  non  ut 

est  natura  ;  non  enim  homo  est  liberi  arbitrii  secuadùni 

conceplum  natura;  communem  omnibus  entibus,  quo- 

rum quaslibet  formas  sequitur  inclinatio ,  sed  secun- 
dùm conceptum  ipsi  proprium  et  prout  distinguitur  ab 

entibus  non  intellectualibus  :  atqui  voluntas  ut  volun- 
tas est  formaliter  non  est  determinata  ad  unum,  sed 

se  habet  indifferenter  ad  opposita,  ut  patet  ex  dictis. 

Ergo.  Secundùm.  Tune  voluntas  est  libéra  libertate 
essentiali  arbitrii,  quando  agit  ut  voluntas  et  non  ut 

natura  :  atqui  rn  his  quic  naturaliter  et  necessariô  vo- 

lumus,  quantumvis  prselucente  ratione,  voluntas  non 

agit  ut  voluntas,  sed  ut  natura  :  ergo.  Maj.  patet  ex 
dictis.  Probatur  min.  :  tune  voluntas  agit  ut  voluntas, 

quando  ex  se  déterminât  seipsam,  id  enim  importât 

idœa  libertatis,  et  hoc  ipsum  sonat  vox  arbitrii  :  atqui 

in  his  qu»  naturaliter  et  necessariô  volumus,  voluntas 

ad  ea  non  se  déterminât  ex  se,  sed  est  à  natura  de- 

terminata, ut  patet  :  ergo. 
Probatur  ul'imô  conclusio  ab  ijiconvenienti.  Juxta 

SS.  Patres,  pra;sertira  Aug.  lib.  1.  de  Grat.  Chr.  c.  47, 

concordia  libertatis  cum  gratià  efûcaci  ita,  est   dif- 

ficitis   nt  quando  asseritur  Dei  gratta,  liberum  arbi- 

trium putelur  anfcrri  :  atqui  si  libertas  essenlialis  sila 

silia  solà  immunitate  à  coactione,  seu  in  solo  volun- 

tario  rationali,  nemo  est  qui  philosophie  aut  theologiaî 

principiis  leviter  imbulus  facile  non  concipiat  hujus 

libertatis  cum  gratià  eflicaci  conciliatiojiem,  cùm  om- 
nibus notum  sit  volunlatem  à  gratià  non  <x>gi,  quifiiuaô 

id  esse  impossibile  :  ergo. 

Dico  T  :  Indiflerenlia  specificationis  seu  contrarie- 

lalis,  sivephysica,  sive  moralis  ad  boDum  et  malum, 

non  pertinct  ad  csseutiam  libertatis  arbitrii,  wU  soja 
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indifferentia  contiadiclionis  et  exerciiii.  (In  2,  d.  25, 

q.  1,  a.  1,  ad  2  :  2  cont.  G.  c  48,  q.  22  de  Verit  a.  6, 

1  p.,  q.  62,  a.  8,  ad  5.) 

Probalur  1°  :  Ad  liberlalcin  cssentialem  arbilrii 

sufficil  quôd  volunlas  sil  domina  sni  actùs  :  atqui  hoc 

ipso  quo  est  indilTerens  ad  poncndum  vol  non  pon
en- 

diiin  aolnm,  est  domina  illins,  ut  palet  :  orgo.  (  2 

cunt.  Gont.  cit.)  Probalur  2"  :  Sic  se  babel  liberum 

arbitrium  ad  cligeiida  ea  ([wx  snnt  ad  lincm,  sicnl  in- 

lellectus  ad  dcdncendas  condusiones  ex  principiis  : 

aiqni  non  pertinet  ad  pcrfectioncni,  sed  ad  dcfectum 

iiitelleclùs,  qtiod,  pnclermisso  ordine  principiorura, 

inalè  inférai  conclusionem  :  crgo  non  pertinet  ad  per- 

feclionem,  sed  ad  dcfectum  liberlatis  arbilrii,  quod 

possil,  pryctermisso  ordine  finis,  malè  eligcrc  média 

seu  peccarc.  (1.  p.  q.  62.  cit.)  Probalur  5°  :  In  Dcoet 
Chrisio,  in  angelis  et  bealis  est  perfecta  libertas  et 

perfeclior  quàm  in  nobis  viatoribus;  est  enim  libertas 

perfectio  simpliciter  simplex  qua;  ipsis  denegari  non 

poiest  :  atqui  tamcn  non  habcnt  indifferenliam  con- 

trarictatis  ad  bonum  et  malum,  cùm  sint  impeccabi- 

les  :  ergo.  (Ibid.)  Probalur  4"  :  Liberum  arbitrium 

per  se  in  bonum  ordinatum  est,  cùm  bonum  sit  ob- 

jectum  voluntatis,  sicut  verum  intellectûs  :  nec  in 

malum  tendit,  nisi  propter  defectum  quo  apprehendi- 

tur  non  bonum  ut  bonum  :  ergo  ubi  est  liberum  ar- 

bitrium perfectè  et  sine  defectu,  in  malum  tendere 

non  potest.  Confer  qme  dixi  art.  1  bujus  dissert,  de 
Definilione  liberlatis,  quôd  sit  vis  electiva  mcdiorum 
servato  ordine  finis.  (In  2  cit.) 

Caiterùm ,  quamvis  constet  in  principiis  D.  Th. 

quôd  polenlia  peccandi  non  sil  pars  liberlatis  secun- 
dùm  essentiam  spectata;  :  Velle  malum,  inquit  S.  doct. 
q.  22.  de.Verit.  cit.,  nec  est  libeitas  nec  pars  liberlatis, 
quamvis  sit  qnoddam  liberlatis  sigimm,  sicut  icgriludo, 
V.  g.,  est  signum  et  defectus  vitaî  ;  dubilatur  tamen  an 
si  consideratur  libertas  non  secundùm  essentiam,  sed 

secundùm  statum  pra;sentem  qucm  babet  in  nobis 
vialoribus,  polenlia  peccandi  non  sit  pars  seu  extensio 

qua;dam  illitis  sic  secundùm  statum  spectattc.  Alii  ne- 
gant,  alii  affirmant.  Qui  affirmant,  inter  quos  nosler 

Gonet.,  his  nitunlur  rationibus;  1"  quia  S.  Scriptura, 
SS.  Patres  et  Concilia  cxplicant  liberlatem  bujus  \\x 

per  potestalem  exlendendi  manum  ad  malum  et  bo- 
num, eligendi  vitam  et  morlem,  hoc  est,  per  potesta- 

tem  benè  vel  nialè  agendi  ;  2°  quia  peccare  est  aclu 
libéré  agere,  aliàs  non  peccaretur  :  ergo  polenlia  pec- 

candi esl  libertas  in  aclu  primo  ;  non  enim  datur  ac- 

lus  secundus  sine  primo  ipsi  proporlionalo  ;  5"  quia 
polenlia  non  peccandi  in  nobis  vialoribus  est  pars  li- 

berlatis :  ergo  et  polenlia  peccandi  ;  quia  libertas  circa 
unum  è  contradictoriis  involvit  liberlatem  circa  alte- 

rum,  ut  salva  git  ulriusque  optio.  Si  operari,  inquit  S. 
Th.  3  Ethic.  lect.  11,  est  in  nostrà  potestate,  oportet 

eliam  qnbd  non  operari  sit  in  potestate  nostrà,  et  è  con- 
verse. Haic  sententia  est  probabilis. 

Qui  negant  nitunlur  bis  momentis  ;  1°  auctorilate 
D.  Th.  priûs  laudalà,  q.  22,  de  Verit;  2°  quù\  libertas 
(ïefinitur  à  D.  Th.  vis  electiva  medioruno,  servato  or- 
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dine  finis  ;  3°  quia  sequeretur  quôd  libertas  esset  per- 
fectior  in  hominibus  viatoribus  quàm  in  Deo,  Christo, 

angelis  et  bealis;  probalur,  quia  foret  magis  exlensa  : 

ergo  ;  4°  quia  posse  errare  non  est  pars  et  extensio 
scientise  :  ergo  posse  peccare  non  est  pars  seu  exten- 

sio liberlatis.  Ex  quibus  inferunt  potentiam  peccandi 
esse  merum  defectum  liberlatis,  non  ejus  partem  seu 

extensionem.  ILcc  sententia  est  etiam  probabilis.  Vi- 

detur  tamen  quôd  possit  ejus  argumentis  sic  respon- 
deri  :  Ad  primum,  S.  Th.  loquitur  de  libertate  spectatâ 
secundùm  se,  non  secundùm  statum  accidentaleni 

quem  babet  in  viatoribus  defectibilibus.  Ad  secundùm, 
pariter  :  isla  definitio  est  liberlatis  secundùm  se,  non 
secundùm  statum  accidenlalem.  Ad  tertium,  nego  ant. 

Ad  probationem,  dist.  Esset  magis  extensa  servato  or- 
dine finis,  nego;  prœtermisso  ordine  finis,  concède  et 

nego  conseq.,  quia  perfectio  sicut  essentia  liberlatis 
non  allenditur  penès  qualemcumque  extensionem  seu 
indifferentiam,  sed  intra  ordinem  finis,  extra  quem  si 

excurrat  defectus  est,  non  perfectio.  Repones  :  Liber- 
tas est  perfectio  :  ergo  extensio  liberlatis  est  extensio 

perfeclionis.  Rcsp.  :  Dist.  ant.  Libertas  secundùm  se 

est  perfectio,  concedo  ;  libertas  ut  defeclibilis  ratione 

subjecii  in  quo  est,  nego.  Ad  quartum,  disparitas  est 

quôd  errare  non  sit  scire,  peccare  autera  est  libéré 
agere. 

Solvuntur  objectiones. 

Obj.  1°  contra  primam  conclus.  :  lUud  est  liberum 

libertate  essenliali  arbilrii,  quod  esl  in  nostrà  pote- 

state :  atqui  omnis  actus  voluntatis,  quantùmvis  ne- 
cessarius ,  est  in  nostrà  potestate  :  ergo.  Probalur 

min.;  illud  est  in  potestate  nostrà  quod,  cùm  volu- 
mus,  facimus  :  atqui  omnis  actus  voluntatis,  quan- 

tùmvis neccssarius,  fit  cùm  volumus  ;  si  enim  nolimus 

non  erit,  ut  palet  •.  ergo.  Major  est  in  terminisS.  Aug. 
in  scxcentis  locis  :  Hoc  est  in  potestate  nostrà,  inquit, 

quod  cùm  volumus  facimus  ;  et  lib.  de  Spirit.  et  Litt.  : 

Hoc  quisque  in  suâ  potestate  liabere  dicitur  quod  si  vult 

facit,  si  non  vult  non  facit;  sed  prœsertim  lib.  3,  de 
Lib.  Arbit.  c.  3,  et  lib.  5,  de  Civil,  c.  10,  in  quibus 

continuô  urget  hoc  principium  contra  Stoicos.  Unde 

de  Lib.  Arbit.  conchidit  :  Yoluntas  igitur  nostrà  nec 

esset  volunlas  nisi  esset  in  nostrà  potestate  ;  quia,  ut  di- 

cit  de  Civil,  si  volumus,  est;  si  nolumus,  non  est.— hcsp.  : 

i°  hoc  argumentum,  quod  est  pra;cipuura  fundamen- 

lum  Jansenii  et  quod  maxime  extollunt  ejus  defen- 

sores,  nimiùm  probare.  Ex  eo  enim  scquilur  onines 

omninô  motus  voluntatis,  etiam  primoprimos  cl  in- 

deliberalos,  esse  in  potestate  nostrà  et  liberos,  quia 

fiunt  cùm  volumus  ad  sensum  inslantix,  et  non  Gunt 

cùm  nolunms  ;  quod  tamen  negat  Jansenius  :  niani- 
feslum  est  ergo  ipsum  non  atligisse  sensum  S.  Aug. 

Unde,  —  resp.  :  2°  quôd,  àiim  S.  Aug.  dicit  id  esse 
in  nostrà  potestate  quod  facimus  cùm  volumus,  vel  si 

velimus,  utrumque  enim  promiscuè  usurpât,  inlelligi! 

quôd  ila  volumus  ut  possimus  non  vcUe  vel  vclle  op- 

positum  :  unde  eodeni  lib.  3,  de  Lib.  Arbit.  c  18  : 

Quœcumque,  inquit,  ista  esl  causa  voluntalisy  si  non  i» 
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potesl  resisli,  sine  peccato  et  cedilur  :  si  autem  potest, 

non  et  cedatur,  et  non  peccabitur.  An  forte  fatlit  in- 
cautum?  Ergo  caveat  ne  fallatur.  An  tanla  fallacia  est, 
ul  caveri  omninb  tion  possit?  Si  ita  est,  nulla  peccata 
sunt.  Quis  eniin  peccat  in  eo  quod  unllo  modo  caveri 

potest  ?  Peccalur  autem  :  caveri  igitur  potest.  Qiiibus 

verbis  patel  S.  Aug.  requirere  ul  aliquid  sit  in  pote- 
staie  noslrà  el  liberum,  quod  sic  faciamus  cùin  volu- 
inus,  V.  g.  peccalum,  ut  possimus  non  velle  vel  velle 
opposituni.  His  ergo  loquendi  fornuilis,  ciim  volitmus, 
si  volumus,  usurpavit  S.  doctor,  juxta  conmiuneni 

usum  loquendi  et  inlelligendi.  Cùin  enini  dicinius, 
hoc  facimus  ciim  volumus,  aut  si  volumus,  intelligimus 

velle  esse  ita  in  poteslate  noslrà  ul  eliani  possuuius 

non  velle  :  de  eo  enim  quod  neccssariô  volumus  im- 
propriè  et  raalé  dicerelur  nos  illud  facere  cùni  volu- 

mus, aut  si  volumus.  Sic  bené  dicerelur  de  Deo  qnôd 

possel  croare  allerum  mundum  si  vcUel  aut  cùm  vel- 

lel,  quia  polest  id  velle  et  non  velle  :  al  nialè  el  ab- 
surde dicerelur  quôd  possit  se  amare  si  vult  aut  cùm 

vult,  quôd  Paier  possit  generare  Filium  si  vult  aut 
cùm  vult.  Et  hinc  quidam  sic  dislinguunl,  el  benè, 
secundani  majorem  argumenli  :  lilud  est  in  poteslate 

noslrà  quod  cùm  volumus  facinnis,  ila  ul  loia  et  adtc- 

quata  ratio  cur  fiât  potiùs  quàm  non  fiai,  sit  quia  vo- 
lumus et  ita  ex  eleclione  determinanms,  concedo  ;  ila 

ul  lola  ratio  cur  fiai  potiùs  quàm  non  fiai,  sit  (juia 
i>umus  et  ad  sic  volendum  à  nalurà  delerminamur, 

nego.  Vel  breviùs  :  illud  est  in  poteslate  noslrà  quod 
facimus  cùm  volumus,  volunlate  ut  voluntas  est  for- 

maliler,  concedo;  volunlate  ut  nalura  est,  nego.  liai 
omnes  soluliones  coincidunt  et  patent  ex  diclis  de  di- 

siinclione  duplicis  conceptûs  in  volunlate.  Vide  pro- 
bationem  secundam  à  ratione. 

Inst.  :  S.  Aug.,  locis  cit.  de  Lib.  Arbit.  cl  de  Civil., 
non  aliter  probat  contra  Stoicos  praescientiam  Dei 

slare  cum  noslri  arbitrii  liberlate ,  quàm  quia  qua; 
Deus  praescit  fiant  à  nobis  cùm  volumus,  idest,  quia 
fiunt  volunlariè  elsi  necessariô  :  ergo.  Probatur  ant.  ; 
cit.  cap.  12  de  Civil,  probat.  liberlatem  arbitrii  cobre- 
rere  cum  necessitate  absolulà  ,  his  verbis  :  Si  ilta  dc- 
finitur  nécessitas  sccundiim  qitam  dicimns  necesse  esse  ut 

ita  sit  aliquid,  vel  ita  fiât,  uescio  cur  timcamus  ne  nobis 
liberlatem  auferat  voluntalis  :  neque  enim  et  vitam  Dei 

el  prœscientiam  Dei  sub  necessitate  potùmus,  si  dicamus 

necesse  esse  Dettm  vivere  et  cuncta  prœscire  :  ergo.  — 
Uesp.:  Nego  aut.;  ad  probat.  dico  S.  Aug.  loqui  illic 
de  necessitate  conséquente  et  liypotbelicà  quœ  non 
nocetlibertati,sed  eam  supponit,  qualis  est,  v.g.,dùm 
dico  :  Necesse  est  me  loqui  dùm  loquor.  Patel  ex 
exemplis  qua;profert  de  pr?escientià  et  vilà  Dei;  Deus 

enim  necessariô  prœscit  futura  ex  supposilione  quôd 
voluerit  ea  esse  futura.  Deus  necessariô  vivit  actibus 

intelleclùs  etvolunlatis  (his  enim  conlinelur  viaaclua- 
HsDei),  inter  quos  plurimi ,  nempe  ii  qui  versanlur 
circa  creaturas ,  sunt  liberi ,  et  quibns  Deus  non  vivit 
necessariô  nisi  quia  voluil. 

Caeterùm,  quis  veriùs  allingat  mentera  S.  Aug.  ju- 
dicetaequus  leclor  ex  otservalione  sequenli  :  S. Aug., 

in  utroque  opère  cit.  de  Lib.  Arbit.  et  de  Civil,  de  qui- 
bus  polissimùm  est  quseslio,  agit  contra  Stoicos,  qui, 
cimi  multa  subjicerenl  falo  ,  ab  eo  tamen  eximebant 

voUmtatcs  noslras,  quas  dicebant  esse  libéras  :  al  cùm 
conlenderent  banc  liberlatem  lamen  non  posse  stare 

cum  Dei  prœscientiâ  ,  islam  negabant  :  unde  Ciceroni 

exprobrat  S.  doctor  quôd ,  cùm  voluerit  facere  homi- 
nes,  liberos  eos  fecit  sacrilegos.  S.  Aug.  è  contra  con- 

tendit  liberlatem  noslram  stare  cum  Dei  pra^scienlià. 
At  quomodô  ?  quia,  inquiunt  adversarii,  reponil  S.  Aug. 
liberlatem  in  solà  sponlancilale  seu  immnnilale  à  coa- 
ctione,  quam  cerlum  est  non  aufeiri  nec  Isedi  per  Dei 
prnescientiam.  liane  verô?  Sed  id  ullrô  admiiiebani 
Sloici  ;  non  enim  erant  adeô  mente  capli  ul  crcdcreiit 
pnescientiam  Dei  violenliam  inferre  voluntalibus  seu 
volitioiiibus  noslris,  quod  nemo  unquàm  san*  mentis 
dixil,  cùm  id,  fatcnle  ipso  Jansenio ,  aperiani  iniplicet 
contradiclionem ,  scilicet  quôd  volilio  foret  nolilio,  et 

quôd  quis  vellet  nolens,  ut  dicit  S.  Anselmus.  Qua- 
propter,  si  hîc  stelil  S.  Aug.  nec  aliter  conciiiavit  li- 

berlatem noslram  cum  divinà  prœscienliâ ,  ]ialnias 

cessit  Sloicis  et  eorum  argiuneuio  succubnit.  Hoc 
ergo  absurdum  dévorent  adversarii,  aut  faleanlur 

S.  Aug.  conciliasse  prxscieniiam  Dei  cum  liberlate 

noslrà ,  non  solùm  per  hoc  quôd  prœscienlia  non  co- 
geret  voluntates  noslras,  quod  admiiiebani  Sloici,  sed 

per  hoc  quôd  nullam  ei  inferrcl  nccessilalcm  antcce- 
denleni,  quod  negabant  Sloici. 

Obj.  2°,  et  simul  inslabis  :  Ille  reponil  liberlaleiei 
essenlialem  arbilrii  in  solà  sponlaneilate  seu  volunla- 

rio,  qui  définit  liberum  arbilrium  por  solam  inimuni- 
lalem  à  coaclione  :  alqui  S.  Aug.  el  post  ipsum  S.  Pro- 
sper,  S.  Th.  elplures  alii,  lam  Patres  quàm  theulogi 

vcleres,  definiunl  liberum  arbilrium  per  solam  immu- 
nitalem  à  coaclione  ;  sic  S.  Auguslinus,  lib.  de  Duabus 
auimabus  ,  cap.  1,  dicit  liberum  arbilrium  esse  animi 
motum  cogente  nullo  ;  S.  Prosp.  conl.  Collalorem, 
c.  18  :  Liberum  arbitrium  ,  inquil,  est  rei  sibi  placenlis 
spontuneus  appetilus;  S.  Th.  in  2,  d.  23,  q.  1,  a.  4  : 
Liheni.ni  arbitrium  dicitur  ex  co  quod  cogi  non  potest. 

Simililer  alii  plures.  —  Resp.  :  1"  ulanle,  ex  hoc  ar- 
gumenlo  sequi  contra  objicienles  non  solùm  motus 
voluntalis  indeliberalos,  sed  eliam  appelilus  bruto- 

rum  esse  liberos  ,  quia  non  cogunlur.  —  Resp.  : 

2°  S.  Aug.  et  post  ipsum  S.  Thomam  el  alios  ,  no- 
mine  coaclionis ,  in  definitione  liberi  arbilrii,  non  in- 
telligere  coaclionem  stricte,  sed  paulô  latiùs  sumptam 

pro  necessitate,  et  spontaneum  pro  libero.  Tiipliciter 

enim  sumi  polest  coactio:  1° stricte,  pro  violentià  illa- 
là  ab  exlrinseco,  passo  renitenle  ;  2"  lalè  ,  pro  duter- 
minatione  naturali  et  necessarià  ad  unum  sine  potcn- 

tiâ  ad  oppositum  ;  5"  latiùs,  pro  vi  quâdam  niorali,  nb- 
soluté  tamen  vincibili  ;  quo  sensu  qui  melu  morlis 

aliquid  facil  dicitur  coactè  fecisse.  Et  cùm  spontaneum 
opponalur  coaclioiii ,  simililer  h.TC  vox  spontanée 
seu  lubenter,  sumilur  vel  stricte  proimmunilale  à  vio- 

lentià, vel  lalè  pro  immunitate  à  necessitate,  vel  latiùs 

pro  immunitate  à  vi  morali.  Constat  aiileni  S.  Aug. 
et  post  ipsum  alios  Patres  el  iheologos  sœpc  sumpsisso 
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coaclioaciii  lalè  pro  uecessitale.  Sic  ipso  S.  Aiig.  lib.  1 

Relract.  c.  15,  dicil  primos  parentes  esse  eulpantlos, 

quia  mdlo  coyc/f/i' peocaveruiit,  el  ï't'Hfd/or  suasit  nt 

hoc  furet,  non  coegit:  ubi  non  coaclio  snniilur  pro  non 

necessilate;  et  disp.  1,  cont.  Foilnnatnin  Manicli.:  Qui 

cogitur  nccessitale  iilhiuid  fuceie  non  pcccat  ;  et  alibi. 

Similiter  S.  Tii.  in  i,  d.  25,  q.  1  ,  a.  5  :  Si  cunsidere- 

tur  libertus  secundnni  qu'od  rcniovelnr  pcrfccta  coaclio, 

i,ic  eril  libertus  à  coactiune  et  nccessitale  :  ubi  sn!)  le- 

niotione  perleclui  coactionis  coaipreliondil  iinnmnila- 

icni  à  coaclione  stricte  cl  latè  snaiplà  ,  sciHcct  ncces- 

bilate.  Et  ô  cont  Gcnt.  cap.  1  i8,  nbi  snscipit  prol)an- 

duui  quod  per  auxilinni  divinœ  (iraliir  lioino  non  cogatur 

ad  virtiitem  ,  capul  intboat  bis  vcibis  :  Poss"t  auteni 

videri  alicui  quod  pcr  aiLiilitini  diiinuni  coaclio  Iwmini 

inferalurad  beitè aycndum, clc.;uhi  iterùni  coactioncin 

stnnit  pro  nceessilate,  et  sic  aliinsa'pè;  siniililer  alii 

Patres  et  tbeologi  vetcVcs.  llujns  aiiteni  usûs  duplex 

ratio  profeni  potest:  prima,  (piod  Manicb;ei  dioeiiant 

liomincscogi  ad  peceanduni  à  inalà  anima:  Invili  pec- 
camus,  dicebat  Fortunalus  apud  S.  Aug.  disp.  2,  cont. 

ipsiun  ,  et  cotjimuv  à  contraria  et  inimicà  nobis  substan- 

tià. •  ul  igitur  S.  Aug.  se  iis  ojtponcivt ,  resj)0ndebat 
iisdem  verbis,  nos  non  cogi  ad  peccanduni  :  Qui  enini 

cogittir  necessilate  aliquid  f'acjrc,  inquit  disp.  1  ,  non 
peccat  ;  qui  auteni  peccat ,  libero  arbitrio  peccat  :  unde 

lib.  de  Duabus  animabus  ,  cctntra  eosdem  Manicba^os 
définit  iiberum  arbitrium,  ut  dictuni  est,  quôd  sit 

animi  motus  cogente  nullo.  Et  bine  facta  est  celebris  in 

Eccicsià  lucc  detinilio,  ita  ut  sequentcs  Patres  et  ve- 

teres  tbeologi  eani  passiin  usurparcnt.  Altéra  ratio 

hujus  usûs  fuit  quôd  voces  necessitare  ,  necessitandi, 

necessilans,  non  sint  laliiia; ,  et  idcè  Patres  et  veteres 

tbeologi ,  purioris  lalinitatis  studiosi ,  loco  illaruni 

usurpabant  voces  cogère,  cogcndi ,  cogens. 

însuper  ad  textuin  S.  Tii.  respondetur  satis  conimu- 
niter ,  liberuni  arbitrium,  juxta  S.  doctoreni ,  dici 

inadaîquatc  ex  eo  quôd  cogi  non  potesl,  quia  id  reverà 

requiritur  ad  Iiberum  arbitrium;  non  adœquatè,  quia 

id  non  sul'fîcit,  sedulleriùs  requiritur  quôd  non  neces- 
sitetur. 

Inst.  1°  :  llle  reponit  libertatem  essentialem  arbitrii 
in  solà  sponlaneitate  stricte  sumptà  ,  qui  docet  natu- 

ralem  necessitatem  non  repugnare  libertali  volunta- 

lis  :  atqui  id  docet  S.  Th.  post  S.  A\i^.:Naturalis  neces- 
aitas  ,  inquit  doctor  Angelicus  ,  1  p.  q.  82,  a.  1  ad  1  , 

vo»  aufert  libertatem  voluntatis  ,  ut  Aug.  dicit.  Idem 

docet  q.  24  ,  de  Verit.  a.  1  ad  20,  et  q.  10,  de  Pot.  a. 

2  ad  D.  Ex  quo  ini'ert  Deum  se  libéré  amare ,  Patrem 
et  Filiuni  libéré  producere  Spiritum  sanctum.  Ergo. 

—  Resp.  :  Dist.  maj.  llle  reponit  libertatem  essentialcm 
arbitrii  in  solà  spontaneitate  stricte  sumptà,  qui  docet 

necessitatem  naturalem  non  repugnare  libertati  volun- 

latis  ut  voluntas  est  formaliter,  concède  maj.  ;  qui  do- 
cet necessitatem  naturalem  non  repugnare  liberlati 

voluntatis  utnatura  est,  nego  maj.  SimiUter  dist.  min. 

Atqui  S.  Th.  docet  post  S.  Aug.  naturalem  necessita- 

tem non  repugnare  liberlati  voluntatis  ut  natura  est, 

concède  niiu-  ;  ut  voluntas  est  foijuialiter ,  nego.  Lj- 
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berlas  igitur  voluntatis  ut  naturie,  est  libertas  sponta- 

ncitatis  quà  ferlur  naturaliter  in  fineni,  et  huie  non 

répugnai  nécessitas  naluralis;  libertas  volunlalis  ut 

volinilalis  rornialilcr,  est  libertas  indilTerentix  ad  op- 

posila  (piâ  feitur  in  média,  et  buic  répugnai  nécessitai» 

naluralis.  L'nde  i)erindc  est  si  sic  distinguas  brcviùs 
minorem.  Naluralis  nécessitas  non  répugnai  liberlati 

sponlaneilalis,  concedo  ;  liberlati  indillcrenlie,  nego. 

Solulioest  ipsiusmetS.  Th.,  et  <iuod  singnlare  est,  eo 

ipso  loco  de  Verit.  qui  objicitur  :  Ilabemus  ergo  ,  in- 

(juit,  respcclu  cjus  (scilicet  fniis  seu  beatitudinis)  libe- 
rom  voluiitalem  ,  citm  nécessitas  naluralis  inclinationis 

liberlati  non  repugnet,  secunditin  Aug.  5  de  Civil,  c.  10; 

non  autem  liberuni  judieiuni  propriè  Ivqucndo,  ciun  non 

cadat  sub  electione.  blem  est  autem  a|)ud  S.  Th.  libe- 1 

rum  judicium  et  Iiberum  arbitriuni.  Unde  ibidem  in 

(ine  cor[;oris  ejusd<;ni  art.  I,  de  Verit.  dicit:  Homo 
estiibcri  arbitrii,  ac  si  dicerelur,  liberi  judieii  de  ugendo 

et  non  agendo;  et  2  cont.  Gent.  c.  të:  Intelleeluatia 
swit  non  soliim  libéra;  actionis ,  sed  elium  liberi  judieii, 

quod  est  Iiberum  arbitrium  liabere. 

Quando  ergo  inde  infert  Deum  libère  se  amare,  Pa- 
trem et  Filium  libéré  produeere  Spiritum  sanclum, 

inlelligit  de  libertatc  sponlaneilalis,  qua'  convenil  vo- 

lunlali  ut  natura  est,  non  de  libertatc  arbitrii.  Dicen- 

dum,  inquit,  1  p.  q.  19,  a.  10,  quod  iiberum  arbitrium 

hubemus  respecta  eorum  quœ  non  nrcessarib  vol'unus 

vel  naturali  instinclu;  c'um  igilur  Deus  ex  necessilate 

suam  bonilatem  velit,  aliaver'o  non  ex  necessilate,  ut  su- 
pra ostensum  est,  respectu  illorum  quœ  non  necessilate 

vult,  liabet  Iiberum  arbitrium. 

Sub  eâdem  dislinctione  excipies  ({uod  opponitur  ex 

quibusdam  aliis  Patribus,  nempe  volunlatem,  lioe  ipso 

quo  voluntas  est,  esse  liberam.  Arbitrii  libertas,  inquit 
S.  Damasc.  lib.  5,  de  Fide  ortbod.  c.  U,  niliii  aliud  est 

quàm  voluntas.  Ex  libertate  fit,  inquit  S.  Ansclm.  lib. 

de  Concord.  q.  I,  c  2,  quod  fit  ex  voluntate.  l'bi  vo- luntas, ibi  libertas,  inquit  S.  Bcinard.  de  Lib.  Arbit. 

cap.  1.  H;iec,  inquam,  et  similia,  quatenùs  important 
libertatem  arbitrii  seu  indifferciitisc,  intelligunlur  do 

voluntate  secundùm  comnnmcm  signiiicationem  ac- 

cepta, ut  est  voluntas  l'ormalitcr  ;  qualenùs  iniporlaat 
libertatem  lubenti;e  seu  sponlaneilalis,  intelligunlur 
de  voluntate  ut  natura. 

Duplici  alio  sensu,  fundato  lamen  in  priori,  potest 

intelligi  dictum  SS.  Aug.  et  Th.,  scilicet  quod  nécessi- 
tas naluralis  non  repugnel  libertali  volunlalis  aut  eani 

non  aulcrat;  T  quôd  nécessitas  spccificalionis  non  au- 
ferat  libertaleni  exercitii;  sic  Cbristus,  sic  beati,  qui 

sunt  !!!'ccssariô  doterminati  ad  bomnn  in  génère,  ita 

ut  non  possinl  \elle  maliun,  non  ideô  amillunl  liber- 

tatem exereilii  eirca  hoc  vel  illud  bonum.  2°  Quôd  si- 
cut  intellectus  necessarins  primorum  principiorum  non 

nocet  rationi  inferenli  conclusionem,  sed  est  cjus  fun- 

damenlnm,  ita  nmor  necessarins  finis  non  nocet  liberae 

electioni  mediorum,  sed  est  é  contra  cjus  principium 

et  radix;  ex  amore  enim  necessario  linis  voluntas  li- 
béré movetur  in  m<.dia.  lia  S.  Th.  1  p.  ([-  82,  a.  2  : 

i  Nécessitas  naluralis,  inquit,  uon  répugnai  volunlati  ; 
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i  quininio  necesse  csl  quôd  sicul  intellectus  ex  ne- 
<  cessilale  inlix'rcl  primis  principiis,  ita  voluntas  ex 
«  necessitaie  iiilurrcat  uliimo  fini  qui  est  beatiludo  : 
«  finis  enini  se  liabct  in  operativis  sicut  principium  in 

f  speculaiivis,  ut  dicitur  in  2  Pl)ys.;  oportet  cnim  quôd 
1  illud  quod  naturaliter  alicui  convenit  et  immobili- 

f  ter,  sit  fundamentum  et  principium  omnium  alio- 
t  rum,  quia  natura  rei  est  prinium  in  unoquoque  ;  et 
«  omnis  motus  fundatur  in  immobili.  >  Idem  q.  60,  a. 
2  ;  et  aliàs. 

Inst.  :  2"  Fictilia  est  illa  distinctio  ejusdera  volun- 
tatis  in  naturam  et  voluntatem  formaliter  :  ergo  cor- 
ruunt  hucùsque  datae  distinctiones,  et  quantùmvis 
nccessario  agal  voluntas,  semper  agit  ut  voluntas, 

nunqiiani  ut  natura,  consequenter  semper  libéré.  Pro- 
batur  anl.  Yolunlas  juxla  SS.  Aug.  et  Th.  difiert  à  na- 

tura ;  S.  Aug.  lib.  de  Duabus  ainmabus  c.  12  :  Illœ 

anhnœ  quidquid  faciimt,  si  natura,  non  volimtale,fa- 

ciiait,  etc.  S.  Th.  1-2,  q.  10,  a.  1,  ad  1  :  Voluntas  d'i- 
viditur  contra  naturam  :  ergo.  —  Resp.  :  nego  ant  ;  ne- 
que  enini  sine  injuria  dici  potcst  fictiliuni  quod  tam 
solide  docet  S.  doctor  assenlieniibus  communiler  tlieo- 

logis.  Ad  probationem,  dist.  ant.;  voluntas  dilTert  à 
natura  ut  [causa  ;i  causa,  seu  penùs  diverses  modos 

eausandi,  concedo  anl.;  ut  res  à  re,  subdisiinguo  :  Si 
natura  sumalur  sub  prsecisione  et  ut  est  natura  tan- 

tùm,  concedo;  absolutt-,  nego.  Sic  homo  distinguitur 
ut  res  à  re  ab  eo  quod  est  animal  tanlùm,  non  verô  ab 

co  quod  est  animal  et  homo.  Utraque  solutio  est  D. 

Tli.  et,  quod  miraberis,  prima  est  ex  eodem  loco,  sci- 

licet  1-2,  q.  10,  a.  1,  ad  1,  qui  nobis  truncatus  obji- 
citur.  Cùm  sibi  opposuisset  S.  Th.  :  Agens  nalurale  di- 
viditur  contra  agens  voluntariuin,  non  ergo  voluntas  ad 

aliquid  naturaliter  movetur  :  en  plané  argumentum  quod 
nobis  opponilur  :  respondet  :  i  Ad  piimum,  dicendum 
<  quôd  voluntas  dividitur  contra  naluram,  sicut  una 
«  causa  contra  aliam;  qua^dain  cnim  fiunt  naturaliter 

«  et  qua-dam  fiunl  volunlariè.  Est  aulem  alius  modus 
«  eausandi  proprius  voluntatis  qu;t  est  domina  sui  ac- 

«  tùs,  praHer  modum  qui  convenit  natura»,  qusc  est 
i  determinata  ad  unum  ;  scd  quia  voluntas  in  aliquà 
«  nalurâ  fundatur,  necesse  est  quôd  moins  proprius 

'  natune  quantum  ad  aliquid  parlicipelur  à  voluntale, 
c  sicut  quod  est  prioris  causa;  participatur  à  postc- 
«  riori.  Est  enim  priùs  in  unaquàquc  re  esse  quod  est 
«  per  naturam,  quàm  velle  (piod  est  per  voluntatem, 
e  et  inde  est  quôd  voluntas  aliquid  naturaliter  vult.  j 

Quibus  verbis  habes  et  argumenti  solutionem,  et  pro- 
batam  distinctionem  voluntatis  in  naturam  et  volunta- 

tem formaliter. 

Alteram  solutionem  tradit  S.  doctor  q.  22,  de  Verit. 
a.  5.  in  6  argumcnto  in  contrarium  :  «  Dicendum,  in- 
<  quit,  quôd  voluntas  dividitur  contra  appetitum  nalu- 

«  ralem  cum  prx'cisione  sum;)tum,  id  est,  qui  est  na- 
*  turalls  lautimi,  siciit  homo  contra  id  quod  est  ani- 
i  mal  tantùm  :  non  autoni  divitlltur  contra  appeliluni 

«  naturalem  absoluté,  sed  includit  ipsum  sicut  homo 
<  includit  ani'iial.  > 

Inst.  5'  :  Atqui,  data  distinclione  voluntatis  in  na- 

ATA  DISSERTATIO.  ^ 
turam  et  voluntatem  formaliter,  nécessitas  naturalis 
juxta  SS.  Aug.  et  Th.  non  aufert  libertatem  voluntatis 
eliam  ut  voluntas  est,  seu  libertatem  indifferentiae  : 
ergo.  Probatur  ant.  Homo  amat  necessariô  suam  bea- 

titudinem,  similiier  Deus  amat  necessariô  suam  justi- 
tiam  :  atqui  secuiidiim  SS.  Aug.  et  Th.  in  hoc  utroque 
amore  Deus  et  homo  sunt  liberi  libertate  arbitrii  ergo. 
Probatur  min.  S.  Aug.  lib.  de  Nat.  et  Grat.  c.  46,  cnm 
ipsi  objecissel  Pelagius,  voluntatis  arbitrio  ac  delibe- 
ratione  privari  quidquid  naturali  necessitate  conslrin- 
gilur,  respondet  hoc  modo  :  «  Perabsurdum  est  ut 
«  ideô  dicamus  non  pertinere  ad  voluntatem  nosiram 
«  (  id  est  libertatem  )  quôd  beati  esse  volumus,  quia  id 
«  omninô  noUe  non  possumus,  nescio  quà  et  bonà 
«  conslriclione  natunc  :  nec  dicere  audemus  ideô  Deuni 
1  non  voluntatem  (  libertatem  )  sed  necessilatem  ha- 

«  bere  jusiitia;,  quia  non  potQst  velle  peccare.  >  Et 
lib.  Operis  imperfecti,  c.  99  :  Siccine  Deum  laudas, 

«  ut  ei  auferas  libertatem,  quia  iiijustus  esse  no.i  po- 
«  test?  »  Loquitur  autem  de  libertate  arbitrii,  aliàs 
non  satisfaceret  argumento  Pelagii.  Similiter  S.  Th. 

q.  24,  de  Verit.  a.  3,  probat  quôd  in  Deo  liberum  sit 

arbitrium,  eo  quôd  //;st'  habet  voluntatis  suœ  fincni 
queni  naturaliter  vult,  scilicet  suam  bonitatem  :  qu;e  pro- 
batio  videretur  ridicula,  si  libéré  non  amaret  suam 
bonitatem  tanquàm  voluntatis  suae  fincm  ;  hitc  enim 
consecutio  :  Deus  in  se  independenter  à  quocunujue  alio 

habet  voluntatis  suœ  fineni  qucm  naturaliter  amat  :  ergo 
habet  liberum  arbitrium,  esse  non  polcst  légitima,  iiisi 
finem  illum  voluntatis  suœ,  suam  utique  bonitatem,  sic 
naturaliter  amet,quod  tamen  libéré,  lia  quantum  ad 

S.  Th.  Henric.à  S.  Ignatio,  lib.  2,  c.  5.  —  Resp.  : 
Distinguo  subsumptum.  Juxla  SS.  Aug.  et  Th.  néces- 

sitas naturalis  contrarietatis  et  specificationis  non  au- 
fert libertatem,  concedo  subsumpt.,  necessilascontra- 

diclionis  et  exercilii,  nego  subsumpt.  Nec  aliud  inten- 
dit S.  Aug.;  agit  enim  locis  cilalis  contra  Pelagianos, 

qui  ad  libertatem  arbitrii  requirebant  indillerenliam 
conlrarietatis  ad  bonum  et  malum,  juxta  illud  diclum 
Juliani  :  Liberum  non  est,  nisi  quod  duo  polest  velle,  id 

est,  bonum  et  malum  .contra quem  infert  S.  Aug.:  Ergc 

Deus  liber  non  est,  qui  malum  velle  non  potesi  :  siccine 
laudas  Deum  ut  ei  auferas  libertatem?  Quasi  diceret  : 
Deus  non  habet  indilTerenliam  contrarietatis,  seu  non 

polest  velle  maluin,  cl  lamen  est  liber  :  ergo  indiffe- 
renlia  contrarielalis  ad  bonum  et  malum  non  requiri- 
tur  ad  liberlalem.  Consequenter  (juanivis  Deus  non 

possit  esse  injustus,  est  tamen  libéré  justus,  quia  po- 
lest justitiam  exercerc  circa  hoc  vel  illud.  In  cujus 

probationem  proferl  duo  exempla,  nempe  quôd  homo 
necessariô  amet  suam  beaiitudinem,  et  Deus  necessa- 

riô suam  jusiiliam;  qui  tamen  amores  sunt  liberi,  quia 
ex  aliquà  parle  habent  aliquam  indifîercntiam.  De 
amore  bealiludinis  palet  ;  quamvis  cnim  homo  non 

possit  velle  esse  miser,  polest  tamen  in  exercilio  sus- 
pendere  amorem  bealiludinis,  quia  polest  averlere 
ejus  cogilationem,  sicque  est  liber  et  indifferens  quoad 

exercitium  circa  ipsam  beaiitudinem.  De  amore  jiisti- 
tix  palebit  ex  instanliâ  scqucnli. 



477 ART.  IV.  Ql'.4iNAM  INDIFI'EKKNTIA  blT  DE  ESSEISilA  LIB.  ARBIT. 

478 

Ouanlùm  ail  S.  Tliomain,  ncsiio  qiiâ  fionte  nobis 

IKiSsil  ohjiti,  iit'dùm  coiilia  ejiis  nioiihMn,  sed  conlra 

fomialissiina  ejusvcrba,  iii  eodcm  ipso  loco  qui  objici- 

lur.  Ecce  ejus  texluiii,  non  nuilihnn,  ul  rorerlur,  sed 

inlegrum  quantum  spectat  pix'sontcm  diflicuUalem  : 

Qubd  in  Deo  sit  liberum  mbitrium  hitic  apparet  qubd  ipse 

hubet  voluntalis  suœ  fmem,  quem  nalurulUer  vult  :  alla 

verb  omnia  vult  quasi  ordinata  ad  Imuc  finem,  quœ  qui- 

dem  absotutè  loquendo  non  necessarib  vult,  ul  in  prœce- 
denti  quœslione  ostensum  est,  eb  qubd  bonitas  ejus  his 

quœ  ad  ipsani  ordinantur  non  indiget,  nisi  ad  ejus  inani- 

f'estationem,  quœ  convenienter  pluribus  niodis  ficri  po- 
lest  :  unde  remanet  ei  liberum  judiciuni  ad  volendum 
hoc  vel  illud  sictit  in  nobis  est  :  et  propter  hoc  oportet 

dicerein Deo  liberum  arbitrium  inveniri.  Et  similiter  in  an- 

qelis  :  non  enim  ipsi  ex  necessitale  volunt  quidquid  volunt, 
sed  hocquod  volunt  ex  libero  arbitrio  volunt,  sicut  et  nos. 

FalsissimuniestergoS.  Thomam  probare  liberum  arbi- 

trium in  Deo  ex  eo  quôd  naturaliter  amet  suam  boni- 
latem,  nisi  forte  radicaliler,  qualenùs  omnis  motus 

liber  radicatur  in  naturali,  ut  explicuimus  supra  ;  sed 

probat  formaliter  et  formalissimc,  quia  non  vult  natu- 
raliter et  neccssariô  ea  quac  ordinantur  ad  suam  boni- 

latem,  sed  potest  velle  lioc  vel  illud  :  Et  propter  hoc, 

inquit,  oportet  dicerein  Deo  liberum  arbitrium  inveniri: 

sicut  angeli  et  homines  sunt  liberi  quia  non  neccssa- 
riô volunt  quidquid  volunt.  Ita  ut  iste  solus  textus, 

etsi  alii  deficerent,  sententiam  nostram  juxta  meniem 

S.  doctoris  invicté  probet  et  contrariam  everlat.  Hinc 
et  ex  praccedentibus  videat  sincerus  lector  qua;  fides  sit 
adhibenda  hujusmodi  scriploribus  qui  tam  inftdeUter 
corrodunt  et  truncant  auctoritales  Palrum,  qnove  loco 

sit  habenda  opinio  qua;  non  nisi  falsalis  et  adulteratis 
testimoniis  susiineri  potest. 

Inst.  4°  :  Juxta  S.  Aug.  proximé  cit.,  Deus  libéré  li- 
bertate  arbitrii  amat  suam  justitiam  :  atqui  illam  amat 
necessariô  necessitale  exercilii,  non  enim  potest  hune 

suum  amorem  suspendere  ;  ergo. —  Resp.  :  Dist.  min. 
Deus  necessariô  necessitale  exercitii  amat  suam  justi- 

tiam in  se  et  secundùm  se  sumptam,  concedo  min.;  sic 

enira  est  ipse  Deus  ;  ut  terminatam  ad  creaturas,  nego 
min.  Cùm  enim  libéré  operetur  cîrca  creaturas,  ita 
libéré  amat  sua  attribula  prout  terminanlur  ad  illas, 
ut  jam  supra  dixi. 

Inst.  5*  :  Deus  voluntate  immobili,  quam  retraclare 
non  potest,  amat  suam  justitiam  etiam  prout  Icrmi- 
natur  ad  creaturas  ;  quod  enim  semel  voluit,  vult  im- 
mobiliter,  quia  est  immutabilis  :  ergo  amat  necessa- 

riô.— Resp.  :  Dist.  conseq.  Ergo  amat  necessariô  nc- 
cessitate  conséquente  et  hypotlielicà ,  concedo;  ne- 

cessitate antécédente  etabsolutà,  ncgo.  Ex  hoc,  inquit 
S.  Th.  1,  p.  q.  10,  a.  5,  ad.  2,  qubd  Deus  vvllabœterno 
quidquid  vult,  non  sequitur  qubd  necesse  est  eum  itiud 

velle  nisi  ex  suppositione.  Hopc  autem  nécessitas  ex  stq> 
positione  non  nocet  libertati,  sed  eam  supponit  :  clc- 
nim  supponit  Deum  libéré  se  déterminasse  ad  facien- 

dum  circa  creaturas  id  quod  potuisset  non  facere. 

Infères  :  Ergo  pari  jure  dici  débet  beatos  in  patriâ 

libéré  libertate  arbitrii  Deum  araare.  Probatur  illatio; 

quia  in  via  se  etiam  libéré  determinaverunl  ad  hune 

amorem  beaiificum. — Resp.  :  Nego  illalionem.  Ad  pro- 
bationem,  dist.  ant.:  In  via  se  libère  delerminaverunt 

ad  amorem  bcatilicnm  libertate  meriti,  concedo  ;  li- 
bertate principii  elioienlis,  ncgo.  Quamvis  ergo  beati 

in  via  babuerint  voluntalcm  indifl'orcntom  ad  nicren- 
dum  vel  non  mcrendum  beaiiludiiicm,  isia  tanien  vo- 
liinlas  indilïerens  nun(]uam  luit  in  eis  prinripiiini  eli- 
cilivum  amoris  beatilici,  sicut  in  Deo  fuit,  secundùm 

modum  nostrum  concipiendi,  pro  priori  ad  decreluni, 
volunlas  indilïerens  elicitiva  volilionis  circa  creaturas. 

Unde  Deus  libéré  elicuit  amorem  creaturarum ,  nun- 
quàm  beati  elicuerunt  libéré  amorem  beatificum. 

Repones  :  Angeli  in  via  se  libéré  delerminaverunt 
ad  amorem  beaiificum  per  modum  principii  elicientis  : 

ergo  bi  saltcm  sunt  liberi  libertate  arbitrii  circa  amo- 
rem beaiificum.  Probatur  ant.  Idem  actus  cbaritalis, 

quem  angeli  elicuerunt  in  via,  persévérai  in  palrià  : 

atqui  illum  elicuerunt  libéré  in  via  :  ergo.  —  Resp.  : 

Nego  ant.  ;  ad  probalionem  dist.  maj.  Idem  actus  cba- 
ritalis quem  elicuerunt  in  via  persévérai  quoad  subslan- 

tiam  in  patriâ,  Iranseat  maj.;quoad  modum  elicientise , 

nego.  In  via  enim  procedebal  à  voluntate  regalalà  judi- 
cioindifferenti,  in  palrià  procedit  à  voluntate  regulalàju- 
dicio  determinalo  ad  unum.Lnde  nunquàm  amor  beati- 

ficus,  utbeatificus  in  angelis,  elicitus  fuit  à  voluntate  in- 
ITerente,  sicut  amor  creaturarum  in  Deo,  eliam  qualis 

est  modo,  elicitus  fuit  à  voluntate  indifférente,  quoe  vo- 
lunlas nuncadhucmanet  indifferens  quantum  esl  ex  me- 

ritis  objecti,necnisiratJoneimmutabilitalis  divinœ  est 
invariabilis. 

Obj.  3^  ex  libertate  Chrisli.  Christus  fuit  liber  li- 
bertate essentiali  arbitrii,  1"  in  adimplendo  pryecepto 

Palps  de  morte  subeundâ;  â°  in  amando  Deo;  3"  in 
non  peccando  :  his  enim  tribus  meruit.  Atqui  in  his 
tribus  non  fuit  liber  libertate  à  necessitale  seu  indif- 

ferentiae;  non  enim  potuit  1°  non  mori,  quia  non  po- 
tuit  non  obedire  Patri;  2°  non  potuit  non  amare  Deum, 

quia  erat  comprehensor  ;  5°  tandem  non  potuit  pec- 
care,  puta,  menliri,  quia  erat  a!»  inlrinseco  impecca- 
bilis.  Ergo. — Faleor  htec  tria  contincre  gravissimas 

difficullates  qunc  propriè  pertinent  ad  tract,  de  Incar- 
natione.  Intérim  nunc  breviter  resp.  ad  primum, 

dist.  min.:  Christus  non  poluit  non  mori,  non  obedire 

privative,  concedo  min.;  négative,  nogo  min.  ot  con- 

séquent ;  quia  ad  libeilatom  non  requirilur  quôd  po- 
tuerit  recnsare  morlem  rcduplicativè  ut  prxceptam, 

et  non  obedire  privative  seu  contrarié,  id  est  inobe- 
dire  ;  sed  sufficit  quôd  poluerit  recusare  morlem  se- 

cundùm se  consideratam,  quod  est  posse  non  mori 

négative,  cl  jwsse  non  obedire  nega'ivé;  quia,  utdixi, 
polenlia  peccandi,  seu  libertas  coulrarietalis,  non  rc- 
qiiirilm- ad  llberlalcm  arbitrii.  Quôd  autem  Christus, 
stante  pricceplo  Patris  de  morte  subeundâ ,  poluerit 

non  mori  négative,  inde  palet  quôd  prœceplum  siiper- 
venicns,  ulpote  voluntali  extrinsecum,  illam  non  im- 
mutcl,  sed  snpponat  è  contra  necessariô  libcrlatem, 

quia  non  datur  pra^ccplumdeactibusnccessariis.Idem 

valet  si  sic  dislingtias  '  Non  potuit  non  mori  ̂ cu  non 
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obedire  potentià  consequenle,  poleutià  luluritioiiis  et 
in  sensu  coinposiio,  coiicedo;  polenlià  antécédente, 

poleutià  possibilitalis  seu  in  sensu  diviso,  ncgo.  Sed 
latiùs  alibi,  ut  di\i. 

Ad  secunduni,  duplex  solutio  adliibetur  à  Tbomistis. 

Prima  distingiiit  dupliceni  in  Chrislo  dilectioneni , 

utrainque  ad  Dei  bonitateni  in  se  et  latione  suî  ter- 

j  niinalani  :  unaiu  regulalaui  scicntià  beatà  et  necessa- 
riaiu,  alteram  regulatain  scienlià  infusa  et  liberani. 

Cùni  eniin  anior  sequatur  cognilionem,  dupliceni  co- 
gniliouem  coniitatur  duplex  anior.  lia  Capreol.  Fer- 

rai-. Soto,  Joannes  à  S.  ïb.  Contensonus. 
I  Altéra  solutio  distinguit  in  eodem  actu  anioris  du- 

pliceni terminationem  :  unam  ad  divinam  bonitatem 

in  se  consideratani,  et  prout  est  ratio  diligendi  Doum 
et  perfectiones  ejus  necessarias  ;  alteram  terminatani 

ad  eamdem  divinam  bonitateni,  ut  est  ratio  diligendi 
creaturas,  cum  quibus  non  babet  necessariam  con- 
nexionein.  Sub  prima  fornialitale  est  necessarius,  sub 

secundà  est  liber.  Utraque  solutio  palilur  suas  iustan- 
tias,  quas,  Deo  dante,  diluenius  in  dicto  tractatu  de 
Incariialione. 

Ad  lerliunî,  dist.  niaj.;  Cbrislus  fuit  liber  in  non 

peccando,  si  sumatur  non  peccare,  puta,non  inentiri, 

jiegalivé  pro  merà  cessatione  ab  actu  peccandi,  nego  ; 
nec  in  boc  meruii;  si  sumatur  non  peccare  pro  actu 
positive  quo  vel  bonum  peccalo  oppositum  l;\ciebat, 

pnla,  veritatem  dicebat,  velprsecepto  se  positive  subji- 
ciebat,  vel  volitionem  non  mentiendi  eliciebat,  autin 

eà  volilione  complacebat,  conc.  In  bis  enim  aclibus  posi- 
tivis,  cùm  proponerenlur  sub  inditferentià  judicii  quan- 

tum ex  propriis  meritis,  erat  liber  et  his  merebatur. 

Obj.  i"  :  Omnis  actus  perfeclè  volunlarius  est  liber 
libertate  essentiali  arbitrii  :  alqui  sunt  phu'es  actus 
perfeclè  volunlarii  necessarii ,  ul  amor  bealilîcus, 

anior  bealiludinis  in  communi  :  ergo.  Probalur  muj.  : 

1".  Omnis  actus  cui  pncest  judicium  rationis  est  li- 
ber liberlale  CbSenliali  arbilrii,  ciuu  lune  excédât  nio- 

dum  agendi  naturalium  :  alqui  aclui  pi-rfeclè  voliin- 

tario  pnecsl  judicium  rationis  :  ergo.  2°.  Ille  aclus 
est  liber  in  quo  volunlas  movet  se  ipsam  ;  inde  enim 
probat  S.  Tb.  q.  24,  de  Verit.  a.  2,  brutanon  esse 

libéra,  qu-a  non  se  movenl  ,  sed  movenlur  :  atqui  in 
omni  aclu  volunlario  volunlas  se  movet,  est  enim 
potenlia  vilalis  cui  proprium  est  se  niovere  ab  inlrin- 

seco  :  ergo.  —  Resp.  :  !Sego  maj.  :  Ad  priinam  prob. 
dist.  maj.  :  Omnis  aclus  cui  praiesl  judicium  rationis 

indilferens,  est  liber,  concedo  /««/.;  cui  pneest  judi- 
cium rationis  delerminalum  ad  unum,  nego  muj.  Vo- 

lunlas enim  est  polentia  cceca  scquens  duclum  ratio- 
nis. Unde  si  ratio  proponat  objectum  sub  indifferen- 

lià,  volunlas  ferlur  in  illud  indilferenler ;  si  propo- 
nat objectum  sine  inditferentià,  volunlas  ferlur  in 

illud  necessariè  :  neque  hoc  obslat  quin  in  boc  vo- 
lunlario necessario,  si  sit  ex  perleclà  cognilione  finis, 

ut  amor  beatificus ,  excédai  niodum  agendi  nalura- 
lium  ;  bajc  enim  agunl  sine  cognilione,  aul  cum  ini- 
perfectà  cognilione  (I  p.  q.  85,  a.  1  ). 

Ad  secundam  probalionem  dist,  maj.  Lie  actu!>  est 

liber  in  quo  volunlas  se  movet  ex  delerminatione  na- 

lura;,  nego  ;  in  quo  se  movet  ex  proprià  delermina- 
tione, concedo;  et  distinctione  applicatà  min.,  nego  con^ 

seq.  Non  sufficit  igitur  ad  liberiatem  arbilrii  quod 
agens  se  ipsuni  nioveal  simpliciter  ex  delerminatione 

natura; ,  alioquin  non  solùm  bruta ,  sed  oninia  vi- 
ventia  forent  libéra,  quia  de  rations  vivenlis  est 

quôd  se  moveal  ab  intrinseco  ;  sed  insuper  re- 
quiritur  quôd  se  nioveat  ex  proprio  judicio  et  pro- 

prià delerminatione  ac  deliberatione ,  ita  quôd  sic 
umnn  velit  et  agal,  ul  possil  non  velle  et  non  agere, 
quod  non  reperilur  in  aclu  voluntatis  necessa- rio, 

Insi.  1':  Omnis  aclus  imperalus  à  voluntale  est  es- 
senlialiler  liber  :  atqui  omnis  aclus  perfeclè  volunla- 

rius à  volunlale  elicitus ,  est  actus  imperalus  :  ergo. 
Patet  maj.,  quia  inde  dicitur  aclus  liber,  quôd  sit  sub 
imperio  voluntatis.  Probatur  min.  Omnis  aclus  elici- 

tus perfeclè  volunlarius,  est  supra  seipsum  relîexi- 
vus,  sicque  est  volilus  ex  imperio  voluntatis  :  unde  S. 
Anselmus,  dialog.de  lib.  Arbit.  c.  o,ait:  Onmis  voleus 
ipsum  suum  velle  vult  ;el  S.  Th.  1,  2,  q.  16,  a.  4,  ad 
3  :  Quia  actus  voluntatis  reflectuntur  super  se  ipsos,  in 

quolibet  actu  voluntatis  potest  accipi  consensus,  et  elcc- 

lio  et  usus,  ut  si  dicatur  quod  voluntas  consentit  se  eli- 
gere  et  consentire,  et  utitur  se  ad  consentiendum  et  eli- 
gendum  ;  ergo  omnis  actus  elicitus  perfeclè  volunlarius 

est  imperalus.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  Omnis  actus  pro- 

priè  et  stricte  imperalus  est  essentialiler  liber,  con- 
cedo maj.;  latè  et  impropriè  imperalus,  nego  maj.,  et 

ad  hune  sensum  distincte  min.,  nego  conseq.  Quamvis 

ergo  in  omni  volilione  voluntas  per  reflexionem  su- 
per suuni  aclum  velit  velle  ,  et  hoc  sensu  possit  dici 

volilio  imperala  :  ul  lamen  propriè  et  stricte  sit  sub 

imperio  et  dominio  voluntatis,  débet  ipsa  sic  velle  vo- 
lilioneni  ul  possil  non  velle  ;  Ejus  enim  quod  est  e.v 

necessitate,  inquil  Auclor ,  1,  p.  q.  8i,  a.  1  ,  non  su- 
mus  doniini ;  et  1-2,  q.  17,  a.  6  :  Actus  necessarius  et 
qui  aliter  se  liabere  non  potest,  non  est  in  potestatc 

nostrà,  sed  in  ordine  natura',  et  idcb,  propriè  loquendo, 
nul urœ  imperio  subjacet,  no)i  voluntatis. 

Inst.  2".  Omnis  actus  voluntatis  qui  est  cum  delec- 
tatione  est  essentialiler  liber  :  Libéra  vohmlate  faci- 

mus,  inquil  S.  Aug.  in  Psal.  154,  quia  deleclati  faci- 
mus  :  alqui  omnis  aclus  volunlatis ,  quamvis  neces- 

sarius ,  est  cum  deleclalione  ;  nisi  delectet  et  amelur, 

inquit  idem  S.  Aug.  lib.  de  Spir.  et  litl.,  non  agitur  : 

ergo.  —  Ri'sp.:  Dist.  tnaj.O'Xnns  actus  volunlatis  <iui 
est  cum  deleclalione  delibcralà  et  vincibili,  est  liber, 

concedo  muj.;  qm  est  cum  deleclalione  indeliberatà  et 

invincibili,  negu  maj.  Aliociuin  motus  primoprimi  es- 

sent  liberi,  quod  negant  adversarii. 
Inst.  5".  Omnis  aclus  non  coactus,  est  liber  :  atqui 

omnis  aclus  volunlarius  est  non  coactus:  ergo.  Pro- 

batur maj.  Non  cogi  esl  proprielas  liberlatis  :  alqui 

ubi  est  proprielas  ibi  est  essenlia  :  ergo.  —  Resp.  : 

Ad  probationem  nego  majorem  ,  et  dico  quôd  non 

cogi  sit  proprielas  volunlarii,  quod  dividilur  in  voluii- 
lariuin  uecessariuui  cl  Uberuiu.  Addc  hOc  arguiueulo 
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probari  motus  prinioprimos  et  indeliberatos  esse 
libcros. 

Obj.,  5°  et  simul  inst.  :  Amor  bealificus  estncces- 

sarius  :  alqui  tanien  est  liber  libertate  essentiali  :  er- 

go.  Probaïur  min.  Amor  bealificus  est  actus  bumanus  : 

ergo  est  liber.— Resp.  :  Nego  min.  :  Ad  probat.  nogo 

ant.  Iliae  enini  actiones,  inquit  Auctor,  propriè  diciiii- 

tiir  binnan;»;  qiiarum  bomo  est  dominus  et  qiia*  ex  vo- 
Uinlate  dobbcratà  procedunt.  Vel  dist.  ant.  :  Amor 

bealificus  est  actus  bumanus  quoad  substaiitiam  ope- 
ris,  concedo,  quia  procedit  ab  bomiiie  cum  perfoct.à 

cognilioiie  summi  boni  ;  quoad  niuduin  nperandi,  ne- 
go,  quia  non  procedit  ab  bomine  secundùm  niodimi 
agendi  illi  proprium,quia  est  cum  dominio  eteleetione 

volunlalis.  (1-2,  q.  5,  art.  I.) 

Infères:  Ergo  amor  palri;e  est  imperfeetior  amorc 
vi.TC.  Probatur  illatio.  Deost  ilU  in  patrià  perfeelio 

quam  babel  in  via  :  ergo.  Probaïur  ant.  :  Decst  illi  li- 
bertas  :  atqui  libertas  est  perfeelio  :  ergo. —  Resp.:  Ne- 
go  illalionem.  Ad  probat.  nego  ant.  Ad  probat.  dist. 
n)in.  :  Liberlas  circa  média  est  perfeelio,  concedo 
min.:  liberlas  circa  nltimnni  fiiiein  est  perfeelio,  nego 
snppositum.  In  principiis  eniin  D.  Tb.  liberlas  non  est 
de  fine  pneserlim  ultimo,  sed  de  mediis  :  neqne  tamen 
beali  curent  libertate  absolutè,  sed  secundùm  quid 
tantiim  ;  licel  enim  amor  bealificus ,  proul  ferlur  in 

Deiim  secundùm  se,  et  ni  est  objeclum  primariimi 
clarè  visiim,  careat  libertate,  est  tamen  liber  prout 

ferlnr  in  Denm  ut  est  ratio  diligendi  creaturas.  Insu- 
per h;ec  carentia  liberlatis  circa  objeclum  primarium 

abundè  compensalur,  imo  longé  superatur  per  feUceni 
necessilatem  adbjerendi  immutabiliter  summo  bono  et 

uliimo  fini,  unde  (luit  omnis  Iil)ertas  et  omnis  per- 
fectit). 

Obj.  G.  :  Si  liberlas  essentialis  arbitrii  sita  sit  in 

inditïerentià  agendi  et  non  agendi,  sequiturquùd  gra- 
tia  per  se  elïicax  périmât  liberlalem  :  atqui  falsum 
consequens  :  ergo  et  ant.;  probaïur  sequela.  Gratia  per 

se  efficax  tollit  indiflerenliam,  detcrininando  infalli- 

biliier  ad  unum  :  ergo.  —  Resp.  nego  sequelam.  Ad 
probal.  dist.  ant.  :  Gratia  per  se  eflicax  tollit  indilferen- 
liam  passivam  ei  polentialem,  concedo  ant.  :  indifle- 

renliam activam  seu  aclualem,  nego  ant.  et  conseq. 
Indifterenlia  passiva  et  potenlialis  est  cùm  voluntas  o- 
liosa  est  et  suspensa  ab  aclu  :  banc  quidem  tollit  gra- 

tia applicans  volunlatein  ad  actum,  sed  non  pertinel 

ad  essentiain  liberlatis,  qiiin  é  conlra  est  ejus  imper- 
fectio,  cùm  omnis  potciitia  ])orliciaUir  per  suum  actum 

propler  qiiem  est  :  et  aliàs  seqiierolur,  quèd  Deus,  qui 
semper  est  in  aclu,  non  esset  liber,  et  (piùd  voluntas 

quolies  ageret,  etiam  siipposito  qiiôd  ex  se  solà  ageret 
independenter  à  motione  divinà,  amitlcrot  liberlalem, 

cùm  tollerelur  isia  indilTerenlia  potenlialis  et  suspen- 

siva.  Indift'erentia  activa  seu  aclualis,  est  dùm  volun- 
tas sic  agit  ut  retineat  potentiam  non  agendi,  el  luec 

indifferentia  estde  essenlià  liberlatis,  quam  non  tollit 

gratia  per  se  efficax,  sed  poliùs  confert  ;  quia  non  so- 

h'im  movet  ut  fiât  actus,  sed  eiiain  ut  libère  fiai,  et 
cùm  sitenicacissima.sequitur  quôd  actus  infallibiliter 

libéré  fiai,  boc  est,  servatâ  polenlià  non  agendi.  (1  p. 
q.  10,  art.  8  et  alibi.) 

bisl.  Isla  indiU'erenlia  agendi  et  non  agendi  est  xqm- 
librinin  :at(pii  gratia  per  se  cfiicax,  dolcrminando  vo- 
luntatem  ad  unum,  eliani  jut  niodiun  libcri,  tollit  ivqui- 

libriuin  :  ergo.  —  Resp.  nos  neque  rem  neque  nomen 
aiquilibrii  in  bàc  malerià  agnoscere,  quia  illud  non 

legimiis  neque  in  S.  Scripturis,  neque  in  dellnilioni- 

bus  Ecdesia',  neque  in  SS.  Aiig.  et  Tb.,  e.isi  forte  dùm 
S.  Aug.  illud  Icpidé  exprobral  Pelagianis. 

Ca'ierùm  si  per  .Tquilibrium  intelligatur  polentia 
rcsistendi  cnivis  gralia%  simul  et  polentia  vincendi 
ipiamlibet  tenlationem  auxilianle  Dei  gralià  médiate 
vel  immédiate,  rem  admilto,  quia  nihil  cslaliud  quàni 
indilTerenlia  activa  quam  non  tollit  gratia  per  se  effi- 

cax ;  sed  immeritù  dicitur  rcquilibrium.  Si  verô  per 

;T;quiiibriinn  intelligatur  sequalitas  propensionis  et  fa- 
cilitatis,  iinô  et  facultatis  sensu  Molinislico  sufficientis 

tam  ad  bonuni  qnàm  ad  malum,  parlim  Pelagianum, 

partim  falsum  arbitror,  nec  requiritnr  ad  liberlalem. 

Tandem  .lansenius  cum  suis,  in  suî  patrocinium  ad- 
vocat  Scotnm  et  Scolisias ,  quasi  reponerenl  liberla- 

lem essenlialem  arbitrii  in  solo  voluntario  seu  spon- 
laneitaie.  Al  ipsis  respondet  erud.  P.  Franciscus 

Ilenno  Minorila,  tract.de  Principiis  actuum  bumano- 
rum,disp.  1,  q.  i,  bis  verbis  :  «  Admillimus  liberla- 
«  tem  essenlialem  sub  ideà  liberlatis  communiter 

«  acceptée,  nego;  sub  ideà  cujusdam  imnumilatis  ab 
«  aliquo  onere,  concedo.  »  Et  paulô  post  ait  liberla- 

lem à  coaclione  i  dici  essenlialem ,  non  quia  essen- 
«  liam  babet  liberlatis  secundùm  communem  sensum 

«  intellecla;,  sed  quia  immunilas,  quam  importât,  est 
«  quasi  bomiiii  essentialis,  cùm  sit  ab  eo  inseparabilis 

i  per  quamiibel  potentiam,  eo  quôd  à  neminc  possit 

«  voluntas  in  suis  actibuscogi  :  è  contra  libertas  à  ne- 
«  cessitale  dicitur  accidenlalis,  non  quia  non  habei 
«  essentiam  ver;e  liberlatis,  sed  quia  accideutaliler 
4  inest  homini,  cùm  ab  eo  salteni  diviniiùs  possit 

«  separari.  »  lia  laudatus  Scolisla  juxta  su.t  scbolie 

principia,  qua;,  ul  palet,  iiulJalenùs  ûivenl  Janscnlo. 

ARTIGl'LUS  V. 

Utritm  stante  indifferentia  judini,  voluntas  possit  neces- 
sarib  wovcri? 

In  aliam  partem  jam  convertimur;  debellaiis  in  prnn- 
cedenlibus  arlicnlis  Jansenio  et  ejus  sequacibus,  mine 

cum  Suaresio  et  aliis  ejusdem  scliobc  llieologis  con- 

grediniur. Tbomisl;e,  duce  doclore  Angelico,  liberlalem  volun 

lalis  ex  indUlerenlià  judicii  repeliint,  indeque  coiiclu- 
dunl,  stanle  bàc  judicii  indiflerentià,  voluntalem  non 
posse  de  necessilale  moveri.  Vcrùm  Suaresitis  et  ejus 

symmysl;e,  cùm  id  absolulè  negare  non  possenl  se- 
cundùm communes  Provifienlia;  leges,  el  tamen  indtï 

vidèrent  probari  praîinotionem  pbysicam  non  nocere 

libertati,  qurestionem  suscil.'iruiit ,  utrùm  de  polenlià 
Dei  absolulâ  volnulas,  stanle  judicio  ii:diiïerenli,  non 
possit  necexsitori?  (  Scmel  pro  semper  sit  buic  vtibo 
venia.  ) 
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Dico  :  Implicat  voluntatem,  stanle  judicio  indiffe- 

roiili.  nccessitari  (Q.  '23,  de  Verit.  a.  20.)-  Probatur  : 
Voliintas  est  appclilus  rationalis  seqiiens  coguitionem 

cl  diictum  intelleclùs,  cùin  non  sit  nisi  boni  quod  sibi 

per  vim  cogiiiiivain  proponilur  :  sunt  verba  D.  Th.  loc. 

cit.,  estque  principium  quod  passim  inculcat,  cl  quod 

nemo  in  dubium  revocal,  ulpole  in  jialurà  rerum  fun- 
datuni.  Quandibel  enim  lorniam  seu  nalurain  sequitur 

sua  inclinatio  ipsi  proportionala,  ul  palet  ia  omnibus, 

sicquc  inclinatio  nalune  intellectualis  est  appelitus 

rationalis  sequens  formani  per  intelleclum  apprelien- 

sam.  Ergo,  sicut  implicat  voluntatem  appetere  obje- 

ctum  quod  sibi  per  intelleclum  non  proponilur,seu  inco- 

gnilum,  ila  implicat  aliter  appetere  quàm  sibi  pro- 
ponilur, consequenler  necossario  appetere  quod  sibi 

sub  indillerenlià  proponilur;  alio([uin  ,  sicut  in  primo 

casu,  ila  et  in  secundo  foret  et  non  foret  appelitus  ra- 
tionalis. 

CoufirmatHv  V  :  Tolius  libertatis  radix  est  in  ra- 

lione  consliluta  :  unde  secundùm  quod  aliquid  se  ba- 
betadralionem,  itaschabetadliberumarbitrium  :  sunt 

iierùm  verba  S.  docloris  ibidem ,  et  patet  ex  his  quœ 

dixi  de  radice  libertatis.  Ergo  implicat  voluntatem  ne- 

cessariô  adstringi  alicui  objecto  circa  quod  se  ha- 

bet  indiffercnter  ratio.  Confirmainr  2°  :  Sic  se  babet 
vcduntas  circa  bonuni ,  sicut  intelleclùs  circa  verum  : 

hoc  principium  ubique  urget  S.  Th.;alqui  implicat 

qtiùd  intelleclùs  habeat  ut  cerlissimum  objeclum,  ipsi- 
que  firmiler  adha;reat,  quod  incerlum  esse  adverlit  : 

ergo  simililer  implicat  quôd  volunlas  necessariô  adhcc- 
reat  objecto  quod  non  ex  omni  parte  bonum  et  plenè 

satiativum ,  sed  cum  indiiïerentià  proponilur.  Confir- 

matur  5"  :  Implicat  voluntatem  agcre  sine  ullâ  cogni- 
tione,  qnia,  ut  dictum  est,  est  essentialiler  appelitus 

rationalis  sequens  coguitionem  et  ductum  intelleclùs  : 

atqui  id  contingerel  si  ferretur  necessariô  in  objeclum 

sub  indifferenlià  propositum  :  ergo.  Prob.  min.  :  Non 

ageret  nec  regerelur  per  illam  coguitionem  quae  re- 
pneseiilal  objeclum  ui  indifferens ,  alioquin  ferretur 

etiam  in  illud  indilïerenter,  neque  foret  altéra  cogni- 
lio,  ul  supponitur  :  ergo  sine  ullà  cognilione  ageret. 

Solvuutur  obji'ctioues. 

Obj.  1"  cum  Suaresio ,  prolegomcn.  1,  de  Grat. 
c.  i,  Deum,  stanle  judicio  indifférente,  posse  niovere 

necessariô  voluntatem  expresse  docuit  S.  Th.  q.  22, 

de  Verit.  a.  8,  ubi  in  principio  corporis  dicit  i  Deum 

I  posse  imnuitare  voluntatem  de  necessilate,  non  ta- 

<  men  posse  cam  cogère  n  :  ergo, —  Resp.  S.  Thomam 
II  vc  quidem  verba  illîe  habere ,  sed  longé  diverso  i 

sensu.  Dicit  S.  Doclor  deum  posse  immulare  volnnla-  ' 
tem  de  necessilate,  ubi  est  judicium  determinaliim  ad 

nnum,  ut  in  amore  beatiludinis  in  via,  el  in  amore  bea-  [ 

tifico  in  palrià;  sunt  ipsissima  exempla  qu?e  adbibel  : 

![t  plus  quàm  falsura  est  eum  dicere  expresse  Deum  i 

volunlatem  posse  immulare  de  necessitale,  stanle  ju-  | 
dicio  indifférente ,  de  quo  est  qufcstio  ;  id  neque  hic 

neque  alibi  unquàm  somniavit  S.  doclor.  Si  loluni  hune 

articulum  legisset  objiciens,  aul  si  leclum  intelligere  j 

▼oluisset,  deprehendisset  non  solùm  sensiun  qneni  ex-  '■ 
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pono,  sed  aliquid  aliud  quod  illi  summoperè  displicnis- 

set,  nenipe  praeniotionem  physicam  expresse  asser- 

lam  :  dicit  enim  ibidem  S.  doclor  :  «  Polest  Deus 

«  immulare  volunlatem  ex  hoc  quod  ipse  in  volunlale 

«  operatur  sicut  in  naturà  :  unde  sicut  omnis  actio 

I  naturalis  est  à  Deo,  ila  omnis  actio  volunlalis,  in 

«  quaniùm  est  aclio ,  non  solùm  est  à  volunlale,  sed 

i  «  à  Deo  ut  primo  agenle  qui  vehemenliîis  imprimit  : 

»  unde  sicut  volunlas  potesi  immulare  suum  aclum  in 

«  aliud,  ul  ex  diclis  palet,  ila  et  mullù  ampliùs  Deus.  » 

Non  est  Thomisla  qui  magis  expnssc  praeniotionem 

pbysicara  asserat  :  quid  enim  aliud  significari  potesl 
bis  vcrbis  :  Sicut  voluntas  potest  mutare  suutn  aclum, 

ita  el  nitiUb  amplius  Deus,  quia  est  priminn  agens  et 

vehementiiis  iiuprimit'!  Deinde  quod  spécial  praesen- 
tem  difllcullatem,  dicit  S.  docl.  Deum  posse  dupliciler 

inmiulare  voluntatem,  1°  simplici  motione;  2°  impri- 
mendo  el  superaddendo  formam  seu  habitum  ;  et  si 

haic  forma  seu  inclinatio  superaddita,  sit  perfecta , 

lune  de  necessilate  movet  volunlatem  :  «  Sicut,  in- 

«  quit,  per  naluram  de  necessilate  indinaïur  voluntas 

«  in  appelendum  fmem,  sicut  conlingil  in  beaiis,  ia 

«  quibus  charitas  perfecta  inclinât  sufrtcienler  in  bo- 

(  num....  Quando  verô  forma  superaddita  non  est 

4  usquequaque  perfecta,  sicut  in  vialoribus,  lune  ex 

<  forma  superaddita  voluntas  inclinalur  quidem  ,  sed 

«  non  ex  necessilate.  »  Vide  modo,  si  potes,  S.  Tho- 

mam in  eo  loco  expresse  asserentem  volunlatem,  stante 

judicio  indifférente,  posse  moveri  de  necessilate  :  inté- 
rim videbunt  conirarium  qui  habeni  oculosetsensum. 

Insi.  cum  eodem.  Juxla  S.  Aug.  in  Enchyr.  c.  98, 

Deus,  quia  est  omnipolens,  potest  movere  voluntatem 

hominis  quando,  ubi  et  quomodô  voluerit,  si  nulla 
sit  in  modo  movendi  contradiclio  :  alqui  quôd  Deus 

moveat  voluntatem  necessiiando  illam,  nulla  est  con- 

tradiclio :  ergo.  Probatur  min.  :  Quôd  Deus  moveat 

voluntatem  salvà  ejus  liberlate,  non  est  contradiclio 

secundùm  Thomistas  :  ergo  à  fortiori  eam  necessi- 
iando. Patet  conseq.  quia  videtur  difficilius  movere 

efficaciter  voluntatem  salvâ  ejus  liberlate  quàm  eam 

necessiiando ,  cùm  in  priori  modo  oporteat  in  eâdem 

actione  potestaiem  non  agendi  servare  cum  infallibi- 
litate  agendi ,  quod  videtur  diflicile  ;  in  modo  aulem 

posteriori  cessât  illa  diflicultas  :  ergo.  —  Resp.  S.  Aug. 

non  dixisse  quomodô  voluerit,  sed  quando  et  ubi  vo- 
luerit. Sed  boc  daio,  disl.  min.  :  Quôd  Deus  moveat 

voluntatem  necessiiando  illam  sublatâ  indifferentiâ  ju- 

dicii, nulla  est  contradiclio,  concedo;  stanle  indifferen- 

tiâ judicii  et  permanente  pr?psenli  rerum  ordine,  nego. 

Tune  enim  sequereUir  quôd  volunlas  esset  et  non 

essct  appoliuis  rationalis  :  esset  ut  supponitur,  et  non 

csscl,  ([uia  Incem  ci  ductum  ralionis  non  sequerelur  : 

h:vc  aiilcm  contradiclio  non  habelur  dùm  stanle  in- 

differenlià judicii  movetur  salvà  liberlate,  quia  i/.nc 
movetur  secundùm  suam  raturam  et  ul  est  appelitus 
rationalis. 

Insl.  2"  cum  eodein.  l.icel  volunlas  habeat  dupli- 

cem  potestaiem ,  agendi  scilicel  el  non  ftgendi,  potest 

tani<M\  per  omnipolenliam  secundùm  unnm  sini  ope- 
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rarî,  et  secuudîimaUerani.subtraoto  conciirsu,  impc- 
diri  ne  suammel  operaiionem  possit  siispendere  ;  ista 
polentia  non  oporamli  lune  esscl  defectii  concursùs 
coiistricla  et  inipedita  :  ergo. 

Confirmalur  cuin  piolessore  Duaccno  cjiisdcm  so- 
ciolatis  in  dicUitis  aiini  1724.  Slanle  indifferentià 

jiidicii  polcst  voluntas  necessitari  ad  cessandum  ab 
acui,  I>co  scilicet  denegantc  concursiim  :  ergo  eliani 
necessitari  ad  agenduni.  Si  eniin  indiAoreulia  judicii 

non  siiffioial  iil  dicaliir  libéra  oniissioqux'  c.v  coiicnrsu 

doitegalo  infallibililer  sequilur,  cur  suniceret  ut  dica- 
Inr  liber  actus  qui  ex  molionc  prœviâ  inevitabili  et 

supcrante  vires  arbitrii  sequerelur  ?  —  Resp.  ad  argu- 
nicntuni  et  confirmalionem.  Vcl  per  subtractionem 
concursùs  ad  oniiltendum  inipedilur  lanlùm  volunlas 
ne  de  fitcto  omillat  actum  queni  ponil ,  vel  inipeditur 

ne  possit  omiitere  stanle  indifferentià  judicii.  Si  pri- 
mum ,  nibil  nocet  libertati ,  id  enini  ipsi  contingit 

quoties  agit,  unde  omissio  in  bàc  hypolhesi  non  fit  ne- 
cessaria,  sed  remanel  libéra.  Si  secundum,  destruilur 

volunlas  ut  voluntas  est ,  est  enim  essentialiter  appe- 
tjtus  rationalis,  seu  rationis  ductum  sequens,  et  sicul 
ipsi  essenliale  est  ut  non  possit  non  velle  objectum 

quod  ipsi  sine  indifferentià  proponitur,  ita  et  ipsi  es- 
senliale ut  possit  non  velle  objectum  quod  ipsi  sub  in- 

differentià proponitur. 

Infères  :  Ergo ,  stanle  indifferentià  judicii ,  voluntas 

non  potesl  vinci  à  Deo,  quod  derogat  ejus  omnipolen- 
liaj.  —  Resp.  :  Disl.  illalum.  Voluntas  non  potest  vinci 
à  Deo,  id  est ,  non  potest  infallibililer  et  efficaciier 
mulari,  nego;  id  est,  non  poiest de  necessitale  moveri 
stanle  indiffereniià  judicii ,  concedo.  Neque  id  magis 
derogat  divincc  onniipotenli;c,  quàm  quôd  non  possit 
facere  ul  homo  niancns  bonio  sil  lapis. 

Infères  ileriun.  :  Ergo  sallem  Deus  omnipolens  non 
poterit  extraliere  voluntatem  à  suo  connatnrali  modo 

agendi  ;  quôd  enim  feratur  necessariô  in  objectum 
sine  indifferentià  proposilum ,  est  ipsi  connaturale  : 

id  aulem  videtur  pariter  injuriosum  divinae  omnipo- 
tentiae. 

Resp.  Nego  illationcm  ,  quia  non  solîim  est  conna- 
turale voluntati  ul  necessariô  feratur  in  objectum  sine 

indifferentià  proposilum ,  sed  etiam  ipsi  est  connatu- 

rale ut  objecluni  quod  non  est  summum  bonum  ipsi 
proponatur  cum  indilTercntiâ  Potest  aulem  Deus  pro- 
ponere  voluntali  objectum  croalum  eà  parle  lanlùm 
quà  est  bonum,  non  proponendo  eâ  parte  quà  est  de- 
fecluosum  et  limitatum,  quo  casu  non  moveret  volun- 

tatem eo  modo  quo  petit  connaturaliter  moveri. 

Neque  dicas  quôd  in  hoc  casu  Dons  causarcl  in 

homine  judiciiim  falsum  ;  non  enim  reqiiirilur  in  casu, 
quôd  inlelleclus  judicel  positive  hujusmodi  objectum 
esse  summum  bonum,  sed  suflicit  quôd  cognoscat  illud 
cognitione  imperfeclâ,  eà  solum  parte  quà  est  bonum, 
abstrahendo  seu  non  cognoscendo  quà  parte  esi  limi- 

tatum et  malum,  ul  contingit  in  motibus  subitis  :  abs- 
trahentium  aulem  non  est  mendacium. 

Obj.  2°  cum  Henno  :  Potest  Deus,  stanle  indifferen- 
tià judicii,  praemovere  physicè  voluntatem,  ul  fatentur 

adversarii  ;  sed  voluntas  pliysicè  prœmola  est,  deler- 
minala  ad  unum,  ut  eliam  volunt  ipsimet  :  ergo  stanle 
indiffereniià  judicii,  potest  necessitari.  —  Resp.  Con- 
cessis  praanissis,  nego  conseq.  ;  vel,  brcvilalis  et 
clariuaisgralià,  disl.  min.  Volunlas  physicè  praîmota 
est  delerminala  ad  unum  libéré,  concedo  ;  iiccessariô,  ' 
nego.  Sed  hicc  ad  philosopbos. 

Obj.  5"  cum  codem.  Indifferentià  judicii,  ulpole  quid 
cxlrinsecum,  non  poiest  dare  volunlali  libertalem  : 

ergo  absentia  indifferentiie  judicii  niliil  conferre  potest 

ad  necessilaudam  voluntatem.  —  Resp.  Dist.:  maj.  In- 
,  differenlia  judicii,  uipole  quid  cxlrinsecum,  non  potest 
dare  \oluntali  libertalem,  per  moduni  causa;  formalis, 

concedo  maj.;  per  modum  causa;  radicalis,  nego  maj. 
Sic  radix  vilis  dai  esse  racemo,  licet  sil  quid  illi  extrin- 
secum  :  indifferentià  aulem  objectiva  judicii  est,  ut 

diximus,  radix  indiffereniià'  subjeclivic,  in  quà  forma 
liter  consistit  liberlas, 

Inst.  cum  eodem  ;  Nibil  iiecessitare  poiest  volunta- 
tem, nisi  ipsam  intrinsecè  immulet,  cùm  intrinsccè 

sil  libéra  :  atqui  exlrinsecum,  qualc  est  absentia  indif- 
ferenliae  judicii,  non  potesl  intrinsecè  mutare  :  ergo. 

—  Resp.  ut  antc,  dist.  maj.  Niliil  poiesi  necessiiare 
voluntatem,  nisi  ipsam  intrinsecè  imnuilet  formaliter 
vel  radicaliter,  concedo  ;  nisi  ipsam  intrinsecè  immulet 

formaliter,  nego  ;  siniililer,  distinguo  miiiorem  :  Ab- 
sentia indifferenlise  judicii  non  potesl  mutare  volunta- 

tem intrinsecè  formaliter,  concedo;  radicaliter,  nego. 
Sic  arescente  radiée  arescit  racemus ,  quamvis  radix 

sit  illi  extrinseca  :  cùm  ergo  indifferentià  judicii  sil  ra- 
dix liberlaiis,  eà  ablalà  desinit  liberlas. 

Obj.  4"  cum  codem  :  Si  homo  agens  ex  indifferentià 
judicii  semper  esset  liber,  malè  Ecclesia  condemnàsset 
Luthcrum  et  Calvinum  neganles  in  homine  liberum 

arbitrium  :  falsum  consequens  ;  ergo.  Probatur  se- 
quela.  Illi  bœreiici  admitlebant  hominem  operari  ex 
illà  indifferentià  judicii ,  consequenler  suslinebant 

qiioad  rem  liberum  arbitrium  ,  licet  voce  tenus  nega- 
rent  :  dicere  aulem  condemnalos  fuisse  propler  solam 

qu;tslioncm  de  nominc,  nulla  est  verisimililudo. — 

Resp.  :  Nego  scquelam.  Ad  probat.,  potest  1°  negari 
aiit.  Quamvis  enim  illi  haîrclici  forte  non  negaveriiit 
formaliter  et  expresse  indifferentiam  judicii  in  homine 

moto  per  graliam,  illam  tamen  virlualiter  et  arguitivé 

negàrunl,  hoc  ipso  quo  dixerunt  hominem  subgralià 

moveri  lanlùm  spontanée,  et  ul  equum  sub  sessore,  si- 
cul dicitCalvhmslib.  2  Inslit.,  c.  3.  Certum  est  enim 

neque  voluntatem  sponlancam  neque  equum  sub  ses- 
sore moveri  cum  indiffereniià  judioii.  Sed  data  istà 

p:ule  antecedenlis,  nego  secundam,  scilicet  consc- 

(luonier  lios  luTrelicos  negâsse  voce  tenus  tanlùm  libe- 
rum arbitrium,  et  quoad  rem  admisisse.  Sed  dico  eos 

errasse  non  solùm  ul  ibeologos  contra  (idem ,  sed 

etiam  ut  philosophes  contra  rationem.  Erraverunt 
contra  fideni  negando  reipsà  liberum  arbitrium ,  et 
hoc  condemnavit  Tridenlinum.  Erraverunt  contra  ra- 

tionem, existimantes  voluntatem  stanle  indifferentià 

judicii  posse  necessitari,  ut cxistimant  ipsi  adversarii; 
et  hoc  non  condemnavit  Tridcntinum ,  sed  reliquit 
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dispulalîoni  philosopliorum  et  Ihcologoruin,  utpole  ad 

finom  non  perlinens.  Confev  qii:\^  dixi,  \  p.  dissertai. 
de  Docrelis,  a.  i,  §  i. 

•     Inst.  cuni  eodem.:  Si  Patres  et  thcologi  existimàssent 

stantc  indiflerentià  jndieii  libertalcm  non  possc  auferri, 
indiil)iè  hanr  rationeni  facileni  el  (»l>viam  adliibuissent 

oontra  luieretieos,  qui  eùm  negarenl  lihernni  arbitriiini, 

non  lanien  nogabani  banc  indifferenliani  :  atqui  nidiibi 

b^ginius  illani  adeô  faoilem  et  obviam  responsioneni 
usurpasse  ;  ergo. 

Rosp.  1"  ad  iiinj.  inprimis  nos  non  absolutè  conce- 
dorc  liaTolieos  non  negâsse  sallem  virtiialiter  et  ini- 

plieitè  indiflerentiani  jiidieii ,  ut  patet  ex  superiori 

responsione;  seddato  iUos  eam  non  negâsse,  illam  eis 

ibeologi  non  opposuerunt  (si  rêvera  non  opposuerinl), 

quia  supervacaiieum  judicârunt  urgere  pbilosophioa 

eouira  illos  à  (piibus  neo  ipsa  ratio  audiebalur,  quique 

nianifeslissiuiis  S.  Seripluni;  teslimoniis  de  aperlà 

b:eresi,  seilicet  sublatà  libortale,  facile  poterant  con- 

\inci.  — Rosp.  2"  :  Xego  niinoreni.  liane  enim  respou- 
simieni  ipse  Reilarminus,  lil).  A,  de  Grat.  et  Lib. 

Arl).,  c.  10,  adbibet  contra  Lutberum  et  Calvinum, 

citalque  S.  Greg.  Niss.  lib.  7  de  Philosopbià,  eâdem 

raiione  utenlem  :  et  ita  legi  in  phiribus  aliis  tboologis 

verisimile  est ,  sed  eos  adiré  el  otiosè scriitari  nec  tempus 

varal  nec  uiouientum  rei  exigit  :  ncque  quod  dicit  Henno, 

se  id  nuUibi  legisse ,  aliqnid  probat;  non  enim  omnes 

legil.  Sedquid  quiTrimus  tlseologos?  Sit  uinispro  mille 

S.  Thomas.  Is  enim  ubicumque  agit  de  libero  arbitrio, 

\  p.,  q.  S7\  a.  1,  q.  6,  de  Malo  q.  i.i,  de  Yeritate  a.  1, 

et  alibi  illnd  constanter  probat  contra  luiereticos  ex 

iiKlilTerentià  judioii ,  atque  juxta  veteres,  pmesertim 

S.  Ang.  et  Magistrum  sententiarimi,  illud  définit,  quôd 

sit  facultas  voluntatis  etrationi'^,  voluntalis  subjective, 
rationis  radicaliler.  Ita  iternm  in  2,  d.  2i,  q.  1,  a.  1, 

q.  24,  de  Verit.  a  5,  1  p.,  q.  83,  cit.  et  alibi.  Junge 

modo  S.  Tliomre  quolquot  sincère  ejus  doclrinam  pro- 
(ilentur. 
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I'tRI'M    JANSF.MIS    KEVERA    DOCLEIilT     H.VXC     DAM.NATAM 
PRùPOSiTiONEM  ;  Ad  vierendiim  et  demeretidum  in  statu 

nalurœ  lapsœ  non  reqniritur  in  homine  libertas  à  ne- 
cessitate,  sed  sufficit  libertas  à  coactione? 

(  Ad  art.  5  prœcedentis  dissert.  ) 

Si  décréta  SS.  ponlificum,  iniô  nunc  totius  Eccle- 

si:r,  eâ  quà  par  est  reverenlià  ab  omnibus  susciperen- 
lur,  nulla  foret  lue  qnscslio  ([ux  discussione  indigeret  ; 

siquidem  propositio  de  quâ  agitur,  sit  damnata  à  SS. 
poutificibus  Alexandre  \II  et  Clémente  XI,  plaudenle 
universali  Eeclesià ,  in  sensu  à  Jansenio  iiitenlo.  At 

quia  ejtis  defensores  pertinaciter  contendunt  SS.  pou- 

tifices  in  bnc  errore  facti  fuisse  deceptos ,  rever.àque 

Jansenium  nunqiiàm  docuissc  errorem  obvium  hujus 

propositioiiis,  et  ideô  inventa  famosâ  dislinctione  ju- 

ris  et  facti,  dixerunt  juri ,  seu  damnatioui  erroris  in 

diità  propositione  contenti ,  sinceram  obedienliam 

esse  pr:vslandam  ,  facto  antem,  seilicet  liunc  error.ni 

I  Jansenium  docuisse,  sufficere  obsequiosum  silentium. 

j  Qiiapropt^r  veritatem  Constilutionum  Apostolicarum 
ex  ipsduiei  .lansenio  probandam  et  defendendam  sus- 

cipimus. 
l  iule  dieo  :  Jansenius  rêvera  docuit  hanc  propositif». 

nein  daiuiiatam  :  Ad  merendum  etdemerendnm  in  statu 

niititrœ  lap'sœ  non  reqniritur  in  homine  libertas  à  necessi- 
j  tate,  sed  sulficit  libertas  à  coactione. 

Probalur  1"  formalissimis  Jansenii  verbis;  lib.  4  de 
Statu  n:ittir;>'Iaps;i',  cap.2i,pag.  27,  col.  2,  edit.  Ro- 
thoui.  dicil  :  S.  Auguslino  abundè  satis  est  quod  pcc- 
cator...  scienset  prudens  plenà  voluntate  feratur  in  ma- 
hnn,  sive  ab  istà  diligendi  mali  necessitate  se  iwpedire 
possit ,  sive  non  possit.  Lib.  6  de  Grat.  Christ.  ,  cap. 

2't,  p.  2iU  ,  col.  1,  dicil  opus  esse  laude  vel  vititper:o 
dignum,  meritoriuin  vel  demeritorium  ,  ex  hoc  quod  a,t 
voluntarium^  spontaneuw,  non  coactmn,  tametsi  sit  de- 

terminatum  ad  nnum  :  quod  falsissimè  practendit  esse 

de  mente  D.  Th.  El  paulo  post,  relatis  bis  S.  Th.  ver- 

bis  ex  2,  d.  2.S,  a.  -4,  ad  i,  nunquàm  liberuni  ad  pec- 

caiiduni  compelli  seu  cogi,  quia  jam  sibi  pcccatum  non 

impularelur ,  subdit  ,  cjuasi  indicans  sufficere  tit  in  pec- 

catum  imputetur  quin  non  cogilur.  Ibidem  c.  28,  p. 

297  ,  col.  2,  coiitendit  probare  ex  Ricliardo  de  Medift 

VilIâ,  ncressitatem  quœ  est  ex  perfectione  bonitatis  non 
lollere  rationeni  tneriti,  modo  absit  coactio.  Et  lib.  8  de 

Grat.  Chr-,  cap.  9,  p.  555,  col.  2,  loquens  de  concupis- 

centià  cujus  irapulsu  in  hoc  statu  demeremur  et  pec- 

camus,  dicit  quôd  S.  Augustinus  apertissimè  aliquoties 

tradat  esse  in  hominibus  peccandi  necessitatem,  et  in  istà 

necessitate  peccandi  non  esse  securitatem  conscientiœ , 

quasi  non  esset  peccati  rea  :  voluntatem  jam  ita  pecccare 

ut  non  sit  ei  liberum  à  peccato  abstinere,  quod  Adamo  ti- 
berum  fuit ,  nec  tamen  idcircb  desinere  esse  peccatum. 

Ergo. 

Probatur  2°  ex  prima  propositione  damnatâ  ,  quam 
in  terminis  habet  Jansenius,  lib.  3  de  Grat.  Chr.,  cap. 

13,  p.  138,  2  col.  E,  ubi  dicil  esse  prœcepta  quœdatn 

quœ  hominibus  non  tantion  infulelibus,  excœcatis,  obdu- 

ratis,  sed  fidelibus  quoque  et  juslis  volentibtis,  conanti- 

bus  secnndiim  prœsentes  quas  habent  vires,  sunt  impos- 

sibilia,  déesse  quoque  gratiam  quâ  possibilia  fiant;  neque 
tamen  ideô  eos  excusari  à  peccato,  quod,  inquit,  S. 

Pétri  exemplo  aliisque  nuiltis  quotidiè  mainfestum  est. 

Porrô,  si,  justis  volentibusct  conantibus,  qua^dampr.T- 

cepla  sunt  impossibilia  secundùm  praesentes  quas  ha- 

bent vires,  desilque  gratia  quà  possiblia  fiant  et  la- 

men  inde  pocoenl  et  demereantur  :  ergo  illapnrcepU 

necessariô  transgredinntur,  peccant  et  demerentur; 

quod  enim  impossibile  est  ut  fiât ,  necessariô  non  fit. 

Er'^o  ad  poccandum  et  demercndum  non  reqniritur  li- 

bertas à  necessitate.  Eadem  aulem  est  Mtio  meriti  et 

demerili  quantum  ad  arbilrii  liberlatem  ,  ut  patet  et 

docct  Jansenius,  lib.  4  de  Statu  naturrc  lapsne,  cap.  2i. 

Probatur  5°  ex  systemate  duplicis  deleclalionis  in- 

deliborahr  quam  in  loto  suo  opère,  et  pra^serlim  lib. 

i  de  Gral.  Christ,  constanter  docel  Jansenius.  JnxU» 

illud  systema,  i  "  vobmtas  nihil  potest  agere  boni  vel 

mali,   uW\  mola  à   delectalione  co^lesli  seu  lerrenà  ; 
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ita  docet  Jansen.  lib.  4  cit.,  c.  3, 7,  9,  10,  elinnume-  i 

ris  peiic  locis.  2'  Necessc  est  voliinlatein  noslram  se-  j 
qui  juotuiu  deleclalionisquaî  gradibus  alleram  superat 

ila  ut  dclectalio  superior  nunquàin  possit  vinci  ab  in- 

feriorc;  quia,  ut  tradit  Jansen.  lib.  8  de  Grat.  Cbr., 

c.  2,  p.  5i4,  col.  2,  Dclectalio  victnx  quœ  S.  Augusli- 

tio  csl  cfficax  adjiUoriiim  rclativa  est.  Tune  est  vilrix 

ijUdiido  ullcram  supcral;  qubd  si  conlingat  alleram  ar- 
denliorem  esse ,  in  sotis  dcsideriis  inelficacibus  hœrebit 

unimtts,  nec  efjicaciler  unquàm  volet  quod  vutendum  est  ; 
son  quia  ,  ut  cenlies  repelit  Janscnius  ,  qnod  ampliiis 

klt'clat,  secunduui  id  operari  necesse  est.  Ex  quo  piin- 

•ipio  inreil  quod  niodô  dicebani,  voluutatem  necessa- 
rio  sequi  inipressionem  majoris  deleclalionis  ,  cl  banc 
nunquàin  possc  vinci  à  niinori  delcclalione ,  quippe 

([ux  reinancl  ligata  à  supcriori.  Ita  lib.  4  de  Grat. 
Cbr.,  c.  G,  9,  10  ;  lib.  7,  c.  5  ;  lib.  8,  cap.  20,  et  alibi 

passiin.  Ergoex  boc  systemate  duplicis  dclcctalionis 
indeliberatic  palàm  sequilur  bominem  lapsum,  sive  in 

bono  sive  in  nialo,  non  esse  liberum  à  nccessilatc  sim- 
plici  cl  variabili,  sed  esse  dunlaxal  vcrlibilem  ab  unà 
ad  aliam  nccessilaleni ,  quani  vertibililalcni  aliquando 

placel  Jansonio  vocar  eindiirereuliani,  ut  modo  dicani; 
conscqucnler  sequilur  ad  nicrenduni  vel  denierendum 

in  slalu  nalur;c  lapssc  non  rcquiri  libcrlatcm  à  ncces- 
sitate,  sed  sufficere  libcrlalcm  à  coaclione. 

l'robatur  4°  ex  aliis  principiis  Janscnii.  111e  docet  ad 
mcrcnduni  vel  dcmcrendum  in  statu  naturcc  lapsainon 

rcquiri  libertalem  à  nccessitate,  sed  sufficere  liberta- 

leni  à  coaclione,  1°  qui  non  agnoscit  in  boc  statu  na- 
Uwx  lapsn;  aliam  libertalem  quam  libertalem  à  co- 

aclione, seu  libcrlatcm  sponlaneitatis  volunlariaî  ;  2° 
qui  negat  in  boc  slalu  indilTercntian»  conlradiclionis  ; 

3°  qui  non  agnoscit  in  codom  statu  aliam  polentiam 
agcndi  et  non  agendi  quàm  poicnliam  quâ  volunias  po- 
testflecli  in  bonum  et  in  nialum,  cl  transferri  ab  uiià 

caplivilale  seu  nccessitate  ineluclabili,  pula  concupi- 
scentiai,  in  aliam  gralix et  è  convcrso.  Atqui  baic  liia 
constanler  docet  Jansenius.  Ergo.  Major  est  evidens. 

Probatur  min.  El  quantum  ad  primum,  lilulus  ca- 

pitis  6,  lib.  6,  de  Grat.  Cbr.  bic  est  :  Duplex  nécessi- 
tas S.  Augustino,  coaclionis,  Ci  simplex,seu  vohtnlaria. 

Jlla,  non  Itœc,  répugnai  libertati.  Ibid  pag.  26G,  in  fi- 
ne :  Ex  quitus  aperlc  conscnlaneum  csl  omnem  omninb 

voluntalem,  quanliimcumquc  ad  unum  determinalam, 
nullà  neccssitale,  quâ  dicitur  necesse  est  ut  vclit,  dcsincrc 

esse  liberam,  quia  non  dcsinit  esse  volunias,  quœ  non 

esset  si  nollemus;  sicut  cnini  omnis  volunias  necessari'o 
est  volunias,  ila  juxta  hoc  principium,  eliam  liberi  arbi- 

tra. Et  infra  :  Sola  ncccssiias  violenta...  seu  nccessi- 
las  coaclionis,  liberlali  arbilrii  adversaltir.  Dcinde, 

prolalis  quibusdam  D.  Augustini  lestimoniis  ad  pro- 
bandum  solam  necessitatem  coaclionis  adimere  liberta- 

lem, caput  sic  concbidit  :  Ncscio  quid  manifestius  ur- 

fjenliusquc  proferri  po.ssi't  ad  demonslrandam' cujusque 
volitionis  libertalem,  eliam  iilius  quam  iios  Itabere  ne- 
cease  est.  Allonde  ad  bsnc  ullima  verba.  Nam 

Kcspondt'iit  defonsorcfi  .lanseuii  enm  in  loci.^i  cllalis 

agere  de  liberlate  generict"'  cl  abslradè  snnipl.î,  non 
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de  libertale  bujus  status,  ad  merendum  et  denieren- 
dum requisitâ. 

Conlra,  equidem  scio  Janscnium  in  pracfalione  6  li- 
bri  de  Grat.  Cbr.  et  in  1  oapitc  libri  7,  indicare  se  agerc 
de  generali  ralionc  liber latis;  al  quâ  mente?  forlè,  ut 
quidam  observàrunt,  quia  cùm  quai  Iradilurus  crat  de 
libertale  scirel  esse  singularia  et  iude  conunovendos 

scbolasticos,  ul  ipse  faleturlib.  0,  c.  G,  si  qu;edamre- 
prebendcrcntur,  possct  slalim  respondere  se  de  liber- 

tale in  génère  locutum  l'uisse  de  quâ  rêvera  aliquando 
loquilur.  Sed  quidquid  sit,  quantum  ad  boc,  de  menie 
Janscnii,  sallem  ccrlo  cerlius  est  ipsum  non  solùni  de 
libertale  in  génère,  sed  eliam  cl  maxime  de  liberlaie 
bominis  in  boc  slalu  ad  merendum  et  denierendum  re- 

quisitâ agere  :  quod   multiplicitcr  et  inviclè  probo  : 

1°  ex  ipsis  verbis  Jansenii  in  prima  et  in  bâc  proba- 
tione  cilatis,  quibus  diserte  loquilur  de  liberlalc  requi- 

sitâ ad  merendum  et  demerenduni  in  boc  slalu,  et  de 

libertale  quam  necesse  est  nos  babere.  Idfjue  ilerùin 
patebit  ex  niox  citandis,  eritque  obvium  ctiique  qui 

légère  volueril  Janscnium  loto  lib.  6  et  7,  cl  passim. 

2°  Cerluni  est  Janscnium  locutum  fuisse  de  câ  liber- 

tale quam  cum  gratià  IVoi  conatur  inlcgris  volumini- 
busconciliare,  ul  ipscmet  déclarât  prima  lineâ  prœfa- 
tionis  G  libri  de  Grat.  Cbr.  Ordo  postulat,  inquit,  ut 

jam    de  concordià   gratiœ  istius    medicinalis   et  liberi 

arbitra  paulb    accuratiits  disseramus  :  alqui   ba;c   li- 

bertas  non  est  liberlas  gcncricc  et   abslraclè   sum- 
pla,  sed  liberlas  bominis  in  boc  statu  requisitâ  ad 

bcnè  vel  malè  agendum  ;  ergo.  5"  Certum  est  Jansc- 
nium agere  de  libertale  quam  negabant  Manicbaà  et 

quam  plus  xquo  extollcbanl  Pelagiani,  ut  palet  ex 
loto  ejus  opère  :  alqui  iterùni  bœc  liberlas  non  erat 

liberlas  in  coniniuni  et  in  abslracto  sumpta,  sed  liber- 
las bominis  viatoris,  in  ordine  ad  meritum  vel  deme- 

riluni  :  ergo.  4"  Plusquàm  absonum  foret  Janscnium 
lot  annos  (deceni  et  octo)  et  lot  volumina  impendissc 

in  explicandà  unius  libertatis  abstraclè  sumpUv.  notio- 
ne,  quœ  vix  anl  ne  vix  ad  ejus  institulum  conducit,  et 
lacuisse  de  libertale  bominis  viatoris,  ex  quâ  ejus  me- 

ritum et  demeritum,  saliis  et  daninalio  pendent,  de 

quâ  erat  potissimuni  quaîstio,  et  de  quâ  ipsemcl  Jan- 
senius (N.B.)  primis  verbis  prinii  capitis  primi  libri  de 

Grat.  Cbr.  déclarai  se  in  tolo  opère  per  dcccm  libros 

inlegros  acluruni;  sic  enim  capul  islud  primum  primi 

libri  et  lolius  operis  incboat  :  De  liberalionc  arbitra 

voluntalis,  sai  reparalione  libertatis  ejus  acluris,  polissi- 

mum  sesc  offert  difficullus  de  causis  liberalionis  ejus.  libi 

palàm  est  ipsum  loqui  de  liberlate  bominis,  ut  est  in 

statu  naun-e  lapsic  et  vulneratcï^.  Ca'teiùm  qui  diclis 

meis  iideni  dctreclat,  propriisoculis  experimeutum  fa- 

cial, et  non  dubito  quin  mirelur,  sicut  ego  niiratus 

sum,  quàm  faisum,  quàm  inane,  quàm  misprum  sit 

islud  effuginm  quo  Janscniani  suuni  auctorem  ab  er- 
rore  damnato  vindi-^are  nitunlur.  Al  de  lioc  plusquàm 

salis,  ad  alia  proposila  perganms. 
Probalur  socunda  pars  minoris.  Jansenius,  cap.  14 

et  l.'^;,  lib.  7  de  Gral.  Cbr.,  conlrndil  iihliirerentiam 

conlrndiclionis  non  ossc  notossariam  li- 

IG 
oxorcilu  S'^u 
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bfrlali  arbiirii  in  hoc  siaiii  naiura  laps;ie.  Cura  cnim  | 

cap.  13  dixisscl.  :  Potesl  putari  qubdindiffereutia  cxcr- 

titii,  hoc  e*l  agendi  et  non  agendi  (snb  qnâ  comprchendi- 

inr  eliam  indifferentia  eligcndi  hoc  vd  illud),  ad  liberta- 

lem  necestaria  sit,  oap.  U  seciiieiUi  aflligil  luinc  lilu- 

lum  :  À/J'eiunlur  quatuor  absurda quœ  ex  nccessUate  tnlis 
hidiff'erentiœ  contradiclionis  sc(/HU/ifMr;  et  capiit  sic  or- 
ditur  :  F.l  sanè  si  non  est  idia  liberla$  vcra  volunlalis 

quàm  agendi  et  non  agendi...,  gravissima  absurda  evilari 

nequeuni,  quibus  non  solitni  loin  doilrina  S.  Atig.  fun- 
diliis  concutitur ,  sed  eliuni  sensus  christianœ  pictatis 
lœditur  et  communis  o/fenditur.  Duo  prima  absurda  quœ 

dieit  sequi  ex  illà  indiiïerenlià  contradiclionis,  si  sil  i 
iiccessaria  liberlali,  sont  quùd  operalio  tam  gratiïB 

tiuàni  concnpiscenlis;  e\  diamotro  repugnarct  arbilri' 
liberlali,  (|uia  neinpc  juxta  Janseiiiuni  volunlas  noslra 
ligatnr  el  vinculalur  alteriialini  operalione  gralia;  et 

coiicupiscentiii',  per  quod  destrnitur  indiiïerenlià  con- 
tradiclionis, ul  vidinuis  supra  et  hic  ilerùm  repetit 

Jansenius.  Facit  atitem  hoc,  inquit,  gratia  (scilicet  non 

eonsenlire  oonrupiscfiitia')  forliler  affigendo  affectum 
ipsi  jttstiiiœ  ne  deorsiim  cadat,  idque  non  aliter  nisi  cœ- 
leslis  delectalionis  vehementià,  quasi  suavi  et  amoroso 

vinculo.  El  infra  :  Ita  passe  augeri  motum  tititlantis  eu- 

pidilatis,  nt  non  possit  ci  indiffeventis  libertalis  nisu  am- 
pliiis  repvgnari,  sine  sauœ  doctrinœ  violalione  ncgari 
ncquit.  Nequc  hic  dicere  possunt  defensores  Jansenii 
ipsuni  loqui  de  liberlale  abslraclè  sumptà,  et  non  de 

Hberlate  boniinis  in  hoc  statu  naturce  laps»,  siqui- 

dem  loquauir  de  liberlale  qualis  est  sub  graiià  et  con- 
cupisceniiâ  in  honiine  Inpso,  ad  benc  vel  nialè  agen- 
duin. 

Probalur  lerlia  pars  min.  Jansenius,  lib.  8  de  Grat. 

Chr.,  cap.  20,  videtur  inilio  capitis  agnoscere  in  ho- 
mine  lapso  polenliam  peccandi  sub  graiià,  et  polen- 
tiain  non  peccandi  sub  concupiscentiâ  in  sensu  diviso, 
non  in  sensu  composito,  quem  explicat  sicut  explicant 

ipsi  TbomislcC,  sic  nempe  ut  sub  graiià  maneai  polen- 
lia  peccandi,  non  lamen  conjungendi  peccaluni  cum 

graiià  :  siniililer  de  potenlià  non  peccandi  sub  concu- 
piscentiâ, ila  ul  hic  sistendo  crederes  ipsum  genuinura 

Thomislam.  At  slatim  larva  delrahitur  dùni  in  sequen- 
tibus  explicat  se,  per  polenliam  benè  vel  malè  agendi 

renK'.neiileni  sub  graiià  vel  concupiscenlià  viclrice, 
nibil  aliud  inlelligere  quàm  merani  llexibililalem  seu 
mulabililaiem  volunlalis  ab  unà  ad  allcram  necessila- 

tcm.  Ipsuni  audianius  :  c  Hoc  est  igitur,  inquit  cit. 

«  cap.  20,  p.  3G7  D,  quod  S.  Aug.  tradil  quando  lo- 
«  tics  docei  coiicupiscenliam  et  ignoranliam  perquam 
I  niinc  omnia  peccaia  commiiiunlur,  non  auferri  ex 
«  nobis  quamdiù  in  bàc  niorlali  vilà  versamur.  Hinc 

€  lit  enim  quùd  in  nobis  non  solùm  ipsa  polentia  vo- 
<  luiilalis,  quà  de  se  ad  nialum  floxibilis  csi,  sed  etiam 
i  pondus  ;id  peccandum  reniauet,  quod  est  peccandi 
<  poleslas  perfeciissima,  quic  sanè  non  solum  adest 

'  incslque  \olunlali  quando  gratia;  deleclatione  caret, 
>  sed  etiani  quando  intima  cjus  suavilalc  eflicaciler  [ 

«  Irabiliir....  Hoc  ergo  modo  sentit  S.  Aug.  el  S.  Pro-  j 
«  sper  sub  graiià  inancre  peccandi  potcblalem,  quio,  | 
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t  isratcr  naluralem  flexibiliialem  ad  malum,  manet 

I  etiam  concupiscentiâ,  per  cujus  tenlaliones  animus 

f  niutari  polest....  Quemadmodùm  igilur  qui  sub  gra- 
t  tiàadopusbonum  déterminante  operaiur,simul  eliam  . 

«  peccare  polest;  ita  quoque  è  contrario  qui  islà  gra- 
I  lia  desiiiuilur,  sive  lidelis,  sive  inf!delis,el  peccanà. 

t  tentalionibus qualitur,  poleslbenè  faccre  :  non quidera 

t  quasi  scmper  etian»  ante  susceptam  Cbrisii  aut  Dei 

i  lidem,  gTatiàad  non  peccandum  sufliciente  muiiia- 
€  lur....,sed  quia  quanlùmcunique  ad  peccandum  pec- 
«  cati  voluplate,  hoc  est,  volunlalis inlirniilatc,  iraba- 
«  tur,  manet  in  arbitrio  non  sohim  fides  cl  habilus 
i  boni  in  fidelibus,  sed  in  infidelibus  etiam  illa  snltem 

<  naturalis  flexibilitas  seu  capacitas  quà  liberum  aibi- 
n  Irium  credere,  sperare  ac  Deum  diligerc  polest.  »  Et 

ini'ra  p.  568.  2  col.  C  :  «  Si  desil  gratia  quœ  volunta- 
i  lem  peccato  inbiantem  lleclat  in  bouum,  poleslas 
€  illa  benefaciendi  effeclu  suc  cassa  renianebit,  nec 

I  tamen  qualiscunique  poleslas  benefaciendi  esse  de- 
<  sinel,  quâ  sub  peccandi  et  non  credendi  deleclatione 
«  ac  determinalione  consliluti  possunt  credere  et  bc- 
I  nefacere  :  hoc  enim  in  eorum  naturâ  liberi  arbilrii 

t  constitulum  est,  et  quamdiù  hic  vivitur  nmtari  in 
i  utranilibct  partent  potest.  » 

Deinde  ibidem  docet  per  delectationcm,  sive  gra- 

tine, sive  concupiscenlise,  non  dari  polenliam  proxi- 
mam  et  expedilam  benè  vel  raalè  agendi  anlequàm 

ipsa  volunlas  aclu  velit,  sed  tanlùm  postquàm  vult  et 

quia  vult;  neque  dari  omnibus  graliam  sine  quà  non, 
seu  sufûcienlein,  quâ  possunt  expeditè  velle  bonum. 

Hue  accedit,  inquit  pag.  569,  2  col.  A,  quod  hujus- 
raodi  pondère  delectationum,  quibus  efficitur  ut  vo- 

lunlas ralionalis  aclu  velit  bonum  aut  malum,  non 

tam  posse  aliquid  facere  quàm  velle  iribnant;  et 
ideô  consequenler  posse  quia  tribuunt  velle,  quo  fit 

ut  eliam  lune,  cùm  jam  pondère  malarum  cupidita- 
tum  ac  delectationum  ad  peccandum  Irahitur,  mé- 

rité volunlas  magis  quàm  poteslas,  ideôque  poleslas 
quia  volunlas  déesse  cehsealur.  Deleclalio  quippe... 

ipsum  velle  dando  eliam  posse  largiiin-.  liane  autem 
poieslalem  in  ipsâ  collationc  ranlalionis  seu  bon;c 
volunlalis  esse  siiam  (iradit  S.  Aug.)....  Cùm  enim 
poleslas  illa  proxima  benè  volendi  hoc  ipso  amissa 

sit  quôd  illud  volunlalis  imperium  ac  nutus  quo  seip- 
sam  solebat  volunlas,  cum  graiià  sine  quà  non,  ad 

bonum,  prout  ci  viderelur,  lleclerc  et  non  fleclcre, 

per  introduclœ  concupiscenline  delectationcm  capti- 
mm  sit  et  miscrabili  servilute  dcprcssum,  ila  ul  nibil 
ci  libeat  nisi  terrenis  delcctalionibus  litillanlibus 

consentire;  non  aliter  quoque  reddilur,  nisi  ex  i!là 

captivitatc,  per  viclricis  delectalionis  cœlestis  infu- 
sionem  sîbi  consensum  vindicantis,  eruatur,  quà  si- 

cut hoc  ipso  bona  volunlas,  ita  etiam  benè  agendi 
poleslas  reddilur.  Nam  ista  victrix  deleclalio,  sicut 

hoc  ipso  quo  dalur  è  captivitate  consensum  eruit,  ila 
hoc  ipso  semper  cum  bonà  vohmtale  et  poteslaie 
conjuncla  est.  Velle  ergo  dat  posse,  etc..  Uxc  ci^o 

firmilas  ardonpic  volunlalis  mahe,  veliemenli  delec- 
latione concupisccnliarum  adjula  et  incilala,  paril 
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•  benefacieiuli  impoientiani,  qnain  sola  volinitas  su- 
«  perare  non  poiesl,  quia  velle  non  polcst,  idque  idco 
«  quia  foniter  stabililerque  non  vult,  cuni  quà  lamon, 

«  quia  nianot  facuUas  liberi  arbiliii  interna  cl  flexibi- 
t  lis  beiicfacicndi,  niala  volunlas  propler  causani  jani 

«  diclain  rea  csl;  quan)vis  nulia  dciur  ei  gralia,  el  ba- 

i  bel  quanïdani  ad  conlrarium  indifferenliani,  quam- 
c  diù  in  liâc  vitft  vivitur,  rationc  CHJus,  si  Spiritus 

I  sanchis  aspiravcrit,  bonam  voUuUatem  scu  velle, 

«  qiiod  potniaiilcr  aniissum  est,  ilerùm  suseiperc  po- 
I  lest.  ►  Ex  quibus  soie  clarius  est  Janseniiiin  non 

aliam  potenliam  benè  vel  malè  agendi  in  bominc  lap- 
so  agnoscere,  antequàm  benè  vel  malè  agaf,  quàm 
flexibililatem  voliuitatis  in  bonum  vel  nialum  siib  al- 

ternante captivitate  gratiœ  et  concupiscenlia;  quibus 

ligatur;  déesse  quoque  gratiam  quà  conferatur  poten- 
tia  expcdila  benè  agendi,  nisi  dùm  voluntas  aclu  vult 
et  agit,  quia  velle  dat  posse,  et  posse  scqnilur  velle; 

sicque  nullam  esse  verani  et  expeditam  polentiani  sc- 
paratam  ab  aclu. 

Ex  bis  omnibus  probalionibus  facile  solves  qnœ  ob- 
jiciunl  Janseniani  in  defcnsionem  Jansenii.  Unde  bre- 
viler 

Solvuutttr  objecliones. 

Obj.  1°  :Jansenius  adniiltit  passim  in  bominc  lapso 
liberun»  arbitrium  :  ergo. — Resp.  :  Dist.  aiit.  :  Janse- 
nius  admillit  in  bominc  lapso  liberum  arbitrium  no- 
mine  duutaxal,  concède  ant.  ;  re,  nego  ant.,  quia  re- 
ponil  liberum  arbitrium  bominis  lapsi  in  solo  volun- 
tario  cum  pcrfeclà  advertentià  raiionis,  quam  malè 
vocat  deliberationem  rationis,  sive  in  immunilate  à 

coaclione  et  à  necessilate  immutabili,  non  à  necessi- 
tatemutabili,  utdiclum  est. 

Ins.  1"  :  Jansemus  admittit  in  bomine  lapso  indiffe- 
reutiara  contrarictatis  et  contradiclionis  :  ergo  admit- 
titre  liberum  arbitrium.  Probatnr  ant.  lib.  G  de  Grat. 

Cbr.,  cap.  3i,  ciun  sibi  opposuisset  ex  S.  Scripturà 
et  Pairibus  homineni  liaberc  libertatem  et  indifferen- 

tiam  ad  bonum  et  malum,  conccdit  id  esse  verum  de 

libertate  quoad  statum  bominis  lapsi,  non  verô  de  li- 
bertate  secundùm  se  et  gencralitcr  sumptà  :  Inler 

acttim  quippe  liberum,  inquit,  et  statum  libcrtatis  ma- 

gna est  did'erent'ia  :  unde  sic  concludit  :  «  Hominum 
«  viatorum  non  solùm  coaclionis  experlcm  esse  liber- 
t  tatem,  sed  eliani  necessitatis  immutabilis  voluiita- 

«  ri:o,  boc  est,  eapii  ad  utrumque  indifferentem  esse, 
«  cum  S.  Scripluris,  S.  Augustino  et  Patribus  et  ca- 
<  tbolicâ  fide  falemur  libenler.  >  Et  lib.  8,  c.  20  : 

«  Liberum  arbitrium,  inquit,  ante  gratiam,  qnemad- 
t  modiini  ctiam  sub  gratià,  indifferentiam  contrarie- 

i  lalis  et  contradiclionis  habet;  ita  videlicet  ut,  qui- 
€  buscumque  positis  qu;c  ad  agcndum  bommi  ant  ma- 
€  lum  requisila  sunt,  possit  liberum  arbitrium  in  bàc 
€  vità  facerc  bonum  et  malum,  facerc  allerutrum  el 

«  non  facerc.  t  Ergo.  —  Rcsp.  :  Dist.  ant.  :  Admit- 
lit  in  bouline  lapso  indilTerenliam  contrarictatis  et 

contradiclionis,  qu;c  sil  vcra  potentia  activa  et  expc- 
dila ad  agendum  bonum  vel  malum,  ad  agcndum  el 

non  agendum,  nego  ant.;  quce  nibil  sit  aliud  quàm  | 

AM  JANSENII  ni;  LIBERTATE.  494 
mcra  flexibilitas  in  bonum  cl  malum  pcr  deloclationcm 
graiiu"  et  concupiscentia;  alternatim  volunlalem  cap- 
tivantis  et  necessitaniis,  concodo  ant.  Patot  ex  dirtis, 
idque  apcrtè  indicant  vciba  objcclioiiis,  in  quibus 
dioit  Janscnius  libertatem  bominis  vialoris  esse  exper- 

lcm necessitatis  immutabilis,  qnalis  scilicet  nécessitas 
est  in  Dec,  beatis  et  damnalis.  Igitur,  juxta  Jansc- 
nium,  libcrtas  cssentialis  et  secundùm  se  sita  est  in 
solo  spontaueo,  sou  voluntario  ralionali  quaMlunivis 
necessario,  et  b;ec  libcrtas  reperilur  in  omni  statu, 
suflicitque  ex  se  ad  merilum  vel  demeritum  ;  unde  si 
beaii  non  mereantur  et  damnati  non  dcmereantur, 
non  est  dcfeclu  sufficieiilis  liberlalis,  sed  quia  sunt 
in  tcrmino.  «  Nequc  enim,  inquit  Janscnius,  cit.  cap. 
€  5i,  quisquam,  spcro,  ita  desipuerit  ut  hominem 
i  etiam  viatorem  libertatem  amissurum  putaret,  si  li- 
I  berrimâ  el  libératrice  cbaritate  in  liumanimi  libe- 
i  raretur  et  firmaretur  arbitrium,  ut  quod  in  beatis 
«  jam  in  pncmium  retributum  csl,  in  liAc  vitfi  con- 
<  stilutus  ampliiis  jam  peccare  non  possct.  Ex  alio 
«  igitur  capite  quàm  ex  naturxi  liberlalis  oriturindiflc- 
t  rentia  ad  agendum  el  non  .igondum,  iiemquc  ad 
I  bonum  et  malum.  »  El  infra  :  «  Lihcrum  arbitrium 
«  in  omnibus  sive  beatis,  sive  damnatis,  sive  viatori- 
€  bus...  uniformem  liberlalis  rationem  oblinet,  etsi 
<  dilTôrmem  slalum.  »  Diflbrmilas  autem  scu  dilTercn- 
lia  status  in  eo  sila  est,  juxta  Jansenium,  qiiôd  beati 
sint  invariaijiliter  necessitali  in  bonum,  damnati  in 
malum,  viatores  autem  sint  variabiliter  necessitali 
modo  in  bonum  per  gratiam,  modo  in  malum  per 
concupiscenliam. 

Insl.  2"  :  Janscnius,  lil).  8  de  Grat.  Chr.,  c.  20, 
apertè  agnoscit  potenliam  peccandi  sub  graliâ  efficaci 
et  potenliam  non  peccandi  sub  concupiscentia,  in 
sensu  diviso  non  in  sensu  composito,  eo  prorsùsmodo 

quo  ipsi  Tbomist;e  explicant  sensum  divisum'et  com- 
positum.  Ergo.— Resp.  ut  ante  :  Dist.  ant.  :  Et  sumit 
potenliam  peccandi  sub  gratis,  el  potenliam  non  pec- 

candi sub  concupiscenti.^,  sicut  Tbomistcp,  scilicet 

pro  verà  potentia  activft  cl  expedilA  peccandi  et  non 
peccandi,  nego  ant.  ;  el  sumit  potenliam  peccandi  vel 
non  peccandi  pro  merà  flexibililate  ab  unâ  ad  aliam 

necessitatcm,  concède  ant.  Solutio  palet  .ex  dictis. 

Inst.  5°  :  Janscnius  admittit  dari  sub  concupiscen- 
tia parvas  gralias  qurc  danl  posse  saltem  remo- 

lum,  sicut  gralioD  sufficienles  Tliomisticœ  :  ergo. -- 
— Resp.  :  Dist.  ant.  :  Admillit  dari  sub  concupiscentia 
parvas  gralias  quoe  dant  posse  absolulum  et  précisa 

concupiscentia  superiori,  concedo  ant.;  quic  dant  pos- 
se relativnm  ad  priîsenlem  concnpisceMliam  superio- 

rem,  nego  ant.  Palet  ex  dictis  de  systemalcdui)licisde- 
lectalionis  probat.  3,  et  quia,  ut  modo  dicebam,  juxta 

ipsum  Jansenium,  posse  sequitur  velle,  quia  velle  dat 
posse.  Vel  aliter,  dist.  ant.  :  Parvœ  gratiie  Jansenii 

danl  posse  ligatum  el  vinculatum,  concedo;  expedi- 

tum,  nego.  In  idem  redit. 
Inst.  4"  :  Nécessitas  quam  Janscnius  admillit  cum 

libertate  est  moralis  taniinn,  baîc  autem  nécessitas 

non  répugnât  libcrtali  ;  ergo.  —  R.  Jansciùanos  noa 
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conveniTS  inlcr  se  qiio  nomine  sii  vocanda  ista  néces- 
sitas orla  ex  superiori  deleciatione,  an  physica,  an 

nioralis.  Qui  tenaciùs  principiis  Jansenii  inhacrent 

candide  falcntur  esse  physicam  ;  alii  molliori  vocabu- 
lo,  ad  decliaandani  invidiam  destruclcc  libertalis,  vo- 
cant  nioraleni  :  sed  dicatur  physica  vel  nioralis,  pc- 
rinde  est  ;  hoc  ipso  eniin  quo  talis  est  quam  voluntas 

non  possit  in  liis  circumsianliis  relative  et  expeditè 

vincere,  perimit  libcrtatcm  nccessariain  ad  racren- 
duin  vel  demerendiim. 

Inst.  5°  :  Jansenius  adniillit  indiflerentiam  judicii  : 
alqui,  stante  indifferentià  judicii,  volunlas  non  polest 

neccssilari,  ut  dixinuis  supra  :  ergo.  — Resp.  1°  ali- 
qiios  negare  majoroni,  quia,  inquiunt,  pcr  judicium 
indifferens  non  intelligilur  lantùm  adverlenlia  inlcl- 

lectùs,  quà  varise  rationes  boni  et  mali  in  objecte  ap- 
preheudunlur,  sed  judicium  proponens  objectuni  non 

necessariô  anianduni  aut  fugicnduni,  sed  ul  indifferen- 

ter  ad  utrunilibet  eligibile  :  hujusmodi  autem  judi- 
cium non  formatur  in  systemate  Jansenii,  juxta  quem 

lib.  G  de  Grat.  Chr.,  c.  33,  p.  505,  col.  1  B,  indelibe- 
ral;ie  delectalionis  vinculo  voluntas      in  objectnm 

(tniandum  figilur,  illû  eodem  nectilur  et  illà  alligatur,  nt 

najue  ad  momentiun  abrumpi  aut  diverti  vclit.  — Resp. 

2°,  dalâ  maj.,  Jansenium  non  secùs  ac  Calvinum  er- 
rasse non  solùm  contra  fidem,  sed  etiam  contra  ratio- 

ncm  (idquc  non  est  Jansenio  infrequens),  dùm  exi- 
slimavit  voluntatem  non  pendere  à  jiidicio  rationis, 
sed  eam  et  stante  indifferentià  judicii  possc  nécessita 

ri,  et  posito  dclerminato  et  immutabili  judicio  manere 
liberam.  In  hoc  aulem  errore  versatum  fuisse  Janse- 

nium constat  ex  lib.  4  de  Grat.  Ch.,  cap.  8,  p.  181, 

col.  1  et  2  E,  ubidocet  inipotentiam  peccandi  in  bea- 
lis  non  nasci  ex  clarà  Dei  visione,  sed  illà  slante  eos 

posse  peccare. 

Inst.  6"  :  Jansenius  sœpè  docet  voluntalem  hominis 
cuicunique  gratine  vel  concupisccntia;  posse  resistere, 

si  velit  :  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  :  Jansenius  docet 
voluntatem  cuicumque  gratis  vel  concupiscentioe  possc 

resistere  si  velit,  sic  tamen  ut  non  possit  vclle,  con- 
cedo;  sic  ut  possit  vclle,  ncgo.  Ita  pariler  docet  Jan- 

senius, lib.  G  de  Gral,.  Chr.,  c.  53,  beatos  charitato 

perfeclâ  dominante  posse  suam  volilioncm  niiitare  si 
velint;  velle  autem  non  possuiit.  Plures  alias  similcs 
œquivocationes  ex  sœpè  dictis  facile  expédies,  ideôque 
illis  supersedeo. 

Obj.  2°  :  Sensus  damnatus  tertiae  propositionis  non 
est  sensus  Jansenii,  ergo  Jansenius;  non  docuit  ter- 

tiam  propositionem  damnalam.  Prob.  ant.  Sensus 
damnatus  tortiaî  propositionis  est,  non  requiri  ad  nie- 

rendum  vel  demerendum  in  hoc  statu  natura;  laps^ 
libertalem  à  nccessitate  absolutà  fixa  et  immutabili, 
qualis  est  in  beatis,  neque  à  nccessitate  quœ  dicitur 

involunlaria  et  quai  pra;cedit  advcrtenliam  rationis  ̂  
ut  in  motibus  primoprimis  :  atqui  hune  sensum  nun- 
quàm  docuit  Jansenius  ,  sed  prorsùs  contrarium  : 

ergo.  —  Rcspondeo  :  Nego  antecedens.  Sensus  quip- 
pe  damnatus  terlix  propositionis  est  sensus  ejus 
obvias  et  quem  verba  pra;  se  ferunt  :  ita  declarave- 
runt  Innocenlius  XII  et  Clemens  XI,  neque  unquàm 
Ecclcsia  sive  propositionem  sive  librmn  damnât,  nisi 

in  sensu  ejus  obvio.  Sensus  autem  obvius  terlia;  pro- 
positionis et  quem  verba  prœ  se  ferunt,  non  est  is  qui 

assignatur  in  objectione,  ut  patet,  sed  iste  :  Ad  mereu- 
dum  vel  demerendum  in  statu  naturœ  lapsx  non  re- 
quiritur  libertas  à  qualicumque  verâ  et  propriè  dicta 

nccessitate,  modo  absit  coactio.  At  Jansenium  do- 
cuisse  ad  merendum  vel  demerendum  in  statu  natune 

laps*  non  requiri  libertatem  à  nccessitate  variabili, 
relativâ,  cl,  ut  vocant,  voluntarià  (quse  nécessitas  est 

vera  et  propriè  dicta,  utpote  invincibilis  in  prœsenli- 

b'.is  circumstantiis),  sed  sufficere  libertatem  à  coac- 
tione,  constat  ex  dictis.  Ita  quoque  passira  docent 

ejus  defensores,  quamvis  innumeris  prope  cavillatio- 
nibus  et  involucris  suam  mentem  quandoque  obvol- 
vanl  ut  se  Ecclesiai  censuris  subducant. 

Ex  diclis  in  hâc  digressione  et  in  totà  dissertatione, 

colliges  Jansenismmn  non  esse  phanlasma  neque  hcc- 
resim  imaginariam  quam  nemo  defcndat,  ut  toties  de- 
cantaverunt  Janseniani,  sed  esse  veram  et  realem 

li.Tresini,  non  solùm  lidei  catbolica?,  sed  etiam  mo- 

ribus  maxime  perniciosam.  Si  enim  in  hoc  statu  al- 
ternante indeliberatà  delectalione,  quam  habere  vel 

non  babere  non  est  in  nostrâ  potestate,  ita  necessariô 

et  invincibiliter  bono  vel  malo  adigimur  ut,  stante  in- 

delibcralà  deleciatione  superiori  ad  bonum,  non  Iia- 
beamus  veram,  activam  et  expcditam  potentiam  pec- 

candi, neque  stante  indeliberatà  delectatione  superiori 
ad  inalum  baber.mus  veram,  activam  et  expcditam 

potentiam  illud  vitandi,  qiiid  luctamur?  quid  labora- 
mus?  quid  sollitili  sunius?  tranquille  sequamur  quod 

nosmagisdeleclat,  aliter  fieri  non  potesl;  quielè  ser- 
viamus  dominanti  cupiditati,  hanc  vincere  non  pos- 
sumus.  Si  dicas  peccalori  :  Ora  ut  tibi  concedatur 

contraria  delcctalio  superior,  rcspondebit  :  Non  dc- 
lector  oratione,  nec  pendet  à  me  eâ  dclectari. 

Bl^éti*t.ttiiï 
DE  ACTÏBUS  HUMANTS   SPECIATIM  SUMPTîS. 

(D.  Th.  àq.  8  ad  17.) 

rKitlicfitù  conditionc  generali  actunm  humanonim,  m  deipsis  actibusspeoiatim  j  T  de  actibus clicitis,  denute 

Bcificct  r;i!iono  vobinlarii  et  libori.  nunc  agendum  est  jj  de  imp^^atis.  Sunt autem sex  aclus  à  voluntale  eliciti  : 
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lies  oirca  finem,  scilicet  siinplox  volUio,  intenlio  et 

Iruilio;  et  très  circa  média,  seilioot  consensus,  eleclio 

et  nsus  activus.  llis  scx  actibiis  voUintalis  corres- 

pondent ex  parte  intellectûs  quinque  actus  dirigenles, 

cl  unus  ex  parte  potcntiarum  execulivarum.  Ex  parte 

intellectûs  duo  circa  finem,  scilicet  simplex  apprehen- 

sio  et  judicium  ;  très  circa  média,  ncmpe  consiliura 

seu  coiisultatio,  judicium  practicum  seu  discretivum 

mediorum,  et  imperium.  Ex  parle  potentiarum  alia- 
rum,  usus  passivus. 

Ilorum  onmium  actuum  hic  est  ordo  et  œconomia  : 

Primus  est  simplex  apprehensio,  qui  intellectûs  ali- 
quid  ut  bonum  apprehendit  et  volunlali  proponit. 
lluic  ex  parte  voluntatis  respondet  simplex  volitio, 
quae  est  nuda  complacenlia  et  appelitus  inefficax  boni 

propositi.  Dicitur  simplex  volitio,  quia  cùni  sit  de  fine 
secundùm  se,  et  nondùm  cum  ordinc  ad  média,  liabet 
objectura  sinq)lex  et  non  quasi  duplicalum;  dicitur 
etiam  nomine  susc  potentine  volunlas,  sicut  primus 
actus  intellectûs  circa  principia  dicitur  etiam  nomine 
sux  potenti;c  intelligentia  seu  inlelleclus.  Hsec  verô 

simplex  volitio  si  sit  fortis,  movet  intellectum  ad  exa- 
minandum  utrùm  istud  bonum  sit  conveniens  cl  ac- 

quisitu  possibile,  et  fit  actus  secundus  intellectûs, 
qui  dicitur  judicium  proponens  volunlali  objectum  ut 

conveniens  et  acquisitu  possibile.  lili  jiidicio  corres- 
pondet  ex  parte  voluntatis  intentio,  quaî  est  actus  se- 

cundus voluntatis  circa  finem,  quo  scilicet  tendit  in 
finem  ut  per  média  assequibilem. 

His  quatuor  actibus  positis  circa  finem,  vi  inten- 
tionis  intellectûs  movelur  et  applicatur  ad  inquirenda 

média  fini  obtinendo  congrua,  et  fit  terlius  actus  in- 
tellectûs, primus  circa  média,  qui  dicitur  consilium 

seu  consuliatio  de  mediis  ;  buic  respondet  ex  parte 

volunlalis  consensus,  quo  approbat  et  appelil  utilita- 
tein  mediorum  :  vi  liujus  consensus  applicatur  intel- 

lectûs ad  discernenda  quve  sint  média  apiiora,  et  est 

quartus  actus  intellectûs,  qui  dicitur  judicium  practi- 
cum seu  discretivum  mediorum,  cui  respondet  ex 

parle  voluntatis  eleclio,  quà  unum  médium  prœ  alio 
acceptât  :  lum  vi  electionis  applicalur  intellectûs  ad 
inlimandam  et  imperandam  execulionem  mediorum, 

filque  quintus  et  ultimus  actus  intellectûs,  qui  dicitur 

imperium,  cui  ex  parte  voluntatis  respondet  usus  ac- 
tivus seu  applicatio  potentiarum  execulivarum;  liuic 

applicalioni  acllv;e  respondet  ex  parte  potentiarum 
volunlali  subditarum  usus  passivus,  seu  ipsa  executio 
mediorum  virtute  cujus  finis  acquiritur,  cui  tandem 
succedit  ex  parte  volimialis  fruitio,  qucc  estjucunda 
quies  in  fine  possesso. 

lli  ergo  duodccim  actus  ad  opus  morale  concur- 
runt,  quando  non  praîcipilanter  aut  ex  solà  imagina- 
lione,  sed  prudcnter  et  malurè  perajitur,  lieet,  quia 
admodùm  subito  fiunt  et  sibi  succcdunt ,  vix  ab  ipso 
opérante  pcrcipianlur  eldisccrnanlur. 

De  bis  sat  fusé  agit  Auctor  per  decem  quKstiones  : 

plura  etiam  de  ipsà  polenlià  volitivà  immiscet  in  pri- 
mis  quicstionibus  ad  accuratiorem  actuum  notiliam. 
Qux  suntulitiorascligemus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utriim  volunlas  possit  vclle  malum  sub  i'àtione  tnali  ? 
(  D.  Tb.,q.8.  ) 

Quœstionem  proponit  S.  Th.  utrùm  volunlas  sit 
tantùm  boni?alii,  utrùm  bonum  sit  objectum  adx- 
quatum  voluntatis?  In  idem  coincidunl  cum  tilulo  ar- 
ticuli,  ut  patebit. 

Dico  ;  Volunlas  non  potest  vellc  malum  sub  ratione 

mali.  (Hic,  q.  8,  a.  I,  o.)  Probatur  1°  aucloritate. 
Arisloteles,  1  Ethic.,  ait  :  Benè  veleres  boimm  ipsum 

esse  dixerunt,  qiiod  omnia  appetutit  :  id  est,  id  quod 

omnia  appelunt  est  bonum,  et  nihil  appetitur  nisi  bo- 
num, ut  inlcrpretatur  Aucior,  1  p.,  q.  G,  a.  2,  ad  2. 

S.  Dipnys.,  de  div.  Nom.,  c.  4,  dicit  quod  malum  est 
pneler  intenlionem,  et  quod  omnia  bonum  appetunt. 

Nequft  dicas  cum  Nominalibus  nomine  boni  intelligi 
appelibile  ;  sic  enim  sensus  foret,  solum  appetibile 

esse  appelibile,  quod  est  nugatorium  et  ridiculum. 
Unde  S.  Aug.,  in  Enchyrid.,  cap.  105,  ail  :  Sic  bcati 
esse  volumus  nt  esse  miseri  non  soliim  nolimus,  sed  ue- 

quaquàm  prorsiis  vclle  possimus.  (Ibid.,  et  in  arg.  s.  c.) 

Probat.  2°  ratione.  Volunlas  est  appelitus  quidam  ra- 
lionalis  ;  alqui  omnis  appelitus  non  est  nisi  boni  : 

ergo.  Prob.  min.  Appelitus  nihil  est  aliud  quàm  quse- 
dam  inclinalio  appelentis  in  aliquid  ;  alqui  nihil  in- 
clinatur  nisi  in  aliquid  sibi  conveniens  ;  quod  enim 
est  rei  conveniens  allicit  et  trahit  inclinationem,  sicut 

quod  Cit  disconvenicns  ci  répugnai  :  ergo  onmis  ap- 
pelitus non  est  nisi  convenienlis,  consequenler  boni  : 

bonuui  enim  cl  conveniens  unum  sunl,  sicut  malum 

et  disconvenicns.  (Ibid.  o.)  Nolandum  tamen  hoc  esse 

discrimcn  inler  appelitum  naturalem  et  appelilum  ra- 
tionalem  seu  etiam  sensilivum,  quod  id  in  quod  lendit 

appelitus  naluralis  sit  scmper  bomnn  verum  el  in  rc 

existens,  quia  appelitus  naluralis  conscquitur  lormam 

in  re  existenlem  quic  semper  lendit  ad  suam  per- 
fcclionem  et  bonum  verè  conveniens  ;  id  aulem  in 

quod  lendit  appelitus  rationalis  non  semper  esl  bo- 
num verè  el  in  rc  existens,  sed  id  quod  judicalur  el 

apprchendilur  ul  verum  bonum,  licel  l'orlè  non  sit,  quia 
appelitus  rationalis  (idem  die  de  sensitivo)  non  se- 
quilur  formam  in  re  existenlem,  ul  appelitus  nalura- 

lis, sed  formam  inlelleclu  apprehensam  ;  s;cpè  aulem 

id  quod  non  est  verum  bonum  apprehenditiu"  ul  bo- 
num. Et  hsec  obscrvalio  conducit  ad  solulionem  ob 

jeclionum.  A'eciuc  tamen  inde  seqnitur  volunlaien» 
esse  détenons  conditionis  appctitu  nalurali  ;  quia  lice 

appelitus  naluralis  semper  lendat  in  vcruui  bonum, 
istud  tamen  bonum  est  mininuun,  nec  in  illud  tendit 

se  movendo  el  libère  sicut  vohinl;is.  (Ibid.) 
Conlirmalur  conclusio.  Nulla  polenlià  ferri  potest 

extra  objectum  suum  adaiqualum  :  alqui  objectum 
ada:quatuni  voluntatis  esl  conveniens  cl  bonum,  non 
verù  eus  ut  abslrahil  à  bono  et  malo,  ut  volunt  ad- 
versarii  .  ergo.  Prob.  min.  Eodem  modo,  proportione 
servalà,  senlicndum  esl  de  objcclo  volunlalis  ac  do 

objeclo  intellectûs,  aul  appelitus  sensilivi  :  alqui  ob- 
jectum ad;eqnalum  inlelleclus  non  esl  cns  abstraliens 
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ù  yçvo  H  falso,  seJ  eus  ul  vorum  ;  simililcr  objcctiim 

adiequaluiii  appoliiùs  sciisitivi  non  est  sensibile  ab- 
strahens  à  convenienli  et  disconvenienti,  à  bono  et 

nialo,  scil  sensibile  convenions  et  bonum  :  ergo,  etc. 

Solvuutur  obji'clioues. 

Obj.  1*  :  Si  bonum  esset  objectuiu  adiequalum  vo- 
lunlatis,  volunlas  nuUum  hal)erel  acluni  circa  niabnn  : 

falsum  consequens,  cùm  vobuUas  circa  mabini  habeai 

aclinn  nolilionis  etfugie  :  ergo.  —  Resp.  hoc  argu- 

nienlo  liimaii  concbisioneni  ;  unde  dist.  maj  :  Si  bo- 

num essot  objecluni  ada«qualum  vohnUatis,  vohuitas 

nulluni  haberel  aclum  prosecutionis  et  volilionis  circa 

inabmi,  concedo  maj.;  nullum  actum  noUtionis  et 

aversionis,  nego  maj.  Quin  imô  ita  est  quôd  potentia 

nolit  cl  aversolur  contrarium  sui  objecli,  et  inde  pro- 
halur  solum  bonum  esse  objectum  voluntatis,  quia 

nulla  potentia  fugit  et  recedit  nisi  ab  eo  quod  est  sibi 

]  ut  bonum  sensibile,  et  qui  peccat  ex  ignoranliâ  vult 
maUun  credens  bonum  :  qui  autem  peccat  ex  maliliù 

vult  nialum  sciens  malum,  et  quia  nialum  atque  offen- 
sivum  Dei  :  ergo.  — •  Respondeo  :  Nego  aulceedens  ; 
non  enim  qui  peccat  ex  nialitià  distinguilur  ab  eo 
qui  peccat  ex  passione  aul  ex  ignorantià  ,  ex  parte 
objecti,  quasi  ille  velit  malum  sub  ralione  mali  et  isle 

non  ;  sed  ex  parte  dispositionis  inclinantis  ad  peccan- 

dum,  quatenùs  qui  peccat  ex  passione  ab  ipsâ  move- 
tur  et  allicitur  ad  peccandum  ;  similiter  qui  peccat  ex 

ignoranlià ,  delectu  notiti;ie  requisitic  tanquàm  rcmo- 
ventc  proliibens,  peccalum  committit;  sed  qui  peccat 

ex  malilià,  neque  ex  passione  neque  defeclu  notiti.'i^  ; 
sed  sciens  et  perfectè  cognoscens  maliiiam  peccati , 
seu  banc  rem  esse  prohibitam  et  moraliter  malam, 
eam  tamen  ex  pravà  dispositionc  voluntatis  vult  non 

ut  malam  formalitcr,  sed  quia  judicat  esse  sibi  convo- 
nicns  et  bonum  iilam  velle  et  facere,  sive  ad  liberta- conirarium  et  repugnans ,  consequenter  quod  non  est 

ejus  objectum  :  quomodù  enim  est  objectum,  si  sit  \  lem  aut  pracsumpiionem  ostentand
am,  sive  ex  animo 

contrarium  et  repugnans?  Adde  quôd  voluntas  non 
excrceat  actum  nolitionis  et  fug;fl  erga  malum  nisi 

ratione  boni  opposiii  :  sic  quis  fugit   niortem  quia 
amal  vilam.  (Ibid.  ad  1.) 

Inst.  r.  Potentia  ralionalis,  cùm  sit  libéra,  ferlur 

eiiam  prosequendo  ad  opposita,  juxta  pbilosophum,  9 

Metaph.  Et  patet,  quia  libertas  est  ad  opposita.  Ergo. 

—Resp.  :  Dist  ant.  :  Potentia  rationalis  fertur  prose- 
quendo ad  opposita  qu«  sub  suo  objeclo  conlinentur, 

concedo  ant.;  qua^  sub  suo  objeclo  non  contineatur, 
nego  ant.;  nam  nulla  potentia  prosequitur  nisi  suum 

eonveniens  objectum  ;  objectum  autera  voluntatis  est 

bonum,  ut  probatum  est  :  unde  se  liabet  volunlas  ad 

illa  opposila  prosequenda  qurc  sub  bono  compreben- 
dunlur,  sicut  moveri  et  quiescere,  loqui  et  tacere,  et 

alla  bujusmodi;  in  utrumque  enim  horum  fertur  vo- 
lunlas snb  ralione  boni.  (Ibid.  ad  2.) 

Insl.  2*  :  Qui  odil  aliquem  odio  inimicili»,  vult  illi 
malum  quà  malum;  opponitur  enim  odium  inimiciliœ 
amori  amicitiœ,  quo  volumus  amico  bonum  in  ralione 
boni.  Similiter  invidus  trislalur  de  bono  alterius  sub 

ralione  boni  :  unde  S.  Th.,  q.  12  de  Malo,  a.  4,  dicit  : 

Odium  quœril  malum  proximi  sub  ralione  mali,  et  invi- 
(tia  contrislatur  bono  proximi  sub  ratione  boni.  Ergo  vo- 
Ivtitas  fertur  in  mahm  prosequendo  et  in  bonum  fu- 
giendo.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  :  Qui  odit  aliquem  odio 
inimiciliie,  vull  illi  malum  quà  malum  inimici,  conce- 

do ant.;  et  in  hoc  opponilur  amori  amiciliai ,  quo 

volumus  bonum  amico  ut  illius  bonum;  vult  illi  ma- 

lum quà  malum  absolutè,  nego  ant.;  ideô  enim  vult 
malum  inimici,  puia  ejus  mortem  ,  quia  apprchendit 
illud  ul  sibi  bonum  ,  quatenùs  est  destruclivum  illius 
quod  est  sibi  contrarium.  Similiter  invidus  trislalur 

de  bono  proximi,  equidom  ut  est  illius  bonum,  sed 

quatenùs  islud  bonum  apprehendit  ut  sibi  malum  ;  et 
hoc  sensu  inlelligendus  est  S.  Th. 

Inst.  5"  :  Qui  peccat  ex  malilià  vult  malum  quà  ma- 
lum absolutè  :  ergo.  Prob.  ant.  Qui  peccat  ex  malilià 

in  hoc  distinguilur  ab  eo  qui  peccat  ex  passione  seu 

Ignoranlià,  quùd  qui  peccat  ex  passione  vult  malum 

obfirmalo  in  malo  à  quo  non  vult  recedere,  sive  quia 

ex  consuctudine  sic  agere  faclum  est  illi  dulce  et  de- 
lectabile,  sive  sub  aliquâ  alià  ratione  boni,  aut  lUilis, 
aul  deleclabilis.  Et  hoc  dicitur  peccare  ex  malilià, 

quia  illa  iiiclinalio  ad  peccandum  non  est  neque  ex 

passione  neque  ex  ignoranlià ,  sed  ex  pravà  disposi- 
tionc voluntatis. 

Obj.  2°  :  Qui  appelunt  non  esse,  ut  diemones  et 
homines  desperantes,  appelunt  eialum  sub  ratione 
mali  ;  nam  in  non  esse  nulla  potest  apprehendi  ratio 

boni.  Item  qui  nondùm  exciecati  odio  habent  Deum, 
aversanlur  ipsum  sub  ralione  boni,  quia  nulla  ratio 

mali  potest  apprehendi  in  summo  bono ,  nisi  per  er- 
rorem  et  excaîcalionem  :  ergo. — Resp.  ad  primum  , 

nego  ant.  et  ejus  probationem.  Nam  carere  malo  est 
botium,  inquil  Auctor  hic  ad  5;  da;mones  autem  et 

homines  desperantes  apprehendunt  in  non  esse  ca- 
rere malo,  quatenùs  apprehendunt  non  esse  ut  médium 

conducens  ad  liberalionem  à  suis  miseriis  ,  et  sic  ap- 

pelunt non  esse  malerialiler,  formaliier  non  esse  mi- 

seri,  ita  ut  ratio  formalis  appelendi  non  esse  sit  quoc- 
dam  ratio  boni,  scilicct  carere  malo  et  miserià.  Ad 

secundum,  nego  ant.  ;  ad  probationem,  dist.  :  Nulla 

ratio  mali  potest  apprehendi  in  summo  bono  ratione 

suî,  nisi  per  errorem  aul  excœcaiioncm,  concedo  ;  ra- 

tione effectuum  quos  facitet  qui  nobis  displiceni,  ne- 

go. Independenler  enim  ab  errore  infidelitalis  aut  cx- 

roecalionis,  sed  ex  simplici  inconsideralione,  f.eccator 

potest  Deum  apprehendere  ul  dilTicilia  etingrata  prae- 

cipienlem,  deleclabilia  prohibentem,  peccaia  punien- 
leni,  et  sub  islis  vel  aiiis  similibus  ralionibiis,  ut  sibi 

noxium  et  malum ,  et  quà  talem  aversari  et  odio  ha- 

bere. 

Dices.  Qui  vult  dare  eleemosynam  propler  inanem 

gloriam  consequendam,  vult  id  quod  est  de  se  bonum 
sub  ralione  mali.  lia  in  icrminis  S.  Th.  infra ,  q.  19, 

a.  7,  ad  2.  Ergo.—  Resp.  Dist.  ant.  :  Vult  quod  de 

se  bonum  est  sidi  ralione  mali ,  ibi  sislondo,  nego  ; 

sub  ralione  mali  ut  inducit  ralioncm  boni ,  concedo. 

Vult  onim  inanom  gloriam  ut  (pùd  sibi  eonveniens. 
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lionoiificum  cl  boiiuni ;  uiide  vult  bonuni  siib  ralione 

mali  nialerialilcr,  non  fornialiter. 

ARTIOULUS  II. 

De  motivo  volniitalis  iiuoad  speci/îcationem. 

D.  Th.  Q.  9. 

Nota.  In  tanlùm  aliqiiid  indiget  moveri  ab  aliquo, 

in  quantum  est  in  poienlià  ad  phn-a  ;  oporlet  enim  ut 
id  qnod  est  in  potentià  lediicaliir  ad  actuni  per  ali- 
quid  cpiod  est  in  actn  ;  et  hoc  est  niovere.  Dupliciler 
aulem  aliqua  vis  anini;ie  iiivenilur  esse  in  potentià  ad 

divei'sa  :  nno  modo  quantum  ad  agere  et  non  agere, 
seu  quoad  exercitium  ;  aUo  modo  quantum  ad  agere 
hoc  vol  illud ,  seu  <iuoad  specificationem.  Movere 
quoad  specificationem  est  delerminarc  ad  actum 
cerl.v,  speciei,  puta  amorem ,  vel  odium,  potentiam 

ad  utrundibel  indilleicntem.  Movere  quoad  exerci- 

tium est  applicarc  ad  agendum  poienliam  indif- 

ferentem  ad  agere  vel  non  agere.  Qu;eritur  ei'go  à 
quo  voluntas  moveatur  sive  quoad  specilicalionem  , 

sive  qnoad  exercitium  ?  an  ab  inlclleciu?  an  ab  appe- 
titu  sensilivo?  aw  à  corporc  cœlosti?  et  specialiter  de 
prima  volilione,  an  à  se,  an  à  Doo,  an  ab  alicpio  alio 
principio  exieriori?  Qnas  omnes  qua;sliones  breviter 
in  hoc  et  sequenli  articulo  rcsolvemus.  (  Hic  q.  9,  a. 

l,o.)Unde  dico  1°  :  Intellectus  movet  voluntatem 
quoad  specificationem  ;  voluntas  autem  movet  intel- 
leclum  et  alias  potenlias  sibi  subdilas  quoad  exerci- 

tium. (Ibid.)  Prob.  printa  pars.  Movere  quoad  specifi- 
cationem est  delcrminare  ad  actum  cerl;e  speciei,  ut 

dictum  est  in  nolaniine  :  atqni  intellectus  proponendo 
obje  lum  voliii.lati ,  illam  déterminât  ad  actum  cfrtcC 
speciei  :  ergo.  Prob.  min.  Yolimlas  non  elicit  actum 

talis  speciei,  v.  g.,  amoris,  nisi  quia  tendit  in  obje- 
clum  sibi  propositum  ab  inlellectu  ut  amabile  :  ergo. 

(Ibid.)  Mine  inlelligis  quôd  non  ipse  intellectus  for- 
nialiter specificet  actum  volunlatis,  sedi[>sumobjectiiin 

propo-ilum,  seu,  si  vis  ,  intellectus  quatcnijs  proponil 
volimtati  objectum  quo  determinatur  ad  ccrt;xî  speciei 
actum. 

Intellige  eliam  intellectum  non  merè  speculativnm , 

simpliciter  apprebendenlem  et  proponentem  obje- 
ctum ut  vcrnm  sine  .Tsliniationc  convenientis  aut  dis- 

convenientis,  sed  intellectum  practicum  apprehenden- 
tem  et  proponentem  objectum  sub  ratione  boni  vel 

mail,  convenientis  vel  disconvenienlis.  (Ibid.  ad  2.  ) 
Prob.  secunda  pars.  In  omnibus  potcntiis  activis  or- 
dinalis,  illa  polcîilia  quie  respicit  finem  universalem 

movtt  ad  exercitium  potentias  qu;c  respicimit  fmes 
pariiculares;  et  hoc  appareitam  in  naturalibus  quàm 
in  politicis.  Cœlnm  enim  ,  qnod  agit  ad  universalem 
conservationein  generabiliimi ,  movet  omnia  infe- 
riora  ,  quorum  nnumquodque  agit  ad  conscrvationem 

proprij^o  speciei,  vel  etiam  individui.  Rex  etiam,  quia 
intendit  boninn  commune  totius  regni ,  movet  per 
suum  iinperinm  singnlos  prepositos  civilatum  ,  qui 
singulis  civitalibus  curani  regiminis  impendunt.  Al- 
quf  objectum  voliuitatis  est  bonum  et  finis  in  com- 

min)i  :  (pui'libel  nulem  potentià  conipnralur  ad  ali- 

quod  Ijonum  proprium  sibi  convenions,  sieiit  visns  ad 
pcrceptioncni  coloris,  intellectus  ad  cognitionem  veri. 
Ergo  voluntas  per  modum  agentis  movet  ad  exerci- 

tium omnes  anima;  potenlias  ad  suos  actus ,  pneter 
vires  naturales  vegcialivae  partis  qua;  nostro  arbitrio 
non  subduntur.  Ikcc  secunda  pars  conclusionis  spe- 
cialiùs  explicabitur  q.  17,  ubi  de  actibus  imperatis. 

(ibid.  et  i.  p.  q.  8-2,  a.  4.) 
Cauerùm,  banc  conclnsionem  quoad  utraniquo  par- 

tem,  simililer  et  sequenles  conclusiones,  intellige  de 

movente  ut  quo,  non  ni  quod;  quia  propriè  loqnciulo 
movere  seu  agere  est  per  se  subsistcntis;  inleliccais 
autem  cl  voluntas  non  per  se  subsistunt  :  unde  S(;nsus 
luijus  doclrince  est  quôd  homo  moveal  volunlaieiu 

quoad  speciem  per  intellectum,  el  intellectum  per  vo- 
luntatem quoad  exercitium  :  sicut  ignis  c^lelacil  ut 

quod,  calor  ut  quo. 

Sed  petcs  1"  in  quo  génère  causrp  intellectus  moYcnt 
voluntatem  quoad  specificationem  ?  —  Resp.  Thonii- 

slas  in  hujus  qua^stionis  resolutione  esse  divisos.  Con- 
rardus,  Cajel.  et  quidam  alii  lenenl  intellectum  movere 

voluntatem  quoad  sj-ecificationcm  in  génère  cjusix; 
efficientis,  hoc  sensu  scilicel,  quôd  objectum  ab  in- 
tellectu  propositum  voUmtati  sil  illi  principium  quo, 

seu  ratio  formalis  eliciendi  aclum  talis  speciei.  l' Quia 
S.  Th.  inf.  q.  22,  a.  3,  ad  2,  et  I  p.  q.  82,  a.  T),  ad  2, 
dicit  lam  objectum  voluntatis  quàm  intellectum  esse 

aclivum  respectu  voluntatis  passive  se  liabenlis.  2* 
Quia,  cùm  in  omni  volilione  sint  duo,  scilicel  exerci- 

tium aclûs  el  ejus  specificatio,  oporlet  ulrinsqne  cau- 
sam  efficientem  ponere,  alioquin  csset  aliquid  creaium 

cujus  non  esset  causa  creata  efficiens  :  alqui  sola  vo- 
luntas non  est  sufficiens  causa  efficiens  specificalionis, 

ali.às  omnes  ejus  aclus  forent  ejusdem  speciei  :  ergo 

assignandum  estalind  principium  quod  cum  volnntaie 

eHeclivè  concurrit  ad  specificationem  aclûs;  hoc  au- 
teni  aliud  esse  non  potesl  quàm  objectum  per  intelle- 

ctum propositum.  3"  Verbum  divinum  subsislens  elfe- 
ciivè  producil  amorem,  scilicel  Spiritum  sanctum  : 
ergo  etiam  verbum  non  subsislens,  quale  est  nosiri 

intellectus;  suhsislentia  enim  adjuncta  cansa^  non  va- 
riai ejus  causalitalem ,  sed  tanlîmi  ex  princijiio  quo 

facil  priucii)ium  quod.  Ergo. 

Al  contra  Capreolus,  Ferrar.  Bannes,  Gonel.  et  alii 
lenenl  intellectum  movere  voluntatem  in  génère  causyr; 
finalis  et  formalis  extrinseca?  tantùm ,  non  in  génère 

caiisne  efficientis  etiam  ni  quo  ;  et  ha'c  senlcnlia  vi- 

detur  nobis  probabilior  el  auclori  conformior.  1°  Quia 
S.  doelor  liîc  o  dicit  :  Objectum  movet  delerminando 

per  modum  principii  formalis...  et  ideb  isto  modo  mo- 
tiouis  intellectus  movet  voluntatem ,  sicut  prcpseutans  ei 

objectum  suum.  1.  c.  g.,  c.  72  :  Intellectus  non  $ecun- 
ditm  modum  cnusce  efjicienlis,  sed  secundinn  modum 
causée  finalis  movet  voluntatem,  proponendo  ei  xuum 

objectum,  quod  est  ̂ nis.  Quid  clarius?  2"  Principium 
qno,  seu  ratio  formalis  agendi  del)el  esse  intrinseta 

l)otcnlia^  agenti  :  alqui  objectum  ab  intelleclii  propo- 
situm volunlati  non  esl  voltmtati  intrinsecum  :  ergo 

non  pofest  esse  illi  principium  qno,  seu  r.nlio  lornialis 
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eliciendi  actnm  talis  speciei.  Min.  palet,  rrobatur  maj. 

r  Principium  qiio,  scu  ratio  formai is ,  complet  et 

coiistiluit  poteiitiam  ageiilom  inlrinsecc  poientcm ,  ut 

palet  in  calorc  respecta  ignis,  in  specie  imprcssà  re- 
spectu  inlellectûs  :  crgo  débet  esse  illi  intrinsecum. 

2°  Quod  est  de  se  impotcns  non  potest  fieri  potens 
nisi  intrinsecè  niutetur,  quia  denominalio  potenlis  esi 

intrinseca  ;  ergo  si  voluntas  sit  de  se  impotcns  ad  at- 

lingcndum  ralionem  spccificam  sui  actùs,  débet  in- 
trinsecè  mutari,  sicque  ratio  agendi  quà  conipleUir  et 

lit  potens,  débet  esse  illi  intrinseca. 

Ad  primum  contraria;  senientiie,  respondeo  S.  Tbo- 
mani  siimere  tô  agcre  scu  activum  in  latà  significa- 
tione,  prout  dicilur  de  omni  goncre  causrc.  Agcre 
cnim,  juxla  eunulem  S.  doclorem,  i  p.  q.  48,  a.  1, 

ad  4,  sumi  potest  tribus  niodis  :  1°  formaliter,  sicut 
nlbedo  facit  album;  2°  cflicienter,  sicut  piclor  fticit 
tabcllam;  3"  finaliter,  sicut  finis  dicitur  efficere  mo- 
vendo  clïicientem.  Quando  ergo  dicit  inlcUectum  agere 

scu  esse  activum  respectu  volunlalis,  intclligit  causa- 
lilalem  latè  smnptam  pro  causalitate  formali  extrin- 
secà  et  finali.  Insuper  illud  aliquando  dicitur  concur- 
rere  eflicienler  ad  aliquid ,  quod  licet  non  influât  in 

illud  perveram  actioncni,  est  lamen  conditio  seu  dis- 
positio  conduccns  ad  illud  :  sicut  dicitur  haberc  ra- 
tionem  causae  materialis,  non  solùm  quod  recipit  ali- 

quid in  se,  sed  omne  illud  quod  per  modum  conditionis 

aut  dispositionis  conducit  ad  rccepiionem.  Cùm  ergo 

objectum  conducat  ut  aclus  specificalus  elicialur  effi- 
cienter  à  voluntale,  isto  sensu  improprio  potest  dici 
principium  elllciens.  Similiter ,  cùm  S.  doclor  vocat 
voluntalem  potentiam  passivam  respectu  intelleclùs 

seu  objecti,  loquitur  de  passione  metaphoricfi  corre- 
spondenti  causalitali  nietaphorica;  finis,  ut  docct  q. 
22,  de  Yerit.  a.  12,  et  ad  3.  Ad  secundum,  nego  min. 

N'ec  inde  sequitur  omnes  actus  voluntalis  esse  ejusdem 
speciei  :  ad  id  enim  non  sufficit  quôd  ab  eâdem  causa 
ffficienter  producantur,  sed  etiam  rcquirilur  quôd  sit 

eadem  forma  specificans.  Sic  motus  sursùm  et  deor- 
sùm  ab  codem  motore  possunt  produci,  et  tamen  sunt 

diversai  speciei,  quia  tendunt  in  diversos  termines  à 
quibus  specificantur.  Dicitur  aulem  voluntas  cflicienter 
specificare  suos  actus,  quia  eos  formis  suis,  id  est, 

appetibilibus  diversis,  aptat  et  comniensurat.  Ad  ter- 
tium,  nego  consequens  ;  ad  probat.,  dist.:  Subsistenlia 
ut  sic  non  variât  causalitatem ,  concedo;  subsistentia 

divina  et  infinita,  nego.  Quia  1"  cùm  subsistentia  di- 
vina  constituât  Yerbum  personam  consubstantialem 
Palri,  habentem  eamdem  voluntatem  et  eamdem  vir- 
tutcm  spiraiivam  cum  illo ,  non  mirurn  si  constituât 

cuni  illo  principium  activum  amoris  perSonalis.  2* 
Quia  Yerbum,  ut  dictum  est  in  prima  solulione,  lato 
modo  efficit  amorem  :  cùm  ergo  subsistenlia  infinita 

elcvet  omnes  conditiones  Yerbi  ad  esse  perfeclissi- 
inum,  facit  illud  influere  activé  propriè  et  ut  quod  in 
amorem. 

Pelés  2"  :  quid  sit  moverc  polcnlias  quantum  ad 
exercilium?  —  R.  Jam  dixi  in  capilc  arliculi,  nihil 
filiud  esse  qu«m  cas,  si  sint  activie,  applicarc  ad  earum  | 

operationes.  Voluntas,  ïnquit  nostcr  auctor,  infra  q. 

iC,  a.  1,  movct  potentias  an'imœ  ad  siios  aclus,  et  hoc 
est  applicare  cas  ad  operationem.  Ratio  est,  quia  exer- 

cilium est  usus  passivus  potentiarum  ;  usus  aulem 

passivus  non  est  nisi  ab  usu  active  :  atqui  tisus  activus 
est  applicatio  rei  ad  operationem,  ut  docet  loco  cit. 
S.  doclor  :  ergo. 

Sed  ulteriùs  pelés  utrùm  voluntas  moveat  et  applicel 
potentias  inferiores  ad  suos  actus  vi  solius  sympathise 
et  connexionis  quam  habet  cum  illis?  an  imprimendo 

aliquid  reale  in  illis  quo  pliysicè  immulentur?  —  Resp. 
hoc  posleriùs  videri  probabilius;  quia,  ut  ail  S.  Th. 

q.  cit.  16,  a.  1 ,  polentia;  inferiores  comparantur  ad 

voluntatem  à  quà  applicantur  ad  ayendum,  sicut  iusti-u- 
menta  ad  principale  agens.  Et  1  p.  q.  82,  a.  4,  dicit 
voluntatem  movere  intelleclum  et  alias  animœ  vires, 

sicut  alterans  viovet  atteratmn ,  et  impellens  movet  im- 
pulsum  :  atqui  constat  et  principale  agens  instrumenlo, 
et  alterans  allerato,  et  impellens  impulso  aliquid  reale 

imprimere  :  ergo.  Insuper  sympalhia  non  sufficit  ad 
movendum  potentias  qua;  resislunt,  resistentia  enim 
non  vincitur  nisi  immutando  :  atqui  potenliLB  animre 
interdùm  resistunt  molioni  voluntalis,  ut  palet  in  ipso 

intelleclu  qui,  motus  à  volunlate  in  aliquod  objectum, 
ipsà  invita  et  reluctante  ad  aliud  dislrahitur.  Neque 
obstat  actionem  voluntalis  esse  formaliter  immanen- 

lem ,  quia  polest  esse  virtualiler  iransiens  cl  liabere 
extra  in  polenliis  quas  movet  effectum,  qui  sit  vel 
niotio  virluosa ,  vel  vis  aliqua  fluens  et  transiens ,  ut 

virlus  artilicis  in  instrumenlo  artis.  [   •;.. 

Dico  2°  :  Yoluntas  non  movelur  directe  quoad  spe- 
cificalionem  ab  appetitu  sensilivo ,  neqne  à  corpore 
cœlesii ,  benè  tamen  indirecte  et  médiate  (  Ibid.  a.  2 
et  5  0.  ).  Probatur  prima  pars.  Nihil  materiale  seu 

corporale,  qualia  sunt  appelitus  sensilivus  et  corpus 

cœleste ,  naluraliter  potest  agere  directe  in  rem  im- 
malerialem  qualis  est  voluntas  :  ergo.  (  Ibid.  a.  5.  ) 

Prob.  secunda  pars  de  appetitu  sensilivo.  1"  Jacob.  1, 
dicilur  :  l'nnsquisque  tentatur  à  concupiscentiâ  suâ 
abstractus  et  illectus  ;  alqui  non  abstraheretur  quis  à 

concupiscentiâ  nisi  voluntas  ejus  moverelur  ab  appe- 
titu sensilivo  in  quo  est  concupiscentiâ  :  ergo  appetilus 

sensilivus  movet  voluntatem,  non  directe,  ut  dictum 

est  :  ergo  .indirecte.  (Ibid.  a.  2,  in  arg.  s.  c.)  T  Pas- 
sione suscilatà  in  appetitu  sensilivo,  homo  cerlo  modo 

afficitur,  et  ad  certam  aliquam  dispositionem  immu- 
latur,  quà  fil  ut  ejus  intelleclùs  appréhendât  aliquid 
ulconveniensetbonum,  quod  non  ita  apprehendisset 

et.judicâsset  absente  passione  ;  qualis  enim  unusqttisque 
est,  talis  finis  videtur  ei,  ut  dicit  Pbilosophus,  3  Ethic. 
c.  4.  Sic  iratus  judicat  vindictam  sibi  convenienlem 
et  bonam,  quam  non  judicarct  lalem  pacatus.  Atqui, 
ut  diximus,  objectum  inlellectu  apprehensum  movet 
voluntatem  quoad  spccificationem  :  crgo  appelitus 

sensilivus  ex  quo  objectum  sub  ratione  convonientis 
inlellectui  repntscnlatur ,  movet  voluntatem  quoad 
spccificationem  indirecte  et  médiate,  mediantesciliccl 
judicio  inlellectûs.  (Ibid.  o.) 

Probatur  eadcm  secunda  pars  de  corpore  cœlesii. 
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Corpora  cœleslia  possunt  alterare  hîiinana  corpora, 

ex  qiià  altcralionc  scqiiuntur  passionos  iii  appclilu 

sensitivo  qui  est  aclus  organi  corporalis  :  alqui  ex  ap- 
pclilu sensilivo  niovotur  iiidireclo  et  medialè  volun- 

las,  ulmodù  diccbain;  crgo.  (Ibid.  a.  5,  o.) 

ARTICULUS  III. 

De  motivo  voluntatis  quoad  exercitium. 

Dico  r  :  Volunlas  seipsam  movet  qiioad  excrcilium 

iii  alicpiibus  aclibiis  (Ibid.  a.  3,  o.  ).  Prob.:  Sic  se  lia- 
bel  (luis  in  appelibilibus,  sicut  principium  in  inlcHigi- 

bilibus  ;  atqui  intelloctus,  per  lioc  quod  cognoscil  prin- 
cipium, reducil  scipsiim  de  polonlià  in  acluni,  quan- 

lùni  ad  cognilioneni  conclusionum,  et  boc  modo  mo- 
vet seipsum;ergo  simiUter  volunlas,  per  boc  quùd 

vnll  finem,  movet  seipsam  ad  voiendum  ca  quœ  sunt 
nd  fmem. 

Dices  r  :  Juxla  commune  axioma,  omne  quodmo- 
velnr,  ab  alio  movelur  ;  ergo  volunlas  non  movetur 

à  seipsâ.  2"  Quod  movet,  esl  in  aclu;  quod  movelur, 
est  in  polcnlià  ;  alqui  idem  non  polest  esse  in  aclu  et 

in  polenlià  rcspeciu  cjusdem  :  ergo.  5°  Mobile  move- 
lur ad  prœseniiam  movenlis  ;  sed  voUmlas  esl  sibi 

scmper  praîsens  :  ergo  si  seipsam  movcret ,  scmpcr 
moverelur,  quod  esl  falsum.  Resp.  ad  primum  : 
Nego  conseq.  Quia  slant  simul  se  movere  cl  ab  alio 
moveri.  Cumaliquid  movet  seipmm,  inquil  Auclor,  q. 

3  de  Malo,  a.  2  ad  i,  non  cxcliidilur  quin  ab  alio  mo- 
vealur,  à  quo  liabel  hoc  ipsum  quod  seipsuni  moveat,  sci- 
licel  à  Dco.  El  1  p.  q.  iOo,  a.  4,  ad  2  :  Moveri  ex  se 
non  répugnât  et  quod  est  moveri  ab  alio.  Idem  dicit  ibid. 

ad  3.  Confer  quod  dixi  dissert,  pr.x-cedenli,  a.  1,  sci- 
licet  non  esse  de  ralione  liberi  arbitrii  quùd  sil  pri- 
nmm  delerminaiis.  Ad  secundum ,  resp.  volunlaleni 

non  se  movere  et  moveri  sccundùmidem,  scd  in  quan- 
lùm  in  aclu  vult  fmem,  reducil  se  de  potentià  in  aclum 

respeclu  mediorum  :  unde  non  est  in  aclu  et  poten- 
tià secundum  idem.  (Ibid.,  ad  I.)  Ad  lerlium.  Equi- 

dom  polenlia  volunlalis  scmper  esl  sibi  praîsens,  scd 
aclus  volunlalis  quo  vult  finem,  aliquando  non  esl  ii! 
ipsâ  volunlale,  per  hune  aulem  modum,  hoc  est,  ex 

illo  aclu  movel  seipsam  :  unde  non  sequitur  quùd 
scmper  se  moveat.  (Ibid.,  ad  2.  ) 

Dixi  in  conclusioiie,  in  aliquibus  aclibus;  quia  est 
dilïicullas  de  prima  volilione  iinis  :  pro  cujus  resolu- 
lionc 

Nolandum  1°  volilionem  finis  posse  dici  primam 
simpliciler  et  respeclu  lolius  vila;,  ut  ('ùin  quis  in  pri- 

mo inslanti  rationis  se  convertit  ad  Deuni,  aut  vull 

vivere  secundum  ralionem  ;  vel  primam  secundum  | 
quid  et  in  aliquo  negoiio,  ut  cùm  quis  primo  vult  in- 
gredi  religioïKiin,  vcl  miberc  :  et  luvc  vel  suppnnil 

aclum  seu  aclus  prioies  cum  quibus  aliquam  liabcl 

connexionem,  vel  nullum  supponil.  Nolandum  2*  quod 
aliud  sil  volunlaleni  agere,  aliud  volunlatem  se  move- 

re. Volunlas  dicitur  agere  simpliciler,  quando  voli- 
lionem elicil;  dicitur  se  movere projjriè,  quando  ex 

uno  aclu  procedil  in  alium,  ut  dùm  ex  volilione  finis 

se  applical  ad  agcjidum  pro  ejus  conscculione,  nam  [    movcl  dunlaxat  volunlalem  luolione  generali,  ul  pri 

ummiquodque  in  tantùm  movet  in  quantum  est  in 
aclu.  Ilis  nota  lis, 

Dico  2°  :  Volunlas  in  prima  volilione  finis  simpli- 
ciler et  respeclu  totius  viiœ ,  non  se  movet  quoad 

exercitium,  sed  movetur  à  Deo.  (  Ibid.  a.  4,  o.  ) 

Prob.  1°  :  Quod  est  in  potentià  indiget  moveri  ab 
eo  quod  esl  in  aclu  ;  quia,  ul  jam  dixi,  in  taniùm  ali- 

quid  movet  in  quantum  est  in  aclu,  et  in  lanlùm  mo- 
velur in  quantum  est  in  potentià  :  atqui  volunlas 

respeclu  prima;  volilionis  simpliciler  non  esl  in  aclu, 

aliàsnon  foret  prima  volilio  :  ergo.  Hic  a.  4  cil.  2"  In 
omni  vilà  primus  motus  illius  vitœ  esl  à  généran- 

te, ut  patet  in  motu  cordis  :  atqui  Deus  est  auclor 

et  genilor  viiic  inlellcclualis  :  ergo  primus  motus  il- 
lius viL«  scilicet  prima  cognilio  intcUeclûs  et  j  rima 

volilio  volunlalis,  est  specialiter  à  Deo.  Cave  lamen 
ne  inde  inferas  Deura  movere  dunlaxat  volunlalem 

ad  primam  volilionem  et  non  ad  alias  ejus  voliliones. 
Equidem  movel  ad  primam  volilionem  eâ  speciali 

motione  quoe  suppléai  actum  priorem  ex  quo  volun- 
las se  moverel  cl  ad  aclum  sequenlem  se  a[)plicaret  ;  at 

insuper,  ut  primus  molor  et  prima  universalis  causa, 
movet  volunlaleni  ad  omnes  suas  voliliones,  quatenùs 

est  secunda  causa  primae  subordinata,  de  se  indiffe- 
rens  et  activa  tantùm  in  aclu  primo,  ul  lalè  probalur 

in  pbilosopbià,  de  Pra;molione  physicà. 

Obj.:  Prima  volilio  finis  cliam  in  ipso  primo  in- 
slanti usùs  rationis  est  libéra  saltem  quoad  excrcilium, 

polest  enim  volunlas  eam  clicerevel  non  elicere,  et 

polesl  esse  meriloria,  ul  palet  in  Chrislo  et  in  ange- 
lis  :  ergo  volunlas  ad  eam  se  movet.  Probalur  conseq. 
In  hoc  dilferunt  aclus  humani  et  liberi  à  necessariis 

et  non  bumanis,  quod  in  illis  agens  se  moveat  in  fi- 
nem, non  in  islis,  ut  diximus  tract,  prœcedenti,  dissert . 

1,  a.  2.  Ergo.  —  Resp.:  Nego  conseq.  Non  enim  esl 
idem  se  movere  propriè  in  finem,  et  libéré  illum  velle; 

ad  hoc  ultimum  suflicit  quùd  finis  proponalur  volun- 
tali  sub  indifferentià  specificalionis  vel  exercilii,  sive 
ad  illam  sa  moveat ,  sive  non.  Ad  primum  aulem 

requirilur  quùd  ex  aclu  prœcedenli  ad  sequenlem  se 

applicet  :  unde  ad  probat.  dist.  ant.:  In  hoc  difi'erunl aclus  humani  cl  liberi  à  necessariis  et  non  bumanis, 

quùd  in  illis  agens  se  moveat  in  finem  impropriè  et 

lalè,  concedo;  slriclè  et  propriè,  nego.  Igilurin  acli- 
bus liberis  et  bumanis  dicitur  agens  se  movere  in  fi  - 

ncm,  quatenùs  cognoscit  finem  in  ralione  finis  for- 
maliter  et  lendit  in  illum  ut  lalem,  quod  non  conlingit 
in  aclibus  necessariis  et  non  bumanis,  ut  diximus 

loco  in  obj.  cilalo  :  hoc  autem  non  est  se  movere 

Slriclè  et  propriè  de  uno  aclu  ad  alium  sicut  lue  in- 
lelligimus. 

Inst.  :  Non  aliler  Deus  movel  ad  primam  volilio- 
nem quàm  ad  alias  :  movel  ejiim  ad  omnes  apjdicando 

volunlalem  ad  illas  :  alqui  ad  alias  sic  movel  volun- 
lalem, ut  etiam  ipsa.se  moveat  :  ergo.  —  Resp.  :  Nego 

maj.  ad  cujus  probat.  dist.  :  Movet  ad  omnes  appli- 
cando  volunlalem  ad  illas  eodem  modo,  nego;  diverse 

modo,  concedo.  Ilaqiie   ad  secundas  volili-ones  Deus 
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mus  et  universalis  motor  cui  onines  causoc  secundne  j 

subordinaiitiir  et  qu3C  sunt  indifférentes,  etc.  At  ad 

primait!  volitionem  iiltra  hoc  movet  iil  molor  specia-  | 

lis,  suppleiis  delectum  aclùs  prioris,  ex  quo,  si  ades- 

set,  voIiiHtas  posset  se  movere.  Unde  per  hanc  mo- 
lionem  volunlas  movetur  et  se  non  movet,  per  alias 

aulem  niovelur  el  se  movet. 

Ucpones  :  Homo  polest  peccare  in  primo  instanti 

ralioiiis  :  ergo  in  eo  se  movet,  allas  pecoalum  refun- 
deretiirin  Deum.  —  Resp.:  Dist.:  Homopotcst  peccare 

in  primo  inslanli  initiativo  usûs  rationis,  nego;  termi- 
nalivo,  concedo.  Cùm  itaque  usus  rationis  acquiralur 

per  discursum  à  cognitione  confusâ  ad  dislinctani,  non 

acquiritur  in  uno  inslanli  pliysico,  sed  in  instanti  mo- 

rali,  seu  per  aliquam  morulani  tcniporis  breviorem 

vel  longiorem,  secundùmquod  subjectum  est  subtilio- 
ris  vel  tardions  ingenii.  Istud  anten»  insians  morale 

seu  morula  lemporis  constat  pluribus  inslantibus  phy- 
sieis,  saltem  duobus  ;  in  primo  igitur,  in  quo  homo 

specialiter  movetur  à  Deo,  peccare  non  polest;  in  se- 
quentibus  potest,  quia  ex  actu  quem  in  primo  instanti 

ex  speciali  Dei  motione  elicuit,  polest  per  consilium  se 
movere  et  applicare  ad  quod  voluerit. 

Dico  3"  :  Supposito  usu  rationis,  quando  nova  ne- 
gotia  incipiunt  et  novus  finis  intenditur,  ad  primam 
ejus  volitionem  voUinias  quandoque  se  non  movet, 

sed  à  Deo  movelur,  quandoque  se  movet  ex  aliquo 

actu  praicedente  formaliler  aut  virtualiter  perma- 
nente. 

Prima  pars  palet  I*  in  motibus  supernaluralibus  : 
quia  Deus  quandoque  specialiter  et  subito  movet,  puta 

infidèles  ad  fidem,  peccatores  ad  pu-nitenliani,  per  gra- 
tiam  operantem  :  alqui  effectus  bujusniodi  grali;e  non 

sunt  à  voluntale  se  movenle,  sed  molà  à  Deo,  ut  do- 
cet  S.  Th.  infra  q.  411  a.  2.  El  patel  quia  in  voluntale 

nuUus  praîcessftral  actus  quo  ad  hos  effectus  se  mo- 
verel  volunlas,  sed  potiùs  erant  contrarise  disposilio- 

nes.  Ergo.  (Ibid.  ad3.)  2°  In  motibus  naturalibus, 
ad  qtios  quandoque  Deus  subito  movet  homines  qui 
de  illis  nusquàni  cogitaverant,  de  quibus  inlelligitur 
illud  Machab.  4  :  Incidit  illis  honum  consilium,  scïWcel 

insequendi  hosles. 

Prob.  secunda  pars.  1"  Homo  in  volilione  finis 
primo  et  noviter  occurrentis  potest  peccare  ,  ut  quo- 
lidiana  experientia  constat,  dùm  objeclnm  peccati 

primo  occurrit,  et  volunlas  consentit  :  alqui  tune  vo- 
lunlas se  movet  et  non  à  solo  Deo  specialiter  movetur, 

alioquin  peccalum  in  Ipsum  Deum  refunderelur  ;  el 
ideô  diximus  cuni  Auct.  1  p.  q.  63,  a.  5,  angelos  in 
prima  operalione  non  potuisse  peccare,  quia  erat  illis 

à  Deo  ,  à  quo  habent  esse.  ̂ ^  In  incboalione  alicujus 
novi  negolii  potest  in  voluntale  pra>cessisse  aliquis 
actus  seu  affectus,  puta  boni  proprii ,  boni  deleclabi- 
lis,  aut  aliquis  alius  habens  connexionem  cum  illo 
novo  negolio  ;  ex  quo  actu  potest  voluiiLis  ad  primam 
volitionem  hujus  finis  particularis  se  movere  absque 
eo  quôd  indigeat  à  Deo  specialiter  moveri. 

Dico4°-  Vohuitas  à  nuUo  exteriori  principio  nisi  à 
solo  Deo  polest  luovcri  quoad  cxRrrilium  cl  in  génère 

causa;  efficienlis  ;  quia  ,  quamvis  aliquid  quod  non  est 
causa  natur*  rei  mota; ,  possit  illam  movere ,  nihil 

tanien  est  quod  molum  in  câ  naturalem  causare  po- 

test, nisi  quod  est  aliqualiler  causa  nalura;  :  sic  mo- 

vetur quidem  lapis  sursùm  ab  homine  quilapidis  nalu- 
ram  non  causât,  sed  hic  motus  non  est  lapidi  naturalis  ; 
naturalis  autem  motus  ejus  non  causalur  nisi  ab  eo 

quod  causal  naluram.  Alqui  omnis  motus  volunlatis 
cstnaturalis,  hoc  sensu  quod  sil  secundùm  inlrinsecam 
ejus  indinalioncm  ,  ita  utnullus  possit  esse  violentus, 
ut  diximus  supra  de  voluntario.  Ergo  ,  licet  liominem 

i  habentemvoluntalem  contingat  moveri  ab  aliquo  qui 

non  est  causa  ejus ,  est  lamen  impossibile  quôd  molus 

ejus  volunlarius  elficienler  causetur  ab  aliquo  princi- 
pio extrinseco  quod  non  est  causa  volunlatis  ;  causa 

autem  volunlatis  nihil  aliud  esse  potest  quàm  Deus , 

cùm  sil  potentia  animœ  rationalis  quœ  à  solo  Deo  cau- 
salur per  creationem.  (Ibid.  a.  6,  o.  ) 

Dices  :  Qui  projicit  lapidem  deorsùm  ,  causal  in  eo 
molum  hune  :  alqui  molus  deorsùm  in  lapide  est  illi 
naturalis  :  ergo.  Uesp.  Vel  iste  molus  est  cilior  quàm 

esset  ex  proprio  lapidis  pondère  ,  vel  non  :  si  pri- 
mum  ,  non  est  ipsi  naturalis  ;  si  secnndum  ,  est  effi- 
cienter  à  naturâ  lapidis  ,  seu  potiùs  ab  ejus  auctore  , 

et  à  projiciente  tanlùm  tanquàm  à  removente  prohi- 

bens. 
Explicatio  textùs  difficilis  S.  Thomœ. 

Mullis  facessit  negolium  rosponsio  quam  habel  hic 

S.  Th.  ad  5  ,  in  quâ  dicit  «  quôd  Deus  movet  volun- 
f  tatem  hominis,  sicut  universalis  motor  ad  univer- 
«  sale  objectum  volunlatis  quod  est  bonum ,  et  sine 
€  hâc  universali   motione  homo   non  polest  aliquid 

<  velle  :  sed  homo  per  ralionem  se   déterminai  ad 
<  volendum  hoc  vel  illud  quod  est  verè  bonum  vel 

I  apparens  bonum;  sed  lamon  inlerdùm  specialiter 

c  Deus  movel  aliquos  ad  aliquid  delerminalè  volen- 
«  dum,  sicut  in  bis  quos  movet  per  graliam,  ut  infra 
t  dicelur.  >  Ex  quâ  responsione  non  pauci  infcrunl 
S.  Thomam  non  admiltere  pra;molionem  physicam 

ad  omnes  actus,  sed  tanlùm  ad  bonos.  Verùm  ha'C 
intelligentia  dianietralitor  répugnai  constanti  doctrina; 
D.  Th.  in  innumeris  penè  locis,  neqne  légitima  est 

Itnrsentis  textùs.  Itaque  per  primam  motionem  in  islà 
responsione  S.  doctor  non  intelligii  illam  motionem 
communemquâ  Deus  ,  ulprimus  motor,  movet  omnes 
causas  secundas  sibisurbordinatas,  et  quâ  sic  causa; 

secund»  moventnr  ut  se  moveant  ;  sed  intelligit  sin- 

gularem  illam  motionem  ,  quâ  Deusita  movet  volunta- 

tem  ad  primam  volitionem  finis,  ut  ipsa  se  non  mo- 

veat,  de  quâ  dixcrat,  a.  4.,elnos  diximus  a.  pra^ced. 
Vocal  quidem  S.  Th.  hanc  motionem  universalem , 

tum  quia  est  motoris  universalis ,  tum  qnia  est  ad  uni- 
versale  objectum  volunlatis  quod  est  bonum ,  tum 

quia  est  universaliter  necessaria  omni  causa;  primo 

agcnti.  Nos  lamen  diximus  supra  specialem  seu  singu- 
larem,  non  ut  excluderemus  istas  universalitales,  sed 

ni  significaremus  eam  addero  ali(|ui(l  supra  rommu- 
nem  ,  scilicel  quod  •suppléai  aclnm  priorein  ok  quo 

volunlas  ipsa  possit  se  movere  ,  quod  non  faril  ponc* 
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ralis  seu  conimunis  molio  reqiiisita  ad  onincs  alias 
aclioncs  oausarum  seciiiularum. 

Qiiando  antem  S.  doclor  siibdit  :  Sed  liomo  per  ra- 
tiotiem  delerminat  %e.  ad  volenduui  hoc  tel  illud ,  quod 

est  vl)c  bonum  tel  appareils  bonntn,  non  excludit  mo- 
tionom  commwneiH  qiià  Deiis,  ut  prinius  molor ,  sic 

inovol  causas  secundas  lit  ctiam  se  nioveaiit ,  sed  il- 

lani  siiigularcni  niolionem  qnà  voliinlatem  sic  movel 
nt  ipsa  se  non  niovcat.  tt  sic  satisfacit  arguniento 

quod  sihi  objicit,  ncnipc  quôd  si  à  solo  Deo  voluiilas 

)iioverelur,  unmiuàm  moverelur  ad  maluin.  Dislingv-^ii- 
dum  est  :  Si  à  solo  Deo  volunlas  niovcrotur  sic  ul  se 

non  niovor«t,nun(iuàm  niovcrelur.ad  inaluni,  concedo; 
si  sic  à  Deo  niovereUir  ut  cliam  se  moveat ,  nego.  Ex 

hoc  enini  qiiùd  sub  comnuuii  Dci  molione  volunlas  se 

eliiim  niove.1t ,  se  movere  polest  ad  inalum  son  appa- 
reils bonum  ,  idqiic  refunditiir  in  ipsain  causain  defe- 

clibilem,  non  in  primàni  indefectibilem ,  ut  aliàs  ex- 
plicalur. 

Tandem  quando  addit  S.  Th.:  Sed  interdùm  specia- 
titer  Deus  movet  aliquos  ad  aliquid  delenniualè  volen- 
dum  quod  est  bonum  ,  skul  in  liis  quos  movel  per  gru- 
tiam ,  sensus  est  quôd  sicul  Deus  nos  movel  ad  bonum 
ut  sic  absque  eo  quôd  ad  illud  nos  moveamus  ,  ita 

quandoque  specialiler  nos  inovet  ad  bonum  parlicu- 
lare  determinatum  ,  absijue  co  quôd  ad  illud  nos  mo- 

veamus sicul  in  his  quos  movetper  gratiam  operantem, 
V.  g.,  infidèles  ad  fidem,  peccatores  ad  pœnitentiain  , 
nihil  prorsîis  de  lide  aut  pœnitcnlià  cogitantes.  At  haîc 

singularis  motio,  ut  palet  ex  diclis,  non  excludit  gra- 
tias  coopérantes  ad  alios  actus  supernalurales,  neque 

moliones  communes  ad  alios  aclus  naiurales  ,  à  qui- 
bus  homo  sic  movetur  ut  ctiam  se  moveat. 

ARTICULUS  IV. 

De  modo  quo  volunlas  movetur  ,  an  libère ,  vel  neces- 
sarib  ? 

(D.  Th.Q.  10.) 

Dico  1*  ;  Volunlas  niovclur  ad  aliquid ,  seu  appétit 
aliquid  naturaliter  et  necessariô  ncccssitatc  speciûca- 
tionis.  (Q.  10.  a.  1,  o.) 

Prob.  In  omnibus  ea  qune  non  per  se  ncc  naturaliter 

insunt ,  reducunlur  in  aliquid  quod  per  se  et  naturali- 
ter inest  sicul  in  priniuni  :  at(jui  in  voluiitalc  repe- 

riuiitur  veri  motus  qui  non  per  se  nec  iiatiiralilcr 
insunt,  ut  sunt  moins  liberi  :  ergo  est  involunlate 

motus  qui  per  se  et  naturaliter  illi  convenit ,  in  quem 
ii  motus  liberi  reducunlur  et  in  quo  fundantur  ut  in 

primo.  Min.  palet.  Prob.  maj.  1"  qiiia  nalura  est  pri- 
niùin  iii  omnibus;  2"  quia  in  omiii  rcrum  ordino  va- 
riuni  et  nuilabile  procedit  ab  uniformi  et  immutabili , 

alihs  procederetur  in  infinitum.  Ergo.  (Ibid.  )  Confn- 
matur  :  Priiicipia  cogiiilionis  inlellcctualis  sunt  natu- 
ralit(T  nota  :  ergo  principium  molivum  voluiitario- 
riim  oporlel  esse  aliquid  naturaliter  volitum.  Ibid. 

Duplicileritaipieconsidcrari  débet  volunlas,  ut  in 

dissert.  pracceJ.  diximus  :  1"  ut  nalura;  2"  ul  talis 
nalura  ,  scilic«t  libéra.  Il  nalura  ,  app^iii  naluraliier 
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et  necessaiiô  bonum  sibi  conveniens ,  sicul  quaelibet 
natura  creaia.  Ut  autem  lalis  nalura,  non  necessariô, 
sed  libéré  movetur.  (  Q.  12  de  verit.  a.  5.  ) 

Petes  quid  volunlas  naturaliter  cl  necessariô  appe- 

lai? —  -Resp.  Appétit  1°  naturaliter  et  necessariô 
quoad  specificationem  bonum  in  rommuiii,  quia  estejus 
objectum  ;  polenlia  autem  naturaliter  tendit  in  suum 

objectum ,  ila  ul  non  possit  oppositum  ;  2°  uliimum 
.(inem  seu  beatiludincm  sub  communi  notione  appre- 

liensam  ,  quia  sic  se  liabet  ultimus  finis  in  appctibili- 
bus  siout  prima  principia  in  speculabilibiis ,  intelle- 
clus  autem  cognoscil  naturaliter  prima  principia. 
Ergo  volunlas  vnll  naturaliter  uliimum  finem.  Adde 

quôd  in  opposito  lam  boni  in  communi  quàm  bealitu- 
dinis  in  communi,  nulla  possit  apprehendi  ratio  boni. 

(Hic  cil.  )  Quantum  ad  bona  parlicularia,  videlurquœ- 
dam  difficultas  propler  diversos  aucloris  lexlus  in 

specie  sibi  conlrarios.  Dicit  enim  in  hoc  art.  10  :  Na- 
turalitir  homo  vult,  non  soliim  objectum  vohinlatis,  sed 

etiam  alla  qnœ  conveniunt  cliis  potentiis,  ut  coynilio- 
n?m  veri,  quœ  convetiit  intellectui ,  et  esse ,  et  vivere , 
et  liujusmodi  alia  quœ  respiciunt  consistentiam  natura- 
lem;  quœ  omnia  compreltendunlur  sub  objecta  volunta- 
tis  ,  sicut  quœdam  particiilaria  bona.  Articulo  autem 
sequenli ,  o.  dicit  :  Alia  quœlibet  parlicularia  bona , 
in  quantum  deficiunt  ab  aliquo  bono ,  possunt  accipi  ut 
non  bona ,  et  secundiim  hanc  considerationem  possunt 

repudiari ,  vel  approbari  à  voluntate.  Haec  autem  appa» 
renier  contraria  conciliantur  dicendo  S.  doctorem 

a.  1 ,  loqui  de  cognitione  veri ,  esse,  vivere  et  simili- 
bus  bonis  pariicularibus  secundiim  se  et  ralione  suî  : 

sic  enim  nihil  habent  mali,  cùm  sint  perfectiones  sim- 

plices  quas  melius  est  habere  quàm  non  Iiabere.  Arti- 
culo autem  secundo  loquilur  de  illis  ralione  adjuncti, 

iiam  cognilio  veri  propler  laborem  discendi  displicere 

potest ,  simililer  esse  et  vivere  propler  qu;tdam  in- 
commoda eis  annexa  ,  ila  ut  eorum  opposiia  possint 

per  accidens  appeti.  El  hoc  est  discrimen  notandum 
iiiler  bonum  in  communi  et  beatiludincm  sub  com- 

muni ralione  Lcalitudinis  ex  unâ  parte,  et  bona  par- 
licularia ex  altéra  ,  quôd  tam  boni  in  communi  quàm 

beatiludinis  in  communi  nunquàm  oppositum  possit  ap- 
peti, sive  per  se,  sive  per  accidens,  quia  in  hoc  oppositio 

iiuiiquàm  potest  esse  etiam  per  accidens  apparentia  bo- 
ni :  at  bonorum  parlicularium,  ut  vitae  et  existenli;e  , 

polest  per  accidens  appeti  oppositum ,  ut  palet  in 
dcsperanlibus  qui  appetunt  mori ,  quia  in  morte  et 

non  esse,  polest  per  accidens  excogitari  qua'dam  ratio 
boni,  ut  non  esse  miser.  Et  ratio  hujus  discriininis  est 
quôd  et  bonum  et  beatitudincin  in  communi  velimus 

naturaliter  propler  se  ,  esse  autem  et  vivere  propler 
ipsam  beatiludincm  ,  qu.T;  polest  apprehendi  in  non 
esse  ,  non  socuiidùm  se  ,  sed  per  accidens  et  ralione 
adjuncti.  Ex  (|uibiis  omnibus  finaliter  résultat  concliisio 

sequens.  Unde 
Dico  2"  :  Volunlas  à  nullo  bono  particulan  nioveri 

potest  necessariô  quoad  specificationem,  quia  niillum 
Oftt  qiiod  seeuiuliiin  aliqiiam  ooiisidcralionein,  sive  ra- 

ti0(k|^  aui,  siveralifDC  a«ljun«li,  non  po$Hil  apprehendi 
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ulnonbonuni,  seuab  aliquoboKode(iciens,cùinnullum 

sit  ila  perfectum  ut  iiiliil  ci  deficiat. 

Dico  5"  :  Voluntas  à  nullo  objeclo  movetur  ex  neces- 

siiate  quoad  exercitiuni;  quia  aliquis  de  quocunique  ob- 
jccto  potcst  non  cogitare ,  et  per  consequens  non  velle 
illud.  (Ibid.) 

Insuper  ,  ut  voluntas  necessariô  quoad  exercitiuni 

appetat  aliquod  objcctum  ,  requirilur  quôd  non  solùni 

iii  illo ,  sed  eliam  in  ejus  appelilione  non  possit  appre- 
beiuii  aliqua  ratio  mali  aul  disconvcnientis  :  atqui 

nulhmi  est  objectum  saltem  creatum  ,  in  cujus  appe- 
lilione et  prosecutione  non  possit  apprehendi  aliqua 

ratio  niali  aut  disconvenientis  ,  vel  quia  est  molesta  , 

vel  quia  obstat  operationi  jucundiori,  vel  quia  parùm 
ulilis  aut  juciuida  apprcheuditur,  etc.  :  ergo. 

Diccs  :  Voluntas  necessitatur  quoad  exercitiuni,  1°  à 
Deo  clarè  viso ,  2°  in  niotibus  priniopriniis  ab  objecto 

apprebenso  :  ergo.  — Resp.  adprinium  ,  i"  S.  Tho- 
niam  loqni  de  objecto  creato.  Dicit  enini  :  Quia  po- 
lest  aliquis  de  quocunique  objecto  non  cogitare,  quod 

non  habet  locum  in  beatis  Deum  clarè  videntibus.  2° 
Intelligendo  conclusionem  generaliter ,  resp.  banc  ne- 
cessitaieni  exercitii  in  beatis  non  oriri  ex  ipso  objecto 

seu  Deo  clarè  viso ,  sed  ex  ipsâ  naturà  volunlatis  , 

qua:  lalis  est ,  ut  in  objectum  in  quo  aut  in  cujus  appe- 
lione  nulla  potest  reluceré  ratio  mali ,  necessariô  fe- 
ratur  :  sicut  natura  lapidis  postulat  ut  remoto  inipedi- 
mento  necessariô  feratur  deorsùm  ,  cùm  tamcn  ea 

nécessitas  non  causeinr  à  termine,  sed  ab  ipso  auctore 

SCH  naturà  lapidis. Idem  dicendum  de  motibus priniopri- 
niis in  quibus  defeclu  perfectai  advertenti*  et  judicii 

objectum  repra;senlatur  bonum  sine  adniixtione  mali. 

Dico  4°  :  Quando  ratio  tolaliter  ligatur  à  passione 
appetitûs  scnsitivi ,  ila  quôd  honio  usuni  rationis  non 

:»abeat ,  sicut  conlingit  in  bis  qui  propter  vehenientem 
iram  ant  concupiscentiam  furiosi  vel  amentes  fiunt , 

vel  propter  aliquam  aliani  perlurbalionem  corporalem; 
tune  est  eadeni  ratio  de  ipsis  ac  de  animalibus  brûlis 
quae  ex  necessitale  sequuntur  impetumpassionis;  in  his 

enim  non  est  aliquis  rationis  motus ,  et  per  conse- 
quens nec  volunlatis  ut  voluntas  est ,  sed  lantùni  ut 

natura  est.  Quando  verô  ralio  non  tolaliter  absorbetnr 

à  passione  ,  sed  remanet  quauliini  ad  aliquid  judicium 

rationis  liberura  ,  remanet  eliam  ex  illâ  parte  vo- 
luntas libéra. 

ARTICULl'S  V. 
Ulrùm  voluntas  de  neccssilate  inoveatur  à  Deo. 

Dico.  Voluntas  non  movetur  de  necessitale  à  Deo  , 
neque  quoad  exercitium  neque  quoad  specilicationem , 
nisi  in  bis  ad  quai  naturaliler  movetur.  (  Ibid.  a.  4,  o.  ) 

Prob.  :  Ad  pro\identiani  divinam  non  perlinet , 
ut  dicit  S.  Dionys.  c.  4,  de  divin.  Nom.  naturam  re- 
nmi  corrumpere  ,  sed  servare  :  unde  oninla  movet 

sccundùm  eorum  condilionem  ,  ila  quôd  ex  causis 
necessariis  per  molionem  divinam  sequimlur  eiïectus 

ex  necessitale ,  ex  causis  autem  conlingenlibiis  se- 

quunlur  effectus  conlingenles.  Quia  igilur  voluntas 

est  activum  principium  non  determinatum  ad  ununi, 
sed  indifferenter  se  babens  ad  multa ,  sic  Deus  ipsam 

movet,  quôd  non  ex  necessitale  ad  unum  déterminât, 

sed  remanet  motus  ejus  conlingens  et  non  necessa- 
rius  ,  nisi  in  bis  ad  quœ  naluraliter  movetur. 

Obj.  1"   :  Omne  agens  cui  resisti  non  potest  ex 
necessitale  movet  :  aiqui   Deo ,  cùm  sit  inlinitaî  vir- 

I  lutis,  resisti  non  potest,  unde  dicitur  Rom.  9.  :  Yo- 
i  luntali  ̂ us  quis  resistit  ?  ergo.  —  Resp.  quôd  voluntas 
;  divina  non  solùm  se  extendit  ut  aliquid  fiat  per  rem 

quam  movet ,  sed  ut  etiarn  eo  modo  flat  quo  cou- 
gruit  naturae  ipsius  :  et  ideô  niagis  repugnaret  divinac 
motioni ,  si  voluntas  ex  necessitale  moverelur ,  quod 

suce  nalur»  non  competit ,  quàni  si  moverelur  libéré , 

prout  competit  suce  naturcc.  Ibid.  ad.  1. 

Obj.  2°  :  Voluntas  ex  necessitale  movetur  in  illa 
quœ  naturaliler  vult ,  ut  dictura  est  :  atqui  boc  est 

unicuique  rei  naturale ,  quod  Deus  in  eo  operakir , 
ut  S.  Aug.  dicit  contr»  Fauslum.  c.  26  ;  ergo  voluntas 

ex  necessitale  vult  omne  illud  ad  quod  à  Deo  mo- 
vetur. Resp.  quôd  naturale  est  unicuique  quod  Deus 

operalur  in  ipso  ut  sit  ei  naturale  :  sic  enim  unicui- 
que convenit  aliquid  ,  secundùm  quôd  Deus  vult  quôd 

ei  conveniat.  Non  autem  vult  quôd  quidquid  operalur 
in  rébus  sit  eis  naturale,  pula  quôd  mortui  resurgant, 
sed  hoc  vult  unicuique  esse  naturale  quôd  potesiali 
divinoe  subdatur.  Ibid.  ad  2. 

Obj.  0°  :  Possibile  est  quo  posilo  non  sequilur  im- 
possibile  :  atqui  sequilur  impossibile  si  ponatur  qnôd 
voluntas  non  velit  boc  ad  quod  Deus  eam  movet  ;  quia 

secundùm  hoc  operalio  Dei  esset  inefiicax  :  non  est 

ergo  poisibile  voluulatem  non  velle  hoc  ad  quod  Deus 
eam  ihovel  ;  ergo  necesse  est  eam  boc  velle.  (Ibid. 

ad  3.  )  Resp.  qupd  si  Deus  movet  voluntalem  ad  ali- 
quid ,  impossibile  est  huic  poni  quôd  voluntas  ad  illud 

non  moveatur ,  id  est ,  non  potest  simu!  stare  quôd 
Deus  voluntalem  nioveat  ad  agendum,  et  ipsa  non  agal ; 
non  lamen  est  impossibile  simpliciter,  quia  sub  ipsà 

motione  serval  potentiam  non  agendi  :  unde  non  se- 
quilur quôd  voluntas  à  Deo  ex  necessitale  moveatur  ; 

sed  ut  dicit  idem  S.  doct.  q.  0,  de  Malo,  a.  unico,  ad 

5  :  Deus  movet  quidem  voluntalem  immutabiliter  prop' 

te)-  efficaciam  virlutis  moventis  ,  qnœ  deficere  non  po- 

test ,  sed  propter  naturam  voluntat'is  motœ  ,  quœ  indiffe- 
renter se  habet  ad  diversa  ,  non  inducitur  nécessitas  , 

sed  manet  libertas.  Sicut  etiam  in  omnibus  providentia 

divina  infatlibiliter  operatur ,  et  tamen  à  causis  conlin- 
(jcnlibus  proveniunt  cffeclus  contingentes,  in  quant^mi 

Deus  omnia  movet  proportionaliter ,  unumquodque  se- 
cundùm suum  modum.  Idem  docct  \  p.  q.  10,  a.  8  ; 

q.  22,  a.  4;  et  alibi.  Tolum  bunc  arliculum  ,  qui  est 

apud  auclorem  quartus  pracseulis  qua^slionis  decim.T, 

l'ermè  de  verbo  ad  verbuni  exscriberc  placuit,  ut  om- 
nibus manifestnni  sit  quhm  diserte  ,  quàni  constanler 

et  ex  professo  asseral  libertatcm  sub  praîuiolione 

physicà ,  proposilis  et  solutis  pra^cipuis  argumi^iilis 
quibus  eam  impclore  consuevcruul  ejus  impugnalo- 
res  (  de  câ  enim  liîc  agi  nenio  ambigere  potest  ) , 

1  quàmcpie  longé  à  vcro  abstint  qui  hanc  senlcnliam  S< 



515 ART.  VI.  DE  ALIIS  ACTIBUS  ELICETIS  VOLUNTATIS. 

SU 

doclori  adjudicarc  conanliir.  Rem  invictè  probaiam 

suppono  ex  philosopliià  ,  ubi  de  Pncuiolione  physicà  , 
ad  quain  leclorcm  rcmillo ,  sicut  ad  ea  qiuc  dixi  in  1 
p.  dissert,  de  divinis  Decretis,  et  ca  quce  dicturiis 
suin  de  Gratià. 

ARTICLLUS  YI. 

De  aliis  actibus  elicitis  voluntatis. 

(D.  Th.  aQ.  11  ad  16.) 

^i.—FruUio.D.TIi.  Q.  11. 
Quamvis  inleiUio  procédai  fruitioncni,  priùs  tanicn 

Aucior  agit  de  fruilioiiG,  quia  est  de  fine  simplicitcr, 
iiileiitio  auiem  est  de  fine  in  ordine  ad  média.  Nomen 
fruilionis  à  sensibilibus  fruclibus  derivatu;n  vidolur. 

Fniclus  aulem  sensibilis  duo  importât  :  primum,  sua- 
vilalcm  quà  dcleclal;  sccundum,  quôd  sit  ullimuni 

quod  ex  arbore  seu  agro  exspectalur,  seu  quod  finit  et 

toronat  laborem  et  culturam  (Q.  H.  a.  1,  o).  Ad  frui- 
tionem  1res  actus  concurrunt,  scilicct  possessio  boni , 

ejus  amor,  et  quies  seu  dclectalio  de  illo.  In  liàc  de- 
lectalionc  videlur  essentialitcr  sila  fruilio,  in  posses- 
sione  aulem  et  aniore  causalilcr  lantùm  et  praisuppo- 
sitivè  ;  nam  qui  amat  et  non  possidet,  non  potest  dici 

l'ruens,  neque  qui  amat  et  possidet,  scd  de  re  amatà 
et  possessà  non  deleclatur,  ut  patet  in  co  qui  amat  et 

possidet  potionem  amarani  de  quâ  non  dclectatur,  non 
dicilur  eà  frui.  Unde  definitur  iruitio.  Jucunda  quies 

amautis  in  re  possessà.  (Hic  q.  4,  a.  3,  o.) 

Iliiic  sequitur  fruilionem  esse  actum  potentiiC  appc- 
tilivoe,  tùm  quia  deleclalio  est  actus  potcntia;  appeti- 
liva;,  tùm  quia  fruitioest  de  fructu  qui,  ut  dixi,  est 
quid  ultimum  expcclatum;  hoc  autem  est  finis  qui  est 
objectum  voluntatis  (Hic  q.  11,  a.  1.  o.) 

Fruitio  propriè  et  secundùm  completam  suam  ratio- 

ncm  est  tantùm  de  fine  ultimo ,  mim'is  propriè  et  se- 
cundùm incompletam  suam  rationem,  de  fine  non 

ullimo.  Ratio  primœ  partis,  quia  appetitus  non  quies- 
cit  simpliciter  nisi  in  ultimo  fine;  quamdiù  enim  ali- 
quid  exspectatur,  non  plenè  quiescit,sed  anhelat  do- 

uce ad  illud  pervenerit.  Ratio  sccundœ  partis  est,  quia 
IVuctus  à  quo  dicilur  fruitio,  utdiximus,  duo  importât, 
quôd  sit  ullimum  et  quôd  quàdam  suavitate  animum 
quictet.  Quod  autem  non  est  ullimum  simpliciter,  sed 

respcctu  aliquorum  tantùm,  licet  non  simpliciter  quie- 
tot  appetitum ,  potest  tamen  habcre  aliquid  quod  de- 
loctet,  ul  V.  g.  medicina  sapida,  et  ita  esse  ex  illà 

parle  aliciuo  modo  objectum  fruilionis  (ibid.  ad  3). 
Item,  quia  finis  dupliciter  habcri  potest,  imperfectè, 

quando  habelur  in  intenlione  tantùm,  et  pcrfectè, 
quando  habetur  in  re.  Fruitio  pcrfecla  est  ultimi  finis 

rcaliter  habiti;  imperfecta,  finis  ultimi  habili  in  inten- 
lione tantùm.  (Ibid.  a.  4,  o.) 

§  2.  lutenlio.  D.  Th.  Q.  12. 

Inlenlio  est  desiderium  cfficax  finis  pcr  mcdia  assc- 
quendi;  per  quod  dislinguitur  à  simplici  volitionc,  de 
qn.T  in  praîccdenlibus ,  qurn  est  nuda  complacenlia 
bniii  sine  ordirio  ad  média.  F^l  aclus  voluiilalis,  quia 
iiileudcrc,  ul  ipsum  nomon  sonat,  est  tendon^  in  ali- 

quid; in  aliquid  aulem  tendit  cl  movcns  e!  mobile,  sed  | 

quod  mobile  tendat  in  aliquid ,  provcnil  à  movenie  ; 
unde  intcnlio  primo  et  principaliter  pcrlinct  ad  id  quod 
movct  in  fincm.  Subsumo  :  Atqui  volunlas  movet  om- 
nés  alias  vires  aninue  in  fincm,  ut  diximus  supra; 
ergo  intentio  propriè  est  actus  voluntatis  (q.  12,  a.  1 ,  o). 
Est  finis  ultimi  et  non  ultimi;  quia  intentio  respicit 
fincm  ut  est  terminus  motùs  voluntatis;  terminus  au- 

lem motùs  vcl  est  ultimus  simpliciter  in  quo  ultimo 
quiescilur,  cl  est  terminus  totius  motùs  ;  vel  est  ter- 

minus médius,  qui,  licet  sit  principium  unius  partis 
motùs,  est  tamen  terminus  seu  finis  alterius,  sicut  in 
motu  quo  itur  de  .1  in  C  per  B,  C  est  terminus  uUi- 
mus,  B  terminus,  scd  non  ultimus;  cl  utriusquc  potest 
esse  intentio  (ibid.  a.  2,  o.)  Et  haîc  de  tribus  actibus 
voluntatis  circa  fincm,  scUicet  de  simplici  voliiione, 
frtiitionc  et  intenlione.  Nunc  de  actibus  tùm  voluntatis 
cùm  intellectûs  circa  média. 

§  5.  ConsiUtatio f  consensus,  jiidicinm  discrelivum  et 
electio. 

(D.  Th.  QQ.  15, 14  et  15.) 

Posilâ  intenlione  efficaci  finis  assequcndi,  intellectûs 
inquirit  de  mediis  asseculioni  congruis;  et  hic  aclus, 
qui  est  primus  circa  média ,  dicilur  consultaiio  ;  hune 
sequiUir  ex  parle  voluntatis  consensus,  quo  mediorura 
proposiiorum  ulililalem  approbat ,  vi  cujus  movelur 
intellectûs  ad  discernenda  quaî  média  sint  aptiora  et 
pra;  aliis  assumenda,  qui  aclus  dicilur  judicium  discre- 

livum ,  et  est  quasi  conclusio  consultationis,  ad  quod 
sequitur  electio.  De  consullalione,  conscnsu  et  judicio 
discretivo  nihil  occurrit  spéciale  dicendum ,  quœdam 
verô  de  eleclione. 

Electio  definitur  ab  Aristotelc,  3  Elhic.  :  Appetitus 
prœconciliati.  E\  quâ  definilione  sequitur  lutc  altéra  : 
Acceptotio  discreliva  unius  medii  prœ  alio  ad  fincm  con- 
sequendtim.  Est  substantialiter  actus  voluntatis  inclu- 
dens  et  prxsupponens  actum  intellectûs,  quia  aclus 
qui  ab  alio  dirigilur,  licet  sit  formaliter  à  dirigcnle  ul 
à  forma  cxlrinsecà,  sicut  imperium  est  à  forma  cxlrin- 
secà  actûs  imperali,  substantialiter  tamen  est  in  po- 

tcntia qu?c  dirigituF,  cùm  ab  eà  eliciatur  ;  atqui  volun- 
las ad  elcctionem  dirigilur  ab  intcllectu  proponcnte 

objectum  voluntali;  ergo  electio  est  subslaniialilor 
aclus  voluntatis  includens  et  prœsupponens  actimi  in- 

tellectûs. Confirmatur  :  Objcclum  elcclionis  est  bo- 
num  utile,  sola  autem  volunlas  versatur  circa  bonum  ; 
ergo.  (Q.  13,  a.  1,  o.) 

Observai  apposilè  hicdocliss.  Sylvius,  quod,  qunm- 
vis  omnis  aclus  voluntatis  prœsupponal  actum  iulel- 
leclûs,  specialiler  tamen  S.  Th.  dicil  hic  de  eleclione, 
quod  sit  formaliter  ralionis  scilicet  dirigenlis,  et  q.  22 
de  Verit.  a.  15,  quôd  sit  voluntatis  non  absoliitè,  sed 
cum  ordine  ad  rationem,  quia  in  olectiontj  manifcstius 

apparet  id  quod  est  proprium  ralionis,  scilicet  unum 
alteri  confcrrc  ctpra!ferre(  ibid.  a.  3,  o). 

Electio  non  est  de  fine  ut  finis  est,  sed  tanlùm  de 

mediis,  quia  illud  cadit  siib  eleclione  quod  se  liabet  ut 
conclusio  in  syllogismo  opcrabilium;  consequitur 
enim,  ul  di»  lum  est,  judicium  praclicum  seu  discreli- 

vum, quod  est  sicut  conclusio  consultaiionis  in  svllo. 
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ffismo  opcraiivo  ;  atqui  finis  in  operabilibus  non  se  ha-  H'  suâ  libcrtate  possit  ex  duobiis
  bonis  seqiialibiis  vel  inœ 

.   .    .  -__'i..o:J    c«H  lit  nrinriniiini!  ersro.   Insnner      qualibus  a^niiale  vohninus  eiigere,  id  lamen  facere  noi betut  conclusio,  sed  utprincipium;  ergo.  Insnper 

elcclio  ,  ul  divi  ex  Aristotele ,  est  nppetilus  prœconci- 

liali;  al(iui  non  est  consultatin  de  fine,  sed  de  niediis  ; 

non  eniin  niedicus  considlat  an  infirmas  sit  sanandus , 

sed  quibus  remediis  sit  sanandus. 

Dixi  :  Finis  ut  finis  est,  quia  si  sumatur  finis  ut  mé- 

dium ordinatum  ad  alinm  finem,  poleril  de  illo  ul  fine 

niaterialiler  et  medio  formalitcr  dari  eleelio;  sicut  in 

speculabilibus  polest  dari  discursus  circa  prinoipia 

qualiDus  a^quale  vol  mnms  eiigere,  ui  lamen  lacere  non 
potcst  nisi  niulalo  judicio  praclico  el  proposito  novo 
niotivo,  quo  unum  magis  emineat  et  judicetur  hic  el 
lumc  niclius  etconvenientius.  Ilocque  sensu  verumest 

quôd  eleelio  sit  semper  de  meliori.  Deducitur  ba;c 
conclusio  ex  Auclore,  hic  a.  6,  ad  5,  ubi  toîam  ralio- 

nem  eligendi  unum  pra'  alio  roducil  ad  diversam  con- 
sideralionem,quâ  fit  ut  unum  pricemineat  et  sic  flectat 

T'jhmlatem  ,  bis   vci-bis  :    Niliil   proliibet ,  si  aliqua 

ut  conclusiones  superiorum  principiorum,  1  duo  œqualia  profwnanlur  sccundum  luimn  consideratio- quatenùs  su 

utcoiitingil  in  scienliis  subalternis  quarum  principia 

su  ut  conclusiones  suballernanlis. 

Dices  :  Eleelio  est  aeceplatio  unius  pnv,  altero;  at- 

qui id  potest  esse  circa  fines  sicut  circa  média,  ut  dùm 

quis,  propositis  duobus  finibus  non  suboidinatis,  v
. 

g.,  fdicunte  [Tlcrfict  ei  volapwlibus  seculi,  unum  pra 

alio  acceptai  :  ergo,  (ibid.)-  —  Kesp.  :  Nego  min.-,  ad 

Prob.  Nego  ejus  suppositum.  Quia,  in  casu  proposito, 

isli  duo  fines  non  proponuntur  ut  liabenl  ralioncm 

finis,  sed  mediorum  in  ordine  ad  unum  ultimum  linem 

subcommuui  ratione  beatiludinis  appreheusum;  ulti- 

mus  enim  finis  unus  est  tantùm,  ul  supra  dictum  est; 

unde  ubicumque  occurruut  plures  fines,  inler  eos  po- 

lest esse  eleelio  secundùm  quôd  ordinantur  ad  ulii- 
mum  finem  (ibid.  ad  2). 

Eleelio  non  coiivenit  brûlis,  quia  eleelio  rcgilur  ju- 

dicio  et  collaiione  unius  prai  alio ,  brûla  verô  agunlur 

instinclu  determinalo  ad  unum  (ibid.  a.  2,  o). 

Neque  est  de  medio  impossibili,  quia  eleelio  est  de 

medio  in  ordine  ad  finem  consequendum,  impossibile 

aulem  non  est  conseculivum  finis  (ibid.  a.  5.  o). 

§  4.  l'irkm  è  duobus  bords  voluntus  possit  digère  minus 
vel  œquale? 

Suppono  1°  quôd  id  quod  est  secundùm  se  et  abso- 

lulè  minus  aut  jequale  bonum ,  imô  et  quod  lalo  judi- 

catur  judicio  speculalivo  et  in  communi ,  possit  pr.T- 

eligi ,  quia  voUnUas  non  est  de  his  quœ  sunl  aut  judi- 
cantur  bona  secundùm  se  et  in  communi ,  sed  de  his 

quLB  nobis  hic  et  nunc  in  parliculari  proponuntur  ; 
unde  illud  Ueûex  apud  poetam  : 

Video  meliora,  proboque, 

Détériora  scquor. 

Suppono  2"  voluntatem  posse  eiigere  œquale  aul 
minus  bonum  médiate,  movendo  scilicel  intelleclum  , 

ut  nova  moliva,  novas  rationes  inquirat,  quibus  ves- 

tialur  de  novo  objeclum  ut  convcnicntius  ac  melius 

appareal. 
Difficiiltas  est  igilur,  an,  proposais  duobus  bonis, 

non  solùm  secundùm  se  el  in  connninii  a;qnalibus  sou 

nem,  quin  circa  alterum  consideretur  aliqua  co7iditio,  per 
quam  emineat  et  magis  {lectatur  voluntas  in  ipsum  quàm 
in  aliud. 

Prob.  :  Volunlas  non  fertur  in  aliquod  bonum  nisi 

trahalur  el  allicialur  ab  illo  ;  bonum  enim  copiparatur 

ad  voUuualcm  lanquàm  movcns  ad  mohih.',  et  mofjo 
boni  ia  voluntatem  est  metaphorica,  scilicel  trahendo 

el  alliciendo  ;  ergo  non  polest  ferri  in  unum  pra;  alio 
nisi  ab  illo  alliciatur  el  attraiiatur  prie  alio.  Subsumo: 

Alqui  quôd  unum  trahat  cl  allicial  prie  alio,  non  po- 
lest esse  nisi  quia  pr;c  alio  judicalur  convenions  et 

bonum  ;  sola  enim  convenienlia  seu  bonilas  proposita 

per  iulellectum,  est  motivum  voluntatis;  ergo  volun- 
las non  polest  ex  duobus  minus  aut  a'quale  eiigere, 

nisi  judicelur  praclicé  melius  et  convenicniius. 
Confirmalur  :  Voluntas  non  polest  ex  duobus  bonis 

i  propositis  unum  pr;ie  alio  eiigere,  nisi  inlollectus  ju- 
•  dicel  esse  pneeligendum  ;  est  enim  voluntas,  ut  jani 

loties  diximus,  polenlia  ca^ca  sequcns  diclamen  ratio- 
nis,  et  lendens  in  oltjectum  prout  ipsi  ab  intellectu 
proponitur;  alqui  intclleclus  non  polest  judicare  unum 
è  duobus  I  sse  priveligendum,  nisi  in  quanlùm  judicat 

melius  et  coiivenienlius,  quia  tota  ratio  eligibililalis 

1  est  bonilas  et  conveiiicnlia  ;  cl  sicut  non  posset  judi- 
j  care  esse  absolulè  eligendum,  nisi  judicarcl  esse  ab- 
solutè  bonum  et  convenions,  iia  non  posset  judicare 

esse  pncoligendum,   nisi  judicaret  melius  et  conve- 
nieulius;  ergo  volunlas  non  potest  è  duobus  unum 

prae  alio  eiigere,  nisi  intclleclus  judicet  esse  melius  cl 
convenienlius. 

Dices  :  Ut  voluntas  unum  pr;ie  alio  eligat,  non  indi- 

gol  majori  niolivo  seu  delorminalivo  ex  parle  objccli, 

sed  suflicil  quôd  sibi  proponalur  ul  bonum  in  quod 
feralur,  si  volil;  sicque  pro  suâ  libertale,  et  quia  vult, 

ad  illud  forlur  et  dolcrminaiur.  Sed  conlra,  cl  apori- 

lur  œquivocaiio  in  quà  hallucinantur  adversarii.  Dalo 

non  opns  esse  m.ajori  motivo  inlrinsoco  ex  parle  ob- 
jocti,  id  est  quantum  ex  ejus  meritis  intrinsoois,  quia 

supponitur  mimis  bonum  absolulè,  opns  est  lamen  ut 

adjuvoUir  motivo  cxlrinsoco,  ut  judicetur  lue  et  nunc 

\M\v,  alio  convenions  el  oligondum  ;  cl  hoc  ipsum  est inœqualibus,  sed  praclicé  et  secundùm  uliimum  dicla- 

men seu  judicium  discrelivum  propositis  ut  talibus,  1 1  quod  dicilur  :  Quia  vull,  non  onim  tô  quia  mit  se  tonet 

possit  voluntas,  non  relractato  judicio,  ncc  novo  mo-  |  tantùm  ex  parte  agoutis  cl  vohmlalis,  ut  falsô  arhi- 

livo  apposilo  pro  suà  libertale,  squale  aut  n»inus  sic 

praclicé  judicatum  eiigere?  Utrinquc  dispulatur  pro- 

babililer.  Scnteulia  negans  est  commnnior  inlor  Tho- 
mistas,  et  vidclur  conformior  nostro  Auctori.  Unde 

dico  :  Quanivis  simpUciicr  cl  absolulè  volunlas  pro 

tranlur  adversarii,  sed  eliam  ex  parte  objccli  el  mo- 
tivi,  ita  ut  volunlas  assumai  pro  molivo  eligondi  unum 

pra;  alio  exorcilimn  suai  lihortalis,  quod  uni  pra^.  alio 

applical.  Cùm  enim  dicitin-  voluulalom  oligcro  mimis 

1  aut  crqualc  bonum  quia  vult ,  si  tô  quia  mit  cxplicarc^ 
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taiitùm  causam  ageiUem,  nihil  spéciale  dicerctur  pro  1 

cleclioiie  miiioris  aiil  uMiiialisboni,  siqiiidcin  id  etiam  j 

iiileiveiiial  in  L'ieolioiie  inajoris  boni  el  in  omiii  actu 

voluntatis;  iiulhim  eniiii  acUiin  clicit  voluiius,  msi 

quia  vnlt,  to  quia  vidl  diceiile  caujani  agoiiteni.  At  cùm 

volnutas  eligit  minus  aul  neciuale  bonuin,  relicto  nie- 

liori  aut  aMni;ili,  iiuia  vult,  to  qnia  vult  specialiler  se 

liabel,  cl  por  illu  i  redditiir  ratio  eloclionis  sic  facta;  ; 

quod  non  conlingit  qiiando  cligilur  niajiis  bonun»  qnod 

ex  meritis  suflicienlor  niovel  voliinlatem.  Unde  to  quia 

vidt,  in  eleclioiie  minoris  vel  a'qualis  boni  concurrii 

tan(|uàni  moliviun  ex  parte  objccli.  Et  hoc  ita  veriun 

est,  qiiùd  si  interrogetur  quis  quare  minus  boimm 

pr;c  niajori  cligal,  aul  islnd  intcr  oequalia,  alk-gabit 

pro  ralione  el  molivo,  quin  volo.  Ergo  habet  pro  ra- 

lione  et  niotivo  eligcndi  suam  liberlatem  et  suuni  be- 

iieplacitum,  quod  uni  applicat  el  non  alteri;  et  ita  in- 

telligilur  commune  diclum  :  Sun  pro  ralione  voluntas. 

llàc  expiicationc  posilà,  bœc  quaistio  forte  videbilur 
muliis  de  nomine.  Intérim  lamen 

Solvuntur  objccliones. 

Obj.  :  Yolunlas  circa  quoecumque  bona  particularia 
et  limilata,  est  libéra  tan»  quoad  cxcrcilium  quàm 
quoad  specilicalionem  ;  solùm  enim  circa  bonum  et 

bealitudinem  in  conmmni  necessilalur  quoad  specifi- 

cationem,  et  circa  Deum  clarè  visum,  quoad  exerci- 
lium  el  specilicalionem  ;  atqui  quantùmvis  è  duobus 
bonis  sequalibus  vel  iuLcqualibus  intclleclus  judicet 
praclicè  unum  melius,  istud  lamen  remanet  bonum 
parliculare  et  limilatum  ;  ergo  circa  istud  volunlas 
remawcl  libéra,  sic(jue  potcstillud  noncligere  et  aliud 

minus  eligere.  —  Resp.  in  casu  posilo  eipiidem  vo- 
lunialcia  esse  liberam,  et  quodcumque  bonum  sive 

majus,  sive  minus,  sive  aequale  possc  eligere,  quia  po- 
tesl  mutare  judicinm  islud  praclicum,  applicando  in- 
leileclum  ul  inquirat  nova  moliva,  novas  raliones, 

quibus  miims  bonum  aul  œquale  judicelur  convenien- 
tius,  quod  lacère  non  polest  circa  Deum  clarè  visum, 

neque  circa  bon\nn  scu  bealitudinem  in  communi,  quse 

nuUo  molivo  vesliri  possunl  quo  appareanl  minus  con- 
venienles.  Unde  disl.  consequens  argumenli  ;  ergo  vo- 

lunlas poiest  melius  non  eligere,  et  minus  eligere, 
inulalo  judicio  praciico,  concedo  ;  eo  rémanente, 

ncgo. 

Inst.  1"  :  Yolunlas  non  scquitur  necessariô  judi- 
cinm praclicum,  alioquin  non  maneret  libéra  ;  ergo 

eliam  illoslanlepotcsl  quod  voluerit  eligere. — Resp.: 
Disl.  anl.  :  Volunlas  non  sequilur  necessariô  judicium 

praclicum,  neccssilale  al)solulà  et  antécédente,  conce- 
do ;  necessitalc  bypolhelicà  et  conséquente,  nego.  Ex 

Supposilione  enim  quod  volunlas  libéré  velil  permanere 
Iioc  judicium  quod  nuilare  potest,  necessilalur  illud 

sequi;  sed  isla  nécessitas,  cùm  ab  ipsà  volunlale  de- 
scendal,  non  officil  ejus  libeitali.  Unde,  faclà  illà  sup- 

posilione, volunlas  polesl  aliud  eligere  in  sensu  divi- 
so,  non  in  sensu  composilo,  quia  non  potest  sinml 

stare  judicinm  praclicum  de  meliori  bono  cum  elec- 
tionc  minoris. 
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Inst.  2°  :  Isla  nécessitas  non  provenit  ex  objecto 
qnod  est  bonum  parliculare,  neque  ex  supposilione 
finis,  (piando  non  esl  lantùm  unicum  médium,  neque 
ex  nalurâ  volunlalis  quae  ex  se  esl  indiflerens  el  libéra  ; 

undu  ergo  oritur?  —  Resp.  oriri  ex  modo  naturali 
agendi  volunlalis,  qu;K,  cùm  sil  potentia  cœca,  sequi- 

lur diclamen  inlellcclùs  objectum  proponcnlis.  Unde 

sicul  non  poiest  ferri  absolulè  in  bonum,  nisi  propo- 
natur  ul  taie  à  ralione,  ila  non  polesl  ferri  in  unum 

pr;e  alio,  nisi  proponalur  à  ralione  eligendum  et  con- 
\eniens  prœ  alio. 

Insl.  3":  Volunlas  poiest  ferri  in  id  omne  quod  ha- 
bet rationem  boni  ulilis;  atqui  médium  aîquale  aut 

minus  bonum  liabel  ralionem  ulilis  nec  illam  amiltit 

ex  consorlio  melioris  aut  jequalis  ;  ergo.  — Resp.: 
Disl.  niaj.  Yolunlas  potest  ferri  absolulè  in  id  omne 

quod  habet  ralionem  boni  ulilis,  concedo;  compara- 
lione  faclà  cum  meliori  aul  icquali,  nego,  quia  sequi 
débet  diclamen  ralionis,  el  illud  pra;eligerequod  ratio 
dictai  esse  pnceligendum,  alioquin  non  foret  appetilus 
rationalis. 

Insl.  4"  :  Si  famclico  proponanlur  duo  panes  omninô 
et  in  omnibus  squales,  vel  unum  eligel,  vel  ulrum- 

que,  vel  neutrum  ;  si  prinmm,  habemus  intenlum  ;  se- 
cundum  non  potest,  quia,  ut  supponilur,  non  permil- 
lilur  illi  utrumque  assumere,  sed  unum  lantùm.  Ter- 
lium  est  prorsùs  improbabile,  foret  namque  plané  ri- 
diculum  quod  iste  famelicus  neulrum  acciperet,  ex  eo 

pnecisè  quôd  ulerque  sil  œquè  bonus,  cl  sic  suà  famé 

pereat;  ergo.  —  Resp.  quôd  in  islo  casu,  vel  iste  fa- 
melicus subito  famis  impetu  absque  rigorosà  electione 

et  deliberalione  in  unum  ferelur;  vel  si  deliberalè 

agal,  volunlas  applicabil  intelleclum  ad  invesligan- 
dum  in  uno  aliquam  ralionem  boni  et  comniodi  quâ 

alleri  pra^emineat,  sive  ex  parle  qualilalum  inlrinse- 
carum  alierulrius,  sive  ex  motivis,  ut  sunt  varice  cir- 
cumslaniia;  occurrenles,  sive  tandem  ex  ipsà  expe- 

rienlii»  liberlatis  quam  poiest  velle  circa  uiuun  exer- 
cere  potiùs  quàm  circa  allerum,  ita  lamen  quôd  ipsa 
libertas  seu  beneplacilum  non  se  leneal  lantùm  ex 

parle  principii  elleclivi  eleclionis,  sed  eliam  ex  parle 

objecti  et  motivi  allicienlis,  ul  dictum  est.  Nec  obslat 
quôd  iste  famelicus  sic  famé  urgealur,  ul  ab  esu  diù 
non  abslinebil;  cilissimè  enim  fit  isla  considcratio. 

Inst.:  b"  Eadem  est  ratio  de  electione  medioriun  ac 
de  intenlione  finis  ;  alqui  vidunlas  ex  duobus  (inibus 

p)olest  minus  bonum  assinnere  ,  v.  g.;  matrimonium 

prx  religione  ;  ergo.  —  Resp.  :  Disl.  min.  Potest  as- 
sumere minus  bonum  absolulè  efsecundùm  se,  con- 

cedo ;  minus  bommi  judicatum  praclicè  laie ,  ncgo. 
Non  enim  assumil  malrimoniiun  pnc  religione  nisi 

quia  judical  illud  esse  sibi  convenienlius. 
Insl.  tandem:  Deus  ipsc  eligil  minus  bonum  reliclo 

meliori,  etiam  stanle  judicio  et  cognilione  practicà 

melioris  ;  ergo  et  nos  id  possunnis,  quia  nostra  volun- 
las esl  parlicipalio  divin;e  volunlalis;  et  si  Deus,  qui 

sempcr  prudenlissimè  agit ,  id  possit ,  à  fortiori  nos 

I  qui  sa^pè  imprudenlcr  agimus.  Prob.  ant.  Deus  eligit 
huiic  mundum  ,  cùm  posset  longé  meliorem,  vidclque 
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omnes  rationcs  qiiibus  niovcii  possct,  si  vellel,  ad  me- 
liorem  :  ergo. 

Resp.Dist.  ant.:  Deus  eligit  minus  bomim,  ex  parte 
rci  electa*,  seu  inirinsecsc  bonilatis,  conccdo  ;  ex  parte 
iiioiivi  eligeiuli.  nego.  Quamvis  eiiiin  iste  luuiulus  sil 
ratioiie  su:e  inlrinseea;  boiiilalis  minus  bonum  quàm 

alii  mundi  quos  Deus  possel  et  jtoluissct  creare,  est 
tamen  melius  cl  convenienlius  ex  parle  molivi,  quod 

nioiivum  est  ipsa  sua  libcralilas  et  gratia  quam  appli-  | 
cal  buic  mundo ,  et  non  altcri  ;  quà  applicatione  fit 

quùd  in  ordine  eligiitili  minus  pnecmineat  allori,  se- 
cundinn  se  mcliori.  In  bis  onim  quie  ex  Hbcralilate  et 

gratià  fiunt,  ipsa  pratia  seu  quia  mil  se  lenet  ex  parle 
objecti  seu  inotivi,  ut  dictum  est.  1 

Posscl  etiam  iiegari  conscquentia ,  quia  difiert  vo- 
hiulas  divina  à  noslrà,  quod  nostra  supponat  boiiita-  j 
tcm  in  rébus  et  ab  eà  movealur ,  voUmtas  aulem  Dei 

non  suppouil  bonitalem  in  rébus,  sed  fucit  cas  ebgen-  ' 
do  et  diligendo  :  unde  eas  non  ebgit  quia  sunt  niagis  ■ 

vel  miniis  bonix;,  sed  è  contra  sunt  magis  vel  minus  ', 
bonai  secundùm  quùd  cas  magis  vel  minus  diligil.        | 

Pelés ,   an ,   supposità  efiicaci  intentione  finis  ,  si 
unum  occurrat  médium  ad  illum  oblinendum,  voUinlas 

ad  ejus  cleclionem  necessilelur  ?  —  Resp.  Qui  vull  ef-  , 
ficaciler  fmem,  necessilalur  ad  eligendumunicum  me-  f 
dium  ,  eo  scilicei  lempore  quo  finis  est  per  iilud  obli- 
nendus,  quia  volilio  efficax  finis  est  volitio  illum  obti-  ! 
nendi  per  média  :  alqui  finis  oblineri  nequil  per  me-  [ 
dia  nisi  sint  volita  ;  ergo  qui  vult  efficaciter  finem ,  I 
necessilalur  vellc  média ,  boc  vel  illud  si  sint  plura,  j 

isiud  aulem  si  sit  unicum.  Insuper  volunias  non  polest  '. 
velle  efficaciter  impossibile  ;  vellet  aulem  elficaciler 

impossibile,  si  vellet  efficaciter  finem  et  non  vellet 
médium  sine  quo  finis  oblineri  nequil.  | 

Dixi ,  pro  eo  tempore  quo  finis  est  per  illud  médium 
obtinendus,  quia  quis  polest  efficaciter  intendere  finem, 
absque  eo  quôd  velit  aclu  unicum  médium  quousque 

csl  execulioni  mandandum  pro  actuali  finis  consecu- 
lione  ;  sufficit  enim  ad  efficaciam  intenlionis  velle  in  | 

confuso  quœcumque  fucrint  necessaria  ad  ejus  conse- 
culionem.  Unde  qui  vull  efficaciter  sanilatem,  et  videl 
cam  non  posse  oblineri  nisi  permembri  abscissionem,  i 

polest  diverlere  cogitalionem  et  suspendcre  volilio-  : 
ncm  bujus  medii  quousque  est  execulioni  mandan-  , 
dum ;  quod  si  tune  réfugiai,  convincilur  resilireab  in- 

tentione efficaci  sanilalis.  j 

Adverle  etiam  quôd  hxc  nécessitas,  cùm  sit  bypo-  j 
llietica  et  condilionalis,  nempe  ex  supposilione  inlen-  [ 
tionis  finis  quani  volunias,  quando  vult,  polest  loUere,  ' 
non  officiai  libertali  requisil?c  ad  merendum  vel  de- 
merendum  in  bac  eleclione. 

§5.  — rsu5(D.  Tb.  Q.  IG). 

Usus  inler  varias  acceptioncs  hîc  sumilur  prout  di- 
cil  applicationem  alicujus  rei  ad  aliquam  operationcm. 

Applicatio  activa ,  seu  ex  parle  poleniiai  applieantis, 
dicitur  usus  aclivus.  .\pplicaiio  passiva,  seu  ox  parte 

rei  applicaUP,  dicitur  usus  passivus.  De  n=;u  :if  iivo  bic 
agilur  (q.  IG,  a.  1,  o). 
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Et  i"  videiur  certum  esse  actum  voluntatis,  quia 
proprium  munus  voluntatis  est  applicare  et  movere 
CiVteras  potentias  ad  suas  operaliones.  Si  dicas  aclio- 
ncm  et  passionem  esse  in  eodem  subjeclo,  usum  au- 
tem  passivum  non  esse  in  volunlate  ,  consequentcr 
usum  aclivum  non  esse  actum  voluntatis,  quia  aclus 
à  volunlate  elicilusin  eàsubjeclatur  ;  resp.  assumplum 
esse  verum  dunlaxat  de  aclione  formaliler  transeunlc, 
non  verô  de  actione  virtualiter  lantùm  iranseunte, 
qualis  est  usus  aclivus. 

2"  Ibid.  a.  3,  0,  vidolur  pariter  certum  usum  acli- 
vum, propriè  loqucndo,  non  versari  circa  finem;  quia 

usus  ,  seu  uti ,  dioilur  ab  ulili  et  circa  utile  versalur, 
quatenùs  applicalur  in  ordine  ad  aliud  ;  utile  autcm 
non  est  finis,  sed  médium  ad  finem  ;  etideô  dicimur  friii 

fine  et  uti  mediis.  Sed  aliqualis  difficultas  est  an  di- 
stingualur  ab  eleclione,  pro  cujus  resolulione 

Dico  :  Usus  aclivus  est  aclus  dislinclus  ab  eleclione. 

Est  aperlè  S.  Tb.  bic  a.  4,  o,  ubi  dicit  :  Usussequi- 
tur  eleclionem  ;  et  ad  I,  quôd  S't  médius  inler  eleclio- 
nem  et  exercilium. 

Prob.  ex  cjusdem  S.  doctoris  principio  a.  4,  cit., 
ubi  dicit  voluntalem  babere  duplicem  babiludinem  ad 

volitura  :  unam  secundùm  quôd  volilum  est  quodam- 

niodô  in  volunlate  per  quamdam  proporlionem  et  af- 
feclum  ad  illud  ;  sed  sic  volunias  non  liabet  finem  nisi 

imperfectè,  scilicet  affective  et  in  intentione  lanlùni. 
Aliam  babiludinem  babel  ad  volilum,  secundùm  quam 
tendit  aclu  ut  babeat  ipsum  realiler,  quod  est  perfeclè 

babere  illud.  Ad  primam  babiludinem,  qu?e  est  in  or- 
dine intenlionis,  spécial  eleclio;  ad  secundam,  qu;c  est 

in  ordine  execulionis,  spécial  usus.  Ex  quo  principio 

duplex  argumenlum  formo  in  probalionem  conclusio- 
nis.Primum:  Aclus  conjungens  voluntalem  cumvolito 
affective  lantùm  et  in  ordine  intenlionis,  est  dislinclus 

ab  aclu  conjungenle  voluntalem  cum  volito  realiter  et 

in  ordine  execulionis  :  atqui  eleclio  conjungil  volunta- 
lem cum  volito  affective  tantùm  et  in  ordine  intenlio- 

nis ;  per  eam  enim  complelur  ordo  intenlionis  ,  usus 
verô  conjungil  realiler  et  in  ordine  execulionis  :  ergo. 

Secundùm  argumenlum  ex  posito  S.  Tb.  principio: 
Eleclio  versatur  circa  médium  in  ordine  intenlionis, 
ut  est  fulurum  et  effectus  finis.  Usus  aclivus  versalur 

circa  idem  médium  in  ordine  execulionis,  ut  est  prae- 
sens  et  causa  efliciens  finis  babili  in  re.  Ergo  isli  duo 

aclus  versanlur  circa  objecta  formaliler  disiincta,  liccl 

sit  materialiter  idem.  Subsumo  :  alqui  aclus  essentia- 

liter  dislinguuntur  penès  objecta  formaliler  disiincta  : 
ergo. 

Confirmatur.  Ubi  est  nova  et  disiincta  difficultas, 

ibi  rcquirilur  novus  et  dislinclus  aclus  :  al(iui  in  cxc- 

cntione,  nova  disiincta  et  longé  major  difficultas  re- 

peritur  quàm  in  eleclione,  ut  omnibus  pcrvium  est; 

quoi  suul  enim  qui  facile  eligunt  et  in  execulionc  defi- 
ciunt  ! 

Qujidani  quac  objici  possunl  facile  solvunlur  ox  di- 
clis;  alla  pauca  sunt  lovis  momenli  :  vide,  si  liiliol.in 
no-,tr0  (ionot.  disp.  11,  a.  1. 
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ARTICULIS  VU. 

De  actibus  imperatis.  (D.  Th.  Q.  17.) 

§  1.  t/nùm  delur  in  homine  imperium  respeclu  stii 
et  suarum  operatiomtm  ? 

Quaestio  non  est,  ut  patet  ex  lilulo,  de  iiiipeiio  quod 

dicilur  politicuin ,  quo  rex  vci  superior  iniperat  suis 
fiiibdilis,  sed  de  iiiiperioquod  dicilur  luoiiaslicuiu,  quo 

lioino  sibi  ipsi  et  suis  polouliis  iiupeiat,  qiiodque  doli- 
niri  polcsl  :  Aclns  ordiiians  aliqucm  ad  aliquid  ayendiim 
cuin  quàdam  intimaticà  molione  ,  q.  17.  a.  i,  o.  lllud 

noganl  Suares,  Vasques  et  quidam  alii,  putaiitque  suf- 
HciMo  judicium  pra;cedens  etregeiis  eleclioncm.  AHir- 
uiant  Tiiomista;  cuiu  pluiilj.is  aliis,  cum  quibus 

Dieo.  Datur  in  bouiiue  impi'riuai  respeclu  suarum 
poleuliarum,  ibid.  a.  3  ad  1,  et  per  lot.  q.  inf.  q-  o7, 

a.  6,  -2-2,  q.  83,  a.  1. 
Prob.  :  Pra'ler  electionem  dalur  in  voluntate  usus 

activus,  m  probavimus  §  prsecedenli  :  ergo  praîter 
judicium  regens  eleclionein,  débet  dari  aller  actus  in 
inlelieclu  regens  usum  et  exccutionem ,  qui  dicilur 
imperium.  Palet  consequenlia,  quia  voluntasnunquàm 

operaïur  sine  dircciione  intelleolûs.  —  Respondent  ad- 
versarii  ad  dircctioiiem  usûs  et  executionis  sufficere 

judicium  pnecedcns  electionem,  continuatum  uscjue  ad 

execulionem;  et  hoc  est  pnecipuum  ipsorum  fundamen- 

Uim,  quodmuliipliciter  convellitur,  et  simul  confirma- 
lur  conclusio. 

L'nde  contra  1°.  Ideù  ponitur  usus  aclivus  disliiicliis 
al)  electione,  quia  in  usu  est  nova  dilTicidlas  qu;u  indi- 
gel  dislincio  actu  et  distinclo  conalu  :  alqui  ad  islam 
novam  difficulialem  non  solùm  opus  est  novo  conatu 

ex  parte  voluntalis,  sed  etiam  novo  aclu  ex  parte  in- 
lelleciùs  judicanle ,  ordinanle  ,  disponenle  execulio- 

nem. Mulli  enim  bené  jndicanl  de  eligendis,  qui  agendo 

malè  pr;ccipiunt ,  et  in  exccuiione  deliciunt ,  quia  in- 
stante execulione  exsurgunt  difficullales,  l;edia,  labo- 

res,  inq)edimeMla  lam  ex  parle  polcntiarum  executi- 
varum  quàm  ex  circumslanliis  occurrenlibus  ,  ad  quai 
vincenda  opus  esl  quandoque  variare  praeconsiliala, 

uli  temperamenlo,  adbibcre  majorem  conatura ,  indu- 
slriam  ,  perseveranliam  ,  patienliam  cxercere  ;  ({ua; 
omnia  plerùmipie  non  potuerunl  anlea  pnevideri,  et  si 
pnevisa  luerint,  nunquàm  tamen  ita  movcnt  sicut 
quando  sunt  pncsenlia  ;  et  cùm  ralionabililer  fiant,  non 

impetu  nalune,sicul  in  brûlis,  pnelcr  judicium  regens 
electionem,  indigent  alio  Iribunali,  son  judicio  in  quo 

ullimo  ipsa  excculio  secundùm  ullimam  individuatio- 
nem  et  occurrentes  circumstanlias  ordinetur,  alque  (i- 
na.iler  dicatur  :  Fnc  hoc  lali  vel  tali  modo. 

2"  Ideù  usus  activus  dislingnilur  ab  electione,  quia 
electio  respicil  médium  in  ordine  inlcnlionisetut  fulu- 

rum,  usus  aulem  respicil  in  ordine  executionis  el  pne- 
sens  seu  hic  et  nunc  ponenduin  ;  unde  respiciuni  ob- 

jecta formaliter  dislincta  :  at{|ui  actus  inlellectùs  diri- 
genles  bos  .ictus  voluntalis  babcnl  idem  objeclum  ac  \ 
isli  voluntalis  dirocli  :  orgo 

3°  L't  id,  quod  princepsseu  superior  inlendil,  man 
dctur  executioni ,  non  sufficil  quôd  judicet  id  es>e  l'a 

TH.  :^i. 
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ciendum,  sed  opus  est  ut  jubeat  fieri,  alioquin  infe- 
clum  ntanebit.  Ergo  imperium  distinguitur  à  judicio. 

Solvunlur  objecliones. 

Obj.  Imperium  non  requiiiiur  ul  moveat  alias  po- 
leniias,  neque  ([uoad  exerciiium  ncque  quoad  specifi- 
cationeni.  Ergo  est  snperlluum.  Prob.  ant.  Non  quoad 
exerciiium  ,  quia  primum  movens  quoad  exerciiium 

estvolunias,  ul  diclum  est;  non  quoad  specilicatio- 
ncm ,  quia  operationes  sullicienler  dirigunlur  quoad 

specilioalionem  pcr  consultalionem  el  judicium  pra'.- 
cedens  electionem  ;  non  enim  islud  judicium  proponit 
lanlùm  média  ul  eligenda  seu  ut  congrua ,  sed  etiam 

ut  exequibilia ,  quo  modo ,  quo  ordine ,  quo  lempore 

executioni  mandanda  :  ergo.  —  Resp.  nego  ant.  pro 

utràque  parle.  Ad  probalionem  prima;  partis  dicen- 
dum  quôd  ,  ex  hoc  quôd  volunias  sil  primum  movejis 
quoad  exerciiium ,  sequalur  quôd  sic  movere  per  se 
primo  illi  conveniat  ;  sed  id  non  obstat  quin  possit 

compelere  sccundario  elper  participaiionem  aclui  in- 
tellectùs,  sicul  rêvera  compelit  imperio  ex  elficaciA  et 
influentià  electionis  quam  supponil. 

Ad  probalionem  secundic  partis ,  nego  ant.  IIjîc 

quidera  assignala  sufficiunl  ad  specificationem  in  or- 
dine inlenlionis,  at  non  in  ordine  executionis;  ad  eam 

enim  requirilur  quôd  proponanlur  média ,  non  ut  eli- 
genda ,  sed  ut  elecia  ;  non  ul  exequibilia  postea ,  sed 

ul  hic  el  nunc  executioni  mandanda;  non  ut  dicatur  : 

Hoc  eut  faciendum  tali  modo,  ordine  et  tempore ,%tA  ut 

dicalur  :  Fac  hoc  h'tc  et  nunc  tali  modo  et  ordine;  quo- 
usque  enim  inlellectùs  sic  dixerit  el  proposuerit,  non 

(iirigil  sufficienter execulionem,  et  electum  manet  in- 
ff'Clum;  sicut,  quam  vis  subdilus  sciai  superiorem  ju- 
dicàsse  aliquid  esse  faciendum  hoc  vel  illo  modo ,  hoc 

vel  illo  ternpore,  nisi  accédai ejus  imperium,  ron  mo» 
vctur  ad  illud  faciendum. 

Insl.  1°:  Frustra  dirigitur  imperium  ad  illum  qui  il- 
lud cognoscere  non  polest:  alqui  voluntas,  cùm  sit  po- 

Icnlia  caica,  non  potesi  cognoscere  imperium  ;  neque 

etiam  potenliœ  execulivae ,  quia  non  sunt  intellectua- 

les  :  ergo.  —  Resp.  l"  hàc  ratione  probari ,  si  quid 
probet ,  voluntatem  in  quocnmque  suo  actu  à  nullo 

objecto  per  inlelleclum  proposilo  posse  moveri ,  si- 
quidem  illud  non  cognoscat  ;  quod  tamen  nemo  ad- 
miltit. 

Resp.  2":  quôd ,  ut  volunias  moveatur  per  imperium, 
non  requiraïur  quôd  illud  cognoscat  per  se ,  sed  sulïi- 
citquôd  suppositum  volens  illud  cognoscat  per  aliquam 

potentiam  ,  quia  sicul  in  membris  corporels  quodlibet 
membrum  opcratur  non  sibi  soli,  sed  loti  corpori,  ul 
oculus  videt  loti  corpori ,  ita  est  in  potcnliis  aninise  ; 

nam  inlellectùs  inlelligit  non  solùm  sibi ,  sed  omni- 

bus poienliis,  et  volunias  vull  non  solùm  sibi,  sed  om- 
nibus potenliis  :  sicul  ergo  non  est  necesse  quôd  pe- 

des  videant  ut  diriganlur  ab  oculis,  sed  oculi  vident 

pro  pedibus ,  ita ,  ut  volunias  moveatur  et  dirigatur  ab 
inlelieclu,  non  est  necesse  quôd  cognoscat,  sed  inlel- 

lectùs cognoscit  pro  ipsâ.  Et  ideô  homo  imperat  sibi 
ipsi  acium  voluntatis,  in  quantum  est  intelligens  et 

;  volt^n";.  (  Hic,  a.  5,  ad  2.) 
17 
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Inst.  2':  Juxta  S.  Th.  2-:à,  q.  38,  a.  10,  siciiloratio 
est  ad  Slip  riorem,  inipcrium  est  ad  iiiferiorem  :  alqui 

iieino  potesl  seipsuin  oraïc  ,  quia  iieiuo  esl  sibi  supe- 
rior  :  ergo  ncino  potcst  sibi  imperare  ,  quia  ncmo  e-l 

sibi  inferior.  —  Picsp.  :  Permissà  maj.  iicgocons.Dis- 

par  est  l^quùd  iiitellectus  imperaus  sil  poleiitiasupe- 
rior  ad  voluiitatem  cui  iniperat  :  al  intellectus  oraiis 

(est  cnim  oratio  actus  intelleclùs)iion  habct  aliampo- 
teiitiam  sibi  superiorem,  cùin  sit  oiniiiiun  polentiaruiii 

prima  et  siiprenia.2''0rare  est  indigenlis;  nemoauteni 
dicitur  iiidigere  co  quod  ipse  sibi  pra-slare  potcst,  sive 
per  iinam,  sive  pcr  aliam  potonliain. 

Poruiisi  majorem,  quia  S.  Th.  ibi  locpiilur  de  ini- 
pevio  politico,  quod,  propter  vini  obligaulein  et  coer- 
citivani,  cxigii  distinclionemsupposilorum  ;  secùsim- 
pcrinu)  inonasticuni. 

Inst.  3":  lu  brûlis  îion  datur  inipcrium  :  ergo  necin 
liOMiiiic.  —  Resp.  :  Nego  coiiseq.  Qnce  si  lcgilin)a  foret, 
seipierotur  quùd  eliam  in  homine  non  darctiir  nequc 
cousuliatio,  ncq\:e  jtidicium,  neque  usus  activas,  cùni 
in  briilis  non  diMitur.  Disparités  est  ergo  quùd  bruta 

insliuclu  agaut;  nndo,  posità  apprchonsione  ctalTectu 
ol)jecti  sensibilis,  in  ilhid  ncccssario  forunlur.  Albonio 

libère  agit  et  ex  proprià  directione,  ideôque  indigct 

consilio ,  seu  judicio  dirigcnte  electioncm  ,  et  imperio 
dirigenie  execulionem  (lue  a.  2  ad  3). 

§  2.  Utrùm  imyeiium  sit  actus  rationis  vel  voluntalis  ? 

Ex  §  prîocedenti  jam  satis  apparet  imperium  esse 
actum  inlelleclùs  (lue  a.  i,  0);  ut  tamen  id  nianife- 
Sliiis  fiat, 

Dico  :  Imperium  est  substantialiter  actus  raiionis, 
prrcsupposito  aclu  volunlatis,  in  cujiis  virtulc  ratio 
movet  per  imperium  ad  cxercilium  aciiis. 

Prob.  Imperare  tria  dicit  :  jjrimum  ,  ordiiiare  euin 
cui  imperalur,  ad  opus  faciendum  et  média  hic  et  nunc 

exequenda  ad  (inem  consequeiidnm:  secundum,  inti- 
mare  seu  denuntiare  opus  faciendum.  non  indicative 

modo,  dicendo  :  Hoc  est  faciendum,  sed  imporalivo 
modo,  dicendo  :  Fac  hoc;  tertium,  movere  ipsum  seu 

potentiam  cui  imperalur  ad  operis  executionem.  Atqui 
hee  tria  sunt  rationis.  V  Ordinare  esl  conferre  seu 

comparare  unum  ad  aliud,quod  estproprium  raiionis, 
C!i:ii  sit  quid  inlcliigibile.  Unde  reclè  dixil  Cajetanus 
liîc  :  Quidquid  ordinis  in  natiiralibus  et  voluntariis  est , 
à  rutione  proficiscitur,  et  in  illam  resolvilur  ;  opus  enini 
mtuiœ  est  opus  intelligentiœ :  et  electiones  in  quihus  ma- 

xime apparet  ordo,  quia  sunt  eornm  quœ  sunl  ad  finem 
propter  finem,  à  consitio  proficiscuntur ,  ordinante  hoc 

vdillud.  2°Inlimare,  seu  denuntiare,  est  manifestare 
et  loqui,  quod  etiani  pertinet  ad  inlelleclum.  3"Quam- 
vis  vohmtati  per  se  primo  conveniat  movere ,  quia  esl 
prinaummovens  adexerciliuin,  convenit  tamen  secun- 

dariô  et  participative  intellectui  ex  aclu  pr;Bcedeuie 
voluntalis ,  quia  virtus  prioris  actfts  remanet  in  aclu 

.sequenti  :  unde,  sieut  in  elccfioue  remanet  aliquid  de 
virlute  actûs  consiiii  prncccdeutis,  sciliccl  ordo  me- 

diorum,  ita  in  imperio  remanet  aliquid  de  virlute 
eleclionis,  nempe  efn<»cia  movendi.  F.rgo  iniottrium 

ÎATIM  ï^CMPTIS  WSSERTATIO. m 
\  esl  aolus  raiiopiis  ,  pricsupposilo  actu  voluntalis ,  in 

t  cujus  virlute  ratio  movet  pcr  imperium  ad  cxercilium 
aclùs. 

Solvnntur  objecliones. 

Obj.  1°  :  S.  Th.  in  capile  hr.jus  quaeslionis  17  :  Con- 
siderandum  esl,  iiKjuit,  de  aclibus  impcratis  à  voluntats  ; 
et  iufra  q.  71,  a.  Cad  2,  dicit  quôd  volunlas  imperat 
omnos  acius  volunlarios.  Siniiliter  S.  Auguslinus  et 

alii  SS.  Palresadscribuntimperium  voluntati.  Ergo. — 
Resp.  ,  bas  et  similes  aucloritates  duplici  solutione 
excipi  ex  eodein  S.  Tii.  in  i,  d.  15,  q.  A,  a.  1,  qure- 
sliuiic.  1 ,  ad  5.  Prima  est,  quôd  in  eis  sil  sermo  de 

imperio  latè  et  impropriè  sumpto  pro  quocumquemo- 
vente  ad  fir.em ,  sive  ordinando  et  intimando ,  sive 

non.  Secunda,  quôd,  si  loquanlur  de  imperio  stricte 
sumplo,  intelliganlur  quôd  imperium  sil  voluntalis, 
non  fonnaiiter  et  subslanlialiler,  sed  causaliter  et  ori- 

ginativè,  quia  à  voluntate  participai  vira  movendi. 

Inst.  :  Lex  est  formaliler  volunlatis  :  ergo  et  impe- 
rium. Palet  conseq. ,  quia  actus  Icgis  est  imperare, 

consequcnlcr  ad  eani  potentiam  pertinet  lex  et  impe- 

riiiin.  Prob.  ant.  :  1°  ex  S.  Scripturà ,  qua;  iiomine 
voluntalis  legem  divinam  explical,  Psal.  102  :  Notas 

ftcit  lias  suas  Moijsi ,  filiis  Israël  voliintatcssu^is;  Psal. 

112  :  Doce  me  facere  voluntatem  fiiam.  2"  Ex  jure;  ff. 

de  CoiiSlit.'  prin'.ipis,  1.  i,  dicitur  :  Quod  principi  pin- 
cuit ,  leçfis  habct  vicjorem  ;  cl  alibi  siniiliter.  Ergo.  — 
ilesp.  :  Nego  ant.  :  Lex  enim  est  actus  rationis,  ut  di- 
cemus  dcLcgibus,  et  ibidem  docet  Auclor.  Ad  proba- 
lioneni ,  ex  S.  Scriplurâ  lex  nomine  voluntalis  expli- 
calur,  vel  quia  esl  siguunidivin;x!  voluntalis,  vel  quia 

voluntatem  divinam  supponit.  Sed  neque  lantùm  no- 
mine volunlatis  exprimilur,  sed  eliam  nomine  judicii , 

eloquii  cl  sermonis;  Psal.  118  :  Custodiam  sermones 
luos...  In  corde  meo  abscondi  eloquia  tua...  Judiciatua 

non  sum  oblilus;  Pstil.  147  :  Non  fecit  taliter  omni  na- 

tioni,  et  jndicia  sua  non  manifestavitcis.  Unde  ex  S.  Scri- 
pturà  erui  non  potesl  quôd  lex  sit  formaliler  acius  vo- 

luntalis, sed  quôd  eam  supponal,seu  quod  sit  volunlas 

ordinala  et  dictata.  Siniiliter  ad  jus,  dicitur  quôd  pla- 

cuil  principi,  babore  vigorem  legis,  quia  ex  voluntale 

principis  originalur  :  aul  loquiturde  objecto  legis,  non 
de  ipsâ  lege  ;  non  enim  quod  placuil  régi  seu  quodvult 

rex,estlex,  sed  objectum  legis. 

Obj.  2°  :  Ad  eam  potentiam  formaliler  et  su'bstan- 
tialiter  pertinet  imperium,  ad quam  pertinet  dominium; 

esl  enim  domini  et  supci  ioris  imperare  :  alqni  domi- 

nium formaliler  pertinet  ad  voluntatem  ,  quia  domi- 

nium esl  polesias  libéra  et  sui  jiiris  ,  qux  se  movet 

proulvult;  formalis  aulem  libertas  et  potcstas  suijurii 
est  in  voluntale  :  ergo  inipcrium  esl  formaliler  arius 

volunlatis,  licct  directive  sil  intellectùs.  —  Resp.  : 
Disl.  maj.  Ad  eam  potentiam  pertinet  imperium,  ad 

quam  pertinet  dominium  ,  ut  movens  précisé  ,  nego  ; 
dominium  intimans  et  dirigens,  concedo  ;  ad  cujus 
sensum,  disl.  min.  Dominium  ut  movens  praccisé 

perlincl  ad  volimlatem,  conced.  min.;  ut  intimans  et 

il  dirigens,  nego  min.  et  conseq.  Dominium  ergo  non 

il  solùm  importât  vim  raovendi ,  sed  etiam  iniimandi  et 
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dirigendi ,  quia  non  est  dominiiim  merè  impulsivum  , 

sed  ralionabile  ci  ordinaliiin.  Iinpcriuin  a'ileiii  perli- 

neiad  poleiiliam  ad  quaiu  perli.el  dominiiini ,  (|iioad 

vim  iiilimaiidi  cl  ordinandi,  quia  liccl  impoilel  vim 

movcndi  ex  volunlate,  consiimmalur  laiiicn  in  inliina- 
lioiieet  ordiiialiolU'. 

Iiisl.  1":  Cliarilas  pcrliiiclad  voluntaleni  :  alquicha- 

ritas  impcrataliis  vi'rUilibus  eliain  iiilelleoliialibus,  iil 
Itdci  :  ergo.  —  Ucsp.  :  Disl.  min.  Cliarilas  inipcral 
aliis  virliilibus,  iniperio  lalè  et  inadaiqnalè  sumpto 

pro  siinplici  niolione  ad  fiiiem ,  concedo  ;  iniperio 

slriclè  cladx^qiialè  suniplopro  niolionc  inlinialà  clor- 
dinalà,  ncgo.  Inipcral  cnipi  cbarilas  siciil  ipsa  voluii- 
t?s  in  quà  est,  scilicet  quantum  ad  id  quod  niolionis 

est  in  imperio  prtcsupposilivè,  nonquoad  id  quod  est  in 
co  formale,  scilicet  intimativum  et  regulalivnm  ;  sed 
hoc  lacit  medianle  actu  intellectûs. 

Infères:  Ergo  diini  imperaluractus  intellectûs,  v.  g., 
fidci,  intellectûs  sibi  ipsi  imperat ,  et  sic  est  imperans 

ei  imperatus,  quod  videlur  inconvenicns.  —  ilesp.  , 
qnôd  lioc  modo  ralio  imperal  sibi  ipsi ,  sicutvolunlas 
niovet  seipsam  ,  in  quantum  sciliccl  ulraqnc  potentia 

refleclitur  super  suum  actum  ,  et  ex  uno  ad  aliud  len- 
dit :  quando  itaque  charitas  iniperat  lalù  actum  fidei, 

movet  intcllectum  ut  formel  quasi  réflexe  dictanien 
ordinans  et  denunlians  quo  actum  fidci  sibi  imperal; 

et  sic  dislinguunlur  actus  imperans  et  impcralus.  (Hic 
a.  6,  ad  1.) 

Urgebis  :  Si  imperium  imporlet  motionem  ex  parle 

voluntatiset  intimalionemaddirectionem  ex  parte  in- 

tellectûs, quo  jure  dicimus  pcrtinere  formaliler  ad  in- 
tellcclum  et  pr.icsupnosilivè  ad  voluntalem,  eodcm  jure 

dici  potcst  pcrtinere  formaliler  ad  voluntalem  et  prx.- 
suppositivè  ad  intellecium.  Ergo.  —  Rcsp.  :  Nego 
seqnelam  ;  quia  si  prœccderel  actus  intellectûs  dirigcns 
et  denunlians,  et  sequerclur  molio  elTicax  volunlalis, 

intellectûs  non  possetdenunliarc  islam  motionem  cfli- 
cacem  volunlalis  per  hune  anleriorem  aclum ,  quia 
lune  nondùm  est  ista  motio  efficax;  sed  indigcret 

altero  actu  islam  motionem  conséquente,  in  quocon- 
summarelur  imperium  :  ad  imperium  enim  maxime 

pertinel  banc  efficaciam  intimare ,  quani  si  non  inti- 
mei,  necobligat,  nec  movet  saliem  ordinale  et  ratio - 
nabiliter. 

Si  dicas  voluntalem  niovere  alias  polenlias  execuli- 
vas  absquc  alio  actu  inlelleclûs  consequenle,  resp.  vo- 
lunlalem  moverc  polenlias  executivas,  niediantc  inia- 
ginalione  seu  phanlasià,  quà  cjus  molio  islis  potenliis 
intimaiur. 

Obj.  5":  Omnis  aclus  intelleclûs,  vel  est  simplex  ap- 
preheusio,velcomposilio,scujiidicium,  vel  discursus  : 
atqui  imperium  non  est  simplex  apprehensio,  nequc 

composilio,  neque  discursus  :  ergo  (2-2,  q.  83,  a.  1 ,  ad 
3.)  —  Resp.  quod  illi  très  actus  pertineant  ad  ralionem 
speculativam  ;  sed  ulleriùs  ad  ralionem  praclicam  per- 

tinel causarealicpnd  per  niodum  imporii  vel  petilionis. 
Insuper  dici  polesl  imperium  reductivè  perlinere  ad 
composilionem  seu  jutliciuin  ,  illudque  viiiualiter  aut 

eminenter  continere;  qui  enim  dieit  :  Fac  hoc,  virlua- 

litor  et  xquivaleiilcr  dicit  :  Uoc  est  libi  (aciendwn  ;  et 
vocaïur  à  (juibusdam  judicium  praclicè  practicum  ,  ut 
disUiigualur  àjudicio  praHcdenle  electionem  ,  quod , 

quamvis  sit  practicum  rcspeciu  electionis,  est  tanien 
speculativum  rcspeclu  cxeculionis. 

§  3.  Quiuam  actus  subjiciantur  imperio  rationis  ? 
Dico,  et  sit  régula  generalis  :  Illi  actus  qui  sunt  in 

poleslalc  et  arbilrlo  uoslro,  et  ad  quos  ratio  suadens 

movere  nos  polcst,  imperari  possunt;  il  verôqui  non 
sunl  in  potcslateel  arbitrio  noslro,  et  ad  quos  ralio 
suadens  nos  movere  non  polcst,  imperari  non  possunt. 

Coiligiiur  ha.'C  régula  ex  ipsà  naturà  impcrii;  impera- 
re  enim  est  suporioris  gul)ernantis  et  polestalem  ha- 
benlis  ad  movendiini  el  obligandum  ut  sibi  obediatur, 

alioquin  inane  foret  imperium.  (  llic  5  nitimis  art.  ) 

Ex  bàc  régula  sequitur  1°  actum  volunlalis  posse 
imperari,  quia  sicut  ralio  polest  judicare  quod  bonuœi 
sil  aliquid  velle  ,  ila  polest  ordinare  imperando  quod 

homo  velil.  (Ibid.  a.  5,  o.)  Excipiendus  est  tanien  pri- 
nius  actus  volunlalis  ,  scilicet  simplex  volitio  finis  , 

quia  prima  apprehensio  ex  quà  sequitur  simplex  voli- 
tio, non  supponit  priorem  actum  volunlalis,  à  quo  par- 

lieipelvim  movendi  quoad  exercilium.  lliide,  quamvis 
isla  prima  volilio  sit  libéra,  quia  regulaliir  cogniiione 
indifferenli,  ad  eam  lamen  homo  non  se  movet,  sed 
movelur  à  Dco.  Confer  art.  2.  (  Ibid.  ad  2.  ) 

Quantum  verô  ad  consensum  et  electionem,  quam- 

vis eonsuUalio  vi  pra'cedentis  intenlionis  moveat  ad 
consensum,  et  judicium  vi  consensus  ad  electionem,  et 
ideô  possint  dici  imperium  lalè,  non  tamen  stricte,  quia 
luovent  indicalivo  modo  tantùm,  non  imperalivo. 

Sequitur  2"  aclum  rationis  posse  imperari ,  tum 
quia  sccundùm  arbilrium  ulimur  ralione ,  tum  quia, 

cùm  ralio  sil  potentia  immaterialis ,  super  seipsam  re- 
fleclitur :  uade  sicut  ordinal  et  dis|;onit  de  aclibus  alia- 

runi  poleiiliarum,  ita  polest  ordinare  et  disponere  de 

suis  aclibus  ,  ut  jam  diximus.  Ibid.  a.  6  ,  in  arg.  s.  c. 

cl  0.  Non  tamen  omnes  actus  rationis  possunt  impera- 

ri, quia  non  omnes  sunt  in  potestate  noslrâ.  Quanlùm 
ad  exercilium  j)0ssunt  semper  imperari,  quia  sicul  ali- 
cui  iiidicitiir  el  imperatur  ut  atlendat  et  ralione  ulalur, 

ila  homo  polest  sibi  indicare  el  imporare.  Id  tameu 

circa  prinmm  aclum  rationis ,  seu  circa  primam  cogi- 
talionem  ,  non  sic  esl  inlclligendum  quasi  ex  imperio 
rationis  adveniat;  niulla;  enim  cogitationes  sunt  vel  à 

Dco,  si  bon:K  ,  vel  à  diabolo  ejusque  niinislris,  vel 

aliuiide;  si  niahe  ;  sed  sic  quùd  prima  cogilatio,  licct 

iniproviso  exorta,  possit  ex  imperio  rationis  admillî 

vel  respui,  continuari  vel  interrumpi.  (Ibid.  o.)  Si  au- 

tcm  actus  rationis  considerentur  quanlùm  ad  objcc- 

tum,  apprehensio  verilalis  circa  aliquid  non  subjacet 

inijerio  rationis,  quia  non  est  in  potestate  noslrâ , 

sed  conlingil  per  virtutem  luminis  naluralisvel  super- 
naliu-alis;  similiter  actus  rationis,  quo  assenlimur  pri- 

niis  priiicipiis  apprehensis  et  conclusionibus  demon- 

slratis,  non  subjacent  imperio  rationis  quoad  specifica- 
lioiii'iu  ,  qnia  sic  illis  naluraliter  assenlimur  ut  non 

pnssimus  dissentire.  Circa  objecta  verô  apprehensa , 

qucc  non  plané  convincunt  intellecium  quin  possit  ei» 
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assenlire  vel  dissentire,  in  lalibus  assensus  vel  dis- 

sensus  est  in  potestate  nostrà  et  sub  imperio  cadit. 

(Ibid.) 

Seqiiitur  3"  quosdam  actus  appelilûs  sensilivi  cade- 
re  sub  imperio  ralioiiis,  quosdain  non  cadere,  quia  qui- 

dam sunt  inpolestate  nostrà,  quidam  non  sunt.  Etenim 
appetilus  sensilivus  est  virlus  organi  corporalis,  oinnis 
autcm  actus  virlutis  ulentis  organocorporali  dependct 

non  so'ùni  ex  potentià  animai  sed  eliam  ex  disposi- 
lione  organi  corporalis  ,  sicul  visio  ex  potenliâ  visivà 
et  quaiitale  ocuii  pcr  quainjuvatur  vel  inipediiur  : 
unde  et  actus  appetitûs  sensilivi  non  solùm  dependet 
ex  vi  appclilivâ ,  sed  etiam  ex  dispositione  corporis. 

Igitur  attiis  appetitûs  sensitivi ,  quatenùs  pendent  ex 

dispositione  organi  corporalis,  utdùm  exmotucausa- 
tur  calor  et  ex  calore  motus  concupiscentiie,  non  sub- 
jaccnt  rationis  ioiperio,  quia  qualitas  et  dispositio 
corporis  non  sunt  in  potestate  nostrà.  Quatenùs  verô 
dépendent  ex  vi  appetitivà,  cadunt  sub  imperio  rationis, 

quia  id,  quod  se  tenct  ex  parle  potenliâ^  sequitur  ap- 
preliensionem  imaginalionis  ,  quœ  ,  cùm  sit  particu- 
laris  ,  regulalur  ab  appreliensioiie  rationis ,  quae  est 
universalis ,  sicut  virlus  activa  parlicularis  à  viitute 
activa  universali.  Et  idcô  ex  islâ  parte  aclus  appetitûs 
sensitivi  subjacet  imperio  rationis.  Contingit  tamen 

quandoque  qiiôd  motus  appetitûs  sensilivi  subilù  con- 
citalur  ad  apprebensioncm  imaginalionis  vel  sensûs  , 
el  tune  ille  motus  est  praiter  imperium  rationis,  quam- 
vis  potuisset  impediri  à  ralione  si  pra^vidisset  .unde 
Philosophus ,  1  Politic.  c.  5 ,  dicit  qnôd  ratio  pra;est 
irascibili  et  concupiscibili,  non  principatu  dcspotico, 
qui  est  domini  ad  servum,  sed  principatu  politico  aut 
regali,  qui  est  ad  liberos ,  qui  non  totaliler  subduntur 
imperio,  sedrebellare  possunt.  (Ibid.  a.  7,  o.) 

ESSE  MORIS  DISSERTATIO,  B2| 

Sequitur  A"  actus  anima;  vegctativae  non  subdi  im- 
perio rationis ,  tùm  quia  non  producuntur  mediante 

apprehensione,  nullus  autem  actus  potest  imperari  nisi 
se(iualur  aliquam  apprebensioncm  ;  tum  quia  acti» 
anima;  vegetaiiva; ,  v.  g.,  nulriri ,  augere ,  pendent  ex 

dispositionibus  corporum  qua;  non  sunt  in  nostrà  po- 
testate. (Ibid.  a  8,  o.) 

Sequitur  5°  quosdam  actus  membrorum  exteriorum 
subjici  imperio  rationis  ,  quosdam  non  subjici ,  quia 
niembra  corporis  sunt  organa  qua;dara  potentiarum 
anima;  :  unde  eo  modo  quo  potenliâ;  animae  se  liabent 
ad  boc  quôd  obediant  rationi ,  hoc  modo  se  haJ)ent  et 

corporis  niembra.  Quia  igitur  vires  sensitiva;  subdun- 
tur imperio  ralionis,  ut  diclum  est,  non  aulens  vires 

naltirales,  nalura  enim  non  est  in  potestate  nostrà  , 

ideô  omnes  motus  membrorum  qua;  moventur  à  po- 
tentiis  sensitivis,  quales  sunt  motus  pedum ,  manuum 
et  similes ,  subduntur  imperio  rationis  :  motus  autem 

membrorum  qu»  sequuntur  vires  nalurales,  !ion  sub- 
duntur imperio  rationis.  Talis  est  motus  cordis  qui 

est  principium  omnis  motûs  corporalis  ;  primum  au- 

tem in  unoquoque  est  nalura,  et  ideô  dicitnr  à  géné- 
rante sequens  per  se  unioneni  anima;  ad  corpus,  sicut 

motus  gravium  et  levium  sequitur  formam  subslanlia- 
lem  eorum.  (Ibid.  ad.  2.  )  Item,  motus genilalium  noiî 
subditur  imperio  ralionis ,  quia  ad  molum  borum 

membrorum  reiiuiritur  aliqua  alteratio ,  scilicct  cali- 
dilatis  et  frigidilatis  ,  qua;  alleralio  non  subjacet  im- 

perio ralionis.  Aliam  rationem  tbeologicam  afferl  S. 

Aug.  li  de  Civil.,  cap.  16,  scilicet,  ut  anima  sua;  ino- 
bedienliîc  ad  Deum  in  illo  prœcipuè  membro  pœnam 

patiatur,  per  quorl  peccatum  originale  ad  posteros 
traducitur.  (Ibid.  ad  5.) 

DE  ACTIBUS  HU3IANIS  I>  ESSE  MORIS 

(  Divus  Tliomas,  QQ.  18,  19  et  20.  ) 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Jn  quo  consistât  moralitas  in  commtini  actuutn  humano- 
Tum  ? 

Actus  moralisdicilur  hic,  non  à  more  qui  sitconsuc- 
tudo,  ha^c  enim  in  ipsis  brûlis  reperiri  potest,  sed  à 
more  à  <\mo  homines  dicunlur  et  sunt  boni  vel  mali, 
laude  vel  vituperio  digni.  Unde  actus  moralis  defmiri 

potest  :  Actus  procedens  à  deliberalà  volunlate  cum  sub- 
jectione  ad  régulas  morum,  qua;  sunt  lex  aiterna  el 
recta  ratio.  Delinitio  paiebit  ex  sequentibus.  Duplex 
esse  distinguendum  est  in  actu  humano  :  esse  nalura; 

seu  physicum,  et  esse  moris.  Esse  naturae  est  ipsa  en- 
tilas  physica  aclûs.  Quid  sit  esse  morale  non  ita  facile 

dictu.  Quidam  moralitatem  reponunt  in  denominatio- 

neexlrinsecà,  quidam  in  ipsà  libertate,  alii  in  rela- 
lione  ralionis,  alii  in  relationc  pr;odicamenlali,  alii  tan- 

dem in  relalione  transcendentali  ad  objectum  subdiium 

regulis  morum. 
Dico  r  :  Moralitas  in  communi non  consistit  in  de- 

nominalione  exlrinsecâ  pelilà  à  regulis  morum.  Est 

certô  D.  Th.  hic  q.  18,  a.  A,  ad  2,  nbi  dicit  quôd  mo- 

ralitas, qua;  desumitur  à  fine,  inhœret  actioni.  quaiiivis 

finis  sit  extrinsecus.  Et  a.  1  dicit  bonilalem  n;oralem 

consistere  in  plenitudine  essendi,  quix;  debelur  actio- 
ni humana;;  constat  autem  banc  pleniiudinem  non 

esse  denominationem  exlrinsecam,  seu  eus  rationis. 

Probatur  ralione  :  1°  Esse  morale,  et  pnvseriim  bo- 

niias  moralis,  est  perfectioin  actibus  humanis  exislens 

à  parle  rei,  causau  à  virtulibus,  à  volunlate  libéra  et 
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à  Deo  :  crgo  non  est  raera  denominatio  exlrinseca  et 

ens  rationis.  Confirmatur  1°  :  In  aclibus  superiiatura- 

libus  esl  bonilas  moralis  qux  est  fundanientum  me- 

rilhatqui  h.Tceslrealis.cùm  sit  siipernatiiralis:ergo. 

Confirmatur  2°.  Dens  rémunérât  et  punit  in  xternum 

propter  actus  bonos  vel  malos  moraliler  :  alqui  absur- 

flum  esl  quôd  œternum  pNomium  aut  suppliciuni  pro- 

pter denominationes  extrinsecas  aut  enlia  rationis  de- 

4  eriiat  :  ergo.  Probatur  2°  :  Forma  à  quà  actus  humanus 
denomiiialur  moralis,  débet  esse  alicui  suhjeclo  inlrin- 

scca,  sicut  V.  g.,  forma  à  quà  paries  denominatur  ex- 
trinsecévisuseslintrinseca  alicui  subjeclo,  nempeocu- 

lo  :  atqui  hx'C  forma  non  polest  esse  intrinseca  alteri 
subjecto  quàm  aciui  humano  :  ergo.  Probatur  min. 

Il;rc  forma,  cùm  sit  ipsa  formalis  moralitas,  donomi- 
nat  formaliter  morale  subjectum  cui  intrinsecc  inest  : 

atqui  solus  actus  bumanus  polest  denominari  forma- 
liter moralis,  bonus  vel  malus  :  ergo. 

Confirmatur  :  Voiuntas  denominatur  moralis  quia 

producit  aclum  moralem  ;  lex,  quia  ipsum  dirigit  ;  ob- 
jectum,  quia  ipsum  terminât;  finis,  quia  ad  ipsum 

movet  :  circumstantiae,  quia  ipsum  afficiunt  :  ergo  ni- 
hii  dicitnr  morale,  nisi  per  ordinem  ad  actum  mora- 

lem ;  ergo  in  eo  solo  esl  principaliler  et  formalitvr 

moraliler.  Palet  hœc  ultima  consequentia,  quia  ana- 
loga  altribulionis  dicuntur  per  ordinem  ad  illud  in  quo 
principaliler  et  formaliter  est  forma  denominans,  ut 

palet  in  pulsu,  urinà,  medicinà,  qu;ie  dicuiilur  sana 

per  ordinem  ad  sanilatem  quae  esl  formaliter  in  ani- 
mal i. 

Dico  2°  :  Liberlas  requiritur  ad  moralilalem,  non 
tamen  formaliter  in  eâ  consistit.  Prima  pars  constat, 

quia  actus  necessarii  non  subjiciunlur  regulis  morum, 
nec  ab  eis  sunt  dirigibiles,  sed  soli  aclus  liberi  ;  frustra 
enim  adhibcrelur  lex  actui  necessario  et  invariabili. 

Esl  ergo  liberlas  fundauicnlum  aut  condilio  sine  quà 
non  moralitalis.  Et  ideô  doclor  Angelicus  dicit  :  Ibi 

incipit  geniis  vioris  ubi  primo  doniinimn  volunUitis  inve- 

nitur.  Probatur  secunda  pars  1°  ;  Priùs  coucipilur  in 
aciu  liberlas  quàm  moralitas  ;  hoc  ipso  enim  quo  cou- 

cipilur actus  egredi  à  voluntatesub  indilTerenlià  judi- 
cii,  concipilur  liber  el  nondùm  moralis,  quia  nondîun 
concipitur  lex  cui  subjiciatur.  Imô,  dalo  quôd  non  es- 
set  lex  seu  régula  morum,  adhuc  conciperelur  liber, 

el  non  esset  moralitas.  Ergo.  Probatur  2°  :  Immulii- 
plicalà  et  invariatà  libertale,  moralitas  polest  multipii- 
cari  et  variari  in  eodem  aclu  :  crgo  moralitas  in  com- 

mun! non  consistit  in  libertale.  Palet  consequentia, 
quia  impossibile  est  quôd  mulliplicelur  el  varielur 

moralitas,  non  multiplicalo  nec  varialo  eo  in  quo  for- 
maliter consistit.  Probatur  anl.  Dùm  quis  committit 

adullerium  vel  furatur  admœchandum,  esl  ibi  duplex 
moralitas,  scilicel  injustitiae  el  luxuri»,  el  una  libertas  ; 
dùm  quis  comedit  carnes  feriâ  quinlà,  instante  duode- 
cimà  nociurnà,  et  eà  audilà  continuai  comesiionem, 
varialur  moralitas  ;  lia;c  enim  comeslio   de  honà  lit 

mala,  cl  tamen  persévérai  eadt;m  liberlas.  Ergo.  Con-  |||  specilicalivuni  moralitalis  formalis.  —  Resp.  :  Nego 

firfnalur  .  Esse  liberum  pertinel  ad  ordinem  naturaî  ;  i|i  conseq.  ;  ad  psiiuani  probat.,  disparilas  est  quôd  ob- 
eo  enim  physicè  distinguuntur  agenlia  libéra  à  non  li-  Il  jeclum  non  dicai  ordinem  realem  ad  legem,  sicul  ae-' 

berls  :  ergo.  Cselerùm,  observandum  est  quôd,  quam- 
vis  diversa  sit  ratio  libcrlatis  et  moralitalis,  quia  ta- 

men omnis  actio  moralis  est  Immana  et  délibéra  la,  el 
vicissim  omnis  aciio  bumana  cl  deliberala  est  mora- 

lis ,  ex  eo  quôd  non  detur  actio  indifferens  in  indivi- 
duo,  ut  dicemus  infra,  bine  fit  quôd  actio  bumana  et 

moralis  promiscuè  sumatur  pro  eâdem  ;  cl  bine  Auclor, 

q.  2,  a.  3,  dicit  :  Idem  sunl  actus  moralis  et  actus  hu- 
manus :  non  esl  lamen,  nldixi,  eadem  ulriusque ratio; 

dicilur  enim  bumana,  quaienùsà  libcrâ  volunlale  pro- 

cedil;  dicilur  moralis,  quatcjiùs  esl  conformis  vel  dif- 
formis  rectai  rationi.  Ilaic  observalio  juvat  ad  solutio- 

nem  quarumdam  inslantiarum  ex  D.  Th. 

Dico  3"  :  Moralitas  in  connnuni  consistit  formaliter 
in  lendenlià  seu  reialione  rcaii  transcendenlali  ad  ob- 

jectum  subditum  regulis  morum.  Probatur  :  Eodem 

modo,  proporlione  servalà,  loquendum  esl  de  aclu  in 
esse  moris,  sicut  de  actu  in  esse  naturae  ;  actus  enim 

in  esse  physico  est  fundanientum  aclùs  ut  moralis  :  al- 
que  aclus  in  esse  naturaî  consliluitur  formaliter  per 
ordinem  et  lendcnliam  realem  transcendentalem  ad 

objectum  in  esse  nalura;  seu  physico  considoralum, 

comparalur  enim  ad  objectum  ut  motus  cl  via  ad  ler- 
minum  :  ergo  aclus  moralis  consliluitur  formaliter  per 
ordinem  el  lendeniiam  realem  transcendentalem  ad  ob- 

jectum in  esse  moris  consideralum,id  est,  ut  subditum 

el  regulabilc  per  régulas  morum. 
Conlirmalur  :  iMoralitas  dicilur  per  ordinem  seu  re- 

lalionem  ad  régulas  morum  :  atqui  isle  ordo  seu  rela- 

lio  non  esl  rationis  neque  pr.x'dicamentalis  :  ergo  rea- 

lis  transcendentalis.  Prob.  min.  1°  Non  esl  rationis, 
tum  quia,  independenler  ab  omni  ficlione  inlellcciûs, 
arUiï,  humanus  à  parle  rei  est  moralis  bonus  vel  malus  ; 

tum  quia,  uldixi  supra  in  prima  conclus.,  absurdum 

est  Deum  alterna  prœmia  et  ailerna  supplicia  prépa- 

rasse entibus  ficiis.  2°  Neque  est  pra:dicamenlalis,  tum 
quia  rclatio  pniedicamenlalis  esl  ad  terminuni  ut  pu- 
rum  lerminimi,  moralitas  autem  esl  ordo  sive  ad  ré- 

gulas, sive  ad  objectum  subditum  regulis,  non  ni  ad 
purum  lerminum,  sed  ut  perfeclibile  ad  perfeclivum 

el  specificativum  ;  lum  quia  rclatio  pniedicamentalis 
non  exislil  desinente  lermino,  existit  autem  moralitas 
non  exislenle  lermino,  ut  in  eo  qui  deleclalur  de  re 

praîlerilâ  vel  fulurà.  Ergo. 

Solvuntur  objectiones. 

Obj.  1°  contra  primam  conclusionem  :  Moralitas  in 
aclibus  humanis  dcsumiiur  ab  extrinseco,  nempe  à 

lege  :  ergo  esl  denominatio  exlrinseca. — Resp.  :  Dist. 
aut.  :  Dcsumiiur  à  lege  médiate,  concedo;  immédiate, 

nego.  Est  enim  immédiate  ipsc  ordo  aclus  ad  olijectum, 

prout  cadil  sid)  regulis  morum  ;  hic  autem  ordo  esl  in- 
Irinsecus  actui. 

Insl.  1"  :  Moralitas  objectiva,  seu  in  objeclo,  esl  de- 

nominatio exlrinseca  :  ergo  et  formalis.  Palet  conse- 

quentia, Inm  à  pari,  tum  quia  moralitas  objectiva  est 
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tus  ad  objeciuiii.  Ad  seeuiidam  probat.,  disl.  :  Morali- 

tiis  objectiva  csispecincalivimi  cxlriiisccuni  nmralitalis 
fonualis,  cojicedo  ;  spccilicaliviini  iulrinsecuni,  nego. 
Id  enira  est  ipse  ordo  realis  ad  objectum  ;  sicul  dicimus 

in  logicà  quôd  ejus  spccificalivuin  extriiisecum  sitc»s 

lalioiiis,  fepecilicativuinautein  iulrinsecuni,  ipsa  habi- 
ludo  realis  ad  ens  raiionis,  undc  est  srientla  realis. 

Inst.  2°:  Esse  morale  in  inonetis  est  denonilnntioex- 
irinseca  pelila  à  volniilale  principis  :  ergo  simililerin  ; 
actibushuinanis. — Ucsp.  :  Nego  coiiseq.  Disparitascst  ! 
eadem,  scilicet,  quoil  nullus  sit  ordo  realis  in  nionetis  i 
ad  volunlatein  principis ,  sicut  in  aclu  est  ordo  realis  f 

ad  objectum.  Est  enim  actits,  ut  jam  dixi,  via  ad  ob-  i 

jeetum  ut  ad  terminnm,  sicut  perfectibile  ad  perfecti- 

vum,  mensurabile  :ul  me:isin"am. 

Obj-^"*  contra  eamdem  :  Idem  numéro  aclus  sine  ali- 
quà  reali  mutalione  polesl  fieri  de  bono  mahis,  ut  co- 
mestio  carnium  iiicboala  anle  mcdiam  noctoin  ferla; 

sext;i3,  et  post  mediam  nocteni  conlin'aata.  Item  po- 
test  fieri  de  non  morali  moralis,  ut  motus  priniopiimns 

cum  advertentiâ  coniinuatus  :  ergo  moralilas  non  est  ; 

quid  reale  intrinsecum  aclui,  aliàs  non  posset  idem  | 
manens  mutare  speciem  nioralitatis,  et  fieri  de  non  j 

morali  moralis. — Resp.  :Dist.  ant.ldem  numéro  aclus 
sine  aliquà  mntatione  reali  pliysicâ  polesl  fieri  de  bono  , 
malus,  et  de  non  morali  moralis,  concedo;  sine  aliquâ  , 

mutatione  reali  morali,  nego;  in  bis  enim  casibns  ac-  | 
lus  ninlalur  realiter,  non  quidem  in  esse  pbysico,  sed  I 

morali ,  quatenùs  mutât  respectum  ad  objectum  ui 
ïubditum  regulis  morum.  ,  | 

Obj.  5°  contra  secundam  conclusionom  :  S.  Tb.  hic  ̂ 
et  alibi  s;epè  dicit  actum  voluntatis  esse  UKu-alem  in 
quantum  est  liber,  scu  in  quantum  procedilàratione  : 

ergo. — Resp.  S.  Tb.  esso  inlelligendum  in  sensu  non 
formai!,  sed  causali,  quia  libcrtas  est  fundamentum,  seu 

saltem  condilio  sine  quà  non  moralitalis  :  sicut  si  di- 

cam  :  Ignis  in  quantum  npproximatus  calelacit;  sen- 
sus  est  causalis,  non  formalis ,  quia  approximalio  est 

condilio  sine  quà  non  calelaclionis ,  non  forma  quà  ; 
lit  calefaclio. 

Inst.  :  S.  Tb.  in2,  d.  4,  q.  1,  a.  1,0,  dicit:  Actns 

volunlalis  qui  per  se  el  immédiate  ad  voluntatem  perti- 
nent (scilicet  aclus  elicili)  per  se  in  génère  moris  siait  : 

unde  simpticiter  specie  divîduntur  interiores  actus  votun-  \ 
tatis  per  honuni  et  mahim,  sicut  per  differenlias  esseuliales  : 

ergo.  —  Resp.  S.  Tb.  loqui  de  aclu  voluiUaîis  ni  snb- 

est  ralioni  et  ejus  regulis,  consequenler  de  aclu  volun- 
tatis ,  non  pbysico,  sed  morali  ut  sic ,  qui  per  bonnm 

et  malura  tanquàm  per  diflerenlias  esseuliales  dividi- 
lur  :  sicut  si  consideraretur  arte  factum  in  communi , 

([uod  per  se  dividcretur  differenliis  arliftcialibus  diver- 
sorum  arte  factorum.  lia  se  exj.lical  S.  docl.  Inc  q. 

18,  a.  5,0,  ubi  dicit  :  Differentia  boni  et  malicirca  ob- 
jectum considerata ,  comparalur  per  se  ad  rationem  , 

scilicet ,  secundùm  quôd  objectum  est  ei  conveniens  ] 
vel  non  convenien:?.  J 

Obj.  i"  conlra  eamdem  :  In  eo  consislil  formalitcr  | 
ntoralilas  (juo  posiin  ponilur,  quo  ablalo  auferlur  :  alqi'.i  I 

positâ  libolaio  poniiur  moralilas,  câ  ablatà  auferlur:  1:  iium  regulis  morum.  Palet  cxdiclis  de  moralitalc  
in 

ei-go.  —  Resp.  r:Ncgo.  maj.  nniversaîilersumplam. 
N;mii,  posilà  iipproxinialionc  ignis  ad  stupam,  combu- 

ritur  stupa;  abhuà  approximatione,  non  comburitur; 
el  tamen  approximalio  non  est  ratio  formalis  combu- 

rendi ,  sed  lanlùm  condilio  reqnisila.  Uiide  2°  dist. 
maj.:  In  eo  lormaliler  consislil  moralilas  qno  posilo, 
lanqniun  cssenlià  rei ,  ponitur,  etc. ,  concedo  maj.  ; 
que  posito,  lanquàm  pnrrequisilo,  etc.,  nego  maj.  Ad 
cujus  sensum  dislinclâ  min.  nego  conseq.  Itaque  po- 
sii:»  liberlate,  poniiur  moralilas,  qnia  nullus  est  actus 
liber  in  individuo  de  qtio  non  dclnr  lex,  ut  infra  dice- 
inus,  et  ideô  omnis  acUis  liber  in  individuo  est  mora- 

lis, bonus  vel  malus;  ablaiâ  liberlale  auferlur  morali- 

las, quia  ad  moralilatem  necessariô  requiritur  libertas, 
sicul  ablato  volnnlario  auferlur  liberum  ,  quia  liberum 
fundatur  in  volnnlario  ;  sicul  tamen  alla  est  ratio  vo- 

luntarii,  alla  liberi,  ita  alla  est  ratio  liberi,  alla  mora- 
litalis, ut  palet  ex  probalionibus  conclusionis.  Insuper 

posset  absolutè  negari  minor  secundùm  se  ;  si  enim 
non  esset  lex,  esset  libertas  et  non  essel  moralilas. 

Inst.  r  :  Posilà  liberlale  el  pra;ciso  quocumque  alio, 

est  moralilas  :  érgo.  Prob,  anl,  Posilà  liberlate,  lioc 
ipso  aclus  est  dirigibilis  per  régulas  morum  :  atqui  b;ec 

dirigibilitas  est  ipsa  moralilas  :  ergo.  — Resp.  :  Nego 
anl.;  ad  probat. ,  nego  min.  Ibtc  enim  dirigibilitas  est 
capacilas  moralitalis ,  non  ipsa  moralilas  :  moralilas 

anlem  est  ipsa  subjectio  regulis  morum.  Tiide  si  non 

esset  régula,  aclus  liber  foret  quantum  est  ex  se  diri- 
gibilis ,  el  non  foret  moralis  :  sicut  in  arte  facto  arli- 

ficialilas,  ut  ila  dicam ,  seu  esse  artificiale,  non  con- 

sislil in  dirigibililate  per  régulas  artis,  hacc  enim  con- 
venit  rébus  secundùm  suam  substanliam  anle  omneiu 

artcm  ,  sed  est  babiludo  per  modum  subjectionis  ac- 
lualis  ad  régulas  artis. 

Inst.  2":  Positâ  liberlate,  quocumque  alio  pra^ciso, 
actus  est  impulabilis  ad  meriium  vel  demerilnm  :  ergo 
moralis.  Prob.  anl.  Posilà  liberlate ,  quocumque  alio 

pneciso,  aclus  procedil  cum  dominio  el  polestate  po- 
nendi,  vel  non  ponendi  :  atqui  aclus  est  impulabilis 

ad  merltuni  vel  demeritum,  ex  boc  quôd  sit  sub  do- 
minio el  polestate  causse  :  ergo. — Resp.  :  nego  anl.;  ad 

probat.,  disl.  min.  :  Aclus  est  impulabilis  ad  meriium 

vel  demeritimi,  ex  boc  quôd  sit  sub  dominio  cans;e  ut 

subjeclo  regulis  morum,  concedo;  non  subjeclo  regulis 

morum,  nego.  Non  enim  aclus  dominii  punirelm*  aut 
pnemiarelur,  si  non  esset  lex  vel  régula  cui  confortuis 
esset  vel  difformis. 

ARTICULUS  H. 

De  speciebus  vwralilnrn. 

Posilo  (juôd  moralilas  gonericè  sunlpla,  sit  ordo  rea- 

lis aclùs  ad  objectum  snbdilum  regulis  morum,  qu;v- 

rimus  nunc  (\nx  el  quoi  sini  ejus  speciee?  Assignari 

soIiMil  bonilas  et  malili;i  :  im  eliam  assignandii  sit  in- 

dilferentia?  dillicultas  est  quauï  boc  arlicnlo  expen- 

dendam  suscipinms,  prius  paucis  pnelibaiis  de  bon'tat»! 

et  malilià.  Igilur  bonilas  moralis  nibil  allud  esl  gnam 

ordo  realis  transcendenlalis  atlûs  ad  obiocluiu  conso- 
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génère.  SI  enlm  bonilas  sit  specics  moralitatis ,  débet  [ 
participare  ratioiiom  gciicris,  scilioot  hnbiliidinem  ad 

objeclum  morale ,  et  addere  diflorcnliain  qiià  distin- 

guatur  à  rnalilià ,  scdicct  consonaïuiam  cum  regulis 
nioriim  .î  qiiibiis  déviai  mnlitia. 

Neqiic  obslal  quùd  Auclor,  liic  q.  18,  a.  l,roponat 
boriitotem  moralein  in  essendi  plciiitudino  q^x.  dcbe- 
(iir  aclioni  IminaiKti,  scilicel  quùd  sit  cum  debilo  fine, 
in  dobilà  qnanlilate,  debito  loco  et  aliis  ciroumslantiis 

tli'bitis.  Sicut,  inqnil,  bonilas  naluralis  consislil  in  plo- 
niiiidine  essendi ,  seu  in  colleclione  omnium  qux  rei 
dobenlnr,  nt  palet  in  homine,  equo,  lapide,  etc.,  non 

obslat,  inquant,  quia  S.  doct.  loipiitur  in  sensu  causnii, 
non  formali.  L(]uidem  ad  boniUdom  nioraleni  aclus 
requiritiir  jiloniludo  essendi ,  ila  (|uôd  aclus  vostialur 

omnibus  debilis  circum'lantiis,  cl  in  hoc  S.  Th.  facit 

pariialeni  cum  bonilate  pbysicà  entis  naluralis  :  non 

lanien  in  eà  ploniludino  essendi,  scu  colleclione,  for- 
malitcr  consislil  bonilas  moralis  aclùs;  quia  aclus  est 

de  génère  respectivorum  qua;  ordinanlur  ad  aliquid 
exlrinsecum,  el  per  ordinem  ad  illud  specilicanlur,  ut 
palet  in  liabiiibus  et  potentiis  ;  unde  eoruni  bonilas 
non  poicsl  forinaliler  cousislere  in  colleclione  istorum 
exlrinsecorum,  sed  in  babiludine  ad  illam.  Unde  dicit 

S.  Tb.  a.  sc(|.  :ul  5,  f/wôri  ipsa  proportio  actiouis  ad  ef- 
fectinn  est  ratio  bonitatis  ipsiiis.  El  in  hoc  dilîerl  bonilas 
moralis  actùs  à  bonitale  physicâ  entium  absolutorum, 

nt  sunlhomo,  lapis,  lignum,elc.,  in  quibus  régula  bo- 
niiaiis  non  est  quid  exlrinsecum  ,  sed  ip.-iuni  subjec- 
lum  ;  et  ideù  ejus  bonilas  sumilur  ex  convenienlià  ad 

illud,  el  ex  C(tllcctione  omnium  fonnarum  ipsi  debila- 
luin,  scu  in  pleniludinc  essendi  ut  appctibili. 

Quanlùm  ad  nialiiiam  moralem,  si  reponalur  in  posi- 
tivo,  palei  (|uùd  sit  ordo  realis  aclùs  ad  objeclum  dis- 
sonum  regulis  morum.  Siaulcm  reponalur  in  privalivo, 
cril  privalio  consonanliui  et  rccliludinis.  Quoniodo  in 

liàc  senlenlià  salvalur  quod  sit  species  moralilalis,  co- 

nabimur  explicarc  in  iraclatu  de  Peccatis,  ubi  luec  dif- 
bcullas  picniùs  vcnlilabitur. 

Snperesl  ergo  disculiendum  nunc  an  hiuc  divisio  mo- 
ralilalis in  bonitalem  el  maliliam  sit  ad2cquaia?an  non 

indiirerenlia  sit  cliain  species  moralilalis?  Non  qua'ii- 
nmsmodô  ulrùni  denlur  aclus  indillercnles  ex  objeclo 

seu  secundùm  specicm,  sed,  hoc  nunc  suppo>ilo  de  quo 

infra,  quaTinnis  nlrùm  eorum  indifl'erentia  pertincat 
ad  genus  moralilalis  el  sit  ejus  specics?  Ulrinque  dis- 
pulalur  probabililer  in  scliolà  Thomislirà  :  negaiil  Sal- 
manlicenses,  qnibussubscribil  Gonel.,afiirinanl  Joan- 
iiesàS.  Th.,  Serra.,  Contenson.  et  plures  alii,  el,  ut 

robis  videlur,  conforniv'.stexlibus  D.  Th.  Unde  cani 
illis  breviier,  nani  non  videlur  res  tauli  momenli, 

Dico  :  Probai)ilius  videlur  indifferenlia,)!  esSC  spe- 
.iem  moral  utis. 

Probatur  ex  S.  Th.  1°  S.  do^t.,  ç.  <L  deiiialo,  a.  5,  o, 
licit  :  Si  crgo  loquamur  de  actu  moralisecundiim  snam 
peciciu,  sic  non  oinnis  actus  moralis  est  bonus  vel  irUi- 

lus,  sed  aliquis  indifferens.  Quid  exprcssius?  Respon- 
dere  aulem  cum  Gonet.  quèd  S.  Th.  vocel  aclum  in- 

differenlem  moralem  initiative  tantùm  et  radicaliter, 

qualeniis  adjunctaaliqiiacircumstantiapotosi  inducere 
moralitaiem,  videlur  non  solùm  gratis  dictuin  ,  sed 
piano  violenlum;  loquilmenim  S.  Tb.  de  moralilato 
actùs  indillerenlis  eodem  prorsùs  modo  acde  morali- 
tate  aclùs  boni  vel  mali.  Aclus  aulem  bonus  vel  malus 
non  est  moralis  inilialivè  lanlùm  el  radicaliler,  .ed 
fornialiter.  Insuper  verba  D.  Th.  non  solùm  dictmt 
aclum  indiirercntcm  esse  moralem,  sed  dicunt  aelum 

indifl'erentem  constituere  speciem  moralitatis  disiin- 
ctam  ab  actu  bono  etmalo.  Attente  pcrpendanlur:  Si 

loqudiuur,  inquil,  de  actu  tnoraii  u'cundiim  speciem, 
sic  non  omnis  aclus  moralis  est  tiims  vel  malus,  sed 

aliquis  indifferens  ;  perinde  est  ae  si  diceret  :  Si  loqua- 
mur de  speciebus  moralilalis,  non  solùm  bonilas 

aut  malilia  sunt  ejus  species,  sed  eliam  indiiïerenlia. 
Hic  est  sensus  planus  et  obvius  verborum  S.docloris, 

nec  nisi  violenter  ad  alium  delorqueri  possunt.  2°  S. 
doct.  infra,  q.  1)2,  a.  2,  docel  legem  habere  très  acr- 
tus,  scilicct  prohibere,  pntcipere  et  permillere;  et 
addit  :  «  Sunt  aulem  1res  diflerenlix'  i^cluum  humano- 

«  rum  :  (piidam  sunt  boni  ex  génère  suc,  et  respecta 
«  liorum  ponilur  legis  aclus  praîcipcre  seu  imperarc; 

t  quidam  aulem  sunt  actus  mali  ex  génère  suo,  sicut 
«  aclus  vitiosi,et  respectu liorum  lex  babet prohibere, 

<  quidam  verô  ex  gei.ere  suo  sunl  actus  indifférentes, 
«  et  respeciu  borumlex  babet  permillere.»  Subsumo: 

Atqui  isle  actus  est  verè  et  formaliter  moralis  qui 
subjicilur  legi ,  et  circa  quem  lex  habel  specialeni 
aclum  :  ergo. 

Respondel  Gonet.  S.  Th.  velloqui  de  actibus  prohi- 
bitis  in  quibus  lex  dispensât  et  positivé  permillil,  ut 
est  comestiocarnium  in  quadragesimâ  ;  vel, si  loquatur 

de  aclibiis  indiU'erenlibus,  non  sumere  actum  propriè 
et  slrictè,  sed  laie  pro  eo  quod  in  re  non  est  aclus, 
sed  significalur  ad  modum  aclùs,  ut  quicscere,  oliarl, 

etc.,  ex  quo  actus  indifferens  non  subdilur  legi  posi- 
tive, sed  négative  tantùm,  quatenùs  lex  de  illo  non  cu- 

rai, non  probibet,  neque  pr;ccipit,  sed  e:£uam  dispo- 
silionem  negat. 

Sed  contra ,  primani  responsionem  non  pos;^  ■}£- 
miili  manifcstum  est, ••ùm  S.  doctor  expresse  loquamur 
de  actibus  indifferentibus.  Secunda  responsio  eliam 
texiui  non  est  consentanca;  loquilur  cnim  S.  Th.  de 

aclu  legiscirca  actus  indifférentes,  eomodoquo  loqui- 
lur de  aclu  legis  circa  actus  bonos  et  malos  ;  SiJmit 

aulem  aclum  legis  circa  aclus  bonos  et  renlos  slrictè 

el  propriè,  quidni  circa  actus  indifférentes?  Et  ila 
esse  palet  in  eo  qui,  dubins  de  opère  an  \icep.:.  r.b  eo 
abstinetdo.  ec  lex  aul  ralio  consulta  respondeat  posi- 

tive licere.  Ergo  lex  babet  aclum  propriè  diclam  circa 

aclus  indifférentes ,  quo^.'  magis  conslabit  ex  raiione 

seqiieiïli. Unde  probatur  ulterlcs  fcricîrisloatione,  seu  potiùs 

pî  jîcedens  ratio  D.  ïh.  mcg:?  insl2yîi.;tîs!lleacîusest 
verè  moralis  qui  procedit  à  delilerat^  ve^untate  ciiiii 

L  subjeclione  positiva  aa  régulas  n.orun-.  •  r.îïjHÎ  aci\:9, 

I'  ex  objeclo  indifferens  potest  procéder^  t  <îcliberat5 
raiione  cum  subjeclione  positiva  ad  régulas  morum  : 

ergo.  Prob.  min.  In  exemple  jain  pnsilo  de  eo  (i"i, 
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dubiusan  aliquod  opiis  liceat,  puia,  an  liceal  hodiè 

laborare.opus  suspendit,  coiisulit  legein  aiit  ralionem, 
nec  labori  indulget  nisi  priùs  lex  aul  ratio  responderii 

non  agi  diem  fesliim,  licere  laborare  :  illo,  ut  evidens 

est,  deliberatL' :igil  et  cuni  subjertioiio  ad  leçremqnani 

priùs  consulit  et  cui  ita  subjicitur  ni  ab  opère  absti- 
ncret  si  lex  probiberet,  atfjue  illud  exercet  quia  videl 
iibid  non  prohiber!  à  lege ,  sed  per  eam  ei  relinqni 
libernni  :  quod  sanèest  oninino  subji«i  legi  et  per  legeni 

regulari,  non  legis  dispositionem  denegari,  ut  dicit 

opposita  sententia. 
Urgetur  à  paritate  :  Dùm  pa?dagogus  adolescentes 

5u;e  cura;  coniniissos  videt  aliciuibus  rébus  indilTe- 

reniibus  interdùm  occupari,  quasneque  probil>ei,  ne- 
que  pnccipit,  sed  sciens  et  volens  perniitlilob  debllos 
fines  ;  nemo  dicit  illum  ideô  ab  eis  sublrabere  snani 

directionem,  sed  è  contra  eos  per  illani  tolerantiamel 
permissionem  illi  subjici  et  ab  eo  dirigi.  lia  similiter 
in  noslro  casu. 

Sotvuntur  objectiones. 

Obj.  1°  Cum  Gonet. :  Omnis  species  m.jralilaiis  débet 
esse  positiva  seu  consistere  in  posilivo  :  alqui  indifle- 
rentla  actûs  secundùm  speciem  non  consistit  in  aliquo 
positivo  :  ergo.  Palet  maj.,quia  ratio gencrica  positiva 
moralitaiis  non  potesl  contrabi  ad  certam  speciem  per 

purani  negaiionerri ,  cùm  ex  enlc  et  non  ente  non  con- 
slilualur  aliqua  species.  Prob.   min.  .  Omnis  species 

positiva  débet  posse  sabari  in  aliquo  i.dividuo  :  alqu' 
non  polest  dari  ali(|uis  aclus  indiiïerens  in  imlividuo, 

ut  dicemus  infra  cum  Auctore  :  ergo.  —  Res]).,  Data 
inaj.,  quam  neganl  qui  maliiiam  reponunt  in  privalivo, 
negomin.  Etenim  indifferenlia  est  positiva  lendenlia 

actùs  ad  objectum  lege  permissum,  idcôque  logis  dis- 

pobitioni  subditum.  Ad  prob.  dist.  niaj.  ex  ipso  Go- 

net disp.  0,  a.  unico,  §  -2,  n.  10.  Omnis  species  abso- 
bila  et  compléta  débet  posse  salvari  in  aliquo  indivi- 
duo,  concedo;  omnis  species  inconipleta  et  sub  pr.cci- 
sione  lantùm,  nego.  Indifferentia  aulem  non  convenit 
aclui  humano  absolutè ,  sed  sub  aliquà  prœcisione  et 

statu  lantùm  ,  nempe  prout  respicit  objectum  solum 
sine  circunistantiis;  sub  hoc  autem  statu  et  praxisione 

non  potesl  descendere  ad  individua  ,  quia  in  individuo 

repi'riuntur  circumstanliie  sine  quibus  uidividuatio  non 

fit.  lia  ipse  Gonet  solvons  in  uno  loco  quod  nobis  ob- 
jicit   in  altero.  Ad  cujus  majorem  elucidationem,  ob- 
servandum  est  cum  Auctore ,  bîc  ,  q.  19,  a.  0,  ad  1 , 
aclum  dici  ii.diiïerentem  secundùm  speciem,  non  hoc 

sensu  quasi  debeatur  ei  quôd  sit  iiidilTerens,  seu  quasi 
ei  repugiiet  liabcre  bonilatem  vel  malitiam  aliunde  \ 
quàm  ex  objeclo ,  nempe  ex  line  et  circumstaniiis  ; 
non  estenim  aliquod  objectum  actùs  bumani,  quod  non 

possit  ordinari  ad  malum  vel  bonum  per  finem  et  cir- 
cumstanlias  :  sed  hoc  sensu  dicitnr  actus  indifforens 

secundùm  speciem,  quia  ex  specie  suâ  el  meritis  ob- 
jecti  non  babet  quôd  sit  bonus  vel  malus,  sed  quôd  sit 

•'capax  altcrutrius  et  via  ad  alterutruni^  sicul  bomo  non 
habet  ex  specie  suà  quôd  sit  albus  vel  niger  ,  non  ta- 
men  ex  specie  suâ  babet  quôd  non  sit  olbus  vel  niger, 

leu  quôd  ei  repugnet  albedo  vel  nigredo  ;  potest  enim 

alhedo  vel  nigredo  liomini  aliunde  supervenlre  quàm 
ex  principiis  speciei.   Sicut  ergo,  quamvis  homo  se- 

cundùm speciem  sit  indifforens  ad  albedinem  el  ni- 

!  gredinem,  non  potest  tanien  dari  bomo  in  individuo  in- 

,  difl'erens  ad  albedinem  et  iiigredinem,  quia  ista  indif- 
j  ferentia  non  est  compléta,  sed  secundùm  pnecisionera 
lantùm  el  ex  principiis  speciei  pnccisé  ;  ita  quamvis 
actus  sit  indifferens  secundùm  speciem  ad  bonilatem  vel 

.  malitiam,  non  polest  lamen  dari  actus  in  individuo  qui 
non  sit  bonus  vel  malus ,  quia  ista  indifferentia  non 
est  compléta ,  sed  secundùm  pnecisionem  tanlùm  et 

j  ex  meritis  objecli  lantùm.  lia  ex  Auctore,  loco  cilalo 
in  margine ,  quem  ideô  miror  nobis  objici  à  Goneto. 

Insl.:  Lnum  individuum  non  potest habere  dupliceni 
speciem  ,  sic  idem  numéro  animal  non  potesl  esse 

homo  et  equus  :  alqui  in  nostrâ  sententia  idem  numéro 
actus  haberet  duplicem  speciem,  scilicei  indifferenliae 

ex  objeclo  ,  et  bonitatis  vel  malitio?  ex  fine  aut  cir- 
cumstaniiis :  ergo.  —  Uesp.:  Dist.  maj.  :  Unum  indivi- 

duum in  enlibus  absolulis  et  naturalibus  non  potest 

habere  duplicem  speciem  ,  concedo ,  quia  species  iit' 

i  eis  suniit'ir  à  l'orniâ  subslantiali,  qua;  unicaest  in  que» 
libel  individuo  :  in  enlibus  respectivis ,  maxime  qu» 

pendent  à  voluntale,  qualia  sunl  moralia,  nego.  Cùm 
enim  ex  voluntale  possint  habere  diversas  babitudines, 

ita  et  diversas  species  ;  sic  qui  furatur  ad  mœclian- 
dum  habet  duplicem  malitiam,  qui  jejunal  ex  charitate 

I  habet  duplicem  bonilatem  :    consequenler  nihil  ré- 
pugnai aclum  habere  indifferenliam  ex  objeclo ,  et 

bonilatem  vel  malitiam  ex  fine  vel  circunistantiis.  In- 

supcr,  isla  indifferenlia  actùs,  pncter  ordinem  posili- 
vum  quem  importai  ad  objectum  lege  permissum,  duo 

dicit,  scilicet  negalionem  bonitatis  el  malitia;,  el  capa- 
cilalem  allerutrius,  quamvis  hoc  ullimum  remaneal  in 
individuo,  non  lamen  primum,  quia  illud  ipsi  compelit 

lantùm  sub  praecisione  et  secundùm  stalum  consi- 
deral». 

Obj.  2°  cum  eodem  Gonel.  :  Duce  sunl  lantùm  spe- 
cies moralitaiis  objeclivœ  :  ergo  et  moralitaiis  formalis. 

Palet  consequentia,  quia  meralitas  formalis  desumitur 

abobjeclivâ.  Prob.  ani.:  Objeclumnon  respicit  ralio- 
nem  et  regulam,  nisi  aut  ipsam  ad;cquando  aul  non 

ad;equando  :  aKjui  si  ipsam  ada;quet,  est  ipsi  conlorme 

et  bonum;  si  non  ada^quot,  esl  difforme  el  malum  :  ergo. 

Confirmatur  :  Quod  non  perlinel  ad  ordinem  ratio- 
nis,  non  est  morale  :  alqui  objectum  actûs  indifforenlis 

non  perlinel  ad  ordinem  rationis  :  ergo.  Prob.  min. 

ex  D.  Th.  hic  a.  8.  Coutingil,  inquit,  quod  objectum 

actùs  non  includit  aliquid  pcrtbmts  ad  ordinem  rationis, 

sicut  levare  j'cstuann  de  terra,  ire  ad  canipuni,  et  liujus- 

modi;  et  laies  actus  secundinn  speciem  suum  sunt  indif- 

férentes :  ergo. 
Resp.  :  Nego  anl.  ad  i»roîtat.  dist.  min.  :  Si  objec- 

tum ad;cquot  legem  pnccipienltMii  aut  proliibentem , 

esl  bonum,  concedo;  legem  laiitùin  permillcnirm,  ne- 

go. Tune  enim  esl  indifferens.  Vel  aliter,  dist.  cam- 
dem  min.  :  Si  non  achequet,  esl  difforme  negalivè,  id 

est,  non  esl  conforme,  (piia  non  dei)etur  ((tiifinmilas, 

1  concedo;  esl  difforme  positive  seuprivatc,  idest,deest 
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conforniitasdebiia,'ncgô;  ad  conlirmationem,  similiter 

respondeo  objecftini  actûs  indifferentis  non  pertincre 

ad  ordincm  legis  prohibentis  aiil  pra>cipieniis,  benc 

lam.;n  ad  ordincm  legis  permillenlis.  Kl  in  lioc  sensn 

loquiUir  S.  Th. 

Quac  possunt  ultcriùs  oljjici  militant  pariter  contra 

actunj  indifferenlem  ex  spccie,  quù  idoô  reniiltimiis 

solvenda.  .„ ,,     ,,, 
ARTICL'LLS  111. 

De  principiis  moraliUilis. 

Principia  moralitatis  intelliginuis  ca  oinnia  ex  (jui- 

bus  fit  quôd  actus  sitvel  bonus,  vel  malus,  vel  indil- 
Icrens.  Tria  assignat  Auctor,  bic  q.  18,  a.  2,  3  et  4, 

scilicel  objectuin,  circumsiantias  et  finem  ;  quamvis 

enimjlinissileliam  circumsianlia,  quia  tamcn  maxime 
iniluit  in  aclionem,  ideô  specialiler  de  illo  tractât  S. 

doct.  et  cum  eo  comrauniter  tbeologi.  Qax  ergo  dis- 
putari  soient  circa  b;ec  tria  moralitatis  principia,  in 
boc  articulo  per  varios  §§  expendemus.  Unde  sit 

§1.  Utrùm  prima  et  specifica  bonilas  vel  malilia  actùs 
humant  sit  ex  objecto  ? 

Perobjectum  hic  non  intclliginius  quidcjuid  olijici- 
turvohmtati;  siccnim  ipsoe  tircumstanliu;  forent  ctiam 

ejns  objectumised  id  qjj^d  primo  et  per  se  aliiiigitur 

à  Yoluntate,  qiio  modo  circumslantia;  non  sunt  obje- 
ctum,  quippcquse  ut  taies  attingunturlantùm  secunda- 
riô  ;  sic  Deus  est  objectum  cbaritatis,  res  aliéna  objec- 
tuni  furti,  etc. 

Objectum  verôpotesl  considerari  dupliciter  :  1°  pby- 
sicè  et  in  esse  entis,  prout  est  aliquid  extra  nibil  ;  2" 
in  esse  moris  et  prout  snbcst  rationi  dirigenti,  probi- 
benti,  vel  priBcipienti.  Qurcstio  non  est  de  objecto  pby- 
sicè  considerato,  sed  nioraliter  :  sic,  v.  g.,  objectum 

furti  non  est  res  aliéna  prîocisè  ut  res  est,  sed  quate- 
nùs  ratio  vetat  ne  auferatur  invito  domino  ;  objectum 
teinperantiu!  non  est  praecisè  potus  aut  cibus,  sed  potus 

aut  cibus  sumptus  conformiter  ad  rationem.  Quoeri- 
mus  ergo  utrùm  actus  bumanus  desumat  bonitatem 

vel  maliliam,  eamque  primam  et  specificam  ab  ob- 
jecto sic  moraliter  considerato?  Pro  quo 

Dico  :  Prima  et  essentialis  bonitas  vel  malitia  aclùs 

humani  desumitur  ab  objecto  moraliter  considerato. 
(Hic,  q.  18,  a.  2,  o.)  Probatur  :  Sic  ut  in  naturalibus 

prima  et  essentialis  bonitas  sumitur  à  forma  qua;  dat 
spcciem,  ut  in  homine  à  forma  rationali,  et  primum  î 
malum  ex  defectu  formée  qux  dat  speciem,  ut  si  res 
generata  non  consequitur  formam  specificam,  pulà  si 
non  generetur  bomo,  sed  aliquid  loco  bominis  ;  ita  in 
moralibus  prima  et  essentialis  bonitas  allonditur  ex 

forma  qu.T  dat  speciem  aclui  bumano,  et  prima  mali- 
tia ex  hujus  formre  defectu  :  atqui  forma  dans  speciem 

aclui  himiano  csi  objectum  :  ergo.  Prob.  min.  Actus 
bumanus  est  molus  et  tendcnlia  :ul  objoctuiii  siciit  ad 
terminum  :  atqui  molus  etlendonlia  respicit  (erniinuin 
ut  formam  propriam  ;  comparalur  enim  ad  illum  ut 
potonlia  ad  actum,  perfeciibile  cl  deierminabile  ad 

perfectivum  et  delerminaiivum  :  ergo.  (Ibid.)  Etdici- 
lur  bujusmodi  bonum  vel  malum  ex  objecto,  bonum 

vel  malum  ex  génère,  ac€epto  génère  pro  specie,  (pic-» 
modo  dicimus  humanum  genus  lotam  speciem  liuma- 
nam.  Ronitas  cniin  genorica  aclrts  humani  sumitur 
ecpiidem  etiam  ex  objecto,  sed  non  considerato  in  hàc 

vel  ilià  specie,  sed  generaliler  ut  est  convwiicns  ra- 
tioni ut  sic.  At,  quia  à  parte  rci  nullum  est  bonum 

([uod  non  sit  in  aliqnà  specio,  ideô  dicimus  cum  Ai!C- 
tore,  boiiilatemcjuic  sumitur  ex  objecto  esse  specificam 

et  essentialem,  quia  non  advenit  illi  ex  aliquo  acci- 
dente, sed  ipsi  convenit  ex  ipsâ  naturà  aclùs  secun- 

dùm  se  moraliter  considerali.  (Ibid.) 

Dixi,  ex  objecto  moraliter  considerato  :  sequilur  ex 

pnrnolamine,  et  ulleriùs  patet,  quia  circa  idem  olt- 

'  jeclum  pbysicè  consideratum  possunt  versari  actus 

'specie  diversi,  bonus  et  malus  :  ut  circa  e:\mdem  rem 
alienam  actus. injustiti;\;  auferendo,  actus  justi(i;tî  re- 
stifuendo;  circa  enmdem  uxorem  adullerium  et  actus 

conjugalis,  circa  (îunidem  bominem  anior  et  odium. 
Débet  ergo  sumi  objectum  moraliter  et  prout  rationi 

dirigenti  substat,  ei(|ue  est  conforme  vel  difforme.  . 
Confirmatur  :  Prima  et  essentialis  bonitas  aut  ma- 

litia aclùs  ea  est  qu;ie  ante  omnem  aliani  in  eo  conci- 

pitur,  sine  quà  concipi  non  potest,  et  qusc  aliis  muta- 
lis  invariabilis  permanet  :  atqui  bonitas  vel  malitia 

quaî  est  ex  objecto  in  actu,  concipitur  inesse  ante  ho-" 
nitalom  vel  maliliam  quamcumque  aiiam  ex  circum- 
staiitiis,  sine  eà  concipi  non  potest,  et,  nnUatis  circum- 
stantiis  exlrinsecis  et  fine,  non  mutatur;  sic  adultc- 
riuiii,  boc  ipso  quo  est  accessus  ad  uxorem  alienam, 

intelligitur  primo  et  essenlialiter  malum  sine  ordinc  ad 

alias  circumsiantias,  sine  hàc  malitia  non  potest  con- 
cipi, et  mutatis  circumstantiis  aut  fine  invariabilis 

permanet  :  ergo. 

Solvinitur  objectiones. 

Obj.  1'  :  Objectum  aclionis  moralis  est  res  :  atqui 
in  rébus  non  est  malum,  sed  in  usu  peccantium,  ut 

dicit  S.  Aug.  lib.  3  de  Doct.  christ,  c.  12  :  ergo.  — 
Resp.:  Dist.  niaj.  :  Objectum  actionis  moralis  est  res 

pbysicè  sumpta,  nego  maj.;  sumpta  moraliter  et  ut 
subcst  regulis  morum,  concedo  maj.  Similiter,  dist. 
min.  In  rébus  pbysicè  consideraiis  non  est  malum, 

concedo  min.;  consideraiis  moraliter  et  utsubsunt  re- 
gulis morum,  subdistinguo.  Non  est  malum  objective, 

nego;  formaliter,  concedo.  Malum  enim  formalitcr 

est  in  ipso  actu,  seu,  ut  dicit  S.  Ang.  in  usu  peccan- 
tium, sed  non  est  in  actu,  nisi  quia  actus  est  ad  ob- 

jectum dissonum  regulis  morum,  et  ad  qnod  non  ha- 
bet  debitam  porportionem.  (Ib.,  ad  1.) 

Inst.  :  Objectum  romparatnr  ad  actum  nt  matcria  : 

atqui  bonitas  rei  n(.n  est  ex  materià,  sed  magis  ex 
forma  ;  i  rgo.— Resp.:  lùst.  maj.: Objectum  comparalur 

ad  actum,  ut  materia  ex  quà  et  in  quà,  nego  ;  ut  ma- 
terià circa  quam,  concedo  :  sic  autcm  habet  rationem 

form;e,  in  quaiilinn  dat  speciem.  (Ib.,  ad  2.) 
Obj.  T  :  Objectuin  potenlia;  activai  comparalur  ad 

aclionem,  sieul  efl'ettus  ad  causam  :  at(|ui  bonitas 
causa;  non  depcndet  abeiTcel'i  :  ergo.  —  Resp.:  Dist. 

m.aj.  :  Objectum  potenli«  activa;  in  facto  esse  compa* 
ratur  ad  aclionem,  ut  cffectus  ad  causam,  concedo 
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maj.;  in  fieri,  ncgo  inaj.  Vcl  aliter,  et  in  idem  redit 

Objecluin  potenlix'  activ;e  in  oxcculione  coniparalur 
ad  actionem,  ut  effcctus  ad  caiisam,  concedo  maj.;  in 

intenlione,  nego  maj.;  spccificat  aiitcm  polissimùm  ul 
iii  inlentiono.  Insiipcr,  disl.  min.  Bonilas  causée  non 

dependct  al)  eiïoclu  in  gcnere  caiisrc  eflioientis,  con- 
cedo min.;  in  génère  causrc  formalis,  nego.  min.;  ef- 

fcctus enim  est  terminus  aclionis,  consequenter  dans 

illi  formam  et  specicm.  (Ib.,  ad  3.) 

Obj.  3"  :  Actus  moralis  habet  suam  bonil«'>tem  aut 
maliliam  à  lege  :  ille  enim  actus  est  bonus,  qui  est 

conformis  Icgi  ;  malus,  qui  est  illi  diflormis;  crgo.  — 
Resp.:Dist.ant  :  Actus  moralis  i)abet  suam  bonitatcm  vcl 
maliliam  à  lege  medialè  et  tanquàm  à  régula,  concedo; 
immédiate  et  tanquàm  à  forma  specificante,  nego.  Cùm 
enim  aclus  sit  motus  et  via  ad  objectum,  illud  primo 
et  immédiate  respicit  ut  tcrminum,  consequenter  ut 

formam  specilicanlem  :  objectum  auteni  non  specifi- 
cal,  nisi  ut  subest  legi  prcecipienli  vol  prohibcnti. 

Obj.  r  :  Actus  huinanus  primam  et  specilicam  mo- 
ralitatem  desumit  ab  eo  quod  primo  respicit  :  atqui 
primo  respicit  finem,  ut  docet  S.  Tb.,  liic,  a.  6,  et 
supra,  q.  1,  a.  3;  et  patet  quia  objeclnm  est  voliliim 

propter  finem  :  ergo  finis  est  priùs  volitns.  —  Resp.  : 
Dist.  min.  :  Actus  bumanus  primo  respicit  finem  ope- 
ris,  concedo;  finem  operantis,  nego.  Finis  operis,  qui 
et  dicilur  iiilrinsecus,  coincidit  cum  objecto  ;  finis 

operantis  illi  advenit  ab  extrinseoo  et  accidentaliier, 
ila  ut  sine  illo  slaret  idem  actus.  Sic,  v.  g.,  in  eo  qui 
vult  darc  eleemosynam  ad  saiisfaciendum  pro  peccatis, 
accidit  illi  volitioni  qiiôd  ordinetur  ad  salisfactionem 

peccatorum,  et  isto  fine  ablalo  remaneret  semper  ho- 
ncstas  cleemosynoc  ex  fine  suo  extriiiseco,  scilicet 
subvcniendi  aliénée  miseri.ie  ;  illo  autem  inlrinseco  fine 

sublalo,  non  remanct  bonesias  elcemosynLio.  Finem 
ergo  Inmc  intrinsecum  et  operis  qui  coincidit  cum 

ipso  opère  seu  objctlo,  primo  et  per  se  respicit  actus 
eleemosyma?,  secundariù  aulem  et  per  acoidens  finem 

extrinsccum  operantis,  scilicet  salisfactionem  pro  pec- 
catis. Loquilur  aulem  S.  Tb.,  locis  cilatis,  de  fine  ope- 

ris; vel  si  loqtiaturde  fine  operantis,  intelligendus  est 
de  aclr.  imperaiite  respeoln  ciijus  finis  operanlis  est 
objeclum  cl  finis  operis,  ul  in  exeuiplo  allato  salisfaclio 

pro  peccatis  est  objeclum  et  finis  operis  respectu  ac- 
IÛ5  impcranlis  eleemosynam,  qui  est  inlenlio  salisfa- 
ciendi  pro  peccatis;  vel  tandem  si  loqualur  de  aclu 

imporalo,  intelligendus  est  de  aclu  imperalo  forma- 
liler  et  reduplicalivè  tali,  non  specificativè  et  ex  suo 

génère,  de  quo  infra. 

Obj.  5",  et  simul  instabis  :  Sunt  plures  actus  humani 
qui  non  desumuntsuam  primam  et  specilicam  bonita- 

tcm vcl  maliliam  ab  objecto,  sedà  solo  fine  operantis, 

A  cl  aliundc  :  ergo.  Prob.  ant.  1°  Aclus  circa  objectum 
iiidilTcrcns  ab  co  non  desumit  suam  bonitatcm  vel  ma- 

liliam, sed  h  solo  fine  operanlis  ut  patet  in  eo  qui  spa- 
liatiir  ruri  causa  sanllatis  ;  nuUa  inesl  buic  actui  bo- 

nilas nisi  ex  fine  sanitatis.  Similiter  actus  ex  objecto 

bonus  ordinalus  ad  mabnn  finem ,  ut  elecmosyna  ad 

seducendam  puellam,  nullam  bonitatcm  bauritex  ob- 
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jecto,  sed  solam  maliliam  ex  fine  operanlis.  2°  Actus 
fortitudinisel  virginilalis  secundinn  D.  Tb.  2-2,  q.  124, 
a.  5,  et  q  152,  non  babet  bonitatcm  nisi  adjuncto  fine 

bono,  puta,  fidei  aut  religionis.  3"  Actùs  qui  versatur 
circa  verba  lolani  bonilalcm  suam  vel  maliliam  liabel 

à  fine  operanlis  :  sic  (pii  allicil  aliquem  vcrbis  inJHrio- 
sis  corrcptionis  gralià ,  bujus  actùs  habet  bonitatem 
moralem  ;  si  ex  intenlione  ipsi  nocendi,  babet  maliliam 
moralem ,  ulique  divcrsam ,  aut  coiitumelice,  ant  de- 
traclionis,  aut  irrisionis,  sccundùm  diversas  ejus  in- 

lentiones.  4"  Aclus  exterior  est  objectum  interioris  ; 
V.  g.,restitutio  exterior  est  objectum  intentionis  resli- 
tuendi ,  et  tamen  actus  interior  non  desumit  suam  bo- 

nilalcm ab  exteriori ,  sed  è  contra  actus  exterior  ab 

inleriori.  5°  Tandem  lii  actus,  Yolo  lionestè  vivcre,  vel 
Volo  scelestè  vivcre,  babent  suam  bonitatem  vel  maliliam 

specificam;  sunt  enim  actus  singularesdistincli  ab  aliis 
in  gcnere  moris,  primus  bonus,  secundus  malus:  atqui 
non  babent  suam  bonitatem  vcl  maliliam  ab  objecte, 
aliàs  continerent  bonitatem  omnium  virtulum,  vel 
malitiam  omnium  vitiorum,  quia  implicite  in  objecta 

omnium  virtulum  vel  vitiorum  ferunlur  :  ergo, — Resp.: 

Nego  ant.  Ad  primam  probationem ,  respondeo  no- 
stram  conclusionem  esse  inlelligendam  de  objecto 

quod  habet  bonitatem  vel  malitiam  ;  si  enim  non  ba- 
beat,  non  est  mirum  si  eam  actui  non  comnmnicet. 
In  actu  indifferenti  igitur  prima  et  specifica  bonitas 

vol  nialitia  desumilur  à  circumstanlià  primo  et  prin- 
cipaliler  inlcnlâ,  quai  ideô  transit  in  rationem  objecti, 

quia  primo  et  per  se  intendilur  in  ratione  boni  vel 

mali.  Simililer  in  eo  qui  dat  eleemosynam  ad  sedu- 
cendam  puellam,  eleemosynce  bonestalem  nuUatenùs 
inicndil,  ut  suppono,  sed  assumit  ut  merum  médium 

ad  finem  nwlum  ;  unde  elecmosyna  nullam  babet  bo- 
nitatem quam  communicet  actui,  sed  malus  finis  primo 

et  unicè  inlentus  transit  in  rationem  objecti.  De  hoc 

ullimo  casu  redibit  scrmo  infra.  Ad  secundam  proba- 
tionem, respondeo,  aclum  forlitudinis  et  virginitatis 

baberc  suam  bonitatcm  ex  objecto  ;  lucc  enim  ex  pro- 
prio  objecto  sunt  verœ  virtutes  ab  aliis  dislinctae,  et 

ad  superandas  graves  difficultates  ex  parte  sui  objecti 

requisil»,  licel  dependeant  à  bono  fine  extrinseco,  non 
lanquàm  à  ratione  formali  objectiva  et  specificante,  sed 
lanquàm  à  condilione  seu  connotato  extrinseco ,  quia 
bonum  benè  fieri  débet,  proeserlim  in  ordine  ad  Deum. 
Ibfc  est  enim  diflerentia  inler  aclus  ex  objecto  bonos, 

qui  tamen  requirunt  bonum  finem  extrinsecum  tan- 
quàm conditionem  aut  connotalum,  et  cos  qui  requi- 

runt bonum  finem  extrinsecum  tanquàm  rationem  for- 
malem  spocificantem,  quôd  istis  nulla  sit  alia  bonitas 
quàm  finis,  ul  patet  in  eo  qui  ambulat  causa  sanitatis  ; 
imlla  est  in  eà  ambulalione  bonilas,  nisi  bonilas  finis  : 

inprimis  autem  habelur  bonilas  ex  proprià  ratione 
et  objecto,  dependenler  tamen  ab  aliquo  extrinseco 

connotato  ;  et  sic  est  in  aclibus  forlitudinis  et  virgini- 
tatis, ul  diximus.  Ad  tcrliam  probationem  :  Non  est 

mirum  peccata,  qucc  consislunt  in  vcrbis,  variari  in 

SMÙ  uioralitate  penès  intenlioncm  loquentis,  quia  M-r- 
ba,  n'im  non  sinl  formaliter  verba  nisi  in  quantum  sunl 
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expressîva  conceptuum  ex  intenlione  loquenlis,  h«c 

loquentis  intenlio  ingreditiir  ralioncm  formalem  illo- 

rum  et  perlinet  ad  raiionein  objecti  :  unde  variato  illo 
fine  intrinseco,  varialiir  opus  ;  ncque  lamcn  id  obstal 

qnominùs  cis  possent  ctiam  apponi  fines  cxlrinseci , 
ut  si  quis  aliquem  vérins  injuriosis  appelai  propter 
vanam  gloriam.  Ad  quariam  probalionem  respondco, 
acluni  exleriorem  et  interiorem  sibi  muluô  conferre 

boniuileni  vel  nialitiam  in  diverse  génère  causic  :  ac- 
tiis  exlerior  in  executione  babet  boniiatem  formalem 

ah  interiori  in  génère  causK  eflleientis,  et  interior  iia- 
bct  in  intenlione  bonitalem  objeclivam  ab  exleriori  in 

génère  causse  formalis  extrinsecse.  Vel  dicendura 

ulrun^ue  babere  bonit:\lem  ab  objecte,  exlerio- 
rem immédiate,  interiorem  mediante  exteriori ,  et 

ideô  actus  inierior  ei  exlerior  non  ponunt  in  numé- 
ro in  génère  moris.  Ad  quintam  probalioncm , 

reliclis  variis  sobilionibus,  respondeo  quôd,  bccl  hic 

actus,  Volo  honestè  vivcrc,  phn'a  objecta  matciia!ia 
respiciat,  ea  tamen  respicial  sub  codem  molivo  cl  sub 
unâ  et  eâdem  ralione  formali  bonestatis  in  communi 

elconsonanli;c  ad  ralioncm,  in  quâ  unâ  ratione  com- 
muni omuia  conveniunt  ;  et  sic  quanivis  sint  plura 

malerialiter  et  in  ralione  entis,  sunt  tamcn  unum  in 

ratione:  objecti;  ad  unilatem  cnim  specificam  actûs, 

non  tam  est  attendcndum  ad  unilatem  vel  multiplici- 

taleni  roi  qu;ie  atlingilur,  quàm  ad  molivum  et  ralio- 
ncm formalem  sub  quâ  atlingilur  :  et  id  est  commune 

omnibus  babitibus,  scienliis  et  pnlentiis;  sic  v.  g.,  ob- 
jectum  scienruc,  pulà  mctapliysica!,  est  valdè  amplum 
et  conmiune,  est  enlm  ens  in  ralione  enlis  conlinens 

sub  se  omnia  enlia  ;  quia  lamcn  atlingilur  à  mctapiiy- 
sicâ  sub  eâdem  ralione  formali,  scilicet  sub  eâdem  ab- 
straclione  à  materià,  confert  illi  unilatem  specificam. 

Si  pelas  à  quo  habilu  clicialur  ille  actus,  respondeo 
quôd  si  sequalur  juslificalioiiem,  clicialur  ab  babitu 
cbarilalis  ;  diligere  oiiini  Deum  super  omnia,  est  velle 

in  omnibus  honestè  vivere.  Si  pra;cedal  jubtificationem, 

elicitur  à  solà  volunlale  scu  appetilu  boni  qui  nobis  est 
à  naturà  ;  appctitus  cnim  ralionalis  ex  se  inclinatur  ad 

bonum  ralioui  consonum,  ncque  ad  hoc  indiget  habilu, 
quia  in  amore  boni  bonesli  in  communi  nuUa  est  dif- 

ficidlas,  qu.e  tune  tanlùm  repcrilur  quando  ad  aliquod 
boninn  parlicularc  exerccndum  dcscendilur. 

Quantum  verù  ad  acluin  oppositum,  Volo  sceleslc  vi- 

vere, cînn  nemo  inlcndcns  maknn  operctur,  non  po- 
test  elici  istc  actus  nisi  ex  motivo  alicujus  boni  utilis 
aut  dclcclabilis,  à  quo  speciem  suani  sorlilur. 

§  "i,  Ltruiii  cl  quoinudo  ucius  liuuuinus  sumat  bonilalcm 
vel  malitiam  ex  circumstantiis? 

rK-CNOTANDA. 

1.  Cii'cumslanliu  est  accidens  actùs  liumuni ,  ipsmn 

in  e$sc  moralijani  conslitutuinvioyuliteraj'ficu'iis.  Hic,  q. 
7,  a.  1,  0.  Lxplicutur  :  Dicilur  uccidciis,  quia  eircuni- 
slantia  dicilur  n»elaphoricè  à  loco.  Sicut  crgo  iliud  in 
localihns  diciuir  circumstare  aliquid,  quod  est  quidoiii 

ci  cxtrinseoum,  ipsum  lanien  alliiigil  aul  ci  appropin- 
qual ,  ila  in  uioralibus  circuinslanlia  dicilur  id  quod 
est  extra  subslanliain  aciùs,  ipsum  tamen  aUyuo  modo 

I  atiingens,  Quod  aulem  est  extra  rei  substantiam , 
I  utpotc  sine  quà  res  esse  etconcipi  potcst,  ad  ipsani  la 
j  mcn  perlinet,  eidiciturcjus  accidens.  Sic  est,  V.  g.,cir- 
j  cumstantia  loci  sacri  respeclu  furli  (ibid).  Dicilur  af- 
1  ficiens  actum  Immannm  in  esse  viorali  jam  coiistilutum  : 
quiasidaret  primam  ctessentialcm  speeiom  mnralrm, 
jam  nonessct  circumslaiitia,  scd  Iransirot  in  condilio- 

nem  objecti  et  diflerenli»  essenlialis. 

Dicilur  ipsum  moralitcr  nfpcicns,  id  est,  ipsum  nio- 
dificans  in  ordine  ad  régulas  morum  ;  quia  si  afliciat 

physicè,  erit  quidem  clrcumstantia  actùs  quâ  pbysicus 
est,  non  quâ  moralis  :  ut  quôd  quis  det  elceniosynam 
in  auro  vel  argenlo,  manè  vel  vespere,  manu  dexlerâ 

vel  siriistrâ,  de  quo  non  est  bîc  qua>slio. 
II.  Assignantur  communitcr  septem  circumstaniiîe 

actuum  bumanorum,  boc  versu  comprebensae  :  Quis, 

quid,  itbi,  quibus  auxiUis,  cur,  qiiomodb  quando.  In  acli- 
bus  euim  considerandum  est ,  quis  fecit ,  quibus  auxiliis 
aul  instrumentis  fccerit,  quid  feceril,  ubi  feceril,  cur 

feccrit,  qtiomodô  feceril,  et  quando  feceril?  (Ib.,  a.  3,o.) 

Ratio  bujus  numerationis  sic  accipi  potcst.  Circum- 
slanlia  dicilur  quasi  extra  subslanliam  actûs  exislens, 

ila  tamen  quôd  ipsum  aliquo  modo  altingat,  ut  dixi- 

mus.  Hoc  aulem  triplicitcr  ficri  potest  :  1°  quatenùs 
afficit  substantiam  actùs,  vel  per  modum  niensunr,  ut 

lempus  et  locus,  et  est  quando  et  ubi  ;  vel  per  modum 

qualitalis,  sicut  modus  agendi ,  et  est  <jfMomor/6  ;  2° 
quatenùs  afficit  actum  ex  parte  causœ  vel  finalis,  vel 
efficientis  principalis  ,  aut  iiistrumenlalis  ,  et  est  cur, 

quis,  quibus  auxiliis;  3"  quatenùs  afficit  actum  ex 
parle  efiectûs,  et  est  circumslanlia  quid.  (Ibid.) 

Quoiies  à  quibusdam  ctiam  numeraïur  inler  circum- 

slanlias,  sed  malè;  importai  euim  lantùm  niultiplica- 
tionem  actuum,  unus  aulem  aclus  propriè  non  est 

circumslanlia  allcrius  ejnsdem  ralionis. 
III.  Ex  diclis  collige  et  diligenter  adverte  Iktc,  quai 

recensuimus,  ut  sintcircumstantiic,  non  esse  accipicn- 
da  quatenùs  ab  eis  dcpendel  subslaiitia  actùs,  sed 
quatenùs  ipsum  accidentalilcr  afficiunt.  Unde^Hîs  non 

siguifical  subslanliam  agenlis  ,  sed  ejiis  qualilalcm, 

v.  g.,  quôd  sit  sacerdos  ,  religiosus  vel  laicus,  solu- 
tus  vel  conjugalus  ,  dives  vel  paiiper,  supcrior  vel 

subdilus.  Quid  non  dcuolal  pariler  subslanliam  eiïe- 
clùs,  sed  ali(iuod  accidens  ip.si  coujunclum,  i)ul:i,(|ua- 
lilalcm  vel  quanlilatem  ;  v.  g.,  in  fiirlo,  non  dcnolat 

quôd  res  furliva  sit  aliéna,  id  cnim  |)crlincl  ad  sub- 
stantiam furli,  sed  quôd  sit  sacra  vel  profana,  quôd 

sit  magna:  vel  parva)  quanlilalis;  in  bomicidio,  quôd 

occisus  sit  parons  vel  dericus  ;  in  luxuriâ,  (piôd  com- 

plex  sitconsangninea  ,  vel  nupla,  clc.  Vbi  non  signifi- 
cat  imdum  locum,cerluin  est  cnim  actum  ipii  filalicu- 
bi  lieri,  scd  qualilalcm  loci,  ut  quôd  sit  pnbliciis, 
saocr ,  clc.  Si  cnim  fornicalio  fiât  in  loco  publico, 

orilur  scandaiinn  ;  si  in  loeo  sacro,  est  sacrilc- 

giuni.  Quibus  unjiliis  signidcal  accidcnlalia  insUu- 
monta,  scu  nicdla  «piibus  nsns  est  operans,ut  si 
adhibiierit  opcni  dit.nonis  vel  malclici ,  si  occidcrit 

vcneno  vol  gladio,  clc.  Cur  dcnolat  fincm  ,  i.on  in- 
Irinsccum  et  operis,  bic  enini  perlinet  ad  substanliapi 
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aciùs,  sed  cx(rinsecum  et  operantis,  ut  si  quis  furetur 
nd  se  inebrianduni.  Quomodo  significal  modum  acci- 
denialeni  quo  fit  aclus,  v.  g.,  intense  vel  remisse,  ex 

contenipiu  vel  levitale ,  ex  igiiorantià  vel  nietu ,  ex 
nialitià  vel  passione.  Qtiandb  significat  coiiditionem 

accideittalem  temporis,  nempè  vel  qualitatem,  ut  si 
opus  liai  die  feslo  vel  commnnionis  ;  vel  quantitatem  , 
ut  si  actiis  diù  vel  parùm  duret. 

Resolvilurquœstio. 

Dico  1"  :  Actushiimanusdesuniilaliquain  boiiilaltim 
^el  nialiliam  à  circumstantiis.  (Hic  q.  18,  a.  1,  o.  ) 

Probatur  1"  :  De  bonilate  vel  nialitià  actuum  liunia- 
noriim  censendum  est  eodem  modo ,  salteni  analo- 
gicc ,  sicut  de  bonilate  et  nialitià  reruni  naturalium  : 

aiqiii  in  rébus  nattiralibiis  tola  bonitas  et  perfeclio 
non  suniilur  à  solà  forma  quse  dal  speciem,  sed  eliam 
ab  accidenlibus  ;  sic,  v.  g.,  Iota  bonitas  et  perfeclio 
bominis  non  suniilur  à  solà  ejus  forma  subslanliali, 
sed  ex  variis  accidenlibus,  ut  ex  colore,  (igurà,  debilà 
mcnibrorum  proporlione,  etc.;  ergo  tola  bonitas  aclùs 
huinani  non  suniilur  à  solo  objecto  quod  dal  speciem, 
sed  ctiani  ex  circumstantiis  quaî  sunt  ejus  accidentia. 

Ibid.  2"  Ideù  aclus  humanusdesumil  boniialem  vel'nia- 
liliam  ab  objeclo,quiadicit  babitudinem  convenieniiic 

vel  disconvcnienli;ie  ad  rcclani  raiioneni  :  atqui  circuni- 
slanti;c  etiam  possunt  iinporlare  babitudinem  conve- 
nienliae  vel  disconvenientite  ad  roclam  raiionem  ;  sic, 
v.  g.,  non  solùm  est  disconveniens  rationi  furari ,  sed 

eliam  furari  in  loco  sacro.  5°  Inter  aclus  morales,  alii 
sunt  aliis  nieliorcs,  vel  pejores,  eliamsi  feranlur  in 

idem  objeclum  et  ex  eodeni  fine  ;  sic ,  v.  g.,  qui  fura- 

lur  in  icniplo  ut  subveniat  suae  indigenliii» ,  graviùs 
peccal  quàni  qui  furatur  exlra  lempluni  ex  eodem  fine  : 

atqui  ista  differentia  aliunde  peli  non  polest  quàm  ex 
circumstaniià  loci,  ul  palet  :  ergo. 

Dices  1":  Circumslaniia  non  polest  conferre  actui 
bonitatem  vel  nialiliam,  iiisi  sil  volila  :  atqui  omnc  quod 
est  volilum  est  objeclum  voluniatis  :  ergo  aclus  bu- 
manus  à  solo  objeclo  desumil  bonitatem  vel  nialiliam. 

lia  Durandus.  Confirmatur  ex  D.  Tb.  qui,q.  seq.,a.  9, 
docet  acluni  interiorem  sunicre  à  solo  objecto  suam 

boniialem. —  Resp.  :  Dist.  min.  :  Omne  quod  est  voli- 
lum primario  est  objeclum  voluiiiatis,  concedo;se- 

cundariô.subdistinguo.  Est  objeclum  striclèetpropriè, 

prout  bic  inlelligimus,  nego  ;  lalè  et  iinpropriè,  con - 
cedo.  Circumstaniià  auleni  est  secundariù  lanlùm  vo- 

lila. Ad  D.  Tb.  parilcr  est  diccndum  quod  co  loci  su- 

mat  objeclum  lalé  pro  onini  eo  quod  altingilnr  à  vo- 
lunlale,  sive  primo  per  se,  sive  secundariù  ratione 

allerius.  Neque  enim  fiis  est  de  ejus  mente  didiilare, 
cùni  et  contlusio  noslra  et  ejus  prima  probalio  sint  ex 

ipso,  idemque  doceat  a.  10  et  11  ejusdem  qu.vslioiiis. 

Dices  2"  :  Si  circumstaniià  quid,  seu  quantilas,  au- 
geret  bonitatem  vel  nialiliam  aclùs  ,  seqnerelur  quôd 
actus  quo  quis  vcllet  infinitis  pauperibus  subvonire , 
vel  infinitis  nocere ,  baberct  bonitatem  vel  malitiani 

intiniiam.  Simililer  si  circumstaniià  qucndo  augeat 
I)  «nilalem  vel  nialiliam,  lia  ul ,  quo  bonus  aclus 
est  diulurnior ,  eô  sil  melior ,  et  malus  pejor  ;  sequilur 

ESSE  MORIS  DISSERTATIO.  Si4 

quôd  aclus  bonus  durans  per  horam  habeat  infinitam 
bonitatem  ,  et  malus  infinitam  malitiam  ;  nam  elicilus 

in  boc  inslanti  vel  in  hàc  parle  temporis  habet  boni- 
ialem determinaiam  ,  conlinuaius  sequenti  inslanti 

vel  parte  babet  majorcm  :  atqui  in  borâ  sunt  infinita 

inslantia  et  infinilai  parles  :  ergo. — Resp.  adprimum: 
Nego  sequelam ,  quia  aclus  condilionatus  et  inefficax 
non  recipil  ab  objecto  boniialem  vel  nialiliam  ,  nisi 
juxia  propoiiionem  conatùs  et  affectùs  pricsentis  : 
unde  anior  Dei ,  licet  sil  de  objecto  infinito  ,  non  est 
infinilus ,  quia  illuni  allingit  finito  modo.  Item  qui 
vellet  amarc  Deum  lanlùm  quantum  illum  diligunt 
onines  beali ,  non  ideô  haberet  lanlani  bonitatem 

quanta  inest  omnibus  aclibus  anioris  omnium  bea- 

lorum  ;  non  enim  iste  aclus  œquivalel  omnibus  actî- 
bus  cbaritalis  omnium  sanciorum  ,  sed  proportionatè 

ad  suum  pr.tsenlem  conalum  et  affecluni  :  ila  in  no- 
slro  casu.  Ad  secundum  pariler  ,  nego  sequelam.  Ad 
probal.  disl.  min.  :  In  borà  sunt  infinita  inslantia  et 

infinité  parles  proporlionales  et  designabiles,concedo; 

infinitic  parles  aliquoUc  et  désignais,  nego.  Arguraen- 
tum  autem  bonitatis  in  actu  fit  secundùra  parles  ali- 
quoias  et  non  secundum  partes  proporlionales. 

Dico  2°  :  Actus  bumanus  aliquando  desumil  à  cir- 
cumslantiis  speciem  boni  vel  mali ,  aliquando  lanlùm 

aggravalionem  aul  diniinutioneni  bonilaiis  vel  mali- 
tiœ  intra  eanidem  speciem  ;  seu  ,  ut  communiler  dici- 
tur  ,  quicdam  circunistantiic  sunl  mutantes  speciem  , 
quscdain  lanlùm  aggravantes  intra  eamdem  speciem. 
Explicatur  et  probatur  :  Moralitas  desumilur  ex  ordine 
ad  raiionem  seu  régulas  niorum  :  sicul  autem  qucedam 

sunt  circumslanliae  quœ  secundùra  se  ,  seorsim  et 

independenter  à  specie  morali  peliiâ  ab  objecto ,  ira- 
portant  specialem  et  distinctum  ordinera  conformitalis 
vel  difformilalis  ad  ralionera  seu  régulas  morum  ,  v. 

g. ,  qui  dal  eleemosynam  ad  satisfaciendum  pro  pec- 
calis  ,  aul  qui  furatur  rem  sacram  ;  circumstaniià 
finis  in  primo  casu  ,  nenipe  pœnitenlià  ,  secundùra 
se  et  independenter  ab  honeslaie  eleeniosynae  dicit 
specialem  et  disiinctam  conformitalem  ad  régulas 
morum  ;  simililer  circumstaniià  sacri  in  secundo  casu 

dicil  secundum  se  dilTorniitatem  specialem  et  disiin- 
ctam à  difformilale  furli ,  scilicet  profanalionem  rei 

sacrae  cui  debelur  reverenlia  :  qucedam  verô  sunt  quse 

secundum  se  nullum  dicunt  ordinem  ad  régulas  rao- 
runi ,  sed  lanlùm  ratione  prioris  circumstantiie  seu 

condilionis  objecli  quo  aclus  consliluitur  in  specie 

morali  quam  supponunt  et  niodificant  lanlùm  ,  ut 
sunt  magis  et  minus  ,  muliùni  et  parùm  ,  intensum 
et  remissum,  etc.  ;  sic  lollere  mullùm  aul  parùm  , 
non  dicil  secundum  se  ordinem  ad  régulas  niorum , 

quippe  qux  de  hoc  nihil  disponunl;  sed  luncdemùm, 
si  islud  mullùm  aut  parùm  pra^supponal  aliquid  per 
quod  actus  babcat  bonitatem  vel  nialiliam ,  pulà  , 

quod  sil  alienum  ,  lune  mullùm  aul  parùm  islam  prce- 
supposilam  nialiliam  auget  aut  minuit. 

Ilaque  circumstaniià  mutans  speciem  ea  est  qunc 

secundum  se  specialem  cl  disiinctam  bonitatem  vel 
nialiliam  aclui  buniano  superaddit  ;  aggra\ans  lanlùm 
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qu3e  praesupposilam  bonitatem  vel  malitiam  auget  lan- 
tùm  et  modifical  inlra  eamdoni  speciem. 

Iriler  circiimslantias  aggravantes,  alise  notabiliter, 
aliae  leviter  aggravant.  Ccnsetur  notabiliter  aggravans 
in  materiâ  quantitativà,  seu  qtuic  consislit  in  numéro, 
pondère  et  niensurâ ,  quando  scorsini  sumpla  et  ab 
actu  separata  siif(icerct  ad  peccaluin  mortale  ;  ut  qui 
idtra  viginti  qiiinque  asses,  (pios  suppono  suflicere  ad 
peccaium  mortelle,  furaretur  alios  viginti  quihquc  In 
aliis  autem  niateriis  ccnsetur  notabiliter  aggravans, 

quando  notabiliter  excedit  moduni  ordinarium  pec- 
candi  in  hujusmodi  niateriis  ;  ut  si  qiiis  totam  noctcm 

transigerct  in  impudiciiiis  cum  niuliere,  si  quis  per 

menses  et  annos  persevcrarct  in  odio  fraterno,  si  quis  j 
ininiicuni  occidissel  mcnibratiin  eoncidendo ,  etc.  Si 

neutruni  e\  bis  occurrat,  ccnsetur  leviter  aggravans, 

putà  quod  fur  surri|)ueril  triginta  asses,  quôd  post 

rixaui  quis  iratus  aMcjuantulo  lenipore  in  odio  per- 
manserit,  etc. 

Ciclerùni ,  ol)serva  inter  circunistantias  mutantes 

speciem,  quasdain  supcraddere  speciem  bonitatis  vel 

malitiic  altcri  primae  et  cssenliali  ex  objeclo  quae  per- 
nianet ,  ut  qui  furatur  ad  mœcbandum ,  seu  in  loco 

sacro;  pernianet  species  essentialis  l'urti,  et  illi  acci- 
dit  species  luxuriie  aut  sacrilegii  :  quiisdam  conferre 

primam  et  essentialem  speciem  bonitatis  vel  nuiliiiae, 

sive  quia  non  supponunt  primam,  ut  in  actu  indiffe- 
rcnti,  sive  quia  illam  destruunt,  aut  poliùs  impediunt 
ne  resullet;  sic  qui  ambulat  sanitatis  causa,  prima  et 
specilica  bonitas  babetur  à  fitic,  quia  nuUam  babet  ab 

objecto  quod  est  indilîerens  ;  qui  dat  elecmosynam 
pnvcisè  ob  vanam  gloriam ,  iste  finis  dat  primam  et 

essei.l'alem  speciem,  quia  species  ex  objecto  non  per- 
nianet, cùm  opcrans  non  appelât  elecmosynam  propler 

ejus  honestatem,  sed  priecisè  ut  médium  utile  ad  ma- 

lum  finem,et  x-què  appcteretur,  ctiamsi  nullatenùs 
essel  lionesta.  Id  tamen  non  sic  intclligo  quasi  elcemo- 
syna  in  actu  exercito  priùs  existât  bona,  deinde  per 
circumstantiam  fiât  mala,  sed  quùd  ex  se  et  naturà  suà 

specificâ  foret  bona,  si  illà  pravà  circumslantià  non 

inficerelur  ;  et  ideô  dixi ,  aut  potihs  impediunt  ne  re- 
sultet.  (Q.  2.  de  malo,  a.  6,  ad  7.) 

Dices  contra  banc  observalionem  et  primam  par- 
lem  conclusionis  :  Circumstantia  est  accidens  in  gé- 

nère moris;  quomodô  ergo  potest  dare  speciem  et 

praesertim  primam  ?  —  Resp.  :  circumstantiam ,  ut 
circumstantia  est  et  accidens  in  génère  moris ,  non 
conferre  speciem,  sed  quatcnùs  transit  in  conditionem 

objecti  et  babel  rationem  differcntiic  essentialis  in  gé- 
nère moris.  Id  enim  quod  est  circumstantia  et  acci- 
dens rcspeclu  actùs  sub  unà  ratione  considerati ,  po- 

test esse  objectum  et  diJTerenlia  essentialis  respcctu 

ejusdem  actùs  sub  aliâ  ratione  inspecti  ;  sic  locus  sa- 
cer  est  circumstantia  et  accidens  respectu  furli,  sed 

est  objectum  et  essentialis  differentia  respectu  sacri- 
legii seu  furti  ut  sacrilegiuni  est.  Similitor  dùni  cir- 

cumstantia dat  primam  speciem  boni  vel  niali,  ut  in 

eo  qui  ambulat  sanitatis  causa  vel  dat  eleemosynani 

merè  ob  vanara  gloriam,  in  his,  inquam,  est  iiiiilibus 

casibus  circumstantia  habet  rationem  objecti  et  diffe- 
renti;e  essentialis,  quia  circumstantia  non  censetur 

manere  circumstantia,  quando  est  immediatum  objec- 
tum à  quo  actus  habet  primam  et  essentialem  speciem 

boni  vel  mali.  (Hic,  a.  10,  ad  1  et  2.) 

Circumstantiic  mutantes  speciem  certô  sunt  accu- 
sanda;  in  confessione  :  circumslantias  notabiliter  ag- 

gravantes etiam  esse  accusandas  tenet  communior  et 

tulior  sententia,  de  quo  in  tractatu  de  Pœnitentià. 

§  3.  Utriun  actus  humanus  habeal  atiquam   bonitatem 
vel  malitiam  à  fine. 

Supponenda  est  hic  trita  dislinctio  inter  finem  ope- 
ris,  qui  dicitur  proximus  et  intrinsecus,  et  finem  ope- 
rantis,  qui  dicitur  remotus  et  exlrinsecus.  Finis  ope- 
ris,  ut  jam  dixi ,  non  distinguilur  ab  ipso  opère ,  ut 

qui  facit  elecmosynam  ad  sublevamen  pauperis,  Finis 

operantis  est  quem  sibi  prœfigil  ad  libitum  operans, 

ut  qui  facit  elecmosynam  ad  satisfaciendum  pro  pec- 
catis,  vel  propter  vanam  gloriam  aut  quemcumque 
aliuni  finem  quem  voluerit.  Quandoque  finis  operis  et 

finis  operantis,  coincidunt,  ut  qui  facit  elecmosynam 

praecisè  in  sublevamen  pauperis.  Non  agilur  bic  de 

fine  operis;  de  illo  enim  aciuni  est  §  1,  ubi  de  obje- 
cto ,  sed  de  fine  operantis  :  et  quamvis  liujiis  quaîstio- 

nis  resolutio  jam  sitdata  §  pnecedenti ,  finis  enim  ope- 
rantis est  circumstantia,  quia  tamen  est  inter  circum- 

slantias prcecipua  quâ  agens  movetur  ad  opiis,  ut  j;<m 

observavi,  S.  Th.  de  eà  specialiler  agit.  Unde  bre- 
viter 

Dico  :  Actus  humanus  desumit  bonitatem  vel  mali- 
tiam à  fine.  (Hic  q.  18,  a.  4,  o.) 

Palet  ex  §  pr^xcedenti,  quia  finis  non  secùs  ac  ali;p 
circumslantias  potest  dicere  ordinem  conformitatis  vel 
diflbrniitatis  ad  rationem  :  sic  rationi  conforme  est 

non  solùm  dare  elecmosynam,  sed  etiam  dare  in  sa- 
tisfaclionem  peccalorum  ;  sicut  rationi  répugnât  non 

solùm  furari,  sed  etiam  furari  ad  se  inebriandum.  In- 

supcr,  omnis  actus  humanus  pendet  à  fine  et  ejus  in- 
fluxu ,  et  in  hoc  distinguilur  ab  actione  hominis,  ut 

probavimusdiss.  i,  de  idtimo  Fine,  a.  2.  Ergo  fieri  non 

potest  quin  bonitatem  influai  si  sit  bonus,  vel  malitiam 
si  sit  malus.  (Ibid.)  Hinc  nionet  Cbristus,  Maltb.  6,  ut 

à  fine  superbi;v  caveamus  in  bonis  operibus  :  Atten- 

dite,  inquit,  ne  justitimn  veslram  faciatis  coram  fiomi- 

nibus,  ut  videcimini  ab  eis,  alioquin  mercedem  non  liabe- 

bitis  apud  Pulrem  vcstrum.  Et  ibid  :  Lucerna  corporis 
tui  est  oculus  tuus  :  si  ocnlus  tnus  fuerit  simplex,  totum 

corpus  lucidum  erit  ;  si  autem  orulus  tuus  fuerit  ne- 

quant,  tntum  corpus  tvtim  tenebrosum  erit  :  per  oculum 

autem  connnnniler  inlerpreles  inlclligunt  intenlioneni 

finis.  Id  tamen  non  sic  intellige,  quasi  finis  boni  inten- 

lio  actionem  ex  se  nialani  leddai  bonam  ;  non  enim 

qui  furatur  ad  dandam  elecmosynam  bein";  lacil ,  ni dicam  §  seq.  ;  sed  intclligendnm  est  de  intentione  non 
finis  pr;ocisè,  sed  finis  per  média  assequendi,  alxpie 
adcô  qu;c  feralur  sininl  in  finem  et  média  :  hoc  sensu 
verum  est  quôd  si  intentio  sit  bona,  opus  semper  sil 

bonum.  Quôd  si  intelligalur  de  iutenlione  finis  pr;c- 
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cUè,  lune  tantùm  verum  est  illud  dictum  quando  actio 

assmiijda  ad  bomiin  fincin  est  niedium  de  se  ordina- 
liiin  ad  iiliini,  ni  siiiit  actiis  virliitum  rcspeclu  beali- 
ijiiiiiis,  et  aliundc  niillum  sit  inipcdimeiUum,  ut  reclè 
a.lviMlit  S\lviiis.  Tertiam  cxplicalionem  hujus  dicli 
<Jn!;u  infra. 

E\  diclis  iii  hoc  arliculo  colliges  quadruplicem  bo- 
iiil;itcin  posse  considcrari  in  aclione  humanà  :  primara 

nnturaleiti,  qux  coiisequilur  actum  in  esse  pbysico, 

(juia  q'ianluin  habet  de  enlilale,  tantiim  babcl  de  bo- 
nilalc;  sccundani  moralcm  et  spccificam,  ex  ol)jecto 
nioraliler  considerato  ;  terliam  ex  circumstantiis  ; 

qiiartam  ex  fine. 

§  4.  Quœdam  difficultatcs  circa  prœcedentes  §§  brevtter 
ri'suliuntur. 

Priwa  dilJkultas.  —  A  quo  aclus  ex  objeclo  bonus, 
nd  bonuni  linem  ordinauis  seu  iniperatus,  dcsmnal 

banilaleni  speciiicam  et  cssenlialem  '' 
Dico  :  Aclns  ex  objcolo  bonus  ad  bonuni  fiiiem  im- 

poralus,  dcsumilbonilatoni  suani  spccificani  et  essen- 
ti.dcin  ab  objeclo,  accidenlalom  à  (ine. 

Prob.  :  1°  Quod  advenil  actui  in  sua  specie  consli- 
tulo,  est  ipsi  accidcntale  :  alqui  iuiperiuin  et  ordinalio 
aotùs  ex  se  boni  ad  linem  extrinsecum  adveuit  illi 

jam  in  sutà  specie  conslilulo  :  ergo.  ConfirniaUir.  Finis 

opcrantis  est  circuiustantia  aciùs  humaiii  :  alqui  ac- 
lus non  desumit  suam  specieni  essenlialem  à  circum- 

s{:.ntiâ  qua;  est  illius  accidens  :  ergo.  2'  Aclus  ab  eo 
saniit  specieni  essenlialem  quod  priniariô  el  immé- 

diate respicit  :  atqui  actus  iniperatus  primariù  et  im- 
médiate respicil  objectum;  sic,  v.  g.,  volitio  dandi 

eleemosynam,  imperata  à  pjLMiilcntiâ  ,  priniariô  et 

immt'diaiè  respicil  honeslateni  misericordiie ,  secun- 
dariô  tantùm  et  médiate  lionestalem  pœnilenlia;  : 

ergo.  3°  Habitus  seu  virtus  eliciens  actum  imperatuni 
non  specificatur  essentialiter  à  fine  operantis  :  ergo 

nec  ipse  aclus  iniperatus;  est  enim  idem  specificati- 
\um  habitùs  et  actùs  ab  eo  elicili,  ciuu  liabitus  non  ! 

specificenlur   ab  objeclo   nisi  mediauiibus  aciibus. 

Prob.  anl.  Yirtus  seu  habilus  eliciens  eleemosynam,  ; 

V.  g.  imperatam  à  pœnitentià,  non  estpœnitentia,  sed  ' 
niisericordia  ;  habitus  eliciens  martyrium  imporatimi  ' 
à  charilale,  non  est  chavU?.5,  sed  forlitudo,  ui  dixi- 

nius  cum  Auclore,  2-2,  q.  124,  a.  2.  Aliàs  inhoinine 

juste,  qui  omnia  operatur  ex  iniperio  charilalis,  nulla  ' 
esset  virtus  prœter  charitatem,  aut  saltem  aliœ  forent  | 

oliosaî  et  superfluerent.  Atqui  neque  niisericordia  à  ' 

fine  pœnilenliai,  neque  fortiludo  à  fine  charilalis  es-  ' 
senlialiler  spccificantur,  sed  à  propriis  objeclis.  Ergo.  ■ 

Huic  conclusioni  "apertè  suffragatur  S.  Th.  hic,  a.  2  :  j 
Sicvt  prima  bonhas  initundis,  inquit,  attenditur  ex  suà  i 
fori/ià  (fine  dat  speciem  ci,  ita  el  prima  bonitas  adûs  \ 

moralis  attenditur  ex  objeclo  cunvenienti.  Et  in  4  d.  IG,  j 
q.  5,  a.  1,  qurestiunc.  2,  ad  5,  dislingucns  fincm  ope- 

ris  à  fine  operantis,  dicil  :  Istc,  scilicct  finis  operis,  ' 
dat  speciem  acttii,  unde  non  est  circumstantia   Alius  \ 

cerb  est  finis  agenlis,  et  liir  fuis  dicitur  circumstantia 

Cur-  al}  ii(ic  aittem  artus  non  recipit  speciem  propriam.  '., 

Vide  etiam  hîc  a.  A,  o,  et  supra  q.  7,  a.  3,  ad  3. 
Pro  solulione  omnium  fermé  objeclionum  quai  fieri 

possunt  sive  ab  auctoritale  sive  à  ralione,  observan- 

diun  est  actum  imperalum  posse  dupliciter  considc- 

rari :  1"  secundùm  se  et  specificalivè;  2"  formalitcr 
et  reduplicalivè  ut  imperalum.  Si  consideretur  ut  est 

formaliler  el  reduplicalivè  imperaUis,  falemur  quôd 

speciem  essenlialem  habeat  à  Une,  quia  ut  talis  repu- 
tatur  unus  et  idem  cum  actu  imperante,  ideaique 
objectum  respicit.  Quia  tamen  illi  actui  secundùm  se 
considerato  accidit  quôd  sil  iniperatus,  eique  jam  i:i 
siià  spccio  conslilulo  supcrvenit  imperium  et  ordina- 

lio ad  iincm  extrinsecum,  seniper  verum  manet  quùd, 

I  comparalione  factà  inter  illas  species,  ea  quam  habet 
ex  objeclo  sil  cssentialis,  et  ea  quam  habet  ex  fine  sit 
accidenlalis. 

Dices  nihiloniinùs  1°  ex  S.  Th.:  S.  doclor  s^rpè  docet 
post  Aristotelem  5  Ethic.  e.  2,  quôd  qui  furatnr  ad 
niœchandum  sit  niagis  mœchus  quàm  fur,  et  quôa  t,.ii 
niœchatur  ad  furandum  sit  magis  fur  quàm  mœchus. 

lTnde,q.  unicâde  Virlulibus,  a.  10,  ad  10,  dicil  :  Ar/HS 

alicujns  liabiHis ,  prout  imperaliir ,  ab  illo  habita  accipit 
specieni  moraleni,  formaliler  loquendo  de  ipso  actu  : 

nnde  ciiw  qu'is  fornicatiir  al  furetur,  actus  is!e,  licet  ma- 
tcrialiler  sil  inleniperantia',  tamen  formaliler  est  avari- 
liœ.  Ergo  aclus  iniperatus  est  mngis  in  specie  finis 

quàm  objecli,  consequenler  species  ex  fine  est  cssen- 
tialis. Item  hic  a.  G,  ait  :  Sicut  actus  exterior  accipit 

speciem  ab  objecta  circa  quod  est ,  ila  actus  intérieur  vo- 
lunlnlis  accipit  specieni  à  fine  sicut  à  proprio  objeclo. 
El,  hic  a.  7,  dicil  quôd,  quando  aclus  pcr  se  ordinatur 

ad  finem,  ulpugna  ad  vieloriam,  fornicalio  ad  delecla- 
tionem,  bonitas  quce  est  ex  objecte  contineatur  sub  eâ 
quai  est  ex  fine  tanquàm  species  sub  génère  ;  species 
aulem  non  conlinetur  sub  génère  accidentaliler  :  ergo 

species  qwM  est  ex  fine  non  est  actui  imperalo  acci- 

denlalis. —  Resp.  1",  hacc  omnia  posse  intelligi  ad 
sensum  pra^cedentis  observalionis  de  actu  imperalo 

formaliler  et  reduplicalivè  tali.  —  Insuper  resp.  2* 
ad  Sîugula.  Ad  piimum  :  Qui  fiiralur  ad  niœchandimi 

dicilur  niagis  mœchus  quàm  fur,  non  quia  aclus  fu- 
randi  habet  speciem  essenlialem  à  fine  mœchia; ,  sed 
quia  voluntas  mœchandi  iniperans  esl  principalior,  et 
agens  niagis  afficilur  ad  mœchiam  quàm  ad  furluui , 
cùm  velit  lurlum  propter  mœchiam  ;  denominamur 

enim  non  ab  actu,  sed  ab  aflectu  et  habilu.  Ad  confir- 

mationem,  ex  q.  unicà  de  Virtutibus,  nianifestuni  e.-l 
S.  Th.  ibi  loqui  de  actu  imperalo  reduplicalivè  ut  hn- 
peralo.  (Q.  8,  de  nialo  a.  1,  ad  15.)  Ad  secundùm  : 
S.  Th.  eô  loci  per  actum  exleriorem  inlelligil  quem 

cumque  actum  imperalum,  sive  sit  à  volunlate,  sive  ab 

alià  potenliâ  elicitus  ;  per  actum  autem  interiorem  in- 
telligit  aciuni  imperanieni  tantùm.  Quo  sensu  verum 

est  quôd  aclus  inlerior,  id  esl  imperans,  sumal  spe- 
ciem à  fine,  ut  à  proprio  objeclo,  et  actus  exterior,  id 

est,  iniperatus,  ab  objeclo  circa  quod  versatur;  sicquc 

manet  quôd  volitio  dandi  eleemosynam ,  impcrat;i  à 

volilione  pœniientia;,  sumat  speciem  à  proprio  objeclo. 

Hanc  inlerpretationem  esse  legitimam  palet ,  quia  in 
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eoiiem  art.  aJ  2,  Jicii  aciiim  inieriorcm  comparari  ad 

'îxicriûrem  sicut  l'ormale  ad  inalcriale  ;  juxta  yerô 
euiudem  S.  d()Ct.,q-  iira'oedL'iili  17,  a.i,  o  cl  q.  13,  a. 
^o,  actus  qui  se  lial)el  ul  formule  est  imperans,  cl 

jui  se  habet  ut  nialcriale  esl  impeialus.  Ad  lertiuin  : 

S  Th.  siimil  ibi  gemis  laté  et  impiopriè  proeo  quod 

est  inagis  univeisale  in  caiisando,  quia  finis  niovct  ad 

pliircs  actus  circa  diversa  objecta,  sivc  objecta  sint 

por  se  ordinaui  ad  finem  ,  sive  non  :  sic  cbarilas 
niovel  ad  omnes  actus  virtutum  ;  sic  Victoria,  quiç  est 

finis  per  se  pugn.ne,  niovet  non  solùm  ad  fortiter  pu- 
gnnndum,  sed  clianiad  fortiter  slandum  el  ad  pluraalia. 

Dices  2"  :  Actus  voluntalis  non  specificalur  ab  ob- 
jncto  matcriali,  sed  formali,  kl  est,  à  motivo  et  ratione 
forinali  volendi  :  alqui  in  aclu  imperalo  ratio  formalis 
VdliMidi  est  finis;  sic  in  volitit»ne  daiidi  elconiosynani 

iniperatâ  à  pœnilenlià,  ratio  formaUs  volendi  eleenio- 

syiiaui  est  pœnilentia ,  si  quidein  velit  eleemo- 
syiiam  propler  pœnitenliani  :  ergo.  —  Resp.  :  Solu- 
lione  j;un  d:ità  ,  dist.  min.  :  In  aclu  imperalo  redupli- 
calivè  nt  imi>erat(>  ratio  formalis  volendi  est  finis, 

concod();speciiicalivèsumpto,  nego.  Vel  majoris  expli- 
caiionis  graliA ,  dist.  min.,  aliis  terminis.  In  actu  im- 

peralo ratio  formalis  volendi  inadx-quala  est  finis, 
concède;  ad:vquata  ,  nego.  Sic  in  exemplo  posilo, 

qui  dat  eleemosynam  propler  pœnitcntiam  non  so- 
lùm movelnr  à  bonitate  pœnitenti;ie,  sed  etiam  à  bo- 

nitale  ipsius  elecmosyna;  :  unde  cleemosyna  sic  esl 

médium  ad  pienitcntiam ,  ut  sit  etiam  finis  interme - 
dius,  et  illins  volitio  non  sit  tantiim  electio,  sed  inlcii- 
tio,  subordinata  tamen  ulleriori  inlenlioni,  sicut  ipse 
finis  intermedius  est  subordinatns  ulteriori  fini. 

Secunda  difftcullns.  —  Quomod'o  debeat  intendi  bonitns 
vel  malitia  tain  objecti  quàm  circumstauliarum  ,  ut 
actus  sit  bonus  vel  malus? 

Nota.  Dupliciter  aliquid  potest  esse  volitum  seu  in- 

tentiim  :  1° directe,  formalitcr  et  explicité;  2"  indi- 
recte ,  virtualiter  et  implicite.  Tune  aliqnid  est  di 

rectè,  formaliier  et  explicité  volitum,  quando  volim- 
tas  in  illnd  per  se  fertiir,  sive  lanquàm  in  molivum  . 
volendi,  sivc  tanquàni  in  rem  volitam,  ila  quôd  non 
sit  volitum  ratione  alterins  cui  adjungitur,  vel  in 

quo  continetur  .  sic  qui  vult  eleemosynam  ad  satisfit-  I 
cioddiim  pro  pcccalis,  vult  directe  et  explicité  miseri- 
cordiam  et  ptrnitentiam,  qnia,  licet  miscricordia  non 
sit  principale  motivnm,  est  tamen  secnndarium  êtres 
fornialiter  in  se  volila.  id  anlem  è  coiitra  est  volitum 

indirecte,  virtualiter  et  implicite  tanlùm,  quod  est  vo- 

litum mcdianle  alio  cui  est  annexum,  vel  in  quo  conti- 
netur, vel  ad  quod  conserpiilur  :  sic  qui  vult  Indum 

lempnrc  quo  insiat  audilio  Miss;ç,  vult  indirecte  el 

implicite  omissioiiem  Missx*  ;  qui  vult  furtum,  vult  in- 
directe et  implicite  maliliam  ipsi  annexam. 

Dico  1*  :  l't  actus  sit  maraliler  malus,  sufficil  quôd 
malitia  sit  indirecte,  virlualiter  et  implicite  volila  ;  ut 
autem  sit  bonus,  reqiiiritur  quod  b()nilas  seu  bonoslas 

sit  formaliier  et  directe  volila,  sallem  in  aclu  exercilo. 

Toiam  banc  conclusionem  l)is  vcrbis  exprirait  do- 
clor  nosler,  bicq.  19,  a.  7,  ad  5  :  Maluni  contingil  ex 
singularibus  defcclibus,  bonum  autem  ex  totà  et  intégra 
causa  :  unde  sive  voluntas  sit  ejus  quod  est  secuudiim  se 
malum  et  sub  ratione  boni,  sive  sit  boni  sub  ratione  mali, 

semper  voluntas  erit  mala  :  sed  ad  hoc  quod  sit  voluntas 
bona,  requiritur  quod  sit  boni  sub  ratione  boni,  id  est, 
quod  velit  bonum  el  propter  bonum. 

j     Probatur  prima  pars  1°  quia  aliter  non  potest  in- 
I  lendi  maliiia,  cùni  malum  non  possit  appeti  nisi  ra- 
,  tione  boni  adjiuidi,  ul  dixi  supra  et  communiler  do- 

I  cent  piiilosoplii  ;  2°  quia  maliiia  non  solùm  non  est 
j  appelenda,  sed  vitanda,  non  vilalur  aulci>i  lioc  ipso 

quo  indirecte  el  implicite  inlenditnr;  3°  à  posteriori, 
(piia  aliàs  vix  aut  ne  vix  ullus  peccarel,  cùm  vix  aut 
ne  vix  ullus  sil  qui  directe  inlendal  malitiam  et  non 
vellet  pniiùs  eam  abesse  à  suo  actu  ;  et  si  quis  sit  ila 
sceleslus  ut  eam  appelai,  id  non  potest  nisi  mediante 
aliquâ  bonitate  quam  in  eâ  apprcbcndif,  quia,  ut  dixi 

et  connnuniter  dicitur,  nemo  inlendons  malimi  opora- 
tur.  Suflicit  ergo  quôd  appelai  in  re  delectabilitaiem 
cui  videtesse  annexam  malitiam. 

Ratio  secundœ  partis  est,  quia  boneslas  est  per  se 

et  propler  se  appetibilis,  sicque  esse  appetendam  dic- 
tât recta  ratio. 

Dixi,  sallem  in  aclu  exercito,  quia  non  est  necesse 

quôdagens  dicat  in  actu  signato,  v.  g.:  Volo  dare  elee- 
mosynam quia  honesium  est,  sed  sufficil  quôd  velit 

eleemosynam  sub  eâ  ralione  quâ  est  bonesla,  scilicet 
quia  sublcvat  miseriam  proximi. 

Colliges  ex  diclis  actimi  bonum  proccisè  et  tmicé  vo- 

litum propler  finem  indifl'erentem,  ut  qui  jejunat  prse- 
cisè  ut  parcal  sumplibus,  et  à  forliori  volitum  propter 
malum  finem ,  ut  qui  jejunat  pracisè  propter  vanam 

gloriam,  non  esse  bonum,  quia  non  in'endîlur  forma- 
liier boneslas  jejunii;  imô  esse  maluni,  ut  patebit  ex 

seqnenlibus. 

Si  dicas  :  Qui  ordinal  actum  bonum  ad  bonum  finem, 

ul  eleemosynam  ad  paMiilenliam,  inlendii  bonitatem 
niodii  :  ergo  pariter  qui  ordinal  actum  bc;:;im  ad  finem 
s:dlem  indifTercntem  ,  resp.  :  Nego  conseq.  Disparitas 

est  quôd  ulilitasmediiad  finem  bonum  fundelur  in  ip- 
sius boneslale  ;  non  enim  cleemosyna  conducii  ad 

po'nilentiam,  nisi  ratione  pro[iriaî  boneslatis  :  unde 
cnm  intenditur  ut  utile,  intenditur  ni  honesium,  sal- 

lem lanquàm  res  volila.  Al  verô  bonum  médium  or- 
dinalum  ad  finem  indilTcrentem  non  conducit  ad  illnm 

m  honesium  est,  nec  ideô  ut  taie  intenditur  :  sic  (]i  i 

jejunat  ul  parcal  sumptibus  non  curai  an  jejnnium  sit 
honesium  necne,  modo  conducat  ad  finem  inte:.lum, 

ila  ut  si  nullàbonilate  cohonestarelur.  nihilominùs  il- 
lud  assumeret. 

Tertia  difficultas.  —  Quomod'o  electio  etintentio  pendent ab  inviceni  in  bonitate  et  malilià  ? 

Hoc  esl  :  ulrùm  bona  intenlio  cohoneslet  malam 

electionem,  an  è  contra  bona  intenlio  vilielur  ex  malâ 
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oh'Clione  ?  Iumii.  utrùin  mala  intenlio  viliet  bonam 

c'.cclioncni,  an  è  toulra  ex  bonà  clecliono  lohoneste- 

liir  mala  iulciilio  ?  liane  diiplieem  dinieuUalem  du- 

plici  eonchisionc  resolvemus. 

Dico  1  "  ■•  Bona  intenlio,  ut  niovciis  ad  nialani  ele- 

clioneni,  ex  eà  \  iliainr  ;  et  eleclio  inala  ex  l)onà  inten- 
tione  n.m  cohone^talur,  ejus  tamen  inaiitia  minuitur 

svcnndùm  quid. 

Prima  pars  probalur  et  cxplicatur  in  casu.  Titins 

ftir;!lnr  ad  dandan»  eleemosynani,  vel  nientitnr  ad 

salvandani  vilain  pioxinii  :  inlentio  salvandi  \ilaiM 

proxinii  anl  .sul)\eniendi  ejns  in(lii;i-nli;p,  formaliler 
lit  moyens  ad  furl  un  aiit  ad  niendaciinn,  vilialur  et 

fil  mala,  1°  quia  sic  est  causa  iiiali,  seiliccl  furli  aut 

inendacii  :  alqui  causa  mali  non  dioil  l>onum,  sed  de- 

fectmu  :  crgo.  i"  I;.leiilio  ut  moyens  ad  eleelionera 

conlinet  yirlnaliler  illam,  est  enim  inlenlio  et  \olunlas 

finis  non  quomodocumque,  sed  ut  assc(iuendi  per  mé- 

dia :  crgo  lioc  ipso  quo  vult  acqniiere  per  malum  mé- 
dium, 0-.1  inurdinala  et  mala. 

Dixi  :  Fttrmaliler  u t  inovens  ad  malam  elcclionem ,  qma 

scciindùm  se  et  ex  objoclo  est  bona  ;  bonun»  esi  enim 

yelle  succurrere  proximo  indigei.li.  De  quo  art.  seq. 

Probalur  secunda  pars,  qua;  est  contra  Cassian.  Col- 

lai 17.  Malilia  ex  ol>jecto.  (luamdiu  objeclnm  manel  , 

innnulalum,  est  immulabilis  el  invaiiabilis;  uiide  noc  \ 

jpsa  intenlio  bona  viliarelur  ex  pr;uà  eleclioiie,  nisi  j 

quia  ul  moyens  includil  virlualiter  in  suo  objeclo  ip-  i 
sam  eleclioncm  malam,  ut  dictum  est,  sicque  mulatur 

ejus  objectum  :  aUpii  objeclum  mahx^  eleclionis,  v.  g.  ! 

liirli,  non  mulatur  ex  bor.â  intenlione  :  ergo.  Uiuie 

Apost.Rom.  3,  damnai eos  quidicunl:  Faciawus  mala 

ut  evenianl  bona;  et  Alcxander  III,  c.  i,  de  Usuris.di- 

cit  :  Scriplura  sacra  proliibel  pro  allerius  via  menliri. 
Probalur  lerlia  pars.  Malilia  seu  gravitas  peccali 

allcndiUir  ex  aflectu  volunlaiio  ad  peccatum,  seu  ad 

id  quod  in  peccato  solet  placere,  seilicet  bonum  de- 
leei;)bile  :  alqui  in  casu,  licet  non  minuatur  malilia 
furli  yel  mendacii  pelita  ex  objecto,  minuitur  tamen 

afiet'ius  voluntarius  ad  pec  aluni,  seu  ad  bonum  de- 
lectabile  quod  in  peccato  placere  solel,  quia  non  appe- 
til  mahnn  seu  peccatum  nisi  ex  amore  boni  honesti, 
el  ul  induit  ralionem  boni  utilis  ad  istud  bonum  lio- 

iicstum  consequendum.  Eigo.  Ilinc  S.  Aug.  lib.  cont. 
Meiidac  c.   8   :   Pejor  est,  inquit,  qui  conciipiscetido, 

(juàm  qui  miserendo  (uralur.  El  S.  Tb.  2,  21,  (j.  1 10,  a. 

2:  Quanl'o  bonum  intentuni  est  mcliun,  tantb  magis  minui- 
tur culpa  mendacii. 

Obj.  :  r  contra  primam  part.  :  .Matlb.  0,  dicitur: 

Si  oculus  tuus  fueril  simplex,  toluni  corpus  tmim  luci- 
dum  eril;  id  est,  juxla  S.  Aug.,  si  intenlio  tua  fueril 

recta,  lolum  opus  luum  bonum  eril  :  ergo.  —  Piesp. , 
me  jam  duplicem  explicationem  dédisse  buic  textui, 

§  pnccedenli,  quarum  potiorem  innui  in  seeundà  pro- 
batione  bujus  primsc  partis.  Addo,  cum  SS.  .^ndmisio, 
Clirysost.  Hieron.,  per  oculum  posse  intelligi  cor, 

quod  si  mur.dum  fueril  et  à  lerrenorum  cupidilate  li- 
berum  atque  in  ctrlum  eroclum,  totiini  coritus  reliquo- 

rum  affecuium  ci  aelionum  luce  ju'^titiu'  fw!gel)it. 

Obj.  "2"  :  Mentili  sunl  Abraham,  Jacob,  Judith,  ob- 
stelrices  iEgypiiai  ;  item  Samson  se  occidit,  Moyses 

.'Egyplium  ;  S.  ApoUoniase  projecit  in  ignem,  etc.;  al- 

qui tamen  hi  omues  excusanlurralionebon*  inieniio- 

nis  :  ergo. —  Resp. ,  nunc  breviter,  vel  ha.»c  non  fuisse 
vera  mendacia,  vel  non  esse  excusanda;  de  quibus 

vide  dissert.  9,  de  Relig.  a.  2,  ubi  de  restrictionibus 

menlalibus  :  facta  autem  Samsonis,  Moysis  et  S.  Apol- 
loniie  excusari  quôd  egcrint  ex  instinclu  Spirilùs 

sancti.  Vide  digressionem  hisloricam  primam  et  se- 
cundam  ad  dissert.  10  de  Jure  el  Justitià. 

In^l.  :  E  duobus  malis  minus  est  eligendum  :  alqui 
minus  est  malum  menliri  quàm  proxinumi  perire  : 

ergo.  —  Resp.  :  Quod  pereal  proxinuis  non  est  libi 
malum  morale,  si  non  possis  ipsum  salvare  nisi  mcn- 
dacio,  el  ideô  non  projionunlur  libi  duo  mala. 

Obj.  conlra  lerliam  parleni  :  Intenlio  bona  n.ovens 
ad  malam  elcclionem  (il  mala,  ut  dictum  est  in  prima 

parte  conclusionis  :  ergo  ejus  malitiam  non  minuit. 

Inde  S.  Aug.  boni.  7,  inler  50  cil.  in  jure,  c.  Forte  1-4, 

q.  o,  dicil  :  Si  fur  lolum  quod  abstulit  iribuat  pauperi- 
bus,  auijet  potius  peccatum  quàm  minuul.  Ergo.  — • 
Resp.  ,  intenlionem  moventem  ad  malam  electiouem 
essequidem  malam,  altamen  eo  sensu  minus  mala  est, 

qund  malam  electionem  non  a|)petat,  nisi  ex  amore 

boni  honesti  cl  ut  médium  utile  ad  ilhid  conseqnon- 
dun).  Ad  S.  Aug.,  respondeo  furem  ipii  lolum  quod 

abstulit  iribuit,  augcre  peccatum,  quia  se  reddit  im- 
polenlem  ad  restiluendum. 

Pelés  utrùm  bonus  linis  sicminuat  malitiam  operis, 
ut  possil  lolam  lollere  aut  sallem  de  morlali  facere 

venialeni?  —  Resp.  négative ,  quia  non  minuit  malitiam 
operis  seu  eleclionis,  mimiendo  malitiam  petilam  ex 

parle  objecli,  sed  minuendo  afTecium  ad  illam.  QuAn- 
lùmcumque  autem  snpponr.lur  finis  bonus  et  optimus, 
remanel  idem  objeclum  eleclionis  eademque  malilia 
invariabilis. 

Dices  :  Supponaïur  minimum  furtum  morlalc  ex 

parte  objecli,  puta,  viginti  quinque  assium,  et  mini- 
mus  alfeclus  ad  illud;  si  superveniat  liovus  finis  bo- 

nus, adhuc  minuelur  :  ergo  liel  veniale.  — Resp. ,  non 
posse  censeri  minimum  alTectum  ad  malum  opus  ra- 
tionc  boni  finis,  nisi  supponaïur  relatus  ad  omnes 

fines  bonos  ad  quos  referri  potest  :  hoc  autem  suppo- 
sito,  non  potest  superadjici  novus  finis  bonus,  ra- 
tione  cujus  iterum  minuatur. 

Dico  2°  :  Eleclio  bona,  ul  eleclio,  sordescit  ex  malâ 
inlenîione,  et  intenlio  mala  non  reclificatiir  ex  boni 

cleclione. 

Probalur  :  In  bonà  electione,  pra^cisè  ul  est  eleclio, 
non  ainalur  honestas  medii,  sed  médium  amatur  pr;c- 
cisè  ul  ulilcad  malum  finem  ;  v.  g.,  qui  dal  eleemosy- 

nani unicè  ob  vanam  gloriam  non  curai  honestatem 

*leemosyn;e,  sed  soh'im  iiitondil  vanam  gloriam,  ita  ul 
■)i  eleemosyna  ex  se  non  ei^stl  honesta  el  conduceret 

■ad  vanam  gloriam,  illam  assumcrel.  Ipsa  aiilem  inten- 
lio vana^  gloria;  inde  lit  pej(n",  quôd  ordinel  id,  quod  de 

!  ,^  hnp.um  est,  ad  maiiini  ;  est  enim  poryersilas  bonum 

'^(•rviie  ii.alo,  el  nobiiius  ordinari  ad  ignubilius  tan- 
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quàm  ad  liiieni  ibi  sistcndo.  Tola  luvc  ratio  iiiagis  cla- 
rebit  ex  art.  seq. 

ARTICLLLS  IV. 

De    roiicnrsit  multiplicis   mordlitatis  simul  in    eodein 
(ICtU. 

QuaîSlio  est  duplex  :  prima,  de  multiplici  morali- 
lalP  ejiisdem  rationis,  scilicot  do  nuilliplioi  bonitaîe 

aut  nii:-Ui|iliri  nialilià  ;  socunda,  do  imilliplici  ninrali- 
lalo  opposit;i;  rationis,  quaniin  iionipe  una  sit  bona, 

allora  niala.  Priiiiain  (iiiioslioiioiii,  qii:Tî  levis  est,  ex- 

l)odiemus  i^rovilcr  §  se(i.,  alloraiu  graviorem  §  siibse- 
qucnli. 

§  1.  Ulriini  idem  acius  possit  simul  liuheri'  diipliccm 
bonitatem  vel  duplicem  uialiliam,  uiinm  ex  objecio, 
alleram  ex  fine. 

Dico  :  Idem  aclus  potest  simul  liabcrc  diias  species 

bonitalis  vol  malilia*,  unam  ex  objecto,  allorain  ox 
fine.  Est  communis  coDtra  Vasqiiem. 

Frobalur  1°  ex  S.  Th.,  qui  bic  q.  18,  a.  i,  o,  dicit  : 
Actioties  liuvitiua'  liabent  ralioiiem  bonitalis  ex  fine  àqtio 

dépendent,  piu'ler  bonitatem  nbsolutam  (juœ  in  eis  exi- 
&iit  ;  (M  poslea  ibid.,  dicit  qu:ulniplicem  bonitatem 
posso  reperiri  in  actu,  ut  observavi  in  fine  §  5  ajtic. 
praiccdcnlis.  Vocal  aniem  bic  bonitatem  ex  objecto 

absohitain,  non  qiiôd  non  consistât  in  respecta  reali 
ad  oltjectinii,  scd  ut  dislingual  illam  à  bonilate  (inis, 

qiue  consistit  in  relalionc  accidenlali  ad  aliqnid  exUin- 
secum.  Probalur  T  ratione  :  lîonitas  vel  maîitia  in 

actu  bnmano  dosumilur  ex  conrurmilale  vol  diflormi- 

latc  ad  ralionem  :  atipii  idem  aclus  polosl  csso  con- 
Ibrmis  vel  dilTormis  raliono  diiobus  dislinclis  inodis, 

ex  objecto  et  fine,  quorun»  iinus  ab  alio  non  depcndct 

et  à  quo  separari  polosl  ;  sic  in  eo  qui  facit  elecmo- 
sjîiam  ad  salisfaciendiim  pro  pcccatis,  conformilas 
ad  rationem  ex  parte  objecli,  scilicot  eleemosynaî,  est 
distincta  et  indepondens  à  conformitate  ad  r.itioiieni 

quit  ipsi  inest  ex  parle  finis,  scilicot  satisfaclionis  pro 
pcccatis;  et  à  dislinclis  virtulibus  procediint,  prima  à 
misericordià,  secunda  à  pœnilenlià  :  ergo. 

Dices  cum  Vasque  :  Quod  assuniilur  propter  aliud, 
V.  g.  eleemosyna  ad  salislaciendum  pro  pcccatis,  non 

assumilur  propler  se,  sed  tanquàm  medinm  ad  poeni- 
tenliam  :  aUpn  médium,  quà  laie,  non  babot  rationem 
boni  boncsli,  quce  soli  fini  convenil,  sod  ulilis  tantùm  : 

crgo. — Rosp.  :X.  maj.  :  Diim  enim  fil  eleemosyna  pro 
ppccatis,  non  solùm  appolilur  eleemosyna  ratione 
po;iiilonli;c,  sed  eliam  ratione  suî  et  propriie  bonesta- 
lis;  iniô  non  appolilur  ut  médium  ulilo  ad  pœniten- 
liam,  nisi  quia  iti  se  est  bona  et  bonosla,  ita  ut  ejiis 
boneslas  sit  Cundamentum  ulililalis.  Ad  cujus  majorem 
intolligontiam,  rcvocandum  est  quod  dixi  a.  I  dissert. 

1  de  L'ilimo  fine,  non  omnem  finem  esse  ullimum,  sed dari  finem  inlermedimn,  qui  licet  ulteriori  fini  subor- 
dinolnr,  atlamcn  propler  se  et  ratione  suî  appetitur; 
siomodicina  sapida  propler  sanilalem  assumpla,  pr;Tî- 
Icr  bonilalom  utilis  conducenlis  ad  saintalem,  babet 
propriam  et  intrinsecam  suavilalem  qua^  per  se  el  pro- 

pler se  plaoet.  Sicut  ergo  prima  causa  secund.'e  oaus.T 
TH.  XI, 

influxum  non  dc»lruil,  sed  adjuvat  et  perficit,  ita  finis 
appolibilitas  non  dcslruit  bonestatem  medii,  sed  au- 

got  :  alioquin  qui  cligeret  martyrium  ex  fine  charita- 
tis  non  plus  bonitalis  et  merili  habcrelquàm  qui  cli- 

geret jejunium  ox  eodem  fine;  et  quod  pejus  est,  in- 
mnnerabilis  lionestas  tôt  virlulum  periret,  solaque 
manerot  cbarilas,  cujus  est  ullimum  finem  inluori, 

sicque  foret  non  forma,  bcd  oxterminium  aliarum  vir- 
lulum. 

Hinc  ilaque  collige  opus  ex  objecto  bonum  ad  finem 
bonum  relalmn,  piita,  eleemosyna  aut  jejunium  e\ 
volo,  son  ad  saiisfaciendum  pro  pcccatis,  esse  melius 
el  majoris  meriti  ;  è  contra,  opus  ex  objecto  malum 
ad  malum  lincm  exlrinsecum  relalum,  ut  furtum  ad 
fornicandum,  esse  pejus  et  majoris  domeriti  :  qnam 
tamen  malani  intontionem  dùm  opère  non  complctur. 
sjcpè  lacent  in  confossione  pœnitentes  minus  instriicti, 
idoô<iue  super  eam  à  confessariis  interrogandi. 

§  2.  i'iriim  idem  aclus  possil  esse  sitnnl  bonus  el  ma- lus ex  diverso  capile,  bonus  ex  objecto,  malus  ex  fine, 
ntiàve  circumstaiitin  ;  et  è  contra  ? 

Dixi  simul,  quia  certum  est  eumdem  actum  non  in- 
lerruptum  pbysicè  posse  successive  do  bono  fiori  ma- 

lum pcr  moralom  muialionem  objecli,  ul  vohmtas  co- 
mcdendi  carnes,  inchoata  ante  mediam  noclem  forire 
sexl;o,  et  post  ipsam  sine  inlerruptione  continuata. 
Qu;ostio  ilaque  est  de  eodem  actu  pro  eodem  tempore  : 
an,  sicul  in  naturalibus  idem  subjociiun  polosl  esse 
ex  parte  pulcbrum  et  ex  parte  difforme,  puta,  facie 
delornm  et  dorso  gibbosum,  ila  in  moralibus  possit 
esse  aclus  ex  objecto  bonus  et  ex  fine  aliàve  cii-cum- 
stantià  malus,  aut  è  contra?  Que  casu  falemur  eqni- 
clcm  dicendum  simpliciler  malum,  et  tamen  secundum 
quid  bonum  ;  sicul  bomo  pulclior  facie,  dorso  aut  pe- 
dibus  difformis,  dicilur  simpliciler  dilïormis,  et  pul- 
cher  secundum  quid  tantùm  ;  ipiia  bonum  ex  inlegrâ 
causa,  malimi  ex  quovis  defoclu. 

Hujus  dif.lcullatis  resolutioni  jam  prolusimus  §  ul- 
limo  praicedenlisarticuli,  difficullale  lerlià;  procujns 
faciliori  et  clariori  inlelligentià,  el  forlè  diversarum 
de  eà  opinionum  in  scliolà  noslrâ  aliquâ  concilialione, 

Nota  actum  bonum  posse  dupliciler  oligi  propler  fi- 
nem malum  :  1"  sic  ul  malus  finis  sit  ralio  tolalis  et 

ad;equalacur  eligalur  bonum  opus,  in  quo  casu  bone- 
slas  operis  nuUo  modo  movet  sou  appolilur,  sed  se 
habcl  ut  njorum  médium  utile  ad  malum  finem  asse- 

quendum;  sic  dùm  juvenis  lasciviens  occurril  puella; 
pauperi  slipom  roganli,  explon(Uc  libidinis  occasionom 
nactiis,  00  dunlaxat  fine  erogal  illi  cleemosynam,  non 
erogalurus  si  croderet  eo  medio  non  cxpleturum  libi- 

dinem  :  2°  sic  ut  pravus  finis  non  sit  causa  lolalis  et 
ada^quala  cur  eligaliu"  bonum  opus,  sed  propria  ipsius 
operis  boneslas  etiam  moveat  et  propter  se  r.piielalm  ; 
in  quo  casu  assumplio  lalis  operis  non  est  tanlùni 
eleclio,  sed  etiam  intentio,  et  Ipsum  opus  bonum  non 
purum  médium,  sed  finis  intormedius  :  sic  dùm  qui?, 
miserià  proximi  motus,  ex  sincero  fine  misericordià; 
vidi  illi  dare  eleemosynam,  sed  quia  pauper  petit  in 
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publico,  subintrat  stimulus  vanitatis  venialis,  quœ 
etiam  movet  ad  dandani  eleemosyiinm;  vel  subrepit 
aliqiia  alia  circiiinslantia  inala  veiiialiter  in  ipso  aclu, 

puta,  pnïcipitaiio,  tepor,  inconsidcratio,  rcpulsaî  nio- 
lus,  levis  indignatio,  etc.  Jiixta  banc  duplicem  bypolhe- 
srni  duplici  conclusione  difficullalcm  résolve,  llnde 

Dico  1°  :  Actus  aliàs  secundùm  se  bonus,  cujus  ma- 
lus finis  est  totalis  et  ad^quata  ratio  cur  eligalur,  ex 

inilià  parte  est  bonus,  sed  totus  malus.  Est  comniu- 
iiis,  et  id  duntaxat  probant  proccipuoî  raliones  Joannis 
à  S.  Tb.  Goneti  et  aliorum,  qui  generalilcr  et  sine 
dislinciione  staluunt  nullum  actum  posse  esse  simul 

bonum  et  malum;  cum  quibus  et  quorum  rationibus 
condusio 

Probaturl'auctorilale  :  1  Cor.  5,  dicit  Apost.  :  Mo- 
(licvm  ferinentum  totam  niassam  corrumpit;  per  fer- 
i^eiitinn  intclligilur  prava  intentio,  quai  dùm  est  to- 
lalis  causa  aclùs  aliunde  boni,  ipsum  tolum  inficit  et 

corrumpit.  Mallh.  6,  qui  benè  operanlur  ut  videantur 
ab  hominibus,  receperunt  mercedem  suain  :  crgo  opéra 

eorum  nullatenùs  eranlbona,  aliàs  potuisscnt  merce- 
dem à  Deo  exspectare.  S.  Th.  hic  q.  ̂9,  a.  7  ad  2: 

Yoluntas,  inquit,  non  potest  dici  bona,  si  s'il  intentio 
mala  causa  volendi;  qui  enim  vult  dure  eleemosynam 
propter  inanem  gloriam  conseqnendam,  vull  id  quod  de 
se  bonum  est  sub  ratione  mali;  unde  voliinlas  ejus  est 

mala.  Et  in  2,  d.  38,  q.  i,  a.  4,  ad  4  :  Ciun  aliquis 
vull  dare  eleemosynam  propter  inanem  gloriam,  hic  est 
untts  actus  voluntatis,  et  hic  actus  totiis  est  malus,  licet 

nnn  ab  omni  co  quod  in  eo  est  malitiam  hnbeat. 

Probatur  2"  ratione  :  Quando  quis  dat  eleemosynam 
prcecisè  propter  vanam  gloriam  aut  luxuriam,  ita  ut 

vana  gloria  seu  luxuria  sit  totalis  et  adx'quata 
causa  erogandoe  eleemosyn»,  bonestas  eleemosynœ 

nullatenùs  appelitur,  sed  appetilur  duntaxat  ut  nic- 
dium  assequendse  gloriae  vel  luxuria?,  ita  quùd,  si  etiam 
nollam  haberet  ex  se  honestatem,  nihilominùs  assu- 
meretur  pro  fine  malo  assequendo  :  atqui  bonestas 

objecti  nullam  refundit  in  actum  bonitalem,  nisi  di- 
recte in  se  appelatur,  ut  dictum  est  art.  pr;vced.  §  ult. 

difficultate  secundâ  :  ergo.  ConCrmatur  :  Eleemosyna 
in  casa  ut  terminât  electionem  est  objectum  omninô 

malum  :  ergo  nullam  in  electionem  refundit  bonitalem. 
Prob.  ant.  :  Eleemosyna  in  casu  terminal  electionem 

pr.-ccisé  ut  est  médium  et  instrumenlum  mali  :  atqui 
esse  praicisè  médium  et  inslrumeatum  mali  est  ma- 

lum :  ergo. 

Probatur  3*  :  Erogatio  eleemosyna;  in  casu  ex  nullà 
parte  est  conformis  dictamini  recta;  rationis  et  pru- 
denlia;  :  ergo  ex  nullà  parte  est  bona.  Prob.  ant.  : 
Recta  ratio  seu  prudentia  sic  dictât  bonum  esse  benè 
et  ex  bono  fine  faciendum,  ut  ipsi  omninô  repugnet 

quôd  bonum  scrviat  malo,  et  ad  malum  tan(inàm  ad 

finem  ordinetur  :  atqui  eleemosyna  in  casu  non  assu- 
miiur  nisi  prcecisè  ut  serviat  malo,  et  ut  merum  mé- 

dium ad  malum  ut  ad  finem  ordinatum  :  ergo. 

Dico  2°  :  Aclus  aliàs  secundùm  se  bonus,  cujus  finis 
raalus  non  est  lotalis  cl  ada-quata  ralio  cur  eligalur, 
polesl  esse  bonus  Qt  objorlo  et  malus  ex  liiie  :  à  for- 
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lion,  actus  ex  objecto  et  fine  bonus,  oui  supen-enit 
aliqua  circumslanlia  venialiter  mala,  potest  esse  par- 
tim  bonus  partiin  malus.  Idem  censendum  de  bonâ  iu- 

lenlione  respeclu  malœ  eleclionis,  sensu  iulra  expli- 
cando  in  solutione  penullimœ  objcctionis.  Esl  Cajelani, 

Serroe,  Conteusoni  et  communiùs  exlraneorum,  con- 
tra Salmanlic.  Joannem  à  S.  Th.  Gonet.  et  quosdam 

alios,  quorum  pra;cipu;:e  raliones,  ut  jam  nolavi,  non 
probant  nisi  primam  conclusionem. 

Probaïur  1°  ex  S.  Th.,  qui  bîc  q.  18,  a.  A,  ad  5,  di- 
cit :  Nihil  prohibet  aciioni  habenli  unam  prœdictarum 

bouilalum  déesse  aliam  :  et  secuttditni  hoc  contimjit  ac- 
iioncm  quœ  esl  bona  secmuHun  speciem  vel  circumstan- 
tias,  ordtnari  ad  finem  malum,  vel  è  converso;  non  ta- 

men  est  aclio  simpliciter  bona,  nisi  omnes  bonitates  con- 
currant.  Nihil  videtur  expressiùs.  Respondet  Gonet. 
h;cc  S.  Th.  verba  non  facere  sensum  compositum,  sed 

divisum,  et  signiûcare  quôd  illa  aclio  habuisset  boni- 
talem nisi  maliiia  finis  aut  circumslanlioe  supervenis- 

set;  sicut  si  dicerelur  :  Nihil  prohibel  parietem  iiaben- 
tem  albedinem  fieri  nigrum,  bominem  sanum  fieri 
infirmiun;  sonsus  non  esset  quôd  paries  posset  esse 
simul  albus  et  niger,  bomo  simul  sanus  et  infirmus, 

sed  quôd  paries  albus  posset  denigrari,  et  quôd  roman- 
sisset  albus  nisi  supervenissot  nigredo. 

Sed  contra  1"  :  Cùm  S.  doclor  affirmât  aciioni  ha- 
benli unam  bonitalem  déesse  aliam,  inde  inferl  aclio- 

ncm  illam  non  esse  simpiiciler  bonam,  quia  non  con- 
currunt  omnes  bonitates  :  ergo  censel  ibi  aliquam 

adesse,  licet  non  concurrant  onmes;  alioquin  si  nulla 

adesset,  aclio  non  soliim  deberet  dici  non  bona  sim- 

pliciter, sed  nullatenùs  bona.  Contra  2"  :  S.  docl.  in 
2,  d.  5G,  q.  unicà,  a.  5,  dicil  :  Contimjit  actum  habere 

bonitalem  ex  materià,  et  tamen  eum  mul'e  fieri  propter 
indcbilas  circumstantias  :  i\U\m  quod  conlingil  fieri  im- 

portât non  polenliam,  sed  aclum  cl  sensum  coniposi- 

lum,  ut  si  diceretur  :  Conlingil  homir.em  habore  i)ra^- 
motionem  ad  bonum,  et  tamen  malè  opcrari  propter 

liberum  arbilrium;  significaretur  liberum  arbilrium 

posse  disscntire  pra-motioni  in  sensu  composilo,  imô 
de  facto  dissentire,  si  quidem  de  fado  dissensus  coii- 
tingeret.  lia  et  benè  Coniensonus. 

Probatur  2°  ralione  à  priori  :  Aclus  bonus  cujus 
malus  finis  extrinseeus  non  est  causa  lotalis  et  ad- 

lequala  curassumatur,  v.  g.,  eleemosyna  fada  partim 
propter  propriam  honestatem  miscricordia^  partim 

propler  vanam  gloriam,  haurit  et  relinet  boniiaiom 

ex  ohjeclo,  non  obslante  concm-su  ullerioris  finis  ex- 
Irinseci  mali,  scilicet  vana;  glori-i;  :  ergo  esl  bonus  ex 

j  objecto  et  malus  ex  fine.  Prob  ant.  :  Fieri  non  potest 

quin  bonilas  objecti  in  se  et  propter  se  volila  refundat 
bonitalem  in  actum;  etenim  amare  bonum  in  se  et 

propler  se  est  necessariô  et  essenlialiter  bonum  :  atqin' eleemosyna;  bonestas  in  casu  amalur  in  se  et  propler 
se,  et  non  pra;cisè  et  unicè  propler  vanam  gloriam, 

qnam  snpponimus  non  esse  illius  causam  lolalem  et 
adacpiaiam  :  ergo. 

Confirmatur  :  Aclus  qui  non  est  niera  eledio,  sed 
etiam  intentio  lendens  in  boneslalem  proprii  objodi 
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fit  ex  amore  mali  finis,  ita  non  potest  non  haurirc  bo- 
niiatem  eà  parle  quà  fit  ex  amore  boniûuis  propriiet 
inlrinseci. 

propter  se  tanquàm  propicr  finem  iniermedium,  ab  il 

hujus  objccti  honesiaie  desumit  speciein  et  quidem 

essentialem,  ut  probaviinus  §  ullimo  articuli  pra.'ce- 

dcntis,  prima  difficullaie,  quia  non  respicil  obje- 

clum  ut  purum  médium  ad  finem,  sed  à  propriù  et  in- 

trinsecà  ejus  bonitaie  movetur,  quam  ideô  in  se  et 

propter  se  amal  :  atqui  actus  in  casu,  v.  g.,largitio 

eleemosyna;,  non  est  mera  electio,  sed  eiiam  iuleniio; 

non  cnini  assumitur  praîcisè  propter  vaiiani  gloriam, 

qu;e,  ut  supponitur,  non  est  ejus  causa  adiequala,  sed 

eliam  propter  propriam  et  inlrinsecam  honesiaiem, 

sicque  eleemosyna  non  est  merum  médium,  sed  etiam 

linis  saltem  intermedius  qui  ab  ulleriori  fine  non  des- 
truitur,  ut  jara  non  seniel  diximus  :  ergo. 

Quod  dixi  de  actu  bono  ex  objecto  et  malo  ex  fine, 
dicendum  est  à  fortiori  de  actu  bono  ex  objecto  et  fine 

cni  se  immiscet  aliqna  alia  circumslanlia  venialiter 

mala  ;  v.  g.,  si  eleemosyn*  factai  ex  solo  fine  miseri- 
cordiie  se  inunisceat  lepor  aut  inconsiJeralio;  si  enim 
finis  malus  qui  partim  induit  in  aciuni  non  destruat 
bonitalem  quam  liabet  ex  objecto,  à  fortiori  illam  non 

destruel  circumsiantiaquaîin  illum  non  influit,  sedco- 
niitalur  laiitùm. 

Probaïur  5"  à  posteriori  :  Si  levis  inordinaWo  finis, 
aut  qu;cvis  mala  circumstantia  totum  inUciat  aclura, 
ita  utnibil  in  eo  bonitatis  remaneat,  vix  ullum  actum 

bonum  eliam  in  viris  sanctis  reperire  poterimus  :  du- 
rum  nimis  et  absurdum  consequens;  ergo.  Probatur 

sequela.  Paucissima  sunt  opéra  eliam  in  viris  sanctis 
attenté  vigilantibus,  quibus  in  bàc  vilâ  vel  non  deest 

aliqua  débita  circumstantia,  vel  non  immisceatur  ali- 
qua  mala,  pula,  vanae,  gloria;,  amoris  proprii,  nimi* 
complacenli:E,  rcmissionis,  excessûs,  ppcccipiiationis, 
inconsiderationis,  etc.  Sic  paucissimi  sunt  pœnitentes 
qnormn  pœnilentiam  non  comitetur  ali(}uis  excessûs 

aut  defectus  ;  paucissimi  superiores  qui  in  correptio- 
nibus  aliqiiem  exccssum  zcli  aut  ir;u  non  patianliir  ; 
paucissimi  concionalores  qui,  quamvis  gloriai  Dei  zelo 

ducti,  inter  auditorum  applausus  alicujus  complacen- 
lia;  litillatione  non  moveantur  ;  paucissimi  orantes  qui 

leveni  dislractioaem  non  admiltant  ;  et  sic  de  ciwleris. 

Unde  S.  Greg.,  lib.  55  Moral.,  cap.  IQ  :  Side  liis  ope- 
ribus ,  inquit,  divinitùs  districlè  disculimur,  quis  inter 
isltt  remanet  salutis  locus,  quando  et  mala  nostra  pura 
vtala  sunt,  et  bona  quœ  nos  liabere  credinms  pura  bona 
esse  nequaquàm  possunt  ? 

Respondei  Joannes  à  S.  Th.  opéra  pietatis  compati 
quidem  imperfectiones  et  levia  peccata,  al  ha;c  opéra 
illorum  amore  non  elici ,  fieri  quidem  cum  illis ,  non 

tamen  oriri  ex  illis.  Sed  contra  1'  subsumo  :  Atqui 
opus  bahcre  imperfectiones  et  circumslantias  leviler 

ni.ilas  atque  fieri  cum  illis  malum  est,  sicut  cas  non 

habercet  fieri  sine  illis  bonum  est  :  ergo  dantur  opéra 

mixla,  non  pura  bona,  sed  parùm  vitiata,  quod  intcn- 
dimus. 

Contra  2"  :  In  bypothesi  conclusionis,  quamvis  opus 
bonum  fiai  ex  amore  mali  finis,  non  tamen  toialiter 

et  adaîqualè ,  sed  etiam  fit  ex  amore  bonesialis  pro- 

prii objecli  :  unde  sicut  hauril  maiitiam  eà  parte  quà  j 

Solvuntur  objecliones  contra  pritnam  eonclusionem. 

Obj.  1°:  Volunlasdandi  eleemosynam  praccisè  pro- 
pter vanam  gloriam  est  bona  ratione  objci-ti,  cl  mala 

ralioiie  finis:  ergo.  Prob.  ant.  pro  prim.à  jiarle;  con- 
sial  enim  de  secundà.  fila  volunias  est  bona  cujtis  ob- 
jectum  est  bonum  :  atqui  eleemosyna  est  objccium 

bonum  :  ergo.  —  Resp.  :  Nego  anl.  pro  prima  parte. 

Ad  probat.  disl.  ant.  :  Illa  Toluntas  est  bona  ciijus  ob- 
jectum  est  bonum  formaliler  et  in  ratione  objecti , 
concedo  ant.  ;  cujusobjeclum  est  bonum  malcriaiiler 

et  in  ratione  entis,  nego  ant.  Ad  cujus  sensum  distin- 
ctà  min.,  nego  conseq.  In  hoc  ergo  actu  :  Volo  dare 
eleemosynam  propler  vanam  gloriam,  objectiim  formale 
hujus  volunlalis  non  est  ehîcmosyna  ut  quid  lioneslum, 
sed  ut  purum  médium  ad  malum  el  instriNnenlum  mali, 

secundùm  quam  rationem  est  malum;  unde  formaliler 

in  ratione  objecti  aitacli  £\b  hàc  volilionc  non"  est  bo- 
num objectiun. 

Inst.  1":  Finis  est  quid  exlrinsccum  oImccIo  :  ergo 
ejus  naturam  non  mutât.  —  Resp.  :  Disl.  anl.  :  Est 
quid  cxlrinsecum  objecto  in  esse  entis,  concedo  anl.  ; 
in  esse  moris,  subdist.  ant.  :  Si  objccium  appetalur 

ralioiie  suî,  concedo  ;  si  appetalur  praicisc  ratione  fi- 
nis, nego.  Tune  enim  istud  objeclum,  v.  g.,  eleemo- 

syna, ingredilur  objeclum  intentionis  finis  ;  non  enim 

est  intenlio  finis  quomodocumque,  sed  finis  ut  asse- 
quendi  per  talc  médium,  scilicct  per  eleemosynam  ; 
unde  islud  médium  includitur  in  objecto  hujus  inten- 

tionis, qu;e  ideo  non  est  illi  extrinseca. 

Inst.  2°  :  Qui  dat  eleemosynam  aut  jejimat  propler 
vanam  gloriam  adimplet  pra^ceptum  :  ergo  opus  bo- 

num facit.  Item  meliùs  facit  quàm  qui  non  dat  aut 

non  jejunat  :  ergo  benè  facit.  —  Resp.  ad  primum  : 

Dist.  consequens:  Ergo  facit  opus 'bonum  maleriali- 
ter  et  quoad  subslantiam,  concedo;  bonum  opus  for- 

maliler, nego.  Leges  aulem  pra;cipiunt  taniùm  sub- 
slantiam aclûs,  non  modum,  nisi  modus  sit  de  intrin- 

secà  ratione  actùs,  vel  secundùm  se,  vel  prout  cadit 

sub  lege.  Ad  secundùm,  nego  anl.  Non  enim  meliùs 
facil  qui  non  benè  facit;  neuter  aulem  in  casu  benè 

facit,  sed  primns  minus  peccal  quàm  secundus. 
Infères  :  Ergo  in  hoc  aclu,  v.  g. ,  largitione  elee- 

mosyme  propler  vanam  gloriam,  erit  duplex  malilia, 
una  ex  objecto,  altéra  ex  fine.  Resp.  :  Nego  illationem, 
quia  Iota  malilia  orilur  ex  fine  ;  imde  est  una  finis 

malilia  qua;  totum  opus  inficit. 
Urgebis  :  Actus  fidei  elicitus  prancisè  ob  vanam  glo- 

riam est  ex  objecto  bonus  :  ergo.  Prob.  anl.  Procedit 

à  virtute  supernatiirali  fidei  :  ergo.  —  Resp.  1"  :  Vel 
est  scrmo  de  aclu  inlerno  fidei,  vel  de  externo.  Si  de 

inlerno,  non  videtur  quôd  fieri  possit  ob  vanam  glo- 
riam, seu  ob  aliud  commodum  temporale,  cura  no- 

mini  paieat  nisi  soli  Deo.  Si  de  externo,  potest  qui- 
dem externa  fidei  confessio  fieri  ob  vanam  gloriam, 

sed  illa  non  indiget  assensu  intcrno  ûdei,  sed  solâ  &j 
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nulationc  per  verba  prolau^  ;  iinde  non  cogimiir  ad- 

miltere  quùd  Uilis  actus  cxtcrnus  procédai  ab  babitu 

supernaliirali  fidei.  —  Resp.  2°,  dalo  confcssionem 
exlornain  fidei  esse  cum  assensu  interne  propter  va- 

nam  gloriain,  est  duplex  sohitio.  Prima  est  Goneti, 

qui  coiicedit  liunc  actum  elici  à  virliile  lidei,  ncgal 
lamen  ideô  esse  boiium  nioraliter,  quia ,  ut  de  aliis 
nclibus  ob  niaiuin  finem  dictum  est,  non  appelitur 

propter  propriain  boiiestatoni,  sod  nt  mcrum  médium 
:ul  maluui  liuem  :  nec  obslat  quùd  elioiatur  à  virlute 

lidei,  quia  non  est  eadem  ralio  de  virlute  fidei  ac  de 

virtulibus  moralibus  et  nicrè  praclicis  ;  fides  enim  est 

virtus  per  se  primo  speciUativa,  nec  secundùm  se  ro- 

spicit  objectum  sub  ratione  boni ,  scd  sub  ralionc 

primi  veri  :  uiide  ejus  actus  non  habet  bonitatem  mo- 

raloin  ex  proprio  objecto,  sed  veritatem  tantùm  et 

inlallilnlitalem ,  nec  ideô  destruilur  ejus  actus  ex 

hoc  quôd  sit  malus,  modo  sit  certô  et  infallibiliter  , 

verus.  j 
Altéra  solutio  est  Joanuis  à  S.  Th.  qui  negat  hune  , 

actura  seu  assensum,  si  sit  propter  vanam  gloriani,  | 
non  solùm  comitantem  et  supervenientem  actui  jam  i 

lormato,  sed  etiam  iuflueiitem  in  illum,  esse  à  virtute 

fidei  supernaturalis ,  quia  actus  fidei  supernaluralis  ! 

est  principiuni  justificalionis  nostnx;  et  est  à  gratià  ex- 
citante; implicat  autem  actura  malum,qualis  est  isle 

actus  praccisè  ob  vanam  gloriara,  esse  principium  ju- 
slillcalionis  nostrne  et  esse  à  gratià.  Neque  obstat  quôd 
sit  ex  icstimonio  divino,  quia  non  est  ex  testimonio 

divino  firmiler  apprebenso,  sed  ut  subjiciiur  et  fove- 
tur  motivo  temporali  et  malo  ;  et  ex  bàc  parte  infir- 
matur  motivum  infallibile  fidei,  quia  non  utitur  illo 
simpliciter  ut  lue  et  nunc,  cujus  signum  est  quôd, 

cessante  illo  fine  vanitalis  aut  altero  motivo  tempo- 

rali ,  non  crederet.  Ergo  si  credat ,  non  est  fides  su- 
pernaturalis, quia  magis  diligit  gloriam  hominum  quàm 

Dei. 

Solvunlur  objecliones  contra  secundam  conclusionem. 

Obj.  1°.  Apost.  2  Cor.  6,  dicit  :  Quœ  participatio  ju- 

stit'tœ  cum  imquitate,  aut  quœ  societas  lucis  ad  lenebras  ? 
Unde  S.  Aug.  Contra  mendac  c.  7  et  15  :  Niliil,  in- 
quit,  potest  dici  absurdhis  quàm  opus  aliquod  esse  simul 

justum  et  injustum.  Ergo. — Resp.  ad  Apost.,  illum  ibi 
monere  duntaxat  Corinthios,  ut  à  convictu  et  consor- 
tio  infidelium  separentur.  Ad  S.  Aug.  ;  intendit  solùm 
mendacia,  furta  et  similia,  quoe  sunt  intrinsecé  mala, 
nullo  bono  fine  posse  cohonestari ,  adeôque  non 

possc  esse  simul  justa  et  rnjusla  ;  quod  omnes  fa- 
tenlur. 

Objiciuiitur  insuper  qu?edam  alia,  tam  ex  S.  Scri- 
pmrâ  quàm  ex  S.  Th.,  sed  qu»  probant  primam  con- 

clusionem et  nuUatenùs  infringunt  banc  secundam  ; 
pariim  ea  retulimus  in  probationem  priraae  conclusio- 
nis  :  vide. 

Obj.  2°  :  Objectum  de  se  bonura  in  malum  finem 
relalum,  non  est  bonura  nec  rationi  conforme,  sed 

potiùs  boni  profanatio  et  omninô  malum  :  atqui  quod 

i)ullo  modo  est  bonum  nuUan  actui  tribuit  bonitatem  :  [ 

ergo  idem  actus  non  potest  esse  ex  objecto  bonus  et 

ex  fine  malus.  Confirmatur  :  Cura  aliquis  dat  eleemo- 
synam  propter  vanam  gloriam,  objectum  illius  actûs 
desinit  esse  bonum  et  fil  malum,  cùm  évadai  médium 

conducens  ad  pravum  finem  et  instrumentura  crimi- 
iiis  :  ergo  idem  quod  ante.  —  Resp.  hoc  prœcipuura 
adversariorum  argumentum  esse  verum  ad  sensum 

primai  conclusionis  ;  unde  prscmissas  utriusque  in- 
stantia;  concedo  de  opère  bona  electo  ut  puro  medio 
ad  malum  finem  qui  sit  causa  adiîquata  illius,  nego 
verô  de  opère  bono  assumpto  ut  fine  inlermedio  ex 
proprià  bonitale  placente  et  movente. 

Alteram  solutionem  subjungit  Contenson,  et  dicit 

quôd  dùm  elicitur  actus  bonus  in  ordine  ad  malum 
finem,  aut  inteiulitur  bonus  finis  per  malura  médium, 

interveniant  duo  actus  qui  lamen  pro  codera  compu- 
tanlur,  quia  ubi  est  unum  propter  aliud,  ibi  est  unum 

tantùm,  ut  ait  Pbilosopbus  :  idque  videtur  apertè  do- 
cere  S.  Th.,  q.  2  de  .Malo,  a.  i,  ad.  2,  ubi  sic  ait  : 
Dare  eleemosijnam  paupcri  est  actus  secundùm  se  bonus  ; 

sed  referre  actum  hujusmodi  ad  finem  aliquem  inordi- 
natum,  scUicet  cupiditatis  aut  inanis  gloriœ,  est  quidcm 

atius  actus  malus  ;  qui  tamen  duo  actus  quodam  or- 
dine in  unum  redijfunYMr.  Hàcdoctrinâ  semeladmissâ, 

omnia  ferè  argumenta  concidunt,  et  evanescit  diffi- 
cultas.  Si  enim  voluntas  ordinans  bonum  in  malum 

aut  è  contra,  duos  actus  partiales  producit  in  unum 

quasi  coalescentes,  nihil  mirum,  si  ratione  unius  sit 
bona  et  ratione  alterius  mala. 

Verùm  isla  solutio  videtur,  meo  saltem  judicio, 

fugere  difficullatem,  nec  secundùm  hypothesim  con- 
clusionis procedere.  Est  enim  quîoslio  de  uno  et  co- 

dera aclu  physico,  v.  g.,  utrùm  eadem  volitio  dandi 

eleemosynara  ex  fine  misericordine,  siraul  movente  et 
excitante  vanà  glorià,  sit  bona  et  mala?  utrùm  eadem 
intentio  salvandi  vitara  proxirai  per  mendacium,  sit 

ex  parle  bona  et  ex  parte  mala  ?  Neque  negamus  in 
bis  posse  reperiri  duplicera  actum,  ut  dicit  D.  Thom., 
nempe  velle  dare  eleemosynara  et  illam  referre  ad 
vanam  gloriara  ;  sed,  inquara,  non  est  quaostio  de  isto 

dnplici  aclu,  sed  de  uno  tantùm,  nenipe  de  unâ  voli- 
lione  dandi  eleemosynara,  seu  de  unà  largitione  elee- 

mosynœ  propter  se  et  propler  vanam  gloriara.  Insu- 
per non  video  quomodô  duplex  actus  possit  reperiri 

in  eleemosynâ  lac  là  vel  remisse,  vel  inconsideraiè, 

vcl  vohmlate  aliqualiter  renilente,  aut  cum  simili  cir- 
curaslantià  venialiter  malâ. 

Quidam  intelligunt  banc  solutionem  deactu  quulom 
formaliler  uno  et  eodem,  sed  virlualiter  multiplici 

propter  diverses  fines  et  diversa  objecta  :  hoc  sensu 
adraitti  potest  solutio,  saltem  de  aclu  bono  relato  ad 
malum  finem  aut  è  contra,  sed  tune  solutio  videtur 
coincidere  cum  prima  quam  dedimus. 

Inst.  1°  :  Nulla  potest  esse  bonilas  in  aclu,  nisi  sit 
conforniis  judicio  prudentiaî  :  atqui  actus  aliquà, 

eisi  îevissimâ,  circurastantià  vitialus,  non  est  con- 

forniis judicio  prudentiic  :  ergo.  Probatur  min.  Ju- 
diciura  prudentiaî  non  est  de  objecto  pr.Tcisè,  sed 

ut  vestito  circumstantiis  )  «^uçtat  euiinpViid«''tbnoa 
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soluin  bonum  esse  facienduni,  scd  esse  faciendum 

benc  cl  cum  omnibus  circumslantiis  dcbitis  :  ergo. 

—  Kesp.  :  Dist.  min.  :  Actus  circumslanliâ  aliquâ 

elsi  levissimà  vitialus,  non  esl  coiiformis  judicio  to- 

lali  prudenliio,  concedo  ;  pariiali,  nego  ;  scu  non  est 

conformis judicio  prudcntiic  ex  omni  parle,  concedo; 

ex  aliquâ  parte,  nego.  Aclus  ergo  bonus  aliquâ 

circumslanliâ  vitialus,  quà  lalis  non  est  conformis 

prudenliK,  al  honeslalem  ejus  objecti  propter  se  amali 

est  onniinô  conforme  prudenliae.  Duo  itaque  praicipit 

prudcnlia  :  primum,  bonum  esse  propter  se  aman- 
dum  et  faciendum;  secundum,  esse  benc  et  cum 

omnibus  circumslantiis  debitis  faciendum.  Aclus  ergo 

qui  ferlur  in  bonum  propter  se,  sed  non  cum  omni- 

bus circumslantiis,  est  pariiali  judicio  prudentiaî  con- 

forme, ex  parle  consonum,  ex  parle  dissonum,  con- 

sequentcr  non  pure  malum  ncc  pure  bonum,  sed 

mixium,  bonum  secundum  quid,  malum  simpliciter  ; 

quia ,  ut  jam  advertimus ,  non  dicitur  aliquid  simpli- 
citer bonun»,  nisi  concurrant  omnes  bonitates;  bo- 

num enim  ex  intégra  causa,  malum  ex  quovis  de- 
feclu. 

Inst.  2'  :  Voluntas  eleemosynaî  propter  vanam  glo- 
riam  derivatur  ex  pravo  diclamine  :  ergo  nulialenùs 

est  bona.  —  Resp.  :  Soluliojie  jam  data,  dist.  ant.  : 

,Voluntas  eleemosynae  assumpUe  tanquàm  purum  in- 
stnmienlum  vanitalis  derivatur  ex  pravo  diclamine, 

concedo  ;  assumpt*  propter  intrinsecam  boneslaiem 
et  amatai  per  modum  finis  inlermedii,  nego.  Solulio 
palet  ex  diclis. 

Inst.  5°  :  Actus  bonus  est  actus  virtutis  :  alqui  aclus 
virlutis  non  potest  ullà  rationc  esse  malus,  quia  vir- 
lute  nullus  malè  ulilur  :  ergo  non  potest  dari  actus  ex 

parte  bonus  cl  ex  parle  malus.  —  Resp.  :  Dist.  min.  : 
.\ctus  virtutis,  proul  à  virtute  procedit,  non  potest 
esse  malus,  concedo  ;  prout  procedit  à  volunlate  quai 
déficit,  aut  à  malo  habitu  qui  se  ingerit,  nego.  Non 
quœritur  hic  utrùm  aclus  virtutis  prout  est  à  virtute 

possit  esse  malus,  sed  utrimi  possit  ex  alio  capile  vi- 
tiari,  rémanente  ejus  bonilale  subslanliali. 

Obj.  5"  specialilcrdebono  fine  respectumali  medii, 
V,  g.,  de  fine  salvandi  vilam  proximi  per  mendacium. 
Ar6or  boita  7ion  potest  malos  fructus  facere,  Matlb.  7  : 
ergo  boc  ipso  quo  facit  malos  fructus  non  est  bona, 
sed  mala.  Subsumo.  Alqui  finis  bonus  moyens  ad  mala 
média  est  radix  mali  :  ergo  desinit  esse  bonus.  — 
Resp.  V  :  Dist.  ant.  :  Arbor  bona  non  potest  malos 

fructus  facere  per  se,  concedo  ant.  ;  per  accidens,  ne- 
go ant.  Contingit  ex  intempérie  aeris,  incongruilale 

loci,  aliisve  causis  accidentaliler  occurrenlibns,  pro- 
eedere  ex  arbore  bonâ  fructus,  si  non  omninô  malos, 
saltem  ex  parle  infeclos  et  alteralos.  lia  pariler  con- 

tingit quôd  ex  intentione  bonâ  procédât  per  accidens 
opus  aliquâ  pravâ  circumslanliâ  viliatum.  Sic  ex  pià 
intentione  satisfaciendi  Ufso  Numini  procedit  opus 
pœnitentiai  quandoque  levi  defecUi  vel  excessu  macu- 
latum  ;  sic  ex  zelo  disciplina;  in  adolescenlem  disso- 
iulum  procedit  quandoque  in  magislro  vel  parente 
correptioieviterexcedens;  sic  ex  zelo  promovondi 

gloriam  Dei  et  salutem  proximi  procedit  nonnunquàm 
in  pnedicatore  concio  aliquo  vanse  complacentia;  mo- 
tu  sordescens  ;  sic  ex  lionestâ  intentione  subvcniendi 

per  cibum  et  poium  necessilaii  corporis  sœpc  proce- 
dit comeslio  aut  potalio  insidianti  sensualitati  pau- 

lulùm  indnlgens;  et  plura  alia  similia.  Nemo  tamen 

dicit  bas  pias  et  bonas  inlenliones  idcô  perire,  et  ea- 
rum  mérita  penilùs  amilii;  alioquin,  ut  jam  pondera- 

vimus,  vix  ulla  pia  et  honesla  inlenlio  darclur  quai  in 
eleclione  non  pcriret,  cùm  vix  ulla  sil  excculio  quam 
noncomitctursubrcpens  aliquâ  venialis  circumslanliâ. 

Et  ut  id  pro  cumulo  adjiciam,  quis  audeal  dicere  san- 
clissimum  marlyrem  qui,  ex  fervenlissimâ  cliarilate 
vilam  pro  fide  profundens,  inler  durissima  tormenta 
et  acerbissimos  dolores  levem  vel  impaiientia;  vel 
pusillanimilalis  motum  admillil,  iliicô  privari  absolutè 

et  merilo  et  coronâ  marlyrii  ?  —  Resp.  T  :  Dist.  sub- 
sumplura  :  Finis  bonus  movens  ad  malum  médium 

fit  radix  mali  subindeque  malus,  quatenùs  amatur  et 
inlenditur  formaliler  et  reduplicativè  ut  movens  ad 

malum  médium,  concedo  ;  qualenùs  amatur  et  in- 
tendilur  propter  intrinsecam  bonilatcm  in  se  et  pro- 

pter se  placentem,  nego.  Sicut  igilur  in  bono  opère 
ad  malum  finem  relato  duo  dislinximus,  ralionem 

puri  medii  et  ralionem  finis  inlermedii,  et  dixinujs 
quôd  si  opus  bonum  eligatur  ut  purum  médium  ad 
malum  finem,  fit  lolaliler  malum  ;  si  aulem  assumatur 

ut  finis  inlermedius,  eiiam  propter  propiiam  bone- 
slaiem in  se  placentem,  non  sil  lolaliler  malum,  sed 

ex  proprio  objecto  bonitatem  habeat  :  ila  similiter 
amor  finis  bonesti  ex  quo  sequilnr  mala  et  vitiala 
electio  ,  potest  considerari  dupliciler,  vel  ut  est 

voliiio  finis  boni  propter  se  et  in  se,  vel  ut  est  for- 
maliler causa  movens  ad  mala  média.  Sub  primo 

respeclu,  non  potest  non  esse  bona,  quia  amare  bo- 
num quà  laie,  bonum  esse  necesse  est;  sub  secundo 

respeclu,  est  mala,  quia  causa  mali. 

Si  urgeas  electionem  mali  medii,  v.  g.,  furli,  men- 
dacii  et  similium  inlrinsecè  maloruni,  nulialenùs  ficri 

bonam  ex  boneslo  fine,  ut  nos  ipsi  probavimus  supe- 
riùs  ;  respondeo  nos  ilerùm  id  ullrô  concedere,  neque 
boc  asserit  conclusio  nostra,  sed  duntaxat  intentionem 

boni  finis  malà  eleclione  sordescere,  ut  babcs  in  va- 
riis  excniplis  jamjani  prolalis.  Tune  enim  venmi  est 
dari  aclum  ex  fine  et  objcclo  bonum,  scilieet  ipsam 
intentionem  boni  finis  et  circumslantiis  viliatam.  Ideô 

aulem  média  inlrinsecè  mala,  ut  furtum  etmendacium, 

bono  fine  non  colioneslanlur,  quia  nialilia  ex  objecto 

esl  essenlialis  et  invariabilis,  manenle  objecto  inimu- 

lalo  ;  pia  tamen  inlenlio  succurrendi  proximo  secun- 
dum se  est  bona,  cujus  siginmi  est  quôd  licet  Deus 

malam  electionem  reprobet,  afTeclum  lamcn  et  inlen- 
lionem  laudct  et  renunieret,  ut  palet  in  obstetricibus 

/Egypliis. Obj.  V  ab  inconvenientibus.  Si  idem  actus  possit 

esse  ex  parte  bonus  cl  ex  parle  malus,  sequitur  1° 
quôd  possit  esse  siniul  merilorius  el  demerilorius; 

2"  quôd  Deus  sinnd  et  diabolus  in  eumdem  aclum  in- 

fluai ;  5*  quôd  possimus  simul  duobus  dominis  ser- 
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vire,  contra  oraculum  Salvaloris:  atqui  h^oc  sunt 

implicaioria  et  absurda  :  ergo.  —  Resp.  ad  piiiuiin  : 
Nullura  est  inconveniens  aclum  parliin  boimm ,  par- 
tim  roahiin,  esse  siinul  mcrilorium  el  dciiicrilorium, 

modo  non  inielligas  nieritoiium  simul  et  dcmerilo- 
riura  vitai  et  inortis  alernai,  scd  meriloriuin  viuc 

scternuî  et  demcritoriuin  pœnœ  teniporalis,  aul  è 

contra,  ut  niodô  dicel>an»us  de  obsletricibus  i£g\  ptiis. 
Fréquenter  eiiim,  inqiiit  S.  Th.  ex  D.  Greg.  lib.  5 
Moral,  c.  i  ,  Deus  in  hoc  viundo  rémunérât  eum  qui 
prœmium  futitrœ  gloriœ  non  meretur,  ut  sic  nulhim  bo- 
num  irreinuneratum  inveniatur.  Et  bine  docent  SS.  Pa- 

tres, praîsertiin  Aug.,  Romanosorbemuniversuin  sub- 
jugare  nieruisse  ob  prceclara  gesta  ex  objeclo  bona, 
licet  fine  pra^o  van.T  gloriœ  sordcnlia.  (In  2  d.  27, 

q.  1,  a.  4.)  Ad  soiundum,  dico  nihil  implicarc  aul 
absurdi  esse,  qiiôd  Deus  influât  in  actmn  quà  parte 
est  bonus,  in  qnem  etiam  influit  diabolus  quà  parle 
est  malus,  siquidem  eliani  influât  in  actum  qui  tolus 
est  malus.  Ad  lertium,  resp.  in  noslrà  senlenliâ  ne- 
miiicm  posse  servire  duobus  dominis  absolulè  lan- 

quàm  duobus  finibus  ulliniis,  quo  sensu  loqiiiltir 
Cbristus,  sed  uni  siinpliciler,  altcri  secundùm  qnid. 
Eleganter  more  suo  hanc  nialeriam  tracUit  Conlen- 

60U,  à  qno  nonnnlla  qu:c  fusiùs  disciilit  circa  secnn- 
lam  conclusionem  breviùs  hic  contraximus.  Vide  si 
lubet. 

ARTICULITS  V. 

De  indifferenliâ  actuum  humanorum;  etprimb  :Andetur 
actus  indifferens  sectindiim  speciemf 

Dùm  superiùs  probavimus  indifTercnliam  esse  spe- 
ciom  moralitalis,  supposnimus  qnod  nunc  probandnm 
snscipimus,  nempe  dari  actus  indifférentes  secundùm 
speciem. 

Actus  humanus  potcst  dupliciter  considerari  :  1° 

secundùm  speciem  et  ex  parte  ohjecti  laniùm;  2"  in 
individuo  et  ut  est  à  parte  rei  vestitiis  suis  circum- 

Slantiis;  sicut  bomo  polest  considerari  1°  secundùm 
speciem  et  sua  essenlialia  tantùm,  snb  quâ  ratione  est 

animal  ralionale  et  nihil  aliud  ;  2"  in  individuo  et  ut  est 
à  parte  rei  sub  omnibus  accidenlibus  individuantibus, 
secundùm  quôd  non  est  tantùm  animal  rationalc,  sed 

sanus  vel  aeger,  doctus  vel  indoctus,  albiis  vel  ni- 

ger,  etc.  Qu:rstio  est  itaque  in  prT^senti  articule 
utrùm  detur  actns  humanus  secundùm  speciem  et  ex  j 
parte  ohjecti  Lantùm  spectatus  indifferens,  id  est,  nec 

bonus  nec  malus,  sed  utriusque  capax?  De  aclu  in- 
differenti  in  individuo  dicemus  art.  seq. 

Dico  :  Dantur  actus  bnmani  indifférentes  ex  suâ 

spccie.  Ita  communiter  cum  auctore  contra  Scotura, 

saltem  ut  mulli  volunt,  qnod  tamen  negat  R.  P. 
Henno.  (Hic  q.  18,  a.  8,  o.) 

Probatur  1*:  S.  Aug.  lib.  2  de  Serm.  Dom.  in 
monte,  cap.  18  :  Sinil  quadnm  facta  média,  inquit, 

quœ  possunl  bono  vel  malo  animo  ficri,  de  quitus  judi- 
care  temerarium  est.  S-  Hicronymus,  Epist.  89  :  Do- 
mtm  est  contineniin,  maliim  est  (uxuria^  inter  utrum- 

que  indifferens  ambulare.  (Ibid.  in  arg.  s.  c.) 
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Probatur  2'  ratione,  Actus  humanî  desumunt  suani 
speciem  ab  objeclo  moraliter  considerato,  ita  ut  qui 
babent  objectiim  bonum  sint  boni;  qui  malum,  mali; 
qui  indifferens,  indifférentes  :  alqui  sunt  actus  bumani 

qui  habcnl  objeclum  indifferens,  hoc  est,  ncque  pra;- 

cepium  ncque  probihitum  à  lege,  ut  levare  festucara, 
ire  ad  campum,  et  similia  :  ergo.  (Ibid.  o.) 

Obj.  Inier  privative  opposita,  ut  inter  tenebras  et 
lucem,  inter  cœcitatem  et  visum,  non  datur  médium  : 

alqui  bonum  et  malum  privative  opponuntur.  — • 
Resp.  r  minorem  ncgari  ab  iis  qui  peccatum  repo- 

nunt  in  posilivo.  Resp.  2°  :  dist.  maj.  :  Inter  priva- 
tive opposita  non  datur  médium  absolulè  et  in  re, 

Iranseat  maj.  ;  non  datur  médium  sub  aliquâ  prœci- 
sione  ei  siatu ,  nego.  Sic  bomo  absolulè  et  in  re  est 
saims  vel  infirmus,  aer  absolulè  in  re  est  lucidns  vel 

tenebrosus;  si  lamen  considerelur  bomo  secundùm 

se,  non  est  ncque  œger  neque  sanus;  aer  secundùm 
se,  neque  est  lucidus  neque  tenebrosus,  sed  indifferens 

et  utriusque  capax  :  ita  similiter  actus  humanus  abso- 

j  lutè  et  in  re  est  bonusvel  malus,  ut  dicemus  art.  seq.; 
consideratus  lamen  secundùm  speciem  nec  est  bonus 

nec  malus ,  sed  indifferens  et  capax  boni  et  mali  ex 
circumstantiis. 

Dixi  :  iranseat  maj. ,  quia ,  juxta  auctorem,  non  est 
vera  nisi  quando  privatio  est  in  facto  esse  et  totaliter 
lollit  formam  opposilam ,  ut  tenebrse  respectu  lucis, 

mors  respectu  viiai;  non  verô  quando  privatio  con- 
sistit  in  privari  et  non  tollit  totaliter  formam  opposi- 

lam ,  ut  œgriludo  respectu  sanitatis  :  sic  est  antem 
in  malo  seu  peccalo;  non  enim  tollit  totaliter  formam 

oppositam,  quia  licet  totaliter  tollat  reciitudinem  ra- 
lionis,  non  lamen  tollit  principia  prac^ica  rationis  ex 

quibus  polest  haberi  médium  inter  bonum  et  malum. 
Patitur  quidem  bœc  solulio  aliquam  difficullatem 

quam  explicandam  remillimus  dùm  agemus  de  pari- 
tate  peccatorum,  ubi  recurret.  (Ibid.  ad  1.) 

Insl.  1°  :  Omnis  species  débet  posse  salvari  in  ali- 
quo  individuo  :  alqui  secundùm  nos  non  polest  dari 

actus  indifferens  in  individuo  :  ergo.  —  Resp.  Dist, 
maj.  :  Omnis  species  absoluta  et  convplela  ëebet  posse 
salvari  in  individuo,  concedo;  species  incompleta  et 

sub  pnrcisione  lanlùm ,  nego.  Sic  homo  secundùm 
speciem  et  sub  prœcisione  non  est  sanus  nec  rrger, 
sed  indifferens;  in  individuo  tamen  esse  non  polest 

nisi  saims  vel  œger.  Yide  art.  2  hujns  disserl.,  obj.  i, 

ubi  ea  solutio  fusiùs  explicalur.  Vel  die  dari  etiam -in 
individuo  actum  indifferenlem  ex  objecfo  seu  specie, 

quia  quôd  sit  bonus  vel  mains  non  habt-t  ex  objeclo, 
sed  ex  circumstantiis.  Non  dicilur  autem  indifferens 

secuhJùm  speciem,  quôd  ci  repugnet  habere  bonila- 
lem  vel  malitiam  ex  circinnslantiis ,  sed  quia  illam 

habere  non  potcst  ex  objeclo.  f  Ibid.  a.  f»,  nd  1.) 
Inst.  2*  :  Omnis  actus  voluntatis,  ciiara  secundùm 

speciem  consideratus,  est  circa  bonnm  :  si  sit  bonum 
honestum,  est  bonus;  sidelcctabHe  et  nonboncstum, 

est  malus:  si  utile,  vel  in  co  sislilur,  et  est  mains,  vel 

ordinatur  in  flnem,  et  tune  erlt  bonus  vel  malus  se- 

cundùm qualilatcm  finis  :  ergo  nullus  indifférons.  — 

! 
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Resp.  objectum  actûs  voluntatis  sccuiitlùm  specicm 

considerati,  esse  boimm  lioiicstum  non  acln,  sed  po- 

teiilià,  quia  potesl  honcslari  fine,  actu  aulein  esse 

bonum  deleclabile  et  utile,  ut  anibulare,  lo(iui,  etc. 

Cùm  aulein  dicitur  bonum  deleclabile  non  boneslnm 

esse  nialum,  veruni  est  de  non  Iionesto  privalivù  aul 

contrarié,  non  de  non  lioncslo  négative  tantùni  et 

quod  potest  boncstaii  Une;  sic  enini  non  est  nialuni, 

sed  pennissnni  et  indillorens.  Siniiliter  est  utile,  non 

sic  ut  in  eo  sistatur,  sed  quia  potesl  deserviie  ad  ma- 
luni  vel  bonum  finem ,  et  ideô  utile ,  indifTereiis  et 

permissum. 

Inst.  3"  :  Non  datur  babitus  indill'èrens  secundùm 
specicm  :  ergo  nec  actus.  —  licsp.  :  Nego  conseq. 
Disparitas  est  quôd  babitus  acquiralur  per  actus,  non 
secundùm  specicn),  sed  in  individno;  et  cùni  omnes 
actus  in  individuo  sint  boni  vcl  m:\li,  ita  et  liabitus 

quos  producunl. 
ARTICULUS  VI. 

Utrum  delur  actns  indifferens  in  individuo  ? 

Non  est  quoestio  de  actibus  indeliberatis  qui  ex  ima- 

ginalione  vcl  nalurnc  impulsu  procedunt,  ut  plcrum- 
quc  fricarc  barbam ,  maimm  aul  pedem  movere  :  bi 
enim  cùm  non  sint  actus  bumani  et  morales  defectu 

libertalis,  salis  constat  non  esse  neque  boiios,  ncque 

malos  moraliler.  (Ibid.  a.  9,  o.)  Item,  non  est  quœ- 
stio  de  indifferenliâ  ad  bonitalem  et  malitiam  mora- 
lem  in  ordine  supornaturali,  sed  in  ordine  naturali 
tanlùm  :  constat  enim  dari  actus  iiuliflerentes  neque 

bonos  neque  malos,  neque  meritorios  neque  dcmeri- 
torios  in  ordine  supernaiurali.  Sic  eleemosyna  facta 
ab  intideli  aut  peccalore  ex  motivo  nnsericordi;c, 
quamvis  sit  bona  moraliler  in  ordine  naturali,  quia 

lamen  non  procedit  à  gratià  quai  est  principium  bo- 
nltalis  et  mcrili  in  ordine  supernaiurali,  non  est  bona 

neque  mala  in  isto  ordine,  nec  meriloria  prx-mii  aut 
supplicii  in  isto  ordine,  quia  nuUo  modo  ad  illum  pcr- 
tinet.  Est  ergo  quxslio  lanlùm  de  actibus  dcliberatis 
et  eorum  indifferenliâ  ad  bonitalem  et  malitiam  in 

ordine  naturali  :  quo  sensu 
Dico  :  NuUus  est  nec  esse  potesl  actus  indifferens  in 

individuo.  Estcommunior  cum  auctore  contra  Scotum, 

Scotistas  et  Vasquem  (  Ibid.  ).  ProbaUir  1"  ex  S.  Aug., 
qui  lib.  2  de  peccat.  Mcrit.  cl  Uemiss. ,  postqiiàm 
probavil  bonam  voluiilalem  esse  à  Deo  et  non  à  nobis, 
dicil  cap.  18  :  Minini,  si  (volunlas)  polcst  in  medio 
quodani  ita  consistere,  ut  nec  bona  nec  mala  sit.  AiU 

enim  jusliliani  diUiiimua,  et  bona  est;  et  si  mngis  diligi- 
mus,  mayis  bona;  si  minus,  uiinits  bona  est;  aut  si  om- 
ninb  non  diligimus,  non  bona  est.  Qiiis  verb  dubitel  di- 

cere.  voluntatem  mtllo  modo  jttstitiam  diligenteni  non 
modo  esse  malam,  sed  eliam  prssimam  voluntatem?  Si 
ergo  votuntas  aut  bona  est  aul  mala,  et  utique  malam 
von  liabemus  ex  Deo,  restât  ut  bonam  voluntatem  liabea- 

vtus  ex  Deo.  L'bi  S.  Aug.  codem  discursu  utitur  quo 
nos  iiifra,  ad  probandum  non  dari  aclum  iiidifferen- 

Icm,  quia  nempe  aut  diliginms  juslitiam,  id  est,  (inem 
justum,  aul  non;  si  diligimus,  csl  bonus;  si  non  dili- 
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gimus,  est  malus  :  unde,  juxla  S.  Aug.,  ut  actus  sit 

malus,  sufficit  quôd  careat  bono  fine,  quod  utique  re- 

poi'ilur  in  actu  qucm  advcrsarii  dicunt  indifferenlen). 
riespondet  U.  P.  Ilenno  S.  Auguslinum  non  loqui  de 
actu  voluntatis,  sed  de  ipsàniel  volnntate  quam  dicit 
esse  bonam  vel  malam  babilualitcr,  quia  est  vel  in 
statu  grati;t,  ratione  cujus  dicitur  babilualitcr  diligere 

juslitiam,  vel  in  statu  pcccati,  ratione  cujus  dicitur  11- 
lam  non  diligere  :  alioquin,  inquit,  volens  spuere  sine 
relatione  ad  finem  bonestimi  csset  pessimus,  quod 
nemo  san>c  mentis  dixeril. 

Sed  contra,  banc  responsionein  esse  liberalitcr  fi- 
ctam  et  S.  Augusiino  plané  contrariam,  tria  manifesté 

evincunt.  1°  S.  Aug.  ibi  probat  contra  Pelagianos  vo- 
luntatem bonam  non  esse  à  nobis,  sed  à  Deo;  nemini 

autcm  non  nolum  csl  in  eo  maxime  S.  Auguslinum 
insudàsse  contra  Pelagianos,  ni  probarel  non  solùm 

bonam  voluntatem  babiiualem  seu  gratiam  sanclifi- 
cantom,  sed  et  polissimùm  bonum  aclum  voluntatis 

esse  à  Deo.  2°  Probat  S.  Aug.  voluntatem  bonam,  de 
quâ  loquitur,  esse  à  Deo,  ex  illo  Psal.  56  :  A  Domino 
grcssus  liominis  dirigenlur,  et  viam  ejus  volet;  et  ex  illo 

ad  Pliilip.  6  :  Dcus  est  enim  qui  operalnr  in  nobis  et 

vclle  et  operari  pro  bonâ  volnntate.  In  bis  autem  aper- 
tum  est  agi  non  de  ipsâ  voluntate  habitualiter  bonâ, 

sed  de  ejus  actibus.  3°  Et  prsecipuè  sic  prosequitur  et 
infcrt  S.  Aug.  :  Qiiocirca  quod  à  Deo  nos  averlimus  no- 
strum  est,  et  hœc  est  volunlas  mala;  quod  verb  ad  Dcum 

nos  convertimus,  nisi  ipso  excitante  atque  adjuvante  non 
possunms;  et  hœc  est  voluntus  bona.  Ergo  S.  Aug.  non 
lo{|uitur  de  ipsâ  voluntate  bonâ  vel  malà  babitualiier 
per  gratiam  sanclificantem  aut  pcccalum,  sed  de  ejus 
actu  bono  vel  malo,  scilicet  de  aversione  actuali  à  Deo 

per  peccalum,  et  de  conversione  actuali  per  gratiam 
cxoitanlem  et  adjuvanlem.  Et  ba^c  ita  sunt  aperla,  ut 

Vasques  ingénue  fateaturS.  Auguslinum  esse  sibi  con- 
tra ri  um. 

Ad  inconveniens  quod  opponit  R.  P.,  respondeo 
nullum  esse  quod  culpa  eliam  venialis  dicalur  malum 
pessimum  comparative  ad  aliud  genus  mali,  quod  est 

pœna  vel  dannmm.  Verùm  neque  id  sequitur  necessa- 
riô  ex  verbis  S.  Auguslini;  cùm  enim  dicit  voluntatem 

quâ  non  diligilur  jusiitia  esse  pcssimam,  loquitur  de 
voluntate  pessimà  in  génère;  intra  boc  genus  autem 
sunl  divers!  gradus,  unus  altero  pejor. 

Antc  probationom  à  ratione  suppono  ex  art.  2  cl  3 

disserl.  1,  tract,  de  ultimo  Fine,  bominem,  qiioiies- 
cumque  deliberatè  agit,  agere  proptcr  finem  qnem  sibi 

ex  judicio  ralionis  pra>slituil;  et  palet,  quia  aliàs  ejus 
actus  conlingeret  casu,  nec  esset  ratio  cur  unum  age- 
rct  potiùs  quàm  aliud.  Finis  autem  vel  est  bonus  et 
boneslus,  vel  malus,  vel  indifferens  :  si  sit  bonus,  actio 
crit  bona,  nisi  sit  aliundc  mala  ;  si  malus,  erit  mala  : 

restât  ergo  dillicultas  do  fine  indifferonle,  qui  nec  sit 
bonus  nec  malus.  Unde  conclusioncm  invictè  ôcunni- 
stravero,  si  probem  bominem  non  posse  liciie  agi-TC 
proptcr  finem  iadiffcrentem,  sed  debere  coï^por  ageiu 

propler  finem  bonum  et  bonesium.  Igitur  prf  b?itur  '/' 
conclusio  ratione  l'undamentali.  QuoUescuipquo  ïaiWù 
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deliberalè  agit,  ttMielur  actioni  siuc  praîstitucic  iineiii 

honiim  et  honestuni  :  quod  si  Hiciat,  aclus  crit  bonus, 

Tiiodô  aliunde  non  sit malus;  sinon  facial,  crit malus, 

(jiiia  carebit  (iiie  sibi  debilo.  Ergo  non  datiir,  ncc  dari 

l>otcst  actus  iiidifTL'rens  in  individiio.  (  Ibid.  ) 
Probatiir  nmltipliciter  ant.,  in  quo  est  tola  difficul- 

las.  1"  Quotiescumque  bomo  doliberatè  agit,  debel 
agere  ut  homo,  id  est,  juxla  conditionem  et  cxigcnliam 
suic  naturoe  rationalis.  Palet  ex  se  ;  id  enim  omnibus 
ab  Auotore  nat.inc  inditum  est,  ut  uimniquodque  agal 

secundùm  conditionem  et  exigenliam  sn?e  forma!  seu 
nature  :  bnitum  secundùm  formam  sensitivam,  bomo 

bccundùni  formam  rationalem  ;  xinde  in  co  sita  est  Iota 

bominis  pcrversitas,  dùm,  neglectà  et  contemptà  ra- 

lione,  agit  ut  bestia  secundùm  conditionem  et  exigen- 
liam nature  scn^itivic  :  alqui  agore  ut  bomo,  seu  se- 

cundùm conditionem  et  cxigentiam  naturx'  rationalis, 
est  agere  propter  bonum  bonestum  ;  dicilur  enim  bo- 
imm  bonestum  quod  convenit  et  conforme  estratioiii,  j 
in  bocque  distinguitur  bomo  à  brûlis  insipicnlibus, 

qu:i;  agunt  propter  bonum  delectabilo  secundùm  scn- 
sum  :  crgo  quotiescumque  bomo  deliberalè  agit,  ic- 
nelur  aciioiù  suor  pr*(igere  finem  bonum  et  bonestum. 

Probalur  2"  primum  ant.  Agentia  naturalia  detenni- 
nantur  ab  Auctore  natume  per  inclinationcm  naluralesn 
ad  lincs  sibi  proprios  et  suis  naturis  consentaneos  : 

ergo  agcns  liberum,  ut  est  bomo,  delerminalur  per  le- 
ges  cl  pr;ïcepta  ad  finem  sibi  proprium  el  nalura;  sua; 
consentaneum.  Palet  consequenlia,  quia  non  minus 
pertinet  ad  Auctorem  nalura;  determinare  el  regere 

moraliler  per  leges  el  pmecepta  causas  morales  el  li- 
béras, quàm  dare  causis  naturalibus  inclinalionem  na- 

luralem.  SubsumorAtqui  boninn  propiiimi  et  conso 
llîîill  naturaî  rationali  atquc  ejus  finis  est  bonum  | 

bonestum,  ut  jam  dictum  est  :  ergo  lenelur  bomo  sem-  j 

per  agere  propler  bonum  bonestum.  Probalur  5°  pri- 
mum ant.  Apost.  1  Cor.  10,  priccipit  omnia  fieri  in 

gloriam  Dei  :  Sive  manducatis,  inquit,  sive  bibitis,  sive 
nlitid  quid  facilis,  omnia  in  gloriam  Dei  fncite  ;  atqui 

id  non  potesl  inlelligi  nisi  de  relatione  in  Deum  vir- 

tuali  implicità,  inclusâ  in  bono  honeslo,  ut  alibi  ex- 
plicabimus  :  ergo  lenetur  bomo  semper  agere  propter 
finem  boneslum.  Quid  respondeant  adversarii  buic 

uucloritati  videbimus  et  refulabimus  in  sol.  obj.  Pro- 

balur -i"  idem  primum  ant.  :  Verbum  otiosum  est  ma- 
lum  el  prohibitum,  cùm  de  eo  debeamus  reddere  ra- 

lionem  Dec  in  die  judicii,  juxla  illud  Malth.  l'2  :  Dico 
autem  vobis  quoniam  omne  verbum  oliosnm  quod  locuti 
fnerint  homines,  rcddent  ralionem  de  eo  in  die  judicii, 
non  solùm  ad  discussioneni,  ut  quidam  exislimanl,  sed 

ad  condemnationera  ;  nam  subjungit  immédiate  Cbri- 
sUis  :  Ex  verbis  enim  tuis  justificaberis,  el  ex  verbis  luis 
condenmaberis,  el  lue  est  sensus  communis  non  solùm 

SS.  Patrum,  sed  omnium  limoralorum  qui  appreben- 
dunl  verba  otiosa  ut  mala  el  peccala  venialia  de  quibus 
se  accusant.  Porrô  si  verbum  oliosum  sil  malum,  pari 

et  poliori  ralione  opus  otiosum  est  malum,  cùm  ulro- 
bique  lempus  teratur  iiuitiliter,  et  jadura  rei  oliosa; 
sit  major  quàm  damnum  ̂ erbi  oiiosi,  Inde  S.  Hieron. 

in  Psal.  10  :  Si  de  verbis  oliosis,  inquil,  redditur  ratio, 

quanta  magis  de  operibus?  atqui  sive  verbum, sive opuS 
dicitur  oliosum,  non  quod  habel  malum  finem,  sed 

quod  non  babet  finem  bonum   el  boneslum  :   ergo 
homo  tenetur  agere  propter  finem  bonestum.  Prob. 

min.  1"  ex  ipsà  definitionc  otiosi  Iradità  à  SS.  Patri- 
bus  :  Oliosum  verbum  est,  inquil  S.  Greg.,  quod  aut 
utilitate  rectiludinis  aut  ralione  justes  necessitalis  caret. 
Origencs,  boni.  1  in  Psal.  ̂ 8  :  Otiosus,  qui  neque  boni 
neque  mali  agit.  D.  Bernard,  lib.  de  Triplici  Custodià  : 
Otiosum  verbum  est  quod  nullam  ralionabilem  causam 

liabcl;  et  Iracl.  de  Vità  Solit.  ad  Fratres  ;  Quicumque 
quodcumque  agit,  et  non  propter  hoc  agitulDeo  serviattir, 
in  eo  quod  agit  otiatur.  Inde  S.  Th.  S-i,  q.  132,  a.  i, 
el  q.  167,  a.  1,  docet  (piôd  appelilus  gloriae  el  scienli* 
non  relalus  ad  gloriam  Dei  aul  salutem  proximi  sit 

vanus,  quia,  ni  ait  in  1,  d.  1,  q.  5,  ad  3,  aclus  procé- 
dons à  delibeialà  volunlale,  si  csl  referibilis  in  Deum 

el  noji  referlur,  vanus  esl  el  otiosus.  Ergo  oliosum 

;  esl  quod  carel  honesto  fine.  Probalur  2'  eadem  min.  : 
111e  dirilur  otiosus  non  qui  facil  aliquid  mali,  sic  fur 

;  aul  bomicida  non  dicilur  otiosus,  neque  qui  nihil  om- 

I  ninô  facil,  sed  qui  non  facil  quod  debel  facere  et  quod 
conducil  ad  suum  debitum  finem.  Sic  Matth.  20  ope- 
rarii  dicunlur  oliosi,  non  quod  nihil  omniiio  ageient 

j  (forlé  enim  eonfabulabanlur  aut  ambulabanl),   sed 

j  quia  finem  suimi  non  exercebanl,  scilicet  excolere  vi- 
neam.  Sic  quolidiè  diciraus  homines  aut  mulieres  oiio- 

!  sas,  non  quôd  aliquid  mali  agant,  aut  nibil  omninà 

j  agant,  sed  quia,  posthabitis  quîe  sunt  sui  muneris, 
i  rébus  indilferenlibus,  pula,  confabulationibus,  deam- 
bulationibus  et  aliis  similibus,  neque  bonis  ex  se,  ne- 

I  que  raaJis,  indulgent.  Ergo  dicitur  otiosuni  id  m\  non 

j  apponilur  bonus  el  honestus  finis.  Huic  ultime  ralioni, 

'  quà  non  parùm  urgenlur,  adversarii  respondent  quôd 
j  ut  aliqua  aclio  non  sit  otiosa,  sufiicit  quôd  ad  aliquam 
i  nalura;  commodilatem  referalur. 

1      Sed  contra,   et  simul  delegilur  eorum  allucinaiio. 
;  Per  commodilatem  naluralem  vel  inlelligunl  sanilalis 

conservalionem,  corporis  rectam  consistentiam,  sus- 
lentationem,  quielem,  aut  quid  simile  conducens  ad 
bonum  ralionis  vel  delectalionem  ali(iuam  corpoream 

el  sensibilem.  Si  primum,  fatemur  aclionem  non  esse 
otiosam  ,  neque  tantùm  indifferenlem,  sed  bonam  ; 

quia  conscTvatio  sanilalis  el  recta  consislentia  corpo- 

I  ris  pro  suis  et  anima;  funclionibus  necessaria,  esl  bo- 
num el  bonestum  cui  débet  invigilare  ratio  :  convenit 

namque  bomini,  eliam  ni  est  ralionis  parliceps,  con- 

sulore  parti  vegoialivœ  et  sensitiv;ie  sibi  individuè  so- 
ciat;e  cl  cujus  minislerio   suas  partes  agit,  et  ideo 

dictai  recta  ratio  liis  nalura;  indigentiis  snbveniendum, 

ad  idque  nos  impellil  dileclio  naturalis  in  nos  qua;  est 
bonesta  et  bona  nnn-aliler.  Unde  S.  Th.  hic  ad  5,  di- 

cil  :  Hoc  ipso  quo  aliquis  agit  ordinale  ad  sustenlalio- 

''  7iem  vel  quielem  sui  corporis,  ad  bonum  virtulis  ordina- 
\  tur  in  eoqui  corpus  suum  ordinal  ad  bonum  virtulis;  et 

■  idem  palet  de  aliis.  Si  verô  por  connnodilatem  nalu- 

ralem inlelligunl  delectalionem  corpoream  cl  sensi- 

,;  bilem,  lune  absolulè  suslinemus  acliomin  cssc  olio- 
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sani  et  malam.  1°  Quia,  juxta  Patres  laudatos,  caret 
Uiililale  aut  necessitale,  ut  dicit  S.  Grcg.;  iiiliil  boni 

ncque  mali  operatur,  ut  dicit  Origenes  ;  nullani  habcl 

rationabilem  causam,  neque  per  illain  Dco  sorvilur, 

ut  dicit  S.  Bernar.  T  Quia  caret  debito  fine,  cùm  bo- 

num  deleciabile  sccundùin  sensuni  non  sit  finis  ratio- 

nalis  croaturœ,  quod  licet  jam  salis  constet  ex  dictis, 

ulteriùs  lanien  probo,  et  erit  simul  quinta  probatio 

primi  et  principaMs  anlecedcntis  quani  sic  propono. 

Proiwtur  o"  prinuim  et  principale  anleceilens  :  Ho- 
mo deliberalè  agens  non  potest  agerc  propter  bonnni 

deleciabile  sensibile  lanquàm  propter  lincni  :  ergo  le- 

netur  agere  propter  bonum  honeslum.  Palet  consc- 
quentia,  quia  cùm  dislingualur  tantùm  triplex  bonum, 
scilicel  honeslum,  utile  et  deleciabile,  non  potest  hic 

esse  quaistio  de  bono  utili,  quia  cùm  propter  se  non 
appetatur,  sed  propter  aliud  ad  quod  conducil,  non 

potest  habere  ralionem  finis.  Restai  ergo  bonum  ho- 
nestum  et  bonum  deleciabile  :  unde  si  honio  non  pos- 
sit  agere  propter  bonum  deleciabile  lanquàm  propter 

fmem,  sequiturquôdleneatur  agere  propter  bonum  ho- 

neslum. Prob.  igitur  ant.  1"  Bonum  deleciabile  sensi- 
bile, seu  bonum  proportionatum  et  conforme  sensi- 

bus,  est  finis  partis  sensitiva;  :  constat,  quia  niliil  aliud 

potest  assignari.  Non  enim  brûla  appreliendunl  pabu- 
lum  aut  coilum  ut  média  necessaria  et  proporlionala 
ad  conservalionem  specici  aut  individui  lanquàm  ad 
finem,  id  enim  est  aîiquid  intelligibile  cujus  non  sunt 
capacia  ;  sed  edunt,  coeunt,  fœtus  educunl,  nutriunt 

et  alia  agunt  propter  solam  deleclalionem  quam  in 
his  opcralionibus  appreliendunl.  Ergo  bonum  delecia- 

bile sensibile  non  potest  esse  finis  partis  raliunalis  : 

ergo  homo  ralioiie  pra;ditus  deliberalè  agens,  non  po- 
test agere  projtlcr  bonum  deleciabile  sensibile  lan- 

quàm propter  finem.  Palet  consequenlia,  quia  non  po- 
test esse  idem  finis  partis  sensilivai  et  partis  rationa- 

lis,  brulorum  et  hominum.  Verum  quideni  est  quôd, 
cùm  homo  constet  parle  sensitiva  inferiori  ut  regendà, 
et  parte  ralionali  ut  superiori  et  recUice  (  non  enim 
pars  sensitiva  inferior,  sed  ralio  superior,  dala  est 
homini  à  Deo  ut  régula  suarum  operatiormm,  ut  om- 

nibus pervium  est  ),  non  prohibealur  percipere  secun- 
dùm  parlem  sensitivam  deleclalionem  sensibiiem  an- 
nexam  ab  Auclore  nalurai  opcralionibus  conservalioni 
individui  aut  speciei  necessariis  ;  sed  prohibelur  in  eâ 
lanquàm  in  fine  sisiere,  sicut  sistunt  brûla,  qna;,  ra- 
lionedeslilula,  niliil  aliud  in  objecto  vcl  aclu  appre- 
hendere  possunl.  Homo  aulcm cùm secundùni  ralionem 
qu;v,  ut  dixi,  dala  est  ipsi  ut  régula  suarum  aclionum, 
sil  capax  boni  superioris  et  honesti,  ad  illud  lanquàm 
ad  finem  referrc  débet  bonum  deleciabile  pailis  scn- 
sitivae  ;  et  ideô  dixit  S.  Th.  sup.  q.  .4,  a.  2,  delcclalio- 
nes  esse  propicr   operaliones  ,  et  non    opcralionos 
propter  deIeclationes.r>rob.2°  ant.  Nihilmagis  est  in- 
dignum  ac  perversum  quàm  voluntatem,  quia  est  la- 
cullas  ralionalis,   ca>terarum   potentiarum   reginain 
servire  et  ancillari  parti  sensilivai  et  inferiori,  seu  ap- 
petilui  animali,  cui  débet  dominari  :  alqui  ila  conlin- 
git  dùm  homo  deliberalè  agens  agit  propter  delecla-  || 
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lionem  sensibiiem  lanquàm  propter  finem  ;  lune  enim 
ordinal  operalionem  delibcrata;  volunlalis  ad  de- 
leclandum  appelilum  inferiorem  lanquàm  ad  finem  ibi 
sislendo  :  ergo  homo  non  potest  agere  propter  bonum 
deleciabile  laïKniàm propter  finem. 

Hinc  jure  damnala;  sunt  ab  Innocenlio  X  sequcnles 
proposiliones  :  Opns  conjiujii  ob  soliim  voluptalcm 
exercitum,  omni  peiiilùs  culpà  caret  et  defeclu  veniali. 

Esl  noua.  El.  :  Licet  comcdcre  et  bibere  usque  ad  salic' 
lalein  (tbsqiie  nccessilalc  ob  solam  voluptalcm,  modo  non 
obsil  valciudiui,  quin  licilc  potest  appetitus  naturalis 
suis  actibus  frui. 

RespondelHennonon  licereqiiidem  operari  propter 
solam  deleclalionem,  quando  dcleclalio  non  esl  finis 

à  naturà  inlcnUis,  ul  conlingit  in  diclis  proposilioni- 
bus  damnalis;  finis  enim  comestionis  aut  operis  con- 
jiigalis  à  nalurà  inlenlus  non  est  voliiplas,  sed  luijus, 
procreatio  prolis;  illius,  suslcnlalio  corporis:  al  licere, 
operari  propter  solam  deleclalionem,  quando  deiocla- 
tio  est  finis  à  nalurà  inlenlus,  ul  recrealio  auriuni  ex 

musicà,  oculorum  ex  visione  pulchrl,  narium  ex  ol- 
factione  floris. 

Sed  contra.  Nego  supposilum  assumpli;  falsum 
quippeest  et  maxime  falsum  deleclalionem  sensibiiem 
in  ullà  operatione  esse  à  nalurà  seu  Auclore  nalurie 

intenlam  lanquàm  finem  creatura'  ralionalis,  ul  huc- 
usque  probavimus;  unde  neque  in  audilione  musica;, 
neque  in  visione  pulchri,  neque  in  olfactione  floris, 
nalurà  annexuit  aut  inlendit  deleclalionem  sensiti- 

vam aurium,  oculorum,  narium,  ut  in  eâ  lanquàm  in 
fine  sislamus,  sed  ut  ordinabilem  et  ordinandam  à 

ralionc  ad  finem  honesluni,  pula,  sublevamen  nalu- 
rà;, bonam  consistcntiam  corporis,  etc.,  quanlùm 

opus  est  anim;x!  funclionibus,  eo  modo  quo  delecla-» 
liones  in  ludis,  jocis,  aliisve  recreationibus,  per  vir- 
tutem  euirapelicC  tcmperaia;  assumunlur  ad  diclos  fi- 

nes honestos. 

Totum  hoc  argumenlum   paulô   fusiùs  deductum 

compendio  sic  resumo.  Homo,  quoliescumque  delibe- 
ralè agit,  eiiam  circa  objectiim  secundùm  se  indiiïe- 

rens,  leuelur  agere  propicr  finem  honeslum;  quod  si 

facial,  benéagil;  si  non  facial,  malè  agit  :  ergo  non  da- 
tur    aclus   indilTerens   in    individuo.  Probaliir    anl. 

1°  Homo,  quoties  deliberalè  agit,  lenetur  agere  ul  ho- 
mo, seu  secundùm  dignilaiem  et  exigcnliam  natura; 

ralionalis  et  prout  dislinguilur  à  brûlis  ;  alqui  hoc  est 

agerc  propter  bonum  honeslum  quod  esl  finis  creatn- 

ru!  ralionalis  :  ergo.  2"  Sicul  entia  nalin-alia  jier  iialu- 
ralem  inclinalionem  dirigunlur  ab  Auclore  naluric  in 

fines  proprios,  ila  agens  liberum  et  morale  ut  est  ho- 

mo, dirigilur  per  pra'cepla  ad   finem  sibi   proprium, 
quod  esl  bonum  Iidneslum  et  ralioni  conforme  :  ergo. 

5"  Apost.  1  Cor.  10,  pra^cipit  omnia  fieri  proplerglo- 
riam  Dei,   id  est,  propter  finem  honeslum  in  quo  vir- 

lualiter  implicite  includilur  gloria  Dei  :  ergo.  A"  Opus 
quod   non  dirigilur  in  finem  iionestum  est  opus  otio- 
suuK  idcfxjiic  nialuni,  quia  opus  dicitnr  oliosum,  non 

(juod  fit  oi»  finem  malum,  sed  quod  caret  bono  Ot  ho- 
nestofine,  seu,  utdicuulSS.  Patres,  quod  caret  utili» 
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tate  aut  necessitate  :  ergo.  5*  Homo  deliberatè  agcns 

non  potest  ageie  propter  bonum  delectabile  sensibile 

tanquàm  propter  lineni  :  ergo  tenetur  agere  propter 
bonum  honeslum.  Patct  ant.,  quia  bonum  delectabile 
sensibile  est  finis  brutorum  et  partis  sensitivse,  non 
creatunc  rationalis. 

Quod  autem  dicunt  adversarii ,  licitum  esse  agere 

propter  conimoditatem  et  recreationcm  natnra;,  con- 
cedimus,  si  id  fiai  juxla  diclamen  rationis  ;  agere  autem 

propter  commoditatcm  et  recreationem  nalurae  juxta 

dictamen  rccla;  rationis  non  est  quaîrere  deleclalio- 
nem  ut  finem ,  sed  eam  referre  ad  fines  honestos  et 

consequenter  benc  agere. 
Unie  ralioni  fundamentali  sequentes  subjungo. 

1"  Omnis  aclus  in  individuo  fit  juxta  dictamen  rect;« 
rationis  vel  non  :  si  prinmm,  est  bonus;  sisecundum, 
est  malus  ;  bonitas  cnim  raoralis  nibil  aliud  est  quàm 

conformilas  ad  rcctam  ralionem,  et  raalitia,  quàm  de- 

fectus  bujus  conformitatis  :  ergo.  2°  Omnis  actus  in  in- 
dividuo vel  est  vestitus  omnibus  debitis  circumstanliis, 

vel  non  :  si  primum ,  est  bonus,  quia  nihil  ipsi  deest  ; 

si  secundum,  est  malus,  quia  malum  ex  quovis  de- 

fectu.  5"  Finis  actùs  bumani  in  quo  agens  quicscit , 

vel  est  DcHS,  sive  actualiter  sive  virtualiter,  sive  expli-  ̂  
dtè  sive  implicite  { perlnde  est  ad  propositum)  inten- 
lus  ;  vel  est  creatura  ;  sub  bis  enim  duobus  finibus 
omnes  fines  continentur  :  si  primùni ,  est  boims  ;  si 

secundum,  est  malus,  quia  hoc  est  uti  fruendis  et  frui 

utendis,  in  quo  est  tota  vitcc  perversitas,  ut  alicubi  di- 
çit  S.  Auguslinus. 

Solvuntur  objectiones. 

Obj .  1°  ilhid  tritum  S.  Hieron.  Epist.  89  ad  S.  Aug.  : 
Bomm  est,  inquit ,  continentia ,  malum  est  luxuria,  in- 
ter  utriimque  indi/ferens  ambulare  :  dîgerere  alvi  stcrcorn, 
capitis  7wribus  purgameiita  projicere,  sputts  rhcumata 
jacere  ;  hoc  nec  bonnm  est  nec  malinn.  Et  Greg.  Nazian. 

orat.  5  in  Julianum ,  dicit  cimst'umam  pliilosopliimn 
medhim  quoddam  hiducere  inler  bonum  et  malum,  inter 

pœnœ  mcritum  et  taudis.  Ergo,  —  Respondeo  S.  Hie- 
ronymum  loqui  de  actibus  indifïerentibus  spectatis  ex 
parte  objecti  et  secundum  speciem.  Idem  dici  potest 

de  S.  Greg.  ISazian.,  autquôd  loqualur  de  medio  inter 
meritnm  et  demeritum  vitœ  œterna;,  consequenter 

de  actu  indifferenti  in  ordine  supernaturali,  queni  fa- 
temur  dari. 

Inst.  1°  :  S.  Hieron.  immédiate  subjungit  :  Sive 
enim  fecsris,  sive  non  feceris,  nec  jusliliam  luibebis,  nec 

iujuslitiam  ;  ergo  apertum  est  ipsum  loqui  de  actibus 
iiidiiTerentibus  in  individuo  secundum  finem  et  cir- 

cumstantias  ;  quidquid  cnim  fit,  utique  fil  individuo, 
cùm  acliones  sint  singularium.  Ita  P.  Henno.  Et  bLf  c 

est  vis  argument!  quod  multùm  extollunt  Scotistai.  -^ 
licsp.  :  Xego  conseq.  et  sto  in  solulione  data,  qua;  ut 

explicctur  et  stabiliatur  ,  observandum  est  S.  Hiero- 
nymum  illic  loqui  de  observanliâ  legalium ,  et  intcn- 
derc  probare  eam  non  esse  indifferentem  ,  sed  bonam 

vel  raalOïn,  quod  utique  procedebai  de  ipsâ  observa- 
lione  spectatâ  ex  parte  objecti  et  secundum  speciem. 
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Non  enim  eratqinvstio  an  observaiio  legalium essetbona 
I  vel  mala,  aut  indifferens  in  individuo,  sed  utrùm  esset 
bona  vel  mala  secundum  speciem  et  ex  objeoto.  Ut  au- 

tem ostendat  S.  Hieronymus  non  esse  indifferentem, 
sed  bonam  vel  mahuii  ex  objeclo,  adducit  plura  exem- 

pla  aclionum  qua;  secundum  speciem  et  ex  ol'jecio 
sunt  indifférentes,  et  dicit  observationem  Legalium  non 
esse  sic  indifferentem.  Neque  te  moveat  quod  dical  : 
Sive  feceris,  sive  non  feceris;  id  enim  in  proprielatee^ 
omni  rigorc  sermonis  diciiur  de  actione  secundum 

speciem.  Sic  stricte  loquendo  diciraus  de  specie  :  Fa- 
cere  misericordiam  est  bonum,  facere  adulterium  est 

malmn ,  fiicere  iter  est  indifferens  ;  et  qui  fecerit  mi- 
sericordiam, babebit  justitiam  ;  qui  fecerit  adulterium, 

babebit  injustitiam;  qui  fecerit  iter,  nequc  justitiam 

neque  injustitiam  babebit  :  sic,  inquam,  stricte  lo- 
quendo dicimus  de  aclionibus  secundum  speciem  et  ex 

paile  objecti  spectatis  ;  indeque  magis  eviucitur  bunc 
esse  sensum  S.  iiioronymi,  quôd  post  verba  objecta 
subdat  :  Obsirvare  autem  legis  cœremonias  non  pqtesl 
esse  indi/ferens ,  sed  aut  bonum  est,  aut  malum  :  ubi  rà 
observare  i^quivalet  tô  facere,  et  tamen  S.  Hieronymus 
loquitur  de  obs^nnalionc  legalium  secundum  speciem, 
quam  sic  constat  non  esse  indifferentem  ,  sed  malam. 

Ergo  similiter  quando  dicit  :  Sive  feceris  ,  §ive  non  fe- 
ceris, loquitur  de  actibus  indifferentibus  secundum 

speciem  et  quantum  ex  mcritis  objecti.  L  trùm  vero  ex 
oppositionc  vel  omissione  finis  ilKc  actiones  ex  specie 

indifférentes  quas  refert  fiant  bon?e  vel  malœ,  non  di- 
cit S.  IKeronymus  in  verbis  citatis. 
Quantum  ad  id  quod  dicit  P,  Henno,  id  quod  fit  fieri 

in  individuo  ,  verum  est ,  et  dicitur  etiam  de  specie 

quôd  fiai  scilicet  in  aliquo  suo  individuo  ;  non  tamen 

inde  sequitur  quôd  id  quod  tribuitur  aciioni  factai,  ilU 
conveniat  ralione  individuationis  et  non  ratione  spç- 

ciei;  cùm  enim  dico  :  Facere  misericordiam  est  bo- 

num, bonitatcm  tribuo  misericordice  spectatai  non  se- 
cundum individualionera  ,  potest  cnim  sic  malè  fieri , 

sed  secundîim  speciem  et  ex  mcriiis  objecti.  Ergo 
similiter  quando  dico  :  Facere  iter,  jacere  spntum,  etc., 

est  indifferens,  indifforentiam  tribuo  illis  aclionibus 

spectatis  non  secundum  individualioncm ,  sed  secun- 

dum speciem.  Sive  ergo  feceris •  vel  non  feceris  illas 
acliones  de  se  indifferenlcs,  non  habcbis  justitiam  nec 

injustitiam  prrecisè  quia  illas  fecisli  vel  non  fecisti  ;  et 

hic  est  planus  sensus  S.  Ilicronymi;  habcbis  tamen 

justitiam  vel  injusliliam  quia  fecisti  vei  non  fecisti  il- 
las bono  fine. 

C;clerùm,  S.  Hieronymum  nuUum  agnovisseaclum 

indifferentem  in  individuo ,  constat  ex  ejus  Epistolà 

ad  Ctcsii>l!onlem  advcrsiis  Pelagianos,  tom.  2,  pag. 

mihi  5i8,  ubi  referens  veiba  Pelagii  quibus  impugj-at 

necessitatcm  grati;ç  ad  singulos  actus,  ait  :  Aiidite  s'i- 

crilegum  (  Pelagium  )  :  Si,  in<iuit,  voltwro  curvare  digi- 

I  tum,  moveremanum,se{lere,  siare,  (imbutare,  discurrere, 

I  .sputa  jacere...  scmper  mihi  au.viUum  Dei  neccssciriuni 

II  cril  ?  Audi,  ingrate,  Apustolum  prœdicanLm  :  Sive  mr.n- 

l  dncatis,  sive  bibiiis,  sive  aliud  (juid  agitis,  omnia  in  no- 
jfi  mine  Domini   agite.   Agnoscil   ergo  S.  Hieronymus 

1 
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acliones  de  se  indifferentos  referendas  esse  in  Dei  glo- 

riam;  consequenler  si  non  referantur,  esse  malas, 
bonas  auten»  si  referanliir. 

Inst.  2'  :  S.  Ilicron.  in  cap.  20  Ezech.  cxplicans 

\llud  :  Dedi  eis  prœccpla  non  bonn,  ait  :  Neque  dixit  :  Dcdi 

eis  prœcepta  mala  ,  sed  non  bona  :  neque  enim  stalim  ni 

quoa  bonum  non  est  sit  nmlum  ;  sicut  et  Apostolus  docet  : 
Bonum  est  homini  uxorem  vel  nmlicrcni  non  tmujcre ,  sed 

propter  incontinenliom  iinumqnemifue  possidere  vas  sunm 
in  sanclificatione  et  castitate;  quod  si  fcceris,  ncc  bonum 
nec  malum  est.  Ergo.  —  Rcsp.  S.  Hicronymiim  illic 
accipere  bonum  pro  perfecto  et  meliorl  :  quo  sensu 
pnpcepta  velcris  legis  dicuntur  non  bona ,  quia  non 

erant  perfecla  sicul  pra'cepla  nova;  logis.  Siniilitcr 
dicit  langorc  uxorem  non  bonum ,  quia  non  est  per- 
fcctum  sicul  virginiias.  Ut  enim  ipse  S.  Uieronymus 

exponit  in  Apologià  adversùs  Jovinian.  post  médium, 

qniTC  sunt  sccuiidùm  se  bona  comparative  ad  meiiora 
dicuntur  non  bona,  imô  mala  :  Erçjo,  inquit,  sccundiim 
hune  comparalionis  sensum ,  malum  diximus  mulicrem 
tangere,  quia  bonum  seu  mclius  est  non  tangere.  Quando 
itaque  dicit  in  objeclione  mulitrem  tangere  nec  bonum 
nec  malum  esse  ,  intclligit  non  bonum  ,  (juia  non  est 

tam  perfoctum  sicut  non  tangere,  nec  tamcn  malum 
quia  secundùra  se  est  bonum. 

Obj.  2°  cum  eodem  Ilemio.  Non  datnr  proeceptum 
praffigendi  cuilibet  aciioni  fincm  bonestum  :  ergo  mit 
prcccipuum  fundamenlum  nostrse  conclusionis.  Prob. 

ant.  Vel  illud  prneceplura  esset  naturale,  vel  positi- 
vum  :  neutruni  dici  potest.  Non  positivum ,  quia  cùm 

A|»ostolus  1  Cor.  10,  dicit  :  Sive  manducalis,  sive  bi- 

bilis,  sive  al'iud  quid  facitis,  omniu  in  gloriam  Dci  facile, 
non  dat  praeceplum,  sed  cousiliuin  salubcrrinunn,  ut 

benè  advertit  doctor  Serapliicus.  Non  naturale ,  aliàs 

quilibet  homo  in  cujus  corde  scripta  est  lex  naturalis  ' 
obligationem  singnlis  momentis  recurrentcm  in  seipso 
experirclur.  Tamcn  consulat  se  Tliomista ,  consulat 

se  quilibet  nobis  in  lioc  adversarius,  et  faleri  lenebi- 
lur  se  nunquàm  crodidissc,  dubilâsse,  ant  sus])icioiiem 
vel  minimam  liabuisse  sibi  inesse  obligationem  ,  dîim 
spuerct ,  purgaret  vcntrem  ,  nares  cmungeret,  etc., 

actioncs  illas  in  fmem  bonestum  referendi.  Ergo.  — 
Hesp.  :  Negoant.  Adprobat.,  nego  min.  pro  utrâqne 
parte  ;  est  enim  prceceplum  et  naturale  et  positivum. 

Esse  naturale  patct  ex  prima  et  ultimâ  probatione  ra- 
lionis  nostrai  fundainentalis;  esse  positivum,  aut  sal- 
tem  naturale  esse  pronmlgatum  in  novo  Teslamento,  ' 

patetex  Apost.l  Cor.  10,cit.  Quantum  ad  idquodoppo- 

nit  Ilenno  contra  prinnnn  ,  nego  neminr^m  banc  logom 
naiuralem  in  se  expcriri.  Fatcor  eqnidom  in  quibus- 

dam  minus  atleiitis  aut  pra'judiciis  pnmoccupatis 
obscurari  et  forte  ignorari;  sed  altenlè  se  consulat 
Scotista  aut  quisquis  alius ,  prrcjudicia  exuat,  illam 

expcrietur,  et  cnm  Tliomislis  agnoscet  bominem  te- 
non agere  in  omnibus  sccimdùm  dignitatem  et  oxi- 

gontiam  su;c  nalurrc  ,  indignumquc  esse  quôd  more 
brutorum  proscqualur  bonum  sensibilc  ut  (inem ,  et 

quod  appetilus  ralionalis  scrviat  et  mancipetur  appc- 
titui  scnsitivo,  consequonter  quôd  in  omnibus  tcne^tur 

intendere  bonum  latîonis  seu  bonum  honestura. 

Quantum  ad  id  quod  opponit  2",  scilicet  Apostolum 
non  dare  prrcceptiun,  sed  consilium,  ut  advertit  doc- 

tor Sorapbicus,  doclori  Sorapbico  (si  tamen  ita  sen- 
tiat,  quod  quidam  nogant)oppono  doctorum  aquilam, 

lib.  de  Correpl.  et  Grat.  c.  5,  ubi  ait  :  Prœcipit  Apo- 
stolus :  Omnia  vestra  in  cliaritate  fiant  (  quod  iutelligi- 

tur  de  charitate  latè  sumptâ  pro  amore  boni  boncsti)  ; 

oppono  doclorcm  Angelicum,  scbolarum  magislrum, 

qui  in  2,  d.  40,  a.  nlt.  ad  7,  expresse  docet  quod,  si- 
cut est  pra:ccplum  niliilagendi  contra  gloriam  Dei,  ita 

etiam  est  proeceptum  omnia  virtualitcr  in  gloriam  Dei 
referendi,  quod  alibi  pluries  docet,  sed  diserte  in  c.  3 
ad  Coloss.  lect.  3  :  Quidam  dicunt,  inquit,  quod  licc 

est  consilium,  sed  hoc  non  est  lerum  ;  oppono  Ca:lcsli- 
num  I,  SS.  Maximum,  Bernardum  et  alios  plurcs; 

tandem  oppono  ipsa  Apostoli  verba,  quaî  afferuntur 

imperativo  modo  :  Facile  ;  quod  ubique  in  S.  Scri- 
pturâ  dénotât  pra^ceptum  rigorosum,  quando  malcria 

est  pr;T^cepti  capax ,  nec  uUa  adest  circumstanlia  qu;c 
ad  pnrcoptum  latè  diclum  sou  consilium  deflcctai,  ut 
cùm  dicilur  :  Quod  superesl  date  elcemosgnam  :  Hoc 

facile  in  meam  commemoralionem,  etc.  Ilic  autom  ma- 
teria  est  apta  pr:cceplo,  ncc  ulla  est  circumstanlia 
sive  ex  praicedentibns,  sive  ex  subsequentibus,  quai 

isla  verba  ad  pra;ceplun)  latè  sumplum  pro  consilio 
detorqueat. 

Urgct  P.  Lector  Jubilatus.  Si  b:\  c  verba  Apostoli 
continerent  praîccptimi,  no»  taniiimin  fmem  Iwneslum, 
sed  etiam  in  Deum  teneremur  omnia  referre,  quod  vide- 
tur  S.  Sedes  condemnâsse  in  variis  propobilionibus,  ut 
ostcndimus  in  tract,  nostro  de  Yirtut.  Thcoloyicis,  disp. 

7,  q.8;  et  ideb,  dim  SS.  Aug.,  Fernardus  aliiqne  SS. 
Patres  asserunt  verba  Apostoli  imporlare  prœceptum, 

intelligendi  sunt  de  prœceplo  large  sumpto,  sive  prout 

importai  directionem,  non  obligationem  ;  aliàs  non  vide- 
rentur  à  censura  aposlolicâ  satis  immunes.  —  Resp.  in 

iiâc  instanlià  pluraesse  animadversionedigna.  l"Equi- 
dcm  ex  verbis  Apostoli  tencnuir  omnia  referre  in 

Deum,  non  rclalione  actuali,  aut  virtuali  explicita, 

sed  implicilà,  quod  est  agere  proplor  bonum  bone- 

stum, in  quo  Deum  implicite  inlondimus.  2"  Ilauc 
autem  relalionem  virlualcm  implicilam  à  S.  Scdo 

fuisse  condemnatam  nec  probavit  ncc  probare  potuit 

P.  Lector,  cùm  sit  absolulè  falsum.  5*  Consequenler, 

ut  SS.  Patres  qui  agnoscunt  priicceptnni  in  verbis  Apo- 

stoli à  censura  aposlolicâ  sinl  immimcs,  non  est  ne- 

cesse  eos  intelligore  de  pnrccpto  latè  sumpto  pro  con- 

silio dirigenlc.  El  die  vclim  quomodô  eximere  à  cen- 

sura apostolicâ  doctorem  Angelictim  qui  formalissimè 

dicil  :  Quidam  dicunt  quod  hoc  est  consilium,  sed  hoc 

non  est  vcrum. 

Inst. contra prffceptum  naturale -.Si  islud  prxccptum 
esset  naturale  deberct  reduci  ad  aliquod  prifccplum 

Dccalogi,  in  quo  omnia  pnrcepta  naturaUa  eonlinen- 

lur  :  atqui  ad  nulhim  poto^t  reduci,  aut  assignetur  : 

er'ro.   Rosp.  liuic  argnmcnlo  dupliccm  mlltibori  so- 

lutionom.  Quidam  negant  min.,  et  dicunt  itoc  prnece- 

pluni  reduci  adprccceptum  dilectionisDei,  quia  cùm  vl 
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prrcccpli  dilectioiiis  Dei  tcneamur  habere  Deiim  pro 
ultiiiio  liiie,  ila  eliam  ad  eum  referre  onines  actiones 
iioslras,  sallem  iniplicilè  et  médiate  eas  ordinando  ad 
/inem  lionestum.  Alii  ncganl  majorein  et  dicunt  quùd, 

sicul  dantm-qux'dain  verilates  quic  per  se  non  perti- 
nent ad  objectuni  lidei,  sed  sunt  qua^dani  praianibula 

adfldeiu,  ut  Deum  existere,  esse  unum,  sicut  docet 

auclor  1  p.,  q.  2,  a.  2,  ad  1,  ita  sunt  quiudana  pnc- 
cepta  natiualia  quie  non  conlinenlur  in  Decalogo,  sed 
sunt  quasi  praanibula  ad  illud,  quaic  est  pra^ceptum 

diligendi  seipsuni;  et  ad  hoc,  inquiunt,  reducitur  pr*- 
cepluni  non  agendi  nisi  ex  line  honeslo,  qualenùs 
liorao  ratione  elevatus  supra  naturam  brutoruni  débet 

diligere  dignitatem  suani,  consequcnter  seniper  agere 
ut  bouio,  hoc  est,  secundùm  dicianien  rationis,  et 
non  assimilari  brutis  insipicnlibus  quibus  non  est  in- 
leliectus.  Utraque  solutio  est  bona. 

Repones  :  Qualecunique  sit  istud  prœceplum,  sive 
naturale,  sivepositivuni,  est  anirniativum  :  atqui  prœ- 
cepla  aiïirniativa,  licet  semper  obligent,  non  tamew 

obiigant  pro  semper  :  ergo.  — Resp.  1°  nos  non  obli- 
gari  pro  semper  relerre  actiones  nostras  in  bonura 
honestum,  quia  non  semper  agimus  deliberatè  ,  con- 
dusio  autem  nostra  est  de  actibusdeliberatis.  Si  dicas 

nos  non  magis  teneri  referre  actiones  nostras  in  bo- 

num  honestum,  quàm  agere  deliberatè ,  nego  ;  quia 
non  est  in  potestate  nostrà  semper  deliberatè  agere, 
benè  tanien  omnes  actus  deliberatos  in  finem  hone- 

stum referre.  Resp.  2°  prceceptum  continens  univer- 
salitatem  actionum  deliberatarum,  quale  est  istud  de 
quo  agitur,  obligare  pro  semper,  quando  actiones  sunt 

deliberatic.  Resp.  3°  istud  prscceplum  non  tantùm 
esse  aflirmativum,  sed  eliam  negativum,  nihil  agewdi 
otiosè  et  sine  dictamine  rationis. 

Replicabis  :  Praeceptum  hoc,  semper  et  in  omnHjus 
agendi  propter  finem  honestum,  est  nimis  rigorosum 
etonus.intolerabile,  ex  quo  nempe  sequitur  bomines 
fermé  continuô  peccare,  saltem  venialiter;  contiimô 
enim  occurrunl  communes  et  levés  actiones  ex  se  in- 

différentes, ut  spuere,  fricare  manus  aut  barbam,  mo- 

vere  pedcm,  pileum,  librum,  surgere,  sedere,  ambu- 
lare,  etc.,  quas  bomines  non  soient  nec  recordanliir 
referre  ad  finem  honestum.  Item,  qui  ludunt,  bibunt, 

comedunt,  se  calefaciunt,  etc.,  in  iisque  dclectalio- 
nem  percipiunt,  peccant  quoties  bas  actiones  et  de- 
lectationem  perccptam  ad  finem  honestum  non  refe- 

runt,  quod  fréquenter  accidit.  —  Resp.  hoc  pncce- 
ptuni  rite  intellectuni  non  esse  neque  nimis  rigoro- 

sum, aut  onusintolerabile,  neque  sequi  ex  eo  bomines 

continuô  peccare  ;  quia  non  requirimus  actualcm  re- 
lationem  in  finem  honestum,  seu  reflexivam  cognilio- 
nem  ordinalivam  in  bonum  finem;  sed  suflicit  virlua- 

lis,  quse  habetur  vi  intentionis  pnecedcntis  actualis, 
saltem  generalis,  vivendi  et  semper  agendi  secundùm 
rationem  et  meliori  quo  potest  modo,  qua;  virtualiter 

permanet  nisi  revocetur  per  contrariam  inlenlionem. 

Non  ergo  ex  nostrà  sententiâ  sequitur  in  bis  commu- 
nibus  et  levibus  aclionibus  continuô  peccari,  quia  vel 

virtualiter  referunlur  ad  finem  honestum,  vel  sunt  ii>- 

delibcrataî,  ut  ordiuariè  accidit.  Quôd  si  sint  delibe- 

raUc  et  ad  nullum  finem  honestum  referanlur,  non  est' 
inconvenicns  eas  computare  inier  peccata,  sicut 

varias  alias  actiones  otiosas  qua;  carent  pià  utilitate 

aut  justà  necessilale.  Similiter,  in  aliis  actionibus  lu- 
dendi,  se  calefaciendi,  comedendi,  bibendi  et  simili- 
bus,  non  ita  fréquenter,  ut  fingitur,  peccant  bomines 
probi,  quia  non  rarô  referuntur  virtualiter  ad  finem 
honestum.  Sic,  v.  g.,  cùm  famé  urgente,  aut  horà 
invitante,  accedis  ad  mensam,  delectationemque  in 
cibo  et  potu  percipis,  non  ideô  statim  accusandus  es 
peccati,  si  moderatè  bibens  et  comedens  sis  in  eà 

generali  intentione  virtualiter  rémanente,  quam  qui-  1 
libet  vir  probus  habet,  vivendi  et  agendi  semper  se- 
ciMidùm  rationem  et  meliori  quo  potest  modo  ;  tune 

enim  illae  actiones  et  percepta  in  eis  delectatio  refe- 
runtur virtualiter  ad  finem  honestum,  nempe  ad  re- 

ctara  et  bonam  habitudinem  corporis,  quantum  ne- 
cessaria  est  ad  suas  et  animai  funcliones.  Accedit 

quôd  qui  salutis  suae  non  sunt  incuriosi  manè  et  plu- 
ries  in  die  soleanl  referre  actiones  suas  in  Deum. 

Repones  cum  Ilenno  :  Non  potest  assignari  quis  sit 

iste  finis  honeslus  quem  habere  débet  homo  dùm  fri- 

cat  barbam  ,  purgat  vcntrem ,  etc.  Ergo.  —  Resp. 
harum  et  similium  actionum  dùm  deliberatè  fiunt 

(saipiùs  enim  fiunt  indeliberatè)  finem  se  ultrô  inge- 
rere,  nempe,  ut  modo  dicebam,  sublevamen  naturae 
et  reclam  habitudinem  corporis,  secundùm  dictamea 
rationis,  ad  suas  et  anim;e  funcliones  necessariam. 

Insistes  cum  eodem  :  Spuere  propter  levem  indi- 
gentiam  aut  commoditatem  natura?:,  non  est  raaium, 
quia  in  eo  actu  nulla  est  inhonestas  ;  neque  bonum 
moraliter,  cùm  nemo  dicat  hominem  dignum  laude 

eô  quôd  spuerit,  pulices  occident,  elc,  ergo  indiffe- 
rens.  Item,  quai  honestas  vel  inhonestas  fingi  potest  in 

hoc  quôd  quis  facial  aclum  indifferentem  ex  se,  v.  g., 
deambulet  merè  ad  exercilium  libertatis,  aut  quia 

placet? —  Resp.  ad  primum  :  Nego  aut.  pro  secundà 
parte.  Isti  enim  actus  levés  qui  fiunt  jjropier  indigen- 
tiam  seu  commoditatem  natunï,  sunt  boni  ;  et  qui 

illos  faciunt,  sunt  laude  digni,  non  précisé  qul:i  hoc 

faciunt,  sed  quia  faciunt  ex  iionesto  fine  et  ut  homi-  \ 
nem  decet.  Ad  secundùm,  respondeo  quôd  seuiel  . 

aut  iterùm  experiri  et  exercere  suam  libertaiem  ni 

aliquo  actu  indiffercnti  sit  honeslum  et  conforme  ra- 
tioni  ;  sa-piùs  et  otiosum,  quia  tune  caret  utilitate  aut 
necessilale. 

Infères  :  Ergo  ilUc  actiones  levés  quse  fiunt  proptw 

honestum  finem,  et  ideô  secundùm  nos  sunt  bonai, 

possunt  esse  materia  voti  ;  et  quoe  non  fiunt  propter 
honestum  finem  et  sunt  malae ,  possunt  esse  materia 

confessionis  et  absolulionis  :  ulrùmque  autem  est  fal- 
sum  et  absurdum.  V  Absurdum  videtur  quôd  quis  vo- 

veat  se  calefacere,  spuere,  purgare  venlrem,  ambula- 

re,  etc.  2°  Nemo  est  qui  se  accuset  se  spuisse ,  pur- 
gàsse  venlrem,  fricuisse  barbam,  ambulàsse,  se  cale- 

fecisse,  etc.,  absque  honeslo  fine,  neque  auderet  con- 

fessarius  bis  solis  actionibus  absolulionem  impende- 

re.  Ergo.  —  Resp.  ad  primam  partem  illali ,  inter  has 
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actiones  quasdam  esse  quse  licet  sint  bonai  Jùm  fiunt 

ex  honesto  fine,  meliùs  sit  tamen  ab  eis  abslinere  :  sic 

ambulare,  se  calefacere  ad  subie vamen  natur;c  ,  est 

bonum,  meliùs  tamen  est  ab  iis  abslinere  causa  mor-  j 

lificationis  ;  et  de  bis  non  potest  esse  volura,  quia  vo- 
luin  débet  esse  de  meliori  bono.  Sunt  aulem  alise  quac 

sunt  necessariie  ad  rectam  corporis  consislcntiam  et 

sanitaiera,  et  à  quibus  abslinere  non  esset  meliùs;  et 

hic  quateiiùs  sunt  necessariye  et  quaienùs  liunt  pro- 
pler  fmeni  propter  quem  sunt  necessariae ,  possunt 
Yoveri,  non  sccùs  ac  alla  bona  quorum  oppositum  non 

est  meliùs.  Ad  sccundam  partem  illali,  respondco  bas 
actiones  communes  et  levés  siepè  esse  indelibcratas, 

et  si  sint  dcliberata;,  saipè  referri  virlualiler  ad  linem 
boneslum,  et  idcô  esse  materiam  dubiam  confessionis 

et  absolulionis  ;  quapropter  pœniienles  de  iis  non  se 
accusant ,  et  si  se  accusarcr.t ,  prudens  confessarius 

absolukionem  non  impenderet.  Si  laraen  ceriù  consta- 
ret  bas  aciiones  esse  deliberatas  et  factas  absque  bo- 

neslo  fine  et  sine  dictamine  ratiouis,  possent  esse  ma- 
teria  confessionis  et  absolulionis ,  siculi  aclus  otiosi 

de  quibus  se  accusant  pœnilentes  timorati  sallem  in 
génère,  dum  dicuut  se  in  mullis  egisse  oliosè. 

Obj.  5"  et  simul  insiabis  :  Omissio  actùs  non  prae- 
cepti,  V.  g.,  auditionis  missae  die  feriali,  aut  recita- 
lionis  ofiicii  in  laico,  non  est  mala,  quia  ad  illud  non 

tenelur  ;  ncque  bona,  quia  ejus  oppositum  est  boiium  : 

ergo  indifl'erens  ;  ergo  eliam  indillerens  actùs  quo  quis 
Yuit  omiltere. —  Kesp.  omissionem  aciùs  non  pra;- 
cepli  voluntariam  et  deliberatam  de  quà  lue  agilur,  si 
sit  ralionabilis,  seu  secuiidùm  diclamcn  ralionis,  esse 
bonam;  si  non  sit  ralionabilis,  esse  malam.  Quamvis 
enim  laicus  non  tenealur  simplicilor  et  vi  praBcepti 
ecclcbiailici  recitare  oflicium  aut  audirc  missam  die 

feriali,  quando  tamen  volunlariè  et  deHberatèomitlit, 
tenelur  omitlere  secundùm  diclamen  ralionis ,  ex 

generali  praicepto  quo  quilibet  tenelur  in  omnibus 
aclibus  deliberatis  agerc  ut  bomo  et  ralionabililer  : 

quod  pra;ceplum  cadil  non  solùm  super  aclus,  sed 

etiam  super  omissiones  actuum  quaienùs  sunt  volun- 
tariœ  et  deliberauc.  Unde  S.  Tb.  2-2,  q.  5i,  a.  3, 
agnoscit  culpam  venialem  in  omissione  aclûs  non  prae- 
cepii,  si  sit  ex  defeclu  fcrvoris.  Qui  ergo  omitlere  vel- 
Ict  aclum  non  pneceptum,  puta,  audilioncm  missie 

aut  recilationem  officii  propier  boneslam  occupatio- 
nem ,  benè  faceret  ;  si  ex  pigritià  aut  conlemptu, 
maie  faceret,  imù  etiam  si  précisé  et  solùm  quia  non 
tenelur;  lune  enim  isla  volilio  esset  otiosa,  carenspiâ 
ulililale  aut  juslâ  nccessilalc. 

Obj.  A"  et  simul  insiabis.  Potest  quis  reputare  sen- 
icntiam  Scoli  probabiliorem,  et  ignorare  invincibiliter 
esse  prKceplum  praifigendi  bonum  et  boneslum  finera 

cuilibet  aclioni  deliberaUe.  Si  ergo  agal  opus  ex  ob- 
jecto  indifferens  et  propier  linem  indifferentem,  ejus 

aclus  non  erit  bonus,  quia  ex  objeclo  et  fine  est  indif- 
ferens; ncque  malus,  quiaralione  ignoraniia;  invinci- 

bilis  excusatur  :  ergo  indifferens.  —  Resp.  :  Quidam 
existimant  posse  in  hoc  casu  dari  aclum  indifferentem 

per  accidens  et  ratione  ignorantix  invincibilis,  ideô-  I 
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que  senteniiam  S.  Th.  esse  intelligendam  per  se  et  ex 
nalurà  rei.  Meliùs  tamen  videtur  negandum  posse  dari 
ignoranliam  invincibilem  obligalionis  praîfigendi  suis 
aclionibus  finem  boneslum,  quia  nenio  ratione  compos 
videlur  posse  invincibiliter  ignorare  se  leneri  agere  ut 
hominem  et  secundùm  ralionem,  cùm  hoc  sit  diclamen 

générale  syndereseos  et  primum  principium  practi- 
cum  quod  à  nemine  invincibiliter  ignoralur,  nec  ab 

ipsà  gentililale  fuit  ignoratum  ;  unde  illud  poetse  :  Ni 
ratio  jubeat,  digitum  exere,  peccas. 

Obj.  5°  :  Concilium  Consianliense,  sess.  15,  act.  6, 
damnavit  banc  proposilionem  Joannis  Hus  :  Nulla 

sunt  opéra  iiidi/j'erentia  ;  sed  liœc  est  divisio  immediata 
humatioriim  operum,  quod  sint  vel  virtuosavel  vitiosa. 

Ergo.  —  Resp.  dist.  ant.  :  Concilium  Consianliense 
danmavit  hanc  proposilionem  in  sensu  h;erelico 
Joannis  IIus,  concède  ;  in  sensu  calholicorum,  nego. 

Ideô  Joannes  Hus  dicebat  nulla  opora  esse  indiffe- 
renlia  ,  sed  omnia  virtuosa  aut  vitiosa  ,  quia  con- 
lendebal  omnes  aclus  hominis  justi  esse  bonos,  et  om- 
nes  aclus  hominis  pcccaioris  esse  malos  :  Sicut  enim, 

inquiebat,  peccalum  inficit  universaliter  omnes  actu» 
hominis  viliosi,  sic  virlus  vivificat  omnes  actus  hominis 

virtuosi.  Hoc  aulem  est  aperlè  falsum  cl  à  nostrà  sen- 
tentiâ  alienum  ;  potest  enim  et  justus  facere  opus  ve- 
nialiier  malum  ,  et  peccator  opus  moraliter  bonum , 
ut  dare  eleemosynam.  Ab  bâc  doclrinâ  Joannis  Hus 
non  mullùm  abludit  hsec  propositio  Quesnelli  :  Ajuore 

Dei  in  corde  peccatorum  non  ampliiis  régnante ,  necesse 
est  ut  in  eo  carnatis  rcgnet  ctipiditas,  omnesque  ejus 
aciiones  corrumpat  :  est  45  inler  damnatas  :  affines 
sunt  4i,  4G,  et  scquentes  usque  ad  59. 

Obj.  6°  :  Potest  dari  actus  indifferens  secundùm 
speciem  :  ergo  et  in  individuo.  Probalur  consequen- 

tia  :  1"  quia  omnisspecies  débet  posse  salvari  in  aliquo 

individuo  ;  2"  quia  species  et  individuum  à  parle  rei 
idcntilicantur  :  ergo.  — Resp.  :  Nego  conseq.  Ad  pri- 
mam  probationem,  illam  concedo  de  specie  absolutâ 

et  compléta,  nego  de  specie  incomplclà  et  sub  pr.Tci- 
sione,  qualis  est  indifferentia.  Yide  explicatam  solu- 
lionem  art.  prœced.  Ad  secundam  probationem,  dist. 
ant.  Species  et  individuum  identificanlur  à  parte  rei 
inadœquatè ,  concedo  ;  adcequalè ,  nego.  Individuatio 
enim  addit  speciei  finem  et  circumslanlias. 

ARTICULUS  YII. 

Utriim  et  quomodb  voluntas  humana  ut  sit  bona,  debeat 
conformari  voluntati  divinœ  ? 

Poslquàm  S.  Th.  egit  q.  18  de  bonitate  et  maliiià 
actuum  humanorum  in  communi,  agit  q.  19  de  boni- 

tate et  maliiià  aclùs  interioris  seu  imperantis  à  volun- 

lale  cliciti  ;  et  q.  20,  de  bonitale  et  maliiià  actùs  e\- 
terioris  seu  imperati. 

Quantum  ad  primum,  quamvis  ex  diclis  constet  bo- 
nilatera  et  malitiam  sumi  ab  objeclo  quod  respecta 

aclûs  interioris  seu  imperantis  est  finis,  quia  tamen 

objeclum  non  spccificat  nisi  ut  subest  regulis  morum 

cslque  illis  conforme  vel  difforme,  examinais,  doclor 

quomodo  boniias  voluntatis  pendeat  ab  istis  regulis. 
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Est  autera  duplex  régula  raorum,  una  remota  et  ex-  I 

T  trinseca,  scilicet  lex  aelerna,  qu;r,  est  ipsa  ratio  divina 

■  omnes  creatiiras  iii  suos  fuies  dirigeiis;  allem  proxiiua 
lel  iiitiiiiseea,  scilicet  diclanien  iiostr;e  ralionis  ,  seu 

coiisciciilia.  De  lege  a;ternà  dicemus  cum  auctore  in  | 
tract,  de  Legibus.  De  conscieiUià  verô,  quia  est  quasi 

basis  loti  us  lbeologi;o  nioralis  et  maleria  npprimê  ne- 

cessaria,  speciaiilcr  dicaiii  dissert.  sefiueiiti,  iiic  dun- 

taxat  perpensiirus,  circa  h;inc  q.  19,  iilrùm  et  qiio- 
niodô  voluiilas  huniana  ut  recla  sil  debeal  conformari 

vohintaii  divin:c,  à  quâ  lex  aeterna  babet  suam  effica- 
oiain  et  vim  obligaiuli.  Quantum  ad  q.  20,  explicat  in 

eà  S.  doclor  quomodô  aclus  exlerior  et  intcrior  pen- 
deant  ab  inviceni  in  bonitale  et  nialitià ,  de  qiio  nos 

supra  :  unde  circa  iilain  superest  nobis  tantùni  cxami- 

nandum  an  actus  exterior  addal  bonitalem  vel  mali- 

tiani  actui  interiori,  et  evenlus  sequens  aclui  cxleriori; 

sicque  banc  pncsentcm  disserlationem  tribus  articulis 

coniplebimus. 

Circa  difficultatem  prxsentis  arliculi ,  snppono  vo- 
luntalem  bumanaui  ut  si  bona,  generaliter  loquendo, 
debere  esse  conformem  divinLt  vulunlali ,  quia  prima 

bona;  volunlalis  humanœ  régula  et  meiisura  est  di- 
vina voluntas;  primum  enim  in  unoquoque  gcnore  est 

niensura  caiterorum  illius  generis,  divina  autem  vo- 
luntas est  primum  et  summum  bonum  ;  sed  in  quo  et 

quomodô  debcat  conformari  difûcultas  est. 
Quadrupliciter  namque  humana  voluntas  potest 

intelligi  conformari  divina;  voluntati,  juxla  quadru- 
plex genus  causarum,  efficientis,  forraalis,  malerialis 

et  finalis.  1°  In  ratione  causai  efficientis ,  quando  sci- 
licet voluntas  humana  vult  et  facit  quod  voluntas  di- 
vina vult  et  facit  eam  velle  et  facere  :  et  hœc  confor- 

mitas  semper  adest  ;  impossibile  est  enim  quod  Dcus 
faciat  hominem  velle  aut  facere,  et  quôd  bomo  non 

velit  aut  non  faciat.  2°  In  génère  causai  formalis , 
quando  voluntas  humana  agit  analogicè  per  formam 
per  quam  Deus  agit ,  scilicet  per  cbaritatem.  De  hàc 

duplici  conformilate  non  est  hîc  quœslio,  sed  de  con- 
formilate  in  génère  causce  materialis  et  finalis,  seu 
quoad  rem  volitam  etmolivum  volendi.  Ib.  a.  10,  o. 
Pro  cujus  majori  elucidatione, 

Nolandum  est  insuper  in  objecte  voluntatis  duo 
esse  consideranda  :  unum  quod  est  quasi  materiale, 
scilicet  ipsa  res  volith  ;  aliud  quod  est  quasi  formale  , 
scilicet  ralio  volendi ,  qu:c  est  finis  :  sicul  in  objecto 

vi->ùs,  color  est  quasi  materiale,  lux  verô  quasi  for- 
mule, quia  per  eam  eflicitur  color  visibilis  actu.  Et  sic 

ex  parte  objecti  duplex  conformitas  inveniri  potest  : 
una  ex  parte  voiiti,  ut  quando  homo  vult  aliquid  quod 
D*!us  vult  ;  alla  ex  parte  rationis  volendi,  sive  ex  parle 

finis,  ut  cùm  aliquis  propter  hoc  vult  aliquid  propli^r 
quod  Deus  vult  :  haic  dicitur  conformitas  in  volilo 

formait  ;  prima  conformitas ,  in  volito  materiali  :  et 

de  utrâque  procedit  qua;stio ,  supposito  lamen  quôd 
voluntas  divina  innot(  scat  circa  particulare  opus  ; 
nam  si  non  innotescit,  potest  esse  bona  voluntas  ab- 
sque  conformilate,  quantum  ad  istud  opus;  sic  2 
Reg.  7  David  laudatur  quôd  voluerit  œdificare  do- 

ESSE  MORIS  DISSERTATIO.  MO 

mum  Domini ,  quod  tamen  Deus  non  volebat.  (Q.  de 
Verit.,  a.  7.) 

Tripliciter  antem  potest  nobis  innotescere  divina 
voluntas  ,  scilicet  per  revelationem ,  per  operalionem 

et  per  prœceptum .  Hoc  ipso  enim  quôd  Deus  révélât 

aliquid,  aut  operatur,  sive  immédiate  per  se,  sive  me- 
diantibus  causis  secundis,  vel  pra;cipit  fieri,  manifes< 
lum  est  idipsnm  velle.  His  notatis  et  supyiositis  , 

Z>ào  ;  Volnnlas  humana  ut  recta  sit,  tenetur  con- 
formari divincc  voluntati  in  volilo  formali,  non  autera 

in  volito  materiali,  nisi  ejus  voluntas  innolescat  prœ- 
copio,  vel  proliibitione.  Est  conimunis  cum  auctore. 

Hic  q.  9,  a.  10,  o.  cl  q.  25  de  Verit.,  a.  8. 
Probntur  prima  pars.  Volitum  formale  divinre  volun- 

tatis ,  seu  ejus  motivum  ut  uliima  ralio  volendi ,  est 
bonuni  commutie  et  divinum ,  seu  bonum  commune 

totius  universi ,  prOut  ullimalè  ordinatur  ad  ipsura 

Deum  et  ejus  gloriam;  omnia  enim  propter  semetip- 
sum  fecit  Dominus  :  alqui  voluntas  humana  ut  recta 
sit,  débet  velle  quôdcumque  vult  propter  bonum 
commune  et  divinum  ut  ultirnum  finem  :  ergo.  { Illc 

ibid.  )  Probalur  min.  1°  Appetitiis  hàturalis  cujuslibet 
partis  ordiiiatur  in  bonum  commune  totius  :  ergo  à 
foiliori  quod  appetifur  ab  âppetitu  rationali,  débet 

referri  in  bonum  conmiune.  2"  Tolunlâs  humana  non 
potest  esse  recta,  nisi  quatenùs  appétit  bonum  veriMri 
et  bonestum ,  ut  probavimtis  supra  ;  atqui  appetendO 

bonum  verum  et  honestum  viriualiter  implicite  appé- 
tit bonum  divinum ,  cujus  bonum  honeSlum  est  in- 

choatio  et  participatio  :  ergo.  (Ibid.  âd  1.  ) 
Probatur  secunda  pars.  Eadem  res  vOlita  qnœ  est 

objectum  materiale  voluntatis,  potest  sub  diVersà  con- 
sideratiOne  esse  bona  et  mala  :  v.  g.,  morslatronis 
considerata  à  judice  ut  necessaria  bono  communi, 
est  bona  ;  considerata  ab  uxore  ut  noxia  familiœ,  est 

mala  :  consequenter  voluntas  quâ  judex,  cujus  est 
atlendere  ad  bonum  conmiune,  vult  moriem  lalronis, 

est  bona  ;  et  voluntas  quâ  uxor,  cujus  est  attendere 
ad  bonum  familia;,  non  vult  mortem  mariti,  est  eliam 
bona  :  quia  voluntas  quic  rem  non  vult  sub  ratione 
mali ,  non  est  minus  bona  quàm  ea  quie  vult  rem  sub 

ratione  boni.  Atqui  Deus,  ut  provisor  universalis,  at- 
tendit in  Yolendo  ad  rationes  universales,  quales  sunt 

bonum  commune  universi,  ad  quod  necesse  est  esse 

et  conservari  contraria;  et  manifestatio  suorum  atlri- 
bulorum ,  secundùm  quas  rationes  res  à  Deo  voliia 

est  bona,  quœ  tamen  secundùm  rationes  parliculares 
ad  quas  homo  débet  attendere,  et  ad  quas  Deus  vult 
ipsum  attendere,  est  mala  :  ergo  voluntas  humana  ut 
sit  recta  ,  non  tenetur  conformari  divinre  voluntati  in 

volilo  materiali.  Minor  clarebit  exemple  :  Deus,  ut  su- 
preraus  totius  niundi  director  et  provisor,  secundùm 
exigentiam  et  rationes  universales  boni  communis  et 

su;e  gloriLC,  vult  patrem  meum  mori  in  haîresi  et 
damnari  ;  ista  mors  et  damnatio  secundùm  istas  ra- 

tiones universales  considerata  est  bona,  et  ideô  bona 

voluntas  qua*  illam  vult.  Ego  privatus  bomo,  cujus 
non  est  ad  istas  rationes  universales  attendere,  sed 

ad  parliculares  ,  sive  proprii  supposili  secundùm  ia- 
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cliiialionem  naturalem  quoe  bona  est  et  à  Deo,  sive 

paroiilis  secundùm  piotaloin  quani,  etiam  Deo  man- 
daiile,  scrlari  leneor,  nolo  islam  inorlem  et  danina- 
lioiiera.  Ista  mors  et  damnalio  sccuiidùm  istas  ratio- 
iies  parliculares  coiisiderata,  est  mala  :  ergo  boiia 
Yoliiiitas  qiia;  eam  non  vult  ;  ità  ut,  quamvis  videar 

ex  unà  parle;  rceedcre  à  voluiitatc  diviiià,  ex  alià  ta- 
mcM  sic  vulcndo  confornior  indircclè  ipsi  vohnitati 

divin;p,  quia  sic  me  voile  Deus  ipsc  vult.  Liide  S. 

Aiig.  lu  Encliirid.  c.  101,  ait  :  AUquando  bonù  volun- 
tale  liomo  vult  aliqitid  qnod  Deus  non  vult  :  tauquàm 

si  boini'i  filius  palreni  vêtit  vivere  qiiein  Deus  6tH«  vo- 
luntate  vult  inori.  (  Ibid.  o.  ) 

Cdiilirmaliir  1".  Ncnio  sans;  nieiilis  dicel  me  teiieri 
velle  omnia  mihi  uociva  quie,  Deo  volonté,  milii  acci- 
dunt,  famom,  niorbuni,  conflagrationem  domùs  et  hor- 
roi,  rigoroni  frigoris,  ardoreni  solis,  sorpoiiles,  pulices, 

cl,  ut  modo  di(obaiii,  morlem  et  damnalionem  paren- 

lum  meorum,  iia  ut  niilii  non  liceal,  quantum  pos- 
sum,  illa  Aigere  aut  contra  conari. 

Confirmaïur  2°.  Si  volunlas  bumana  teneretur  con- 
formari  voUuitati  divin;c  in  volito  maloriali,  sequerc- 

tur  quùd  qui  conlraliit  malrimonimn  aut  vovet  reli- 
giononi,  teneatnr  contrabere  aut  vovere,  sicque  nul- 
bim  cssot  rcspoclu  agentis  opus  consilii  ;  quia  boc  ipso 
quo  profort  verba  contraotùs  malrimonii  aut  voti,  scil 
Deum  ita  voile  :  absurdum  consequcns  :  ergo. 

Dixi  :  Msi  voluutas  divina  iimoleseat  prareplo  vel  pro- 
liibitione;  quia  vobmtas  Dei  prcccipiens  aut  probibens 
babot  scmpcr  annexam  vobuitatom  obligandibominem 

ad  volondum  et  agcndum  quod  priceipit,  aut  non  vo- 
lendnni  nec  agoiidiim  quod  probibet;  quod  non  ba- 
bont  aliio  volniilatcs,  sive  beneplaciti,  sive  consilii, 

sive  permissionis. 

Sulvuntur  objectiuiies. 

Obj.  r  :  S.  Tb.  in  1,  d.  -i8,  q.  unicà,  a.  A,  dicit  : 
Licet  voluntas  ut  nattira  et  appclitns  sensitivus  possit 
refugere  id  quod  Ueus  vult,  deliberatâ  tamen  voluntate 

tenemur  conformai  '  divinœ  voluntati  in  volito  :  atqui  ibi 
ioqniliir  de  volito  n  atoriali,  quia  circa  volilum  formale 

non  babot  locum  a  ̂ potitus  sensitivus  aut  voluntas  ut 

ïiatura;  et  sic  Chris  us  refugiebat  morlem  atijue  ora- 
bat  ut  Iransiret  calix  ex  appelitu  sensitivo  ut  nalurâ, 
secundùm  aulem  n\l  onem  deliberalam  volebat  mor- 
tem  et  conformabatur  voluntati  divin»!  in  volito  mate- 

riali.  Item  S.  doct.  q.  23  de  Vorit.  a.  8,  ad  3,  dioit 
quùd  voluntas  prœlati  non  est  régula  nostrœ  voluntatis 

sicut  divina  voluntas,  sed  prœceptum.  Ergo  voluntas  di- 
vina indopondenter  à  pnvrepto  est  régula  voluntatis 

iiostraî.  —  Resp.  imliibilaïaîii  prorsùs  ossc  mcntem  S. 
Th.  cùm  et  conclusio  noslra  e!  ejiis  [irobalio  siiit  in 
lerminis  ex  ipso  hic  a.  \0.  Unde  ad  pritnum,  dist.  min. 

Atqui  ibi  loquitur  de  volito  materiali,  quantum  ad  pri- 
nium  mcmbrnm  propositionis,  seu  rospoctu  appotilils 
scnsitivi  et  voluntatis  ut  natur.T,  cnnccdo  min.;  quan- 

tum ad  secundiun  nn-mbruin,  sou  rospcciu  voluntatis 
deliberalx',  subdistinguo.  Loquitur  de  volito  materiali 
secundiM  se,  nego;  de  voUlo  materiali  formaiiter  et 

rcduplicativè  prout  subest  volito  formali,  concedo. 
Igitur  S.  doct.  non  facit  bic  oppositionem  inter  appc- 
liluin  sonsitivum,  scu  volunlatcbi  iit  naluram,  et  vo- 
lunlalcm  dcliboratain,  in  boc  sinipliciler  quùd  appoti- 
lus  sensitivus,  sou  volunlas  ut  nalura,  iion  tcneatur 
conformari  volito  ibateriall,  teneaiur  aiftcm  volunlas 

dclibcrala;  Sed  in  bôc  quôd,  ctun  appcliUis  sensitivus 
et  voluntas  iit  nntura  non  altingaiitraliones  supcriores 

et  unlversalcs  proptcr  quas  Deus  vult,  sed  lantùm  par- 
liculares sibi  propfias  et  connalurales,  possunt  se- 

cundùm  illas  refugere  volituiîi  Dei  fnateriale,  neque 

te^ontu^  conformari  in  Volito  formali  quod  non  cogno- 
scanl.  At  verô  voluntas  dclibcrala  potest  atlingorc  ra- 
tiones  superiores  et  parliculares,  et  quamvis  sccundùm 
rationeS  parliculares  non  tcneatur  conformari  volito 

I  Dei  materiali,  lenetur  tamcn  secnndùm  raliones  supe^ 

I  rio'res  cl  univcrsales  conformari  illi,  non  sccundùm  se, 
sCd  formaiiter  et  reduplicativè,  ut  subest  volito  formali 

supcriori  et  universall,  qnod  est  conformari  in  ipso 
volito  formali. 

Ad  id  quod  dicilur  dd  Christo,  nego  assumptum. 
Cùm  enim  in  Cbristo  nullus  actus  appelilùs  sensilivi 

pfa;vciiirol  raiionem,  mortctn  reftigit  ei  oravii  ut  Iran- 
siret calix,  non  solùm  voIuntàtc  ut  naiurà  aut  solo  ap- 

pelitu sensitivo,  sed  etiam  voluntate  et  aclionè  dcli- 
bcrala, non  quidem  délibérante  sccundùm  raliones 

a'iernas  et  supcriores,  sed  parliculares  et  leniporales. 
Ad  sccundùm,  nego  conseq.  ;  lOqUitur  enim  ibi 

S.  doct.  de  fofmalî  volito ,  et  sensu^  est  quôd  cùm 

voluntas  divina  procédât  ex  molivo  supcriori  et  uni- 
vcrsali  boni  divini,  illi  nos  teneamur  conformari  inde- 

pendentor  à  pr^ocepto  :  at  superior  agit  Sccundùm 
motiva  et  raliones  parliculares  quibns  non  tenemur 
conformari  nisi  accédât  prreceptum. 

Obj.  2°  :  Tenemur,  secnndùm  priinam  parlem  con- 
clnsioni^;,  conformari  voluntati  divînx>  in  volito  for- 

mali :  ergo  et  in  materiali.  Probatur  conseq.  duplici- 

ter.  1°  Motivuni  formale  voluntatis  divin;c  est  ratio 
universalissima  :  atqui  sub  ratione  universali  volendi 

conlinentur  omnes  parliculares  :  ergo,  si  leneanmr 
conformari  voluntati  Dei  formali  ejusque  universali 

molivo,  tenemur  etiam  conformari  particnlaribus  mo- 
livis.  Subsuino.  Alqui  conformari  in  volilo  materiali 
est  conformari  illi  sccundùm  parliculares  raliones  : 

ergo.  2°  Volilum  Dei  formale  non  reperilur  in  abslra- 
clo,  sed  in  concreto,  et  ut  illi  vel  illi  ma(eri:o  applica- 
tum  :  ergo  si  teneamur  conformais  in  volilo  formali, 

etiam  et  in  materiali.  —  Resp.  :  Nego  conseq.  .\d  pri- 
niam  probalionem.dist.maj.  :  Molivum  formale  volun- 

lalis  divina*  est  ratio  universalis  in  atlingendo  et  cau- 
sando,  concedo  maj.;  in  essrndo  et  pntdicando,  nego 
niaj.,  et  dislinclâ  min.  ad  sensum  maj.  nego  conseq. 

Est  ergo  molivum  divin?e  voluntatis  ratio  universa- 
lissima non  in  pr;cdicando,  quasi  genus  aut  spccies 

pnrdicabilis  de  suis  inferioribus,  sed  est  universalissima 
qiialenùs  spécial  bonum  nniversi  et  bonum  infinitum  : 
modus  autem  agendi  secnndùm  illam  rationem  uni- 

versalissimam  est  specialis  et  distinctus  àmodo  agendi 

[  creaturarum  sccnndùra  raliones  parliculares.  Imô,  iq 



i{83  DE  ACTIIiUS  HUMANIS  IN 

hoc  quôd  iste  modus  intinitus  causandi  sit  secundùiu 
rationcs  universalissiinas,  sequitur  quôd  non  tenear 

conlormari  volito  niateriali,  exccplo  prœceplo;  quia 
lanta  est  universalilas  illa  dispositionis  divina),  ut 
ctiani  comploctatur  niotivuni  mea;  voluntatis,  et  vclit 
l)eus  secundùm  lias  rationes  universales  quôd  ea  quac 

Ycl  non  pritcipit  vel  milii  sunt  nociva  aui  ad  me  non 

pertinent,  non  tenear  vcUe  secundùm  rationes  parti- 
cnlares  ;  unde  dùui  sic  cas  nolo,  licet  à  Deo  volitas  se- 
ruiuliun  rationes  universales,  indirecte  conformor  vo- 
liinlati  diviiunî,  ut  jam  notavi. 

Ad  secundam  probationcm  respondet  Joannes  à  S. 

Th.  non  repuguare  quod  voluntas  aliquid  in  abstracto 

coiisiderot,  et  sub  abstractà  et  iiiadiBquatâ  considera- 
lione  illud  volit,  quia  voluntas  potest  velle  aliquid  in 

uiiiversali  et  in  abstracto,  saltem  amore  siniplicis  coin- 
placentiae;  sed,  hâc  responsione  in  sua  probabilitate 

relictà,  — resp.  cum  auctore  :  Disl.cons.  :  Ergo  tene- 
niur  confonuari  volito  niateriali  secundùm  se  et  abso- 
lutè,  nego  cons.;  rcduplicativè  ut  subest  foriiiali,  seu, 
ut  loquitur  auclor,  secundùm  quod  consideratur  sub 
ordine  ad  linem  diviiue  voluntatis,  concedo  couseq., 

quia  isle  ordo  seniper  débet  nobis  placere,  et  hoc  est 
conformari  in  volito  formali.  Nostra  autem  coiiclusio 

intelligeiida  est  de  volito  niateriali  secundùm  se  et  at- 
lentis  rationibus  parlicularibus.  Sic  Christus  inortem 
quam  secundùm  se  et  secundîmi  rationes  temporales 

nolebat,  eamdem  volebat  prout  slabal  sub  ordine  di- 
vina;  providentise.  (Q.  23  de  Yerit.  a.  8,  o.) 

Obj.  3°  :  In  oralione  Dominicâ  petiuius  ut  fuit  volun- 
tas Dei,  siciit  in  cœlo  et  in  lerrà  :  atqui  in  cœlo  beati 

conformantur  divimc  voluntati,  eliani  in  volito  niate- 

riali :  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  :  Petimus  ut  fiât  vo- 
luntas Dei  sicut  in  cœlo  et  in  terra,  quantum  ad  ea 

quœ  prœcipit,  concedo  ;  quantum  ad  omiiia  volita  ma- 
lerialia  non  pr.ecepta,  subdistinguo.  Si  secundùm  se 
considerentur,  nego;  si  coiisidereiitur  prout  subsunt 

diviiuTC  providentiie  et  ejus  fini  univcrsali,  concedo. 

(2-2,  q.  82,  a.  9,  ad.  1,  et  in  Cateiià  aur.  in  ha'c 
verba.)  Petimus  ergo  in  oralione  Dominicâ  graliam 
adimpleiidi  omnia  Dei  pra;cepla  sicut  adimpleutur  in 
cœlo,  non  autem  ut  conformenlur  nostra^  voluntales 

divins;  inoimii  volito  niateriali;  id  nanique  iiec  debe- 

mus  nec  quandoque  possumus,  nisi  isla  volita  niate- 

rialia  considerentur  lormaliter  ut  substant  fini  univcr- 

sali divina;  providenli;ie,  quod  est  conformari  in  volito 

formali.  (Q.  25  de  Yerit.,  cit.)  Quôd  beati  conformen- 
lur volito  niateriali,  ideô  est  quia  sunt  in  statu  perfeclo 

in  quo,  cognità  Dei  voluntate,  non  operantur  ampliùs 

secundùm  rationes  particulares  et  temporales,  sed  so- 
lùm  secundùm  rationes  anernas  et  superiorcs,  atque 

ex  eodeni  motivo  quo  Deus  vult,  quia  fixé  et  inunobi- 

liter  adhtcrenl  Dei  voluntati  quoad  omnia,  etiam  coni- 

placendo  in  aliorum  daninatione,  juxla  iUud  Psal.  57  : 

Lœtabilur  juslus  ciim  viderit  vindictcun.  Id  autem  non 

compctit  nobis  viatoribus  qui  debemus  atlendore  ad 

rationes  particulares  et  temporales,  secundùm  quas 

nobis  est  licilum  et  quandoque  debitum  velle  opposi- 
»um  volili  materialis,  ut  in  pcrmissione  peccati  aut 
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mali  proximi  cui  Deus  vult  nos  benè  velle  et  benè 
faccre. 

Inst.  r.  Omnis  Dei  voluntas  sive  prœcepliva,  sive 
non,  sive  in  volito  formali,  sive  in  niateriali,  est juslis- 
sima,  imô  et  régula  nostra;  voluntatis  :  unde  S.  Aug. 
super  Psal.  35  :  Voluntas  tua,  inquit,  conigeuda  est  ad 
volunlatem  Dei,  non  illa  curvanda  est  ad  te,  et  rectum 

hubebis  cor.  Ergo  teiiemur  illi  conformari  in  oniiii  vo- 

litoetiam  niateriali  non  pnccepto. — Resp.  ad  ant.  1"  nos 
I  non  teneii  velle  omne  quod  justuni  est  nisi  sit  pr;5ece- 

ptum,  alioquin  leneremur  ad  omnia  consilia.  2"  Con- 
tingit  quôd  id  quod  justum  est  respectu  Dei  lit  univor- 
salis  provisoris  secundùm  rationes  suporiores  et  uni- 

versales agentis,  sit  injuslum  respectu  liominis,  qui, 

cùm  non  sit  provisor  universalis,  sed  agens  parlicu- 
lare,  débet  atlendere  ad  rationes  particulares  sibi  pro- 

prias. Id  patet  in  perniissione  peccati  aut  daninatione 

hominum  quam  Deus  secundùm  superiores  causas  ju- 
stissimè  vult,  quam  tanien  liomo  non  débet  nec  potest 

vellc.  Ad  id  quod  additur  voluntateni  Dei  esse  regu- 
lani  voluntatis  nostrœ;  est  equidem,  at  non  semper 

obligans,  sed  aliquando  oppositum  permittens,  imô  ad 
oppositum  secundùm  rationes  particulares  obligans. 
Si  dicas  quôd  ipsum  volitum  divinum,  ut  primum  in 

tali  génère,  sit  régula  et  mensura  c;cteroruni,  respon- 

dco  primum  volitum  à  Deo,  quod  est  régula  c;rlero- 
rum,  esse  volitum  ejus  formale,  scilicet  finem  volunta- 

tis ejns  qui  est  sua  bonilas.  Unde,  cùm  voluntas  nostra 
divince  voluntati  in  fine  conformalur,  ad  primum  voli- 

tum omnia  noslra  volita  regulantur.  Ad  S.  Angusli- 
iit.m,  respondeo  ipsum  loqui  de  eo  qui  curvat  ad  se 
vuluiitalom  divinam  pneccplivam  ;  si  enim  non  sit 

praîcepliva,  non  obliquatur  cor  nostrum  nolendo  quod 
vult.  (Q.  23  de  Yerit.  cit.  ad  3,  secundo  loco.) 

liist.  2":  Lex  aniicili;r  exigit  inter  amicos  concor- 
diam  volunlalum,  quôdque  liabeant  idem  vellc  et  idem 

nolle  :  inidc  1  Rog.  Deus  increpat  Sarmelein  quôdlu- 
geret  S:ùdem  repiobatuni  :  Vsqucqub,  inquit,  tu  iugcs 

Sniil,  ciim  ego  projecerim  cum  ne  regret?  Ergo. — Resp. 
quàd  amicitia  consistât  in  concordià  voluntatum  niagis 

quoad  fineni  quàm  quoad  ipsa  volit  i  materialia  :  plus 
enim  esset  amicus  febricitanti  nio  liens  qui  ei  vinum 

negaret  projder  desiderium  sanit  lis,  quàm  si  vellet 

ejus  dcsiderio  satisfacere  de  vini  potatioae  in  pericu- 
lumsanitatis.  (Ibid.  ad  i.) 

Addit  Joannes  à  S.  Th.,  et  post  ipsum  Gonet.,  non 

eodem  modo  loquendum  esse  de  legibus  aniiciti;^  cum 

Deo  et  cum  hominibus,  nani  voluntas  Dei  est  universa- 
lissima  et  conipleclitiir  omnia  :  unde  non  solùni  vult 

ali(juid  fieri,  sed  cliani  vult  alipiid  illi  rei  conlra- 
riari  et  in  oppositum  tcntari;  voit  enim  multa  non 

perlinere  ad  nos,  nec  circa  illa  nos  obligari  ad  vellc 

vel  nolle.  l'nde  implet  leges  amicitiie  cum  Deo  qui 
aliquando  conatur  in  oppositum,  secluso  pnroepto , 
nain  id  toluni  compleclitnr  voluntas  talis  amici. 

Ad  id  quod  additur  di»  Samuele  Ingénie  Saùl,  respon- 
d>'0  Samuclem  non  reprehendi  quasi  peccavcrit,  sed 

instrui  Saûlem  esse  absolulè  rejectum ,  ideôqiie  ces- 
sandum  à  luctu  inutili. 
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Pelés  1°  utrùm,  quamvis  non  leneamur  conformari  ! 

volunlali  diviiix  in  volilo  nialeriali,  non  sit  sallem  me-  | 
lius  et  laudabilius  illi  conformari?— Uesp.  Melius  et  ] 
laudabilius  est  conformari  volilo  materiali,  qiiando  csl  j 
nobis  libcrum  illnd  velle  vcl  nolle  ;  secus  si  non  sit  ! 
iiobis  libcrum  ncc  licitum  islud  vellc.  Secunda  pars 

palet  ex  lerminis.  Probatur  prima  pars.  1"  Quia  si 
mibi  sit  licilum  boc  volilum  maleriale  vellc  ex  parti-  | 

cularibus  molivis,  pula,  aliquam  bumilialionem  aut  af-  j 
ilictionem  lemporalem,  eo  melius  erit  quù  meliùs  mo-  j 
livum  adjunxero  :  alqui  voluntalem  Dci  implcri  pcr  se  ; 

loquendo  est  melius  molivum,  modo  non  inlervenial  j 
impedimenlum  quo  mibi  id  non  maneat  licilum  :  ergo  | 
ex  tali  motivo  conformari  volilo  materiali  est  melius  j 

et  laudabilius.  2"  Quia  lune  volunlas  bumana  magis  j 
subjieitur  voluntati  Dci,  cùm  lune  illi  magis  confor-  j 
niolur.  j 

Petes  2"  in  quibus  casibus  nobis  licitum  sit  aul  illi-  . 
cilunj  velle  vcl  nolle  volilum  Dci  maleriale? — llesp.  id  ' 
cssc  nobis  illicitum  in  duplici  casu  :  1°  quando  objc-  j 
clum  non  est  positive  volilum,  sed  permissum  tanlùm, 

ut  peccatum  ;  2°  quando  prccccptum  est  de  opposilo 
illius  quod  Dcus  vult  sceundiim  raliones  superiores, 
ul  dùm  vult  damnalionem  meam  aut  allerius,  aliudve 

quod  vergal  in  damnum  spirilualc  meum  aulproximi, 
item  quod  nocet  lemporalilcr  proximo  aut  interdiim 
miiii  ;  quia  ex  pracceplo  cbaritalis  Icneor  velle  mihi 

et  proximo  bonum  spirilualc,  item  proximo  regula- 
rilcr  bonum  temporale,  aul  sallem  indemnilalem  à 

danuio  tcmporali  ;  respeclu  verô  meî  quandoque  te- 
neur, ut  si  bonum  meum  temporale  sit  alleri,  v.  g. 

familiuî  neccssarium  ;  quando(juc  non  leneor ,  ul  si 
bonum  meum  temporale  me  solum  aflicial.  Extra 
autem  bunc  duplicem  casum,  liberuni  est  noliis  velle 

volilum  Dei  maleriale,  ideôque  ejus  volunlali  in  eo 
conformari  melius  est  et  laudabilius  ;  et  ita  com- 

muniler  se  gerunt  viri  perfecli  in  laboribus ,  œru- 
ninis  et  afflictionibus  liujus  vilcc ,  dicendo  :  Fiat  vo- 

lunlas Dei. 

Petes  5°  utrùm  in  volilis  malcrialibus  quibus  non 
icnemur  conformari,  qualia  sunt  omnia  in  quibus  non 

intervenil  prteceplum ,  possimus  conari  conlra?  — 

Resp.  Si  rcs  sit  fada  irrevocabilitcr,  quamvis  non  le- 
neamur illi  complacere,  imô  poèsimus  de  eo  dolcre  et 

optare  ut  non  sit  si  fieri  possel;  slultum  lamen  foret 

conari  conlra,  et  ideù  injuriosum  Deo  ({uia  esset  velle 
eum  mulabilem. 

Si  verô  res  non  sit  fada,  sed  lamen  ccrtô  fulura, 

et  hoc  scitur  vcl  ex  revelalione,  vcl  aliunde,  resp.  sub- 
dislindione.  Non  licet  conari  ut  non  liai  qualenùs  est 

form.aliler  volita  efficaciter  à  Deo  :  quia  1°  boc  esset 
frusiraneum  ;  volunlali  enim  ejus  absolula;  quis  re- 

sislit?  2"  esset  inipium  vellc  voluntalem  Dei  redderc 
incflicacem,  ncc  velle  illi  et  hujus  polestali  subjici. 
Licet  autem  conari  contra  illam  malerialilcr  conside- 

ralamet  prout  pendelà  causis  parlicul.iribus  :  1"  quia 
sic  non  fiuslrabitur  divina  volunlas;  2"  quia  non  te- 
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ncmur  cedere  causis  parlicularibus,  ncc  Dcus  id  ma- 
gis jubel  quàm  jubeal  conformari  ipsi  volilo  materiali. 

.">"  Palet  exeinplis;  sic  Deus  mullis  sandis  rcvelavit 
morlem  cor  uni,  qui  tamcn  adhibucrunt  et  adbibere 
lencbanlur  medicamina  conlra  inlirmitatem.  Sic  Cbri- 

slus  revelavitPetrotrinam  negalionem,  qui  lamen  de- 
bebal  conari  ne  peccaret.  Sic  Cbrislus  ipsc  noverat 
morlem  snam  proximc  fuluram,  et  lamen  rogavit  Pa- 
Irem  ut  transirel  ab  eo  hora. 

ARTICLLLS  VIII. 

i'trùm  actus  cxtcrior  addat  bonilatem  vel  maliiiam  uctui 
interiori  ? 

Non  qu^erimus  utrùm  actus  cxlerior  sit  bonus  vel 

malus  ;  ita  cssc  pro  ccrlo  supponimus.  Hoc  ipso  enim 
quo  est  volimlarius,  conforrais  vel  difformis  ralioni, 
babet  lolum  quod  requirilur  ul  sit  bonus  vel  malus. 

Insuper  de  aclibus  exterioribus  sunt  octo  pryccepta 
Decalogi.  Sed  qurcrimus  utrùm  actus  exterior  sit  bo- 

nus vel  malus  bonilale  vel  malilià  formali  distindà  à 

bonilale  vel  malilià  aclùs  interioris  quam  ci  superad- 
dat  ?  Et  est  quccstio  de  aclu  exleriori  ut  est  niera  execu- 
lio  interioris.  Si  enim  adui  exleriori  esset  accidenta- 

litcr  cl  ab  exlrinscco  annexa  aliqua  bonitas,  v.  g.  spe- 
cialis  gratia  susccplioni  exleriori  sacramentorum ,  aut 

gralia  indulgenlirc  eleemosynoe  seu  oralioui  exleriori, 

certum  est  quôd  aclus  cxlerior  banc  bonilatem  acci- 
denlalem  addcret  aclui  interiori.  Item,  si  ad  execu- 
lioncm  aclùs  exterioris  necesse  sit  aclum  interiorem 

inlendi  vel  mulliplicari,  utsaepè  conlingit,  eliam  con- 
stat aclum  exleriorem  addere  bonilatem  vel  maliiiam 

interiori,  boc  lamen  non  per  se  et  ratione  suî,  sed  oc- 
casionaliler  laniùni,  quia  occasione  aclùs  exterioris 
intendilur  aut  mulliplicatur  actus  interior. 

Sit  ergo  casus  :  Pelrus  vult  efficaciter  facere  elee- 
mosvnam,  illam  de  fado  facit  :  quicritur  utrùm  ista 
cxlerior  erogatio  eleemosynai,  ul  est  précisé  execulio 
interioris  hujus  perfedai  voluntatis,  illi  addat  aliquam 
bonilatem,  et  Pelrum  reddat  meliorem,  ita  quôd,  si 
Pelrus  invilus  impediretur  ab  erogatione  eleemosyntic, 

pula,  quia  fur  auferl  paratos  nuninios,  non  esset  lequè 
bonus  coràni  Deo,  et  non  tantùm  niereretur  ac  si  de 

fado  dedisset  elecniosynam?  Pone  exemplum  à  con- 
trario de  aclu  nialo ,  v.  g.  furto.  Pro  cujus  rcsohi- 

tione,  dico  :  Aclus  exterior,  ut  est  praicisè  execulio 
aclùs  interioris,  iUi  non  addit  bonilatem  aut  maliiiam 

siniplicilcr  in  ordine  ad  pra-mium  aut  pœnam  essen- 
tialcni,  sed  lanlùni  secundùm  quid  in  ordine  ad  pne- 

niium  vel  poMiam  ac<^^idcnlalcm  :  unde  non  reddit 
opcranlem  meliorem  aut  pejoreni  sinipliciter,  sed  se- 

cundùm quid  lanlum.  Est  quoad  utramque  partem 
in!  lerminis  S.  Th.  locis  cit.  prxserliin  in  2,  cl  q.  de 

Malo  cit.  omnium  Tliomistarum  cl  conimuniùs  extra- 

neoruni  contra  Scolislas,  qui  lamen  non  videnlur  ad- 
modùni  à  nobis  dissidero  ;  admillunt  enim  conclusion 
neni  iisdeni  fermé  lerminis.  In  quo  autem  dissentiant 

palebil  ex  sol.  obj.  (Hic,  q.  20,  a.  i,  o  in  2,  d.  40, 

([.  1,  a.  3  et  q.  2  de  Malo,  a.  2  ad  8.  )  Probatur  pri- 
ma pars  ex  S.  Scriuturis  et  SS.  Palribus,  apud  quos 

'9 
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Il  vol  defccUis  dcirahcrct  cideni  inleriori  boiiitatcm  vel 
pcrfccta  voluntas  non  minus  laudalnraul  redarg

iiiliir, 

rcmuncralnr  anl  puniiur,  ac  si  opcre  fuisset  c
om- 

plcla.  Sic  Cencs.  :22 ,  Dons  dixit  Abraham  :  Quia  fe- 

cisti  hanc  rem,  et  non  pcpercisti  filio  tiio  un'ujen'Uo  pro- 
pier  me,  beiiedicam  tibi  :  et  tamen  non  opère  sed  vo- 
Icintate  tantùm  maclaverat  filium.  Mallh.  5  :  Omnis 

qui  vident  mulierem  ad  concupiscendam  eam ,  jnm  m(C- 

cliatus  est  in  corde  sno.  Qiiaî  verba  expondens  S.  Ber- 

nard., Epist.  77:  Quid  plauius,  'm(\\i\l ,  qruim  quod 
volumus  pro  facto  reputetur,  ubi  factum  excludit  neces- 

silus?  S.  Aug.,  de  lib.  Arb.,  e.  3  :  Si  cui  non  ronlin- 

gal  fdcullas  concumbendi  ciun  conjugc  aliéna,  plannm 

lumen  aliquo  modo  sil  id  eum  cupere,  et  si  pot  est  as  de- 

tur ,  facltirum  esse,  non  minits  revs  est  qnàm  si  in  ipso 

fado  deprehenderetnr.  Cbrjsost.,  boni.  20  in  Maltii.  : 

Sola  voluntas  est  qiiœ  rcmunenitur,  sive  bona  iji  bonis, 

sive  mala  in  malis;  opéra  autem  sunt  testimonia  vohai- 

taiis.  Probatur  2"  ratione  :  actus  exterior  vel  consi- 
deralur  ut  objectinn  interioris,  vel  ut  ejuseffeclus  scu 

execulio  :  aiqiii  neulro  modo  addit  interiori  bonila- 
tem  vel  maliliam  distinclam  :  ergo.  ProbaUir  prima 

pars  min.;  si  actus  exterior  considerelur  ul  objectum 

interioris,  tota  bonitas  vel  nialitia  qu?c  est  in  illo  ob- 

jective transfunditur  in  actum  formalilcr,  ita  ut  ob- 

jectum nihil  babeat  objective  quod  non  sitinactu  for- 
nialiter  :  ergo  actus  exterior  ut  objeclum  non  babet 

aliquam  bonilalem  vel  maliliam  dislinctam  quam  su- 
peraddat  bonitati  vel  malilise  actùs  interioris,  cùm  sit 

utrumque  eadera ,  cum  bàc  diffeientià  quôd  sit  obje- 

ctive in  actii  cxteriori  ut  in  objeclo  et  motivo  vokui- 

tatis  ,  et  in  actu  interiori  fornialiter  ut  in  siibjcclo. 

Pl-obalur  secunda  pars  min.  de  quâ  est  prsosertim  dif- 

ficuîias.  Actus  exterior,  ut  cffectus  et  execulio  inte- 

rioris précisé,  nullam  babet  bonilalem  vel  maliliam 

moralem  intrinsecam,  sed  est  bonus  vol  malus  deno-  f 
niinalivc  cxlrinsecè  tantùm  à  bonilato  vol  malilià  aoli^s 

interioris  :  ergo  non  addit  interiori  ullam  boiiilatoui 

vel  maliliam  distinclam.  Probatur  anl.  T  verbi s  for- 

malissimis  D.  Th.  bic,  a.  3  ad  3  :  Sicnl,  inquit,  à  sano 

quod  est  in  animali  derivatur  sajium  ad  incdiciniim  cl 

nrinani  ;  hoc  modo  à  bonilate  voluntatis  derivatur  boui- 
tas  actùs  exterioris  :  ergo,  sicul  sanitasestin  mcdicinà 
et  urinà  denoniinalivè  cxlrinsecè  tantùm ,  ila  bonilas 

vel  malilia  mor.alis  in  actu  cxteriori.  Probatur  idem 

anl.  2"  ralioneperemplorià:liberlasest  fundamcntum 

moralitalis,  ideôque  bonitas  vel  malitia  moralis  in-  | 

trinseca  ibi  solùm  esse  poiest  ubi  est  liberias  inlrin-  | 

seca  :  alqui  in  actu  cxteriori  potenlia;  executiva'.  non 
est  liberias  intrinseca,  liœcenim  in  soîà  volunlatc  iii- 

Irinsecè  subjicilur  :  ergo. 

Confirmalur  :  Si  actus  exlorior  aliqnid  addat  inte- 

riori, vel  illud  superadditum  est  volilum  ab  actu  inte- 
riori sicutab  cxteriori  estexercitum,  v.el  non  :  si  non 

sit  volilum,  non  est  bonum  anl  malum  morale,  cl  sic 
nihil  addit  bonilalis  aut  maliliic:  si  sil  volilum,  hoc 

ipso  prccbabetur  in  aclu  inleriori  volunlatis,  in  quà  est 

fundamenlum  tolius  moralitalis.  Ergo.  Probatur  3° 
alià  ralione  :  Si  posilio  actùs  exterioris  addcrel  inle- 

riori bonilalem  vel  maliliam  distinclam,  ejus  omissio 

maliliam,  nempe  quam  addcrel  positio  actùs  exterio- 

ris :  alqui  in  bypolhesi  conclusionis  onnssio  seu  de- 

feclus  aclùs  exterioris  nihil  poiest  detrahere  de  bo- 

nilate vel  malitiâ  interioris  :  ergo.  Probatur  min.  : 

in  noslrâ  bypolhesi  omissio  seu  defeclus  actùs  exte- 
rioris est  involuntarius,  loquimur  enim  in  casu  quo 

volnnlas  sil  cfficacitcr,  quantum  est  ex  se,  ad  exccu- 

lionem  disposita,  ila  ut  non  exequatur  quia  non  po- 
test  :  atqui  sicul  involuntarium  non  facit  boimm  aut 

malnm  morale,  ila  non  tollit  aliquid  de  bonilate  aut 

ukalitià  morali  :  ergo.  (Ilic,  q.  20,  a.  i,  o.)  El  hinc, 

probatur  4"  ab  inconveiiienli  :  Si  actus  exterior  addat 
bonilalem  vel  maliliam  distinclam  actui  inleriori,  sc- 

qnitur  quôd  quis  possit  alterum  invilum  privare  boni- 

talc  morali,  conseqncnler  praMuioessenliali  ipsi  boni- 

tati correspoiidente.  Poiest  enim  qnis  alterum  invitum 

impcdire  ab  aclu  cxteriori,  ut  si  fur  volenti  facere 

eleemosynam,  aufcrat  paralas  pecunias,  aut  si  eun- 
tem  ad  ccclesiam  videtineat  :  alqui  falsum  consequens, 

alioquin  bonum  virtutis,  doua  gralia',  et  gloria-  subja- 
cerent  morositati  lortun»  et  hominum  violenlia?,  non 

secùs  ac  ipsa  bona  exteriora,  quod  est  maximum  in- 
conveniens  et  absurdum  :  ergo. 

Si  opponas  non  esse  inconveniens  quôd  inviti  per 

accidens  et  indirecte  perdamus  bonilalem  moralem 

et  merilum ,  qualenùs  auferunlur  nobis  occasiones 

exequendi  illud  bonum  et  merilum,  contra  recurrit 

ratio  Auctoris  :  Quod  à  nobis  invitis  tollitur,  eliamsi 

per  accidens,  involuntarium  est;  merilum  aulem  vel 

demerilum  involuntarium  esse  non  potest;  unde  di- 
cebat  S.  Lucia  :  Si  me  invitant  jussi  ris  violari,  caslitns 

mihi  duplicabilur  ad  coronam.  Falemur  equidem  possc 

nobis  invitis  tolli  plures  occasiones  merili,  non  tamen 

isl.à  ablatione  aufcrlur  merilum,  sed  quia  non  data 

occasione  merendi  saîpo  decsl  voluntas  mcrendi  ;  quoi 

sunt  enim  qui  non  cogitassent  subire  martyrium,  aut 

non  cogilarent  facere  eleemosynam,  si  occasio  defuis- 
sot  anl  deessel  !  vel  quia  ablalioni  occasionis  merendi 

jjostea  voluntariè  consenlimus. 
Reponcs  :  Qui  invitas  impedilur  à  martyrio  sibi 

instanti,  perdit  merilum  aureohe  et  ipsam  aureolam. 

—  Resp.  non  perderc  merilum  essentiale  nec  prsemium 

csscnlialc,  sed  extonsionem  dunlaxal  merili  et  prop,- 
mium  accidontale  huic  cxtoiisioni  debilum,  in  quo  non 

est  inconveniens,  ulmagispatobit  ex  secundà  parte  coi;- 
cliisionis  :  unde  prob.  secunda  pars  conclusionis  : 

Actus  interior  comparalur  ad  exteriorcm  lanquàni 

teiidentia  cl  motus  ad  lermiiumi  et  finoni  :  atqui  oni- 

nis  tendenlia  et  motus  porlioilur  et  consuminalm- in 

hoc  quôd  consequalur  tincmclaltingat  tcrminum;  un- 
de non  est  perfeeia  voluntas,  nisi  sit  lalis  qux  oppor- 

tunitate  data  operetur  :  ergo  aclus  exterior  addit  inte- 

riori bonitatcm  vel  maliliam  non  simpliciler,  scu  dis- 
linctam à  bonilate  vol  malilià  interioris,  sodsecundùm 

quid;  id  est,  eamdem  exlensam  cl  consununatam,  seu 

ojusdem  oxlensionem  et  consummalionem.  (Ibid.) 

Ex  quo  sequilur  quôd  facial  agentem  nieliorem  non 

simpliciler,  sed  socundùm  quid,  cl  quôd  sil  in  ordine 
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ad  pœnain  aiil  pr.Tniium  non  esscntialc,  sed  accidcn- 

taic  :  quia  prœmiuni  cssenliale  est  de  Dco  possidcndo 

per  visionem  et  auioreni ,  qiiod  rospoiulct  quaiililati 

bonce  voliuilalis  seu  cliaritatis  :  praMniiim  accidonlale 

est  gaudium  de  bono  crcalo,  et  rcspondet  spccici  aolùs 

scciuidiim  (piod  lial)el  quanidani  bonilaleni  ex  objcclo 

cl  cironnislanliis,  qux  idoù  diciliir  o])jccliva  et  non 

fonnalis;  imde  qui  non  soliun  vull  darceleoniosynam, 

seddat,  gaudobit  non  solùni  quia  d:irc  vobiit,  scd  quia 

de<bt,  et  de  omnibus  bonis  qua^  ex  illà  elargilione  pro- 
vencrunt.  Idem,  proportione  scrvatà,  dicendum  de 

pœnâ  essent-iali  quaî  est  privalio  Dei  et  rcspondet 
quanlitati  maUe  volunialis,  et  de  aceidentaii  qu;n;  est 

de  malo  creato  et  rcspondet  maliii;c  exobjccto  et  cir- 
cunistantiis  :  atqui  in  bypotbesi  concbisionis  est  œquè 
perfecta  vohmtas,  sive  ponatur,  sivenon  ponatur  actus 
cxtcrior;  et  si  ponalur,  fit  tanlnni  cxtensio  interioris 

vobmlatis  ad  bonitalem  vcl  maliti;un  objeclivam  po- 

ncndam  in  rc ,  in  cujus  posiiione  perfioilur  et  con- 
sunimalur  :  ergo  (q.  2  de  Malo,  a.  2,  ad  8). 

Confirmatur  :  lu  communi  sensu  Ibcologoruni  posl 

S.  Th.,  qui  voluiilale  tantùm  sunt  martyres,  lieet  ic- 
qualc  prœmiuni  essentialc  mercantur,  non  lanicn  me- 

rentur  pra^mium  accidenlalc ,  quod  dicilur  auréola 
quam  oblinent  ii  qui  reipsà  pro  Chrislo  sanguinein 
fundunt.  Ergo. 

Solvimlur  objecdones. 

Obj.  1"  :  S.  Aug. ,  lib.  13  de  Trinit. ,  c.  5,  dicit  : 
Malù  volunlale  quisque  miser  efficitur,  scd  miserior  po- 
tcstalc  quà  desiderium  nuilœ  volunialis  implehir  :  alqui 
non  eniccretur  miserior,  si  aclus  exlcrior  non  addcrel 

malu!  volimlati  novam  et  distinctam  malitiam  :  ergo. 

—  Resp.  nego  min.  :  Pluribus  enim  aliis  tilulis  actus 

cxtcrior  malus  efficit  operantem  niiscriorem.  1"  Quia 
in  co  pcrficitur  et  consummatur  mala  volnntas,  unde 

operans  per  illum  fit  extensivè  cl  seeundùm  quid  mi- 
serior, non  tamen  simpliciter  et  multiplicative,  quia 

non  nudtiplicatur  malitia,  scd  est  cadcm  perfecta  cl 

consummala,ul  fcrt  secunda  pars  concbisionis.  2"  Quia 
in  aclu  cxteriori  sa^pè  intcnditur  anl  innovalur  mala 

volunlas.  5°  Quia  ex  aclu  cxteriori  sequuntur  varia  in- 
commoda à  quibus  eximitur  solus  aclus  interior  :  nam 

ex  actu  cxteriori  hcbelanlur  scnsus,  gencrantur  niali 

.  babitus  quibus  homo  fit  pronior  ad  peccandum,  oriun- 
tur  scandala,  inducitur  obligatio  rcsliluendi,  incur- 
runlur  ccnsurx;  qua;  omnia  non  sequuntur  ex  actn 
intcriori. 

Obj.  2"  :  Si  fit  cadcm  ulriusquc  actùs  interni  cl  ex- 
Icrni  malitia,  sufficichat  ut  uno  et  codcm  pra-ceplo 
proliibercntur  :  atqui  probibentur  distinctis  pra;ccptis; 
sic  bis  vcrbis  :  Non  furlum  fades,  probii)clnr  furtnm 

cxlerius  ;  bis  autem  :  Non  concupisces  rem  proximi 
lui,  probil)ctnr  volunlas  fnrandi  ;  simililcrdc  adulle- 

rio  et  concupisccnlià  uxoris  aiiciuc  :  ei-go. — Hcsp.  ncgo 
niaj.,  cl  assigno  ralionem  disliuclorum  pro^ccptorum. 
Inprimis  non  salis  erat  probibere  volunlalcm  peccan- 
di   sed  debcbat  probiberi  peccatum  cxlerius,  quia  est 
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esi  sola  volunlas,  eslque  obnoxium  variis  augmentis  et 
ciïeclibus  quaî  in  solà  cjus  voluntalc  non  habcnlur,  ut 
jam  diclum  est.  Non  salis  cliam  cral  proliibcre  aclum 
cxlermnn  in  matcrià  furli  et  luxuri;c,  sed  debcbat  di- 

stincte prohiberi  inicnlio,  quia  cùni  concupisccnlià 
rci  cl  uxoris  alieme  sit  pro  boc  statu  maxime  conna- 
luralis  bomini,  pcriculum  erat,  si  solum  opus  exlcr- 
num  proliibcrctur,  ne  rudes  cl  inculli ,  quales  crant 
.Judici  cl  quales  sunt  cliam  nunc  plurinii,  banc  concu- 

pisceniiam  ut  malam  non  apprebendercnl,  sicni  qui- 

dam ba^-clici  narranlur  reipsà  sustinuisse,  eumque  er- 
rorem  apud  Jnd;ros  viguissc  conlra  vcrba  legis,  in- 
nuunl  li;cc  Chrisli  vcrba  Mallb.  5  :  Oiiiuis  qui  viderit 
tnuliereiu  ad  coucupiscciidam  eam,  jam  mœclialus  esl  in 
corde  sua.  Ex  bac  et  praîccdcnti  responsione  sponte 
finit  solnlio  scqnentis  inslanliaî  quam  pracipuc  urgent adversarii  :  ilaquc, 

bist.  Sallem  si  actus  cxtcrior  non  addit  intcriori  no- 

vam et  dislinctam  malitiam,  scqnilur  quùd  non  Icnca- 
mnr  illum  accusare  in  confessionc,  scd  sufficiat  diccre 
nos  babuisse  intenlionem  cfticacem  ijcrpetrandi  cri- 
men  ;  lune  enim  jiixla  nos  Iota  malilia  qnoad  spccicm 
clnumernm  exprimitur  :  a(([ui  conscqncns  est  falsuni 
cl  contra  constantcm  Ecclesiœpraxim  :  ergo.  — Resp. 
ncgo  sequclam  quam  non  salis  probal  ratio  inslanlias 

ut  palet  ex  ralionibus  sequenlibus.  Tcnennir  iiacpic 

actum  externum  confiteri,  1"  quia,  licel  sil  lantùni  de- 
nominative  exlrinsecè  malus  à  malilià  inlerioris  volun- 

ialis, in  eo  tamen  pcrficilur  et  coiisummaiiir  inlciior 
malitia  ;  lenemur  autem  praîcepto  conlcssionis  accu- 

sare non  solùm  dislinclam  malitiam,  sed  eamdcm  pcr- 
fcclam,  cxtcnsam  et  consummatam  :  scn,  ni  alii  di- 
cnnt,  tenemur  accusare  actum  malum,  sivc  intrinsecè 
sive  dcnominativc  cxtrinsccc  sit  malus  ;  ab  boc  enim 
abstrabil  pnçccptnm  Chrisli  de  confessionc,  quii)pc 
qwod,  juxla  communem  Ecclesia;  scnsum  inlellcctuni, 
jubcl  confileri  oinnem  actum  malum  quovis  modo  sit 

1  malus.  2"  Tenemur  confileri  aclum  exleriorcm,  quia in  aclu  cxleriori  rcgulariler  intcnditur  et  mulliplicalur 
mala  volunlas  (lue  a.  A,  o),  qualcnùs  plurcs  aclus  cx- 
teriores,  in  quantum  sunt  delcclabilcs  aul  pœiiosi, 
nacli  sunt  volunlalcm  inlcndcrc  aut  rcmillcre  (;l  (;liam 

niulliplicarc,  qualenùs  quis  vultaliquid  mali  et  tamen 
non  facit,  poslmodùm  aulcm  vull  cl  facit.  Id  notent 

confessarii,  cl  memincrint,  dùm  pœiiitcnles  de  actu 
cxteriori  se  accusant,  cos  inlcrrogare  quoties  anlc 

aclum  perpclratum  cjus  intenlionem  itcravcrint,  id 

enim  plcrînnquc  omitlunt  minus  instrucii.  5°  Tene- 
mur accusare  aclum  exleriorcm,  quia  est  ccrium  et 

evidens  indicium  volunialis  efficacis,  qu;ie  alilcr  vix 

ccrlô  dignosci  polest  ;  mullotics  enim  in  lioc  dccipinnir, 
et  arbilramur  babere  volunlalcm  cf/icacem  alicujus 
rci  bonaî  vcl  malyc  facicndii),  cùni  non  nisi  vclkilalcm 
habcmns.  V  Tandem  tenemur  confiteri  actum  exle- 

riorcm sivc  propler  damna  alleri  illala,  sivc  propter 
majorcm  adli;esionem  peccalo  difficilioremquc  mede- 
lam  :  confessarius  enim  non  sobnn  est  judex,  scd 

etiam  medicus. 

rcverà  malum  et  peccatum  çonsummatum,  qualc  non  |     Obj.  3°  :  Mcliùs  facit  et  plus  merclur  l'qui  subil 
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reipsà  inarlyrium  quàm  qui  aequâ  voluntal
c  dcsidcrat 

et  non  subit  :  primus  enim  mcretur  aureolam  quam 

alter  non  nicrctur.  T  Meliùs  facil  qui  dat  elccniosy- 

nani,  jcjiuiat,  aut  aliter  corpus  afiligit,  quàm  qui  liicc 

non  facit,  quamvis  liabeal  volunlalem  quantum  ex  se 

efficacem  huec  faciendi;  quia  primus  plus  satisfacit. 

3'  Meliùs  facit  et  plus  mcretur  qui  cxleriùs  fréquentai 

sacramenta  quàm  qui  habet  lantùm  voluntalem  frc- 

qucntandi,  primus  cnim  recipil  gr.Uiam  sacramenti 

quam  non  recipit  secundus.  Item,  qui  jcjuuat  aut  dat 

clecmosynam  lucratur  indulgentias,  quas  non  lucratur 

qui  tantùm  habet  voluntatem,  etsi  ex  se  eiîicxicera,  ista 

faiiendi.  4"  Christus  plus  nobis  meruit  suà  morte  quàm 

solà  voluntate  moriendi.  5"  David  agit  gratias  Deo 

qu()d  homicidium  animo  conceptum  non  compleverit. 

Ergo.  —  Rcsp.  his  ut  plurimum  habcri  solutionem  ex 

dictis.  Unde  ad  primum,  qui  subit  martyrium  plus  mc- 

retur in  ordine  ad  prœmium  accidentale  quodrcspondet 

extensioni  actùs  interioris  et  difficultati  qutc  occurrit 

in  ejus  executione,  ut  dicit  secunda  pars  conclusionis, 

non  verô  quoad  prœmium  esseniiale.  Ad  secmidum  si- 

mililcr;  qui  jejunat  aut  aliter  corpus  macérât,  licet 

plus  satisl'aciat,  non  tamen  plus  mcretur  in  ordine  ad 
prœmium  cssentiale  ;  quia  meritum  altenditur  penès 

afl'eclum  cliaritatis  seu  bonœ  volunlatis,  satisfactio  au- 
tem  ultcriùs  altenditur  penès  pœnalitatem  quae  est  in 

aclu  exteriori.  Ad  tertium  :  casus  est  extra  hypotlie- 

sim  ;  liypothesis  enim  est  de  aclu  exLeriore  prout  est 

prcccisè  execulio  interioris,  non  sccundùm  quôd  illi  an- 
ncctitur  ab  cxtrinseco  qua'dam  gratia  aut  privilc- 

gium,  ut  dictum  est  in  praenotaminibus.  Quod  autem 

exteriori  susceptioni  sacramentorum  scu  alleri  operi 
externo  annectatur  gralia  scu  indulgentia,  hoc  habet 

ex  disposilione  Christi,  vel  sunimi  ponlificis  ,  non  ex 

lioc  quôd  sil  prœcisè  interioris  exccutio.  Ad  quartum  : 
voluntas  moriendi  in  Christo,  sicut  et  quilibet  ejus 

actus  interior,  fuit  suflicienlis  valoris,  utpole  infinili, 

ad  redemptionem  nostram  ;  nihilominùs  verum  eslquod 

plus  nobis  contulerit  reipsà  moriendo  quàm  per  vo- 
luntatem solam  moriendi,  non  quod  voluntas  morien- 

di sine  opère  externo  esset  minus  bona  quàm  cum  il- 
lo,  sed  quia  divinà  ordinatione  dispositumerat  ut  sola 

mors  esset  prelium  redemptionis  nostnc.  Ad  quinlum  : 

qui  malam  volunlalem  opère  non  complevit,  jure  ideô 

gratias  agit  Deo  propter  soilicet  easdem  rationes  pro- 
pler  quas  qui  complevit  débet  confiteri ,  et  insuper 

quia  opus  externum  pœnà  accidenlali  punilur  non  so- 
lùm  ab  horainibus  sed  etiam  à  Deo,  sicut  bonum  opus 

externum  praemio  accidentali  rcmuncralur,  ut  dictmii 
est. 

Obj.  4°  :  Ideô  aclus  interior  est  bonus  vel  malus, 
non  quia  est  internus,  sed  quia  libéré  ponitur  :  atqui 

actus  externus  etiam  libéré  ponitur  :  ergo.  Hanc  ratio- 
nem  vocal  fundamenlalem  P.  Ilenno.  —  Rcsp.  dist. 

min.  :  Actus  externus  libéré  ponitur  libertale  ipsi  ex- 
trinsecâ,  concedo;  libertale  ipsi  intrinsecâ,  ncgo.  So- 
lutio  palet  ex  prima  ralione  conclusionis. 

Inst.  P.  Lector  :  Libellas  est  etiam exlrinseca aclui 

JQiecno  :  ergo.  Probatur  ani.  :  liberlas  non  est  in  actu 

volunlatis,  sed  in  ipsà  voluntalc  :  ergo. —  Resp.  :  Ne- 
go  ant.  :  Ad  probat.  :  dist.  ant.  :  liberlas  polentialis 
et  in  aclu  primo  non  est  in  aclu  volunlatis,  concedo  ; 
liberlas  aclualis  et  in  aclu  secundo,  nego. 

Obj.  5'  cum  codem  ex  Scoto.  L'bi  est  diversa  con- 
vcnienlia  aut  disconvcnientia  cum  ralione,  ibi  est  di- 

versa bonitas  aut  mahlia  :  sed  in  aclu  exteriori  Infor- 
mato  ab  intcriori  est  alia  convenienlia  aut  disconvc- 

nientia cum  reclà  ralione,  quàm  sil  in  aclu  intcriori  : 
ergo.  Probatur  min.  :  per  largilionem  eleemosynae 
juvalur  proximus,  per  furtum  tedilur,  per  desiderium 
autem  illorum  nec  juvalur  nec  lœditur  ;  sed  illud  quod 
de  facto  juvat  aut  la^dit  proximum  vidctur  habere 
aliam  convenientiam  aut  disconvenienliam  ad  reciam 

rationem,  quàm  illud  quod  non  juvat  aut  kedit  :  ergo. 
Resp.  :  Dist.  maj.  :  Ubi  est  diversa  convenienlia  aut 
disconvcnientia  volunlaria  et  formalis  cum  reclà  ra- 

lione, ibi  Cil  diversa  bonitas  vel  malitia,  concedo  maj.; 

ubi  est  diversa  convenienlia  vel  disconvcnientia  obje- 
ctiva lantiim,  subd.  ;  est  diversa  bonitas  vel  malitia 

objectiva,  concedo;  formalis  nego.  Ad  cujus  sensum, 
distinclà  min.,  nego  conseq.  Ilaque  per  largilionem 
eleemosyna;  juvalur  proximus,  per  furtum  lœdilur, 

quod  non  contingit  per  simplex  desiderium  ;  sed  islud 
juvamen  et  islud  damnum  non  habent  convenientiam 

aut  disconvenienliam  ,  bonitatem  vel  maliliara  mora- 

lem,  formalem  et  imputabilem,  nisi  quatenùs  sunt  vo- 
lunlaria et  libéra  :  consequenler  tola  eorum  bonitas 

vel  malilia  pradiabetur  in  voluntate  à  quà  dépendent, 

in  ipsis  autem  est  tantùm  objectivé  seu  formaliler  de- 
nominativè  exlrinsecè,  quia  eo  dunlaxat  modo  sunt 
volunlaria  cl  libéra.  Sic,  si  amens  daret  clecmosynam 

aut  furtum  facerel,  juvaret  aul  hederet  proximum,  et 
tamen  islud  juvamen  aul  islud  damnum  non  haberent 
bonitatem  aut  maliliam  formalem,  sed  objeciivam 

tantùm,  quia  non  essent  volunlaria  Ubera. 
Inslal  P.  Scolista  :  Actus  exterior  actualiler  juvat 

aul  kedit  proximum  :  ergo  ejus  convenienlia  aut  dis- 
convenieniia  aclualis  est  et  consequenler  formalis. 

— Resp.  simili  argumenlo  :  Aclus  exterior  stulli  danlis 
eleemosynam  aut  furantis  ,  actualiter  juvat  aut  Ucdil 

proximum  :  ergo  ejus  convenienlia  vel  disconvenien- 
lia  aclualis  est  cl  consequenler  formalis  r  ergo  slullus 

mcretur  cl  dcmerctur,  est  dignus  laude  vel  viluperio, 

prcemio  vel  supplicio;  quod  est  absurdum.  Malé  ergo 

arguens  confundit  disconvenienliam  aut  convenien- 
liam  aclualem  cum  formali.  Polest  enim  esse  aclualis 

et  non  formalis,  sed  objectiva  lanlùm,  ni  in  actu  ex- 

teriori amenlis;  polest  esse  aclualis  formalis  dcnomi- 
nalivé  exlrinsecè  lantùm,  ut  in  aclu  exteriori  agenlis 

libéré  ;  al  non  est  formalis  intrinsecè  ,  nisi  in  aclu 

intcriori  voluntalis  ,  in  quo  solo  est  inlrinseca  liber- 

las. Unde  neganda  est  ullima  consequentia  ai^u- 
menli. 

Obj.  G°  cum  codem  ex  D.  Th.,  qui,  in  2,  d.  -40,  q.  I, 
a.  3,  dicit  :  Actu$  exterior  adjiuujit  nliquid  ad  prœmium 

uccidcnlalc  :  sed  nihil  mcretur  praîmium  etiam  acci- 

dentale ,  nisi  qiiod  bonum  est  et  laudabile.  Ergo  aclus 

exterior  habet  suam  bonitatem  et  laudabililalem  ;  et 
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ideo  immédiate  ante  dixeial  S.  Tli.  :  Ad  prannium  au- 

tem  occidentale  ordinatur  per  bonitalem  quœ  est  ipshts 

(ictus  exteriorh  secuudùm  se.  —  Resp.  Dist.  min.  :  Niliil 

merctiir  praMniuin  accidenlale ,  nisi  quod  bonum  esl  et 

laudabile  objective,  concedo;  foimaliter,  siibd.  :  For- 
iiialiter  denominativè  extrinsecè,  concedo;  foimaliter 

intrinsccè,  nego.  Sscpè  enim  priiemiumaccidentale  cor- 

respoiidet  actui  cxteriori  seeundiim  bonitatem  objc- 
ctivain  ,  prout  procedit  à  libéra  volunlatc  ,  et  in  eo 

voluntas  perficitur  et  consnmmatnr.  Et  bunc  esse 

S.  Th.  scnsum  patetlegenti  texlnm  :  Dicendum ,  iii- 
quit  S.  doct.  quod  actus  exterior  et  actus  interior  hoc 

modo  comparantur  ad  invicem  quod  uterque  quodam 
modo  est  alleribouitath  causa...  Et  qnia  actus  exterior 

comparalur  ad  volnntatem  skut  ohjeclum  ,  inde  esl 

quod  liane  bonitatem  voluntatis  acttis  interior  ab  cxte- 

riori habet ,  non  quidem  ex  eo  secundim  quod  esl  exer- 
citus ,  sed  secnuditm  quod  est  intentus  et  volitus,  quia 
secuudiim  quod  est  exercitus  sequitur  actum  voluntatis  : 

sed  quœdam  ratio  bonitalis  consistit  in  actu  intei-ioris 
voluntatis  secundiim  se,  secundùm  quod  voluntas  est 
domina  suoruni  actuum ,  sccundian  quam  bonitatem 

actui  liabct  rationcm  meriti  vel  laudabilis,  et  hœc  boni- 
tas  ex  actu  intcriori  in  extcrioreni  procedit  :  loquendo 

igitur  (  attende  )  de  illà  bonitate  quam  voluntas  uclui 
extcriori  prœbet ,  actus  exterior  niliil  bonitalis  addil , 

dnmmod'o  voluntas  œquuliler  intensa  sit...  Ideb  actus 
exterior  niliil  adjiuujil  ad  prœmium  esscntiale ,  tantiun 

enim  meretur  qui  habet  perfectanivoluntalcm  aliquod  bo- 
num faciendi,  quanliimsi  faceret  multosyoluntatc  aiqna- 

liter  perfectâ  manente;  ad  prœmium  autem  accidetitale 

ordinatur  per  bonitatem  quœ  est  ipsius  actûs  cxlerioris 

secundiim  se,  et  ideb  actus  exterior  adjuncjit  aliquid  ad 
prœmium  occidentale.  Dixit  autem  superiiis  bonilatem 
qu;«  est  aclûs  cxterioris  secundùm  se,  esse  bonilatem 

objeclivam,  seu,  utioquitur,  bonitatem  quam  liabet 

actus  exterior  ut  objcctum  voluntatis ,  ut  intenlus  et 
volitus ,  non  ut  exercitus. 

Dicat  nunc  P.  Ilenno ,  prout  ipsi  familiare  est  in 
aliis  materiis  sicut  in  procsenti ,  prolalis  quibusdam 
laciniis  ex  D.  Th.  iruncalis  aut  perperàm  inlclleclis  , 
se  adversari  Thomistis  ,  sed  non  S.  Tliomœ;  sic  sen- 
lire  Thomistas,  sed  non  sic  S.  Tliomam;  ita  Thomistœ, 
$ed  non  ita  S.  Thomas;  et  similia  qu.T,  passim  in  eo 
leguntur,  quasi  ipsc,  scholtc  Thomislieaî  extraneus  , 
liaberel  elavim  doctrinse  S.  Tboma;  et  in  eâ  c;ecuti- 

rent  omnes  Tlioniist;e,  pnRserlim  Doniinicaui ,  qui 
S.  doctoris  opéra  perpeluo  volvunt.  Hoc  dico  non 

ad  invidiam  ,  sed  ut  propulsem  injuriam  ,  omnibusque 
semel  pateat  qwàm  falsô ,  quàm  illiberaliler  iboolo- 
gus  Seolista  Thomislas  tanqiiàm  à  S.  Tlioniâ  alienos 

passim  traducat  ,  quod  quisque  fa('ilè  i)ercipiel  in 
omnibus  capilibus  in  quibus  hune  scriptorem  impu- 
gnamus. 

Inst.  :  S.  Th.  in  pnrsenli  quaist.  a.  1,  2  cl  3, 
agnoscit  bonitatem  vel  nialitiam  in  aclibus  exlerio- 
ribus  distinclam  à  bonitate  vel  malitià  aclùs  interiori.s. 

—Resp.,  ut  anle,  S.  Th.  loqui  de  bonitate  vel  malitià 
objectiva,  non  formali ,  de  quâ  hic  est  quscsiio. 

Flaque  ,  ut  prieoccupeiitin"  variée  inslantire  ,  distin- 
gue semel  pro  semper  duplicem  bonitatem  vel  niali- 

tiam aclùs  cxterioris  :  unam  qu;TD  convcnit  ei  ex  ob- 
jccto  scu  materià  cina  quam  versalur,  et  dicitur 
objectiva  ;  alteram  qiue  ei  compclil  ut  cxercctur  h 
potcntiâ  exequenle  molà  .à  voluntate,  et  dicitur  for- 
malis.  Objectiva  est  inlrinseca  actui  extcriori  ;  forma- 
lis  inest  ilii  tantùm  denominativè  extrinsecè  ab  actu 

intcriori ,  sicul  ipsa  libertas  à  quâ  procedit.  Objectiva 
prnecedit  actum  iniernuni;  fornialis  iihim  sequitur. 

Intercedit  ergo  inter  actum  exlernum  et  inlcrnum  mu- 
lua  causalilas  et  dependenlia  in  diverso  génère ,  ut 

dixit  Auctor  mox  citalus.  Actus  externus  in  inten- 
lione  pra^ccilil  internum  ,  eumquc  specificat  in  génère 
causai  motivio  et  finabs  ;  et  co  sensu  verum  est  quôd 

velle  furari,  v.  g.  sitmalum,  quia  furari  est  malum. 

Actus  autem  interior  in  executione  prœcedit  exlcrio- 
rem ,  eumquc  specificat  in  génère  causai  efficienlis 

seu  eliam  formalis  ;  cl  hoc  sensu  verum  est  quod  fu- 
rari sil  formalilcr  malum  ,  quia  volilio  i\  quâ  procedit 

estformaliter  mala,  seu  quia  velle  furari  esl  formalilcr 

malum  ;  est  autem  formalilcr  mabmi ,  quia  est  volun- 
tarium.  Et  ab  hâc  bonitate  vel  maliliâ  formali ,  non 

objectiva ,  dicitur  agens  juslus  vel  injustus ,  dignus 
laude  vel  viluperio ,  prsemio  vel  pœnâ.  Sic ,  dùm  quis 
ex  ignorantiâ  invincibili  aufert  alienum ,  vel  aniens 

furalur ,  ulrobique  est  furlum  objective  malum  ,  neu- 
ler  tamen  peccat ,  neuler  meretur  viluperium  vel 

pœnam,  quia  defcclu  libcrtatis  deesl  malitià  formalis. 

Obj.  7" ,  cl  siniul  inst.  :  Effeclus  dislinguitur  à 
causa  :  atqui  bonitas  aut  malitià  acttis  exterioris  deri- 
valur  ab  intcriori  nt  effeclus  à  causa ,  ut  dictum  est  : 

ergo.  —Resp.  Dist.  maj.:  Effectusdislinguitur  h  causa 
in  uiiivocis,  concedo;  inanalogis,  nego.  Quando  enim 

aliquid  ab  uno  ad  allerum  secundùm  analogiam  deri- 
valur ,  lune  esl  idem  numéro  cum  co  à  quo  derivalur  : 

sic  quia  sanilas  médicinal  et  urinsc  derivalur  à  sani- 
late  animalis  j.er  analogiam,  non  esl  alia  formaliter 
sanilas  quàm  sanilas  animalis ,  à  quâ  medicina  et 
urina  denominantur  extrinsecè  sana;  ;  bonitas  autem 

formalis  actûs  exterioris  derivalur  ab  intcriori  per 

analogiam,  quia  eâdem  bonitate  quâ  actus  interior  est 

bonus  formaliter,  actus  exterior  denominalur  extrin- 
secè bonus;  non  enim,  ut  probalum  est,  gaudet  boni- 
tate formali  inlrinseca.  (liic,  q.  20,  a.  3,  ad  3.) 

Obj.  8"  :  Pcccatum  dcfmitur  â  D.  Th.  q.  71  ,  a.  4  : 
Dictum,  f actum ,  vel  concupitum  contra  letjem  Dei; 
cl  q.  72,  a.  7  ,  dividit  illud  in  peccalum  cordis  ,  oris 
cl  operis  :  atqui  ha;c  doctrina  stare  non  potest ,  si 
actus  exlerni  non  sinl  peccata  ab  inlernis  dislincla  : 

c,.go.  —  Resp.  :  Nego  min.  :  Non  enim  in  lu'ic  delini- 
lionc  et  divisione  sunuinlur  dicta  cl  fada,  seu  peccata 

oris  et  operis,  pro  solis  aclibus  exterioribus  quasi 
importantibus  distinclam  maliliam  ab  inlerioribus , 
sed  pro  actil)us  exterioribus  juiiclis  inlerioribus  :  et 

sensus  est  dari  (]ui'dam  peccata  pure  interna  quœ  in 
solâ  voluntate  consistunl ,  et  in  opus  ad  extra  non 

prorumpunl,  nt  sunl  mahv  cogilaliones  ;  et  hxc  sunt 
peccaia  cordis  :  quccdam  sunt  quse  ad  externa  verba 
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vol  facla  tr.iiisoiint  ;  et  li.fc ,  proiil  inckulunl  tam 

acitis  iiiierioros  quàm  exloriores,  suiit  pcccata  oris 
cl  operis. 

Obj.  9"  :  Juxla  quosdam  Tliomislas  iiiiô  et  S.  Th. 
appetilus  sensilivus  ex  eonjiinclioiie  ad  voluntaloni 
participai  aliquam  liborlalom  :  ergo  eàinedianle  polcst 
pailicipare  boiiilalein  vel  iiialiliain  dislinclain  ab  eâ 

qiKC  est  propria  vulunUilis.  —  Ucsp.  Qiiidqiiid  sil  de 

hâc  diflicullate,  de  qiià  suo  loco,  quncslio  pra-sons  est 
de  aclu  exleriori,  qui  non  est  capax  libertatis  intrin- 

seca'. 
Insl.  Sallom,  secundùm  nos,  volunlasmovendo  alias 

polenlias  impriniit  aliqiiid  rcalc  in  illis  :  ergo  aliquid 
boniiatis  vel  malitia;.  —  Resp.  :  Nego  conseq.  :  Quia 
quod  iniprimilur  à  voluntale  iinperanle  in  potentias 
iuforioros  est  (pild  piiysiiiun,  dicens  ordincm  ad  actuni 
impcranleni  ut  niovonleu),  non  ut  regulantom  ;  aclus 

enini  inq)erans  non  est  régula,  sed  regulatus  :  mora- 
lilas  auleni  desuiniturex  ordinc  ad  regulam  et  non  ad 

pbysicc  niovens. 

Obj.  10"  :  Si  actus exterior  nihil  addat  bonitatis  inte- 
riori,  sequiiur  T  superfluere  cxleriorcni,  adeùque  nos 
iiiiiil  debore  agcre,  sed  tantùm  velle  :  frustra  enim  fit 

per  duo  quod  poteslfieri  pcr  unum.  Sequitur  2*  volun- 
lateni  convorleiidi  mille  boniines,  aut  exercendi  mille 

actus  cbaritatis  erga  proximum,  esse  œquè  bonain  et 
meritoriani  ac  foret  actualis  conversio  mille  bominum, 

vel  actiule  excrcitium  mille  actuum  cbaritatis  :  utruni- 

que  consequens  est  absurdum  :  ergo.  —  Resp.  ad  pri- 
mum  :  Nego  sequelani  et  ejus  suppositum.  Non  est 
enim  actus  interior  perlectus,  nisi  voluntas  operetur 
exieriorem  dum  polest,  cùm  in  eum  tendat  ut  in  finem 

et  terminum.  Insuper  actus  exterior  cadit  sub  praî- 

cepto  et  conferl  ad  praimium  accideniale,  générât  bo- 
nos  babitus,  diutius  bonam  voluniatem  fovet  et  sa;pè 

intendit,  œdiûcat  proximum,  bono  communi  conducit, 
etc. 

Ad  secundùm,  nego  pariter  sequelam.  Quia  conver- 
sio mille  bominum,  aut  executio  mille  actuum  cbarita- 

tis, non  est  nata  sequi  ex  uno  aclu  interiorls  volunla- 
tis,  sed  ex  pluribus  tum  internis  tum  externis  :senten- 
tia  autem  nostra  inlelligitur  de  aclu  exteriori,  qui  na- 

tus  est  sequi  intei'iorem  lanquàm  mera  ejus  executio , 
liabens  eamdem  cum  ipso  rationem  voluntarii. 

Obj.  ultimô  :  In  ter  errores  damnalos  Abaylardi  re- 
censetur  iste  :  Nos  vero  dicimus  quod  sola  voluntas  à 

Deo  œlernaliter  remuneretiir,  sive  ad  bonum  sive  ad  ma- 

lum  ;  nec  propter  opéra  pejor  vel  melior  efficUur  liomo  , 

nisi  forte,  diim  operaliir ,  in  aliquo  ejus  voluntas  uucje- 
tur  :  alqui  hœc  doclrina  videtur  eadem  prorsùs  ac  no- 

stra :  ergo.  —  Resp.  :  Dato  bunc  fuisse  errorem  Abay- 
lardi, ncque  enim  S.  Bernardus  neque  Alphonsus  à 

Castro  eum  ipsi  Iribuunt,  sed  solusGregorius  Arimin., 

nego  min  ;  non  enim  nos  dicimus  Deum  solam  volun- 
iatem remunerare,  sed  etiam  opéra  cxtcriora,  quatenùs 

tamen  sunl  voluntaria  et  participant  eamdem  bonila- 

lem  vùlunlalls  à  quà  procedunl,  non  autem  quùd  ei  no- 
vam  et  dislinclain  bonitatcm  addaot.  Non  etiam  nc- 
gamus  hominem  propter  opéra  exteriora  ficri  pejorem 
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aiil  moliorem,  non  tamen  simplici ter  et  multiplicative, 
sed  secuiidiim  quid  et  extensivè,  (juia  bonilas  interior 

exloiidilur  ad  exteriorcm  in  quo  perticitur  et  consum- 
matur.  Insuper,  juxta  Sylvium,  Abaylardus  sic  docuit 

opéra  exteriora  etiam  ut  procedunl  à  voluntale  intc- 
riori  esse  inulilia,  ut  qui  exleriùs  posset  operari,  adid 

non  teneretur  :  quod  est  aperlè  erroneum,  cùm  et  ac- 
tus exieriojes  praicipiantur,  nec  sil  perfecla  voluntas 

quœ  non  operatur  dùm  polest,  ut  in  rcsponsione  prœ- 
cedenti  diximus. 

ARTICULLS  IX. 

Vtriim  eventus  sequcns  addat  ad  bonitatem  vel  matîtiam 
actiu  exterioris? 

Dico  1°  :  Evenlus  sequens  praevisus  et  aliqno  modo 
intenlus,  addit  ad  bonitatem  vel  maliiiam  actùs  exte- 

rioris, sive  per  se  sequatur,  sive  per  accidens.  (  Ilic, 

q.  20,  a.  5.0.) 
Probaïur  :  Eô  melior  vel  pejor  est  aclus,  quô  melior 

vel  pejor  est  voluntas  :  alcjui  melior  vel  pejor  est  vo- 
luntas ejus  qui,  prcevidens  et  intendens  multa  bona  vel 

mala  ex  opère  suo  seculura,  illud  facit,  quàm  si  nihil 

horum  praividerelclintenderet  :  ergo.  (Ibid.) 
Dices  :  S.  Th.,  hic  a.  cit.,  ut  evenlus  sequens  addat 

ad  bonitatem  vel  maliiiam,  non  requirilquôd  sil  inten- 
tus,  sed  tantùm  quod  sit  prœcogilalus  :  ergo.  —  Resp. 
praîcogilatum  apud  S.  Th.  idem  valere  ac  aliquo  modo 
volitum  et  inlenlum  :  dupliciler  enim  cogitare  polest 

accipi  :  T  proul  importai  tantùm  aclum  intcUeclùs  con- 
sideranlis,  sine  uUo  volunlalis  consensuaut  desiderio; 

2°  proul  importât  aclum  inlellectùs  simul  cum  aclu 
volunlalis  consentientis  aul  desideranlis,  quomodô  su- 

milur  Maltb.  9  :  L't  quid  cogilatis  mala  in  cordibus 
vestris?  et  Gènes.,  uliimo,  cùm  dicebat  Joseph  fratri- 
bus  :  Vos  cogitàslis  de  me  malum.  Hoc  autem  uliimo 
sensu  sumi  hic  à  S.  Th.  palet,  ex  q.  73,  a.  8  ad  i ,  nbi  se 
remittens  ad  prœsenlem  arliculum ,  dicit  :  Sicut  supra 
dictum  est  eiini  de  bonitate  vel  malitîA  exteriorum  ac- 

tuum ageretur,  eventus  sequens,  si  sit  prœvisus  etiuten- 
tus,  addit  ad  bonitatem  vel  malitiam.  Et  aliàs  seque- 
renlur  varia  absurda,  inter  ea,  qmd  peccata  quji 

Christusprœviderat  seculura  ex  suâ  pra_'dicatione,  eam 
viliàssent. 

Dixi,  aliquo  modo  intentus,  quia  ut  cffectus  sequens 

addat  ad  malitiam,  non  estnecesse  quùd  direclè  inten- , 
datur,  sed  sufficit  quôd  sit  indirecte  et  interprétative 

intentus.  Tune  autem  est  indirecte  et  inlerprelalivè  in- 

tenlus, quando  sic  praividelur  seculurus  ut  poluerit  et 

debueritimpediri.  Tune  autem  est  obligatio  impediendi 

et  cessandi  ab  aclu  ad  quem  sequitur,  quando  non  sub- 

cst  jus  seu  légitima  ratio  illum  aclum  ponendi.  At 

quando  adest  vel  abest  jus  seu  légitima  ratio  non  po- 
nendi aclum,  non  obslanle  m.ilo  cventu  inde  secuto? 

Hoc  opus,  hic  labor  est,  nec  polest  una  régula  assi- 

gnari.  Adid  débet  altandi  an  evenlus  sequatur  cxillo 

aclu  per  se,  vel  per  accidens  et  inlerventu  alterius 

causai?  an  aclus  in  eum  malum  eventmn  influai  gra- 

viter vel  leviler,  remolè  vel  proximè?  Item  conforen- 

dum  est  malum  eventus  cum  boniiale  aclùs  :  major 
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enim  ratio  requiritiir  ui  légitimé  ponatur  actusex  quo 

per  se  seqnitur  maliiin,  quàni  si  per  accidens  et  inter- 

ventu  alterius  causac  sc(jiiatur  ;  major,  si  actus  proximè 

et  graviter  influât,  quàm  si  leviler  et  remotè  ;  major,  si 

utililas  aclrts  non  pr  cpoiidcret,  aut  saltem  non  œqui- 

valeat  malo  evonlui  :  quibus  omnibus  attenlis,  judi- 

candum  est  moraliter  ulrùm  sit  vel  non  sit  jus  et  légi- 

tima ratio  ponendi  actum.  Pro  quo  consule  qucc  circa 
hanc  maleriam  dixi  dissert.  8  de  Restit.,  a.  13,  §  0, 
concl.  2  ;  disserl.  8  do  Temperanlià,  a.  12,  et  allia  locis 
ibidem  cilatis. 

C;elerùm  pro  praxi  accipe  unum  aut  altcrum  casum 

ex  quibusalios  resolvas.  Miilierqua;  pruividet  exconfes- 

sione  faciaidâ  •sm  pârocl)oejus  lapsumfulurum,  potesl 
illi  confitcri,  si  non  possilconm>odc  alteri  ;  quia  utitur 
jure  5U0,  et  lapsus  sequens  non  per  se  sequilur  ex  ejus 

Cûnl'ossione,  sed  per  accidens  et  intcrvcniente  altéra 
causa,  scilicel  malitià  aut  fragilitatc  confessarii.  Si  au- 
tem  possit  conunodè  alleri  confiteri,  illicite  confitelur 
parocho;  quia,  licet  vidcalur  liabere  jus  illi  confitendi, 
jus  lamen  non  est  cum  pr«judicio  charitalls.  Sic  qui 

habct  snperfluum,  si  indigent!  non  eroget,  non  excusa- 
tur  per  boc  quùd  ulatur  re  suà  et  jure  suo,  quia  jus 

proprium  non  conlradicil  charilati,  quaî  jubet  super- 
flua  trogare  indigentibus.  Sicul  ergo  iste  teneturex 
cbarilate  dare  indigenti  id  quo  ipse  non  indiget,  ita 
mulier  in  casu  tenetur  quasi  ex  charitaïc  erogare  seu 
dimiltCTC  illam  actionem  quà  non  indiget,  per  modum 

eleemosynaî,  nesequalur  malum  proximo;  quia,  licet 
liabeat  jus  ad  illam,  boc  lamen  est  sine  pra;judicio 
cbaritatis  :  (juod  si  non  faciat ,  malum  sequens  est  ipsi 
viriualiier  et  interprétative  voluntarium  ac  moraliter 
imputabile,  eô  quùd  non  indigens  aclione  ex  quà  videt 
sequi  nialuni,  diun  illam  vult  censetur  vcUe  malum  , 

quia  potiùs  tenetur  velle  bonum  proximi  quam  actio- 
nem (}uà  modo  non  indiget;  sicut  qui  non  dat  indigenti 

id  quo  ipse  non  indiget,  censetur  velle  malum  indi- 

gentis  :  undc  illnd  S.  Ambrosii  :  Si  non  pavisli,  occi- 

disti;  quod  inlelligitur  de  occisione  non  contra  justi- 
tiani ,  sed  contra  obaritatem.  Idem  die  de  muliere 

pulcbrà  aut  decenter  ornatâ,  qu;e  non  tenetur  se  per- 
pcluù  conlinere  dojni ,  ne  ejus  aspectu  peccent  aspi- 
cientes,  sed  potest  uti  jure  quod  babel  cxeundi,  sive 
ad  templum,  sive  ad  alias  causas  utiles  aut  bonestas  ; 
si  lamen  occurrat  casus  particularis  in  quo  nullatenùs 

indiget  exire,  et  pnevidet  inde  aliquem  lapsurum,  te- 
netur ex  cbarilate  dimiitere  banc  particularem  egres- 

sionem  sibi  luncomninô  inutilem.  Ex  bis  alios  similes 

casus  résolve  et  consule  quie  locis  citatis  dixi  in  di- 
vorsis  maleriis. 

Dico  2°.  Evenlus  per  se  sequens  ad  actum,  etiam  si 
non  sil  prievisus  nec  in  se  volilus,  addit  ad  bonitatem 

vol  malitiam  ;  quia  quod  per  se  sequitnr  ad  actum  quo- 
dam  modu  ad  ejus  spociem  porlinet,  elidcù  est  virtua- 
'iîor  et  implicite   volilum  in  ipso  actu.  Insuper,  ille 
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actus  est  melior  ex  cujus  naturâ  nala  sunt  sequi  plura 

bona,  et  ille  pejor  est  ex  cujus  naturà  nata  sunl  sequi 
plura  mala.  Evenlus  auiem  per  se  sequi  censetur  ex 
actu,  quando  semper  aut  ut  plurimùm  accidit.  Hinc 
scandalum  ex  publicà  fornicalione  secutum  auget  ejus 
maliliam  ,  quamvis  lornicator  de  eo  non  cogilaverit, 

quia  per  se  sequilur  ex  lali  actu.  (Ibid.) 

Intellige  lamen  liane  conclusionem  cumbâcmodi- 
(icatione,  quùd  ex  eodem  actn  non  sequatur  per  se 

scffnè  immédiate  duplex  eflcctus,  unus  bonus,  aller  ma- 
lus, juxta  aliud  principium  S.  docloris,  2-2,  q.  64,  a. 

7,  scilicel,  quôd  quando  uniiis  aclûs  sunt  duo  elfectus 

a'(piè  innnediali,  umis  possit  esse  ex  inlenlione,  aller 

praiter  intentionem  nec  hnpulubilis,  ut  palet  in  delcHi- 
sione  suî  contra  injustum  invasorem,  ex  quà  scquè  im- 

médiate sequilur  salus  invasi  et  mors  invasoris.  De  quo 
vide  qu^e  dixi  dissert.  10  de  Jure  et  Justiliâ,  a.  5,  §  1, 
versus  flnem. 

Dices  contra  hanc  secundam  conclusionem  :  Si 

evenlus  per  se  sequens  ex  actu  addat  ad  malitiam,  se- 

quilur quôd  qui  inducit  mulierem  ad  lornicandum  gra- 

viùspeccet  quàm  qui  facit  homicidium  :  falsum  consc- 
quens  :  ergo  étant.  Probalur  sequela.  Mors  spirilualis 

mulieris  sequilur  per  se  ex  illà  inductione,  cl  est  gra- 
vius  nocumentum  quàm  mors  corporalis  :  ergo.  — 
Uesp.  :  Nego  sequelam  ;  ad  probal.  nego  aut.  ;  non 

enim  mors  spiritualis  mulieris,  seu  ejus  peccalum,  se- 
quilur per  se  ex  inductione  fornicaloris,  sed  ex  libero 

consensu  bujus  mulieris,  alliciente  quidem  etsuadente 
fornicatorc  :  mors  aulem  corporalis  sequilur  per  se, 
nullà  aliâ  causa  intervenienle,  ex  aclione  bomicidai. 

Inst.  :  Mors  spiritualis  mulieris  non  minus  sequilur 

ex  inductione  soUicitanlis,  quàm  sequatur  ex  fornica- 

lione publicâ  mors  spiritualis  eorum  qui  ex  eà  scanda- 
lizantur  :  atqui  bsec  sequilur  per  se  ex  fornicalione 

publicà  :  ergo.  Probalur  min.  :  Scandalum  per  se  ori- 

tur  ex  foniicalione  publicà ,  et  ideô  diximus  quôd  ad- 

dat ad  maliliam  :  ergo  etiam  mors  spiritualis  seu  pec- 
calum scandalizatorum.  —  Resp.  :  Nego  min.  :  Ad 

probat.  Nego  conseq.,  quia  aliud  est  scandalum,  aUud 
peccalum  cui  priebel  occasionem.  Scandalum  cn\<n 
est  dictum  vel  factum  minus  rectum  pryebcns  alleri 

occasionem  ruina:  spiritualis  seu  peccati;  unde  forni- 

calio  publicà  est  per  scscandalosa,  sed  peccalum  scan- 
dalizatorum cui  occasionem  pnebet  non  minus  sequilur 

per  se  ex  libéra  eorum  volunlale,  quàm  in  muliere 
secretô  inductâ. 

Dico  3°  :  Evenlus  sequens  per  accidens  ex  actu,  si 
non  sit  aliquo  modo  intentus,  non  addit  ad  bonitatem 

vel  malitiam  1"  Quia  non  datur  judicium  d(;  rc  aliquà 

secundùm  id  quod  osl  per  accidens.  2"  Quia  Imjusmodi 
evenlus  nullo  modo  est  voluntarius.  Exempium  babes 

snporiiis  de  nmliere  qu;e  ex  jiislà  causa  proccdil  in  pu- 
blicuni  ex  »juo  pnevidel  seculurum  lapsum  alicujiis. 

(  Ibid.  ) 
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DE  ULTIMO  FINE. 
( Divus  Thomas,  1-2,  à  q.  1  ad  G.) 

DE   ULTIMO   FINE   I.N   COMMLM. 

(Div.  Thomas,  q.  I.) 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Quid  cl  quotiiplex  sit  finis  ? 

Finis,  reliciis  variis  ejiis  acceptionibus ,  siiniilur 

!iic  pro  ilIA  caiisariiin  qiKi;  allicitagoiis  ad  opcrandum, 
Cl  definitur,  id  cujtis  gralià  alicptid  fit ,  sive ,  cujtis 

gralià  agcns  opcralur.  Ex  (pio  infères  1"  quôd  finis  sit 
principium  in  opcrabilibns  ab  bomine  et  omnium  cau- 
sarnm  prima  ;  unde  communiter  dicilur  sic  se  habere 
finem  in  opcrabilibus ,  siciit  se  babet  principium  in 

spec:ilativis;  sicul  enim  ex  principiis  movetur  inlel- 
lectus  ad  conclusiones,  ila  à  fine  movetur  voinntas  ad 

média.  (Q.  1 ,  a.  1,  in  arg.  s.  c.  )  Infères  2'  finem  et 
bonum  esse  idem  materialiter,  quia  volunlas  non  potest 
moveri  nec  allici ,  nisi  à  bono  vero  vel  apparente , 

quod  est  ejus  ol)jectum  ad;icquatum  :  differunt  lamen 
forinaliter,  quia  bonum  dicitur  prout  est  conveniens 
appetitui,  finis  proul  movet  ad  média  ;  est  enim  id  cujus 

gratiàaliquid  fit  (Ibid.  o  ,  a.  3,  o.)  Infères  5°  finem, 
oùm  sit  primus  in  intentione,  esse  ultimum  in  exe- 
culione  ;  unde  dicilur  finis,  quia  ut  obtineatur  finis  in 

re,  debent  prsccedere  média.  Infères  4°  finem  non  mo- 
vere  nec  finalisare,  nisi  apprehensum  ,  quia  voluntas 
non  fertur  nisi  in  cognitum.  (Ibid.  a.  1,  ad  1.) 

Variœ  divisiories  finis. 

1°  Finis  dividitur  in  finem  cujus  gratiâ  et  finem  eut  : 
finis  cujus  (jratià  est  res  quae  appetitur,  finis  cui  est 

persona  seu  sulijcclum  cui  finis  cujus  gratiâ  appe- 
titur :  sic  finis  cujus  gratta  in  medico  est  sanitas,  finis 

cui  est  sger  cui  appétit  sanilatem.  Ilœc  tamen  divisio 

non  est  in  duos  fines  distinctes ,  scd  in  duas  res  inté- 
grantes unum  finem  lotalem;  non  enim  finis  cujus 

groîiâ,  v.  g. , sanitas,  appetitur  secundùm  se  et  in  abs- 

fracto,  scd  ut  bnna  tegro.  (llîc  q.  2,  a.  7,  ad  2.)  2" 
Finis  dividitur  in  finem  oltjectivum  seu  finem  qui,  et 
finem  formalem  seu  finem  quo.  Finis  objectivus  ,  seu 
qui,  est  res  seu  objectum  quod  assequi  cupimns;  finis 
formalis ,  seu  quo ,  est  ejus  asseculio  et  posscssio.  Sic 
divitiœ  sunl  finis  objectivus  avari  ;  earum  acquisitio, 

finis  formalis.  (Q.  I,  a.  8,  o.)IIœc  divisio,  ut  praîce- 
dens ,  non  est  divisio  in  duos  fines  distinctes,  scd  in 

duas  formalitalcs,  seu  res  intégrantes  unum  finem  lo- 
talem;  non  enim  avarus  intendit  divitias,  nisi  ut  cas 

possideat.  (Iidr,  q.  M,  a.  ô,  ad  5.)  5"  Dividitur  finis, 

l|  in  finem  operis  et  finem  opcrantis.  Finis  operis  est  ille 
ad  quem  ex  naturâ  suâ  tendit  opus  ;  finis.operantis  est 

quem  sibi  ad  libitum  corstituit  operans:  v.  g.  in  elee- 
mosynâ,  finis  operis  est  subventio  pauperis,  finis 
operantis  vel  est  Deus ,  vel  vana  gloria,  vel  fornicaiio; 
potest  etiam  esse  ipse  finis  operis ,  quandoque  enim 
coincidunt.  Finis  operis  dicitur  pbysicus ,  proprius , 

intrinsecus  et  universalis  :  finis  operantis  dicitur  mo- 
ralis,  extrinsecus  et  particularis.  (2-2,  q.  141,  a.  G, 

0,  et  in  2,  d.  1,  q.  1,  a.  i;  et  d.  58,  q.  1,  a.  5.)  4°  Di- 
viditur in  finem  primarium  seu  principalem,  et  secun- 

darium  seu  minus  principalem.  Primarius  est  qui  per 

se  primo  inlenditur,  seu  per  se  primo  movet  operan- 
tem  ;  secundarius,  qui  non  per  se  primo,  sed  secun- 
dariô  et  consécutive,  atque  alio  prœsupposito  movet 
seu  intenditur  ;  et  ideô  fini  primario  subordinatur,  non 

ut  médium ,  scd  vel  ut  effeclus ,  vel  ut  aîiquid  illi  con- 
sécutive annexum.  Sic  finis  primarius  recilationis 

Breviarii  est  cultus  divinus ,  secundarius  stipendium. 

(In  2  cit.,  a.  5,  et  quodl.  o,  a.  19.)  5°  Dividitur  in 
finem  effectum  et  finem  oblentum.  Finis  effectus  est 

qui  operatione  agentis  fit  et  producitur,  ut  sanitas 
operatione  medici.  Finis  obtentus  est  qui  operatione 
agentis  acquiritur  sed  non  producitur,  ut  prœmium 
certaminis.  Non  differunt  isti  duo  fines  in  ralione 

causandi,  uterque  enim  causât  prout  est  in  inteiitione; 

sed  in  ratione  essendi,  quia  unus  existitante  operatio- 
nem  et  dicitur  antecedens,  alter  post  oporationcm  et 

dicitur  consequens.  (In  2  cit.,  a.  3,  et  quodl.  5,  a.  19.) 

G°  Tandem  dividitur  in  finem  ultimum  et  non  ultimum. 
Finis  ultimus  est  qui  nullius  alterius  gratià  appetitur, 

sed  ejus  gratià  csetera  appetuntur,  vel  qui  sic  appetitur 

gratià  suî ,  ut  in  nullnm  alium  referatur.  Finis  non 
ultimus ,  seu  intermedius ,  est  qui  ratione  suî  quidem 

appetitur,  cum  relatione  lamen  et  dependenliâ  ab  ul- 
tcriori  fine. 

Auctor  tribus  primis  articulis  hujus  quœslionis  agit 

de  fine  simpliciter;  in  sequcntibus,  de  ultimo  fine  ut 
sic.  Circa  banc  ultimam  divisionem  in  finem  ultimum 

et  non  ultimum ,  seu  intermedium  ,  est  diflicultas. 

IJtrum  fuis  intermedius  verè  et  proptiè  habeat  ralionem 

finis? 

Resp.  affirmative.  Ita  communiter  centra  Vasques. 
Probatur.  Non  solùm  mediis,  sed  et  finibus  convenit 

subordinari  aliis  perfectioribus ,  et  lamen  ratione  ol 

gratiâ  suî  appeli  :  crgo  eis  convenit  ratio  finis,  non  ul- 
timi,  cùm  finis  subordinalus  alteri  fini  non  possit  esse 
ultimus  in  eà  série;  crgo  intermedii.  Prob.  ant.:  Sun! 

certa  média  quse  non  appetuulur  ul  nierè  et  praecisè 
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ulilia,  dantia  simpliciter  transiium  ad  finem,  ted  ut 

impoitamia in sebonitateni  appclibilem cl  sufliciontem 

icrminare  aliqucm  motiiiu  in  illo  génère,  qiiamvis  sub- 

ordinalè  et  dependenter  a'o  ulterioii  boniialc  :  v.  g., 

appetilur  cibus  sapidus  propter  sauitaloni,  sanitas 

proplcr  cxcrcitium  viitutis,  virtus  propter  Deum;  ci- 
bus sapidus,  sanitas,  virtus  in  câ  série  habent  in  se 

l)oni(atcm  sufficientem  ratione  cujus  appotunlur,  non 

sic  lanicn  quin  et  ipsa  corum  bonilas  ultcriori  bono 

subordinetur,  nani  ipse  sapor  cilii  conducil  ad  sani- 
latcni ,  bonitas  sanitatis  ad  virtulem ,  lionestas  virtulis 
ad  Dcuni.  Ergo. 

Confirmatur  exemple  causarum  efficientium  et 

pnncipiorum  in  spcculativis,  qurc  se  babentut  fuies 
in  moralibus.  In  causis  eflicientibus ,  licct  detur  prima 

causa  efficiens  ex  cujus  subordinalionc  aliœ  causa; 

sceund;p  et  intermcdiai  operantur,  ni'uilominùs  islse 
causai  secunda^  \crè  et  propriè  causant  in  génère 
causse  elTicientis.  Item  in  spcculativis,  ratio  formalis 

principii  non  salvalur  tantùm  in  primis  et  universalis- 
simis  principiis,  sed  etiam  in  intcrmediis  ex  quibus 
immédiate  dcducuntur  conolusioncs.  Ergo  similitcr 
ralio  finis  non  salvatur  solùm  in  ullimo  fii\e ,  scd  etiam 

in  linibus  intermediis;  ita  ut  sicut  principia  intermedia 

babent  duplicem  respoclum ,  unum  ad  conclusiones 

quai  ex  ipsis  inlerunlur,  sub  quo  babent  rationem  prin- 
cipii ;  alterum  ad  prima  principia  ex  quibus  derivantur, 

sub  quo  babent  rationem  conclusionis  :  ita  fines  inter- 
medii  habent  duplicem  respectum,  unum  ad  finem 
ultimum  ad  quem  conducunt,  et  sic  babent  rationem 

medii;  alterum  ad  anterlora  média  qiuc  ad  illos  ordi- 
nantur,  et  respcclu  illorum  babent  rationem  finis,  in 

quantum  lalia  média  appeluntur  propter  ipsos. 
Dices  :  Quod  appctitur  ut  utile  tantùm ,  non  polest 

appcli  proplcr  se  ;  quia  utile ,  ut  taie  ,  non  est  bonum 
nisi  prout  conducit  ad  alterum ,  adcôque  non  habet 

bonitatem  absoluiam,  sed  taniùm  rclatam  et  ex  par- 

licipatione  finis,  alioquin  non  appeterotur  ut  utile  tan- 
tùm ,  sed  ut,  vel  honestum,  vel  delectabile  secundùm 

se  :  atqui  id  quod  dicitur  finis  inlermedius  in  tali  série 

appetitur  tantùm  ut  ulilis  ultcriori  fini  asseauendo  : 
ergo. 

Resp.  :  Dist.  viaj.  :  Quod  appetilur  ut  utile  bonitale 
tanlùm  relata  et  ex  solàparticipatione  finis,  non  potest 

appeti  propter  se,  concéda  muj.;  quod  appetitur  ut 
utile  bonitale  absolulâ,  subordinalà  tamcn,  non  poiest 

appeti  propter  se  ,  Nego  maj.  :  Ad  cujus  sensum  r//,s- 

tinctù  viin.,  nego  conseq.  Dupliciter  itaque  dicitur  ulili', 
uno  modo  bonitale  pure  relata  et  ex  solà  proccisc  par- 

ticipatione  ,  ut  mcdicina  amara;  alio  modo  lioni- 
tato  non  pure  relatif,  sed  cum  fundamenlo  bonitatis 
alicujus  absolutoe  ,  subordinatœ  tamcn  fini  ulterioii  et 
ut  talis  deservientis  ejus  asscculioni,  ut  mcdicina 

sapida. 

Rcpones  :  Médium  utile  quod  appetitur  propter  bo- 
nitatem al)Solutam  in  se,  eril  quidem  finis,  sed  ulîimus 

in  alià  série,  quod  non  negat  Vasques  ;  at  nul'.aienùs 
«rit  finis  in  eà  série  in  quâ  est  mediunj  utile. —  Resp. 
Dist.  ant.  :  Si  appelatur  proplcr  bonitatem  absoluiam 

non  subordinalam  ,  concedo  ;  subordinatam ,  nego. 
Igitur  inlra  eamdcm  lineam  et  sericm  appelibiliimi, 
médium  ulilc  bonitale  absolulâ  subordinalà  ulrumque 

babel,  cl  quod  sil  médium  cl  quod  sil  finis,  sub  diverse 
lamen  rcspcctu  :  appetilur  cnim  ul  médium,  quatenùs 

conducit  ad  assecutionem  finis;  appetilur  ut  finis,  qua- 

tenùs est  appclibilis  in  se,  subordinalè  tamcn  ad  ma- 
jus  bonum  :  et  boc  lotum  babel  in  eà  série  in  quâ 

subordinalnm  est,  alque  una  ex  bis  formalilalibus  ju- 
val  et  conducil  ad  alleram  ;  id  cnim  quod  est  aliàs  in 

se  appelibilc,  faciliùs  et  congruenliùs  acceplatur  ut 
médium  ,  et  hoc  quod  est  esse  médium  conducens 
ad  finem,  etiam  juvat  ut  res  aliàs  appetibilis  magis 

appelalur. ARTICULUS  II. 

i'trUm  liomo   omnibus  suis    actiouibus    agat    propter 

finem? Nota.  Acliones  quce  ab  hominc  proccdunl  sunt  du- 

plicis  generis  :  aliic  dicuntur  bominis,  aliaî  bumanoi. 

IlUe  actiones  propriè  dicuntur  humansc ,  quce  proce- 

dunl  abbomine  in  quantum  homoesl,  boc  est,  in  quan- 
tum dilTorl  ab  irralionalibus  crealuris  ,  non  solùm 

quoad  subslanliam,  sed  eliam  quoad  modum  operandi  ; 
differt  autem  bomo  ab  aliis  crealuris  irralionalibus 

quoad  modum  operandi,  in  hoc  quùd  agat  ]ibcrè,et  ita 
sil  suorum  acluum  dominus  ut  eos  pro  libitu  poiiat 

vel  non  ponat  :  unde  ilke  sol  .  acliones  dicuntur  pro- 

priè humanai  quœ  ex  voluntate  delibcratà  procedunt. 
Actiones  autem  qutc  ab  homine  quidem  procedunt, 

scd  non  ex  delibcratà  voluntate,  sunt  acliones  bomi- 

nis ;  et  quamvis  quanlam  possint  dici  bumana;  quoad 
subslanliam,  non  lamen  quoad  modum,  nec  propriè 

secundùm  theoiogiam  moralem,  quae  considérât  bo- 
rainem  ut  est  agens  morale,  ejusque  actiones  ut  sunt 

dignai  lande  vel  vituperio,  alque  habent  rationem  me- 

riti  vel  dcmcrili.  Onmes  itaque  actus  humani  sunt  ac- 
tus  bominis,  scd  non  è  contra.  (Hic,  q.  le,  a.  I,  o.) 

llic  infères  1°  motus  tam  intellectùs  quàm  volunlalis 
indeliberatos,  ut  sunt  motus  primoprimi,  esse  quidem 
actus  bominis,  aut  etiam  humanos  impropriè  et  quoad 

subslanliam,  scd  non  quoad  modum,  nec  propriè  ;  sinii- 
liter  actus  ridendi,  flendi,  admirandi,  loquendi,  praivc- 
nientes  deliberationem  rationis;  item  actus  puerorum 

et  amenlium,  cùm  non  sint  ex  perfeclâ  dcliberalione  ; 

non  cnim  preces  aut  suasiones  quibus  inlerdùm  erga 

puoros  et  amentes  utimur,  eu  tendunt  ut  umnn  prai 

alio  eligant,  sed  ut  quod  cis  proponimus  apparcat  illis 
sine  idlo  malo  aut  incommodo,  sicque  necessariù  in 

illud  fcranlur.  Infères  2°  è  contra  actus  comcdendi, 
bibendi ,  rn'.bulandi ,  aliosve  actus  imperatos  ,  duni 

fiunt  ex  delibcratà  vobmlalc,  quamvis  sint  bomini  et 

brûlis  communes  quoad  sulislantiam,  esse  tamen  pro- 

priè et  quoad  modum  bumanos,  non  prout  egrcdiuntur 

à  suis  potenliis,  sed  prout  subjacent  rationis  dclibe- 

lationi  et  imperio.  3°  Tandem  infères  amorem  beati- 
ficum  non  c<se  propriè  actum  bumanum,  quia  non  est 
ex  libéra  voUmtale ,  ut  dicemus  dissert.  seq.  Neque 

refcri  quod  sit  bonus  honitatc  morali  ;  id  quidem  ve- 
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ruai  est  de  boniiaie  objectiva,  quia  fertur  in  objcclum 

consomun  regulis  inorum,  non  tamen  boniialc  exer- 

citii,  qiiia  neccssarius  est  ideôque  non  niciitoniis. 
Ilis  nolalis, 

Dico  :  Homo  in  omnibus  suis  actibus  humanis  agit 

proptcr  fuiem.  Ibid. 

Probatur  r:Omnia  qux  sunt  in aliqno génère,  deii- 
vantur  à  prinoipio  illius  generis  ;  seu,  ut  aliter  dicitur, 

quod  est  piinmiii  in aKupio génère  cstcausa  Citteroruni 

rjusdeai  generis;  est,  inquani,  causa  in eodeni  génère 

causa"  in  quo  eslprimnm,  iiaul  si  sitprinuinnn génère 

causai  efUcicntis,  sit  prima  causa  efficiens  cœterorum  ; 

si  sit  primum  in  génère  causée  finalis,  omnia  depcn- 
dcant  ab  illo  nt  à  causa  linali;  et  sic  de  aliisgeneribus 

causanim.  Ahiiii  Unis  est  principium  seu  itrinuun  in 

operabilibus,  sicut  principium  in  speculabilibus.  Lrgo 

omnia  operabilia  ab  bomine,  seuomnes  actusbumani, 
pendent  et  derivantur  à  fine,  consequenter  liunt  proptcr 
lintni  ;  causalilas  euim  (inis  est  ut  aliquid  liât  propler 

ipsi/ni.  (Ibid.  in  arg.  s.  c.)  Probatur  2":  Omnes  iictio- 
ncs  qux>  procedunt  ab  aliquâ  potentià ,  causantur  ab 
ci,  sccundùm  raliouem  sui  objecti  ;  hoc  est ,  nulla 

aciio  procedens  ab  aliquâ  potenlià  potest  ferri  extra 
objeclnm  adiequatum  bujus  potenti;c  :  sic  nulla  est 

cognitio  nisi  circa  verum.quod  est  objectum  adiequa- 
lum  polenti:!'  cognoscitivic  ;  nulla  volitio  nisi  circa  bo- 
num,  quod  est  objectum  adiequatum  potentiœ  volitivaî  ; 

et  sic  de  ca-leris.  Atqui  objectum  ad;cquatumvolunla- 
tis  est  finis  et  boimm  :  voluntas  enim  ferri  non  potest 

in  bonuin,  nisiab  illo  sibi  pruposito  allicialur;  bonum 
aulem  alliciensest  finis.  Ergo.  (Ibid.  o.)  Si  dicas  média 
eiiam  allicere  vohmtatem,  si  quidem  in  ea  feratur  ; 

resp.  ista  média,  vel  esse  fines  interniedios,  et  sic 
rationesuî,  ut  fines,  alliciunt  voluntatem,  ut  dictum 
est;  vel  esse  pura  média,  sic  autcm  alliciunt ,  non 
ratione  suî,  sed  ratione  finis  proptcr  quein  appetuntur. 
Et  sic  semper  verum  est  quùd  objectum  adiequatum 

Y()Iunt;itis  sit  finis  et  bonum.  Probatur  5'  discurrendo 
per  omnes  actus  voiuntalis,  et  simul  prieoccupanlur 

pra-cipute  objecliones.  Inler  actus  voUmtatis  quidam 
versanlur  circa  fineminordineintentionis,  ut  simplex 

volitio  et  inlenlio  finis;  quidam  versanlur  circa  média, 
ut  consensus,  eleclio  et  usus  ;  quidam  iterùm  circa 
fincm  in  ordine  executionis,  ut  finis  possessio  seu 

fruitio,etdelectatioseu  gaudium  ;  tandem  sunt  quidam 

actus  imperaii  à  voluntate,  scilicet  usus  passivus  alia- 
rum  potenliaruni. 

De  actibus  qui  versanlur  circa  média,  non  est  diffi- 
cultas;  cùmenim  voluntas  in  ea  feratur  ad  consequen- 
dum  finem,  planum  est  hujnsmodi  actus  esse  propler 
finein. 

Quantum  ad  primam,  volitionem  finis,  licet  non  sit 
ex  praicedeute  amore  finis,  cùm  ipsa  sit  prima  ejus 

volitio  seu  prinms  amor,  causatm-  tamen  à  fine  :  ergo 
est  propler  finem.  Probatur  ant.  :  Causalilas  finis  non 

solùm  in  hoc  consislit  quùd  moveat  et  alliciat  volun- 
tatem ad  média  ex  amore  suî ,  sed  etiam  quod  moveat 

voluntatem  ad  siiiipsiusamoremeldosiderium  propler 

intrinsecam  suam  bouilalem  ;  sicul  priniipia  non  so- 
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lùm  nos  movenl  ad  assensum  conclusionis,  sed  eliam 

ad  assensum  sui  propler  intrinsecam  suam  verilatem. 

Ergo  prima  volitio  seu  primus  amor  finis,  causaïur  à 
fine.  De  intentione  efficaci  finis praisupponente  primam 
volitionem,  non  estdifficultas,  ut  palet. 

Dices  :  Finis  non  causât  nisi  in  intentione  :  ergo  ut 

causet,  siq)ponit  inlentionem  seu  primam  suî  volitio- 
nem; ergo  prima  ejus  volitio  non  esl  ejus  eiïectus. 

Item  prima  volitio  finis  non  procedit  ex  deliberatione 
pra^vià,  cùm  sit  unde  incipit  deliberalio  :  ergo  non  est 

lormaliter  propler  finem.  — Resp.  bas  instanlias  labo- 
rare  in  œquivoco  :  unde  ad  primam  :  Cùm  dicilur 

finem  causare  quatenùs  esl  in  intentione,  non  inlelli- 
gitur  de  intentione  specialiter  sumptâ  pro  actu  voiun- 

talis qui  versatur  circa  finem  in  ordine  inlenlionis,  sed 

de  intentione  generaliler'sumplà  pro  statu  quem  res 
habet  in  inlellectu  seu  apprcbensione  et  non  à  parle 

rei  ;  unde  scnsus  esl  quôd  finis  causet  prout  est  ap- 
prebensus,  et  secundùm  esse  intentionale  quod  habet 
in  inlellectu.  Ad  secundam  resp.  primam  volitionem 
finis  non  esse  exdeliberalione  formali  et  propriè  dicta, 

qualis  est  quro  versatur  circa  eleclionem  mediorum  , 
sed  esse  ex  deliberatione  virtuali,  scilicet  ex  pra^via 

cognitione  discernente  inler  bonum  etmalum. 

Quantum  ad  possessionem  seu  fruitionem,  et  dele- 
ctationem  inde  secutam  ,  est  dubium.  Quidam  Tho- 

mistae  probabiliter  tenent  saltem  delectationem  esse 
propler  finem,  tum  quia  sicut  finis  absous  causal  suî 
desiderium,  sic  prœscns  causât  suî  delectationem  ;  tum 

quia  deleclatio  habet  causam  efficientem ,  scilicet  vo- 
luntatem :  ergo  débet  habere  finalem  ;  omne  enim 

agensagit  propler  finem. 
Alii  TbomisUTO ,  ut  minus  a^què  probabiliter  tenent 

fruitionem  et  delectationem  non  esse  proptcr  finem , 

r  quia  tota  causalilas  finis  in  hoc  sila  est  quùd  mo- 
veat et  excitet  voluntatem  ad  suî  amorem,  et  ex 

amore  ad  média  pro  illo  adipiscendo,  quo  adepto 

quiescit  voluntas  et  cessant  actus  humani  in  ordine 

ad  finem  acquirendum  ;  2°  quia  possessio  seu  fruitio 
est  finis  qtto,  deleclatio  naturaliter  sequens  ad  posses- 

sionem est  ipsius  complementum  :  unde  nec  posses- 
sio, nec  deleclatio  ponunt  in  numéro  cum  ipso  fine, 

sed  ex  fine  qui  et  fine  quo  atque  ejus  complemenlo  in- 
legratur  unus  finis  totalis  et  completus  ;  finis  autem 

non  est  propler  finem.  Et  ila  vidclur  sentire  S.  Th.  q. 

seq.,  a.  G,  ad  J ,  ubi  docet  delectationem  non  esse  prop- 

tcr aliud,  ianq\iàm  proptcr  causam  finalem,  sed  lau- 

quàm  proptcr  formalem  seu  objectum;  nec  l(i(|uilur, 

ut  volmit  alii ,  de  delectatione  objectiva ,  sed  formali , 

cùm  loquatur  de  eâ  ut  est  quielalio  appelitùs  in  l)ono 

possesso.  Juxta  banc  secundam  senlentiam  dicendtnn 

est  deleciaiionem  non  esse  rigorosè  actum  human  .m  , 

sed  melam  et  complementum  actuum  bumauorum  , 

quod  propriè  non  efticitur  per  veram  aclioneu) ,  sed 

connaturaliter  résultat  ex  fine  adepto;  nostramquc  et 

Aucioris  conclusionem  esse  inlelligendam  de  actibus 

bumanis  qui  non  sunt  ipse  finis  nec  ejus  complemen- 

tum. Quantum  ad  actus  aliarum  polcnliarum  iiniK-ra- 

los  à  voluntate  quà  taies,  manifcstum  esl  quùd  sinl 
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propter  fineni ,  cùm  voluntas  cos  imperet  ex  ainore 

finis,  nempe  ut  per  eos  lanquàm  pcr  mcdia  fincm  as- 
sequatur. 

Ex  liis  benc  inlellectis,  habcs  oinncs  fermé  objec- 
tioiies  aiil  solulas  aut  pncoccupatas. 

Petcs  utrùni  acliones  hoiniiiis  iiidcliberaUc  et  nc- 
cessan;c  qux  non  sunt  aclus  humain,  non  sint  eliam 

piopierfinem? — Resp  ossepropler  (inem,  vel  imai,'i- 
naluni  ut  dùm  quis  subito  niovct  nianum  aut  pedcm  ; 

vol  naturaiiter  desideratum,  ut  dùm  quis  sine  lUen- 
lionc  fricat  baibam  ad  sedandum  pruritum  :  non  au- 
lem  esse  propter  finem  à  ralione  praestitutum ,  et  ad 

qiiem  se  movcat  liomo  ex  proprio  jiidicio  et  dclibora- 
lione.  Et  quia  auctor  agit  bic  de  aclibiis  in  ordine 
morali,  qualos  sunt  soli  actus  deliberati  et  propriè 
himiani  .deiiiis  solis  qu.cstionem  propositam  resolvit, 
solosque  aclus  propriè  humanos  dixit  esse  propter 
finem.  (  Ibid.  ad  3.) 

ARTICULLS  III. 

l'irian  sit  proprium  crealurœ  ralionalis  agere  propter 

fincm. 
Rosolvimiis  art.  pr;ipcedenti  boniincm  agere  prop- 

ter (inem;  quaMimus  in  prasenti,  ulrùm  id  ipsi  soli 

sit  proprium,  ita  ul  aliis  agonlibusnon  competat?  Pro 
quo  nota  unumquodque  eo  modo  agere  propter  finem 
quo  modo  eum  cognoscit,  quia  finis  non  causât  nisi  ut 
apprrhensus.  Dupliciler  autem  potest  cognosci  finis, 

materialiter  et  fornialiter.  Cognoscere  finem  materia- 
liler  tantùm  est  cognoscere  bonitatem  finis,  ut  quid 

conveniens  et  appetibile ,  ibi  sistendo.  Cognoscere  fi- 
nem lormaliler  est  cognoscere  non  solùm  bonitatem 

finis  ut  convenientem ,  sed  etiam  cognoscere  propor- 
tionem  finis  ad  appetentem  et  ad  média ,  et  è  con- 
verso  proportionera  mediorum  et  appeteniis  ad  finem , 
finem  esse  dignum  qaôd  talis  illum  prosequatur  et  talia 
média  ponanlur,  vicissim  talia  média  esse  congrua  et 

proportionala  liuic  fini.  Qnx  igitur  cognoscunt  finem 
formalitcr,  agunt  propter  illum  formaliter  et  ut  se 

movenlia  ad  illum  ;  quaî  illum  cognoscunt  tantùm  ma- 
terialiter, agunt  propter  illum  materialiter  tantùm  et 

ul  mola  abalio.  Hoc  notato, 

Dieo  1°  :  Omnia  agentia  agunt  aliquo  sensu  propter 
fincm.  (Ibid.  a.  2,  o.)  Probatur  :  Inler  causas  ad  in- 
vicem  ordinalas,  haîc  est  subordinalio,  ut  si  prima 
siibtrabalur,  necesse  sit  alias  sublrahi  :  uU\\n  prima 

iiiter  omnes  causas  est  finalis  :  ergo  si  subtraliatur  , 
nulkxi  caus3C  causabunt;  ergo  omnis  causa  agit  ali(|uo 
sensu  ex  causalitalc  finis  seu  propter  finem.  Prob. 
min.;  materia  non  cousequilur  formain  nisi  secundùnï 

quod  movelur  ab  agente ,  nibil  enim  se  reducit  de  po- 
icnlià  ad  actum  :  atqui  agens  non  movel  nisi  ex  inlen- 
tione  finis;  si  enim  agens  non  intenderet  aliquem  fi- 

nem ,  seu  si  non  cssel  determinatum  ad  aliquem  ef- 
fectum  ,  non  magis  hocageret  quàm  illud  :  ergo  prima 
inler  omties  causas  est  finalis.  (  Ibid.  ) 

Dieo  2"  :  Proprium  est  natiiraî  ralionali  agere  propter 
finem  formaliter  cl  movendo  se  ;  brutoraiu  aulem  , 

a^'ere  materialiter  et  ul  ab  alio  niota.  (Ibid.  i  Probatur  : 

Ille  dicitur  agere  propter  finem  formaliter  et  movendo 
se,  qui  apprebendit  finem  cum  proportione  illius  ad 
média  et  mediorum  ad  fincm,  alquecx  illà  apprehen- 
sione  et  judicio  jalionis  se  libéré  movct  ad  finem,  ut 
palet  ex  pnenotamine  :  atqui  id  est  proprium  nalur» 
rationalis  et  non  brutorum  :  ergo.  Prob.  n»in,  lum 
quia  illa  proporlio  inler  finem  et  média  est  aliquid 
iulelligibile  et  non  sensibile;  lum  quia  sola  nalura  ra- 

tionalis habet  dominium  super  suos  aclus  per  liberum 
aibiirium,  quo  libéré  se  moveat  ad  finem.  Ergo. 
(Ibid.) 

Multa  opponi  possunt  de  brûlis  qua;  videntur  agere 
propter  finem  formaliter  :  v.  g.  canis  appétit  cibum  cl 
propter  illum  runq)it  viiicula  ;  hirundo  appétit  nidum, 
etpropter  illum  colligit  paleas  :  sed  hcec  propriè  per- 

tinent ad  pbysicos  et  solvunlur  ex  diclis,  dicendo 
scilicel  bruta  non  apprehenderc ,  nec  appetere  finem 
et  média  formaliter,  sed  materialiter  tantùm  sub  ra- 

lione boni  convenicnlis,  qualem'is  ex  fine  et  mediis 
inlegralur  unum  objeclum  totale  sui  appetilùs:sic,v.g., 
Iiirundo  non  fertur  ad  nidum  formaliter  ut  finem ,  nec 
ad  paleas  formaliter  ut  ad  rnedium  et  ex  desiderio 
nidi,  sed  nalurali  inslinclu  ferlur  eodem  modo  ad 

ulrumque  lanquàm  ad  bonum  conveniens.  Est  aulem 

inslinctus  naturalis  vchemeus  qux'dam  molio  à  nalurà 
seu  nalura)  A uctore  brûlis  impressa  ad  prosequendum 
bommi  sibi  conveniens. 

Petes  1"  :  An  etiam  Deus  agat  propter  finem?  — 
Resp  :  Effectus  seu  opéra  Dei  ad  extra  sunt  propter 
finem  ;  agit  enim  Deus  illa  per  providenliam  et  ex 
intenlione,  non  casu  et  fortuilo  :  ergo  proplcr  finem  ; 

qui  finis  est  ipse  Deus,  juxta  illud  Proverb.  xvi  :  I'hi- 
vcrsn  propter  seuietipsum  operalus  est  Dominus. 

Ips;Tc  autem  operationes  Dei ,  sive  necessaria;  et  im- 
manentes, sive  liberse  et  virtualiler  iranseunles,  non 

sunt  propter  finem ,  sunt  enim  ipse  Deus  :  unde  cùm 
dicitur  Deum  agere  propter  finem,  boc  débet  intelligi 

ex  parle  operis,  non  ex  parte  operationis,  quod  Auctor 
expressit  his  verbis  :  In  Dec  vellefmem  non  est  et  causa 
volendi  ea  quœsunt  ad  finem ,  sed  tamen  vult  eu  quœ  suni 

ad  finem  ordinari  in  finem  :  viilt  ergo  hoc  esse  propter 

hoc,  sed  non  propter  hoc  vult  hoc.  (  1.  p,  q.  10,  a.  o.  ) 

Petes  2°  :  Utrùm  actus  humani  specilicenlur  à  fine? 
— Resp.  affirmative ,  quia  actus  bumanus  est  quidam 

motus  ;  motus  autem  distinguitur  per  aclioncm  et  pas- 
sionem  :  actus  enim  bumanus  lit  secundùnuinôd  liomo 

se  niovet,  et  est  actio  ;  et  secundùm  quôd  movelur,  et 

estpassio.  Acliones  aulem  sortiuntur  speciem  à  prin- 

cipio,  passiones  à  termino  :  atqui  finis,  ut  est  in  inten- 
lione ,  est  prineipium  acluimi  liumanorum  ;  ut  est  in 

executione,  est  terminus  illorum.  Ergo  actus  buma- 
nus, sive  consideretur  ut  actio ,  sive  ut  passio ,  speci- 

ficaïur  à  fine.  Sed  de  hoc  infra.  (Hic  q.  1,  a.  3,  o.  ) 

ARTICULLS  IV. 

Utrhm  idem  homo  possit  appetere  simul  duos  fines  ul~ 
timos  totales  et  adœquatos? 

Finis  ultimus  potest  dupliciler  considerari  :  1"  for- 
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maliter  et  in  abstracto  ,  sub  rallone  commimi  beati- 

tudinis  ut  sic,  quodcumque  illud  sit;  2"  materialiter, 
pro  re  illâ  particulari  in  quâ  quis  exislimat  consisterc 

suam  bcalitudineni  ,  quamque  ideô  sibi  construit   fi- 
ncm  ulhnmm.  Qucestio  pra?sentis  articuli  non  proccdit 

de  ultimo  fine  forniali  et  in  abstracto ,  quia  cùm  ab- 
siractum  ut  abstractum  sit  unum ,  evidens  est  quôd 

ultimus  finis  sic  sumptus  non  possil  concipi  nisi  pcr 
nioduni  unius,  sed  de  ultimo  fine  materiali ,  seu ,  si 

vis,  do  ipso  ultimo  (lue  formali ,  sed  in  particulari  et 

in  concreto,  an  scilicet  ipsa  formalitas  finis  ultimi  sit 

una ,  an  multiplex  in  diversis  rébus  qnx  anpetuntur  ut 

ultimi  fines.  Pro  que  dico  :  Impossibile  est  quôd  idem 

liomo  simul  appetat  diversa  tanquàm  plurcs  ultimos 

fines  totales  elad;vquatos.  (Hic  a.  l\,  o.)Piobatur  1'  : 
Finis  ultimus   totalis   et  adcequatus  in   quo  qniescit 

homo ,  totaliter  dominatur  volunlati  bominis,  quia  ex 
eo  totius  vitaî  suse  régulas  sumit  :  unde  de  gulosis 

Apost.  dicit,  Philipp.  3  :  Quorum  deiis  venter  est ,  quia 
scilicet  constituunt  ultimum  finem  in  deliciis  ventris. 

Alqui  iniplicat  quôd  sint  duo  vel  plures  supremi  tota- 
liter dominantes  volunlati  et  quibus  voUintas  totaliter 

serviat  et  subjiciatur  ;  amor  enim  unius  non  subjicere- 

lur  amori  alterius,  alioquin  non  esset  supremus  do- 
minans  :  unde  dixit  Christus,  Malth.  6  :  yeque  potest 

duobus  dominis  servire ,  scilicet  ad  invicem  non  ordi- 

natis.  Ergo.  (Ibid.,  in  arg.  s.  c.)  Probatur  2°.  Id  quod 
appetitur  ut  ultimus  finis,  débet  appeti  ut  boniun  per- 
feclum  plenè  completivum  et  satiativum  appctitùs  bo- 

minis, non  quidem  boc  sensu  quôd  sit  omne  bonum 
et  se  solo  det  appetitui  quidquid  appetere  potest  ;  qui 
enim  ponit  ultimum  finem  in  venere,  v.  g.,  per  illuni 

non  liabet  quidquid  illi  opus  est,  et  potest  appetere  in 

cibo  ,  potu  ,  bonore,  divitiis,  etc.,  quin  potius  contra- 
rium  accidit  ;  sed  boc  sensu  quôd  sit  ullimum  ad  qnod 
lerminantur  onniia  desideria  appetenlis,  ita  ut  alia  qute 

desiderat  illi  subordinentur,  sitque  sic  complété  sa- 
tiativum ,  non  ut  solo  dans  omnia ,  sed  ut  terminans 

omnia  et  nibil  extra  ipsum  appetendum  relinqucns 

quôd  non  appetatur  propter  ipsum ,  alioquin  non  ap- 
peteretur  ut  ultimum  :  atqui  implicat  dari  duo  sic  plenè 

Mtiativa  appetitùs  :  ergo.  Prob.  min.  :  Si  essent  duo 
plenè  et  ultimo  satiativa  appetitùs  sensu  dicto,  essent 
plenè  satiativa  et  non  essent;  essent  ut  supponitur,  et 

non  essent,  quia  extra  quodlibot  restarst  aliquid  appe- 
tendum quôd  non  ipsi  subordinaretur,  scilicet  alterum 

ex  bis  duobus  :  ergo.  (Ibid.  o.) 

Si  dicas  quôd  restarct  unum  appetendi.m  ,  non  ne- 
cessariô,  sed  ex  abundanti  et  superfluo  (  licet  enim 

natura  superfluum  abhorreat,  voluntas  tamen  sa'pè 
excedit  et  multiplicat  entia  sine  necessitate  ) ,  resp. 

quôd  id  quod  appetitur  ut  superabundans  et  super- 
fluum, non  possit  appeti  ut  ultimus  finis;  quia  quod 

appetitur  ut  ultimus  finis  ,  appetitur  ut  principale  ol)- 

jectum  appelontis  unde  ca'tcra  pendent  :  ergo  non 
potest  appeti  ut  minus  necessarium  et  superflunm. 
Confirmalur  utraque  probatio.  Quilibet  ex  illis  finibus 
esset  ultimus  ut  supponitur,  et  non  esset.  Probatur  : 

Finis  ulliuius  est  qui  ad  nulluni  alium  refcrtur  et  ad 
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quem  omnia  referuntur;  est  enim  id  quod  propler  se 

appetitur,  et  caetera  propter  ipsum  :  atqui  non  omnia 
ad  illum  referrentur,  scilicet  ille  alter  qui  etiam  sup- 

ponitur ultimus,  alioquin  hoc  ipso  desineret  esse  ulti- 
mus :  ergo. 

Duas  alias  rationes  reconditiores  profert  Auctor, 

qna^  in  ipso  videri  possunt  cum  interpretibus;  cas 

omittimus  quia  prœcedentes  sufficiunt. 
Solvuntur  objcctîoncs. 

Obj.  1°  :  Peccans  mortalitcr  constituit  ultimum 
finem  in  crealurà  :  atqui  potest  simul  plura  peccata 
disparata  commiltere,  v.  g.  furtum,boraicidium,etc.  : 
ergo.  Confirmatur  :  Gentiles  plures  deos  colebant  : 

ergo  plures  fines  ultimos  habebant. 
Resp.  :  Peccantem  niortaliter  suum  finem  ultimum 

constituere  in  creaturâ  communiter  tenent  tbeologl 

cum  S.  Th.  ;  at  quomodô  id  fiât  et  quse  sit  illa  crea- 
lurà in  quâ  constituit  suum  finem  ultiniimi ,  non  levis 

est  difficullas,  quam  pleniùs  ventilabimus  dîim  de 
peccatis.  Intérim  sunt  duo  communiores  dicendimodi 

apud  Tbomistas  :  quidam  dicunt  finem  ultimum  pec- 

canlis  mortalitcr  esse  ipsum  peccantem,  non  secun- 

dùm  se,  sed  ut  insiructum  bonis  quae  inordinatè  ap- 
pétit; v.  g.,  finis  avari  estipse  avarus,  non  secundùm 

se  sumptus,  sed  ut  dives,  seu  ut  possidens  divitias. 

Alii  dicunt  esse  bonum  proprium  et  privalum  pec- 
cantis  inordinatè  amatum  usque  ad  conlemplum  Dei  ; 

j  el  bic  dicendi  modus  non  multùm  differt  à  primo  : 
qnovis  antem  modo  dicatur,  palet  in  multis  etiam 

disparatis  peccatis,  esse  unum  finem  ultimum.  Sed  et 

dato  peccantem  mortalitcr  constituere  in  objecto  cu- 
juslibet  peccati  finem  ultimum.  tune  dicendum  quôd 

quilibet  foret  ultimus  partialiter,  non  totaUter,  quate- 
niis  illa  plura  acciperentur  in  ratione  unius  boni  per- 
fecti  ex  bis  partialiter  constituti.  (Ibid.  ad  1.) 

Obj.  2°  :  Justus  peccans  venialiter  habet  simul  duos 
fines  ultimos,  nempe  Deum  quia  justus  est,  et  crcatu- 

ram  quia  peccat  :  omne  enim  agens  agit  propter  ulti- 
mum finem,  ultimus  autem  finis  peccati  venialis  non 

est  Deus  :  ergo  creaturâ.  Idem  argumentum,  servatà 

proDortione,  fit  de  infideli  aut  peccatore  bonum  opus 

morale,  puta  eleemosynam,  faciente,  quatenùs  infi- 
dclis  aut  peccator  babet  pro  fine  ultimo  creaturam, 
non  verô  quatenùs  facit  bonum  opus  morale  ;  alioquin 

omnia  opéra  infidelimn  essent  peccata,  quod  est  dam- 
natum  in  Baio. 

Et  haec  est  altéra  gravis  difficullas,  cui  respondent 

quidam  ex  noslris,  juslnm  peccantem  venialiter  lia- 
bere  creaturam  pro  ultimo  fine  inefficaciter  ;  quia 

existimant  non  repugnare  duos  fines  ultimos  simnl  in- 
tendi,  si  unus  intcndatur  inefficaciter,  aller  efficaci- 
ter  :  sicnt,  inquiunt,  non  pugnant  inter  se  volitio 
efficaxet  nolitio  inefllcax  ejusdem  objecli,  nequeduoe 

forma;  contraria;  in  eodem  subjeclo  in  gradil)us  re- 
missis.  Verùm  ista  solutio,  quamvis  aliunde  probabilis, 
difficile  videtur  posse  conciliari  cum  principiis  D.  Th. 

modo  positis  :  nam  vel  ille  finis  inefficaciter  volitus 

Il  snbordinatur  fini  ellicaciter  volito,  et  lune  non  eril 

finis  ultimus,  sed  intermedius;  vel  ipsi  non  subordi- 
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natur,  et  lune  finis  eflicaciler  volilus  non  erit  iillinuis 

eltotalis  :  quia  de  ralione  finis  ullimi,  ut  dixinuis,  csl 
tolaliler  dominari  volunlali  et  onuios  alios  Dues  sibi 

subjicere,  ulpote  ad  quein  omuia  rcferunlur  :  in  casu 

aulcui  non  sibi  subjiccret  omnia,  scilicet  illum  fiucni 
ineflicacitor  voiituni. 

Alii  respoiideiit  justuni  pcccantom  vcuialiter  ha- 
bere  Deuu»  pro  ulliuio  fine  positive,  négative  auleni 

crealuran),  putant(pic  non  iniplicare  cumdeni  honii- 

nem  iiaberc  duos  fines  ullinios,  ununi  posilivè,  altc- 
runi  négative;  fincni  auteni  uîlimuin  négative  dicunt 

qui  ii(»n  rel'ertur  ad  aliuui,  sed  ad  queuj  c;3etora  non 
relerautur.  Veriuu  ista  respousio  eodeni  pede  claudi- 

cat  ac  pra;ccdens  :  nani  iniplicat  paiiler  dari  duos  ul- 
tinios  fines,  unuui  positive,  allerun»  négative  :  quia  de 

lalionc  ultinii  fiuis  est,  ut  dixinius,  non  solùni  quôd 

ad  uulluin  aliiuu  refcratur,  sed  etiaui  quod  oninia  ad  f 

ipsum  referanlur  ;  oninia  auteui  in  easu  non  rcleiTen- 

tur  ad  fincni  ullinuun  posilivè,  nenipe  ipse  finis  ulli- 

nius  négative,  llis  ilaquc  responsionibus  oinissis,  — 

rcsp.  tam  justuni  pcccantcni  venialiter,  quiun  infide- 
leni  aut  ppecaloieni  bouuni  opus  inorale  agentem, 

liabere  pro  fine  ullinio  bonuni  incoiuniuni  saliativum 

appetilûs  ;  née  enim  est  neeesse  operantcm  in  onini 

suo  opère  habere  finem  ultiniuni  nialerialiter  et  in 

particulari,  sed  sufficit  si  babeat  fincin  nltimuni  lor- 
lualiler  et  in  comniuiii  sub  ratione  bealitudinis,  ut 

dicani  ilerùni  art.  seq.  ubi  redibit  pneseus  difficullas. 

Obj.  5"  :  Potest  quis  constitucrc  suum  ulliinuni 
fnicni  in  duabus  rébus  disjunctivè,  veluli  si  sic  desi- 

derarel  lionorenict  divitias,  ut  altcrutro  adeplo  pro- 
poncret  nibil  ultra  desiderare  :  crgo  potest  habere, 

eîe.  —  Resp.  :  Nego  ant.  :  Quia  vcl  in  utroquc  casu 
apprelicnderet  unam  et  camdem  ralionem  satialivam 

appctitùs,  vel  divcrsas.  Si  priniuni,  erit  lanlùni  unus 

finis  (urnialis  ex  pluribus  nialerialibus  inlegralus.  Si 

seciiiiduui,  nculruin  erit  finis  ullinuis,  quia  nculruni  jj 
erit  bonuni  perfectnni  et  plcnè  saliativum  proptcr 

quod  oninia  appeluntur,  non  cniin  illud  alleruin 

propler  istiid  appelcretur. 

Obj.  4"  :  Ficri  potest  saîlcui  per  Dei  oninipolcn- 
liani  ut  unus  clfeclus  procédât  à  duabus  causis  tola- 

libus  non  subordiualis  :  ergo  eliam  à  duplici  fine  ul- 

linio lotali. —  Kcsp.  Dato  antécédente,  nego  conseq. 
^)uia  finis  ullinuis  non  débet  coniparari  cuni  quâliijcl 

causa  enicicnlc  eliam  lotali,  sed  cum  ].riinâ,  quia 

fiîiis  ullimus  est  priiiu'un  in  génère  ap])clibilium;  ré- 
pugnai auleni  per  Deum  cssc  plures  causas  primas 

efficientes. 

ARTICILLS  Y. 

Vlrhtn  oiiuiia  (juœ  dcHbcrulc   vull  lioino,  velit  proptcr 

ultiinuDi  ftiicni  ? 

Nota  quod  boiuo  possit  inlelligi  quadrupliciler  ac- 

lioncs  suas  rcferrc  in  fineni  seu  agerc  propler  finem  : 

i  '  aclualiter  l'ormaliler,  2°  virlualiler,  5"  interprcla- 
livè,  i"  liabilualiler.  De  aciuali  formali  inlenlione 

non  est  difficullas,  ipsa  se  pi'odil  ex  terminis,  et  est 
quando  quis  aciuali  et  cxprcssà  voiilione  fineni  co- 
a»itum  intcndil. 
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Virtualis  inlenlio  potest  fieri  duplicitcr  :  1"  quando 
quis  vi  intenlionis  pncteritai,  non  retractalyc,  ope- 
ralur  cl  média  eligil,  licet  actu  de  fine  non  cogitet; 

ni  dùm  niedicus  coUigit  lierbas  ex  priori  inlenlione 
medicinic  aut  sanitalis,  de  quà  non  cogitât. 

Si  pelas  quid  sitilla  virlus  prima;  intenlionis,  — resp. 

quùd  sil  delcrminalio  quaidam  relicta  ex  prima  inlen- 
lione. llia  anlem  delcrminalio  est  aliquod  dictamcn 

ortum  ex  primo;  unum  enim  orilur  ex  alio. 

Si  iterùni  petas  quamdiù  duret  illa  virlus  seu  virtua- 

lis inlenlio,  —  resp.  probabilius  per  se  durare  donef 
per  coiilrariam  intentionem  amovcatur:  quia  non  vi- 
detur  aliud  assignabile  per  (luod  deslrualur.  Non  solu; 
non  usus ,  eliam  longi  lemporis  dccursu  ;  cùm  enii^ 
sil  quid  spirituale,  non  pendel  à  temporc  :  non  cessatio 

ipsius  prinKC  inlentionis,  non  enim  pendet  ab  cjus  con- 
(iimalione  :  aliàs  cessante  aciuali  cogitatione  aut  rccor- 

dationc  ii)sius  prinuc  intenlionis,  cessaret  siatini  vir- 

tualis illa  inlenlio  ,  quod  nemo  admiltit  et  cujus  con- 
Irarium  palet  ipsâ  experientià.  Sic  in  lUo  qui  intendit 
ire  Uomam,  non  oporletquôd  singulis  passibus  Komse 
rccordclur,  cl  tamen  vi  intenlionis  perveniendi  Ro- 

main iler  prosequitur.  Ergo  restai  quod  solà  inlenlione 
contraria  per  se  desinat  et  deslrualur.  Per  accidens 

tamen  ex  non  usu  per  longum  lenipus  potest  desirui, 
quia  cùm  ipsa  inslabililas  mentis  noslra;  in  tam  varias 

intenliones  pneceps  ruai,  ulexpericnlià  constat,  ex  ipso 
longo  non  usu,  datur  locus  ut  alix  contraria;  inienlio- 

nes  insurgant  et  primam  destruant,  ut  docet  S.  Th.  de 

habilibus,  infra  q.  53,  a.  5.  Sed  quidquid  sil  et  quam- 
vis  duret  ista  virtualis  inlenlio,  non  est  tamen  neeesse 

quùd  influai  in  oninia  opéra  dcliberata,  vcl  quia  forte 

non  sunt  in  suum  finem  referibilia,  ut  palet  in  juslo 

pcccante  venialiter,  vel  quia  fiunt  ex  niolivo  contrario 

liuic  intenlioni ,  ut  in  infideli  faciente  elecmosynam 
ex  molivo  honestalis  misericordi;^,  non  cogitando  de 

idolo  ;  sicut,  v.  g.,  quanivis  inlenlio  eundi  Romain  vir- 
lualiler  permaneat  in  eo  qui  in  hune  finem  aggressus 
est  viam,  si  tamen  aliquando  curiosilalis  causa  defle- 

ctal  à  via,  non  est  ex  influxu  luijus  intenlionis  virlua- 

liter  pernianentis,  sed  prœler  iUani.  Tune  auleni  digno- 
scilur  in  praxi  banc  virtualem  intentionem  influere  in 

opus,  quando  quis  suî  compos  et  moraliter  agons  niliii 
quidem  de  priori  inlenlione  aclu  cogitai,  sed  est  iiv 

câ  mentis  disposilione  ut  refleclens  supra  se ,  vel  in- 

lerrogatus  quid  aut  quarc  agat,  slalim  allegarel  suam 

priorem  iutentionem  et  respondcret  :  Hoc  facio  pro- 

pler hoc.  2°  Modo  habetur  virtualis  inlenlio  finis , 
quando  quis  facit  aliquid  ex  nalurâ  suâ  ordinatum  et 

leiidens  ad  aliquem  finem,  ut  minus  pcrfectum  ad 

suam  perfeclionem,  sive  ut  parlicipalionem  cl  inchoa- 

lioiiem  boni  ad  suum  complenientam  et  consumma- 

lioncm,  sive  finem  cognoscal,  sive  non,  nisi  forte  vio- 

lenter et  contra  naluram  sui  opcris  illud  delorqueat 

in  alium  finem  ;  (piia,  inquil  Aurlor,  sempor  inchoatio 

alicujus  ordinalur  ad  consummalionem  ipsius,  sicut 

palet  lam  in  his  qux  fiunt  per  nalurani  quàm  in  his 

qiia;  fiunt  per  arteni.  Sic  natura  formans  embrionem 

vil  lualiier  intcndil  homincm  ;  sic  iulcrior  ariHcx  qoh< 
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slrucns  c\  mandato  supcrioris  artUicis  opus  juxta  ré- 

gulas suiï  artis  inferioris,  virtualiter  intendit  artificis 

supcrioris  (itioin,  qiiein  forlè  ignorât  :  sic  qui  jacit  fiin- 
damenla  doniùs  intendit  in  eis  doninni;  qui  projicit 
semen  in  lerrani,  intendit  fructuni,  queui  forte  non 

novit.  Ex  que  principio  probat  S.  doclor  quôd  cùm 
onniis  inchoatio  perfectionis  ordinetur  in  pcrfcctionem 

consuiinnatam  quae  est  per  ultinunn  (inem ,  quilibct 

dt'liberatè  agens  intendat  ulliniiun  liiieni ,  si  non  ex- 
plicité in  se,  saltem  implicite  in  suî  inchoatione.  Qui- 

dam vocant  hanc  secundam  intentioneni  virtualem, 

interpretativam,  sed  inipropriè  ;  datur  enim  altéra  stri- 
cte et  propriè  interpretativa ,  quoc  sequilur  :  meliîis 

crgo  liaec  secunda  intentio  virlualis  dicenda  est  vir- 

tualis  itnplicita';  prima  autem  ,  qu:e  est  ex  vi  prioris 
intcnlioiiis  explicitai ,  dicitur  virlualis  explicita.  (Hic, 
a.  6.  o.) 

Interpretativa  intentio  prout  distinguitur  à  virtuali 
secundo  modo,  dicitur  non  qua;  sit  aut  fuerit  de  facto, 

sed  qu;e  pra'bel  fundanientum  existimandi  quod  foret, 
si  de  finecogitarelur,  quatenùs  scilicet,  ex  disposilone 
et  modo  operandi  subjecti ,  judicatur  et  prœsumitur 

aliqueni  sic  voliturum,  si  adverteret,  vel  casus  occur- 
reret:  v.  g.  qui  dat  eleemosynam  pauperi  queni  sub 

veste  peregrinà  crédit  extraneum ,  et  lamen  est  pro- 
pinquus,  dicitur  interprétative  voluisse  dare  propinquo, 
quia  prœsumitur  quôd  libenliùs  dedisset  propinquo  si 
cognovisset. 

Ilabitualis  intentio,  seu  relatio,  dicit  purani  conco- 
niitantiam  habitûs  alicujus  cum  aclu,  absque  ullo  in- 

fluxu,  sive  actuali,  sive  virtuali,  in'actuni  ;  ut  si  justus 
doriniens  recitaret  preces,  aut  suî  potens  peccaret  ve- 
nialilcr.  Dicitur  ista  referre  babilualiler  in  Deuni,  pro- 

pter  concomitantiam  habitûs  charitatis.  Unde  difl'erl, 
m  patet,  habitualis  intentio  ab  actuali  et  virtuali.  Dif- 
ferlelianiab  interpretativa  :  quia  babitus,  pr.Tcisè  ulin- 
fornians  potentiam,  est  lantùm  inclinatio  in  actu  primo 

et  quoad  spccilicationem  actùs  solùm ,  indigens  iuten- 
lione  et  diclaniine  ut  in  actum  excat,  et  de  se  compa- 
titur  intentionem  et  dictamen  in  oppositum  ,  ut  patet 

in  justo  peccante  venialiter  :  unde  prœcisè  ut  talis  non 
inducit  praisumptionem  quod  agens  taie  quid  vel  tali 

intentione  ageret ,  nisi  rÀiundè  in  acquif-itione  bujus- 
niodi  habitûs  per  actus  ex  prima  intentione  elicitos, 
rcmaneat  aliqua  virlus  seu  determinatio  vi  cujus  agat  ; 
sed  tune  reincidit  cum  virtuali  primo  modo,  et  non 
est  pure  habitualis. 

i  His  paululùm  immorari  libuit,  quia  per  totam  fermé 

theologiam  currunt  :  sint  ergo  dicta  semel  pro  sem- 
pcr  et  (irniiter  memoriâ  teneantur. 

Dico  :  Qusecumque  homo  vult  dcliberatè ,  \ult  actu  ! 
vel  virtule  propter  ultimum  finem.  (Hic,  a.  G,  o.) 

Probatur  V  :  Quidquid  appétit  lionio  ,  appétit  sub 

ratione  boni  :  ergo  qu;rcumqMe  vult  dcliberatè,  ea  vult 
actu  vel  virtute  propter  ultinmni  finem.  Prob.  conseq. 
lllud  quod  appétit  sub  ratione  boni ,  vel  appétit  ut 

summum  et  perfectum  plenè  satiativum,  et  sic  est  ul- 
limus  Unis  ;  vel  appétit  ut  minus  perfeclum  tcndens 

in  bonum  perfectum,  quia  scmper  inchoatio  alicujus 

ordinatur  ad  consummalionem  ipsius ,  et  ita  omnis 

inchoatio  perfectionis  ordinatur  in  perfeclionem  con- 

summalam ,  quse  est  ultimus  finis.  F.rgo.  Vide  prseno- 
tamina.  (Ibid.) 

Probatur  2°  :  Sic  se  habet  ultimus  finis  in  movendo 
appetilum,  sicut  prima  causa  efficiens  in  movendo  alias 
causas  secundas  ad  agendum  :  atqui  causse  secundse 

non  movent  nisi  moveantur  à  prima  :  ergo  fines  secun- 
darii  seu  secunda  appetibilia  non  nioveiit  appetitum 
nisi  dependenter  à  primo  appetibili,  quod  est  ultimus 
finis.  (Ibid.) 

Neque  dici  potest  quôd  in'omni  actu  appetitur  finis 
ultimus  ut  ratio  volendi,  non  ut  res  volita  ;  non  potest 
enim  finis  esse  ratio  volendi,  nisi  sit  in  sevolitiis,  si- 

cut lux  non  est  ratio  videndictetera  nisi  in  sevide.atur. 

Sed  pelés  quis  sit  iste  finis  ultimus  quem  homo  in- 
tendit in  omni  actu  deliberato,  an  materialis,  an  for- 

malis  ?  Resp.  aliquando  esse  niaterialem  et  in  concrcto, 

aliquando  esse  formalem,  nempebeatitudinem  in  com- 
muni  :  nec  plus  evincunt  rationes  D.  Th.  Ita  Sylvius, 

Serra,  Contenson,  et  alii  conlra  Joanncm  à  S.  Th.  et 

Gonet:  eâque  responsione  faciliùs  solventur  difficul- 
tates  aliundè  multùm  implicatse,  ut  patebit  ex  sequent. Unde , 

Soli'untur  ohjecliones. 

Ut  itaque  redeamus  ad  dilûcultaies  prcecedcntis  ar- 
ticuli,  justus  peccans  venialiter  habet  pro  fine  proxi- 
mo  creaturam,  seu  voluplatem  aliquam  particularem, 

infidelis  seu  peccator  agens  aliquod  bonum  opus  mo- 
rale ,  habet  siniiliter  pro  fine  proximo  honestatem 

istius  opcris  :  uterque  autem  habet  pro  fine  ullimo  esse 
beatuni,seubeatitudinemutsicappetitùssatiativam.Et 

hinc  solvuntur  difficullates.  Nam  sequilur  1*"  peccatum 
veniale  justi  non  evadere  mortale ,  quia  iste  commu- 
nissimus  finis  beatitudinis  ut  sic ,  utpote  necessariô 

amaïus  et  de  se  indifferens  ut  applicetur  objecto  ho- 
nesto  vel  turpi,  nuUam  tribuit  actui  honestatem  vel 

malitiani.  Sequilur  2°  neque  justum  peccantcm  venia- 
liter ,  neque  infidelem  aut  peccatorem  facienlem  ali- 
quod bonum  opus  morale ,  habere  duos  ullimos  fines 

totales,  quia  finis  ille  communis  non  ponit  in  numéro 

cum  particulari,  scilicet  Deo  aut  creaturà;  sed  se  ha- 

bent  ut  qno,  et  ut  quod  ,  sicut  abslractum  et  concrc- 

tum,  quPC  non  ponunt  in  numéro,  nec  censentur  abso- 

lutè  plura.  Sequilur  o°  neque  peccaforein  neque 
infidelem  peccare  in  suis  operibus  nioraliter  bonis, 

quia,  ut  diclum  est,  iste  finis  communis  de  se  non 
triliuit  bonitalem  aut  nialitiam  actui,  sed  est  indiffé- 

rons et  potest  determinari  aliquo  fine  vel  objeclo  par- 

ticulari honesto ,  cui  si  nuUa  prava  circurastantia  ad- 

miscealur,  actus  erit  moraliler  bonus. 

Inst.  :  Juxta  pn^notamina  et  rationes  D.  Th.  infi- 
delis aul  peccalor  aliquod  bonum  opus  faciens  inlendit 

virtualiter  finem  ultinuun  in  particulari,  nempe  Deum, 

quia  intendit  aliquod  bonum  quod  est  parlicipatio  di- 
vin» bonilatis  ,  in  quam  ideô  virtualiter  lendit  :  ergo 

saltem  ille  habet  duos  fines  ullimos. 

Resp.  ex  pnenolabilibus  et  rationibns  D.  Th.  nihil 

aliud  sequi  quàm  quôd  Deus  sit  finis  uUimus  huju^ 
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operis  ,  non  simplicilcr  et  absoliilè  ,  sed  uUinuis  se- 

ciindiiin  ([iiid  et  in  eà  série  lantùin  :  finis  auteni  sim- 

l)li<iler  et  absoliilè  ultinius  est  bcatiludo  ut  sic. 

Infores  :  Ergo  salleni  creatura  non  mnaiict  finis 

ultinius  matcrialis  liujus  infidclis  seu  peccatoiis ,  quia 

ad  ipsiim  non  rofertur  istnd  bomnn  opus  morale  ;  finis 

aule   itinnis  est  ad  (|ueni  oninia  refcrunlur. 

licsp.  lioc  (»pus  bomnn  reliTii  ad  crcatnrani  ut  ad 

liiicm  ullinnnn  eo  modo(|UO  est  finis  ultimus;  est  au- 
lom  finis  ullinuis  respeclu  liujus  operis  habilualiicr 
lanlùm ,  et  ila  habilualiter  lanlùm  refertur  ad  ipsiim 
malcrialitcr  considcratum;  referri  autem  habilualiter, 

ni  dixinuis  ,  nuilinn  importât  infhixuni,  sed  lanlùm 

eoMcomilaiitiam  liabilùs.  Neque  répugnât  fincni  liabi- 
lualiler  ultin)um  perniitlere  aut  pâli  aliqueni  niotum 

pra'leraut  eonlra  se;  sieut,  v.  g.,  permanente  habi- 
Itiali  disposilione  lapidis  deorsiun  potest  moveri  sur- 
sùm  :  virlualilcr  autem  islud  bonum  opus  refertur  ad 
ultinmm  iiuem  formalem,  scilicet  bealiludincmut  sic, 

qiue,  ut  diciuni  est,  non  ponil  in  numéro  cum  ullimo 
(lue  nialeriali ,  sivc  bono  sive  malo. 

OI)j.  ̂ "el  simu!  inslabis  :  Nemopulestintendcre  ulti- 
mum  (incm  formalem  in  communi ,  nisi  intendat  ali- 

queni ullimum  finem  materialcm  in  parliculari  :  ergo. 

Prob.  ant.  Eo  modo  finis  intermcdius  dependet  ab  ul- 
time fine  in  movendo  voluntatcni,  quo  causée  secundœ 

pendenl  à  prima  in  induondo  :  alqui  causa  secunda  non 
iniluil  in  cffeclum  nisi  dependenter  à  causa  prima  in 
singulari  :  ergo. 

Resp.  ncgo  ant.  ;  ad  probationem  dist.  maj.  :  Eo 

modo  finis  intermedius  dependet  ab  ullimo  fine  in  mo- 
vendo vohmlatcm,  quo  causpc  secundie  pendent  à  pri- 

ma in  infinendo ,  servalo  lamcn  modo  eftîeicndi  utrius- 
qui;eaus;e,  coneedo  maj.;  non  servato  modo  efficiendi 
utriusquc  causse,  negomaj.  Porrù  modus  agendicausae 

effieienlis  est  per  iufluxum  pbysicum  in  cffectum  sin- 
gularem ,  qui  influxus  non  procedit  à  causa  in  com- 

muni,  sed  singulari ,  quia  actioncs  sunl  suppositorum 
et  existentium  ,  subindéque  singularium  ;  modus  verù 

agcndi  causse  finalis  est  moralis ,  in  hoc  consisteus 

quùd  medià  suî  apprelicnsione  alliciat  voliuilalem. 

Sieut  ergo  inlellectus  polest  apprelienderc  bcaliUidi- 
nemin  communi,  itavoluntasad  illamaidielatin  omni 

actu  :  Quoniam  verumest,  inquitS.  Aug.  15  de  Trinit. 
c.  5,  qubd  omnes  lioniincs  esse  beati  velinl ,  idqueumim 

ardoitissbno  amore  appelant ,  et  proptcr  hoc  cœtcra  quœ- 
cunujtic  appelunl. 

Kepones  :  Inlentio  est  appelitus  efficax  finis  ,  et 

illum  ul  futurum  et  oblinendum  respicit  :  atqiii  ap- 
petilus  ellicax  non  polest  ferri  in  rem  coninumem  et 
absiractam  à  subjecto ,  sed  in  rem  ul  in  siibjeelo  in 
quo  reverà  cxistere  potest ,  vol  exislimalur  posse 
existere  :  ergo. 

Resp.:  Dist.  min.  :  Appelitus  efficax  non  polest  ferri 
in  rem  connnunem  absiractam  à  subjecto,  câ  parle  qiiâ 

est  efficax  ,  couccdo  min.;  câ  parle  qiu'i  est  inefficax, 
nego  min.  Apj)etilus  igilur  bealiludinis  ut  sic ,  nou 
est  omninô  et  simplieiter  efficax  in  noslro  casu  :  non 

enim ,  v.  g. ,  justus  pcccans  vcnialilcr  iiitcndit  cfiica- 
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cilcr  loiam  suam  cl  complclam  bcaliludiiiem  in  lioc 

actu  vcl  per  hune  actum  vcniaUter  malum  ;  sed  ex  ua- 
lurali  iudiualioue  quam  habet  ut  sil  bealus],  ferlur  in 

iianc  rem  ut  in  (piamdam  parlicipalionem  elderivalio- 
nem  lolalis  Imjus  bealiludinis  quam  in  omni  casu  in- 

cessanter  qua'rit ,  licct  eam  lolam  non  intendat  in  hoc 
actu  parliculari  ;  sed  dcsiderio  partim  per  illum  ex- 
l)lelo,  in  alia  desideria  ermnpil ,  dunec  onmino  com- 
pleanlur.  Unde  lalis  inlenlio  qnà  parle  est  efdeax, 

ferlur  in  aiifjuam  rem  parlieularem  ;  quà  parle  autem 
est  inefficax  ,  in  rem  connnuneu). 

Obj.  .5" ,  et  simul  instabis  :  Sa'pè  appcthnus  bona 
l>arlicularia  ai)sque  cogilationc  et  appctitu  ullimi  fi- 

nis in  communi  :  ergo. 

Resp.  :  Dist.  ant.  :  Absquc  cogilationc  et  appelilu 
ullimi  finis  in  communi  expresso  et  explicito  ,  couecd() 

anl.  ;  inqilicilo  et  taeilo ,  nego  ant.  Hoc  ipso  enim 

quôd  bonum  parliculare  explicite  api»  liuuis  lanquàm 
porlionem  et  incboalioncmnoslrsefelieilalis,  virlualiler 
et  implicite  illam  appetimus ;  quia,  juxta  principium 

S.  Th.,  inchoalio  alicujus  ordinalur  ad  coMsununalio- 
nem  illius. 

Obj.  4"  :  Si  onmis  aclio  esset  propter  finem  uilinumi, 
nullus  darelur  aelus  oliosus  :  falsum  consequens,  ergo 
et  ant. 

Resp.  :  Dist.  maj.  :  Si  omnis  aclio  esset  proplcr  fi- 
nem ullimum  malerialem  et  parlieularem  honeslum, 

nullus  darctur  aclus  oliosus,  transeat  maj.;  si  esset 
propter  ullimum  finem  formalem  et  comnmncm,  nego 

maj.:  quia,  ut  diclum  est,  cùm  iste  finis  necessariô 
ametur,  et  sil  indiflerens  ut  applicelur  objeclo  boiu> 

vel  malo,  nullam  Iribuit  actibus  bonilatem  vcl  mali- 
tiam ,  et  ideô  semper  actus  ille  est  oliosus  qui  caret 
debito  fide  materiali.  Et  si  dicas  non  esse  otiosum 

amare  beatiludinem,  respondeo  esse  otiosum  et  imililo 

illam  qua;rcre  per  aclus  qui  non  habent  piam  ulilila- 
tem  vel  juslam  necessitalem,  qu?e  sunt  condiliones 

quas  requirunt  SS.  Paires  ut  aclus  non  sit  oliosus. 
Dixi  iiisuper,  transeat  maj.,  quia  actus  non  solùm  est 

oliosus  ex  defoclu  finis,  sed  eliam  ex  aliis  circumstan- 
liis,putà  si  quis  in  aiiquo  actu  aliundè  bono  nimis 

immorclur,  aliis  i)ra'termissis  quibus  débet  inlendere. 
Inst.  :  Homo  est  liber  circa  ullimum  finem  forma- 

lem ;  ergo  non  amat  illum  necessariô  ;  ergo  potest  non 

agere  proplcr  illum. 
Resp.  :  Dist.  anl.  :  Homo  est  liber  circa  ullimum  fi- 

nem formalem  libcrlatc  conlradietionis  cl  exereitii, 

transeat  ant.;  libertate  specificationis,  nrgo  ant.  Dato 

enim  quôd  bomo  possil  suspendere  onmem  actum  circa 
beatiludinem  in  communi,  supposilo  tamcn  quôd  velit 

ali(piod  bonum  parliculare,  necessariô  vull  in  online 
ad  beatiludinem  sallem  viilualiler  et  implieilè,  cùm 

sit  inchoalio  et  parlicipatio  illins. 
Infères  :  Ergo  bomo,  dùm  peccat,  inlendit  Deum  et 

propter  illum  operalur.  Probalur  illatio  :  Appelit  bo- 
num quod  est  partieipalio  bouilalis  diviu;«,  scilicel 

ipsius  bcatiludinis  in  connnuni  :  ergo. 
Resp.  :  Nego  illationem  :  ad  probationem ,  dist.  ant. 

Appétit  aliquod  bonum  parliculare  sccundùm  se  pra;» 
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cisè  ncgo;  utvcslitummalitiàmorali,  conccdo  ;  ut  sic 

aiiicin  non  est  ordinatum  et  referibile  ad  Deum,  sed  ab 

eo  avcrsum  :  uiide,  nego  conseq. 

Pctcs  r  :  l'iiùm  omnes  liomines  conveniant  in  ul- 
timoflnc?  (Ilic,  a.  7,  o.) 

Resp.  omnes  homines  convcnire  in  ullinio  fine  for- 
niali,  quia  omnes  appctunt  suam  perfectionem  et  benè 

esse  :  non  autem  conveniunt  onmes  in  ultimo  fine  ma- 

leriali ,  seu  in  re  in  quâ  ratio  bcatitudinis  invcnilur  ; 

quidam  enini  appctunt  di\  ilias  ut  bonum  consumma- 

lum ,  quidam  voluplates ,  quidam  verô  quodcumque 

aliud,  pauci  Dcnni,  qui  solus  est  res  verè  beatificans. 
Pelés  T  :  Llrùm  onmes  alia;  creaturre  conveniant 

in  vero  fine  maleriali  bominis? 

Resp.  omnes  convenire  in  vero  fine  ultimo  qui  bo- 
minis, scilicct  Deo  :  quia  tiniversa  propter  semclipsum 

operalus  est  Dominus.  Non  conveniunt  autem  in  ultimo 

fine  qno,  quia  Dcus  non  possidetur  nisi  pcr  actus  in- 
telleclils  et  vohmlatis ,  quorum  ali«  cieaturai  sunt 

experles.  (Ibid.  a.  8,  o.) 

:^iôécvtatto  $ccunba. 

DF.  BEATITIDINE. 

(  Divus  Thomas,  qq.  2,  3,  4,  5.) 

Disserlalione  procèdent!  diximus  de  ultimo  fine 

goneratim,  nunc  dicendum  de  speciali  ultimo  fine  bo- 
minis, qui  est  beatiludo.  Definilur  à  Boelio,  lib.  5  de 

Consol.  :  Status  omnium  bo}wmma(j(jreg(itione  perfeclus; 

ab  auctore,  q.  2,  a.  8,  o  :  Bonum  pcrfectnm  totuliter 

(luii'Kins  et  satians  appetitum ,  scilicet  ralionabilem  et 
ordinatum. 

Dupliciter  considerari  potest,  objective  et  formalitcr. 

Bealitudo  objectiva  est  res  illa  in  cujus  posscssione 

appetitus  quiescit.  Formalis  est  ipsa  bujus  rei  adeptio 

et  possessio  :  sic  divilia;  sunt  bcatitudo  objectiva  avari, 

carum  possessio  bealitudo  formalis  ;  eo  modo  quo  dixi- 
mus de  fine  qui  et  quo.  Et  isla  distinclio,  ut  ctiam  ibi- 
dem diximus  de  fine,  non  est  in  duas  beatitudines,  seu 

duos  ultimos  fines,  sed  in  duas  formalilates,  seu  par- 
tes intégrantes  unam  tolalem  beatiludinem  ;  non  enim 

res  ipsa  beare  potest  nisi  possideatur,  et  possessio  non 

est  possibilis  sine  re  possidenda.  Qu^erinnis  ergo  1°  in 
quo  consistât  beatitudo  objectiva  bominis?  2"  in  quo 
i"ormalis  consistai?  o°  quando  babetur?  i"  de  proprie- 
talibus  ejus.  Et  est  quœstio  de  bealiludine  superna- 
turali  palrioc,  ad  quara  bomo  estelevatus. 

ARTICULIS  PRIMUS. 

In  quo  consistât  bcatitudo  Itominis  objectiva. 

Dico  :  Beatiludo  objectiva  bominis  consistit  in  solo 

bono  increato,  scilicet  Deo  (Hic,  q.  2,  pcr  8  a.). 

Probatur  1°  aucloritate.  Psal.  15,  Propbela  dicit  : 
Dominus  pars  hœreditatis  mew;  Psal  72  :  Quid  milii  est 
in  cœlo,  et  à  te  quid  volui  super  terram?  subdit  :  Pars 
mea  Dcus  in  œternum;  Psal.  102  :  Qui  replet  in  bonis 

desidcrium  luum;  Psal.  IG  :  Satiabor  ciim  apparuerit 
gloria  tua.  Unde  S.  Aug.  de  Moribus  Ecdesiic  c.  8  : 
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Bonorum  summa  Deus  vobis  est.  Deus  est  nobis  sum- 

mum bonum.  Neque  infra  remanendum  nobis  est,  neque 

ultra  quœrendum  :  alterum  enim  periculosum,  alterum 
nullum  est;  et  lib.  5  Conf.  c.  3  :  Infelix^  homo  qui 

scit  illa  Cbona  creata),  te  autem  nescit  :  bealus  autem 
qui  te  scit,  ctiamsi  illa  nesciat ;  qui  vero  et  te  et  illa 
novit,  non  propter  illa  bealior,  sed  propter  te  solum 
beatus. 

Probalur  2°  rationc.  Solum  bonum  increatum  potest 
saliare  appetitum  bominis  :  ergo  solum  bonum  increa- 

tum est  bealitudo  objectiva  bominis  (  Ibid.  a.  8.  o.)  Patel 
conseq.  ex  definitione  bcatitudinis;  prob.  ant.  Solum 
omne  et  universale  bonum  potest  saliare  appetitum 

bominis  :  atqui  solus  Deus  est  omne  et  universale  bo- 
num :  ergo  min.  est  certa,  tum  ex  illo  Exod.  13  :  Ego 

oslendam  omne  bonum  libi,  lum  quia  omnia  bona  creata 

sunt  parlicipata  à  Deo.  Prob.  maj.:  Objectum  volun- 
latis  est  omne  et  universale  bonum,  sicut  objectum 
intellectùs  ad  quem  sequitur  voluntas ,  est  omne  et 

universale  verum  :  ergo  solùm  omne  et  universale  bo- 
num potest  saliare  appetitum  bominis. 

Dices  :  Ex  hâc  ratione  sequitur  quôd  objectum  vo- 
luntalis  nostrœ  sit  bonura  universale  in  pncdicando  : 
Dcus  autem  non  est  bonura  universale  in  praîdicando, 

sed  in  essendo.  Prob.  sequela  :  Eomodo,  ex  dictis, 

objectum  volunlatis  nostrœ  est  bonum  universale,  si- 
cut objectum  intellectùs  est  verum  universale  :  atqui 

objectum  intellectùs  est  ver-um  universale  in  pr;\'di- 
cando  et  per  abslractioncm  :  ergo.  —  Resp.  :  nego 
sequelam;  ad  probat.,  dist.  maj.  :  Objectum  voluntatis 

nostroc  est  bonum  universale,  sicut  objectum  intelle- 
ctùs est  verum  universale,  ita  ut  sit  paritas,  quoad  rem 

tanlùm,  concedo  maj.;  ita  ut  sit  paritas  quoad  statum 
et  modum  rei,  nego  maj.  Non  est  ergo  scnsus  quod 

sicut  intellectùs  fertur  in  objectum  sub  statu  abstra- 
ctionis,  ita  voluntas  feratur  in  suum  objectum  sub  statu 
abstraclionis.  E  contra  in  hoc  differunt  intellectùs  et 

voluntas,  quôd  intellectùs  feratur  in  res  abstracias  à 
singularibus,  quia  sic  sunt  intelligibiles  ;  voluntas  verô 
in  res  ut  existentes,  quia  sic  sunt  assequibiles.  Scnsùs 
est  ergo  quôd  sicut  objectum  adncquatum  intellectùs 
non  est  hoc  vcl  illud  verum,  sed  omne  omninô  verum, 

ila  objectum  adœqualum  volunlalis  non  est  hoc  vel 
illud  bonum,  sed  omne  omninô  bonum.  Deus  autem 
est  omne  omninô  bonum  continens  omnes  bonitatcs 

creatas  ut  parlicipationes  suî. 

Probalur  3"  discurrendo  per  omnia  bona  creata. 
Bealitudo  bominis  non  consistit  in  ullo  bono  crcato  : 

ergo  in  solo  bono  increato.  Prob.  ant.  Bona  creata 

sunt  triplicis  generis ,  scilicet  bona  externa  seu  for- 
tunie,  bona  corporis,  et  bona  animsc  :  atqui  nullum  ex 

bis  constiluere  potest  beatiludinem  objectivam  bomi- 
nis (per  lot.  q.  2).  Non  bona  fortunœ,  qiUT  sunt  di- 

vitiae,  honor,  fiuna  et  potcstas  :  1°  quia  non  permanent, 
sed  facile  elabuntur;  2°  non  excludunl  omnia  mala, 

sed  sunt  bonis  cl  malis  communia  ;  3"  non  plenè  sa- 
tiant,  quô  enim  plus  abmulant,  eô  plus  desidcrium 
inccndunt,  juxla  illud  Iriliun  :  Qui)  plus  sunt  poUr,  plus 

sitiuntur  aqua';  4"  non  sufficiunt;  ca  enim  habenlibus 
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plura  alia  necessaria  déesse  possunt,  ut  sapieniia,  sa- 

nitas,  Ole;  5°  ex  eis  polest  maluin  alicui  provenire, 

ut  oxperieiitià  palet  :  hœc  autem  oniiiia  veraj  beatitu- 

dini  répugnant  ;  G"  tandem  ab  exterioribus  causis  pro- 
veuiuMt,  beatiludo  verù  boniinis  acquiritur  per  principia 

interiora,  scilicct  intellectuni  et  vi)Iniitateni.  (Ibid.,  a. 

4  ̂  0.)  —  Non  bona  corporis.  Vel  cnijn  bonum  corporis 
iiitelligitur  conscrvatio  in  esse  scu  ipsuni  vivcre,  et  boc 
non  potest  esse  beatitudo  hominis  et  ultimus  finis,  quia 
lionio  ordinalur  ad  aliud  tanquàni  ad  fineni  ;  non  onini 
homo  est  summum  bonum ,  sed  est  proptcr  aiiqucm 

finem  crealus  :  et  date  quùd  beatiludo  consisteret  in 

esse  hominis,  esse  anim;ic  est  principaliùs  esse  corpo- 
ris; esse  enim  hominis  consislit  in  corporeet  anima; 

esse  autem  corporis  pendct  ab  anima,  non  esse  aniiuœ 
pendet  à  corpore.  (Ibid.,  a.  5  et  G,  o.)  Insiiper  tam 

istud  boiuun  corporis,  quàm  aUa  quie  pendent  à  cor- 
pore,  ut  sanilas,  pulchritudo,  robur,  voluptas  et  alia 
hujusmodi,  sunt  instabilia,  sunl  bonis  et  maUs,  imù 
brûlis  comnuinia,  quin  etiam  bruta  in  horum  phiribus 
pncceUunt  boniini ,  ut  cervi  in  velocilale ,  leones  in 

robore,  etc.  Mililant  etiam  aliic  rationcs  quas  proluli- 
mus  contra  bona  fortuna?.  —  Non  bona  animœ.  1°  Non 
ipsa  anima  in  se  considcrata  :  sic  enim  est  in  potenlià, 
pulà  ad  scientiam  et  ad  virtutem  ;  cùm  autem  polentia 

sit  propler  actum  sicut  propter  complementum ,  im- 
possibile  est  quôd  id  quod  est  secundùm  se  in  potenlià 
existens  babeat  rationem  ultimi  finis.  Non  alia  quie 

pertinent  ad  aiiimam,  ut  sunt  potentiie,  actus,  vel  ha- 

bilus  etiam  virtutum;  quia  ha'csuntaccidentia  et  bona 
finila  ordinabilia  ad  Deum  tanquàm  ullimum  finem  : 

et  quantum  ad  virlules,  pertinent  quidcm  ad  felicita- 
tem,  sed  ut  via  ad  terminum  ;  via  autem  distinguitur  à 
termino  :  item  félicitas  est  pra^mium  virtutis;  ergo 
virtns  non  est  ipsa  félicitas  :  tandem  virtus  non  satiat 

appelilum,  sed  reciificat  tantùm.  (Ibid.,  a.  7.) 
Obj.  :  Appetitus  hominis  est  finilus  :  ergo  potest 

satiari  bono  finito.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  ;  Est  finilus 
in  essendo,  concedo  ;  in  appetendo,  nego.  Sic  enim  est 

infinilus  syncaiegorcmaticè,  quia  non  toi  appelit,  quin 
possit  plura  appetcre  in  infinitum,  cùm,  ut  diclum  est, 

cjus  ohjeclum  sit  bonum  universalc  :  unde  non  sa- 
tialur  nisi  bono  infinilo. 

Inst.  :  Appetitus  humanus  satialur  per  beatitudinem 

formalem  finitam,  nempe  per  visionem  Dei  à  se  eli- 
Vilam ,  quidni  per  beatitudinem  objectivam  finitam? 

—  Uesp.  disparilalem  esse  quod  appelitui  finito  in 
essendo  repugnct  actuali  per  formam  inlinitam  à  se 

elicitam,  ideôque  illam  non  appelit;  non  aulcm  ré- 
pugnai terminari  ad  ohjeclum  infinitum. 

Uopones  :  Si  appetitus  humanus  esset  infinilus  in 
essendo,  non  exigerct  nisi  ohjeclum  infinitum  :  ergo 
cùm  sit  finilus  in  essendo,  aliquid  minus  cxigit  quàm 

ohjeclum  infinitum,  conseqiicnter  finilum.  —  Resp.  : 
Dist.  anl.  :  Si  appelilus  humanus  esset  infinilus  in 
essendo,  non  exigerct  nisi  ohjeclum  infinitum,  infinilo 

modo  allingcndum,  concedo  ant.;  finito  modo  allin- 
gcndum,  ut  nunc  allingil,  nego  anl. 

Replicabis  :  Appelilus  humanus  non  saiiatur  allin- 
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gendo  Deun)  finito  niodo  :  ergo  vel  non  exigit  bonum 
inlinitum,  vel  illud  altingere  débet  infinité  modo. 

Prob.  anl.  :  Homo,  cognoscens  Deum  finito  modo  ap- 
pétit illum  cognoscerc  perfecliùs  et  perfcciiùs,  con- 

sequenter  infinilo  modo;  sicut  qui  cognoscit  obje- 
ctum  creaium,  appelit  cognoscere  perfectiùs  et  per- 

fecliùs in  infinitum  :  ergo.  —  Resp.  :  Nego  ant.  ad 
probat  :  nego  anl.  ad  parilalera.  Disparitas  est  quôd 
cognoscerc  Deum  infinilo  modo  sit  impossibile  créa- 

ture ;  appelilus  aulem  beali  cùm  sit  reclus,  non  fertur 
ad  impossibile  :  qui  verù  cognoscit  ohjeclum  creatum 

imperfectum,  potest  appelere  cognoscere  perfectiùs 
et  perfecliùs  usque  in  infinitum,  quia  sic  potest  co- 

gnoseere. 
Urgebis  :  In  bealis,  aller  est  allero  bealior  visione 

Dei  inadccqu;ilà;  ergo  qui  minus  perfectè  videt  Deum, 

non  satialur,  sed  desiderat  videre  perfecliùs.  —  Resp.  : 
Nego  conseq.,  quia  cùm  plus  illi  non  debeatur,  non 
plus  appétit.  Sic  qui  minus  famet,  minus  manducat, 
et  tamen  satialur  sicut  ille  qui  plus  famet  et  plus  man- 

ducat :  sic  ilerùm  parvus  homo  ocquè  contentus  est 
hreviori  veste  sicut  homo  grandior  ampliori. 

Insistes  :  Qui  possidetDeum,  adhuc  alia  desiderat, 

V.  g.,  glorificationem  corporis,  salulem  parenlum, 
quasuam  ulleriores  cogniiiones,  etc.  Ergo  Deus  non 

est  ohjeclum  plenè  satians.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  : 
Qui  possidet  Deum,  adhuc  alia  desiderat  consequenda 

vi  ipsius  possessionis  Dei,  concedo  ant.;  non  conse- 
(juenda  vi  possessionis  Dei,  nego  ant.,  adcujus  sensum 
dist.  consequens  :  ergo  Deus  non  est  ohjeclum  plenè 
saiians  lormaliter  et  immédiate,  transeat;  virluahter 

seu  radicaliter,  nego.  Vi  enim  possessionis  Dei  beatus 
certô  habehit  quoî  desiderat  et  eo  lempore  pro  quo 
desiderat  :  unde  de  sui  desidcrii  adimpletione  securus 

et  quasi  jam  possidens,  sine  anxietale  et  sub  benepla- 
cilo  Dei  quiescit  ;  sicque  verum  manet  Deum  posses- 
sum  plenè  satiare  appelitum,  sive  per  se  fornialiter 
et  immédiate,  sive  radicaliter  et  médiate  per  suas 

proprietates.  Imô  posset  eliam  dici  quod  fornialiter 

et  immédiate  per  se  satiet,  et  ideo  dixi,  transeat  con- 
sequens, quia  cùm  quic  desiderat  beatus,  eminenliori 

modo  contineantur  in  Deo  quàm  sunt  in  se ,  potest 

dici  quôd  possessione  Dei  fornialiter  et  immedialè 
omne  desiderium  beati  sit  satiatum  quoad  intensionem, 

extensivè  autem  duntaxal  protendatur  ad  quasdam 

levés  appendices  ipsius  healiludinis.  De  hoc  ilerùm 

infra. 
Utrùm  Deus,  ut  untis,  sit  sufficiens  ohjeclum  ad 

nos  beatilicandum ,  ila  ut,  si  lateret  ut  trinus,  sub- 

sisteret  pcrfecta  beatitudo  hominis?  Resolvimus  .di- 
bi  négative. 

ARTICILL'S  II. 

7/1  quo  consistât  essenlialitcr  fornialis  beatiludo liominiif 

Posilo  quôd  beatitudo  objectiva  hominis  sit  Deus, 
sequilur  quôd  bealiludo  ejus  fornialis  sit  asseculin 
Dei.  Qua'rinuis  ergo  hic  per  quid  homo  asseqnitur 
Dcuni,  et  consequenlcr  in  (juo  consistât  essenti.aliter 
hominis  beatiludo  fonualis.  Circa  banc  qurestionem 
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varia  sunt  theologoruni  placita.  Quidam  beaiitudincin 

hominis  formalem  repomnit  iu  quodani  illnpsu  divi- 
niUïiis  in  essentiam  anima; ;  iribuitur  Hemico  Ganda- 
Tensi  :  quidam  in  liabilu  doiHoaDlc  essentiam  anima; 
et  pcriicienle  polenliam  ad  operationem  ;  tribiiilur 

S.  Bonaventurse  in  4,  d.  49,  a.  i,  q.  1,  n.  5  :  quidam 
in  iiitelleclione  Dei  incrcaià  ;  ila  magister  Bona;  Spci, 

et  ipsum  sequentcs  Carmelitie  calcoati  in  Bclgio  :  qui- 
dam in  solo  aclu  voluntatis,  sciiioct  vel  amore  ami- 

cititr,  ut  vult  Scolus  ;  vel  fruilione,  ut  volunt  alii  : 
quidam  in  aclibus  inlcllectûs  et  voluntatis  simul;  ita 

phu'cs  cv  Socictale  :  alii  tandem  in  solo  actu  intelle- 
ctûs;  ila  Tbomistœ  cum  suo  doctorc,  bic  q.  5.  Et  hae 

sunt  cclebriores  ciica  pra;seiitem  difficultalem  sen- 
tenti.e. 

Supponimus  hic  ex  dictis  in  1  p.  dissert.  4  de  vi- 
sione  Dei,  intelleclum  creatum,  adjutum  lumi«e  glo- 
Tix,  posse  videre  Deum,  eumque  de  facto  videre, 
immédiate  in  se,  sine  specie  impressâ  vel  expressâ. 

§  I.  —  Très  priores  scntentiœ  cxplodittitttr. 
Dico  1°  :  Beatitudo  formalis  hominis  non  consistit 

essenlialiter  in  quodam  illapsu  et  quasi  iransfusione 

Dei  in  ipsam  essentiam  animœ,  neque  in  babitu  deili- 
canle  essentiam  animae  et  perficienie  potentiam  ad 
operationem  ;  sed  in  operatione  aliquà  elicitâ.  (Ilîc, 
q.  5,  a.  2,  o.) 

Probatur  i"  auctorilate.  S.  Scriptura  bealitudinem 
nobis  exprimit  per  operationem.  Matlb.  5  :  Beali  mundo 

corde,  quoniam  ipsi  Deum  videhunt.  Joan  17  :  Uœc  est 

vita  œterna,  ut  cognoscant  te  Deum  verum.  Et  alibi. 
Conformiler  loquuntur  SS.  Patres  Nazianzenus,  Am- 
krosius,  Auguslinus  et  alii.  Accedit  definitio  Bcne- 

dicli  XII,  qui  postquàm  slaluit  animas  quibus  nibil 
dcest  purgandum,  statim  visuras  divinam  essentiam, 

eàque  fruituras,  subdil  ̂ wèrf  tali  visione  et  fruitione... 

sunt  verè  beatœ.  Probatur  2°  ralione.  Deus  non  illabi- 
lur  in  essentiam  anima;  nisi  produccndo  in  eà,  vel 

esse,  vel  graliam  sanclificontem  :  atqui  in  hoc  illapsu 
non  consistit  essenlialiter  beatitudo  hominis,  aliàs 
onmes  crealura;  in  quibus  Deus  producit  et  conservât 

esse,  aut  sallem  omnes  viatores  jnstietanimse  in  pur- 

galorio,  in  quibus,  ultra  esse  quod  conservât,  produ- 
cit fidem,  spcm,  cbaritatem  et  gratiam  sanciificanlem, 

forent  beatae  bealiludine  essentiali  :  ergo.  Probatur 

maj.  :  Deus  non  est  prœscns  rébus  nisi  pcr  operatio- 
nem, ut  diximus  in  prima  parte  :  atqui  nihil  potest 

oi^erari  in  essentià  anima;  nisi  ejus  esse,  vel  aliquam 
qualitatem  supernaturalem  quœ  non  potest  esse  alia 
quàm  gratia  sanclilicans;  ha;c  enim  sola  residet  in 

essentià  animrc,  aliœ,  ut  fides,  spcs,  cbaritas,  in  ejus 

poleiUiis  :  ergo.  Prob.  5"  alla  rationc.  Beatitudo  for- 
malis est  ultima  hominis  perfectio  assecntiva  ullimi 

finis  :  atqui  ultima  pcrfeclio  hominis  non  est  per  mo- 
dum  habitils  aut  potenli.T,  sed  est  actiis  et  opcrniio  : 
ergo.  Probaîiir  min.  Nihil  perfectnm  est  prout  in  po- 
lentià  et  aclu  primo,  sed  prout  in  actu  secundo,  cùm 
acius  primus  ordinetur  ad  secundum.  (Ibid.) 

ConHrmatur  :  Realiludo  lormalis  homipisest  vita,  ut 
«onPiatoxS.  Srripluri.sciljitis.  otut  inlr.i  diconnis,  non 
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j  substdnlialis,  sic  enim  vivit  homo  substantialiter  per 
iiiformationem  animae  :  ergo  accidentalis.  Subsumo  : 

Atqui  vita  est  aliquis  motus  à  vivente  procedens,  quod 
utiquc  ad  operationem  et  actum  secundum  pcrtinet, 
de  quo  fusiîis  infra  :  ergo. 

Dico  2°  :  Beatitudo  formalis  non  consistit  in  visione 
Dei  increalâ  communicatâ  creaturae  per  aclionem  uni- 
tivam  ab  ipsà  crcaturà  clicitam,  ut  vult  Bona;  Spci 

cum  suis,  qui  opiiiionem  Joannis  de  Bipâ  jam  anti- 
quatam  nostris  temporibus  suscitavit. 

Probatur  1°  ex  D.  Th.  queni  suum  esse  volunt 
Speani.  S.  Th.,  hic,  q.  5,  agens  de  bealiludine  l'or- 
mab,  quicrit,  art.  1,  an  beatitudo  noslra  sit  aliquid 
creatum?  et  respoudet  sic  :  Si  beatitudo  hominis  con~ 

siderctur  quantiim  ad  causam  vel  objeclum,  sic  est  ali- 
quid increatum.  Si  autevi  considerelur  quantum  ad 

ipsam  essentiam,  seu  forniam  beatitudinis,  sic  est  aliquid 

creatum.  Quid  sit  autem  islud  creatum?  art.  2  respon- 

det  quod  sit  operatio;  art.  5,  quôd  sit  operatio  intel- 
lectivœ  partis;  art.  4,  in  arg.  s.  c  et  in  o,  quôd  sit 
cognitio  Dei  quœ  est  actus  inlellectùs;  art.  5,  quôd  sit 
operatio  maxime  propria  liomini,  scilicet  coulemptatio 
divinorum  ;  art.  7,  quôd  non  consistit  nisi  in  coqmtione 

Dei;  art.  8,  quôd  non  potest  esse  nisi  in  visione  di- 
vinœ  essentiœ  ;  ergo  à  primo  ad  ultimum,  secundum 
D.  Th.,  beatitudo  formalis  est  visio  divincc  essenlisc, 

qua;  est  creatum  illud  quod  art.  1  dicit  esse  ipsam  es- 
sentiam et  formam  bealiludinis.  Idem  docet  i  p.,  q. 

26,  a.  5,  expressis  terminis  et  pluribus  aliis  locis,  ita 
ut  ca;cum  esse  oporteal  qui  banc  sentcntiam  in  D.  Th. 
non  videat. 

Probatur  duplici  ralione  fundamentali.  Prima  sic  pro- 
proponitur  :  Beatitudo  formalis  est  vila  beatorum,  seu 
operatio  vitalis  quâ  in  actu  secundo  vivunt  :  atqui  non 

possunt  vivere  per  visioncm  Dei  increalam,  quantùm- 
vis  ipsis  conmiunicatam  per  aclionem  unilivam  à  se 
clicitam  :  ergo.  Major  videtnr  de  fuie,  juxla  hrcc  S. 

Scripturoe  loca,  llom.  6  :  Gratia  Dd  vita  œterna-i 
Matth.  19  :  Si  vis  ad  vitam  ingredi,  serva  mandata; 
Joan.  17  :  Hœc  est  vita  œterna,  ut  cognoscant  te  verum 
Deum.  Difficullas  ergo  est  in  minori.  Ilaque 

Prob.  min.  :  Impossibile  est  quidpiam  in  aclu  vivere 

pcr  actum  vilalem  qui  non  sit  ab  ipso  sive  ab  intrin- 
seco  :  atqui  visio  Dei  increalâ  non  est  à  bealis,  sed  à 

Deo,  imô  ab  ipso  Deo  indislincia  :  ergo.  Prob.  maj. 

1°  ex  communi  omnium  sensu,  juxla  quem  vivere,  est 
se  movere  ex  se,  seu  ab  inlrinseco,  et  ea  dicunlur 

morlua  qua;  non  se  movcnt  ampliùs,  licet  ab  exlrin- 
seco  moveanlur.  2°  Vivere  in  aclu,  est  actu  agerc  et 
operari  :  atqui  implicat  quidpiam  agere  per  aclionem 
quce  non  sit  ab  ipso  per  formalem  aut  virtualem 
egrcssionem  :  ergo.  (1,  p.,  q.  18,  a.  1,  o.) 

Minorem  banc  negant  adversarii  contra  communem 
sensum,  et  dicimt  aliquid  jiossc  dcnominari  agens, 

saltem  ut  quôd,  per  aclionem  allerius  prvcisè  in  se 

rcceplam,  modo  pro  priori  ad  rcccpiionem  sitaciivum 

in  eodem  gcnerc  et  capax  denominaiionis  agentis,  ea- 
que  aclio  siiic  violcnlià  in  ipso  recipialur  :  et  hoc  est 

j  eorum  fuudamenlum.  Sed  contra 
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I  Prob.  isia  min.  :  1°  Aciio  eiiain  non  \iolenia  so- 
lùm  denoniinal  agens  illud  àqiio  est,  non  illud  in  qiio 

est  praecisè,  quanlunicnmqiie  in  priori  sil  aclivuin  ut 

quo  in  codeni  gencrc  :  alqiii  aclio  aliéna  solùni  dicitiir 

esse  ab  eo  à  quo  egrcdimr,  non  ab  eo  in  quo  pra;cisc 

recipilur  sine  violenlià  quanlunicumque  in  priori  na- 
tura;  sit  aclivum  in  eo  gencrc  :  ergo.  Minor  palet,  quia 

ïJngcre  aliquid  esse  ab  aiiquo  per  rccei  lionem,  est 

apcrlè  contra  nolioneni  lerniinoruni  dispularc  et  con- 
fuiidere  ralioiiem  essendi  ab  aliqiio  cum  ralione  cs- 
senJi  in  aliqiio,  siquidem  bucusque  inaudiluin  fuit 

subjcclum  rcceptionis,  seu  in  quo  actio  aliéna  ab  ex- 
trinseco  recipilur,  esse  subjcclum  à  quo.  Prob.  ergo 
maj.  :  Actio  solùm  dcnoniinat  agens  illud  rcspechi 

cujus  est  aclio  ut  aclio,  prout  ex  lerniinis  palet  :  al- 
qni  non  est  actio  ut  aclio  rcspeclu  cjus  in  quo  csl  pnc- 
ci&è,  scd  respectu  ejus  à  quo  est,  ut  docent  omncs  pbi- 
lûsopbi,  apud  D.  Tb.  3  Pliysic,  c.  5,  lect.  i  et  5,  di- 
scriniea  actionis  à  passionc  constilucntes  in  co  qnùd 

aclio  sil  aclns  ageiitis  lanquàm  liujusab  hoc,  ut  loqiii- 
Uir  pbilosopbus,  passio  verô  actns  patienlis  lanquàm 
huju$  in  hoc  ;  sicut  doclio  non  dicilur  aclus  docenlis 

quia  in  i|>so,  s(  d  quia  ab  ipso  est  ;  ncc  dcnoniinatur 

docens  ille  in  quo,  scd  à  quo  csl  doclio,  nec  illc  in  quo 

recipilur,  sod  à  quo  tradilur  doclrina  :  ergo.  Proba- 

tur  2*  isla  min.  :  Agere  est  se  babere  activé  et  non 
mcrè  passive,  ut  constat  ex  tcrminis  :  atqui  id  à  quo 
aclio  nuUo  modo  csl  per  cgressionem  forniùlem  aut 

virlualcin,  sed  in  ipso  mcrè  ab  exlrinscco  recipilur, 

elsi  sine  violenlià  cl  lanquàm  inaclivocjusdemgencris, 
Hullo  modo  se  habet  activé  bic  et  nunc  ad  illam  actio- 

ncin,  sed  mcrè  passive  :  ergo.  Probatur  min.  :  Quod 

se  babet  activé,  se  babel  per  niodum  dnniis;  agerc 

enim  est  dare  esse,  et  non  per  modum  mcrè  rccipion- 
Us  :  alqui  id  à  quo  aclio  nullo  modo  est,  etc.,  non  se 
babet  per  modum  daniis,  scd  per  niodnm  mcrè  reci- 

pientis,  ul  palet  in  icrminis  :  ergo.  Probalur  ô"  end. 
min.  :  Si  ratio  adver.sariornm  sufficeret  ul  aliqiud  de- 
nominaretur  agens,  sequeretur  quod  canis  quein,  im- 
positum  dorso  mco,  defcro,  ex  lioc  dicercUir  agere  seu 
se  iiabcrc  aciivé  ad  bnnc  niolimi  :  fiilsum  conscquens; 
eigo. 

Sccunda  ratio  fundamenUilis.  Opcraiio  in  quà  con- 
sistit  bcalitudo  formalis,  nempe  visio  Dei,  constituit 
bcaiosactu  cl  fornialiicr  opérantes,  seu  cognosccnlcs: 
atqui  Visio,  seu  opcraiio  Dei  incrcala,  non  polesl  con- 
slilucrc  bealos  actu  et  formaliJcr  opcranlcs  :  ergo. 
Prob.  min.  :  Operalio  maxime  vilalis  et  irr.mancns 
non  potest  constilucre  aliquem  aciu  et  formaliier  opc- 
raniem,  nisi  quatcnùs  procedit  ab  opcranic,  ut  oiïe- 
ctus  à  causa,  vel  nisi  informel  illum  per  modum  causcc 
formalis  :  atqui  répugnât  inlelleclionem  Dei  increatam, 
aut  procedere  ab  iniclicclu  bcali  ut  effeclum  à  causa' aul  cum  informare  por  modum  causrc  formalis  :  ergo! 
Major  est  cerla  :  operalio  enim  csl  aliquid  opcranlis  et 
ad  ipsum  perlinet,  cùm  ipsum  consliluat  actu  opo- 
rantcm  ;  non  est  autcm  aliquid  ipsius,  aut  ad  ipsum  gi 
periinclut  prœdicalum  cjus  intrinsccnm,  aïK  rnrs  \:\-  'î' 
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icgralis,  aut  exisienlia,  aut  complcmcntum  fntrinse- 
cum,  (jiiia  sine  operalioiie  esse  pok-st  operans,  seu 
operalivum  inlrinsccé  complelum  et  intcgrum,  et 
modo  banc,  modo  ilkun  opcralioncm  babere  :  ergo  re- 

stai quttd  ad  cam  pcrlincat  vel  ut  cffectus  vel  ul  causa 
formalis;  non  est  enim  alius  modus  assignabilis,  quo 
operalio  ad  operanlcm  pcrlincat.  Insupcr  ciim  cogni- 
lio  sit  acliis  viialis  et  immancns,  constituit  ipsum  ope- 

ranlcm inlrinsccé  in  se  actualum  et  reducium  de  po- 

lentià  ad  actum,  atque  ei  pra'bct  aliquam  speciem 
npcralionis,  et  consequenlcr  informat  ipsum,  sicul,  v. 
g.,  albcdo  aut  calor,  quia  sunt  forimc  specifica^,  id 

est,  speciem  determinalam  prsebentcs,  non  per  tcrmi- 

nalioiicm,  sed  per  informalioncm  vcram,  dcbcnl  sub- 

jcclum afficerc.  Itaque  probatnr  min.,  cl  quoad  pri- 
mam  ^arlem  est  plus  quàm  cvidciis  ;  visio  enim  Dei 
increala  non  polest  esse  ciïcctus  bcati.  Probaïur 

quoad  sccundam  parlem  :  Informaiio  seu  causalitas 
formalis  essentialiicr  involvit  inlrinsecam  in;pcrfe- 

ciionem;  ergo.  Probaïur  ant.  :  De  ralione  formac  in- 
formantis  est  quôd  per  conjunctioncm  suam  ad  alle- 
rum  reducat  formaliier  illud  de  poteiiiià  ad  aclum,  cl 
sic  constituât  unum  terliimi,  sive  substar.lialc,  sive 

accidenlale,  quod  sit  majus  ipsâ  forma  seu  oclu  in- 
formante, tolum  enim  est  majus  suà  parte,  adeôqiic 

quod  admisceatur  potenlialilali  et  ex  tali  conjunctione 

limilclur  :  alqui  boec  omnia  involvutit  inlrinscca.m  im- 

pcrfectionem  :  ergo.  Palet  min.  Probatur  maj.  :  Om- 
nis  forma  informnns  est  pars  respeciu  loiius  quod 
conslituil,  et  informatio  ad  hoc  ordinalur  ul  formelur 

et  perficialur  id  quod  informe  est  seu  formaiionc  in- 
digens  :  ergo  de  ralione  formne  inibrmantis  csl  quôd 
per  conjuîiclionem  suam  ad,  etc.  (3  p.,  q.  9,  a.  1 ,  ad  1 , 
et  q.  20  de  Verit.  a,  1,  o.) 

Dices  :  Taiis  informatio  et  actuatio  polcril  supplcri 

à  Deo  modo  cminentiori,  scclusâ  imperfeclione,  sinsi 

supiilcl  S'.ibsisiciiliam  creatam  in  unione  byposiaticà. 
Sed  contra  implicat  concipi  rem  conslitutam  cl  for- 

matam,  nisi  per  informationem  forma;,  quia  si  non 
est  informatio  formae,  non  est  effectus  cjus  formalis, 

adeôque  ncc  res  formata  seu  constilulA.  Si  ergo  Dcus 
non  informel  nec  acluet  consliiuendo  rem  seu  aliquod 

lertium,  cl  ipsum  subjcclum  reddendo  inlrinsccé  ac- 
tualum et  formatum,  hoc  ipso  non  babetur  cffcctu.s 

formalis  formnc  (qui  est  ipsa  forma  infomians  ctcom- 
municala),  êtres  non  est conslilula  :  quod  si  rcs  sup- 

ponalur  constilnla,  coiisliluclur  per  aliud,  cl  iliud  ba- 
bcbit  rationcm  formoc.  De  subsistcntix  parilalc  dicc- 
mus  in  sol.  obj. 

Solvuutur  ohjectioties  contra  secundam  conclusioncm. 

Obj.  l'  ex  D.  Th.  :  S.  doctor,  3cont.  Cent.  cap.  1,1, 
sic  ait:  Oportel  quod  si  Dei  essenlia  videatur,  quod  per 
ipsnmntct  csscnliam  inlelUrtus  ipsam  vident,  vl  sic  in 

tait  lisione  div'ma  essenlia  sil  id  cl  quod  vidctv.r  et  quo 
videlur  :  alqui  id  quo  aliquid  vidclur,  est  visio  :  ergo, 

secundùm  D.  Tb.  bcali  vident  Deum  per  ipsan'  divi- 
nam csscnliam,  scii cjus  vision'^m  increatam. — Rcsp.t 
Di?t.  min.  r  M  ryo  aliq!ii<l  vidolur  est  Visio,  si  ri  id 



quo  snmatur  pro  eo  qaoà  se  tenet  ex  pnrte  potcntiœ, 

conccdo;  si  rd  id  quo  sumalur  pro  eo  quod  se  tenet  ex 

parle  objecti,  nenipe  pro  spccie  intelligibili  qiià  lan- 

quàin  seniine  et  imagine  objocti  fœcundatus  i.,lellec- 
tus  visioiiem  elicit.negomiii.Porrô  S.  Th.,loco  citato, 
dùiii  dicit  divinani  essentiaui  esse  id  quo  ipsa  videtur, 

inielligit  de  ipsà  specie  intelligibili  cujiis  vices  supplet 
divina  essenlia,  ut  dixinius  in  1  p.,  non  autem  de  ipsà 
intellectionc  Dei  :  ita  se  explical  S.  doctor  cap.  ̂ 3 

seqnenti,  bis  verbis  :  Ad  hoc  quod  intellectus  aliquis 

crcaïus  Dei  siibstantiam  vident,  oporiet  quod  divina  es- 

seiida  copuU'tnr  ci  ut  inlelligibiUs  species;  hàcque  di- 
stinctione  solves  omnia  loca  quae  congerunt  adversa- 
rii  ex  D.  Th. 

Obj.  T  illud  1  Cor.  15  :  Nutic  cognosco  ex  parte, 
tune  auteni  cognoscam,  sicut  et  cognitns  sum,  ulique  à 

Dec  ;  atcjui  à  Deo  cognoscimur  cognitione  increalà  : 

ergo  cognoscemus  lune  Deum  cognitione  increalà. — 
Resp.  :  ncgo  conscq.  yequc  enim  necesse  est,  inquit 

Daniasc.  oOrlh.   Fid.  26,  cxempla  prorsiis  esae  simi- 
lia  ;  nam  quod  ex  oinni  parte  simile  est,  idem  est,   non 

exemptum.  In  hoc  ergo  Apostolus  facil  parilatem  quod 
sicut  Deus  nos  cognoscit  siculi  sumus  in  nobis,  ita 

nos  cognoscemus  euni  sicutl  est  in  se,  et  non  ampliùs 

per  species  et  in  .tnigmate  siculi  uunc,  quod  palet  ex  , 
his  qu:e  inimcdialè  priemiserat  Apostolus  :  Videwus  \ 
ruine  per  spéculum  et  in  œnigmate,  tune  autem  facie  ad  j 

faciem. 

Alla  qiutdam  loca  ex  S.  Scripturis  afferunt  adver-  : 
sarii,  sed  qunc  parùm  urgent,  utpote  qu:e  inlelliguiiUir  . 
vel  de  lumine  glcriae,  vel  de  divina  essentià,  ul  gerente  j 
vices  spcciei  inlelligibilis,  non  de  ipsà  visione.  Unde 

his  siipersedemus.  { 
Obj.  5"  ex  S.  Aug.  :  L.  8,  cap.  ullimo  de  Trinit.,  i 

ait  :  Secundicm  eamdem  visionem  Deus  bonus  est  et  bea- 

tus,  secundiim  quam  apparet  mundis  corde  :  atqui  Deus  ■ 
non  est  bonus  et  bealus  visione  creaià  :  ergo.  El  infra  | 

subjungit  quôd  sola  visio  beatificata  est  summum  bonum  \ 

CHJus  adipiscendi  causa  prœcipimur  agere  quidquid  ra-  I 
tione  agimiis.  —  Resp.  utrobique  sermonem  esse  de  | 
visione  bealà  objective  sumplâ,  seu  de  objecto  ipsius 

visionis,  non  verô  de  ipsà  visione  formali. 
Insl.  :  S.  Aug.  lib.  7  de  Trinit.  cap.  G  et  7,  probat 

dileclionem,  quà  diligimus  proximumel  Deum,  esse  ip- 
sam  Dei  chariiatem  et  ipsum  Deum  :  ergo  pariter  visio 

bealifica  est;  etc.  —  Resp.  quôd  dilectio  noslra  sit  cha- 
ritas  Dei  parlicipaiivc  seu  causaliter,  non  formaliier  : 

quia  charitas  quà  formaliter  diligimus  Deum  et  proxi- 
vium,  est  quœdam  participutio  divinœ  charilatis  :  hic 
etiam  modus  loqnendi  consuetus  est  apud  Platonicoi, 
piorum  dictis  imbulus  fuitAugustinus,  quod  i,uidam  non 

advertentes,  ex  verbis  ipsius  sumpserunl  occasioncm  er- 

randi.  lia  S.  Th.,  2-2,  q.  25,  a.  2,  ad  1. 
Repones  :  Secundùm  islam  solulionem  Deus  non 

deberet  dici  simpliciter  charitas  vel  dilectio,  sed  cha- 
rités mea  ,  dilectio  mea,  sicut  dicilur  spes  mea,  patientia 

tnea  :  atqui  hoc  irapugnat  S.  Augusiinus  15  de  Trinit. 

cap.  6.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  :  Deus  non  deberet  dici 
siujpiiciier  charitas,  sed,  etc.,  si  charitas  essel  solùm 
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donum  creatum,  sicut  speset  patientia,  concède  maj.  ; 
si  sit  insuper  quoddam  allribulum  formaliter  in  Deo 

existens,  nogo.  El  hoc  sensu  rectè  ncgat  S.  Augusii- 
nus Deum  debere  dici  chnritatem  meam,  sicut  dicitur 

spes  mea,  patientia  mea,  quia  islœ  virlutes  sunl  taiitùm 
doua  crcaia,  et  non  allribuia  in  Deo  formaliier  exisien- 
tia  sicnl  charitas. 

Replicabis  :  Charitas  bealorura  etinm  minimorum 
est  major  charitate  viatorum  etiam  sanclissimorum  , 
juxla  illud  Math,  il  :  ISon  surrexit  inter  natos  mulierum 

major  Joanne  Baptistà  ;  qui  autem  minor  est  in  regno 

c  I  lorum  ,  major  est  illo  :  atqui  hoc  verificari  non  po- 
test  de  charitate  crcalà ,  cùm  incredibile  sit  minimum 

beatorum  superare  in  charitate  crcalà  maximum  via- 

torum :  ergo  solùm  verificari  potesl  de  charitate  in- 
crealà.— Resp.  :  dist.  maj.  :  Charitas  bealorum  etiam 

minimorum  est  major  charitate  viatorum  etiam  san- 
clissimorum quoad  inlentionem  habilûs  ,  nego;  non 

enim  est  verisimiie  quôd  infans  staiim  posi  bapiismum 

morluus  habeat  tanlam  inlentionem  graliae  et  charila- 
tis quantam  habuerunl  B.  Yirgo  et  sanctissimi  homines 

in  via  :  quoad  condiliones  suuùs,  concède  ;  quia  in  pairià 

objecium  amalum  est  pnesens  status ,  cùm  sit  ter- 
minus ,  est  perfectior ,  acius  est  permanentior ,  et  ha- 

bilûs non  polest  amilti.  Locus  autem  Matth.  non  est 

ad  rem ,  his  enim  verbis  seipsum  designavit  Chri- 
stus  :  unde  sensus  est  :  Ego ,  qui  sum  Joanne  minor 

œtale ,  et ,  secundùm  mullorum  opinionem ,  sanclilale, 

in  regno  cœlorum  ,  id  est ,  in  Ecclesiâ  ,  sum  major 
illo  ,  et  nalurà  ,  et  sanclilale  ,  et  donis  ,  etc.  lia 

SS.  Hilar. ,  Chrysost. ,  Aug, ,  Cajet. ,  et  communiter 
interprètes. 

Obj.  4°  :  Increata  Verbi  subsistentia  unitur  naturae 
creaioe  ,  eamque  reddil  formaliter  subsislentem  :  ergo 
à  pari  visio  Dei  increalà  polest  uniri  intelleclui  creato, 

eumque  reddere  formaliter  operanlera. — Resp.:  Nego 

conseq.  :  Disparilas  est  l""  quôd  iniellectio  sit  acius 
vilalis,  adeôque  essenlialiter  pelai  esse  ab  inlrinseco, 

vel  per  identitatem  et  egressionera  virtualem,  si  iden- 
tificelur  in  opérante  ,  ut  in  Deo ,  vel  per  egressio- 
nem  formalem  ,  si  disiinguatur  ab  opérante  ,  ut  in 

creaiis  :  subsistentia  autem  neque  est  acius  neque  vi- 

lalis ,  sed  purus  terminus  reddens  rem  alleri  incom- 
municabilem.  2°  Iniellectio ,  cùm  sit  operaiio  ,  est 
informativa  potentiae  operanlis  et  per  modum  partis 
efficiens  unum  lolum  cum  illà ,  non  secùs  ac  albedo 

informat  corpus  conslituendo  album ,  quod  involvit 

imperfeclionem.  De  ratione  auiem  subsisieiitiac  se- 
cundùm se  non  est  informare  ,  quia  non  consiiiuit  ut 

pars  unum  in  nalurà ,  sed  supponil  naluram  conslilu- 
tam  et  eam  lanlùm  terminât.  Unde  cùm  ex  suo  es- 
sentiali  conceplu  nuUam  involvat  imperfeclionem , 

polest  suppleri  à  Deo. 
Insl.  r  :  De  ratione  subsistentiîc  crealce  est  quôd 

dimanet  à  subsislenle  :  alqui  subsistentia  increata 

polest  supplere  numus  cjus  terminandi  sine  lali 

imperftclione  :  ergo  similiter  visio  increata  poust 

supplere  munia  visionis  creal;ie  sine  ejus  imperfectio- 

nibus.  —  Kesp.  :  Dist.  maj.  ;  ï)e  raiione  subsisienliae 
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creatœ ,  quà  sobsistenti»,  est  dimanare,  nego ,  ut  sic 

enini  est  tantùm  de  ralionc  ipsius  tcrminare  natu- 

ram  et  reddere  eam  ultcriori  supposito  incommiini- 
cabilem  :  de  ratione  subsisieiitisc  creaUTC.quà  creata;, 
est  dimanare  ,  concedo  inaj. 

Subsumes  :  Atqui  similiier  non  est  de  ratione  in- 
t<lloclionis  ut  sic  esse  ab  intrinscco  et  informare,  sed 

lîtntinn  qiialenùs  creata  est  :  ergo  slat  parilas.  Pro- 
balur  snbsuniptum  :  Intellectio  in  Deo  neque  egreditur 

ab  intrinstco  ,  neque  ipsunt  informai  :  ergo.  —  Resp.: 
^ego  subsumplum,  ad  probat. ,  nego  priniam  partem, 
seu  dist.  :  Intellectio  in  Deo  non  egredilur  ab  intrinscco 

formaliter  ,  concedo  ;  quia  idenlificatur  cum  illo  vir- 

tualilcr  ,  nego  ;  est  enim  verè  ab  inlrinseco.  Ad  se- 
cundam  probalionem  similiier  dist.  :  Non  informât 
formaliler  ,  concedo  ;  cminenler ,  nego  :  est  enim 

idenlificata  cum  Doo  ;  ui)i  autem  est  summa  idesitili- 
caiio ,  vacant  processio  formalis  et  informatio.  Al 
resixîctu  naïunc  exlrancac  quâcum  idenlificari  non 
i;otest ,  si  illi  conmiunicari  debeat .  necesse  est  quôd 

ilii  coninuinicetiu'  juxia  naturam  vilalis  operanlis, 
scilicel  per  egressionem  ab  inlriseco  et  per  infor- 
niaiionem. 

Repones  :  Intellectio  ,  secundùm  D.  Th. ,  non  petit 
esscntialiler  esse  ab  inlrinseco  per  formalem  aut 

virtnalem  egressionem  ,  neque  informare  in  esse  na- 
lurœ  :  ergo.  Prob.  ant.  ex  verbis  S.  doci.  i  p.,  q.  34, 
a.  1,  ad  3  :  Intelligere,  inquit ,  importât  liubitudinem 

inlflligenlis  ad  rem  intellectam  in  qnn  tmlla  ratio  ori- 

ginis  importaiur  ,  sed  sotiun  informatio  quœdam  in  in-  I 
icllcclu  nostro.  Ergo.  —  Resp.  :  Nego  anl.  Ad  probat. 
ex  S.  Th.  dico  sensum  ejus  planum  esse  quod,  com- 
paralione  factà  intelUgenlis  ad  rem  intelleclam  , 

nulla  sit  ratio  originis  ,  sed  tantùm  informatio  in- 
U'iligibiiis  ,  quod  admitlimus  ;  non  aulem  dicil  quùd , 
comparalione  factà  inlelleclionis  ad  inlelligentem  , 
nuiia  sit  ratio  originis. 

Olij.  5°  :  Inlellecius  creatus  acluari  polesl,  imô  de 
facto  acl'ialur  aclu  increato  in  ratione  specici  intelli- 
gibilis ,  ut  diximus  alibi  :  ergo  pariler  acluari  polesl 

per  eumdem  in  ratione  inlelleclionis.  Resp.  :  Nego  con- 
sc<i.  Disparilas  esl  quùd  species  intelligibilis  non  pelât 
ex  nalurà  suâ  neque  esse  ab  intrinscco,  neque  infor- 

mare, aut  constituere  per  modum  partis  incomplel;e 
aliquod  tolum  inesse  naturae,  ut  intellectio,  sed  tan- 

tùm repraescnlare  inteiligibiUler  objeclum  intelleclui , 
Cl  ipsum  deierminare  ad  eliciendum  actum,  in  quo 
nnlla  est  imperfectio  aut  in.formatio  eniilativa.  Isia  j 
enim  species  cùmnihilaliud  sit  quàm  ipsnm  objeclum 

rcpr«*enlalivè  seu  in  esse  inlelligibili ,  non  esl  aclu?    | 
lilas  accidenlalis  poleniioc,  sed  res  ci  inlrinseca,  ad 

';  tujus  esse  intelligibile  trahitnr  inlellecius. 
\    Insl.:  Species  intelligibilis  datspcciemaclui  seu  agen  ' 
iti ,  non  secùs  ac  operalio  :  ergo. — Resp.  :  Disl.  anl.  :  Dal 

spcdem  aclui  seu  agenli  objective  dclerminando,  seu  { 
terminando,  concedo  ant.;  entilalivè  informando,  nego  ; 
ant.  Cùm  enim  species,  uldiclum  est,  sit  ipsum  ob-  ! 
jectum  in  esse  inlelligibili ,  objeclum  autem  sit  ter-  ! 

minus  extrinsecus  juxta  cujus  speciem  dclerminatur  ; 

specificatio  actûs ,  ideô  illa  actuatio  scii  informatio  ob- 

jectiva quam  imprimit  in  potentià  ,  se  habet  ut  forma 
delorminans,  id  esl  tralieiis  ad  connnunicalionem  al- 

terius  rei  in  esse  inlelligibili  ipsam  poteniiam  et  co- 
gnitionem,  non  autem  ut  informans  per  modum  partis. 

Repones  :  De  ralione  specici  esl  quôd  inluereat  et 

informel,  cùm  sit  species  accidenlalis  :  ergo. — Resp.. 
De  ralione  specici  est,  etc.,  entilalivè  consideralie,  seu 

quatenùs  est  accidens,  concedo;  consideratie  in  esse 

inlelligibili  et  repncsenlativo ,  seu  qualenùs  esl  spe- 
cies, nego.  Ul  sic  enim  habet  lanlùmesse  iniago  cl  re- 

pra'sentalio  objecti ,  adeôque  laiilùm  tcrminare  et 
deierminare  seu  objectivé  et  in  esse  inlelligibili  infor- 

mare intelleclum. 

Rcplicabis  :  De  ratione  specici  intelligibilis  etiam 

ut  Sfiecies,  esl  quôd  informel  polenliani  unum  consti- 
luendo  cum  ipsà  :  ergo.  Prob.  anl.  :  Species  intelligi- 

bilis fœcundat  intelleclum  ei  se  habet  nlcoprincipium 

illius  influxûs  in  suuni  actum  :  ergo  — Resp.:  Nego  ant. 
ad  probat.  Dist.  anl.  :  Species  se  habet  ut  coprinci- 
pium  se  tenens  ex  parte  objecli ,  concedo.;  se  lenens 
ex  parte  subjecli  seu  potenti;e  ,  nego.  Licel  enim 
species  ul  accidens  inhxreat  subjecio,  ut  dictum  est, 

ipsa  tamen  nt  species  cùm  sit  ipsum  objeclum  re- 
i  pra?senlalum ,  non  inhaîrel  intelleclui  nec  eiilitalivè 
informat  illum  ,  est  enim  quid  ipsi  intrinsccnm  ;  sed 

tantùm  deltrniinal  intellectum  ad  lali'm  actum ,  se 
illi  commuiiicando  non  ut  parlem ,  sed  ut  loium  in 

esse  intelligiblli  seu  repraisentativo ,  ita  nt  non  (iat 

unum  entilalivè  cùm  intellectu,  sedé  contra  inlillec- 
tus  dicatur  fieri  res  intellecla  in  esse  inlelligibili.  Ope- 

ralio autem  se  tenet  ex  parle  subjecli  ul  actus  sectm- 

dus  ejus,  adeôque  informans  illud  et  consliluens  enti- 
lalivè operans. 

Urgebis  exdiclis  et  solutione  data  :  Operalio  est  ac- 
tns  secundus  adeôque  ultimuspotenti*  :  ergo  informât 
tantùm  terminando  et  non  entilalivè  nt  pars,  sicut 

palet ,  V.  g. ,  in  exislentià ,  qupc  cùm  sit  terminus  ul- 
limns  in  cssendo,  informai  lantùm  terminando  :  ergo. — 
Resp.  :  Nego  conseq.  et  parilalem.  Disparilas  esl  quôd 

exislenlia  supponat  naturam  constitnlam,  et  eam  ut 
pars  non  constituât  ;  esl  enim  ullimus  actus  quo  res 
jam  formata  ponitur  de  facto  extra  causas;  operalio 
autem  non  snpponil  poteniiam  in  actu  conslilnlam  et 
formalam ,  sed  ut  perfeclio  accidenlalis  ipsam  format 
et  consliluil  operantem  actu. 

Obj.  ullimô  :  Insenlenliàïhomislarum  Deus  supplet 

verbtm»  seu  speciem  expressam  in  bealis  :  atqui  vei- 
bum  seu  species  expressa  esl  terminus  vilalis  :  ergo 

poleril  Deus  similiier  supplere  opcralionem  vilalem. 
—  Kesp.  :  Disl.  maj.  :  Deus  supplet  verbnm  seu  speciem 

expressam  quoad  processionem,  originem  eldiciionem, 
nego  ;  qnoad  reprjcsenlalionem  per  modum  lermini 
repra;sentantis  in  esse  inlelleclo,  concedo.  Cùm  enim 

Deus  supplet  verbum  seu  speciem  expressa jn,  non  fa- 
cil  quôd  verbum  sit  originatum  vitalitcr  à  nostro  in- 
leilectu,  hoc  enim  suppleri  non  potest,  nec  hoc  re- 
quiritur  sicut  requirerotur  quod  fiiceret  ut  actio  à  me 
viialiler  procederet,  ut  dicerer  operari  per  illam,  ut 
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probaium  est;  sed  facil  tantiiin  (juàd  cssentia  sua  locu  ' 
verbi  rejjrx'seiitct  pcr  uioduin  tcrmini  seipsam.  Unde 
ad  min.  dist.  :  Yerbum  c-t  terminus  viialis  respeclu 
illius  à  quo  proccdit ,  concedo  min.;  respeclu  illius 
cui  coiiiîiiîiuicalur  précisé,  ncgo.  Ncc  hoc  rcquiriliir 

ad  iiitelleciiîîiiem,  sed  sufficil  qiiod  in  se  vitalis  exis- 
teiis,  elsi  aliundè,  couîniuiiicclur  ci,  cl  suppléai  re- 
pru;seutat,iouem  lermini  vilaîis ,  non  processionem. 

§  2.  Duos  poslcriorcs  senleniiœ  impugnantur,  et  vera 
usseritur. 

Supposito  quôd  beaiiludo  liumiiiis  formalis  sila  sii 

in  oponilidne  ab  ipso  clicità,  ut  probalii:'.!  est,  con- 
trovLTlilur  nunc  (p:3e  sil  iila  operalio,  an  inlellec- 
tùs,  an  voiunlatis,  nn  ulriusque  simul.Certum  namquc 
est  non  esse  operalionem  partis  sensitivje,  cùm  purus 

spirilus  qualiâ  est  Deus  sil  extra  objeclum  illius,  ut 

|i:tlet  ex  bis  (jnx'  di.\inu!S  in  1  p.  dùin  prubavinius 
Dcuui  non  posse  vidcri  oculo  corporeo  quanliuuvis 
elcvaio  cl  glorilicaio.  (I]ic,q.  3,  a.:2,  o.  ) 

Anle  resolulioiieni ,  observanduin  est  bcalitudinem 

po-se  co!iSa!er::ri  dupliciler,  quanlùin  ad  staluni  et  i 
qiiaiitùinad  essentiani.  Quanlùin  ad  slatum ,  coinple- 
cliiur  oninia  quae  bominem   efliciunt  plenô  beaium 

quuad  anim:'.m  et  corpus  omnesquu  ejus  puteiilias;  cl 
sic  i;nport;!l  amorem,  visiouem,  fruilicnein,  gaudium, 

p'jrpeluilatcin  ,  impeccabililaleni ,  gloriaui  corporis  , 
etc.;  dciiuiturque  à  Boclio,  stmtis  omnium  bonoruvi  ag~ 
ijreg::t!one  perfecuis.  Quaiitùm  ad  csseullain ,  importai 

lanlùm  id  quoJ  iiiler  i:x-c  ou'.îiia  primum  coucipitur, 
quu  sunîiuun!  boîtuu;  seu  bLalitudo  oiijecliva  acquiri- 
lur,  cl  est  radix  unda  ca;lera  assignata  piolluunt  :  sic 

bomo  quoad  slatum  spéctatus  dicit  non  solùm  ralio- 
iialit.Jlcm,  seJ  onines  proprietales  à  ralionalilate  ma- 
nanles,  risibilitctem,  facultatcm  adiniraudi.loqueiidi,  1 

certam  membrorum  quanlilalcin ,  co'.orem,  propor- | 
lionem,  etc.,  quoad  esseiitiam  verô  priesisè  et  meta-  | 
pbysicè  consideratus ,  dicit  solam  rationalitatem,  ul  î 

quod  in  co  priinum  concipitur  lanquàm  vadix  et  causa  '' c.i;terorum.  Quicstio  biec  igitur  est  metaphysica  de 

jpsà  beatitudiiie  quoad  quidditatcm  et  cssentiam.  Et 
seinper  pnn  oculis  babcadura  est  esscntiam  bealitudi 

nia  Ibrmalis  nibil  aliud  esse  quàm  assecutionem  bea-  j 
titudinis  ob]ecliv:c,  quia  est  id  q'.io  objectum  beatifi- 
cans  unilur  subjeclo  bcsliilcabili  :  et  idoù  illa  aclio 

constiluil  csscr.liani  bcalitudii:is  formalis  qu;e  est  for- 
maliicr  assccutiva  ulliiui  finis  ;  quai  verô  concomitanler 

i  vel  consequenter  se  babeni  ad  illam  ,  sunt  ejus  pro- 

•  prictates  etornatus,  alque  ad  ejus  statum  pertinent. 
i  Dico  1°  :  Beaiiludo  formalis  non  consisiit  essenlia- 

Hlcr  in  pluribus  actibus ,  scilicet  inlellectùs  et  volua- 
talis. 

I  Probatur.  Beaiiludo  formalis  est  essenlialiter  prima 
assecutio  ultimi  finis  :  atqui  id  uni  tanlùm  operalioni 

compclere  potest  :  ergo.  Prob.  min.  Plures  operaiiones 

diversarum  polenliarum ,  scilicet  inlellectùs  et  vo- 
iunlatis ,  non  possunt  aequè  simui  procedere  à  suis 

polcntiis,  sed  in  eis  neccssariô  inlervenit  ordo  priori- 
latis  cl  posteriorilatis  ;  actus  cnim  voiunlatis  subordi- 
natur  actui  ijiielleclùs  ,  et  illum  supponit ,  cùm  nibil 

sil  volilum  quin  priecognilum  ;  ergo  iiun  pobsunl  isti 
duo  actus  esse  a;què  simul  asseculivi  ultimi  finis,  sed 

unus  priùs  altero ,  nempe  actus  inlellectùs ,  qui  prior 
est  et  polior  aclu  voiunlatis. 

Si  dicps  quôd  ulraque  operalio  concurrat  partialitcr 
ad  assecutionem  finis,  iia  ut  ex  utrâque  integrelur  una 

totalis  prima  assecutio,  sed  contra,  vel  illa  parlialilas 

se  tenet  ex  parle  rei  possessœ  quce  unico  aclu  possi- 
deri  non  potest,  sed  pars  per  unnm  et  pars  per  alle- 

!  ruin  ;  vel  ex  parle  opcralionum  quce  divisim  non  suf- 
ficiunt  reddere  rem  illam  possessam  et  consecutam. 
Primum  dici  non  potest ,  quia  res  posscssa  est  Deus 
indivisibilis  et  imparlibilis.  Et  bine  secundum  etiam 

dici  non  potest ,  quia  res  indivisibilis  per  unam  opera- 
lionem quovismodoatlacta  et  possessa,  iota  attingitur 

et  possidetur  quoad  subslantiam,  ila  ut  si  duplex  ope- 
ralio concurrat  ad  ejus  assecutionem  ,  neccssariô  una 

erit  tarilùm  ut  pra'paratio  ,  altéra  ut  consecutio  for- 
malis, vel  una  ut  consecutio  formalis,  et  altéra  ut 

novus  modus  consequendi  et  possidendi ,  quod  non 

i.mpedit  quin  prius  verè  et  subslantialiter  possideatur. 
Sicut,  V.  g. ,  dùm  manibus  crumenam  teneo  ,  verè  et 
siibslaniialiier  illam  possideo;  quôd  aulem  illam  et 

I  d.'iilibiis  et  pedibus  possim  tenere,  non  facil  novam 
essentialem  et  substaiitialem  possessionem ,  sed  tan- 
iiiiu  liovum  modum  possidendi.  Sic  igitur  dùm  aclu 
mcnlis  Deum  possideo  et  asscquor,  verô  essenlialiter 
et  subslaiilialiter  illum  lotum  asscquor  et  possideo; 

cl  dalo  quôd  cum  cliam  aclu  voiunlatis  possim  asse- 
(jui,  nonadditad  essentialem  conceptum  assecutionis, 
slhî  laiilùm  novuni  modum  assequendi.  Insuper,  quod 

difiicullaiem  plané  dirimit,  probabimus  conclusione 

seqncnli,  aclum  voiunlatis  non  esse  assecuiivum. 
Confinnatur  conclusio  :  Cùm  beaiiludo  objectiva  sit 

ubjecluiii  perfectissimuni,  beaiiludo  formabs  illius  as- 
seculiva  débet  esse  operalio  perfcclissima  :  atqui  non 

possunt  esse  duce  operaiiones  perfectissinice  asseculi- 
\x  objecli  bcatilici  :  ergo.  Prob.  min.  :  Yel  enim  illae 
operaiiones  distiiiguujitur  specie,  et  sic  non  erunt 

Cjusdera  perfeclionis,  sed  una  perfeclior  altéra  ;  vel 

nuiiiero  laiilùin,  el  sic  una  est  superllua  ad  asseculio- 
nem  :  cùm  eniui  sinl  ejusdem  perleclionis  et  virtutis, 

una  noii  plus  coi'.ducil  ad  assccuticmcm  quàm  altéra. 

Dico  2°  :  Beaiiludo  formalis   non  consisiit  esseu- 
lialiier  in  aclu  voiunlatis.  (Hic  q.  3,  a.  4  cl  8  ;  5  cou- 

:  Ira  Cent.  c.  20,  in  4,  d.  49,  q.  1,  a.  1,  q.  2,  quodl.  8, 

I  a.  19,  el  alibi.) 
I      Probatur  :  Beaiiludo  formalis  est  essenlialiter  conse- 

!  cutio  summi  boni  :  atqui  nuUus  actus  voiunlatis  estcon- 

j  secutio  summi  boni  :  ergo.  Prob.  min.  :  1°  Actus  volun« 
;  tatisesi  veldesiderium.vel  amor,  vel  fruilio  cl  gaudium: 

I  atqui  nuilusex  bis  actibus  est  consecutivus  ultimi  finis, 

j  seu  summi  boni  :  non  desiderium  quia  desiderium  est 
de  bono  absente  et  uondùm  possesso  ;  non  amor,  tum 

quia  amor  abstrabit  à  prccscniià  et  absentià,  amamus 

enim  bonum  pra>sens  et  absens,  tum  quia  amorvic«et 

palri;e  sunt  ejusdem  speciei,  amorautcm  vix  non  est 

consecutivus  ultimi  finis;  non  fruilio  seu  gaudium,  quia 

cùm  fruilio  sil  jucunda  quies  in  bono  possosso,  non 
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facit  possesslonem,  sed  eam  sequitur  :  volunlas  enim 

fruitur  bono  et  deleclalur  de  ipso  ex  eo  quôd  sit  prae- 
sens  et  illiid  possidoat  sive  in  re,.sive  in  spe,  sivc  in 

memorià,  non  autem  c  convcrso  illuni  possidet  quia  eo 

fruiliir  Cl  in  eo  dclcclatur;  sic  avariis  non  assequiUir 

divilias  quia  illis  fruitur,  scd  è  contra  illis  fruitur  quia 

illas  possidet.  (Iltc,  a.q.  cil  et  3,  c.  gcnt.  cit.) 

Prol).  2"  prima  min.  :  Voluntas  est  inclinatioinbo- 

uuni  :  alqui  indinatio  in  bonum  non  est  boni  assccu- 
tiva,  tuni  quia  aliàs  ut  oblinerelur  bonum  sufficeret 

illud  velle,  et  hoc  ipso  quo  avarus  vellel  divilias,  i-'.las 
habcret  ;  tum  quia  conalus  voluntatis  in  bonum  est 

perscaiïcciivus  tanlùmquatenùs  bonum  terminal  ejus 

aEfectum  ;  est  autem  eflectivus  cl  possessivus  per  ali- 
quid  aliud,  ita  ul,  si  sil  bonum  sensibile,  possideatur 

per  scnsum,  v.  g.,  sonus  per  audilum,  color  per  vi- 
sum,  sapor  per  gustum  ;  si  sit  bonum  naturale,  per 

unionem  naturalem,  putà  per  contactum  aut  iiidi- 
slantiam  localeni,  ut  lapis  in  centro  ;  si  sit  bonum  in- 
lelligibile,  per  intellectum,  sicut  dodus  dicitur  possi- 
derc  sapientiam  inlcllcclu.  Ergo. 

Prob.  3°  eadem  prima  min.  :  Omnis  aclus  volunta- 
tis pru'supponil  aclum  intellectûs,  niliil  enim  volituni 

qnin  praîcognitum,  ut  janisa-pèdiclum  est  :  ergo  om- 
nis aclus  voluntatis  supponit  suum  object'am  pra;sens 

et  assecutum  per  cognitionem  ;  ergo  non  est  assccuti- 

vus.  Ilx'c  conclusio  magis  adliuc  conlirmabitur  ex  se- 

quenli.  Unde  dico  5"  :  Bealitudo  formalis  hoiiiinis  con- 
sislil  essentialitcr  in  actu  intellectûs,  clarâ  scilicet  Dei 
visione. 

Ihmc  conclusio  sequitur  ex  prœcedentibus.  Si  enim 

bcaliiudo  formalis  sit  essenlialitcr  operatio  partis  in- 

tellectiva},  et  non  sit  operatio  voluntatis  :  ergo  intel- 
lectûs. Sed  et  insuper 

Probalur  1°  ex  S.  Scripturis.  Joan.  17  :  Ilœc  est 
vila  œlcnia  ut  cognoscant  teDeiim  veruin;  ibid.  cap.  1  i  : 
Ostendc  nobis  Patrem,  et  snfficil  nobis;  Psalm.  16  :  Sa- 
tiitbor  citin  appariierit  gloria  tua;  Matlli.  15  :  Beali 
mundo  corde,  (jnomam  ipsi  Deuin  videbunt  ;  1  Joan.  5  : 

Scimns  quonium  ciim  apparue) H,  similes  ei  erimus  : 
(juoninm  vidcbUnus  eum  sicuti  est.  Et  alibi. 

Probalur  2°  ex  Patribus.  S.  Iren.  lib.  4  cont.  Ilao- 
res.  c.  37,  de  vità  a.'lernà  dicit  :  Quœ  unicuUjue  evenit 

ex  eoqn'od  videt  Deum....  percipiinit  ergo  vitainqui  vi- dent Deum.  S.  Cyrill.  Alexand.  lib.  3  cont.  Jul.  :  Ilo- 

miintm  fclicilas  est  Itabere  summam  conlempUnioncm. 
S,  Aug.  lib.  83  Quvestionum,  q.  55  :  Ncmo  betitam  vi- 

lain novil,  et  miser  est ,  quonitim  si  anuiiida  est,  sicuti 

est ,  hoc  est  eam  nùsse,  quud  lutberc.  Quœ  ciim  ita  sint, 
quid  est  aliud  bealé  vivere,  nisi  œternnm  aliquid  cognos- 
cendo  liabere?...  Omnium  enim  rerum  prœiitantiswnum 
est,  quod  œlcrnum  est  :  et  proplerea  id  liubcrc  non  pos- 
sumus,  nisi  cà  re  quà  prœslantiores  sumus,  id  est^  men- 

te :  quidquid  autem  men:e  habetur,  noscendo  liabetur; 
-ullumque  bonum  perfeclè  noscitur  quod  non  pcrfectè amalur.  Hic  S.  Aug.  dislinguil  intcr  intclicctmn  etvo- 
lunlalem,  inlcr  cognosccre  et  amare  :  ad  intellectum 
refert  consequi,  dùm  dicit  :  IIoc  est  nôsse,  quod  liabe- 

re; et,  qubd  beatè  livere  sit  œternum  aliquid  cognos- 

ceiido  liabere  :  ad  voluntalem  awtem  refert  amare  quod 
noscendo  habetur  et  possidetur.  Ergo,  juxla  S.  Aug., 
Deus  non  voluntate,  sed  intcUectu  acquiritur  et  possi- 

detur; sicquc  beaiiludo  formalis  consistit  essenlialitcr 
in  actu  intellectûs,  non  voluntatis. 

Scio  adversarios  respondere,  S.  Scripturam  et  SS. 
Patres  non  attingcre  banc  quaestionem  metapbysican\ 
de  quidditalc  b(5aliUidinis,  sed  loqui  de  bealiiudine 
qnoad  pcrfeclionem  et  stalum,  prout  communiter  ap- 
prebendiiur  tanquàm  quid  plenè  salialivum  omnium 
poientiarum;  ideôque  eam  indifTcrenter  reponere 
niodo  in  actu  voluntatis,  niodù  in  actu  intellectûs, 
modo  in  utroque,  quia  ulcrque  concurrit  ad  ejus  per- 
foclionem  et  siaium  ;  quid  sit  autem  in  câ  essentiale, 
relinquere  disputationi  theologorum.  Et  quantum  ad 

S.  Aug.  qui  vidotur  magis  urgere,  specialiter  respon- 
dent,  id  quod  dixit,  q.  3o  laudalâ,  rétractasse  lib.  1  Rc- 

tract.  cap.  2G,  ubi  dicit  :  Illud  quod  dixi  id  esse  aman- 
dum,  quod  nihil  est  aliud  liabere  quàm  nôsse,  non  satîs 

approbo.  Neque  enim  Deum  non  habebant,  quibus  di- 
ctum  est  :  Nescilis  quia  templum  Deiestis  vos,  ctSpiritus 
Dei  habitat  in  vobis  ?  Nec  lamen  eum  noverant,  tel  non 
sicut  nosccndus  est  noverant. 

Sed  contra,  non  negamus  S.  Scripluram  et  Patres 

quandoque  loqui  de  beatitudine  qnoad  statum,  et  banc 
ipsam  solulionem  nos  adhibcmiis  contra  ea  quaî  ad- 
versarii  nobis  objiciunt  ex  S.  Scripturâ  et  Patribus  ; 
sed  ultra  quod  locis  à  nobis  citatis  videantur  assignare 
quod  pra^cipuum  est  et  essentiale  in  beatitudine,  sal- 
tem  negari  non  polest  quin  inler  aclus  quos  recensent 
pertinentes  ad  beatitudinem,  etiam  explicent  illum  in 
quo  cssenlialiter  consistit  :  alioquin  dimiiuitè  admo- 
dùm  procédèrent,  nec  nos  sufiicienter  inslruerent, 
cùm,  cognito  bcalitudinis  objecto  quod  nobis  promit- 
titur,  nostrum  rcierat  nôsse  id  per  quod  possunuis  il- 

lud consequi ,  maxime  cùm  possit  crrari  circa  illius 
consecutioncm,  sicut  ciica  ipsum  objectum  consequen- 
diim.  Et  sanè  niirum  foret  S.  Scripluram  et  Patres 
nobis  descripsisse  accuralè  niodos  et  actus  accidcnta- 
les  beatiludinis  formalis,  et  essentialcm  omisisse.  Hoc 

ergo  supposito  lanquàni  certo,  expendanuis  modùquos 
actus  S.  Scripturâ  cl  Patres  assignant  perlincntes  ad 
beatitudinem  fornialem. 

Quantum  ad  S.  Scripturam,  assignat  ex  parle  intel- 

lectûs visionem,  ex  parte  voluntatis  fruitioncm  etgau- 
dium,  nullibi  et  nusquàm  amoreni  aniicitiae  :  et  lioe 

jam  palniare  est  advcrsùs  Scotum;  is  nanique  ncgat 
elbcnè,  fruitioncm  seu  gaudium  esse  beatitudinem  ei» 

senlialcm  ;  quia,  inquil,  et  verè,  fruiiio  seu  gaudium 

supponit  objectum  pniosenset  consccutnm.  Ergo  Sco- 
tus,  qui  ponit  beatitudinem  essentialcm  in  anioro  ami- 
citi;e,  non  liabct  fundamenlimi  in  S.  Scripturâ,  imô 
cogilur  juxta  illam  fatcri  rcponendam  esse  in  visione  : 
sic  enim  arguoex  principio  posilo  :  Bcaliiudo  formalis 

essentialitcr  consistit  in  aliquo  acln  ex  bis  quos  S. 
Scripturâ  ennmcrat  pertinentes  ad  bealiiudinem,  el 
enunierat  duntaxat  ex  parte  intellectûs  visionem,  e% 
parte  voluntatis  fruitioncm  et  gaudium,  seu  délecta" 
tionem,  non  amorem  amicitiae  :  atqui,  fatent«  ScoUi, 
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non  consistit  in  fruiiione  et  gaudio  :  ergo  in  visione. 

Sed  quidam  Patres  meminerunt  amoris  :  csto;  ne- 

que  iili,  ncqiie  S.  Scriptiira  ulluni  acluni  vohnitatis, 

sive  dicas  ainorem,  sive  frnitionem  et  gaudiiini,  assi- 
gnâiiint  ut  formalemel  essentialem assecutioneni  finis 

ullimi,  quia  amor,  frnilio,  gaudiuni,  sunt  quid  coni- 
niuiie  folicilali  ut  sic;  félicitas  enim  lioc  ipso  quo  féli- 

citas est,  iniplet  volunlatcni,  causât  amoreui  et  gau- 
diuin,  idquc  neniinem  lalct  aut  latuit  unquàm  :  unde 
explicarc  bealitudinem  per  amoreni,  fruitioncm  et 

gaudiuni,  non  est  explicare  propriani  et  specialem  ra- 
lioncm  liujus  rci  in  quà  ponenda  est  assecnlio  suninii 
boni,  sed  solinn  generaleni  conditioneni  felicitatis  ut 

sic,  quôd  sit  satialiva  volunlalis,  amoris  et  gaudii, 

quod  nemo  unqnàni  negavit.  Certissimum  est  ergo  Deo 
(si  sit  ultimus  finis)  esse  fruendum  et  gaudendnm  ; 
sed  diflioultas  est  quomodù  sit  assequibilis  ut  de  eo  sit 
fruilio  et  gaudium,  idqne  polest  esse  occasio  erroris 

apud  nogantes  Deum  esse  beatitndinem  nostram,  qui 
moduni  assequibililatis  ejus  non  satis  atlinguut.  Dicere 
aulem  quod  ipsa  fruitio  sit  assecutio,  est  rem  magis 
involvere  et  difficiliorcni  rcddcre  ,  cùm  philosophi 

communiter  doceant  frnitionem  supponere  consecu- 

luin  objectum.  Ergo  S.  Scriplura  et  Patres  recensen- 
tes  inter  actus  pertinentes  ad  beatiludincni  formalem 

actuin  intellectùs  seu  claram  Dei  visionem,  ipsam  as- 

signant ut  essentialem  consecutioncm  Dei,  consequen- 
ter  ut  beatitndinem  formalem. 

Ad  S.  Aug.  respondeo  ipsum  dunlaxat  relraclâsse 

quotl  dixerat  nimis  gencralitor,  qnôd  Dcinn  liabcre  est 
nasse,  quia  hoc  veritlcari  non  potest  de  notitiâ  Dei  in 

hâc  vità,  siquidem  justi  viatores  habcant  Deum,  et  la- 
men  non  noscunt  ut  noscendus  est,  scilicet  in  se  ;  et 

ideô  hsec  propositio,  ut  nimis  gcncralis,  indigcbat  cx- 
plicatione  :  at  non  relractavit  quoJ  dixerat  loqnendo 

de  notitiâ  liabcndà  in  alt!?rà  vità,  quôd  bcatè  viiKre  iii- 
hil  nlind  est  quàm  Deum  cocjnoscendo  liabere,  et  quod 
non  possumns  liabere  ipsum  uisi  meute. 

Probatur  o'  ratione  ex  codem  seniper  prlncipio  pe- 
lito.  Beatitudo  formalis  est  essentialiter  prima  assecii- 

lio  summi  boni  :  atqiie  luvc  fit  per  actnm  intellecti'is, 
et  non  volunlalis  :  ergo.  Prob.  min.  :  1°  Summum  bo- 
numestbonum  intelligibile  :  atqui  bonnm  intolîigibile 

acqnirilur  non  appetendo,  sed  inlelligendo,  sicnt  scn- 
sibile  senliendo  :  ergo.  Probatur  min.  :  Sic  nalnra  in- 
lellecliva  se  habet  ad  bonum  intelligibile,  sicut  natiuM 

sensitiva  ad  bonum  sensibile  :  atqui  natura  scnsiliva 

noii  asseqnitiu'  nec  possidet  bonum  sensibile  per  appie- 
litum,  sed  per  sensum,  ut  sonnm  per  auditum,  sapo- 
rem  per  guslum,  etc.  :  ergo  natura  intellectiva  non 
asscquitur  bonum  intelligibile  per  voluntatem,  sed  per 

intdlectum.  Probatur  2"  prima  min.  ex  discrimine  quod 
est  inter  intellectum  et  voluntatem.  Intellectùs  versa- 

tur  circa  snum  objectum  illud  apprehendendo  et  altra- 
liendo  ad  se,  sicque  faciendo  illud  sibi  pmesens,  effe- 
ciivè  vel  per  species,  vel  immédiate  in  se  si  sine 

speciebuscognoscalur,  ut  Deus  :  voluntas  è  contra  fer- 
tur  in  objectum  extra  se,  et  est  tanlùm  inclinatio  et 
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pondus  moiim,  eo  feror  quocumque  feror  :  ergo  volun- 
tatis  est  res  quœrere  et  in  eis  inventis  quiescere,  in- 

tellectùs autem  res  apprebendere,  acquirere  et  possi- 
dere  ;  idqne  experienlià  constat.  Quantumvis  enim  co- 
nelur  voluntas,  nunquàm  per  se  consequitur  bonum  in- 

telligibile, sed  quamdiù  non  cognoscitur,  dicitur  absens 

et  voluntas  inquiéta  manel  :  nbi  autem  mente  percipi- 
tur,  motus  volunlalis  quiescit. 

Probatur  6"  :  Beatitudo  formalis  cîmi  sit  ultima  ho- 
minis  perfectio  et  summi  boni  consecutio,  débet  esse 
actus  proostantissimœ  potcnticC  :  atqui  intellectùs  est 
potcnlia  prnestaulior  et  nobilior  volnnlate,  tum  quia 
respicit  objectum  abstraciiùs  et  immalcrialiùs  quàm 
voluntas,  tum  quia  est  propinquior  ipsi  animai  quàm 
voluntas,  cùm  hujus  sit  radix  :  ergo.  Sed  de  hâc  ra- 

tione consule  physicam  Thomislicam.  (  Il'ic,  q.  26,  a. 
2  et  3,  cont.  gent.  cit.) 

Solvuntur  objectiones  contra  primam  conclus'wnem, 

Obj.  r  :  S.  Scripturacet  Patres,  modo  visioni,  mo- 
do fruilioni,  modo  utrique  rationem  bealiludinis  Iri- 

buunt  :  visioni,  palet  ex  diclis  ullimâ  coaclusionc  ; 
fruilioni,  Psal.  33  :  Incbriabuntur  ab  ubertate  domvs 

luœ,  et  torrente  voluptatis  potabis  eos  ;  Matlh.  2o  ;  In- 
tra  in  gaudium  Domini  tni;  Joan.  16  :  Gaudebit  cor 
vcstrum,  et  gaudium  veitrum  nemo  tollct  à  vobis,  etc.; 
ulrique  Psal.  IG  :  Snliabor  ciim  apparuerit  gloria  tua; 
S.  Aug.  lib.  i  de  moribus  Eccl.  c.  5  :  Beatus  quantiim 
existimo,  neque  ille  dici  potest  qui  non  liabet  quod  amat, 
nec  qui  non  amat  quod  liabet;  S.  Iren.  1.  4,  c.  57: 
Participatio  Dei  est,  videre  Deum  et  frui  benignitate 

ejus. Hisaddit  magnum  pondus Benedictus  XII,Extravag.: 
Benediclus  Deus,  nbi  définit  animas  justorum  visione  et 
fruitione  Deiverè  esse  beatas.  Etiam  manifesté  et  valdè 
favet  Concil.  Yiennense  in  Clementinâ  :  Dudiim,  ubi 

dicilnr  beatitudinem  consistere  in  visione  et  fruitione.  lia 
Plalelins.  Potuisset  addere  Cathechismum  Ronianum, 

parte  2,  ad  illa  verba  Symboli  :  Vitam  ceternam,  ubi 

ait  :  Solida  beatitudo,  quam  essentialem  communi  nomi- 
ne  ticet  vocare,  in  eo  posita  est,  ut  eum  videamus  ejusque 

pnUliritudine  perfruamur,  qui  est  omnis  bonitatis  ac  per- 

fectionis  fous  et  principium.  —  Uesp. ,  baec  omnia  tri- 

plici  solntione  cxcipi.  4°  S.  Scriplura,  SS.  Patres,  con- 
cilia, ponlificcs,  etc.,  locis  citalis,  referont  operaliones 

quiic  reipsà  reperiunlur  in  beatitudine,  non  autem  ex- 
plicaiit  quce  in  illis  sit  esscntialis  et  assecutiva  ultimi 
finis;  seu  quod  idem  est,  loquuntur  de  beatitudine  non 

quidditativcetmelaphysicè  snmplà,  sed  sccundùm  sta- 
tum  et  consnmmatam  perfeclionem  ad  quam  certum 

est  concurrcrc  actus  inlcllcctùs  et  volunlalis.  2°  Vel  in- 
(elligunt  bealitudinem  formalem  esse  fruitionem  et 

gaudium,  non  formaliler,  sed  radicaliter,  quia  ex  vi- 
sione Dei  qua;  est  beatitudo  cssenlialis  nascitur  frui- 

tio et  gaudium.  5°  Vel  sumunl  fruitionem  non  pro  gau- 
dio et  delectalione  conséquente  possessionem,  sed  pro 

ipsâ  possessione  i-ei  amatoo,  ut  satis  communiter  sumi- 

i|  liir  juxla  illud  S.  Aug.  lib.  \,  de  Moribus  Ecdes.  ci: 

pondcratioin  illud,jnxta(iiclum  S.Aug.  :  Amor  meus,  f  QuUl  c^t  nliud  frui  quàm  prœst'o  liabere  quod  ditigis? 
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Unde  te  movere  non  débet  quôd  Caleohismiis  Romanus 

dicat  bealitudinem  esscnlialom  consislore  in  visionc 

Dei  et  Iruitione  ejus  pulchrilmliiiis  ;  vol  oniin  iiitelligit 

Iruilioneni  non  forinalitcr,  scd  radicalilcr  siimplam, 

vel  sumptani  pro  ipsà  possessione;  vel  per  essentialem 

non   intclligil   quiddilalem   beatitiidinis  mclapliysicè 

consideratam,  sed  inlegram  ejus  sul)Stanliani  ad  quani 

perlinet  fruitio,  quasi  dixissct  subslaiilialeui. 
Inst.  :  S.  Tii.  q.  seq.,  a.  8,  ad  3,  dicil  quôd  diloclio 

oharitalis  sit  cssentialis  bcaliludini  qiiatilùm  ad  dilec- 
tionem  Dei,  non  quantum  ad   dilcctioneni   proxinii  ; 

ergo.  —  Rcsp.  S.  Tb.  loqui  de  beatiludiue  porfectà  et 
consummaià,  seu  quoad  stauun  ad  qucui  esseniialiter 

requiritur  dilectio  Dei  non  proxiini  ;  unde,  inquit  S. 

doclor,  si  esset  tmn  sola  anima  frttens  Deo  ,  beata  es- 

set,  non  habens'proximuni  qtieni  diiigeret. 
Obj.  -2°  :  Beatitudo  formalis  est  sumniuni  bonum 

sumniaque  perfcctio  :  alqui  pbires  operationes  sunt 

nieUores  qucàm  una;  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  Bea- 
titudo Tormalis  est  summum  bonum  ut  quod  et  eiililati- 

vè,  nego  ;  sic  enim  est  ipsc  Deus  ;  est  sumnnim  bonum 
ut  quo,  boc  est,  consecutio  summiboni,  coucedo.  Hase 

autcm  fit  per  unam  operationem  inlelloclûs,  ut  pro- 
batum  est.  Vel  abter,  dist.  maj.  Beatitudo  formalis 
est  summum  bonum  perse  formaliler,  nego;  id  enim 

perlinet  ad  statum  beatitudinis,  non  ad  ejus  esscnliam  ; 
est  summum  bonum  radicaliter,  concedo.  In  consecu- 
lione  enim  Dei  per  claram  ejus  visioncm  continentur 

tanquàm  in  radiée  omnes  perfcctiones  quic  concur- 
runt  ad  consummationem  et  statum  beatitudinis. 

Inst.  1°  :  Beatitudo  formalis  débet  implere  omnia  justa 
desideria  beati  :  atqui  unica  operalio  non  implet,  de- 
siderat  enim  ulteriùs  alias  operationes,  ut  amare  Deum 

clarè  visum,  etc.  Ergo.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  ut  ante. 
Beatitudo  formalis  débet  implore  omnia  jusia  desideria 

beati  formaliler  vel  radicaliter,  concedo  maj.;  formali- 
ter,  nego  maj.  Aliàs  seqnerelur  quod  ad  beaiiiudineni 

essentialem  requireretur  glorificalio  corporis,  cùm  il- 
lam  etiam  desiderct  beatus.  Unde  distinctâ  min.  ad 

sensum  maj.  nego  conseq.  Sufficit  ergo  ad  beatiludi- 
nem  essentialem  quôd  consequatur  summum  bonum, 

et  quôd  vi  Iiujus  consecutionis  contineat  radicaliter 

omnes  alias  perfectiones  ad  statum  beatitudinis  perti- 
nentes, sicut  essentia  bominis  non  débet  formaliler 

conlinere  et  dare  omnia  qu;Tr  perlinent  ad  bomineni, 

sed  radicaliter  lantùm  ea  pra^continere  ;  essentia  enim 

est  id  quod  prinu'mi  in  re  concipitur  ut  fons  et  radix 
Cîcterorum. 

Inst.  2°  cum  perfectore  Tournely  :  Visio,  amor  frui- 
tivus  quo  sunmio  bono  tauquàm  pra^senti  voluntas  ad 
haeret,  et  gaudium  quod  est  sensus  inlimus  mentis 
creatce  quo  sibi  ila  conscia  est  se  benè  esse  ut  niliil 

ultra  expelat;  baîc,  inquam,  tria  ingrediunlur  prima 
riô  et  essenlialiter  ideam  bealiuidinis  formalis  ;  ergo 

in  eis  consisiit.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  Haîc  tria  ingre- 
diunlur primariô  et  essenlialiter  ideam  beatitudinis 

formalis  consunmiat;^  et  quoad  staUim,  concedo  ant.; 
ideam  beatitudinis  melaphysicè  cl  quoad  esscnliam 
sumptie,  nego  ant.  Solutio  palet  ex  jam  dictis. 
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Inst.  3"  cum  eodem  :  Supponamus  aliquem  è  san- 
clis,  sanclum,  v.  g.,  Petrum,  Deum  possidere  in  eo 

gradu  in  qiio  eum  de  laclo  possidct,  ila  tamen  ut  sci- 
ret  sibi  cnitondum  esse  ul  ad  ullorioreni  gradum  as- 
cendat,  nisi  Deo  displicere  velit;  bàc  faclâ  bypolhesi, 
qua;  ex  naturà  rci  non  est  impossibiiis,  sic  argumen- 
tor  :  Sai'.clus  iilc  vitaliter  possiderel  Deum  ut  nunc 
possidel  :  alqui  lanicn  non  esset  boalus  essenlialiter, 
ni  unus(|uisqiie  senlire  polest  allendendo;  ideô  aulem 

non  esset  beatus,  quia  anima  ejus  non  ila  quiescerct 

in  possessione  Dei,  ut  niliil  ampliiis  baberet  sibiexpe- 

lendum;  ergo.  —  Resp.  :  Data  et  non  concessâ  bac 

bypollicsi  ut  possibili,  nego  min.  Esset  eiiim  iste  san-| 
dus  in  bàc  bypolhesi  essenlialiter  beatus,  ejusqucj 

mens  non  minus  quiescerct  circa  bune  altiorem  gra-' 
dum  obtinendum,  quàm  circa  iinpeccabililalenj  suam, 

inamissibilitatem  sua^  beatitudinis  et  corporis  sui  fu- 

tnram  glorificationem,  quia  cerlô  sciret,  vi  posscssio- 
nis  Dei  ut  summi  boni,  desiderium  istius  gradùs  allio- 

ns esse  implendum,  sicut  alla  sua  desideria. 

Omisi  bypolbcsim,  quia  non  constat  esse  possibi- 
lem,  nam  possessio  Dei  in  palriA  juxta  mensurain 
morilorum  viai  est  terminus  et  ullimus  finis  bominis  ; 

in  bàc  hypotbesi  foret  adhuc  terminus  et  ullimus  finis 

iiominis  ut  supponitur,  et  non  foret,  quia  ulteriùs  de- 
beret  progredi,  quod  impiicat. 

Inst.  4°  cum  eodem  :  Formalis  niiseria  non  consis- 
iit solùm  in  mali  possessione,  si  ita  loqui  fas  est,  imô 

nec  in  dolore;  sed  insuper  requiritur  Iristilia  ex  mali 
possessione  orta  ;  unde  martyres  qui  superabundabant 
gaudio  in  omni  tribulalione,  non  erant  verè  miseri; 

ergo  à  contrario  formaliler  beati  non  sunl  qui  de  bono 

pos-sesso  non  gaudenl.  —  Resp.  :  Disl.  ant.  Formalis 
niiseria,  complété  sumplael  quoad  slaium,  non  consi- 

siit solùm  in  mali  possessione,  concedo  ant.;  melapby- 
sicè  sumpla  et  quoad  esscnliam,  nego  ant.  Quoad  id 
quod  additur  de  sanclis,  verum  est  ipsos  non  fuisse 
verè  miseros  in  suis  Iribulalionibus,  quia  tribulaliones 
hujus  mundi  non  sunt  verum  maluni  nec  vera  niiseria, 
sed  sola  damnalio  ex  quà  nala  est  sequi  tristilio,  quai 

si  miraculosè  impediatur,  non  obslat  quin  damnatus 
sit  verè  miser  essenlialiter,  licet  non  consummatè. 

Inst.  5"  :  Si  amor  fruitivus  seu  gaudium  non  cssct 
de  essentia  beatitudinis,  sed  tanlùm  ejus  proprielas, 

posset  quissaltem  depolenlià  Deiabsolulâ  esse  beatus 
sine  amore  Dei,  Deo  suspendente  concursum  ad  buiic 

amorem  ;  possunt  enim  de  potentià  Dei  absolulà  pro- 
prielates  separari  ab  essentia,  ut  calor  ab  igné  :  atqui 

falsum  et  absurdnm  videtur  consequens;  ergo.  — 

Resp.  :  Quidam  negando  scquelam,  et  ad  probalioncni 

dicunl  quôd,  quamvis  visio  Dei,  ut  visio  précisé,  pos- 
sit  divinilùs  separari  ab  amore,  quia  sic  tantùm  facit 

honiinem  vidcntein  Deum,  non  tamen  visio  ut  beati- 

tudo est,  quia  sic  essenlialiter  importât  amorem  frui- 

livum,  non  ut  parlem  essentiie,  sed  ut  terrainum  es- 
senlialiter connolatum. 

Alii  simpliciier  concedunt  amorem  posse  divinitùs 

separari  à  visione  beatificà  ;  sed  utrùm  tune  videnS 

Deum  deberet  dici  beatus,  dissentiunt.  Quidam  opi- 



Solvuntiir  objectiones  contra  scciaidam  cl  (ertiaui  con- 
dusionem. 

Obj.  1*  auctontate  Patrum  (de  S.  Scripluris  enira 
jam  dictum  est).  S.  Aiig.  serm.  53  de  Tempore,  cha- 
ritatem  comniendans  :  Har,  inqiiit,  prœinium  summum 

eit  sa-icloriim  in  cœlo,  quia  in  perenui  gaudio  niliil  (jra- 
tius,  niltil  dulcius  habent  sancli  j^erfcclo  amore  Dei;  10 

Confess.  c.  21  :  Omncs  ipsum  gmidium  vilam  œlernam 
vccaut;  et  cap.  12  :  Ilar  sola  est  vila  œlevnn  gaudere 

ad  le  et,de  le-  S.  Ansel.  1.  2  Cur  Dcus  liomo,  ait,  crca- 
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nantur  dicendum  fore  beatum  slinplicitcr  et  essenlia- 

litcr,  non  pcrfectc  et  consinnmalè,  (inia  carcret  per- 
fectionc  sibi  débita  ;  et  si  inferas  ex  hàc  parte  fore 
niiscnini,  respondent  non  rcpiignarc  aliquem  esse 
simpliciter  feliceni,  et  secundùni  quid  niisorinn.  Alii 

pillant  hune  non  dicendiun  fore  simpliciter  heatuin, 

quamvis  liabeat  id  quod  cssentialitcr  est  bcalitudo, 

quia  haec  vox  beatitudo  non  est  imposita  ad  signifi- 

candam  solam  essentiam  beatiiudinis,  sod  ad  signifi- 

candam  illani  nt  aflect:ini  suis  proprietalibus  connalu- 

ralibus,  quia  ex  vi  et  inqiositione  siiâ  videlnr  signifi- 
carc  bonum  compleluni  appeiitùs  satialivuiu.  Neque 

est  novuni,  inquiunt,  qiiôd  alicujiis  rei  cssenlia  siibje- 
cto  insif,  et  tanicn  iliud  non  drnoniinct;  id  aiiiem  ac- 
cidit  qunndo  ad  dtMîoniiiialionem  roquiritnr  aliquid 

îdiud  praeter  essentiam,  puta  quod  insit  secundùm  no- 
tabilem  suî  aut  subjecti  parteni,  vel  aliquid  siniile; 

ui)do  aqua,  licet  essentiam  caloris  liabeat  qnanuo  ipsi 
inest  unus  ant  aller  gradiis  caloris,  non  tameii  deno- 
minalur  calida  quamdiù  nianent  illi  gradus  remissi. 

Simiiiter  hoc  vocabulum,  perfeclum,  non  semper  de- 
nominat  suum  subjectum  simpliciter  taie,  quamvis  illi 

adsint  qua>  ad  perfcclioneni  essentialem  requirunlur; 

non  enim  puer  aut  cœcus  vocari  solet  bomo  perfectiis, 
licet  perfectionem  essentialem  hominis  habeat.  Ita 

doctissimus  Sylvius,  qui  videtur  propendere  in  banc 
sciitenliam  quam  baurit  ex  Curiel,  Tannero,  Estio  et 

aliis.  Cacteruni  nibil  habent  melius  quod  respondeant 
qui  nobis  h;icc  objiciunt.  Etenini  si  secundùm  nos 

amor  fruitivus  sit  tanlùni  proprielas  beaiitudinis,  et 

ideô  ab  eà  separabilis,  secundùm  illos  et  alios,  satie- 

tas,  pax,  delectatio,  scenritas,  perpeluiias,  impecca- 
bilitas,  etc.,  sunt  proprielalos  beaiitudinis,  et  conse- 

quenter,  juxla  argumentum,  abeâ  separabiles;  qu^ero 
igitur  utrùm  qui  videret  et  aniaret  Deum,  essel  bea- 

tus  si  diviuitùs  impedirelur  rcsullaulia  istaruni  pro- 
prielatum?  Quam  dabunt  responsionem,  nos  ipsis  eam 
reddemus. 

Inst.  6°.  Beatitudo  fornialis  consistit  in  perfectissi- 
mà  unione  cum  Dco  :  atqui  perfectior  est  illa  unio  qnne 
fit  per  actus  iiilellectùs  et  voluntatis,  quàni  quœ  fit 
per  actum  solius  inteilectùs;  ergo.  (Hic  q.  28,  a.  1 0.) 

Resp.  :  Dist.  maj.  :  Beatitudo  formalis  consistitf  in 
perfeclissimà  unione  elTeclivâ  cum  Deo,  concedo  maj.; 
affectivà,  nego  maj.  Yerùm  quia  istud  argumentum 
militât  etiam  contra  secuiidam  et  lertiam  conclusio- 
neni,  accuratiùs  discutietur  infra. 
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turam  ratioualem  a  Deo  faclmn  esse  justam  ut  fruênd9 
beata  sit.  S.  Chrysost.  hom.  46  in  Mallh.  :  Voluntat 

est  quœ  rnmnieratur  in  bono.  Ergo.  —  Resp.  triplici 
solulione  jain  data  ad  primam  objcciionem  prreceden- 
tcm,  r  SS.  Patres  locis  laudatis  non  loqui  de  beati- 
tudine  metapbysicè  consideialà  et  quoad  essentiam 
praîcisè,  scd  de  beatitndine  pcrfcctâ  et  consummatà, 

seu  quoad  slalura;  2°  beatitndinem  essentialem,  quos 
est  Visio  Dei,  posse  dici  fruitionem,  gaudium,  dclecla- 
tionem,  non  fornialilor,  scd  causaliter  et  radicaliler» 
quia  ex  visione  conseculivà  summi  boni  nascuntur 

amor  fruitivus,  gaudium  et  delectatio;  3"  fruitionem 
non  rare  sumi  pro  ipsà  possessione  ;  et  aliquo  ex  his 
sonsibus  optimè  intelliguntur  teslimonia  Patrum  lau- 

data.  Sic  juxla  S.  Aug.  charitas  est  summum  prccmium 
sanctorum,  vel  quia  consummat  et  complet  beaiitudi- 
nem  essentialem,  vel  quia  continetur  radicaliter  in 

ij  visione  quae  est  formaliter  essentialiter  summum  praî- 
1  mium.  Niliil  gratins,  niliil  dulcius  habent  sancH  perfe- 

clo  amore  Dei,  quia  amor  est  id  quo  consummatur  et 
decoratur  beatitudo,  non  tamen  id  quo  ejus  essentia 

consistit;  vel  intellige  de  perfeclo  Dei  amore,  non  for- 
maliter, sed  causaliter,  id  est,  de  clarâ  Dei  visione, 

unde  fluit  perfiCtus  amor;  et  sic  de  caHeris.  Ilanc  au- 
tem  esse  mentem  S.  Ang.  palet  non  solùm  ex  dictis 
in  secundà  probatione  tertiie  conclusionis,  sed  ex  ipso 
serm.  35  in  objectione  laudato,  ubi  reddeus  ratlonem 
cur  sancti  niliil  dulcius  habent  perfecto  amore  Dei, 

ait  :  Qtiem  quia  prœsentem  vident,  suaviiis  diligunt,  dul- 
cius [ruuniur  ipso  bono.  Non  ergo  ipsa  dileclio  apud  S. 

Aug.  est  id  quo  primo  et  essentialiter  fit  adeptio  bea- 
iitudinis, sed  id  quod  ex  tali  adeplione  consequitur. 

Simiiiter  explicandi  sunt  alii  Patres  laudati. 

Obj.  2*  :  Beatitudo  formalis  essentialiter  consistit  in 
perfeclissimà  unione  et  conseculione  Dei  ut  est  ulti'. 
mus  finis  :  atqui  hujusmodi  conseeutio  fit  por  amorem 

et  perfectiùs  quàm  per  intellectum;  ergo.  Prob.  min. 
ex  SS.  Aug.  et  Th.  S.  Âugustinus  8  de  Trinit.  c.  10, 
dicit  quôd  amor  est  junclura  quœdani  duo  aliqua  captif 

lans,  vel  copulare  appetens;  in  Expositione  Epist.  Joan. 
tract.  2  :  Si  temnn  diligis,  terra  es;  si  Deum  dilicjis; 

quid  dicam?  Deus  eris;  et  4  Confess.  c.  6  :  Benè  qui' 
dam  dixit  suo  amico  :  Dimidium  animœ  meœ.  S.  Th. 

infra,  q.  28,  a.  1,  probat  quôd  proprius  eflectus  amo- 
ris  est  unire  amantem  cum  amato,  ex  divo  Dionysio, 

c.  4,  de  divin.  Nomin.,ubi  dicit  quôd  amor  est  virtus 

uniliva;  et  ad  5  concludit  quôd  amor  est  magis  umti- 

vus  quam  cognitio,  quia  cognilio  unit  secnndiim  simili- 
tudiuem  intentionalem,  amor  verb  ad  ipscim  rem  refer- 
tnr;  et  in  4,  d.  49,  q.  1,  a.  1,  q.  2,  ad  5,  quod  per 

affectum  homo  perfectiiis  coitjungilur  Deo  quàm  per  in- 

tellectum; et  lue  q.  4,  a.  5,  ad  2,  dicit  quôd  ad  volun- 

tatem  vertinel  comprehensio  et  delectatio.  —  Responde- 

ri  posset  \',  dalo  amorem  esse  per  se  consecutivum, 
non  esse  lamcn  consecutivum  primariô,  sed  suppone- 

rc  objectum  jam  conseculum  per  intellectum  ;  amare 

enim  Deum  clarè  visum,  supponit  illum  conseculum 

per  visionem,  consequenter  non  esse  beatiludinera 

essentialem,  qu»  est  prima  asscculio  uliimi  finis  ad 
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quem  csRtera  sequuntiir,  scd  ;ul(lcrc  tantùni  novuni 

modum  asscqiienili,  et  pcniiierc  ad  consummalionem 

et  perfcoiionem  seii  slalum  boaliludinis.  At  vcritas 

est  quod  amor  non  sil  pcr  se  foriiialilcr  assocutivus  : 

iinde  resp.  :  Dist.  min.  Asseciitio  iilliini  Unis  (it  pcr 

amorem  per  se  imnicdialc.  ncgo;  médiate  pcr  inlcllcc- 

Inm,  conccdo.  Amor  iiaqnc  sen  volnnlas  pcr  amorem 

lendit,  pondérât  in  bonum,  qii:vrit  illud  diim  est  ab- 

sens,  movctque  potentias  ad  iilius  asscculioncm  cl  in 

assecuto  quicscit;  pcr  se  tamcn  illud  non  asscquitur, 
scd  secundiim  affectum  tanlùm  illi  uintur  et  per  alias 

potenlias  asseqniiur,  qiiod  gencraliler  verum  est  in 

omni  appi'tilu  lam  innato  quàm  elicito.  Sic  lapis  ap- 

pétit cenlrnn),  non  tamcn  pcr  appelilum  illiid  lorma- 
liter  assequitur,  sed  per  contaclnm  ;  sic  apiietilns  scn- 
silivus  concupiscit  bonum  sensibile,  non  tamcn  illud 

per  se  formalilcr  assequitur,  sed  per  scnsus,  puta  pcr 

tactum,  visum,  audilum.  Lrgo  parilcr  appclilus  ra- 
tionalis  amat  bonum  intelligibili',  at  non  per  scipsum 
immédiate,  scd  pcr  intellcctum  consequibile. 

Neqne  aliquid  anipliùs  cvincunl  allatac  auclorilatcs 
SS.  Aug.  et  Th.  Quantum  ad  S.  Aug.  nulla  videtur 

difiicullas.  Quantum  ad  S.  Th.  quàm  constanlcr  ic- 
neal  et  quàm  inviclè  probct  sentenliam  noslram,  ex 
diclis  nianifcstum  reiinquilur  :  non  ergo  quac  ex  ipso 

ol)jiciuntur  eum  sensum  rcferunt  quem  intendunt  ob- 
jicientes.  Itaque  ad  priiuum,  ex  q.  28,  a.  4,  S.  doctor 
disiinguil,0.dupliccmunioncm,unamrealem,alteram 

affc-ctivam,  et  dicil  quôd  amor  causet  eflicienter  unio- 
ncm  realcm,  audi,  quia  movel  ad  desiderandum  et  quœ- 
rendum  prœsenliam  amali  quasi  sibi  convenienlis.  Se- 
cundam  unionem,  scilicet  affeclivam,  facit  fornialiler, 
quia  ipse  amor  est  lalis  uiiio  et  uexus  ;  et  hoc  ipsum 

est  quod  dicimus.  Quando  ergo  dicit  ad  3,  quôd  amor 

est  magis  unilivus  quàm  cogiiitio,  quia  cogiiilio  perfici- 
tur  per  hoc  quod  cognitum  unitur  cognosceuti  secun- 

diim suam  similitudinem,  sed  amor  facil  quod  ipsa  res, 
quœ  amatur,  amanti  aliquo  modo  v.niutur,  loquilur  de 
cognitione,  quaî  non  est  ipsa  realis  unio  objecli  amali, 
quam  quaerit  amor,  ut  conlingit  quando  objeclum 

amatum  est  quid  corporeum  aut  sensibile  et  aliter  ac- 
quisibile  quàm  pcr  cognilionem.  Sic,  v.  g.,  ex  boc quôd 
avarus  cognoscat  divilias,  non  illâ  unione  iiitcllectuali 

pcr  similitudinem  auri  quicscit  amor,  sed  aliam  qu.TC- 
rileteflicit,  realcm  scilicet  pcr  conlactum.  Hocauiera 

non  impedit  quominùs  si  objeclum  amatum  non  sit 
aliter  acquisibile  quàm  pcr  inielleclum,  ut  est  ultimus 

finis  nosler  nempe  Deus  prima  vcritas  (aliter  cnim 
Veritas  acquiri  non  potest  quàm  per  intelligentiam  et 
cognilionem  ),  ipsa  cognilio  sit  ipsa  realis  unio  quam 
quaerit  et  efficil  amor,  non  pcr  se  formalilcr,  scd  pcr 
inlcUectum. 

Ad  secundum,  ex  4,  d.  49  ,  resp.  ipsismet  S.  do- 
cloris  verbis  ibidem,  quod  per  affectum  liomo  perfe- 
ctiiis  Deo  conjungitur  quàm  per  intellectum,  in  quan- 

tum conjunctio  quœ  est  per  affectum  supervenit  per- 
fect;c  conjunclioni  quoc  est  pcr  intellectum  perftciens 
(scilicet  accidenlaliter  )  et  decornns  eam  ;  sed  tamen 

eportet  quod  prima  conjunctio  sit  scmper  per  intelle- 

ctum. l'ude  niiruni  est  b;vc  nobis  ex  S.  doelorc  opponi, 
cùm  indc  jugulelur  opposila  sententia. 

Ad  terlium  ,  ex  q.  4  cit.,  resp.  itcrùm  ejus  verbis 

ibid.  ad  5,  quod  compreliensio  (de  quâ  loquilur  ad  2) 
non  est  aliqua  opefotio  prœter  visionem,  sed  quœdam 
liabitudo  ad  fmem  jam  habitum  ;  undc  eliam  ipsa  visio 
vel  res  visa  quœ  prœsentialiter  adcst,  objectum  com- 
prehensionis  est.  Duplicilcr  igitur  compreliensio  sumi 

polest,  1"  pro  ipsâ  esscntiali  apprebensione  quâ  res 
capitur  et  tonetur,  cl  sic  in  sul)jeclâ  materià  est  ipsa 
Visio  quâ  res  intclligibilis  apprebeudilur  et  possidctur; 

2"  pro  pcrfcciione  conseculà  ad  islam  apprchensio- 
ncm,  qualeniis  re  jam  habilà  aliqnis  ulilur  et  fruilnr 
lanquam  m^  ;  et  ista  compreliensio,  qu;ie  iiibil  aliud 
est  quàm  fruilio,  perlinel  ad  vokmlalem,  et  de  /lia 

benc  dicit  S.  doctor  quod  non  est  aliqua  operalio  pnc- 
ler  visionem.  fno  verbo,  coniprehensio  perlinel  ad 

voluntalem  non  elicilivè,  sed  objective,  quia  est  ob- 
jectum fruiiionis  qunc  eslactus  voUmlatis. 

Insl,  :  1°  Deus  ut  bealitudo  objectiva  est  summum 
bonum  et  ultimus  finis  :  atqui  bonum  et  unis  est  ob- 

jeclum voluiitatis;  ergo  acquiritur  et  possidctur  per 
aclum  voluiilalis.  Palet  consequenlia,  quia  actus  et 

objeclum  sunt  cjusdem  polenliie.  —  Resp.  :  Dist. 
min.  Bonum  et  finis  ut  appotibilis  est  objectum  volun- 
tatis,  concède  min.;  ut  asscquibilis,  nego  min.  Aliàs 
omne  quod  appetimus  ut  bonum,  per  ipsum  appelilum 
assequeromur  ;  quod  quàm  falsum  sit,  palet  ex  diclis, 
et  omnium  experientiâ. 

Insl.  2"  :  \olunlas  per  amorem  lendit  in  Deum  ut 
consequibilem  ;  ergo.  Prob.  ant.  Per  amorem  merelur 

illum  ;  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  ut  aille  :  Voluulas 
pcr  amorem  tendit  in  Deum  ni  consequibilem  per  se 
immedialè,  nego  anl.  ;  ut  consequibilem  médiate  per 
iiitclleotum,  conccdo  ant.  Solulio  patct  ex  diclis. 

Iiist.  5°  :  Ejus  est  potcntiie  assequi  lerminum  cujus 
est  lendere  iii  illum;  sic,  v.  g.,  per  molum  quo  lendi- 
nius  in  lerminum  altcrationis  aut  molùs  localis,  illum 

assequimur  :  atqui  volnnlas  pcr  amorem  tendil  in 

Deum;  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  Ejus  est  poieniiuî 
assequi  lerminum  cujus  est  tenderein  illum  lendenlià 
executivà,  conccdo  maj.;  lendenlià  afTcclivà  taiiiùm, 

seu  intcntivâ,  nego  maj.;  et  dislinclà  min.  ad  sens, 

maj.  nego  conseq.  Yerum  est  ergo  quôd  quiuido  po- 
tentia  lendit  ad  lerminum  in  execulione  et  in  ipso 

ficri,  ipsa  etiam  sit  assccutiva  termini,  quia  sic  len- 

dere est  acquirere,  et  lalis  lerminatio  est  acqiiisitio  ; 

at  si  lendenlià  sit  solùm  quoad  affectum  et  inientio- 

ncm,  ut  in  voluntate,  benè  stat,  imô  sic  débet  esse 

quôd  assccutio  perlincat  ad  aliam  polentiam,  cujus 

actuationem  et  implelionem  voluulas  desiderat,  quia 

ibi  débet  esse  assccutio  ubi  dcsideratur  perfectio,  et 

quia  crealura  intelleclualis  in  ipsà  intellcctiialilatc  in- 

diget  perfici  tanquàm  in  co  quod  magis  inlimum,  pn  - 

priiim  et  summum  est,  id(  ô  in  iiilellcctu  débet  esse 
assccutio  uliima;  et  maximie  perfectionis  qua;  est  finis 

ejus. 
Inst.  4"  :  Bealitudo  noslra  formalis  est  assccutio 

Dei  sub  raiione  summi  boni  et  ultimi  unis  :  atqui  in- 
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lellectul  non  assequitur  Deum  sub  raiione  boni  et  fi- 

nis id  enim  est  proi)riiim  objecliim  voUmlatis,  sed 

sub  ratione  vcri  tantùin  ;  ergo.  —  Rcsp.  :  Dist.  niaj. 
Beatiiudo  nostra  fomialis  est  assecutio  Dei  sub  ratione 

boni  et  ullimi  finis  ut  appelibilis,  allicientis,  et  moven- 
lis  affective,  nego  niaj.,  sic  est  objectuni  voluntatis  ; 
est  assecutio  sub  raiione  boni  et  finis  nt  praesenlis  et 

realiter  possessi,  conccdo  niaj.,  et  distinctione  appli- 
catâ  min.  nego  conseq.  Beatilndo  enim  non  consislit 

in  appetendo,  sed  in  possidendo  bomnn  ;  unde  actus, 

qno  constiiuinnir  beati,  non  débet  respicere  bonum  ut 

appeliltile,  sed  ut  possessum.  Vel  aliter,  quod  in  idem 

redit,  dist.  maj.  Beatitudo  noslra  formalis  est  assecu- 
tio Dei  sub  ratione  boni  et  Unis,  rè  sub,  importante 

ralionem  sub  quà  attingitnr,  nego  maj.;  tô  sub,  impor- 
tante ralionem  quœ  allingilur,  conccdo  maj.,  et  ad 

hune  sensum  distinclà  minore,  nego  conseq.  Quamvis 

ergo  inielleelus  non  altingat  Deum  formaliter  sub  ra- 
iione boni  et  finis  allicientis  et  finalisantis,  atlingit  ta- 

men  ipsam  rationem  boni  et  finis  ;  distinguit  enim 
inter  verum  et  bonum  ;  ergo  allingit  ralionem  boni. 
Item  voluntas  non  fertur  in  bonum  nisi  prout  ipsi 

proponilur  ab  intellectu  ;  ergo  inielleelus  allingit  bo- 
num, et  hoc  sufficit  ad  formalembealiludinem  ;  ad  eam 

enim  non  reqiiiritur  qnôd  objeclum  beatificans  et  sa- 
lians  acquiralur  et  possideatur  sub  omni  ratione,  sed 
sufftcit  quôdrcipsà  habeatur.  Sic,  v.g.,avarus  appétit 

divitias  sub  ratione  boni,  et  tamen  cas  lactn  assequi- 
inr,  non  sub  ratione  boni,  sed  sub  ratione  tangibilis  ; 

sic  curiosus  appétit  videre  pulcbrum  objeclum  siib 
ratione  boni,  el  lamen  illud  visu  assequitur  non  sub 
ratione  boni,  sed  sub  ratione  colorati  lucidi;  sed 

quia  ulerque  assequitur  id  quod  bonum  est  aut  rcpu- 
tsft,  tionum,  ejnsmodi  assecutio  est  appetitùs  saliativa 

et  ejus  félicitas  in  quantum  esse  potesl. 

Insl.  o"  :  B*atitudo  formalis  est  id  quod  inter  in- 
trinseca  est  maxime  volendum  et  amabile,  sicut  beati- 

tudo objectiva  est  id  quod  inter  extrinseca  est  maxime 
volendum  :  atqui  actus  voluntatis  est  inter  intrinseca 

maxime  volendus  ;  ergo.  Pr«b.  min.  :  Voluntas  plusap- 

petitactum  proprium  quàm  actum  inielleelus  ;  ergo.— 

Resp.  1°  :  Dist.  ullininm  ant.  Voluntas  plus  appétit 
actum  proprium  in  ratione  conjuncti,  conccdo  ant.  ; 

in  raiione  conjungentis,  nego  ant.  Sic,  v.  g.  voluntas 

plus  appeiit  actum  proprium  simpliciler,  ut  est  efle- 

clus  sibi  ctnjunclus,  quàm  actum  oculi  aut  pedis  ;  al- 
tamcn  in  ratione  vivendi  aut  ambulandi  plus  appétit 
actum  oculi  aut  pedis  quàm  actum  proprium.  lia  in 

nostro  casu. — Resp.  2"  :  Dist.  idem  ant.  Voluntas  plus 
appeiit  actum  proprium  quàm  actum  inielleelus,  appe- 
tilu  innato,  concedo  ;  appelitu  elicito,  nego.  Quamvis 

enim  appetitùs  innalus  sit  propler  potenliam  appeten- 
tem,  appetitùs  tamen  elicitus  est  propler  ipsum  sup- 
posilum,  quia  actiones  snnt  suppositorum  ;  bonum  au 
tera  suppositi  est  realiter  conjungi  ultimo  fini,  quce 
c»njunctio  fil  per  intellectum,  ut  probatum  est. 

,  Dices  :  Visio  seu  cognitio  pecuniœ  non  estconsecutio 
aut  possessio  pecunige  ;  ergo  visio  Dei  non  est  conse 

cutio  aut  possessio  Dei. —  Resp.  :  Nego.  conseq.  Dis- 
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paritas  est  quôd  cùm  pecunia  non  videatur  aut  cogno- 
scalur  immédiate  in  se  ,  sed  medianlibus  speciebus, 

ejus  Visio  seu  cognitio  non  facit  eam  oculo  vel  intel- 
Icctui  immédiate  pnïsentem.  Deus  verô  immédiate 
in  se  sine  speciebus  cognoscilur  ab  intellectu  beato, 
ut  diximus  in  1  p.;  unde  illi  immédiate  fit  prœscns  et 
unitur. 

Obj.  3  :  Beatiiudo  formalis  consislit  essentialiler  in 

perleclissimâ  operalione  nalura;  intellcclualis,  ut  di- 

ctum  est  :  atqui  actus  voluntatis  est  perfectior  aciu  in- 
telleclùs;  ergo.  Prob.  min.  :  Voluntas  est  polentia 
perfectior  intellectu;  ergo  ejus  actus  est  perfectior 
aclu  inielleelus.  Prob.  ant.  :  Ula  polentia  est  perfe- 

ctior cujus  objeclum  est  perfectius,  virtus  efficacior 

et  proprielas  pra'slantior  :  atqui  objeclum  voUiniatis 
est  perfectius  quàm  objeclum  inielleelus;  illud  enim 

dicit  ordinem  ad  existenliam  qu;ï  est  ultiina  rei  per- 
feciio  ,  islud  autem  abslrabitab  existenlià  ;  voluntas 

niovel  inlelleclum  in  jenere  causae  efficientis,  non  in- 
tellcclus  voluntalem,  et  tandem  liberlas  est  proprielas 

voluntatis  ,  non  inielleelus;  ergo. —  Resp.  1°  :  Dato 
actum  voluntatis  esse  operalionem  perfeclissimam  in 
raiione  enlis,  non  ideô  esset  beatiiudo  formalis ,  quia 

beatiiudo  formalis  est  operatio  perfectissima  in  ratione 
conseculivi,  amor  aulem  seu  actus  voluntatis  non  est 
consecutivus,  ut  probatum  est.  Sed  el  negamus  actum 
voluntatis  esse  operalionem  perfeclissimam  eliam  in 

raiione  enlis.  Unde  resp. 2°  :  Nego  min.  ad  prol)at.,  ne- 
go ant.  ad  probat.  Dist.  min.  per  singnlas  parles.  Ad 

primam  ,  dist.  :  Objeclum  voluntatis  est  perfectius  in 

raiione  enlis ,  transeat  ;  in  ratione  objecti,  nego.  Ob- 
jeclum enim  inielleelus  est  abstractius  ,  universalius 

et  immaterialius;  perfeclio  aulem  polentioî  desumitnr 

ab  objeeto  perfe«tiori  in  ratione  objecti ,  non  in  ra- 
iione enlis  ;  alioquin  sensus  qui  fertur  in  singularia  et 

existentia,  foret  perfeciior  inttllectu.  Addo  quôd  in- 
ielleelus attiniïat  eliam  existenliam  non  exerciiam, 

sed  signatam  et  in  ratione  quidditalis.  Ad  secundara, 

licet  voluntas  moveat  inlelleclum  in  génère  causai  ef- 
ficientis et  qnoad  exercitium,  inovelur  tamen  ab  intel- 

lectu quoad  specificaiionem  et  in  génère  caus.ic  finalis 
per  proposilionem  objecii  ;  isle  autem  modus  movendi 
est  nobilior,  quia  nobilius  est  dirigere  opus  quàm  illud 

exequi.  Ad  tertiam  ,  quamvis  liberlas  formalis  sit  in 

volunlale,  radicalis  est  in  intellf^ctu  per  judicium  ra- 
lionis  ;  causa  autem  est  nobilior  effeclu  el  radix  fru- 

clu.  Insuper,  dato  quôd  liberlas  sit  perfectior  necessi- 
tale  in  esse  moris,  non  tamen  in  esse  physico  ;  alio- 

quin operaliones  Dei  ad  extra  quibus  produeit  creatu- 

ras,  forent  perfeetiores  operationibus  ejus  immanen- 
libus  el  ad  intra  quibus  seipsum  intelligit  eldiligit; 
illa?  enim  sunl  libene  ,  non  ist;e.  Adde  quôd  amor 

beatificus,  de  qno  hic  est  quaîstio ,  sit  necessariiis; 
unde  ex  parte  libertalis  non  praHMuincl  visioni.  Hoc 

argumentum  fusiùs  tractant  noslri  Thomista;  in  Phy- 
sicà,  vide  silubet. 

Insl.  :  Saltem  amor  Dei  est  perfectior  visione  Dei; 

ergo.  Prob.  ant.  multipliciler.  I"  Chariias  est  perfe- 
ctior fidc,   juxta   illud  Pauli  1  Cor.  13  :  Nwh  autem 
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mmtmt  (ides,  spes,  charilas,  tria  hœc,  major  autem  lio- 
rum  est  charilas  ;  ergo  est  ctiani  pcifectior  visione 

bcatificà.  Prob.  consoq.  St^ccies  gcneris  iinpcrfecli'o- 
ris  non  folesl  praeccllere  speciei  gencris  perfeclioris, 

et  icieô  dicimus  quod  cœlum,  quanttimvis  nobile  se- 
cundùm  specieni,  sit  vilius  muscà,  quia  geniis  viven- 
lis  esl  pcifoclius  non  vivcnle ;  ergo  si  charilas,  qiue 

est  species  perlincns  ad  gcniis  voliti\uni,'sil  peiieclior 
fide,  quic  perlinel  ad  gcnus  inlclleclivum,  genus  voli- 
tivuni  esl  pcrfeclius  inlelleclivo  ;  consequenter  oninis 

acliis  volnnlalis,  pcrfeclior  quolibet  aclu  inteileclûs  ; 

ergo  ex  pracdlentià  cbarilalis  supra  fidem  rcclè  col- 
ligitur  pr;eccllcnlia  amoris  bcatilici  supra  visionem 

boalificam.  2"  S.  Th.  1  p.  q.  82,  a.  3,  docet  quôd,  li- 
cel  cognilio  coruin  qu;ii  infra  nos  sunt  sit  pcrfeclior 
eorum  aniore,  tainen  anior  eoruin  qu;e  supra  nos  sunt 

sit  pcrfeclior  eoruni  cognilione  ;  ex  quo  infert  quôd 
anior  Dci  sit  nielior  quàm  ejus  cognitio,  et  é  conlra 

quôd  cognilio  reruni  corporaliuni  sit  melior  quàm  ea- 

runi  anior.  5°  Ordo  Seraphinorum,  qui  dicilur  ab  ar- 
dore  charilalis,  pneccdil  ordinem  Chcrubinoruni,  qui 

dicilur  à  perfeclionc  scientiie.  A"  Visio  Dci  ordinalur 
adejus  aniorem,  juxta  illud  S.  Anselnii,  1.  'iCurDeus 
homo,  cap.  1  :  Reclus  ordo  est  cognoscere  ut  diligamus, 
perversus  aulem  dilifjere  ut  coij)ioscamus  :  alqui  quod 

ordinalur  ad  aliud,  iniperfectius  est  eo  ad  quod  ordi- 

nalur; ergo.  5°  yuod  poslerius  estgeneratione,  pcr- 
feclius esl  ;  naiura  cnini  semper  ab  imperfcctioribus 

incipil  :  alqui  amoreliampalrioe  esl  poslerior  visione, 

siquidom  amor  supponat  cojrnitioncm  ;  ergo.  Confir- 
malur.  Bealiludo  essentialis  esl  quid  ullinium  :  alqui 
aelus  volunlalis ,  scilicel  anior  fruitivus ,  est  ultinia 

operatio  in  bealis  ;  ergo.  6"  Tandem  illud  est  melius 
cujus  opposilum  est  pejus  ;  nam ,  ut  dicil  Aristot.  7 

Etli.,  pessimuin  oppouitur  oplimo  :  alqui  odium  Dei 
quod  opponiUir  charilali ,  est  pejns  carentià  visionis 
Dei  qu;c  opponilur  vision!  ;  ergo  charilas  est  nielior 

visione. — Kesp.  :  Ncgo.ant.;  ad  priniam  probat.  nego 
conseq.,  ad  probal.  nogo  ant.  universaliler  suniptuni. 
Conlingit  cnim  quôd  genus  imperfeclius  conlrahalur 

per  speciem  perfeclioiem  specie  allerius  generis  per- 

fections; sic  corpus  incorruplibile,  ut  cœlum ,  gcne- 
ricè  suniptum  esl  perfectius  corruplibili,  ettamen  cor- 
ruplibile  conlrahilur  per  differenlias  viventis  et  ratio- 

«alis,  qua;  suiit  perfecliores  dilTereiiliis  cœlorum; 

cujus  ratio  est,  quia  gcnus  est totum  polcnliale,  non 
conlinens  aclu  differenlias,  sed  polenliâ  tanlùm,  assi- 
milaturque  nialeriœ  in  ordine  ad  formas  ;  unde  sicul 

materia  inipcrfectior  polest  acluari  per  forma  m  per- 
fectiorem  ,  utpalet  in  malerià  sublunari  qiue  est  im- 

perfectior  cœiesti,  et  tanien  aclualur  per  formas  per- 
fecliores ;  ita  genus  imperfeclius  polest  contrahi  per 

differenlias  perfecliores.  Ex  hoc  ergo  quôd  charilas 
sit  pcrfeclior  fide  lenebris  iiivolulà,  nialè  inferUir  quôd 

gcnus  volilivum  sit  perfectius  inlelleclivo,  cl  conse- 
quenter quôd  charilas  sil  pcrfeclior  visione  clarâ  Dei. 

Ad  secundam  probalionem,  resp.  S.  Thomam  loqui 

de  amore  et  cognilione  secundùm  slalum  via*,  in  quo 
amor  rerum  superiorum  secundùm  quid  est  perfcctior 

earuni  cognilione,  quia  amor  ferlur  in  res  ut  sunt  in 

se,  earum  autem  cognilio  in  via  non  atlingit  illas  ut 
sunt  in  se,  sed  per  species  haustas  à  malcrialibus, 
qu;e  ideô  non  repncscntanl  res  siiperiorcs  ut  sunt  in 
se,  sed  secundùm  simililudineni  niaterialium  à  quibus 
sunt  liaust;c;  et  hâc  ratione  amor  rerum  superiorum 

est  pcrfeclior  caruni  cognilione.  Al  verô  in  palri.^  ii:- 
telleclus  non  cognoscit  Deum  per  speciem,  sed  ui  esl 
in  se. 

Ad  Icrliam,  resp.  simililer  Serapliim  et  Cherubim 
denominalos  fuisse  ab  aniore  cl  cognilione  via;  ;  uiide 

Auclor,  1  p.  q.  109,  ai.  {,  iïml  dœmoues  aiuiuando 
fuisse  in  ordiiiibus  angelorum,  sed  ab  eis  excidisse.  Vel,  ut 
alii  dicunl,  Serapliim  et  Cherubim  denominanlur  non 
ab  amore  proprio  et  scienlià  propria,  sed  à  niimsterio 

et  influxuqucm  liabent  in  alios;  influuiil  aulem  Sera- 
phim  aniorem ,  Cherubim  scieniiam  non  bealani,  sed 

infusani  perrevelalionem  extra  verbuni;  cognilio  aulem 
Dei  cxlra  verbum ,  cùm  sil  per  eOectus  et  ut  est  in  se, 

est  secundùm  quid  imperfeclior  aniore  bealo. 

Atl  quarlam,  disl.  maj.  Visio  Dei  ordinalur  ad  ejus 
aniorem  ut  causa  ad  effeclum,  vel  esscniia  adproprie- 
laleni,  concedo  maj.  ;  ut  médium  ad  fiiieni,  nego  maj., 
ctdisliiiclione  applicalâ  min.  nego  cous.  Xec  aliud  vuli 
S.  Anselnius.  Cùmenim  sit  talis  ordoinlerinlellecluni 

et  volunlalem  ut  prior  sit  inteileclûs,  deinde  sequatur 

volunlas ,  perversus  ordo  foret  aniare  ad  inleiligen- 
dum  ,  reclus  iiilelligere  ad  amaudum  ,  to  ad,  dicenle 
habitudinem  caus;c  ad  effeclum ,  non  niedii  aJ  lincm 

autejus  conseculioneni. 

Si  dicas  :  Visio  ordinalur  ad  aniorem  ,  ul  perfecli- 
bile  ad  perfeclionem  :  alqui  perfeclibile  ordinalur  ad 

perfeclionem,ulmediuniad(ineni;ergo. — Resp.  :  Disl. 
maj.  :  Visio  ordinalur  ad  aniorem  ul  perfeclibile  ad 
perfeclionem  accidenlalem ,  concedo;  essenlialem, 
nego  ;  et  ad  hune  sensuni  distinclâ  min.,  nego  consoq. 

Ilaque  perfcclio  essenliaiis  rem  conslitiiens  in  esse,  se 

habel  ad  illani  ut  (înem  ad  médium  ;  al  perfcclio  acc- 
denlalis  supponens  rem  esscntialiter  constiluinni ,  è 
conlra  se  habet  ad  illam  ut  médium  ad  fineni  non  con- 

sequendum,  sed  exornandum,  ul  palet  in  omnibus  pro- 
prielalibus  qu;t!  perriciunl  accidentaliler  esseiiliai!iex 

quâ  fluunt,  perfeclionc  quani  ex  illàmel  batiriuiil  cl  ad 

quam  ordinantur  ut  ad  finem  condccorandum. 
Polest  eliam  inlelligi  S.  Anselnius  cumC.ijclanode 

aniore  cl  cognilione  vi;e ,  in  quA  veruiii  est  quôd  co- 

gnilio Deiordinelur  ad  aniorem,  ul  ad  linem  non  ulli- 

nium, sed  proxinium  quô  laïKitiàm  nierilo  ad  finem  ul- 
linium progredimur.  Sed  in  palrià  bcalus  non  vidct 

clarè  Deum,  nec  cuni  possidet  ul  aiiiel  ;  sed  ex  eo  quôd 

videal  euni  clarè,  eumque  possideal,  ipsiim  anial  <■{ 

ardenliùs  anial  coque  fruilur,  quamvis  ullcriùs  iieicba- 

rilalcm,  quai  esl  amor  amicitiie,  et  se  et  sîiam  vi^i;)- 
nem  seu  bealiludinem  referai  ad  Deum  propler  se  di- 
leclum.  Verùm  amor  quo  appetimus  vibioiiem  Dei,  non 
est  amor  amicili;e ,  sod  concupiscentiae  ;  appcliinus 
cnim  illani  nobis  ul  bonuui  noslrum  ,  non  ut  bonum 
Dei.  .    . 
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Ad  quintam,  dist.  maj.  Quod  esl  poslenus  gênera-  j 
tione  aiue  rem  conslilulam  et  lanquàin  disposilio  ad 

illam  est  perrcciius,  concedo  maj.,  quia  disposilioncs 

ad  consliliilionem  rei  eo  siuit  perfccliores  quô  consti- 

tulioiii  roi  sont  propinquiores,  et  lue  suiit  posleriovcs 

goiioratione;  quia,  ut  dicluuj  est,  natura  sicut  àrcino- 

liorijjus,  ila  ab  iinperfectioribus  dis|i()silioiiibus  iiici- 

pil.  Quod  est  posterius  gciicralioue,  post  rein  cou- 
sliuitam  tanquàm  proprictassequeusad  illam,  cstper- 
f.'Clius,  nego  maj.,  quia  posl  rem  couslitutam,  quod  esl 

posterius  generalione,  est  ab  esser.lià  remotiiis  et  ideô 

imperfoclius  ;  undc  intelloclusquipriùs  dimaiiatabes- 
scniià,  cl  eo  mcdiante  volunlas,  est  Yolnntate  pcrlectior. 

Ad  confirmatiouem  simililer,  disl.  maj.  Beatiludo 

forinalis  est  quid  ullimuui  simplicilcr  et  pcr  modum 

cousecutionis,  coucedo  ;  est  quid  ultimum  seciir.dùm 

quid  et  pcr  modum  compleuieuti et  pioprietatis, nego. 
Solulio  palet  ex  diclis. 

Ad  sexlam,  rcsp.  boc  argumculum  nimis  probare; 

cxeocnim,  si  quid  probcl,  sequitur  actum  cujusvis 

virliilis  cliam  inlima;  esse  pcrlectiorem  et  meliorem 

visione  Dei,  ciun  oppositum  hujus  vii  tulis,  scilicet  vi- 

tium,  sit  pejus  carentià  visionis  divinie.  Islud  ergo 

priucipium  ex  Aristotele  desumplum,  intclligendiun 
est  iu  esse  morali  non  in  esse  pbysico,  in  quo  privatio 

visionis  Dei  est  pessima  et  l'.ejor  odio  Dei  uipote  pri- 
valio  ultim;.c  perfectionis  hominis  constiluens  ejus 
damnalionem.  Sed  et  dato  hoc  principium  currere 

etiam  in  esse  pbysico,  neganda  est  consequentia, quia 

comparatio  ainoriset  visionis  quoad  sua  opposila,  sci- 

licet odium  Dei  et  piivalioncm  visionis,  non  rectè  in- 
slruilur,  cùm  non  sit  opposilio  iu  eodem  génère; 

odium  enim  Dei  opponitur  amori  contrarié  ,  carenlia 

visionis  oppnnilur  visioni  privative  ;  et  ideô  ab  unoad 

aliud  non  esl  légitima  consequentia.  Ut  ergo  jusla  foret 

comparalio  et  légitima  consequentia ,  deberet  amori 
Dei  opponi  privatio  amoris ,  sicut  visioni  opponitur 

privaiio  visionis  ;  et  tune  verum  est  pessimum  opponi 
oplimo;  privatio  enim  visionis  Dei  est  pojorprivatione 
îimnris  Dei,  quia  ilta  est  privatio  inajoris  perfectionis 

quàm  ista. 
Obj.  ultimo  :  In  eo  consislit  essentia  rei  ex  quo  sc- 

qi'.uiitur  ejus  proprietates  :  atqui  proprietales  bealilu- 
dinis,  scilicet  fruilio,  pax  ,  gaudium  ,  impcccabilitas  , 

p^^ipeluitas  ,  etc. ,  non  videntnr  sequi  ex  aclu  inlelle- 
cirts,  sed  poliùs  volunlatis,  cùm  lirec  pertineant  ad 

voluntatem  ;  ergo.  —  Resp.  bas  et  alias  bealitudinis 
proprietales  seqni  ex  visione  Dei,  vel  immédiate,  vel 
médiate,  medianle  scilicet  volunlate ,  cujus  et  eoruni 

qu?c  in  illà  fiunt  inîellcctus  est  radix,  ut  magispalf-bit 
ex  art.  subséquent!. 

AUTICULUS  III. 

t Iritm  aiùmT  justortim  cerporibus  soluta'  et  picnè  pur- 
gala',  statiin  comcquaulnr  suam  bcntituclinein? 

Circa  proposilam  quimstionem  duplex  fuit  error. 

Prinius  Millenariorum  ,  qui  ex  c.  20  Apocal.  malè  in- 
tellecto  docebant  Clirislum  post  universaleni  carnis  re- 
surreclionem  secundùm  aliquos,  vel  post  resnrrcclio- 
nem  jnslorum  dunlaxnt  sccui.dùin  alios,  regnalurum 

DE  ULTI.MO  FINE.  «U 

in  terris  ciim  justis  n)ille  annis  ante  judicium  univer- 
sale,  et  priùsquàm  lii  justi  Dei  visione  fruerentur  in 
cœlis.  Hoc  ultimum  coHigo  ex  S.  Epipb.  bxr.  77,  ubi 

contra  Apollinarem,  qui  bunc  errorem  suscitaverat, 
scribens ,  dicit  :  Sed  ita  ille  statuit  primùm  in  loto  illo 
millenario  ciiniculo  ualuralibus  nos  voluptatibus  esse 

fruituros,  labore  ac  dolore  sublato;  quo  quidem  evolulo 
toupore,  corum  quœ  dicta  sunt  participes  futuros,  quod 
liœc  verba  déclarant  :  Quœ  nec  octiliis  vidil  nec  auris  au- 
divit;  et  ex  S.  Aug.  20  de  Civ.  c.  7,  ubi  recensilà 

Millenariorum  seutcnliâ,  efc.  20  Apocal.  cui  innite- 
banlur,  ait:  Quœ  opinio  essel  ntcumque  tolerabilis,  si 
aliquœ  deliciœ  spiritualcs  in  illo  sabbato  affulurce  sanclis 

pcr  prœsentiam  Domini  crederentur. 
IIujus  ôrroris  auctores  fuerunt  Cerintbus  hreresiar- 

cba  et  S.  Papias  martyr,  diverse  tamen  sensu.  Cerin- 

tbus revelationes  sibi  ab  angelo  faclas  menliens,  b'oc 
millenarium  regnum  commentus  est  transigendum  in 

immoderalis  et  obscœnis*voluplatibus  ventris  et  car- 
nis; hujus  regni  sedem  fore  urbeni  Jérusalem  de  novo 

œdificandam,  item  templum  restauranduni,  pra;cepla 
elsacrificialegisMosaica;  iniiovanda,  et  liomincs  more 
Judaico  circumcidendos;  unde  ejus  sectatores  dicli 

sunt  Grœcè  Chialisiœ,  Latine  Millenarxi.  Papias  aulem 
hos  mille  annos  in  terrestri  Jérusalem  dixit  explendos 

in  voluptatibus  corporis  quidem ,  sed  moderatis  et  li- 
cilis;  neque  sive  tenipli,  sive  iegis,  sive  circumcisio- 
nis,  sive  sacriliciorum  inslaurandorum  meminit. 

Fuit  aulem  iste  Papias  episcopus  non  Jerosolymila- 
pus,  ut  scripsit  quidam  recentior,  sed  Ilierapolilanus 

in  Asià,  audilor  Joannis,  non  Evangelistc,  juxla  Eu- 
seb.  hist.  lib.  3,  c.  ultimo,  sed  alterius  Joannis  dicli 

Scnioris  seu  Presbyteri,  qui  fuit  cliam  episcopus 

Epbesi,  licol  S.  Irena;us,  S.  llieron.  cl  alii  in  hoc  Eu- 
sebio  contradicant.  Papiam  virum  fuisse  pertenuis  in- 
genii  colligit  Eiisebius  ibidem  ex  ejus  scriplis;  alla- 
men  propter  convictum  sive  cum  Apostolis ,  sive  cum 

discipulis  Apostolorum,  atquc  coronam  marlyrii,  ma- 
gnam  in  Ecclesià  vencralionem  erat  adeplus.  IIujus 
errorem  in  b.àc  parle  seculi  sunt  plurcs  Irium  priorum 
seculorum  Patres,  TertuUianus,  Iren;eus,  Juslinus 

martyr  et  alii,  decepti  apocbrypbis  Domini  sermoni- 

bus,  quos  ipse  Papias  conscripseral  ex  malè  intcllec- 
tis  qnibusdam  Apostolorum  tradilionibus. 

Aller  error  Iribuitur  Joaimi  XXI!,  pont,  max.,  qui 

dicilur  censuisse  et  docuissc  animas  sanctorum  purga- 
tas  non  visuras  Deum  fiicie  ad  facicm,  seu,  ut  ipse  di- 

cebal,  (aciatiter,  ante  générale  Judicium.  An  ita  sii, 
dicemus  in  Digressione  hisloricâ. 

Dico  1°  :  Millenarium  Chrisli  in  terris  regnum  cum 
sanclis  est  ficlilium. 

Probatur  1°  ex  S.  Scripturà;  i"  Mattii.  22,  dicilur  : 
In  resurrectione  neque  nubent,  neque  nubentur,  sedenmt 
sicut  anyeU  Dei  ;  ergo  Cbristi  regnum  cum  sanclis  non 

cril  in  voluptatibus  carnalibus  el>;i  moderalis.  2"  Ue- 
gnimi  Cbristi  fulurum  a'.ternum  angélus  vaticinalur, 

Luc.  cap.  l  :  Regnabit  in  domo  Jacob  in  a'ternnm,  et 
regni  ejus  non  eril  finis;  et  Maltli.  24  et  25  in  exlrcmo 

judicio ,  Sicut  roprobi  milluntur  in  gchcimam  œler- 
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nara,  Ita  sancti  inviiaiuur  in  regnmn  œiernum;  quod 
et  defmivit  Ecclesia  in  concil.  Constaniinopol.  lus 

verbis  Syniboli  :  Cujus  rcgni  non  erit  finis.  Krgo  rc- 

gnum  Chrisli  cuni  sanctis  non  est  circuniscribcndum 

mille  annis.  Probalur  2°  ex  Pairibiis  qui  liunc  erroreni 

oppugnàrunl.  1°  Ex  Caio  peranliquo  sciiplore  apud 

Ensob.  lib.  3,  c.  2:2.  2'  Ex  S.  Dionye.  Aloxand.  lib. 

do  Promissionibus.  3°  Ex  Eusob.  lib.  3,  cit.  c.  55,  ubi 
de  S.  Papi;c  Commenlariis  agens ,  dicit  :  Quœ  peregri- 
nas  quasdam  Servaloris  parabolas  et  novas  ejus  doclri- 
nas,  aliaqiœ  uonnulla  conimenlitiis  fabulis  referla  conti- 

nent; in  quilnts  asserit  regnuni  Clirisli,  post  universœ 
cmnis  à  mortuis  resurrectionem,  mille annos,  Immano  et 

corporeo  more  in  lerrà  liàc  conlinnaliun  et  stabilitiun 

fore.  Quœ  quidem  dogmala  credo  eum  propterea  exce- 
pisse,  qubd  ApostoHca§  interpretiitioncs,  quœ  ub  illis  es- 
sent  arcanis  (iguris  et  p(ir(d>flHs  subobscuris  exposila', 

vuilè  intellexisset.  i"  Ex  S.  Ilicron.  in  pi;vfat.  lib.  18 
Conunenl.  in  Isa.  5"  Ex  S.  Epipb.  liuircs.  77,  hnne 

erroreni  ab  Apollinari  suscitalum  rcfellentc.  C"  Ex 
S.  Ang.  lib.  20  de  Civil,  cap.  7,  nbi  faletnr  se  ali- 

quando  fuisse  bnjus  senlcnliic.  Probatur  5°  ralione. 
Fictitiuni  est  niillennrium  Cbrisli  regnuni  in  terris  cuni 
sanclis  post  générale  judiciuni,  si  sancti  slalini  à  morte, 
dùni  plenè  purgati  sunt,  conscquanlur  in  cœlo  claram 

Dei  \  isioneni,  et  in  eo  bealiludineni  snnimani,  i)ianiis- 

sibilem  et  a-ternam  :  alqui  sic  est,  ut  probabitur  con- 
clusionc  scquenti  ;  crgo. 

Obj.  r  celebrem  et  obscurum  Apocalypsis  locum 

cap.  20,  ubi  bœc  babentur  :  El  vidi  angelum  descen- 
dentem  de  cœlo,  habentcm  clavem  Abyssi,  et  catenam 
tnagnam    in    manu  suù  ;    et    apprehendil   draconetn, 

serpentem  antiqiium,  qui  est  diabolus  et  Satanas,  et  li-  i 
gavil  eum  per  mille  annos,  et  misil  eum  in  Abyssum,  et 
cluusit ,  et  signavit  super  illum,  ut  non  seducat  ampliiis 
génies,   douce  consummenlur  mille  anni;  et  post  hœc 

oporlet  illum  solvi  modico  tempore.  El  vidi  scdes,  et  se- 
deruul  super  cas,  et  judicium  datum  est  illis;  et  animas 

decolliitorum  propter  testimonium  Jcsu  et  propter  ver- 
bum  Dei,  et  qui  non  adoraverunl  bcsliam  neque  imaginem  \ 

ejus,  ncc  accepernnt  cliaraclerem  ejus  in  frontibus  nul  in  'j 
manibus  suis;  et  vixerunl  et  regnaverunl  eum  Cliiislo  \\l 
mille  annis.  Ilœc  est  resurreclio  prima.  Beatus  esl  san-  i 
dus  qui  habcl  pariem  in  remrreclione  prima;  in  lus  se-    i 
cunda  mors  potestatem  non  habcl;  sed  erunt  sacerdolcs  i 

Dei  et  Chrisli,  et  regnabunl  eum  illo  mille  annis.  El  [ 
ciim  consummati  fuerinl  mille  anni,  solvelur  Satanas  de  ' 

carcere  suo,  et  exibit,  et  seducet  génies  quœ  sunt  super  ! 
quatuor  angulos  tcrrœ  ,  Cog  et  Magog,    ele.  Alqui  11- 

lud  ipsmn  estrognum  .Millenarioruni;  ergo.  —  Uesp.  : 
Nego  subsumplum.  Quia  nnlla  fit  ibi  nientioncquo  lo- 

gis ,  neque  circumcisionis  rcviviscend;io,  noque  lenipli 
lli(Tosolyniilani  rcslaurandi,  ut  conimenlus  esl  Orin- 

tluis,  neque  voluplalumcorporearuni,  eliani  inoder.ila- 1 
rum,  utfabiilalus  esl  Papia-;.  liaque  iiilelligitur  ilie  lo- 
cus  Apocalypsis  de  rcgno  spiriluali  quod  jusli  agnnt  et 
agoni  cuni  Cliristo,  lolo  iUo  iiitorvaljo  quod  iiilerredil 
à  niorle  Cbrisli  usquc  ad  advenluni  Anlicbrisli  ;  ita  ut 

mille  annos,  inqnit  S.  Aug.  lib.  20  de  Civ.  c.  7,  pro 
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omnibus  camis  hujus  scculi  posuil,  ul  pàrfecto  nutnero 
notarelur  ipsa  pleniludo  temporis,  juxla  pbrasim  S. 

Scriplura;  soleninem  qu.-c  nmltiludinem  niaxirnam  et 
indelinilani  sa'pè  numéro  niillenario  désignai,  secun- 
dùni  illud  Psal.  lOi  :  Mcmor  fuit  in  seculum  testamenti 
sui,  verbi  quod  mandavit  in  mille  generationes ,  id  est , 

in  multas  generalioncs;  item  Psal.  80,  et  Job  9.  To- 
luni  bunc  locuni  ad  sensum  datum  inlerpretalur  S, 

Aug.  loc.  cit.  cl  illustrissimus  Bossuelius  in  Exposit. 
Apocal.  cap.  2.  Vidcsis. 

Obj.  2*  et  urgebisauctorilates  plurinni  Palrum  trium 
piiornm  seculorum,  Justini,  Irena'i,  Terlulliani,  Lac- 
laiilii ,  Scveri  Sulpilii ,  et  aliorum  qui  millenariuni 

Cbrisli  regnum  propugnârunt;  ergo.  —  llcsp.  laudatos 
Patres,  ut  jam  dix],  fuisse  deceptos  apocbrypbis  ser- 
monibus  Domiui  quos  Papias  ex  quibusdam  malè  in- 
lelleclis  tradilionibus  oralibus  Aposloloruni  conscri- 
pserat;al  ubiinnotuit  hos  sermones  esse  supposiiiiios, 
slalini  omnes  Patres  banc  de  niilienario  Cbrisli  rcgno 
opinioneni  impugnirunt. 

Inst.  :  Juxla  Teitull.  de  Pnescrip.  li;eret.  c.  51  , 
id  est  Dominicum  et  verum  quod  est  priiis  traditum, 

id  uulem  extraneum  et  falsuni  quod  est  posteriiis 
immissum  :  atqni  opinio  de  niillenario  Cbrisli  re- 
gno  cuni  sanctis  priùs  tradila  esl,  cùni  cani  asse- 

ruerint  Patres  Irium  i>rinrum  seculorum;  crgo.  — 

Resp.  :  Nego  min.  Quia  ccnselur  illud  traditum  , 
seu  habere  vim  traditionis,  quod  semper,  quod  ubique, 

quod  ab  omnibus  iradilum  esl,  ut  ait  Vincenlius  Liriij.' 
in  Commonil.  Senienlia  autem  de  milienario  Cbrisli 

regno  eum  sanclis,  nec  semper,  nec  ubique,  nec  ab 
omnibus  tradila  est  tribus  prioribus  Ecclesia;  seculis, 
siquidcm  Caïus  antiquissimus  scriplor  secundi  aut 
sallcni  lertii  seculi,  et  S.  Dyonysius  Alexand.,  qui  (lo- 
rchat  rirca  médium  tirlii  seculi,  illani  oppugnavcrinl, 

et  ipse  S.  Justinus  martyr,  hujus  sentenlia;  patronns, 

in  dialogo  cuni  Trypiione  testalur  niullos,  qui  piè 
cbrislianèque  seniirent,  buic  senlenliic  fuisse  rcfr.v 

galos;  verba  ejus  sunt  :  A'o»  ̂ -o  sum  miseriœ  reda- 
clus,  ôTrypho,  ut  alia  quàm  sMiam  loqnar  ;  confcs- 
sua  sum  tibi  et  anlea  me  quidem  et  altos  plures  eadan 

mecum  srutientes  arbitrari ,  id  sicul  plané  scitis  futu- 
rum  ;  mnltos  vcrb  ctiam  qui  purœ  piœquc  sunl  chrisiia- 
norum  senlcnlio',  hoc  non  agnoscerc  tibi  signifie  tvi. 
llnnc  locum  à  Joscpho  .Mede,  bairelico  Prolesianle, 
fuisse  depravalum,  observai  illustrissimus  Bossuetins 
in  Exposilione  Apocal.  c.20. 

Obj.  5'  illud  .Ma ail.  25  :  Non  bibam  amudb  de  lu  c 
grnimine  vilis  usque  in  dicm  illum,  cimi  illud  bibam  vo- 
biscum  novuni  in  regno  Palris  mei  ;  ergo  in  regno 

Cbrisli  deliciis  corporalibus  cibi  cl  potûs  pcrfruentur 

sancli. —  Resp.  :  Nego  consoq.  Quia  illa  verba,  sicul 
alia  S.  Scriplunc  ioca  in  quibus  fil  meiilio  de  cibo  el 

polu,  mysticè  sunt  iiileiligenda  de  spirilualium  deli- 
ciarnm  frnilioue.  Vel,  ut  inlerpretalur  Cbrysosl.,  illa 

verba  referenda  sunl  ad  lompus  quod  inler  resurrc- 
clionem  el  asccnsioiiem  Cbrisli  inlercessil,  quo  novo 

modo  bibil  de  boc  genimine  vilis,  ul  sua;  resurreclio- 
nis  vcritalcm  probarct. 



un 
Dico  2*  :  Aniin;c  juitorum  corporibiis  soluUo,  et 

plcnè  purgalLC  staliin  coîiscqminlur  siiam  bealiUidi- 
iicîii,  clarani  scilicel  et  facialem  visioneiti  Dei. 

Est  nuiic  de  fide  decisà  in  concil.  Florent,  sess. 

ultinia,  ubi  dicilur,  animas  corporibus  exulas  cl  pur- 
galas  in  cœluni  mox  recipi,  el  intueri  clmè  Dciini 
unnm  et  irinum  sicitti  est.  Idoni  antea  deliniverat  6e- 

nediclus  XII,  Joannis  XXII  snccessor,  alque  contra- 
riniu  declaraverat  ha'reticum  ,  decrelali  :  Pencdictits 
Djus. 

liane  veritaiem  apc^rlè  indical  Apost.  ad  Pbilip.  1, 
diini  dieil  :  Cupio  dissolvi  et  esse  cum  Cliristo;  fiiisscl 

nanifiuc  inutile  hoc  desiderimn  Ap:>sloli,  si  non  speràs- 
set  se  staiini  à  morte  visurumDeum. 

Idom  docenl  SS.  Paln-s.  Fiilgenliiis,  scrni.  do  S. 
Slopli.  :  Jlodiè  ynllcs  de  tabernaculo  corporis  exiens  , 
tnuniphfitor  migravit  ad  cœlum.  Cyprianus,  libello  ad 

Forliinat.  o.  M,  ail  martyres  claudere  in  momenlo  ocu- 

tos  quibiis  liomines  videanttir  et  mundiis,  et  aperire  cos- 
dcm  sta'iin  ut  Dcus  ride^iinr  et  Clirislus.  Grog,  super 
1  Pialni.  pœnil.  :  Beatitudo  et  animabns  sanctoruw  a)itt' 
lesurrectiout'ni  tribuilur,  el  corporibus  uiltilominiis  post 
judiciuni.  Simililer  S.  Cbrysost.  hom.  10  in  2  ad  Cor.; 
S.  Ambrns.  lib.  10  in  Luc.  ;  S.  Ai.g.  in  Psal.  119;  el 
alii.  Ecclesiani  auteni  in  eà  seni[»er  fuisse  senlenliàex 

60  constat,  quôd  ab  omni  retrô  tonipore  dieia  morlis 
sanctoruin  semper  vocaveril  et  vocet  nalalem,  qtiia 
lune  nascunlur  ad  vilani  glori;c. 

Ilaiione  suadclur.  Aiiinuc  sanclorum  quibus  nihil 

purgaiidnm  restai,  liabent  nieriluni  gloriie,  neque  est 

aliipiid  qnod  ipsas  impediat  aut  retardât  à  consequcn- 
d.à  glorià;  ergo  sine  fundamento  dicitur  differenda  in 
dieu)  judicii.  Ant.  pro  prinià  parle  constat  ;  probalur 
pro  secuiidâ  parte.  Si  esset  aliquod  inipedinienluni 
ipsas  rotardans  à  consequendà  glorià ,  vel  esset  ex 
part<i  cœli  quod  nondiam  esset  apertum,  vel  ex  parle 

corporis  quod  forel  necessuriuni  ad  vi^ioiicni  bealifi- 
cani;  non  primuni,  quia  Cbrislus  asceiulens  iu  coeluni 

illud  isobis  resoravit  (3  p.,q.  iO,  a.  5,  ad  4)  ;  non  sc- 
cund.ini,  quia  visio  beaia  non  pendet  à  pliantasaiali- 
l)us  corporalibus;  ergo  (hic,  q.  5,  a.  oO). 

Ca'tertnn  quamvis  anima  jiista  independenter  à 

corpore  posà'doat  bealiludincm  Cbsontialem,  quia  ta- 
nion  naluraliler  appétit  uniri  corpori  et  operari  in 
illo,  non  erit  compléta  et  onuiibus  nunieris  absoluta 
beatitudo,  nisi  in  resurrectione  generali,  in  quà  totus 

liomo,  et  quoad  animani  et  quoad  corpus ,  beatifica- 
bilur. 

Obj.  i°-  S.  Scriptura  pluribus  in  locis  teslatur  bea- 
liludincm cssentialem,  quaî  estmerces  bonorum  ope- 

nmi,  reservari  in  diem  judicii  ;  ergo.  Probalur  ant. 

1' jîalth.2.j,  ul)i  describilur  judicium  universale,  di- 
cilur :  Ibitiit  mati  in  suppliàuni  œlertnim,  justi  outeni 

in  vilain  (clcrnam.  2"  Aposl.  2  Timolh.  4  :  Reposita  est 
niihi  corona  jusliliœ,  quam  reddet  niilii  Domimts  in  illà 

dicjuslusjudex.  5"  Apoc.  G  :  Vidi  sublits  (dtare  animas 
inlcrfi'clurum  proplcr  vcrbuni  Dci,  el  diclum  est  illis  ni 
requiescerenl  adhuc  modictan  tempus,  donec  complean- 
tur  amservi  corim.  hoc  est,  ut  expectent  tempus  rc- 
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surreclionis  et  generalis  judicii ,  in  quo ,  electorum 
numéro  complelo,  omnes  simnl  récipient  mercedem. 
rDenariusevangelicns  solvilur  tanlùm  sub  vesperam, 

.Mallli.20:alqui  perdcnariumintelligiturbeatiludo,per 

vesperam  Unis  numdi;  ergo.— Resp.  :  Dist.  ant.  Beati- 
tudo cssenlialis  reservatur  in  diem  judicii,  ut  absolutè 

conferaïur,  negoanl.  ;  utconreratursolenuiitercum  pu- 
blico  honore  el  manifestalione  bonorum  opcrum,  con- 
cedo  anl.  Ilem  reservatur  iu  diem  judicii  ut  confera- 

ïur anima-,  nego  ;  ut  conferaïur  loti  homini,  concedo. 
Et  hoc  allerutro  sensu  iulelligilur  primum  Icsliino- 
nium.  Ad  secuudum,  .\poslolus  loquitur  de  die  morlis 

su;c  de  quo  pncmiserat  :  Tempus  resolulionis  nieœ  in- 
slal.  .\d  torlium,  inlelligilur  de  desiderio  aniniaî  ad 

corpus,  quod  cnmplebilur  in  resurredione,  càm  l'.lus 
liOMio  boalificabitur.  Intérim  aulem  aiiimas  sanclas 

bealitudine  esseiiliali  esse  donalas,  constat  ex  eodem 

loco,  ubi  dicilîir  :  Dalœ  stnU  illis  singulœ  stolœ  albœ. 

Pcr  slolam  aulem  intelligunt  Patres  bealiludincm  cs- 
senlialom.  El  cap,  7  scq.  dicr.nlur  esse  anle  tbronum 
Dei.  Ad  quarlum,  nego  min.  pro  sccundâ  parte,  quia 

per  vesperam  finis  vil;c  cnjusiibct  in  vineà  Domini  la- 
borautis  inlelligilur. 

lusl.  r  :  Non  est  decisum  de  sorle  morluorum  ante 

jîidicium  générale;  ergo.  Probalur  ex  praxi  Ecclesie, 
qn;iî  in  missis  pro  defuiidis  sic  oral  pro  iis  oliam  qui 
ab  exordio  Ecdesi;e  obierunt  :  Domine...  libéra  animas 

omnium  fidelium  defunclorum  de  pœnis  inferni  ;  ergo. 

—  Resp.  :  Nego  aut.  Ad  probat.  nego  conseq.  Sic  eiiim 
oral  Ecclesia,  quia  ciim  sciai  Doo  nihil  esse  pra^leri- 
tum  nec  futurum,  agit  quasi  fidèles  isli  aclu  ohirenl; 
sicut  in  Advenlu  canlal  expeclando  adventum  Chvisli, 
licet  venerit. 

Iiist.  2":  Si  mortui  slalim  pr:cmientnr  ac  sunl  pur- 
gali,  non  expeclalà  resurredione,  non  esset  snper- 
fluum  pro  ipsis  orare,  eliamsi  nulla  esset  spes  resur- 

reclionis  :  atqui  2  Machab.  12  dicit'.ir  :  A'JsJ  enini  eos 
qui  ccciderant  resurrcctnros  speraret,  snpei-fluum  vide- 
rclur  et  vanum  orare  pro  morluis  ;  ergo. —  Resp.  :  Dist. 
maj.  :  Si  morUii,  etc.,  non  foret  superflnum  pro  ipsis 

orare,  eliamsi  nulla  esset  s^es  resurrccl'onis  corpo- 
ralis,  transcat  maj.;  eliamsi  nulla  esset  spes  resurre- 

et'ouis  à  flammis  purgantibus  ad  beatam  et  ceternam 
vilam,  nego  maj.  De  hàc  aulem  secundà  resurrectione 
lo(pr!iur  S.  Scriptura.  Non  enim  est  spes  nisi  de  bono, 

et  ideo  sola  lesurrecliojustorum  ad  vilam  beatam  spe- 
ralur,  res\ureclio  aulem  impiorum  ad  supplicinm  non 

spei-alur,  sed  crcdilnr. 

Obj.  2'  :  Joannes  XXII  detinivil  contrarinm  nosir.T 
conclusioni;  ergo.  Pro  solulione  hujus  objeclionis.  vide 

Digressionem  historicam,  incalce  hujus  dissertalionis. 

ARTICLLUS   IV. 

De  proprietatibus  beatitudinis. 

Essenliam  sequuntur  proprietatcs.  Beatitudinis  es- 

sentialis  proprietatcs  sunt  priïserlim  amor,  impeccahi- 

litas  et  perpetuitas,  seu  inamissibililas.  De  ouibus  se- 

qneutibus  §§  dicemus. 



6i9 DISSENT.  II.  DE 

§  1.  Vtriim  videntes  Deum  ilhtm  uccessarib  (wwnt ,  nc- 
cessilate  qnoad  cxcrcilinm? 

Nota  est  (lislinclio  necessilalis  in  ncccssilntcni 

quoad  spetiBcalioucin,  et  nocessilalcni  quoad  exerci- 
lium.  NcccssUas  quoad  specificatioiicin  est,  quà  quis 

potcsl  qiiidi'iii  siispeiidorc  actuin  circa  ali(Hiod  obje- 
ctiiin,  scd  si  velil  in  aliqiioni  actinn  cruinpcre  circa 

illiid,  non  polcsl  nisiacUnn  talis  specici,  pnta  aniorcni, 

clicerc,  non  odiuni.  Nécessitas  quoad  excrciliuni  est, 

quà  quis  conslringitur  non  solùin  ad  acluni  lalis  spe- 
ciei,  si  velit  agerc,  sod  ad  ipsum  agorc,  ila  ul  non 

possil  aclum  suspcudere,  ncc  al)  illo  ccssare.  De  liàc 

iiccossitalc  hic  est  qu;eslio.  C-orlo  enini  conslal  bea- 
luia  non  posse  odisse  Denni  darè  visuni  ni  csl  in  se, 

tùni  in  co  non  possil  apparcre  ratio  mali,  subindeqiic 

nccessilari  ad  cjus  aniorem  ,  ncccssilalc  spccilica- 
tionis. 

Dico  :  Visionem  beatificain  sc(iuilur  felix  aniandi 

nécessitas,  elian»  quoad  exerciliuni.  Esl  connnunior 

contra  Scolislas. 

Probalur  :  Tune  est  nécessitas  cxercilii ,  quando 

non  rcnianet  in  volunlate  facultas  suspendendi  aclum: 

alqui  in  conspcclu  Deiclarèvisi  non  remanelinbealis 

facultas  suspendendi  aniorem  crga  ilUun  ;  ergo.  Pro- 
balur nnn.  :  Tune  non  rcnianet  in  voluntate  facultas 

suspendendi  acluni,  dùni  non  rcnianet  indifferenlia  ju- 
dicii  circa  illum  actuin  ;  vuluntas  enini  est  potentia 

cx'ca  scquens  duclum  inlellecli'ls,  in  cujus  indifleren- 
tià  radicalur  ejus  liberlas  :  alipii  in  conspectu  Dei 

clarè  visi  non  reinanet  inditrercnlia  judieii  circa  ipsuni 

Cl  cjus  aniorem  excrcendum  ;  ergo.  Prob.  min.:  Per 

daram  Dci  visionem  intollcclus  proponit  Deum  volun- 
lati  ul  summunUionum  sumniè  amabile,  cjus  aniorem 

ni  lanli  ac  infinili  boni  coniplexum  et  fruitioiicm  ;  née 

aliter  ropra-senlare  polest,  quia  est  immunis  ab  er- 

rore;  ila  ut  neque  in  objeclo  iieque  in  ejus  amore  pos- 

sil apparcre  vel  umbra  mali,  aiil  laHlii,  aul  defatiga- 
lionis,  vel  alicujus  ex  uUà  parte  disconvenieniis,  aul 

inipedilivi  majoris  boni;  ergo  in  conspectu  Dei  clarè 

visi  non  remanet  indifl'ercnlia  judieii  circa  ipsum  et 
ejus  aniorem. 

Conlirmatur.  Tune  non  est  in  voluntate  potestas 

suspendendi  aclum  circa  bonuni,  quando  lotalilcr  à 

bono  iinpletur,  adicqualur  et  vincitur  :  alqui  volunlas 

beatorum  totaUter  implelur,  ada;qualur,  imo  iiiun- 
dalur  et  vincitur  à  summo  bono,  quod  est  Deus,  juxla 

illudExod.  35  :  Ostendam  tibi  omne  botium;  ergo.  Pro- 

balur min.:  Yolunlas  csl  potentia  mobilis  à  boiio  pro- 

posito  per  inlcllectum  ;  ab  illo  enim  traliilur  et  al- 
licilur  :  atqui  in  mobili  non  nianet  inditrercnlia,  seu 

facultas  rcsislendi  suo  movenli,  quando  Iota  potentia 

mobilis  aduHpiatur,  implelur  cl  vincitur  à  virtute  mo- 

venlis.  Si  enini  lola  potentia  mobilis  ini|)I('lur  et  ad;c- 
qualur,  loluni  quod  poterat  resislere  movenli  yineilur. 

Ergo. 

SolvuDtur  objcctioiics. 

Obj.  1':  Minuis  objecli  non  est  movcrc  quoad  excr- 
cilium,  scd  lanliim  quoad  spccilicalionem,  quia  moio 

TH.  \\. 

BEATITITHNE.  650 

quoad  exerciiium  est  causoe  efficicnlis  et  impellenlis  ; 

objeclum  autein  non  liabet  ralionem  eaus*  cflicieiilis, 

sed  formalis  lanlùm,  qualenùs  dal  speciem  aclui  ;  ergo 

Deus  clarè  visus  non  nécessitai  ad  aniorem  quoad  exer- 

ciiium. L'nde  S.  Tli.infia  ([.  10,  a.  2,  o.,  dicil:  Volun- 
tas  movctur  dnpiiciter,  uiio  modo  quoad  exeicilhnn,  (dio 

modo  (jnnntùm  ad  specificntioncm  aclûs  qxuc.  csl  in  ob- 

jccto.  Primo  ergo  modo  voluiilas  à  nulle  objecta  ex  ne 

cesiildte  movetur,  potcst  enim  atiquis  de  quocumque  ob- 

jeclo non  coqitarc,  et  per  coiiscquetis  neque  actu  relie  il- 
lud. — Kesp.:Dist.  consequcns  :  Ergo  Deus  clarè  visus 

non  nécessitai  ad*  aniorem  quoad  exerciiium  ,  immé- 
diate vi  et  ex  formalilate  objecli,  conccdo  conscci.  ; 

medialcctcx  naturA  ipsius  voluntalis,  nego  conse((. 

Explicalur  :  Verum  est  quôd  objeclum  vi  et  ralionc 

objecli  pi"eeisè,  non  habeal  nisi  delcrmiiiaïc  volunla- 
tem  ad  speciem  aetùs;  sed  voluntalis  disposilio  cl  na- 

lura  est,  quôd  si  objeclum  ipsi  proponalur  sine  iiidif- 
fercntià,  ada;quans  el  implens  oninem  ejus  eapacila 

tem,  neeessariô  feratiir  in  illud.  Est  enim  volunlas, 

potentia  naturalis  el  libéra  ;  agit  ut  libéra  circa  obje- 

clum sub  inditïerentiâ  propositum  ;  agit  ut  naiura  circa 

objeclum  sine  indififerentià  propositum,  sive  istc  in- 

difl'erenti;e  defeclus  provenial  ex  iniperreelionc  cogni- 
lionis,  ul  in  molibus  subilaneis,  sive  ex  perfecliono 

cognilionis  cxbibcnlis  bonum  universale,  ul  est  in  se 

adaîquans  imô  et  superans  omnem  capacilaiem  volun- 

lai's,  ut  est  Visio  clara  Dei.  Sic  ergo  inielligendus  est 
S.  Thomas,  quôd  voluntas  à  nullo  objeclo  nccessilatur 

quoad  exerciiium  vi  et  ex  formalilate  objecli  pra^cisè, 

non  auleni  ex  nalurà  suâ,  si  objeclum  sine  indiirercn- 

lià  proponalur.  Insuper  S.  Tli.  ibi  non  loquitur  uni- 
versaliler  de  omiii  objeclo  voluntalis,  sed  de  objeclo 

voluntalis  pro  hàc  vilà,  in  quà  l'atemur  voliinlalcni  à 
nullo  objeclo  nccessilari  quoad  exerciiium,  nisi  ex  de- 

feclu  cognilionis,  ul  jam  dixi.  Palet  ex  ipsis  verbis  S. 

doctoris  :  .1  nulle  objecta,  inquil,  volunlas  ex  necessi- 
tate  movetur  quoad  cxercitium  ;  potest  cnini  aliquis  de 

quocumque  objecte  non  coyilare  ;  (pue  ratio  verilicari 

lantùm  polest  pro  hàc  vilà,  non  de  clarà  Dei  visione 

in  palrià,  à  quà  quis  oculuni  mentis  divcrlere  non  po- 
lcsl, cùm  sil  scterna  et  immutabilis,  ut  docct  ipsemet 

S.  doclor. 

Inst.  1"  :  Juxta  S.  Aug.  in  Encliirid.  c.  iO."j  :  Volun- 
tas tien  est,  aul  libéra  est  ;  ergo  omnis  ejus  aclus  est  li- 

ber.— Resp.:Nego  conseil,  scu  disl.  Ergo  omnis  aclus 

voluntalis,  ul  libenc,  est  liber,  conccdo;  ul  naliira  est, 

nego.  Non  ergo  ex  hoc  quôd  volunlas  sil  libéra,  sc- 
quitur  quôd  in  omni  suo  actu  sil  libéra,  neque  hoc 

dixilS.  Aug.,  sed  suflieil  (piôd  sil  libéra  iii  '.\Vu\uo  suo 
actu.  Sicut  ex  hoc  quôd  inlcllectus  nostcr  sil  disciir- 

sivus,  non  sequilur  quôd  in  omni  suo  actu  diseurrat; 
discurril  cniiii  lantùm  cii«a  conclusiones,  non  circa 

principia.  l'olc^st  cliam  dici  ([uôd  S.  Augusiimis  lo- 
qiialur  de  liberlale  à  coactione,  ul  ipsi  fainiliarc  csl; 

qua^  liberlas  eomitalur  volunlalem  in  omni  suo  aclu  ; 
non  enim  polesl  cogi  volunlas  in  aelibus  suis  clicilis, 

uldicani  inIVa. 

'nst.  "2°  ;  Aclus  nccessarius  non  polesl  crcsccre  ; 
21 
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riim  enim  nccessaiio  émanai  à  volunlaie,  lolo  conatu 

émanât  :  atqiii  anior  est  intensior  in  iino  bealo  quàni 
in  alio,  cl  qui  inferior  est  in  amore,  potest  desiderarc 

gradum  altioreni;  crgo. —  Resp.  :  Nego  ant.  ciijus  fal- 
siias  palet  in  niotibus  tum  naluralibus,  liini  sensitivis 

briitoruin,  tuni  subitaneis  volunlatis.  Ili  omnes  mo- 
tus sunt  necessarii,  et  tanien  possunt  crescere  et  esse 

niaiores  in  unoqnàm  in  altero.  Sic  lapis  et  palca  nc- 
(  essario  niovenlur  in  centrum,  velociùs  tamen  lapis 

qiKun  palca.  Sic  bruta  necessariù  nioventur  in  cibum, 

nnuni  tamen  vehementiùs  altero.  Sic  motus  primo- 
primi  sunt  necessarii,  et  tamen  alii  aliis  impetuosiores, 

potestque  unus  per  illos  desiderare  quod  altcr  habet. 

l't  ut  extra  prscsentem  materiam  non  excurramiis,  Vi- 
sio beaia  est  necessaria,  et  tamen  major  in  uno  quam 

in  altero;  quidni  pariter  amor,  qnantùnivis  nccessa- 
rius,  possit  esse  major  in  uno  quàm  in  altero?  Nec  re- 
fert  quôd  loto  conatu  à  voluntale  emanet,  quia  non 

sub  omiii  tolalitate;  potest  enim  altiori  modo  ema- 
nare,  si  nuijori  charitate  feratur  et  clariori  visione  re- 
guletur,  quia  non  émanât  à  voluntate,  nisi  mediante 

habita  charitatis,  et  principiante  atque  régulante  vi- 
sione bealà  ;  sicuti,  ut  jam  dixi,  motus  in  centrum  est 

à  lapide  et  paleâ  toto  conatu,  et  tamen  major  est  im- 
pelns  in  lapide  quàm  in  paleà. 

Ad  id  quod  additur,  unum  beatum  posse  desiderare 

gradum  superiorem,  negandum  est  id  Oeri,  quia  imus- 
quisque  bealus  est  suâ  sorte  contentus  et  plenè  sa- 
liatus,  ex  eo  quôd  assecutiouliimi  liais  etsummiboni 
saliet  appeiitumraiione  substantif,  quia  est  summum 

bonum  possessum,  non  ratione  modi  quo  datur  ma- 
gis  vel  niiniis  intense,  sicut  alimentum  ratione  suœ 
substanli.c  saiiat  slomachum,  non  ex  modo  come- 

dondi  aut  digerendi  magis  vel  minîis  intense.  Prsefi- 
gilur  auiem  modus  à  Deo  unicuique  juxta  mensu- 
ram  cliaiitatis  et  graiiae  quam  babuitin  termino  vilsc, 

cl  m.ajorem  non  desiderat,  quia  major  illi  non  debe- 
tur.  Sicut  qui  minus  famet  et  minus  manducat,  ut 

aliculn  dicii  S.  Tb.  non  plus  desiderat  et  tcquè  sa- 
lialur  ac  ille  qui  plus  famet  et  plus  manducat.  Item 

parvus  bomo  breviori  veste  est  contentus,  nec  am- 
pliorem  desiderat,  qualem  habet  aller  graiidior. 

Inst.  ô"  :  Amor  patri;c  est  idem  ac  amor  vire  :  alqui 
amor  vi^e  est  liber;  ergo. —  Resp.  :  Disl.  maj.  :  Amor 
patriie  Cbt  idem  ac  amor  vite,  eteodem  modo  regula- 
ti!s.  ncgo  maj.;  et  diverso  modo  regulatus,  concedo 
maj.  Amor  enim  viœdirigiluret  originaturàjudicio  et 

dictaniinc  indiiTerenti  ;  in  palriâ  verô,  àjudicio  propo- 
nente  bonum  imiversale  ut  est  in  se,  absque  mixturà 
vel  umbrâ  mali,  consequenter  absque  indifferentiâ. 
Itrùm  aulem  sit  idem  numéro,  an  specie  lantùm,  amor 
viœ  ei  palriK,  niliil  refert,  ut  non  excidat  cbarilas. 

Insi.  4°  :  In  via  Deus  per  fidem  proponitur  otiam  vo- 
luntati,  ulsummum et nniversale  bonum;  atqui  tamen 

amor  inde  proveniens  est  liber;  ergo. — Resp.  :  Dist. 
maj.  :  Dcus  per  fidem  in  via  proponitur  volunlati,  ut 

summum  et  universale  bonum ,  obscure  et  per  alié- 
nas spcoies,  consequenter  relinquens  locum  jndicio 

indiffertMiti,  concedo  maj.  ;  clarè  ut  est  in  se,  absque 
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indifTerentià,  nego  maj.;  et  concessâ  mîn.,negoconseq. 

Inst.  5°.  Béatitude  ut  sic  proponitur  voluntati  sine 
indifTerentià  :  atqui  tamen  volunlas  non  coarctatur 

circa  illam  quoad  exercitiura  ;  ergo  similiier  circa 

Deum  clarè  visum.  —  Resp.  Si  agalur  de  amore  ac- 
luali  et  explicito  beaiitudinis  ut  sic,  negoconseq.  Dis- 

paritas  est,  1°  quôd  inlellectus  possit  cessare  et  quan- 
doque  cesset  à  proposilione  beaiitudinis  ut  sic,  ut 

quando  homo  dormit  ;  2°  quia  in  isto  amore  exercito 
et  explicito  beaiitudinis  ut  sic,  non  est  situs  ultimus 
finis  bominis,  nec  omne  bonum,  scd  potest  illi  esse 
tiediosus,  lassans,  disconveniens  vel  impeditivus  ma- 
joris  et  necessarii  boni,  ut  dùm  nécessitas  urget  ali- 
quid  aliud  faciendi  :  secùs  in  amore  Dei  exercito,  in 
quo  nec  vel  umbra  tiedii  aut  disconvenientis  esse  seu 

apparere  potest.  Si  verô  agatur  de  amore  beaiitudinis 
virtuali  et  implicito,  ab  eo  cessare  non  potest  volun- 
tas;  quidquid  enim  vult,  vult  ut  bené  sit  et  propter 
felicilatem  in  communi  ;  unde  etiam  cùm  abstinct  ab 

amore  actuali  et  explicito  felicitalis  ut  sic,  quia  forte 
taediosus  aut  disconveniens  est,  id  facit  ul  bené  sit  et 

propter  felicilalem  in  communi. 

Inst.  6°.  Amor  Dei  in  Christo  erat  liber;  per  iilum 
enim  Chrisius  raeruit  :  alqui  amor  Dei  in  Christo  re- 
gulabatur  scientiâ  bealà;  Chrisius  enim  erat  simul 

viaior  et  coraprehensor;  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  : 
Amor  Dei,  secundùm  se  considcrali,  in  Christo  erat 

liber,  nego  maj.;  amor  Dei,  ut  est  ralio  diligendi  crea- 
luras,  concedo  maj.  Quâ  distinclione  applicatà  min., 

nego  conseq.  Sed  de  hoc  argumenlo  laliùs  in  tract, 
de  Incarnat. 

Inst.  7°  :  Amor  beatorum  est  perfectissimus  :  alqui 
amor  liber  est  perfectior  necessario. — Resp.  :  Dist. 

min.  :  Amor  liber  est  perfectior  necessario,  si  nécessi- 
tas oriatur  ex  imperfectione  cognitionis,  ut  in  motibus 

subilis,  concedo  min.;  si  nécessitas  oriatur  ex  perfec- 
tion et  pleniori  cognitione  objecli,  ul  in  bealis,  nego 

min.  Quia  cùm  indifTerentià  liberlalis  oriatur  ex  ca- 
pacitate  et  universalilale  volunlatis,  qua;  à  nuUo  bono 
particulari  et  limitato  impleri  potest,  et  ideô  possit  ab 
illo  diverlere  et  ad  aliud  se  converiere,  si  talc  ac  lan- 

tùm objeclum  ipsi  proponalur  quod  adimpleat  et  adic- 

quct  ejus  capaciialem  et  univcrsalilatem,  tollilur  in- 
differentiâ, non  quidem  minuendo  capaciialem  et  uni- 

versalitatem,  sed  adimplendo,  ad;rquandoelsatiando. 
Islc  autem  modus  non  est  Miiperfeclior  quàm  modu* 
liberlalis,  sed  è  contra  est  altior  et  eminenlior,  quia 
lotam  universalitatem  cl  in  eâ  fundalam  indifTereniiam 

implet  et  adccquat;  et  ideô  eminenler  habet  liberla- 
lem.  Ilerùm  de  hoc  argumenlo  tract,  seq. 

Dices  :  Deus  potest  slanle  visione  bealà  impedirc 
amorcm  per  suspensionem  sui  concursûs  ;  ergo  amor 
non  habet  essentialem  connexionem  cum  visione  ;  ergo 

homo  beatus  polest  illum  suspendere.  —  Resp.  :  Nego 
ullimam  conseq.  Ul  enim  homo  non  possit  suspendere 

amorem  slanle  visione,  non  rcquirilur  quod  amor  ha- 
bcat  essentialem  connexionem  cum  visione,  sed  suffi- 
cit  quôd  necessario  ex  illâ  lluat  tanquàm  proprielas, 

ut  palet  in  omnibus  proprielalibus  qiuc  non  habenl 
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essentialem,  sed  taïuùm  necessariam  conncxioncm 

cum  essenlià;  quas  tamcn  nuUa  causa  crcala,  sccl  so- 

lus  Deus  impedire  polcsl,  sicut  calorcm  iguis  iinpedi- 
vit  in  fornace  Babylonis. 

§  2.  Vlrùm  beali  sint  impeccabiles  ab  intriuscco? 

Suppono  tanquàm  ccrtiim  de  fide,  recliUidinem  vo- 

luntalis  scii  immunitatiJm  à  peccalo  roquai  ad  boaliUi- 

dincm  antecedenter  et  conconiitaiitcr.  AnlocedriUcr  ; 

dicitur  enim  ad  Heb.  12  :  Pacem  sccpmnhn  cl  sancti- 

viouiam,  sine  quà  ncmo  videbit  Deum.  Apoc.  21  :  Non 

ititrabit  in  eain  aliqnid  coinquinnlinn,  aul  abominatio- 

nem  faciens  H  mendacium.  Psal.  11,  inlcrrogal  pro- 
phela  :  Domine,  quis  habitabit  in  tabernarulo  (m,  aul 

quis  requicscet  in  monte  sanclo  luo?  Respondet  :  Qui 

ingredilur  sine  macula,  el  operatur  justitiam.  (Hic,  q.  4, 
a.  4,0.)  Etita  passimin  SS.  ScripturisetPatribus.  Ratio 
etiam  suadet,  quia  béatitude  est  adeplio  ultimi  fmis  ; 
finis  autem  coniparatur  ad  id  quod  ordinalur  ad  fineni, 

sicut  fonna  ad  nialeriam  :  atqui  nibil  conscquitur  for- 

mam,  si  non  sit  debiiè  ordinatum  ad  illam;  ergo  ne- 

que  finem,  si  non  sil  débité  ordinatum  ad  illuni.  Quid- 
quid  ergo  deordinat  à  fine,  incongruentcr  se  habet  ad 

illum  finem,  et  ideô  non  consequitur  illum.  Concomi- 
tanler.  Patet  ex  Aposlolo  ad  Epbes.  5  :  Ut  exliiberet 

ipse  sibi  gloriosam  Ecclesiam,  non  liabentem  maculam 

ncque  rugam.  Qu;c  verba  communilcr  intelligunlur  de 
Ecclcsià  triumphante.  Et  si  intelligas  de  militante, 

qnantù  magis  conveniunt  triunipbanli  !  1  Petr.  1  :  Re- 
generavit  nos  in  spem  vivant,  in  liœreditatem  inconupti- 
bilem  et  incontaminatam  et  immarccssibilem  ;  et  alibi. 

Id  etiam  doducilur  ex  ipsà  ralionc  bealiludinis,  quai 
est  status  omnium  bonorum  aggrcgationc  perfecîus. 

Non  esset  autem  pcrfcctus  in  omni  bono,  si  peccalum 

et  consequenter  debitum  pœnœ  admitteret. 

Supposilo  itaquft  beatos  ncque  pcccare,  nequè  am- 
pliùs  peccaluros,  quaistio  est  utrùm  eliam  careant  fa- 
cultale  peccandi,  et  undc  provenial  isla  impeccabili- 
las?  Scotus  cum  suis  dicit  cam  provenire  ab  inlrin- 
scco,  scilicet  ex  voluntale  et  auxilio  Dci  prologentis  et 
conservantis  beatos  à  peccato.  S.  Th.  cum  suis  et 

communiùs  dicit  eam  provenir©  ab  inlrinseco  bealilu- 
dinis, scilicet  ex  visione  et  amore.  Cum  quibus 

Dico  :  Beali  sunt  a])solutè  impeccabiles  ab  inlrin- 
seco, nimirùm  et  ex  visione  Dei  et  ex  ejus  amore. 

(Ibid.  et  4,  c.  gent.  c.  92.) 

Prob.  prima  pars  :  1°  Non  potest  esse  peccalum  in 
volunlate,  nisi  sit  in  intellectu  dictamen  defectuosum, 
vol  ex  crrore  ,  vol  ex  ignoranlià,  vel  ex  inconsidora- 

lione,  quo  proponat  volunlati  aliquid  volendum  liic  et 

nunc,  quod  reverà  non  est  volendum,  ulpole  contra- 
rium  aul  deficiens  à  recto  et  vero  fine  :  atqui  iniellec- 
tus  clarè  vidons  Deum  non  potest  habcrc  lioc  dictamen 

defectuosum;  ergo.  Prob.  min.  dupliciter  :  1°  In  in- 
tellectu vidente  Donm  clarè  non  potest  esse  error  aul 

ignoranlià,  cùm  in  Dco  vidcat  omnia  quic  pertinent  ad 
6uam  perfcctionem  ;  ncque  inconsideratio,  cùm  illa 
Dei  Visio  sit  sempcr  in  acUi  cl  tanUc  efficacitalis  ut 

qui  bic  vidcl  Deum  non  po&sit  atienliù&  cogilarc  aut 
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advortere  objectum  peccati ,  quàm  ipsuuiDeum  et  id 

quod  ejus  volunlati  est  consentaneum;  ergo.  Prob.  2° 
eadcm  min.  :  Inlelloclus  vidons  Deum  clarè,  videt 

sununum  et  omiic  bonum  liic  et  nunc  amandum  nc- 

cessario  :  atqui  iiosiià  lali  visione,  non  polesl  inlcllec- 
tus  apprehenderc  et  proponcre  volunlati  aliquod  bo- 

num amabile  contra  aut  extra  Deum,  seu  sine  subor- 
dinatione  et  cum  dolioionlià  ab  illo;  aliàs  jani  ipsum 

Deum  non  apprebonderet  ut  sununum  cl  onine  bo- 

num, cùm  apprehenderet  aliquod  bonum  amabile  ex- 
tra ipsum;  nec  eliam  apprehenderet  ut  necessariô 

amandum,  scd  cum  indilTerenlià  ut  amcUir  aul  dese- 
ralur  por  aniorem  inconqiossibilom  boni  exlranei  et 
deficienlis  ab  ipso;  ergo. 

Probalur  2°  cadom  prima  pars  conclusionis  :  Boalus 
clarè  vidons  Deum  non  potest  aliquid,  nisi  sccundùm 
Deum  et  sub  ordine  ad  illum  ;  cigo  non  potest  peccare. 

Prob.  ant,  :  Essentia  divina,  quai  est  ipsa  bonilalis  es- 
senlià, sic  se  habet  ad  videntem  Deum,  sicut  se  habci 

ratio  boni  in  communi  ad  non  videntem  Deum  ;  atqui 
qui  non  videt  Deum  nihil  potest  vellc  nisi  sub  ratione 
boni  ;  ergo  qui  videt  Deum  nihil  potest  vclLo  nisi  sub 
ordine  ad  Deum. 

Si  dicas  disparitaleni  esse  quôd  bonum  in  communi 

includatur  essenlialiler  in  singulis  objeclis  in  qure  vo- 
lunlas  fertur  actu  prosecutionis,  et  ideô  non  possit  ali- 

quid velle  quod  non  sil  bonum  ;  at  verù  Deus  non  sic 
includitur  essenlialiler  in  singulis  objociis  volimtatis, 

— resp.  :  Licol  Deus  non  includatur  essenlialiler  in 
objeclis  voluntatis  sicut  bonum  in  communi,  atiamen, 
sccundùm  omnes,  volunlas  vidontis  Deum  necessitalur 

quoad  specificationem,  sicut  volunlas  necessitalur  à 
bono  in  communi  :  alqiii  ex  hoc  quod  volunlas  ncces- 
silotur  quoad  specilicalionem  à  Ijono  in  communi,  non 

polesl  velle  aliquid  ei  opposilum  ;  oigo  nec  volunlas 
videntis  Deum  potest  aliquid  ei  opposilum  velle,  sed 
quidquid  vult  necessariô  vull  sub  ordine  ad  Deum. 

Prob.  secunda  pars  conclusionis  :  Per  amorem  bca- 

tificum  liomo  convertilur  actu  conlinuo  ad  Deum,  tan- 
quàm ad  ullimum  finem,  et  illi  inseparabilitor  unitur 

alque  adha;ret;  per  peccalum  vero  actu  averlilur  à 

Deo,  ut  ultinio  fine,  vel  saltem  defleclit,  si  peccalum 
sit  veniale  :  atqui  aversio  sou  defeclio  actualis  à  Deo, 
staro  non  potest  simul  cum  conversionc  et  adiiocrenlià 
acluali  ad  illum  ;  ergo. 

Ex  his  ralionibus  habes,  non  solùm  peccattmi  com- 
missionis,  sed  etiam  oniissionis,  esse  incompossibile 
cum  boaliludinc,  quia  ad  hoc  non  minus  quàni  ad  illud 
requiritur  dictamen  defccluosum  ;  cl  utrumquc  est 
contra  aul  pr;tter  Deum. 

Obj.  1°  :  Bcalus  est  capax  logis  imporanlis  et  pro- 
liibcntis  ;  ergo  esl  capax  transgressionis ,  alioquin 

frustra  lex  illi  imponeretur.  —  Resp.  :  Nego  conseq. 
Bealo  enim  polesl  imponi  lex  ,  non  quia  eam  irans- 

gredi  potest ,  nisi  sensu  mox  explicando ,  scd  quia 
dirigi  polesl  et  anial  subjici  suporiori  cujus  reguloc 
inuiiobililor  adli;orot. 

Insl.  1":  Illam  logoni  liborè  adimplot;  eigo  posset 
illam  transgrcdi;  liberlas  enim  est  ad  oppo^iia, -• 



DE  ULTJMO  FINE. 6fc5 

Resp.  :  l)ii>l.  conscq.  :  Ergo  possol  illam  traiisgrcdi 

polciilià  aiitPccdente  et  in  sensu  diviso,  concedo  ;  po- 
lenliA  conséquente  et  in  sensu  coniposito,  nego  ;  eo 

scilicet  niodo  quo  Christus  poterat  non  adiniplcrc  pra> 

cepiuni  Paliis  de  morte  subcundà.  De  quo  in  tract, 
de  Incarnat. 

Inst.  2°  :  Aclu  oniittere  actum  procccptum,  est  actu 

peccarc  ;  ergo  possc  omiltcre  est  possc  pcecare.  — 

Resp.  :  Dist.  consequens  ut  ante  :  Possc  omitlere  ac- 

tum prœccptum  potenlià  conscqucnle,  et  in  sensu 

coniposito  ,  est  possc  peccarc.  concedo  ;  possc  oniit- 
tere actnm  pncceptnm  potentià  antécédente ,  et  in 

sensu  diviso,  est  posse  peccarc,  nego.  Vide  pro  utrà- 
que  hic  instanlià  in  1.  p.  diss.  8,  a.  4,  §  2,  et  qnoc 

dicam  de  libcrlate  et  mcrilo  Clnisti  in  tract,  de  In- 
carnat. 

Inst.  3"  :  In  beatis  remanet  libertas  :  atqui  poten- 

lià pcccandi  est  de  esscnliû  liberiatis  creatx  ;  ergo. 

—  Resp.  :  Nego  min.  Potcntia  enim  peccandi  est 

poliùs  nscvus  et  dciectus  libcrtalis  ipsi  proveniens  per 

accidens  et  ralione  subjecti  nondùm  confirmati  in 

gratlA  ;  ad  essentiani  ergo  libcrtatis  non  requiritur 

jtolonti.-v  contrarictatis  ad  bonum  et  malum,  scd  suf- 
Jicit  poienlia  contradiclionis  ad  agcrc  et  non  agere  ; 

unde  in  Dec  est  pcrfectissiraa  libertas  absque  poten- 
tià peccandi. 

Inst.  i"  :  Non  magis  répugnât  bealltudini  peccatum 
quàm  trislitia  et  dolor  :  atcpii  in  bcalo  potest  esse 
Iristitia  et  dolor;  fuit  enim  in  Cliristo,  qui  erat  bea- 

tus  et  comprehensor  ;  ergo.  —  Resp.  :  Nego  maj. 

quia  malum  pœn»  nequc  avertit  à  Dco,  neque  pro- 
cedlt  ex  dictamine  defectuoso  siciit  peccatum.  Unde 

lion  pugnal  essentialiter  cum  bealilndine,  sed  est 
Innlnnidisconvenienlia;  quani  quidem  beatitudo  petit 

excludere,  scd  quœ  exclusio  potest  miraculosè  impe- 
diri  maxime  in  via  ,  cùm  non  perlineat  ad  csscn- 
liam,  sed  lantiim  ad  slatum  bealitudinis. 

Dico  2"  :  Probabilius  est  ctiam  peccatum  babilualc 
esse  incompossibile  cum  beatitudine  ,  proul  importât 

pnrcisè  visionem  beatificam. 
Plures  probant  banc  conclusioneni  ex  co  quod  visio 

beatifica  siipponat  gratiam  sanctificantem  ,  in  cujus 

privatione  consistit  peccatum  babiluale.  Probant  au- 
tem  assumptum,  quia  visio  beatifica,  cùm  sit  actus 
vitalis  supernaturalis  connaturalitcr  elicitus,  supponit 

principium  radicale  vit»  supernaturalis,  qua^est  gratia 
sanctificans.  Ilœc  quidem  probalio  valcret  si  princi- 

pium esset  cerlum;  verùm  iliud  neganl  alii  Tliomistœ, 

et  dicunt  gratiam  habitualem  suppleri  posse  per  auxi- 
liiim  acluale,  ut  patet  in  aclu  supernaturali  fidei  eli- 
riio  à  peccatoro  privato  gratià ,  sed  babente  fidem. 
Jiisuper  reputant  inconveniens  cl  minus  conforme  S. 
Tliomic ,  quèd  incompossibilitas  peccati  habitualis 
cum  beatitudine  videatur  repeti  ex  gratiâ  ,  et  non  ex 

jpsà  visione.  Posset  tamen  reponi ,  ex  parte  aliorum, 

suuiii  principium  esse  inlelligendum  de  actu  superna- 
turali ronnaturaliler  elicilo,  (jualis  est  visio  beatifica, 

non  actus  fidei  in  peccatore;  item  incompossibilita- 

t\'in  pctcali  liabitualis  cum  visione  beatifica  scmper  1 
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repoli  ex  ipsà  visione ,  quia  ipsa  visio  est  quai  exigit 
gratiam  sanctificantem.  Cœterùm  quidquid  sit  de  istâ 
ratione,  non  dcsunt  aliic.  Unde  probalur  conclusio  : 

1°  Per  visionem  bealificam  bomo  est  conversus  ad 
Deum ,  et  Deus  coiulonat  illi  ofFensam  :  atqui  ha.'C 
duo  sufliciunt  ad  juslificationcm  et  expulsionem  pec- 

cati habitualis  ;  ergo.  .Min  patet.  Major  eliam  pro  sc- 
cundà  parle  coiislal,  quia  Deus  illi  confert  gloriam  et 
gratiam  consunmialani,  illum(iue  coiisliluit  li;wedeni  ; 

ergo  coiulonat  illi  ofTeiisam .  Probalur  prima  pars 
maj.  :  Per  visionem  beatam  homo  taliter  disponilur, 
ut  niliil  nisi  Deum  aut  in  ordine  ad  Deum  diligere 

possit,  ut  palet  ex  prœcedentibus  ;  ergo  per  illam  est 
conversus  ad  Deum  ;  non  enim  potest  haberi  major 

rectiludo  voluntatis.  2°  Peccatum  habiluale  est  vohin- 
lariuni,  est  enim  privalio  gratiic  connolans  actum 

prœcedentem  à  quo  causatur  et  fit  vohuitaria  :  atqui 
videnli  Deum  nihil  quod  sit  contra  Deum  potest  esse 
volunlarium,  sicut  cognoscenli  bonum  in  comnunii 

nihil  quod  sit  ipsi  conirarium  potest  esse  volunla- 

rium, ut  modo  dixinms  ;  ergo.  3"  Per  visionem  bea- 
tam homo  adipiscilur  ultimum  fincm  :  alqui  implicat 

quôd  homo  sit  adeptus  ullimum  finem  et  simul  sit  ab 

eo  avcrsus  per  peccaium  ;  ergo.  A"  Tandem  implicat 
aliqnem  esse  suramè  bealum  et  summè  niiscrum, 

qualis  foret  per  peccatum  habiluale;  ergo. 
Obj.  :  Peccatum  habiluale  consistit  in  privatione 

gratia;  sanctificanlis:  alqui  non  tollilur  privalio  nisi  jter 

forniam  oppositam  ;  ergo  non  potest  tolli  peccatum  ha- 
biluale sine  infusionc  gratiac  sanctificanlis  ;  subsumo  : 

Alqui  Deus  potest  donare  homiiiem  visione  bealâ  abs- 
que inlusione  gratis;  sanctificanlis;  ergo.  Probalur 

subsumptum  :  Ad  visionem  bcalam  non  requiritur  nisi 
lumen  gloria;  :  atqui  istud  lumen  potest  esse  sine  in 
fusione  graiiœ  sanctificanlis  ;  ergo. 

IIujus  argumcnli  solutio  est  facilis  juxta  raiionem 

posilam  in  capite  probalioiium  dicendo,  visionem  bca- 
lam, ut  eliciendani  connaturalitcr,  qualis  est  cl  dibcl 

esse,  neecssario  requirere  gratiam  sanctificantem  ;  sed 

quia  hoce  responsio  paliUir  difficullalem  ,  aliter.  — 
Resp.  :  Dist.  min.  :  Non  tollilur  privalio  nisi  per  formanv 

oppositam  foriiudilcr,  nego;  nisi  per  formam  opposi- 
tam, vel  formaliier,  vel  virlualiler  eminenter,  concedo. 

Sic,  V.  g.,  uiiio  hyposlalica  non  est  forma  formaliter  op- 

posila  peccato  liabiluali  ;  si  tamen  Deus  sibi  liyposta- 
ticè  uniret  naluram  peccato  infeclam,  hoc  ipso  islî 
natura  mundaretur  à  peccato  cl  sanclificaretur,  quia 

uiiio  hyposlalica  est  virlualiler  eminenter  opposita 

peccato  liabiluali.  Sic  aulem  visio  beatifica  est  vir- 

lualiler eminenter  opposila  peccato  liabiluali,  qiia- 
tcnùs  ita  rcctificat  hominem ,  ut  ejus  voluntas  non 

possit  quidquam  nisi  Deum,  aut  in  ordine  ad  Deum 
diligere. 

Inst.  Opposita  sunt  in  eodem  subjeclo  :  atqui  visio 
est  in  inlellectu ,  gratia  in  anima  aut  voinntale  ;  ergo 

Visio  Dei  nullatenùs  oppoiiilur  gratia^  privalioni.  — 
Resp.  :  Dist.  consequens  :  Visio  Dei  non  opifoiiilur  pri- 

valioni graliix;  immédiate,  concedo;  médiate,  nego. 

Visio  enim  rcsidcl  in  intellcclu,  inldlcctus  in  anima  ; 
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cl  anima,  iiiodianlo  inloUcclu,  osl  radix  volimlalis. 

L'nde ,  posiià  (irinilaie  visionis  beaUe  ia  inlcllectii , 
anima  firniaUiv  in  bono ,  cl  voluntas  in  siiâ  radicc 

rccUncaiin'. 

§  3.  l'irion    benlilndo  semel  mlepta  sit   ab   intriuscco 
perpétua  et  innniissibilis? 

Cerla  fides  est,  conlra  crroroni  Oiigeiiis,  hcatiUidi- 

noincsse  sine  (inc  dm-alnramin  perpoUias  ooicrnilalcs. 
Sic  passim  lestanlur  S.  SciipUinx; ;  Sap.  5  :  Justi  an- 

tem  in  perpeluum  virent;  Joan  10:  Ego  vitmn  a'ternam 

<lo  m;  Mallli.  2,")  :  Ibitiit  In  in  suppUcium  œleinuni , 
j  isti  (intcm  in  vitmn  œlcrnam ;  et  alibi  piniies.  Idqiie 
di^linilinn  osl  in  concii.  Lalcran.  snb  Innoccnlio  III, 

r.  Finniter ,  de  SS.  Tiinit.  ;  omnesquc  fidèles  profi- 

enlnr  in  Symbolo  credere  vitmn  a'ternmn. 
S)h1  qnivslio  csl,  ul  in  pnvccdonlibus ,  an  ii.iec  pcr- 

polnitas  convenial  bcatiludini  ab  inlrinseco  cl  ex  na- 
tnrà  suà,  ut  voluiil  S.  Tb.  et  TliomisUf  ?  an  sobim  ab 
cxlrinseco,  Dci  concursu  illani  conservante,  ntvoUmt 

Scotiis  et  Scolistiï^?  El  nota  bcnè,  in  senlenlià  Tlio- 
mislannn  non  negari  Dcnni  possc  de  potcnlià  abso- 
Inlà  deslruere  beatilndinom,  id  onim  apud  onnies  in 

confcsso  est,  sed  lanlinn  asscri  beaiiiudinem  ex  prin- 
cipiis  suis  inlrinsecis  exigere  quôd  nunquàm  desinat. 

Sic  dioinnis  angclos  et  animas  ralionales  esse  ex  na- 
liirâ  suà  incorruplibiles,  liccl  Deuspossct  absolutè  illos 
anniliilarc. 

Dico  :  Beatitudo  sanctorum  est  ab  inlrinseco  perpe- 
Ina  et  inamissibilis.  Estcommunior  cam  Auctore.  (Hic 

q.  5,  a.  4,  o.) 
Trobalur  duplici  ratione.  Prima  pctilur  ex  commun! 

ralionc  bcatitudinis  ;  secunda  ,  ex  ratione  bnjns  spc- 
cialis  bealitndinis,  scilicct  visionis  Dei. 

Prima  ratio.  Cùm  bcatiludo  sit  jicrfectum  bonum 
et  snffioiens,  oportet  quôd  desiderium  bominis  qniclol 

et  omne  nialum  excbidal  :  alqui  bomo  nalnralilor  dc- 
siderat  relinere  bonum  qiiod  babet,  et  quôd  ejus  reli- 
iicndi  facultatem  obtincat  ;  alioquin  necessc  est  quôd 
timoré  aniillendi,  vel  dolore  de  certiludine  amissionis 

affligalnr;  ergo  reqnirilnr  ad  vcram  bcaliliidincm , 

quôd  bomo  cerlam  babt'at  opinioneni ,  bonum  qiiod 
babet  nunquàm  se  amissurum.  Qu;xi  quidem  opinio  si 
vcra  sit ,  conseciuens  est  quôd  nunquàm  bealiludincm 

amittet;  si  aulem  falsa  sit,  boc  ipsum  estquoddam  ma- 
Inm,  falsam  opinionem  bal)ore;nam  falsuKi  csl  ma- 

bnn  intellectùs,  siculi  vorum  est  bonum  ejus.  Adde 

quôd  in  bâc  ullimà  suppositione  beatitudo  erit  imagi- 

naria,  sicnl  beatitudo  dormienlium,  qui,  dùmcxporgis- 
cuntur,  niliil  reale  inveniunl. 

Diccs  :  l'ibealus  sit  quielus  cl  plenè  saiiatus,  suffi- 
oil  quôd  ejus  beatitudo  sit  pcrpcluô  conscrvanda  à 
Deo,  idquc  sciai;  ergo.  —  Sed  contra.  Vel  illam  con- 
sorvalioncm  ex  naturà  suâ  exigit  bcatiludo ,  vd  non. 
Si  primum,  ergo  ex  se  exigil  perpetuilatom  et  iuamis- 
sibiiitalem,  qnod  inlendimu.,.  Si  sccundum,  ergo  ex  se 
non  est  pbMiè  salialiva  cl  qtiielaliva  appelilus  beali , 
qnod  tamen  est  de  ratione  bealitndinis. 

Reponcs  :  Falsum  supponii  S.  Tb.,  nimirùm  beaii- 

lîEATiTrniNE.  ans 

UuHiK'm  l'sse  bonum  perfectum,  plenè  saiians  appeii- 
tum,  ergo.  Probaïur  aui.  :  Visio  Dei,  quce  csl  beatitudo 
bominis,  non  plenè  salial  ejus  appelitum  ;  videnles 
cnim  babenlultcrioradcsidcria  satianda.v.  g.,  dcside  • 
rant  uniri  suis  corporibus,  babere  cerlascogitaliones, 

salulcm  parcntum,  etc.  Imô  Chrislus  erat  compreben- 

sor,  et  tamen  mnlta  mala  perpcssus  est.  —  Uesp.  : 
Nego  anl.  ;  ad  probal.  dist.  ant.  secundùm  solutionenï 
jam  alibi  datam.  Visio  Dci  non  plenè  saliat  appelitum 
bominis  pcr  se  fonnalilcr  et  immédiate,  concedo  anl.  ; 

radicaliler  pcr  suas  proprietatcs,  nego  ant.  Quando 
eigo  dicimus  cum  Auctore  beatam  Dci  visionem  esse 

plenè  satialivau),  non  est  sensus  quôd  omnia  omnin6 
bominis  dcsideria  se  solà  ,  aliis  exchisis ,  saiiet,  sed 

quœdam  pcr  se  fornialiter,  quœdam  virlualilcr  et  ra- 
dicaliler pcr  proprietatcs  sibi  connaturaliler  débitas. 

El  ideô  nibil  obcsl  quominùs  bcatus,  pro^lerDci  visio- 

nem, possit  aliquid  aliud  dcsiderarc,  niodô  non  desi- 
derct  (  sicut  rcvcrà  non  desidcrat),  nisi  vel  quod 
statim  accipit,  vel  quod  cerlô  acccpliirus  est,  et  eo 
tempore  pro  quo  desidcrat.  Hoc  aulem  snfficit  ul  inde 
cruatur  bcatitudinis  inamissibililas  ,  quia  sine  illà  ncc 
formaliler  ncc  radicaliler  saliaret,  cùm  lune  nec  ipsa 

ncc  ejus  proprietatcs  sccurè  baberenlur.  Non  est  aulem 

perfecta  beatitudo,  nec  plenè  saiians,  quie  cum  anxie- 
tale  possidelur. 

Quanlijm  ad  Cbrislum,  resp.  impassibilitalem  cor- 
poris,  qu;Te  connaturaliler  debcbat  rcsullarc  ex  visione 
Dei,  miraculosè  et  ex  dispcnsatione  divinà  fuisse  impe- 
dilam,  quia  nccesse  erat  illum  pati  pro  rédemption* 
generis  bumani. 

Secunda  ratio.  Visio  beala  nullam  ex  se  babet  eau* 

sam  pcr  quam  possit  amiltere  esse;  ergo  ex  se  petit 
inamissibililalem.  Prob.  anl.  :  Visio  beata  ex  triplici 

tantilnn  causa  cossare  potcst  :  1'  ex  parte  subjccli  vi- 

dentis  Deum ,  quia  non  vult  ampliùs  videre  ;  2°  ex 
parte  Dei  sublrabenlis  illam  visionem  ;  5°  ex  parle  ali- 
cujus  causa;  crcat;c  corrumpentis  illam  pcr  inlroduc- 
tionem  forniaî  contrariée.  Alqui  non  potcst  cessare  ex 
parte  subjccli  videntis ,  quia  cùm  illa  visio  conjungal 
actu  aniniam  lonli  loliiis  boni ,  voluntas  non  polest 

invenire  in  eà  aliquam  insiifllcienliam  vel  aliquod  in- 
connnodum,  vel  aliquam  ralioncm  niali ,  quo  movea- 
tur  ad  ccssandum  ab  illà;  neque  ex  parte  Dci ,  quia, 

licet  Deus  ,  ni  dictnm  est ,  possit  absolutè  eam  annilii- 
larc,qMia  tamen  sid)lraclio  bcatitudinis  semel  dat;c 

judicialilcr,  lanquàmmercesel  pncmium,  csl  maxinia 

pœna  et  maximum  damnum,  Deus  secundùm  exigcn- 
tiam  rcrum  et  potenliam  ordinariam  non  iniligit  ali- 

quam pœnam,  pncscrlim  sumniani,  nisi  pioiilcraliipiani 

culpam,  quam,  ul  probavinuis  supra  ,  bc.ilus  non  po- 
tcst conmiittcre  ;  neque  (andemex  parte  agcnlis  creali, 

quia  cùm  pcr  islam  visionem  et  conjunctionem ,  qusc 
est  immédiate  ad  Deiim,  mens  clevetur  supra  omnia 

agoulia  creala,  nullnm  es(  quod  possit  agere  in  illam. 

Ergo. 
Add<'  incoidirmalioncm  bujus  rationis,  quôd  princi- 

pia  visionis  beatsc,  qu;x;  sunl  lunjcn  gIori:c  et  essentia 
divina  unila  intcllectui  pcr  modum  spcciei,  sint  ex  se 
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iriYariabilhi  et  iiicomiptiliilia  ,  quia  carcnt  malcrià, 

qucc  est  printipium  eorruptibilitatis. 

Sotvuntur  objecliones. 

Obj.  1"  :  Visio  bealilica  habel  ex  se  potentiam  ad 
«on  esse  ;  ergo  ex  se  non  est  incorriipiibilis  cl  ina- 
niissibilis.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  :  Visio  beatifica  habet 
ox  se  polenliani  connaturaleni  ad  non  esse,  nego  ant.; 

potenliani  piLCtenialuialeni  et  obedientialeni,  concedo 

ant.  Licct  cnim  ex  se  petat  non  desiacre  et  non  de- 
sirui,  polest  tamen  Dciis  polentià  suâ  absolutà  eani 

deslruere  ;  sed  id  non  ofûcit  ejus  intrinsecsc  incorru- 

plibilitati  et  inaniissibilitali,  quia  non  hoc  sensu  dici- 
mus  esse  inaniissibileni,  quasi  Omnipotens  non  possit 
illam  annihilare,  scd  quia  ex  naturà  suâ  exigit  ut  seniT 

per  conservetur  ;  sicut  dicinuis  angclos  esse  ex  naturà 

suâ  incorruptibiles,  licct  à  Deo  possint  absolulè  anni- 
hilari. 

Inst.  r  :  Esio  Visio  beata  ex  principiis  intrinsecis  et 
in  se  sit  iucorruptibilis,  non  est  tamen  incorruptibilis 
m  in  tali  subjecto,  scilicet  bealo;  ergo  polest  aniitli. 
Prob.  ant.  :  Non  est  débita  tali  subjecto,  nec  cum  eo 

habet  connexionem  necessariam  ;  ergo.  — Resp.  : 

Nego  ant.;  ad  prob.  dist.  ant.  :  Non  est  débita  tali  sub- 

iceto,  ut  ipsi  primo  conferatur,  concedo  ant.;  confer- 
kir  cnim  graluità  Dei  volunlate,  ut  semel  collata  con- 
«ervelur,  nego  aiit.  Cùm  enim  ex  suis  principiis  in- 

trinsecis sit  incorruptibilis,  nec  possit  assignari  causa 

à  quà  expellatur  à  subji^cto  cui  inest,  petit  ex  se  sem- 
per  inesse. 

Inst.  2°  :  Forma  recepta  m  subjecto  extraneo  et  non 
connaturali  inest  ei  amissibiliter  et  corruptibiliter,  ut 

palet  in  calorc  recepto  in  aquà  ;  seeùs  si  sit  in  subjecto 
connaturali,  ut  calor  in  igné  :  alqui  visio  beata  est  in 

homine  tanquàm  in  subjecto  extraneo  et  non  connatu- 
rali; nam  lumen  gloria^  à  quo  dependet,  nuUi  intel- 

leclui  creato  aut  creabili  est  coimaturale,  ut  alibi  dixi- 

mus;  ergo.  — Resp.  :  Dist.  maj.  :  Forma  ex  se  corru- 
piiblis  in  subjecto  extraiieo  inest  ei  amissibiliter, 

«oncedo  maj.;  forma  ex  se  incorruptibilis,  subdisiin- 

guo  ut  antè  ;  est  in  subjecto  amissibiliter,  si  sit  assi- 
gnabilis  causa  per  quam  deslruatur,  concedo  maj.; 
secùs,  nego. 

Inst.  3"  :  Omne  accidons,  cujus  proprium  est  in  esse, 
sequilur  iiaturam  subjecti;  ut  enim  communitor  dici- 
lur,  quidquid  recipitur,  ad  modum  recipientis  recipi- 
lur  :  atqui  anima  seu  intelleclus  beati  est  ex  se  va- 
riabilis;  ergo.  — Resp.  :  Dist.  maj.  :  Omne  accidens 
sequitur  naturam  subjecti,  si  subjecto  subjiciatur  et 

subordinetur,  transeal  maj.;  si  subjectum  sibi  subji- 
ciat  et  subordincl,  ipsumque  elevet  ad  suam  iramuta- 
bililaiem,  nego  maj.  Sic  autem  est  in  nostro  casu;  ex 
\isione  namquc  clarà  Dei,  cùm  sit  gralia  consummata 
et  assecutio  ultimi  liiiis,  voluntas  beati  immobiliter  et 
iiccessariô  etiam  necessitate  exercilii  adha^ret  Deo,  ut 

summè  bono,  ut  probavimus  in  prioribus  §§.  Et  bine 
diflert  visio  beata  à  gratiâ  viae  quac  hominis  arbilrio 

subditiir.  Hujus  rci  habcnuis  exemplum  in  subsisten- 
ti&  Verbi  uiiit;\  Imnianilali,   cujus  mutabilitalem  et 

]  coiTuptibililatem  non  participât,  sed  cui  è  contra  suam 
incorruptibilitatcm  communicat.  Fade  ad  min.  dist.: 
Anima  seu  intellectus  beati  est  ex  se  variabiiis  abso- 

lulè, concedo  min.  ;  respective  ad  Deum  clarè  visum, 
nego  min.,  quia,  ut  dictum  est,  ex  visione  beaiâ  volun- 

tas beati  innuobiliter  adliaeret  Deo.  Insuper,  ad  com- 

mune adagium,  non  sic  débet  intelligi  quasi  accidens 
sortiatur  omnem  modum  subjecti  in  quo  recipitur,  sed 

quôd  in  ipso  recipiatur  eo  modo  quo  subjectum  est 
aptum  illud  recipere,  seu  juxta  capacitatem  et  dispo- 
sitionem  ejus.  Et  ideô  dixi  in  distinciione,  Iranscal maj. 

Obj.  2'  et  simul  instabis  :  Visio  Dei  quam  Apostolus 
babuit  in  via,  est  ejusdem  speciei  cum  visione  beato- 

rum  ;  babet  enim  idem  specificativum,  scilicet  essen- 

tiam  Dei  :  alqui  ista  visio  fuit  in  Apostolo  amissibili- 

ter; ergo  sic  est  in  beatis.  —  Resp.  :  Omissa  maj. 
quam  quidam  negant,  dist.  min.  :Ista  visio  fuit  in  Apo- 

stolo amissibiliter  ex  se  et  principiis  intrinsecis,  nego 
min.;  sic  enim  postulabat  perpetuitatem ;  miraculosè 

et  per  potentiam  Dei  absolulam, concedo  min.;  idque 
quia  Apostolus  erat  constituius  doctor  genlium,  qui 
ad  eani  visioncm,  cujus  Iranseunter  fuerat  particeps, 

innumeros  perducere  debebat. 

Si  dicas  S.  Thomam  docerc  lumen  gloria;  commu- 
nicalum  fuisse  S.  Paulo  per  modum  transeuntis  ad 
instar  luminis  prophetici,  ergo  non  postulabat  ex  prin 

cipiis  intrinsecis  perpetuitatem.  —  Resp.  habuisse 
quidem  modum  dispositionis  transeuntis,  fuisse  tamen 

babitum  quoad  substanliam.  Comparatio  autem  S.  Tho- 
mx  cum  lumiiie  prophelico  stal  quoad  modum  lantùm. 

Obj.  5'  :  Visio  beata  est  proprietas  gratiic  :  atqui 
gralia  non  est  ex  se  inamissibilis,  ut  palet  experienlià 
quotidianà;  ergo  nec  visio  beata.  Palet  conseq.,  quia 

implicat  proprielatem  esse  magis  firmam  et  immobi- 
lem  quàm  essenliam.  —  Respondent  nommlli  mino- 
rem  esse  veram  de  gratiâ  vise,  non  verô  de  gratiâ  con- 

summata palria;.  Sed,  ut  advertit  Joannes  à  S.  Th. 
et  post  ipsuni  Conlensonus,  ista  solutio  palitur  graves 

diflicullales,  et  vix  concipitur  quid  sit  ista  gratiâ  con- 
summata, seu  quid  ista  consummatio  addat  supra 

graliam  viic;  non  quôd  sit  confirmala;  taUs  enim  fuit 
in  divâ  Virgine,  quse  tamen  non  erat  beata  ;  non  quôd 
sit  extra  viam,  quia  animœ  in  purgatorio  sunt  extra 

viam,  et  tamen  non  sunt  beatue;  non  tandem  quôd  im- 

poitet  gloriam  seu  visionem;  sic  enim  visio  non  flue- 
ret  ab  eâ  tanquàm  proprietas,  sed  constitueret  illam 
cohfirmatam.  —  Resp.  itaque  faciliùs  cum  pnefalis 

tlieologis  negando  maj.,  scilicet  visionem  beatam  esse 
propriè  et  rigorosè  proprielatem  gralia^  quia  visio 
datur  graliai  ut  merces  et  prœmium.  Quod  autem  datur 
alicui  ut  merces  et  praemium,  non  dimanat  ab  ejus 

principiis  intrinsecis,  sed  ab  extrinseco  confertur. 
Eatonùs  verô  visio  beata  dicitur  proprietas  gratiœ,  qua- 
lenijs  gratiâ  ad  illam  lendit  et  illam  meretur. 

Plura  alia  visionem  bealilicam  spectanlia,  v.  g., 

utrîim  oculus  corporis  possit  videre  Deum?  utrùm  pos- 
sit iiilelltrtus  creatus?  utrùm  ad  id  requiralur  lumen 

gloriic?  quid  sit  lumen  gloriie?  utrùm  essenlia  De» 
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Yideatur  absque  specie  irapressà  vel  expressà?  utrùra 
beati  inaequaliter  videant  Denm  et  unde  oritiir  ista 

in;icqiialilas?  utrùm  coinpreliendanl  Deuni?  et  alla,  re- 
quire  in  iract.  de  Deo,  dissert.  4. 

ARTICIJLLS  V. 

De  dotibus  et  aureolis  beatorum. 

§!./>£  dotibus  beatorum. 

Cùm  per  beatitudinem  sit  intima  Riter  animam  et 
Deuinconjunelio,  etquoddam  spiriliialemalrimonium, 

dos  hic  dicitur  ad  instar  dotis  quoe  datur  in  siibleva- 
nien  niatrimoiiii  carnalis  et  ornatura  sponsae,  eam 
aptans  ac  disponens  matrimonio.  Etqiiamvisordinarié 

dos  conferalur  à  pâtre  vel  parentibus  spons;c,  quan- 
doqne  tamen  cerlis  de  causis  etiam  confertur  à  sponso, 
puta  ex  .nimio  cjus  amorc  in  sponsani  ;  et  sic  est  in 

prx'sonti.  Delinitiir  ergo  dos  beatorum,  perpetuus  ani- 
niœ  et  corporis  ornotusà  Deo  collatus ,  vitœ  sulftciens  et 
in  œiernà  beatitudine  jugiterperseverans.  (In  Sup.q.  95, 
a.  1,0.) 

Dotes  animœ  beatœ. 

662 

Très  communiler  assignantur  anima;  dotes  in  beatis, 
scilicet  Visio,  comprehensio  seu  lenlio,  et  delectatio, 
correspondentes  tribus  virtutibus  theologicis  :  visio 
fidei,  comprehensio  spei,  et  delectatio  charitati  (ibid. 

a.  5,  o).  Quamvis  autem  ha;c  nomina  sonentoperatio- 
neni,  non  tamen  hic  sumunlur  pro  operationibus  vi- 
dendi  Deum,  ipsum  comprehendendi  et  de  eo  delec- 
landi  ;  in  bis  namque  operationibus  consistit  ipsa 

beatiludo  et  conjunctio  animœ  cum  Deo,  sed  pro  ha- 
bilibus  seu  qualitatibus  ornantibus  et  disponentibus 
animam  ad  perfectam  liane  conjunctionera  ;  sicut  dos, 
m  matrimonio  carnali,  non  est  ipsa  conjunctio  sponsœ 

cum  sponso,  sed  aliquid  ornans  et  disponens  spon- 
sani ad  illam  conjunctionem.  Ili  autem  habitus  seu 

qualilales  nihil  aliud  sunt  quàm  lumen  gloriae  et  ha- 
bitus charitatis,  non  ut  sunt  principia  elicitiva  opera- 

lionum,  sed  ut  élevant  animam  ad  staium  altiorera  et 

perfecliorem  statu  viœ  cujus  imperfectioncs  excludunt. 

Igitur  Visio,  ut  dos,  est  lumen  gloria;,  non  quatenùs 
est,  ut  jamdixi,  principium  elicitivum  visionis  beat*, 
sed  ul  est  qualitas  disponens  et  perficiens  intellectum 

ad  recipiendam  divinam  essentiam  loco  speciei,  ip- 
sumque  ita  clarificans  ut  sit  ab  omni  obscuritate  im- 
nvunis.  Comprehensio,  secundùm  aliquos,  est  eliam 
ipsum  lumen  glorise,  non  ut  clarificans  inlellectum  et 

ipsum  disponens  ad  recipiendam  divinam  essentiam 

loco  speciei,  sed  ut  tenens  habitualiler  ipsam  visionem 
aclualem;  secundùm  alios,  est  habitus  charitatis,  non 
ut  elicitivus  amoris,  sed  ut  complectens  ita  firmiter 

summum  bonum,  ul  sit  in  statu  nihil  ultra  sperandi, 
sed  omnia  possidendi  qux  et  quando  voluerit  ;  et  hic 
est  status  proprlus  comprehensoris,  ut  opponitur  sta- 
lui  viatoris  qui  est  status  contingcntia;,  spei  et  amoris. 
Delectatio  est  etiam  ipse  habitus  charitatis  ut  causans 

delectaiionem  bealificam.  Vide  auclorem,  q.  cit.  per 
5  art. 

Dotes  corporis. 

pernaturalis  dimanans  ab  anima  beatà  in  corpus  sibi 
unitum  et  picnè  sibi  subjeclum ,  ipsum  perficiens  et 
disponens  ad  beatitudinem  et  gloriam.  Sicut  enim  ani- 

ma per  quasdam  dotes  disponitur  etperlicitur  in  or- 
dine  ad  conjunctionem  cum  Deo,  iia  etiam  corpus 
dûm  in  rcsurreciione  iterùm  unitur  animaebcatifi. 

Quatuor  assignantur  dotes  corporis  gloriosi ,  scilicet 

impassibilitas ,  subtilitas  ,  agilitas  et  claritas  ;  quas 
expressit  Aposlolus  1  Cor.  e.  15 ,  his  verbis  :  Semi- 

natur  corpus  iti  corruptione,  surget  in  iticorruptione  ;  on 

impassibilitas.  Seminutur  in  ignobilitate  ,  surget  in  (jlu- 

riâ;  en  claritas.  Seminatur  in  infirniilate,  surget  in  vir- 
tute;  en  agilitas.  Seminatur  corpus  animale,  surgetcor- 
pnsspiriluale;  en  subtilitas. (In  Sup.qq.  82,  83, 84et  85.) 

Itaque  impassibilitas  est  qualitas  supernaturalis,  dima- 
nans ab  anima  beatà  in  corpus,  excludens  ab  eo  passio- 

nem  corruptivam.  Subtilitas  ,  qualitas  supernaturalis 
dimanans  ab  anima  beatà  in  corpus  gloriosum  ,  reddens 

ipsum  alterîus  corporis  penetrativum ,  ita  ul  possit  ad 
libitum  deponere  aut  retinere  suoc  quantilalis  modum 
replelivum  loci  et  aliorum  corporum  exclusivum  ;  sic 
corpus  Christi  gloriosum  intravit  ad  discipulos  januis 
clausis  ,  et  sepulcrum  ac  ipsos  coelos  pcnetravit. 

Agilitas,  qualitas  supernaturalis  ab  anima  beatà  dima- 
nans in  corpus,  ipsum  reddens  celcrrimè,  mobile  ,  non 

lamen  in  inslanti ,  juxta  illud  Isa.  40  :  Assumunt  pen- 
nas  sicut  aquilœ.  Claritas  ,  qualitas  supernaturalis  ab 

anima  bealà  dimanans  in  corpus ,  ipsum  e/ficiens  lumi- 
nosum  et  diaphanum ,  simile  cristallo  ,  ita  ut  in  eo 

appareat  mirabilis  organisatio  interior  omnium  suarum 
partium.  Vide  mullô  plura  in  Auctore,  qq.  eitalis. 

§  2.  De  aureolis  beatorum. 
Aurea  est  corona,  auréola,  parva  corona  supcrad- 

dita  majori  corome  ,  juxta  illud  Exod.  c.  25  :  Facies- 
queilli....  coronam  interrasileni  (idesl,  exsculptrim  ) 

allam  quatuor  digitis ,  et  super  illam  ,  alteram  coro- 
nam aureolatn.  Aurea  itaque  significat  prœmium  esscn- 

tiale  beatorum ,  auréola  prœmium  accidentale  et  di- 
niinutum  ;  et  definitur  gaudium  accidentale  de  excel- 
lenti  Victoria.  Dupliccm  namque  vicloriam  reportant 
justi  in  hàc  vitâ  ;  unam  communem  vi  charitatis,  et 
huic  respondct  aurea  seu  prœmium  essentiale;  alteram 
specialem  vi  alicujus  alterius  virtutis ,  scilicet  vel 
fortitudinis  ,  vel  virginilatis  ,  vel  zeli  instruendi  et 

docendi  viamsalutls,  contra  triplicem  hostem,  mw- 
dum  scilicet,  carnem  et  dcemonem  ;  mundum  vincuin 

martyres  contemptu  morlis ,  quod  est  omnium  malo- 
rum  quœ  mundus  potest  inferre  maximum  ;  carnem 
vincunt  virgines  illius  illecebris  resistendo  ;  diemoncni 

vincunl  quotquot  viam  salulis  docent ,  dùm  suis  salu- 
taribus  monitis  et  instruclionibus  illum  è  cordibus  ho- 

minum,  in  quibus  regnabal ,  expellunl.  Ethuiciriplici 
praecellenti  vicloriic  respondct  triplex  auréola,  scilicet 

marlyrum,  virginum  eldoctorum.  (Ibid.  q.  00  per  ir> 

art.) 

Martyr  cui  competit  auréola,  is  est  qui  vel  mortem, 
vel  plagas  mortiferas  passus  est  in  leslimonium  iidei , 
vel  alterius  virtutis;  de  quo  vide  Iractatum  nostrum ^"""'  '^"' /'"'■•'•  >    vel  aiienus  viriutis;  ue  quo  viue  iraciaium  nosirum 

Dos  corporis  bcali  nihil  aliud  est  quàm  qualitas  su-      de  Foriitudinc ,  dissert.  1 ,  a.  2.  Virjîo  cui  debeUtr 



663 DE  ULTIMO  FLNE. 

66i 

aiireola  ,  est  pcrsona  alterutrius  sexûs  ,  servans  firn
io 

proposilo  iiiiegrilalein  camis  ,  omiiis  voliintariai  libi- 

diiiis  expcrtein.  Quùd  si  conscnsu  nicnlali  m  \oliip- 
tates  cariiis  sive  licitas  sivc  illicilas  hoc  proposilum 

iniciTunipat  et  postea  résumât,  non  ainitiit  aureolain  ; 
scciii  si  opère  exierno  iiiterrumpat,  quia  rcparabiiis 

est  virginitas  mentis  voluntariè  ainissa,  non  cariiis. 
YidetraciatumiiosirumdeTemperantiâ,  dist.  4,  a.  a. 

Doclor  oui  competit  auréola  est  non  solùm  qui  doc- 
torali  laureà  est  insignil'is  ,  sed  quioumque ,  sive  vir 
sive  imilior ,  qui  salutarcm  fidoi  et  niorum  docet 
doctriuaui,  sivc  scripto  ,  sive  verbo,  sive  privatim  , 

sivc  publiée  ,  juxia  illud  Daniel,  l'i  :  Qui  ad  justiliam 
erudiunl  multos,  quasi  stellœ  in  perpétuas  œternitates. 

Potes  utriun  auréola  eliam  corpori  debeatur?  — 

Resp.  qiiùd  auréola  propriè  est  in  mente  ;  est  enim 

gaudium  de  operibus  illis  quibus  auréola  debetur.  Sed 

sicut  ex  gaudio  essentialis  prycniii,  quod  est  aurea, 

redundat  quidam  décor  in  corpore,  qui  estgloria  cor- 
poris,  ut  dictuni  est  de  dotibus  corporis  ;  ita  ex  gaudio 

aureohe  résultat  aliciuis  décor  in  corpore  :  ut  sic  au- 

réola prinoipaliter  sit  in  mente,  sed  pt-r  quamdam  re- 

dundantiain  refulgeat  eliam  in  carne.  Probabile  repu- 
tat  Solo  in  i,  d.  i9,  q.  o,  a.  2,  daritatem  gloriic  effor- 
mare  in  capite  virginum  coronulam  albam,  in  capite 

martyrum  pinpuream,  in  capite  doctorum  subviridem. 

A'ido  si  lubet  q.  cit.  Auctoris.  (Ibid.  a.  10,  o.) 

^Di^vcrôio  t)iôtovica. 
OlIP  SENSERIT  ET  DOCLEUIT  JOAN.NES  XXII  CIRCA  TEMPUS 

GLORIFICATIOMS  SANCTORUM  ? 

(Ad  arlic.  tertium  prœced.  dissert.) 

lîunc  SS.  pontificem  docuisse  animas  justorum  cor- 
poribus  solulas  et  plenè  purgatas,  non  fruituras  faciali 

Dei  visione  anle  générale  judicium,  multoruni  est  opi- 
nio.  An  ita  sit  inquirimus.  Itaque 

Dico  :  Joannes  XXII  in  eam  quidcra  propendit  ve- 
liemenler  senlentiam,  quod  sanctorum  anima;  ad  ex- 
Iremum  usque  judicium  faciali  Dei  visione  non  fruau- 
lur  ;  eam  lamen  asscrtivè  non  docuisse  probabile  est. 
Certum  est  autem  eam  ut  (idei  dogma  ab  omnibus 
credendum  non  definivisse. 

Prima  pars  à  nemine  negatur,  et  facile  probatur, 
V  ex  Odorico  Raynaldo  auctore  coaevo,  qui  referi  ex 
hibliolhccù  Vaticanâ  ad  annum  137)1,  Joannem  XXII 

in  tribus  sermonibus  babitis,  scilicet  in  festo  omnium 

sanctorum,  tertià  dominicû  Adventùs  et  in  vigiliâ  Epi- 
phani;c,  banc  sententiam  dogmatizatum  esse  (quod 
lamen  fecit  non  asscrendo,  sed  reciiando,  ut  dicemus 

modo)  ;  insuper  idem  refcrt  ex  regesto  ipsius  Joan- 

nis  XXlI,-ipsuni  s;icpius  in  curià  coram  cardinalibus 
hanc  opinionem  in  utramque  partem  ventilasse  ad  in- 

quirendam  veritalem.  2°  Ex  continuatore  chronici 
Guillelmi  Nangii  auctore  coœvo,  qui  ad  annum  1533 
dicit  :  <  Hoc  anno  pra^dicatio  quam  dominus  Joannes 

«  papa  debuil  pr;iedicare,  in  quà  publiée,  ut  ferebatur, 

i  dixerat  quôd  animcc  decedenlium  in  graliâ  non  vi- 

<  dent  Dcum,  nec  sunt  perfectè  beatoe  nsque  post  re- 

«  surreclionen»  corporum,  etc.  >  5"  Idem  continuator 
ibidem,  Gobelinus  Persoiia  in  Cosdromii  «tate  sextà, 

c.  71  ;  Paulus  Langius,  Citizensis  monacbus,  in  cbro- 
nico  cœnobii  sui ,  referunt  quôd  Joannes  papa  incar- 

cerari  jussit  ïhomani  Valas  Anglum,  ordinis  Prîcdica- 
torum,  insignem  llieologum,  eô  quôd  praidicâsset  pu- 

bliée Avenione  contra  banc  papai  opinionem.  Insupci 
Albertus  Krantzius,  lib.  8  Wandalirc,  cap.  IG,  sic  ait  : 

«  Hoc  erat  illud  tempus  quo  sub  Joanne  ejus  nomi- 
i  nis  XXH  scindebatur  Ecclesia  de  visione  separala- 
i  rum  animarum,  cùm  nonnulli  ex  fratribus  Minori- 

<  bus  pertinaciter  tuerentur  illam  diflerri  usque  ad 
c  novissimum  diem,  quibus  mullum  videbatur  inha;- 

i  rert'  pontifex.  Sed  fratres  ex  adverso  Pra;dieatores 
«  docebaiit,  etc.  >  Unde  illud  Ludovici  Bavari  impe- 
ratoris,  aliàs  noslro  ordini  infensi,  quôd  contra  ejus 

scbisma  partibus  ponlilicis  adbaireremus  :  t  Ordo  fra- 
«  truni  Prccdicatorum  est  ordo  veritatis ,  quam  intre- 
i  pidè  ac  libéré  contra  errores  quantumvis  potenles 

<  adverso  pectore  tuetur.  >  Ita  refert  Bzovius  ad  an- 
num 1553,  ex  antiquioribus  et  probalis  auctoribus. 

Tandem  palet  isla  pars  ex  omnibus  auctoribus  coaivis 

et  aliis,  qui  bac  de  re  scripserunt,  et  ex  congregalio- 
nibus  babitis  hàc  de  re  in  Saltu  Vincennarum  auctori- 

tate  Pbilippi  régis  Franciai. 

Probatur  secunda  pars  ex  ipsius  Joannis  XXII  pro- 
testalione  factâ  coram  cardinalibus,  anno  133-i,  lerlià 

januarii,  quam  refert  BenedictusXII  ejus  successor  in 

diplomate  quod  ex  MS.  Vaticano  refert  Odoricus  Ray- 
naldus  :  <  Protestamur  expresse,  inquit,  quùd  quid- 
«  quid  in  qusestione  seu  materià  visionis  animarum.... 

«  diximus,  allegavimus  seu  proposuimus,  non  inien- 
c  dentés  aliquid  determinare,  vel  décidera ,  seu  cre- 
i  dere  quod  esset  quovis  modo  Scriplurai  sacrai  ob- 
<  vium,  vel  contrarium  orthodoxie  fidei ,  sed  illud  so- 

f  lum  tenere  et  credere  quod  et  Scriplurae  sacrai  po- 
«  lest  et  poterat  calholicse  fidei  conveiiire  :  eisi  forsan 
«  in  prdidictis  sermonibus  vel  coUationibus  aliqua 

i  qu;ï,  vel  Scriplura;  sacra^,  seu  fidei  orthodoxaî  quo- 
«  vis  modo  essent  vel  vidcrentur  obvia ,  ipsa  praiter 

t  intentioncm  à  nobis  fuisse  prolala  dicimus  et  asse- 
<  rimus,  eaque  revocamus  expresse,  non  inlendentes 
<  illis  adh^iere ,  nec  ea  in  praîsenti  defendere  ,  nec 

(  eliam  in  fiiturum.  >  2°  Ex  alià  protestatione  ejusdem 
Joannis  quam  3  decemb.  ejusdem  anni  morti  proxi- 
mus  fecit  coràm  cardinalibus  et  praclatis  convocalis, 

et  quam  Benedictus  XII  praefato  suo  diplomati  eliam 
inseruit  :  <  Ne  super  iis,  inquit,  qua;  de  animabus 

i  purgatis  separalis  à  corporibus,  an  citra  resumptio- 

f  nem  corporum  divinam  essenliam,  iWh  visione  vide- 
«  licet  quam  vocal  Apostolus  facialem,  videant,  tam 

«  per  nos  quàm  nonnuUos  alios  in  pr.iesenliA  nostri 

«  reciiando  et  allegando  sacram  Scripluram  ac  origi- 

«  nalia  et  dicta  sanctorum,  vel  aliàs  ratiocinando  sai- 

«  pins  dicta  sunl,  aliter  quàm  per  nos  dicta  et  inlel- 

«  lecla  fuerant,  inlelliganlur....  eccc  nostram  inlen- 
<  tionem,  etc.  »  Deinde  se  credere  prolitetur  quôd 

animiï'  séparai*  cl  purgalaî  videant  Dcuin  clarè  facie 
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ad  faciem;  et  si  quid  ipsi  coritraiimn  cxcideiit,  ex- 

presse rcvocat.  3°  Ex  epislolà  ipsiiis  Joannis  XXII  ad 
IMiiliiipuin  Franci»  regem ,  qnam  ex  Yalic  aiio  codicc 

cxsciipsit  Odoriciis  Rayiialdus  ad  annuin  1333,  ii.  40, 

in  quà  sic  lialiet  :  <  Cimi  aiitem  hanc  qiueslioiiein  bea- 

«  tus  Aiigusiiniis  in  scriplis  suis  reputaveiil  valdé  du- 
I  biam....  et  nodiiin  ipse,  sed  et  niulti  doclores  circa 

«  islam  inateriani  varient  :  propler  l»oc  ut  vciilas  pos- 

(  sil  nielius  aporiri,  nos  inlerdùm  in  noslris  senuo- 
t  iiibus  incnlioncni  baluiinius,  non  inoferendo  verbnni 

I  de  noslro  capile,  sed  dicta  St  riplur;e  s.acr;e  et  san- 
«  ctorum....  niultiiiue  tam  cardinales  quàni  alii,  coràiii 
t  nobis  et  alibi  in  suis  sermonibus,  pro  et  contra  de 

<  illà  niaterià  sinit  loculi....  ut  sic  posset  pleniùs  in- 
«  veniii  veritas,...  uliiiam ,  liii ,  vellct  audire  qu;c  in 

<  nostris  sermonibus  dixinuis  Regia  Ceisittido  ,  et 

«  ununi  vcrbum  de  capile  nostro  nos  non  protulisse 

f  reperies,  sed  qn;ic  Christus  vcl  Aposloli,  vel  sancti 
«  Patres  et  doctoros  Ecclesi;c  protulcrunt.  >  Et  posica 

DOgat  in  eâdeni  epislolà  quùd  miseiit  generalem  niini- 
struni  Minoritarnm  Parisios,  ut  lerebalur,  ad  astrnen- 
dam  illam  sententiam;  sed  rogat  ut  cnilibet  permittal 
dicere  in  Iiâe  re  quid  verius  exislimaverit,  doncc  luerit 

ordinatum  per  sedem  apostoiicam.  4"  Ex  inslrumento 
cœlùs  prœlalorum  et  docloruni  babili  in  sallu  Vincen-  j 
naruni  aiictoritate  régis,  in  quo  sic  babent  :  f  Adver- 
I  tentesqne  quod  multorum  fide  dignorum  relalione 

€  audivimus  quôd  quidquid  in  liàc  niaterià  Sua  San- 
«  ctitas  dixit,  non  r>sserendo  seu  opinando,  sed  solum- 
i  niodù  recitando.  »  llujus  instrumenli  aulograpbum 
in  scriniis  ibeolog.  Facult.  Parisiensis,  et  in  arcbivo 
majoris  conventùs  FF.  Prredicaloruni  Parisiis  servari 
lestalur  Nalalis  Alexander  sec.  13  et  14,  dissert.  Il, 
quod  totnm  exscribit. 

Prob.  lertia  pars,  1°  ex  dictis  in  probationem  se- 
cinulaî  partis  ;  2°  ex  Benedicto  XH ,  bullà  Benedictus 
Deus ,  in  qnâ  sic  loquitur  SS.  Pontifex  :  <  Cùniqne 
«  idem  priiedecessor  noster,  ad  quem  prcediclorum  de- 
«  terminatio  pertinebat ,  ad  decisionem  concerlatio- 

I  num  bujusmodi  se  pararet,  in  consistorio  suo  pn- 
t  blico  tam  fratribus  suis  S.  R.  E.  cardinalibus  de 

i  quorum  numéro  tune  cramus,  qnàm  praelatis  et  ma- 
I  gislris  in  ibeologià,  qui  mulli  aderant  praîsentes,  iii- 
«  jungendo  districlius  et  mandando  ut  super  malerià 

«  de  visione  praedictà,  quando  requirerentur  ab  eo, 
<  deliberalè  dicerent  unusquisque  quod  sentiret  :  la- 

<  men  morte  pranentus,  sicut  Domino  placuit,  perfi- 

i  cer.'  illud  nequivit.  »  .\dde  quôd  ipse  Joannes  XXII 
in  diplomate  canonizationis  S.  Tlioma;  Aquinalis,  di- 
cat  «  ipsnm  in  perpétuas  acternitates  receptum  in  pa- 
<  tria,  ejus  animam  cœlum  possidere  et  in  cœlestibus 
<  agminibus  posilum  Deimi  glorificare.  » 

Obj.  contra  secundam  partem  conclusionis  tesli- 
moniiim  Gersonis,  Adriani  \I  et  Guillelmi  Okami  Mi- 

norit.'C,  referentinm  Joannem  XXII  bunc  errorem  do- 
cuisse  et  propngnûsse  :  ergo.  —  Resp.  majorem  (idem 
adbibendam  esse  probationibus  nostris  ex  ipso  Joanncel 
Benedicto XII  aucloribusque  coaivis,  qnàm  Gersoni  et 

Adriano  posteriori  bus,  quiexrumoribus,  non  ex  accu- 

ratâ  bisloria^  discussione  lalia  protulerunt.  Okamo  vero, 
Lndovici  Bavari  stipendiario,  Joannis  XXII  bosli,  lio- 
niini  scbismalico,  mullù  minus  credendum  est. 

lust.  1"  :  Ex  dictis  in  probationem  primai  partis, 
Joannes  XXII  bunc  errorem  in  tribus  concionibns 

dogmatizavit  :  ergo.  —  Resp.  :  Dogmalizavit,  id  est, 
exposuit  recitando  quid  S.  Scriptnra,  quid  Patres  in 
favorem  talis  senlenli:e  dicerent,  concedo;  id  est,  do- 

cuit  ut  veram  et  asscruit,  nego.  Solutio  patet  ex  pro- 
bationibus seciuuhc  partis  conclusionis. 

Inst.  '1°  :  Ex  dictis   ibidem   jussit   incarcerari  et 
vexari  qui  sententiam  conlrariam  docerent  et  pra;di- 

carent  :  ergo.  —  Resp.  :  Dist.   ant.  :  Jussit  incarce- 
rari qui  docerent  sententiam  contrariam,  pniecisè  quia 

illam  docerent  et  pniedicarent,  nego;  cùm  ipse  permi- 
serit  in  utramque  parlemvenlilari  insuft  praîsenlià,  ut 

patet  ex  dictis,  et  unicuiquc  liberlatem  reliquerit  pro- 
mendi  quid  dehàc  re  sentirent,  atque  petierit  eam  dari  ù 

rege  Franciai  doctoribus  Parisiensibus.  Quia  illam  do- 
cerent ut  de  fide  et  contra  sentientes  anatbemate  con- 

figcrent   ante   definilionem  Ecclesia\  concedo.   Sic 
enim  concionatus  fuerat  Tliomas  Valas.  Quis  aulem 

lioruin  excesserit,  an  pr;iedicator  sic  concionando,  an 
Pontifex  incarcerando  ?    Favent  concionatori,    quùd 

pra^judicata  videtur  jam  fuisse  luec  sentenlia  in  for- 
mulis  fidei  quas  Gra^cis  pra^scripscrant  Clemens   lY 
et  Joannes  XXI,  in  quibns  habcbalur  animas  purgatas 
mox  in  cœlum  recipi,  ut  refert  Odoricus.  Et  opinionem 
contrariam  Parisienses doclores,  à  rege PiiilippoValesio 

interrogati,  responderant /"rt/sa/n  c/  hœretkam  esse.  Et 
Durandus,  episcopus  Meldensis,  in  libello  ad   ipsum 

Joannem  XXII  dixeral  esse  errorem  Scripluroe  sacra*, 
auctorilali  tolius  Ecclesi;e  ac  sinceritati  fidei  eonlra- 

rium,  ut  reveià  in  se  erat,  sicut  patuit  ex  definiiioni- 
bus  posterioris  concilii  Florent,  quod  non  novum  ar- 
ticulum  fidei  condidit,  sed  docirinam  ex  traditio::e 

acceptam  clariùs  exposuit  ac  conlirmavil. 

Inst.  3^  :  Joannes  XXII,  in  duabus  fidei  declaralio- 
nibus  dalis  anno  1334,  de  quibus  supra,  expresse  re- 
vocat  qu3C  priùs  dixeral  in  materiâ  visionis  bealifica;. 

Idenique  testanlur  Benedictus  XII  et  Odoricus  Ray- 

naldus.  Ergo  erronée  senserat  et  docuerat.  —  Resp. 
Dist.  ant.  :  Expresse  revocat  absolulè,  nego  ;  condi- 
tionalè,  concedo;  si  nempe  aliquid  contrarium  fidei 
dixerit.  Verba  ejus  sunt  :  Si  vero  alia  vel  aliter  circa 
materiain  linjus  visionis  per  nos  dicta,  prœdicata  scu 
scripta  fncrnnt...  en  revocumus  expresse.  ÎSibil  aulem 
dixeral,  pnedieaverat  seu  scripserat,  nisi  recitando 
el  allegando,  ad  inquirendam  veritatem,  ut  ipsemel 
proiestatur  in  utrâque  declaratione  et  in  litteiis  ad 
regem  cbristiauissimum.  In  eodem  sensu  loculi  sunt 

Benedictus  XII  et  Raynaldus,  declaraliones  Joan- 
nis XXII  referenies. 

Inst.  V  :  Pbilippus  Yalesius  rex  christianissimus, 
in  lilteris  ad  Joannem  XXII  dalis,  minalus  est  illi 

rogiuii  ni  revocaret  senlenliam  de  dilationc  visionis 

bealifica'  :  et  manda  qu'il  se  révoquât,  ou  qu'il  le  ferait 
ardre,  lia  refert  PeUus  de  Alliaco,  cardinalis  et  ar- 

cbiepisoopus  Cameracensis,  in  oraiionc  liabilâ  coràm 
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rcge  Carolo  VI.  Ergo  luinc  errorem  ooccbat  et  asse- 

rebal.  —  Uesp  1°  Petium  de  Alliaco,  qui  lerlur  hoec 
dixisse  scptiiaginta  annis  post  obilimi  Joaiinis  XXII, 

verosimiliùs  deceptum  fuisse  etappliciiisse  JoanniXXII 

minas  quas  rex  Philippus  inlentaverat  ministro  ge- 
acrali  FF.  Minonini,  qui  hanc  scntentiam  de  dilatione 

flsionis  bcataî  usque  ad  générale  judiciuin  publiée 

prœdicaverat  Parisiis  cum  pluiium  offensione  et 

scandalo.  Id  conjicio  V  ex  silentio  auctorum  coaivo- 
rum,  qui  isiarum  niinarum  contra  ponlificem  non 

meminerunt;  2"  ex  litteris  Joannis  XXII  ad  regem 
Philippum  datis,  in  quibus  conqueritur  de  niinis,  ut 
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lama  ferebat,  à  rege  intentaiis  contra  religiosos  et 
saeculares,  de  niinis  autem  contra  se  intentatis  nullam 

mcntionem  facit;  3"  ex  censorio  decreto  doctorum 
Parisiensium  quo  significabant  régi ,  ex  multorum 

lide  dignorum  relatione,  quôd  quidquid  Sanctitas  Sua 

dixit  in  hâc  materiâ,  non  asserendo  seu  opinando 

protulit,  sed  solumniodô  recitando. 

Dist.  2"  :  Dato  regem  Philippum  rêvera  sic  mina- 
citer  scripsisse  SS.  Pontifici,  id  fecit  famâ  mendaci 

deceptus.  Et  hsec  sulficiant  ad  probabililatem  sen- 

lenlioe  noslrce  adstruendam,  non  enim  illam  ut  cerlô 
veram  asserimus. 

TRACTATUS  DE  PECCATISi 

0) 

AUGTORE  NATALI  ALEXANDRO  (2). 

Delkta  quis  inlelligit?  inquit  propbeta  ;  difficilis 

sanè  peccatorum  tractatio  et  explicatio  ,  et  lamon  ec- 

clesiaslicis  viris  maxime  necessaria ,  cùm  sacramen- 

torum,  quorum  ministri  sunt  ac  dispensalores,  quai- 

dam  ad  remissionem  peccatorum  per  se  sint  inslitu- 

la,  scilicet  Baptismus  ,  Pœnitentia  ,  Extrema-Unctio , 

etlogi  Dei,  cujus  sunt  interprètes,  aitemaîque  homi- 
num  saluti,  cujus  adjuloressunlac  procuratores,  lixc 

monstra  capitaliter  adversenlur.  Cùm  verô  sacerdoti- 
bus  omnibus  necessaria  sit  accurata  peccatorum 

cognitio ,  tum  maxime  rectoribus  animarum,  et  con- 

scientiarum  moderatoribus,  qui  in  adniinislratione  sa- 

cramenti  Pœniteniiie  fréquentes  sunt  ;  quod  minisle- 

rium  exercere,  ut  par  est,  nequeunt,  nisi  crimina  no- 
verint ,  quorum  judices  in  sacro  tribunali  sedent , 

Christi  nomine  ac  auclorilate  ;  nisi  morborum  natu- 

ram  et  qualitales  perspectas  habeant,  quos  ex  divina; 

medicinoi  regulis,  Cbristique  pracscriplo  curare  de- 
bent  ;  in  iis  pracserlim  explicandis  iheologia  nioralis 

versatur,  cujus  instilutam  sequemur,  scpositis  scho- 
lasticis  qucesiionibus.  Nonnulla  tanien  qu3c  dogma 

spectant ,  et  qua^  sacerdolibus  ignorare  non  licet,  de 

originali  peccato,  de  peccati  causa,  cfTectibiis,  pœnis, 

de  venialis  à  mortali  peccato  discrimine,  breviler  de- 
libabimus,  sine  quibus  peccati  deûnilio  et  divisio  plené 

intelligi  non  possit. 

CAPUT  PRIMUM. 

DE   PF.CCA.TI   DEFI.NITIONE   ET   DIVISIONE. 

ARTICLLUS  PRIML'S. 

Peccati  divisio  in  oritjinale  et  actualc,  cl  oricjinaiis 

definitio  ac  propagalio  explicalur. 

I.  Peccatum  est  Dei  offensa ,  sive  injuria  Deo  irro- 

(!)  Dogmalicam  peccati  partem  miré  vorsavit  Cleri- 
cns  à  Belliberone  (Leclère  de  Bauboron),  in  eximio 
opère  de  llomine.  lapso  cl  rcpnrulo,  quod  edidinms  in 
volumine  pra'cedenti  Cursus  Tlwoloijiœ.  Coiisule. 

(2)  Vide  vitam  NatalisAlexandri,  Cursus  Theologiiie 
vol.  6,  ad  Symbolum  fidei. 

gâta.  Aliud  est  originale,  aliud  actuale.  Originale  di- 
cimus,  quod  per  origincm  contrahitur  ;  actuale,  quod 

actu  proprio  ac  proprià  voluntate  committilur.  Hiec 

notio  nominum,  sed  res  ipsa  diligentiùs  et  accuratiùs 

explicanda  est.  Peccatum  originale  est  privatiojusliliœ 

originalis,  per  communcm  origineni,  seu  propagationcm 

in  omnes  liomines,  ab  uno  homine,  scilicet  Adamo,  totius 

liumani  generis  capite  ac  primo  parente,  derivala. 

Dicitur  privalio,  quod  ipsi  cum  actuali  peccato  com- 

mune est;  peccatum  enim  naturam  et  essentiam  sub- 
sistentem  non  esse ,  sed  boni  privationem,  constans 

est  Palrum  doctrina  :  SS.  Dionysii,  bb.  de  divinis  No- 
minibus,  cap.  i,  Athanasii  Oratione  coiitra  Gentes  ; 

Basilii  Homilià  9;  Gregorii  Nazianzeni  Oratione  iO; 

Ambrosii  libro  de  Fugà  seculi,  cap.  4;  Augustini  li- 
bro  7;  Confessionum,  cap.  12,  ubi  ait  :  Quœcumque 

sunt,  bona  sunt;  malumque  illud  quod  quœrebam  unde 

esset,  non  est  substantia,  quia  si  substantia  essel,  bonum 

esset.  Et  cap.  16  :  Quœsivi  quid  esset  iniquitas,  et  non 

inveni  substantiam  ,  sed  à  summâ  substantia  te  Deo  rftv 

tortœ  in  infunam  votuntatis  perversitatem.  Ac  passim 
contra  Maniclucos  docet  nullam  esse  mali  naturam. 

Istud  calbolicsc  Fidei  dogma  esse  S.  Léo  iradif  Epi- 
stolâ  aliàs  95,  nunc  15,  ad  Turribii:m  Asturicensem 

episcopum,  cap.  6  :  Fides  vera,  quœ  est  catholica,  in- 

quit, omnium  creaturarum ,  sive  spirilualium ,  sive  cor- 

poralium,  bonam  confitetur  substantiam ,  et  mali  nullam 

esse  naturam  :  quia  Deus ,  qui  universitatis  est  conditor, 

niliil  non  bonum  facit.  In  hoc  igitur  peccatum  originale 

cum  omni  génère  peccatorum  convenit,  quôd  sit  pri- 
valio. Dicitur  privatio  juslitioe  originalis,  quo  veluli 

cbaractere  differt  à  caeteris  peccatis.  Erat  autem  justi- 

tia  criginalis  eximium  quoddam  donum,  quod  gratiam 

virtutesque  complectebatur  omnes,  et  quod  primo  ho- 
mini  slatim  in  ipsà  origine  à  Deo  inlusum ,  meniem 

ejus  Deo,  vires  inferiores  anim;ii  ralioni ,  corpus  ani- 
ma; subjiciebat,  ita  ut  anima,  nuUis  perlurbalionibus 

repugnanlibus,  Deoobcdirei,  nuUaqucin  membris  ad- 
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▼ersùs  legem  mentis  concupiscenti»  lex  insiirgeret. 

Donum  illud ,  velut  effcctus  causam  sequcbatiir  ini- 

passibilitas  corporis  et  immorlalitas.  Domim  illiul  sii- 

pernaluiale,  quo  priniiis  lionio  in  scmelipso  reclus  di- 

cebatur,  ob  piîcclaïuin  facullaluin  ejiis  ordinem  inter 

se  et  ad  Deiim  ,  non  sibi  uni ,  sed  univcrso  bominum 

generi  Adamus  acceperat,  ita  decernente  Deo,  qui  in 

eo,  vebit  hominiun  cxHerorum  al»  ipso  propagando- 

runi  primo  parente  et  capite,  posloronun  omnium 

voluntates  constituil;  ade»  ut  si  in  gratià  peiseveràs- 

sel,  justitiam  eamdem ,  ejusque  appendices,  hu'gionte 
neo,  omnes  homines  cum  anima  ipsà  in  prima  suî  ori- 

gine accepissent.  Verùin  in  peccalum  prolapsus,  proc- 
claro  illo  dono ,  coelcslique  indumenlo  îi  latronibus, 

angelis  scilicet  noclis  ac  tenebrarum,  exspoliatus, 

plagisque  gravissimis ,  ignoranlià  scilicet  veri ,  dil'fi- cultate  boni  operandi,  ex  voluntatis  infirmitate,  et 

perdiioUi  adversùs  legom  mentis  concupiscentià  oon- 
surgontc,  ac  insuper  moriendi  necessitate,  atleclus, 

ac  vulneratus,  in  via  semivivus  relictus  est.  Justi- 

tiam porrô  originalem  non  sibi  solîim ,  sed  posle- 
ris  omnibus  amisit,  profligavit.  7»  illo  enim  om- 

nes peccaverunl ,  quia  omnes  ille  umis  f'uerunt ,  ut  lo- 
quitur  S.  Augustinus,  lib.  1  de  peccatorum  Merilis, 

cap.  10,  lib.  5,  c.  7;  lib.  2  de  Nuptiis  et  Concupisc. , 

cap.  5,  et  alibi.  In  Adamo  quippè,  ut  omnium  bomi- 
num primo  parente  et  capite,  natura  illa  insila  erat,  in 

quâ  eos  gignere  poterat ,  quamvis  nondùm  agerent 

vitas  proprias. 
Quam  dicimus  ,  justitife  originalis  privationem  , 

S.  Augustinus  scepè  vocat  concuplscentiœ  reatum;  non 
enim  concupiscentià  ipsa  originale  peccatum  est , 
quia  manet  in  baplizaiis  ad  agonem,  cùm  tamcn  nibH 

sit  damnationis  iis  qui  sunt  in  Ciiristo  Jesu  :  sed  rea- 
tus  concupiscentiae.  Concupiscentià  enim  manet  aclu, 
transit  realu,  cùm  per  Baptismum  reatus  ille,  seu  la- 
bes  originalis,  quae  nos  reos  eflicit,  Deique  inimicos, 
dimlitaïur,  ac  deleatur. 

II.  Privationem  illam  justitiae  originalis,  peccatum 
illud  originale,  per  communem  originem,  seu  propa- 
gationem,  in  omnes  homines  ab  uno  liomine  ,  scilicet 
Adamo,  derivari  et  transfundi ,  dogma  fidei  est,  à 
summis  pontificibus  Innocenlio  I  et  Zozimo,  à  svnodis 
Diospolitanâ ,  Africanis,  Arausicanâ  II,  et  Tridenlinâ 
dcfinilum,  sessione  5;  canonibus  secundo  et  quarto, 
quorum  baie  sunt  verba  :  Si  quis  Adœ  prœvaricationcm 
sibi  soti,  et  non  ejus  propacjini  asseril  nocuisse,  et  acce- 
ptam  à  Deo  sanctitateni  et  juslilimn ,  quam  perdidit ,  sibi 
soli,  et  non  etiam  nobis  peraidisse  ;  aiit  inquinatum  illttm 

per  inobedientiœ  peccatum ,  mortem  et  pœnas  corporis 
tantiun  in  omne  genus  humanum  transfudisse,  non  au- 
tem  et  peccatum,  qiiod  est  mors  animœ;  anntliema  sit  : 
citm  conlradicat  Apostolo  dicenli,  Rom.  5  :  c  Per  uoum 

I  hominem  peccatum  intravit  in  mundum,  et  per  pec- 
«  catum  mors  :  et  ita  in  omnes  boniines  mors  per- 
«  Iransiit,  in  quo  omnes  peccaverunl.  »  Si  (luis  par- 
vtilos  récentes  ab  uteris  nvitrum  baplizandos  negtit,  eliam- 
si  fuerint  à  baptiiatis  parentibus  orti;  aiU  dicit  in  remis- 
nonem  qttidem  peccntornm  eos  baptizari,  sed  nihil  ex 

Adam  iraliere  originalis  pcccati ,  quod  regeneratiofiis  la- 
vacro  necesse  sit  expiare  ad  vitam  œternam  consequeu' 
dam,.,  anathema  sit. 

111.  Non  iniilationc  porrô,  sed  propagatione,  in  om- 
nes bomines  transfundi  labem  illam  originalis  peccati, 

dogma  parilcr  fidci  est.  Et  certè  Aposlolus,  cap.  5 

Epistolœ  ad  Romanos,  mox  indicalo,  anlithesim  insti- 
luens  inter  Cliristum  et  Adamum,  sic  per  primuni  bo- 
mincm  invcclum  peccatum  asserit,  sicul  per  Cliristum 

collala  juslilia  est  :  Igitur,  inquit,  sicut  per  unius  de- 
licltun  in  omnes  Itomines  in  condemnationcm,  sic  et  per 

unius  justitiam  in  omnes  homines  in  justificationem  vitœ. 
Sicut  enim  per  inobedientiam  unius  hominis  peccatores 
co)isliluti  sunt  muiti  ;  ita  et  per  tmius  olnditionem  justi 

constitucntur  mulli.  Justitiam  autem  à  Cluisio  imita- 

tione  solà  acceplam  non  esse,  manifestum  est  :  cùm  et 

veteres  sancti  qui  Christum  praecesserunt,  ideùquenon 

poluerunl  eum  imitari,  justitiam  tamen  suam  ipsi  ac- 
ceplam forant;  et  parvuli,  qui  Christum  cognosccre, 

adeùque  imitari  non  possunt,  per  ipsum  tamen  juslifi- 
centur.  Itaque  nec  per  primum  hominem  peccatum  in 

caîteros  adilum  babuit  imitatione  solâ  ;  sed  sicut  Cbri- 
stus  occulià  gratiiB  suse  inspiratione  justos  nos  efficit, 

ila  et  Adamus  occulta  nalura^  depravalione,  corrup- 
lelà,  tabe  nos  conslituit  peccatores.  Sed  et  aliis  Scrip- 
turre  locis  nitilur  Ecclesiai  caibolica;  (ides  de  peccato 

originali,  scilicet  Davidis  oraculo,  Psaimo  50  :  Ecce 

enim  in  iniquitatibus  conceptus  sttm,  et  in  peccatis  con- 
cepit  me  mater  mea.  S.  Hieronymusvertit,  in  iniquitate, 
seeundùm  vim  Hebraicae  vocis.  Necverô  iniquitalum, 

in  quibus  conceptus  est,  nomine,  parentum  peccata  in- 
tellexit  David,  cùm  ex  sancto  conjugio,  non  ex  adul- 
terio  aut  fornicatione,    fuerit    progeniUis.    Fulcilur 

dogma  caibolicum  et  Joannis  Baptistse  Christum  indi- 
gitantis  oraculo,  1  :  Ecce  Agnus  Dei  :  ecce  qui  tollit  pec- 

catum nmndi.  Peccalum  à  sancto  prrecursore  cxpres- 
sum,  commune  mundo,  id  est,  hominibus  omnibus, 

peccalum  est  ;  ad  quod  pnrcipuè  tollendum  cl  reniil- 
lendumFiliusDeicarnem  assumpsil.  Idem  confirniatur 

ex  Epislolà  2  S.  Pauli  ad  Corinlhios,  cap.  5  :  Si  imus, 

inquit,  pro  omnibus  mortuusest,  ergo  omnes  mortuisunt  : 
et  pro  omnibus  mortuus  est  Christus,  ut  et  qui  vivunt, 
jam  non  sibi  vivant,  sed  ci  qui  pro  ipsis  mortuus  est  et 
resurrexit.  Ex  hoccnim  Aposloli  raliocinio  certissimè 

colligitur  omnes  et  singulos  bomines,  etiam  ipsos  in- 
fantes, morluos  esse  morte  peccati  ;  siqiiidem  Chri- 

stus, qui  pro  morluis  dunlaxat,  id  est,  pro  peccalori- 
bus  mortuus  est ,  pro  parvulis  etiam  est  mortuus.  Item 

ex  Epistoloe  ad  Ephesios,    cap.  2  :  Kramus,  inquit 

Aposlolus,  naturà  filii  irœ,  sicut  et  cœteri  ;  id  est,  à  pri- 
ma naluraî  noslnc  origine,  sive  ex  nalivilale,  non  ex 

consuetudine  et  imitatione,  \rx  Dei  ac  vindict;e  ob- 
noxii  eramus.  Ine  porrô  ac  vindictai  Dei  obnoxius 
nemo  est  nisi  ob  peccatum  ;  nascuntur  igilur  onuies 
homines  cum  peccato.  H;ïc  loca  Ecclesia  caibolica 

ubique  diffusa  ila  scnipor  inlellcxit,  ut  ex  Palrum  om- 
nium consciilientibus  leslimoniiscomperlum  est,  qui- 

bus etiam  originale  peccalum  S.  Augusliims  probavit 
in  libris  adversùs  Pelatrianos  editis,  Plura  de  hoc  lidei 
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dof  niah'  ex  docirinâ  Patriim  siippcdilabit  disscrtaiio 

nosira  de  peccuto  orUfmali  contra  Pelagianos,  qiia; 

prima  esl  in  PaiiopliA  advorsîis  haM'Cses  seculi  5.  Ilis- 
lor.  ecclos.  ejusdem  seculi  p.  2. 

IV.  Idem  conlinnant  ralioiies  gravissim;c,  qiiil)iis 

Pelagianum  errorem  S.  Augustinus  impugiiavit,  ciisil. 
Prima  smnilur  ex  forma  IJaplismi ,  el  sacris  rilibus  al) 

Ecclesià  in  eo  juin  ab  anliijuo  usurpatis  aulc  Polagia- 
iioriim  orluiu.  Cur  enim  in  remissionem  pccoaloruin 

conrorlur  ,  seniperque  collalus  esl  Baplisniiis  ,  eliani 
inlanlibus  ,  si  niiilo  pcccalo  sunt  obslricli?  Quorsùm 

exorcismi ,  el  cxsufllaliones ,  et  abrenunlialio  Sala- 
na',  si  diabolus  eis  non  dominalur  ?  Quà  venJ  ratione 

ipsis  (loniinalnr  ,  si  à  peccalo  sint  immunes  ?  Ratio  al- 
téra siimilur  ex  parenlum  christianorum  solliciludine, 

ut  Haiaismuuj  tiliis  suis  procurent ,  et  ex  Ecclesiic 
tradilione  ab  Aposlolis  derivalà ,  qua;  ipsis  ,  etsi  à 
parla  recentibus  conferendum  illum  semper  docuit , 

ne  ab  a-lerni  vità  et  rcgno  cœlorum  excluderentur , 
secundîim  illam  Salvatoris  nostri  sententiam  :  Nisi 

quis  renatiis  fuerit  ex  aquà  et  Spiritu  Saucto ,  7ion  intra- 
bil  \n  reijnum  cœlorum.  Oplimus  porrô  juslissiniusque 

Deus  liomiiics  ad  imaginem  suani  conditos  ,  et  prop- 
tor  ittcrnam  bealiludinem ,  quœ  regnum  cœlorum 
est ,  ab  eâ  non  excluderet  immeritos  et  insontes. 
Esscnl  autom  insontes ,  etiam  cùm  c  vità  rapiuntur 
non  suscopio  Baplismo,  si  peccatum  originis  in  eis 
nulhnu  essot ,  siquidem  nulla  peccata  proprii  operis 
coinniiserunl.  Tertia  ratio  petitur  ex  miseriis  corporis. 
Grave  enim  illud  jugum  ,  quod  est  super  fdios  Adam  à 
die  exitùs  de  ventre  niatris  eorum  ,  injustuni  prorsùs 

esset ,  si  nullius  peccali  rei  essent  infantes.  Injustus , 

inquam  ,  videretur  Deus,  si  lot  miseriis  creaturas  in- 
nocentes addixisset.  Quod  argumentum  etbnicos  ipsos 

ila  permovit ,  ut  quanivis  primi  parentis  peccatum 
ignoraverint  ,  ex  bumansc  tamen  natunt;  condilione 
judicaverint  insontom  non  esse  hominem ,  qui  tôt 
arumnis  esset  addictus.  Hinc  admissa  in  superiorc 

vitù  commenli  sunt  aliqua  peccata  ab  eo  ,  qui  ab  ipsis 
vitai  initiis  ad  labores  et  molestias  daninalus  vide- 
relur.  Ilinc  S.  Augustinus  ,  lib.  4  contra  Julianiun  , 

cap.  15,  vùteres  illos  elhnicorum  vales  et  pbiloso- 
plios ,  qui  errores  miseriasquc  bumanaî  vit.ie  ad 

a^quum  Dei  judicium  relulerunt ,  ad  cbrislianum  dog- 
ma  acccdere  ait  ;  profertque  insigne  ex  Ciceronis  Ilor- 
tensio  teslinionium,  qno  probat  etbnicos  illos  pbilo- 

soplios  grave  jugum  super  filios  Adam  ,  et  Dei  polen- 
tiam  jusliliamquc  vidissc  ,  ctiamsi  graliam  qu;T; 
per  .Mediatorem  liberandis  liominibus  concessa  est , 

non  viderunt.  Nos  enim  ob  aliqua  scelora  suscepta  in 
vità  superiore  ,  pœnarum  luendarum  causa  nalos  esse 
dixerunt ,  verumque  esse  illud  Arislotelis  dictum ,  sic 
animos  nostros  cum  corporibus  esse  conjunctos,  ut 

à  praidonibus  Etruscis  corpora  viva  cum  mortuis  con-  j 
jungebantur.  Et  cap.  1:2,  cùm  Ciceroncm  dicenlem  i 

induxissct ,  non  ut  à  matre,  sod  ut  à  novercâ,  nalurà  j 
cditum  esse  hominem  in  vitam,  corporc  iiudo,  fragili,  i 

et  infirmo,  animo  anxio  ad  molestias,  bumili  ad  ti-  ! 
mores  ,  molli  ad  labores  ,    prono  ad  libidincs ,  in  | 
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quo  tamen  inesset  tanquàm  obriUus  quidam  divinus 

ignis  ingenii  et  mentis  ,  lum  subjungit  S.  Augustinus: 
y  on  hoc  auctor  iste  malè  vivenliuni  moribus  dixit  effec- 

tum,  sed  nuturam  poliùs  accusavit.  Ilein  vidit ,  causam 
nescivit.  Latcbat  enim  cum  cur  esset  grave  jugum  super 
fdios  Adam  à  die  exitùs  de  ventre  matris  eorum  ,  usque 

in  diem  sepullurœ  in  matrem  omnium  ;  quia  sacris  litte- 
ris  non  cruditus,  ignorabal  originale  peccatum. 

Y.  Quamvis  porrô  filium  non  portare  iniquiLatem  pa- 
iris  Dominus  asserat  Ezccbiolis  18,  non  sequitur  quôd 
peccatum  originale  ex  Adamo  non  contraliant  omnes 
bomines.  Non  portai  quideni  fdius  iniquilatem  palris, 
(ju;c  nullatcniis  sua  sit,  sed  tamen  portât  iniquilatem 
patris  qn;e  fada  est  sua,  vel  imitatione,  vel  nalivilalc. 

Peccatum  autem  Adami  alienum  esl  proprietate  actio- 

nis,  noslrum  est  autem  contagione  propaginis,  ut  loqui- 
lur  S.  Augustinus,  libro  G  conlra  Julianum  cap.  9. 

VI.  Ex  bis  Aposioli  verbisad  Romanos,  cap.  5  :  Si- 
eut  per  inobcdicnliam  unius  liominis  peccatores  con- 
slituti  sunt  multi;  ita  et  per  unius  obedilionem  justi  con- 
siituentur  multi  ;  perperàm  coUigebant  Pelagiani , 
Adanii  peccatum  omnibus  bominibus  non  imputari , 

sed  mis  tanlùm  qui  ipsum  peccatum  imitanlur.  Voca- 
bulum  enim  islud  multi ,  eo  loci  idem  significat  quod 

omnes,  ut  ex  versu  pritcedenli  liquct  :  Igitur,  sicut 

per  unius  delictum  in  omnes  homincs  in  condemnatio- 
nem,  sic  et  per  unius  justitiam  in  omnes  liomines  in  ju- 

sti ficationem  vitœ.  Sic  respondet  S.  Augustinus  libro  6 
conlra  Julianum,  cap.  2i. 

VII.  Frustra  verô  quis  objiceret  sine  voluntate  nul- 
lum  esse  posse  peccatum;  nullum  crgo  esse  in  parvu- 
lis,  qui  propriie  volunlalis  liberique  arbitrii  usum  non 
liabent.  In  promptu  enim  rcsponsio  est,  sine  voluntate 

proprià  nullum  esse  peccatum  propriiv  actionis;  sine 
voluntate  aliéna  nullum  esse  peccatum  originis. 
Peccatum  ilaque  originale  non  est  sine  voluntaie 
primi  bominis ,  quâ  seminatimi  est ,  ut  el  in  illo  esset, 

et  in  omnes  transircl,  ut  loquilur  S.  Augustinus  ,  li- 
bro 2  de  Nuptiis  et  Concupiscentià,  cap.  28.  Nam  fuit 

Adam,  et  in  illo  fuimus  omnes;  periit  Adam,  et  in  illo 

omnes  perierunt,  inquit  idem  Pater,  lib.  1.  Operis  iin- 
perfecli  conlra  Julianum  ,  cap.  40.  Quic  S.  Ambrosii 
verba  sunt,  ut  ibidem  monet.  Sicut  ergo  Israël  eratin 
lumbis  Abraham  patris  sui,  quando  est  decimatus  ,  id 

esl,  quando  décimas  dedil.Melcbisedechdeprrecipuis, 
et  ideù  eliam  in  illodeciniaUis  fuit,  sive  décimas  dédit, 

ut  raliorinalur  .\poslolus  ad  Ik-bncos  cap.  7  ;  ita  in 
lundjis  Adam  fuernnl  omnes  qui  ex  illo  fuoraut  per 

concupiscentiam  carnis  oriundi;  adeôque  Adamo  pec- 
cantc,  et  ipsi  ejus  voluntate  peccaverunt.  Hinc  S.  Au- 
giislinu'^,  libro  1  lietraclutionum,  cap.  13,  ail  :  F.t  illud 
quod  in  parvulis  dicitur  originale  peccatum,  ciim  adluic 
non  utantur  arbilrio  voluntatis ,  non  absurde,  vocatur 

etiam  voluntarium ,  quia  ex  prima  lionnnis  malà  vo- 

luntate contractum  ,  fuctum  est  quodammodb  luvrcdi- 
tarium . 

VIII.  Verùm,  inquios,  quâ  ralione  fiori  polest  ut 

parentes  bapti/ati  peccatum  originale  ,  quod  ipsis  di- 
I  missum  est,  transf'indanl  in  lllios?  Illud  enim  Irans- 
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fundcrc  non  possunt  quoil  non  habent.  Rcspondetur 

clsi  id  hnnianà  ratione  comprchcndi  non  possit,  non 

miniis  vcrwm  csso  ,   ncc  minus  credendum  ,   cùm 

à   Dco,  qui  summa  vcritas  est,   ncc  fallcrc  polcst 

aul  lalli,  sitin  Scripluiissacriseltradilioncrcvelatum. 

Nam  cl  in  ipsà  naturà  multa  Deus  occullarc  voluit , 

qnorum  rationeni  asseqni  non  polcst  huniana  mens.
 

Ulcumque  tamcn  id  cxplicari  potcst  obviis  cxemplis. 

Si  cnini  palca,  quœ  tanlà  diligcntià  scparatur  à  trilico, 

manot  in  fruclu  qni  de  purgalo  tritico  nascilur  ;  si  de 

oloà  nasciturolcastcr  ;  si  pivpnlium  quod  pcr  circum- 

cisionem  aufcilur,  manct  in  cis  qnos  générant  circum- 

cisi  Iiomines  ;  si  ex  Christianis  non  Christiani  genc- 

ranlnr;  quid  mirum  ,  si  peccalnm  quod  mundatur  pcr 

Baplismuni ,  in  cos  iransfnndatur,  qnos  gigmmt  ba- 

l»li/.ali,  vi  quâdam  labificà  concupisccntiai?  Rcnovati 

uamque  pareulcs,  non  ex  prmUiis  novilatts,  sed  ex  rcli- 

(jims  vctusialis  cnrnaliler  qignnnl  :  cl  filii  ex  parcntum 

reliquà  vetustateloti  veslusti,  et  ht  pcccali  carne  proparjali, 

damuatiouem  veleri  liomim  dcbitam   sacramcHlo   spiri- 

tmlis  regcnerationis  et  rcnovationis  evadunt;  inquit  S. 

Augnsiinus,  libro  2.  De  pcccatorum  Merilis  et  Remis- 

sione,  cap.  27.  Qui  et  prolatis  niox  cxemplis ,  tra- 

dnclioncm  originalis  pcccali  à  parcnlibns ,  quibus  in 

Baptismo  dimissum  est,  cxplicat,  libro  3,  cap.  8,  et 

libro  6  contra  Julianum  ,  capp.  6  et  7.  Ex  concupis- 

cenlià ,  inquam ,  carnis  gignitur  pcccator  adhuc  actu 

nnllus,  et  ortn  novus,  sed  realti  velus  :  homo  h  Crcalore , 

cr.pthus  a  dcccplore ,  iudigens  rcdewptore.  Exbàc  con- 

cupiscentià  quod  nascitur,  ut'ujuc  mundo  ,  non  Deo  nas- citur  :  Dco autem nascitur,  cinn  exaquà  et  SpUHu  sancto 

rcnascilttr.  llnpis  concupiscentiœ  realtm  regcneralio  sola 

diinitlit ,   qucm  gcncratio   trahit ,  inquit  idem  doclor, 

libro  1  de  Nuptiis  et  Concupisccnlià ,  cap.  19. 
IX.  Anima  quidem  piira  et  innoccns  à  Deo  crealur, 

et  crcando  corpori  infunditur;  sed  ut  prinuun  infusa 
est,  in  eo  tanquàm  in  vilialo  vase  corrumpitur;  sicut 

si  dos  in  loco  fœlido  scraltn-,  quanlumvis  naturà  suà 
pulcbcr  sit  et  clegans,  viliiun  quoddam  alque  labein 
indc  contraint.  Et  sicut  anima ,  si  corpori  vulneralo, 
vcl  (lammis  circumdato  et  ardenti  conjungcrelur,  mox 
dolcrct;  ita  cùm  infundalur  corpori,  in  quo  peccali 
quoddam  germen  est,  quia  ab  Adamo  propagalum 
fuit,  et  fiât  pars  liominis  ex  Adamo  progcnili ,  in  quo 
ul  in  capite,  ut  in  radiée,  ut  in  fonte  viliata  naturà 

est,  peccati  labem  statim  contraint.  Quamvis  igitur 

concupisccnlià  in  ivtptizalis  remancns  non  sit  pecca- 
lnm ,  quia  realus  ejus  Baplismo  reniissus  est,  germen 

tamcn  est  peccali,  et  pcr  ipsam  peccalnm  originale 

Iraducilur.  Unde  S.  Auguslinus,  libro  ">,  contra  Julia- 
num ,  cap.  18 ,  ait  :  Qualilas  affcctioitalis  mali  de  snb- 

stnnliù  ad  substantiam  non  einigratido  transit ,  sed  quo- 

dam  opérante  contagio ,  id  est ,  coiicuj/nrciitia'  a/J'ecln , 
sicut  de  parcnlihus  morbidis  morbida  soboles  procrcatur. 
Non  enim  continuùsanatur  in  Baplismo  concupiscentiic 
carnis  infirnntas,  sicut  coiiliuuô  realus  cjus  abolclur. 

X.  Cùm  peccalnm  originale  in  oiiiiics  liomiiics  de- 
rivari  ab  Adamo  c;\(lioli(à  (ide  crcdanuis,  Cbiisluni, 

qui  Saïutus  Sanctonnn  c;U,  intpollutits,   segrcgatus  à 

674 

pcccatoribus,  exceplum ,  càdeni  fide  crcdimus  ;  qnin 

sine  concupisccnlià  conceplus  est ,  non  ex  virili  se- 

mine,  sed  de  Spiriui  sancto.  Inde  S.  Auguslinus,  libro 

1  de  Nuiitiis  et  Concupiscenlià ,  cap.  24,  scribit:  Ex 
hàc  concupiscentià  carnis,  tanquàm  ftlià  peccali,  et 

qunndo  illi  ad  turpia  consentitur,  etiam  peccatorum 
maire  multorum ,  quœcunique  nascitur  proies  originali 

est  obligala  peccato  ,  nisi  in  illo  renascatur,  quem  sine 
istà  concupiscentià  Virgo  concepit.  Propterea  quando 
nasci  est  in  carne  dignatus,  sine  peccato  solus  est  natus. 

Et  cap.  12  ejusdem  libri  de  Clnisti  secundùm  carncm 

conceptu  disputans  :  Solus,  inquit,  ibi  nuptialisconcu- 
bitus  non  fuit  ;  quia  in  carne  peccati  fieri  non  potcral  sine 
illà  carnis  pudendà  concupiscenlià  quœ  uccidil  ex  peccato, 

sine  quà  concipi  voluit  qui  fulurus  erat  sine  pcccclo,  non 

in  carne  peccati,  sed  in  simititudine  carnis  peccali  ;  ut 

liinc  eliam  doceret ,  omnem  quœ  de  concubitu  nascitur, 

carncm  esse  peccati  :  quandoquidem  sola  quœ  non  iiidc 

nata  est,  non  fuit  caro  peccati. 
XI.  Excipilur  etiam  bealissima  Dei  mater  \irgo 

Maria,  non  quidem  à  Icge  et  debilo  conlraliendi  origi- 

nalis peccali ,  quia  et  parcnlis  ulriusque  commixtionc 

genita,  et  à  Cbristo  rcdempla  est;  adeoque  peccati 

originalis  labe  conlaminanda  erat,  nisi  ejus  aniniani 

uberiori  gratià  pricvcntam  ,  munitam  ,  ornalam  cor- 
pori Deus  infudissel;  sed  excii>iiur  à  peccati  originalis 

adbrcsione;  id  est,  spectalà  comniuni  bominum  ex 

Adamo  p?r  sexûs  ulriusque  commixlionem  propaga- 
torum  sorte,  conlrabere  vilium  originale  debuil,  sed 
illud  rêvera  non  contraxit,  Cbrisli  rcdcn)p!oris  gralià 

servante.  Unde  bœc  vcrba  cœleslis  Sponsi  in  Canticis 

illi  accommodai  Ecclcsia  :  Tota  pulclira  es ,  et  macula 

non  est  in  te.  Etcertè  cùmbeala  Virgo  peccatumacluaic 
millum  omninù  commiscrit ,  eliam  veniale,  ut  tend 

Ecclcsicc  lidcs  in  Tridcnlinà  synodo,  sessione  sextà  , 

canone  vigcsimo  tertio  expressa ,  utque  docel  S.  Au- 
guslinus ,  libro  de  Naturà  et  Gralià ,  cap.  5G ,  Pelagii 

dicluni  approbans,  asscrenlis,  Necesse  esse  pictati  con- 
fitcri  Domini  ac  Salvatoris  nostri  Matrem  sine  peccato  ; 

ac  subjungcns  :  De  sauctà  Yirgine  Maria ,  propler  Ito- 
norem  Domini,  nullam  prorsiis,  ciim  de  peccalis  afjitur, 

liaberc  volo  quœslioncm.  Ciuu ,   inquam,    Beata  \irgo 

nullo  peccato  aduuli ,  eliam  vcniali,  fueril  conlami- 
nala  ,  rcclè  colligilur  illani  ab  originalis  quoquc  pec- 

cali labe  fuisse  e\cnq)lam.  Ex  originalis  enim  peccali 

macula  scmel  contraclà  consequcns  esl  pcccaluin  ac- 

lualc,  ul  docel  S.  Auguslinus,  libro  5  contra  Juliannn», 

cap.  lo,  de  Cbristo  sic  loquens  :   Profectb  prccalum 

ctiani  major  fecisset ,  si  parrulus  liabuisset.  ,V«»j  pro- 
pterea nnllus  esl  Iwiiiinum  pratcr  ipsum  ,  qui  peccalnm 

non  fecerit  grandioiis  œlatis  ccccssu ,  quia  nnllus  est 

liominum  prœler  ipsum  qui  peccatum  non  liubueril  in- 
fatitilis  œtalis  ex  ortu.  Cùm  ilaque  Virgo  Deipara  pec- 

catum non  fecciil  grandioiis  a;lalis  acccssu  ,  ut  crédit 

Ecclcsia,  sequilur  illam  peccalnm  non  babuisse  infan- 

tilis  a.'tatis  ex  ortu,  et  originali  macula  pcnilùs  ca- 

ruissc. 
M  quidem  ad  lidem  non  spécial,  variœqne  sunl  cà  de 

i  I  <;  llieolosuruin  calhoUcorum  opinioncs,  sod  iu  caiu 
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propensior  est  Ecclesia,  quae  Dei  Matrem  sine  peccaio 

conccptam  asserit.  Undc  dicm  conceptioni  ejusdem 

beatissima;  Virginis  saciiini  publico  et  soleniiii  ritu ubi- 

que  celcbrandum  conslituit  sexto  idus  deccmbris,  cui 
Sixtus  IV  Missain  et  Officium  canonicum  proprium  de- 
crcvit,  iisdeni  allribulis  indulgenliis,  quas  Urbanus  IV 

instiluto  abs  se  solemni  Festo  Corporis  Cliristi,  et  ejus 

Oflicio  ccclcsiastico  concesserat.  Quod  ex  illius  con- 
stilutione  constat  editA  anno  millesimo  quadringente- 

simo  septuagcsinio-sexto,  quâuniversosCbrisli  Fidèles 

invitât,  ut  de  ipsius  immaculatœ  Virginis  mira  con- 
ceptione  Dco  gratius  et  laudes  référant.  Cùm  verô  postea 
vehemcns  eà  de  re  orta  esset  contentio,  ac  niuluis  al- 
tercatioiiibus  turbata  pax  et  tranquillilas  videretiir, 

quibusdam  temerè  prsedicantibiis  aut  scribentibus  om- 
nes  illos  qui  lenerent  aut  assererent  gloriosam  et  ini- 
maculatam  Dei  Genilricem  absque  originalis  peccati 
macula  fuisse  conceplam,  mortaliler  peccare,  vel  esse 
hserelicos;  idem  poutifex  huicdissidioinlercessitanno 
millesimo  qiiadringenlesimo  oclogesimo  tertio,  édita 
coustitutione  allcrà,  qua;  incipil  :  Grave  nimis,  quà 
liujusmodi  assertiones  ut  falsas,  crroneas,  et  à  veritate 
penitiis  aliénas  damnât  ;  et  prœdicatores  verbi  Dei ,  et 

quoscnmque  alios  qui  hsce  pr^dicare  vel  afiirmareprœ- 
sumpserinl,  excommunicalionis  sentcntiam   eo  ipso 
incursuros  déclarât,  à  qiiâ  ab  alio,  quàm  à  Romano 
pontifice,  nisi  in  niorlis  articulo,  nequeant  absohitionis 
beneficium  obtincre.  Simili  etiam  poensc  ac  ccnsurœ 

subjicit  eos  qui  ausi  fucrint  asserere  contraria  m  opi- 
nionem  tenentes,  videlicet  gloriosam  Virginem  Mariam 
cum  originali  peccato  f)nsse  coiiceptam,  hœresis  crimen,  \ 
vel peccalum  incurrere  morlale;  ciimuonditmsilàRomanâ 
Ecclcsiâ  et  Apostolicâ  Sede  decisum.  Utramque  Sixti 

constilutioneni  confirmavit  Tridentina  synodus,  ses- 
sione  5 ,  pioc  opinioni  de  immaculatà  Deipar^c  Virginis 

conceptione  niliilominùs  favens  :  Déclarât  tamen ,  in- 
quit,  liœc  ipsa  sancta  synodns,  non  esse  suœ  intenlionis 

comprehendere  in  hoc  décréta,  iibi  de  peccato  originali 
agitur,  beatam  et  immaculatam  Virginem  Mariam  Dei 

Cenitricem  ;  sed  observandas  esse  cons'.itutiones  felicis  re- 
cordationis  Sixti  papœ  1 V  sub  pœnis  in  cis  coitstitutioni- 
bus  contentis,  quas  innovât.  Stalutum  Sixti  IV  renova- 
vit  et  confirmavit  pariter  B.  Pius  V  anno  millesimo 

quingentesimo  septuagesimo,  édita  constitutione  qiia; 
incipil.  Super  spéculant,  quâ  mandat  insuper,  Quate- 
nits  nemo  cujuscnmquc  ordinis,  gradùs,  conditionis,  vel 
dignitatis  existât,  in  popularibus  concionilms,  vel  ubicum- 
que  promiscua  virorum  et  mutierum  multitudo  convenire 

solel ,  de  hujns  controversiœ  alterutrâ  parte  disputare, 
rationibus  vel  doctorum  auctorilate  assercndo  propriam 
senlenliam,  et  contrariam  refctlendo  aut  inipugnando;  vel 
de  liàc  ipsâ  qnœstione,  citjusvis  pictatis  aut  necessilaiis 

prœlextu  vulgari  sermonc  scribere  vel  dictarc  prœsnmat. 
Qui  contra  fecerit,  suspensionis  pœnnm  à  divinis  ipso 
facto  absque  nova  declaratione  incurrat ,  si  modo  fuerit 
in  sacris  institutus,  et  quocumque  prœterea  gradu,  sivc 
dignitatevel  adniinistratione  fungatur ,  illis  omnibus  sit 
ipso  jure  privatus,  et  ad  eadem  vel  similia  mimera  obti- 

f^enda  perpctxtœ  inhabititatis  censurœ  ipso  fado  sit  ob- 
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noxius,  super  quibus  nisi  à  Romano  pontifice  pro  tempore 
cristente  dispensari  sive  absolvi  non  possit.  Ccclcrùm  gra- 

viter illos  pcrslringit  PiusV,  qui  ciim  de  gloriosœ  Virginis 
Mariœ  coticeptione  sermo  inciderit ,  lam  perlinaciter  pro 
alterutrâ  parte  contendunt,  ac  si  de  illis  doginatibus  esset, 
quœ  corde  credere  ad  justiliam ,  ore  confiteri  au  salutem 
neccssarium  est.  Quibus  illud  Propfietœ  convenire  videlur  : 

Dicunt,  ait  Dominus,  ciim  ego  non  sim  locutus.  Addit  san- 
clissimus  poutifex  :  Ciim  sancta  Romana  Ecclesia  om- 

nium Ecclesiaruni  magistra,  et  doctrix  disciplina: ,  de  eà 
re  hucusque  non  definierit,  nemo  absque  temeritate  prœ- 
judicare,  vel  alterius  partis  sentcntiam  damnare  potest. 
Quamobrem  liberani  cuique  facultatem  relinquit  opi- 
nandi  liujus  controversiaî  quamlibet  partem,  prout  vel 
magis  pium,  vel  magis  probabile  esse  judicaverit,  sal- 
vis  decessorum  suorum  decretis  à  sacrosanctâ  s\nodo 

Tridentina  confirmatis.  Sixti  IV  et  Pii  V,  decessorum 
suorum,  constitutiones  de  conceptione  beat»  Marine 

Virginis  Paulus  V,  anno  millesimo  sexcentesimo  deci- 
mo  sexto,  edito  diplomate  quod  incipit  :  Régis  pacifici, 
approbavit,  confirmavil,  innovavit;  ac,  prêter  supra 
dictarum  constitutionum  pœnas  respective  ipso  facto 
incurrendas,  etiam  concionandi,  publiée  legendi,  seu 
docendiet  interpretandi  facultale,  ac  voce  activa  et 
passivâ  in  quibuscumque  electionibus,  eo  ipso,  absque 
alià  declaratione  privatum  existcre  statuit  ac  decrevit, 
qui  pontificias  illas  constitutiones  violaverit,  necnon 

pcrpetu;e  inhabilitatis  ad  concionandum  et  publiée  do- 
cendum  pœnas  incurrere,  à  quibus  solus  ponlifex  ab- 
solvere  seu  dispensare  possit. 

Gregorius  XV,  anno  Cbristi  millesimo  sexcentesimo 

vigesimo  secundo  die  2i  maii,  decrevit  ac  pra^cepil  ut 
in  posterum,  donec  articulas  hujus  modi  à  sanciàSede 
Apostolicâ  fuerit  definitus,vel  per Sanctitatem  suam, 

et  Sedem  Apostolicam  fuerit  aliter  ordinatum ,  nullus 

audeatin  publicis  concionibus,  lectionibus,  conclusio- 
nibus  et  aliis  quibuscumque  actibus  publicis  asserere 

quôd  beatissima  Virgo  fuerit concepta  cum  peccato  ori- 
ginali, alioquin  obnoxium  fore  censuris  et  pœnis  in  con- 

slitutionibus  decessorum  suorum  expressis.  Alterani 

tamen  opinionem  se  propterea  non  reprobare,  nec  ul- 
luni  ci  pr:fjudicium  inferre  velle  declaravit.  Ulteriùs 
sub  eisdem  censuris  et  pœnis  mandavit  ut  negativam 

opinionem,  videlicet  quôd  non  fuerit  concepta  cum 

peccato  originali ,  in  pra^diclis  publicis  actibus  asse- 
rcnles,  aliam  opinionem  non  impugnent,  nec  de  cA 
aliquo  modo  agant  seu  tractent.  Prohibuit  pariter  ne 
in  sermonibus  etiam  privatis  et  coUoquiis ,  scriptisque 

aliquis  audeat  asserere  quôd  eadem  beatissima  Virgo 

fuerit  concepta  cum  peccalo  originali,  nec  de  \à  '  opi- 
nione  affirmativà  aliquo  modo  agcre  seu  traclaù*^  iis 

tamen  cxceptis  quibus  id  à  Sede  Apostolicâ  fuerit  con- 
cessum.  Omnibus  dcnique  et  singulis  personis  ecclc 
siasticis,  lam  secularibus  ,  quàm  cujusvis  ordinis  et 
instiluti  regularibus  mandavit  ac  privcepit  ut  in  sacro- 
sanclo  Missœ  Sacrificio  ac  divino  Officio  celcbrandis, 

tam  publiée,  quàm  privatim,  non  alio  quàm  conceptio- 
uis  nomine  utantur,  sub  iisdcm  censuris  et  pœnis.  Alc- 
xandorVIl,  constitutione  édita  anno  niiUcsimo  sexceQ« 
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«simo  sexagesimo  primo,  conslitulioncs  et  décréta 

decessorum  suoriim ,  et  pra'cipuè  Sixii  1  Y,  Paiili  V, 

cl  GregoriiXV,  cd'ita  in  favorcm  senlciUiœ  asscretUis 

(inimmn  bcalœ  Mmiœ  yir(jiiiis  in  sni  creiitione  et  in  cor- 

pus infusioneSpirilùs  Suncti  giatià  donalam,  et  à  peccalo 

oriiiinali  prœservalam  fuisse,  necnon  et  in  favorcm  fesli  et 

cullùs  conceplioni  ejiisdeni  Virginis  Deiparœ  sccundiim 

piam  islam  scnlenliam  exliibiti,  innovât,  et  sub  pœnis 

cl  ccnsuris  in  eisdeni  coiistitulionibus  coiitenlis  ob- 

servari  mandat.  Et  insuper  omnes  et  singulos,  qui  \wx- 
fatas  consliluliones  et  décréta  ila  pergent  interpretari , 

ut  favores  per  illus  diclœ  sententiœ  et  festo  seu  cullui 

secunditni  illam  exliibito  fruslrenlur;  vel  qui  liane  eum- 
dcm  scnlenliam,  festum,  seu  cultum  in  dispulalionem 

rcvocare,  aut  contra  ea  guoquo  modo  directe  vel  indirecte 

(fucvis  prœtextu  seu  occasione,  scriplo  seu  voce  loqui, 

concionari,  tractare,  disputare,  contra  ea  quidquam  de- 
Urminando  aut  asserendo  ,  vel  argumenta  contra  ea 

affcrendo  et  insoluta  relinquendo,  aut  alio  quovis  excogi- 

tabili  modo  disserendo,  ausi  fuerint,  pra'ler  pœnas  et 
censuras  in  constituiionibus  Sisti  IV  contentas,  con- 

cionandi  et  publiée  docendi  faculiale,  necnon  voce 

activa  et  passivà  in  quibusvis  eleclionibus  ipso  facto 

privât.  Contrariam  tamen  opinionem,videlicet,glorio- 

sam  Virginem  Mariam  cum  originali  peccato  fuisse  con- 

ccptam,  tenentes,  hœresis,  aul  peccali  mortulis,  aut  im- 

yietatis  damnari  velat  sub  pœnis  in  Sixli  IV  aliorumque 

pnntilicum  constituiionibus,  suiujue  islà  cxpressis  et 

inllictis,  cùm  à  Romanâ  Ecclesià  et  Apostolicà  Sede 

quaîstio  illa  nondùm  fmita  fuerit.  Nihil  in  favorcm  piic 

opinionis  de  conceptione  immaculatà  Virginis  Dciparai 

ex  S.  Pelri  cathedra  magnificenlius  ac  luculontius  pro- 
nuntialum  est  iis  qua;  hnjns  conslilulionis  initio,  qu;c 

incipit ,  SolUcitudo  omnium  Ecclesiarum,  Alexander 

Y  II  babel  :  Velus  est,  inquit,  Cliristi  Fidetium  crga 

ejus  bealissiniam  Matrem  Virginem  Mariam  pietas, 

sc'itientium  ejus  animam  ,  in  primo  ins'.anti  crea- 

ti  .fljs  atque  iufusionis  in  corpus,  fuisse  speciali  Dé 

gratta  et  privilégia,  intuitu  meritorum  Jesu  Cliristi  ejus 

filii,  liumani  generis  redcmptoris,  h  macula  peccati  ori- 
ginalis  prœservalam  immunem,  atque  in  hoc  sensu  ejus 

conceptionis  fcslivitatcm  solemni  ritu  colenlium  et  cele- 

brantium;  crevitque  Itorum  nunwus,  atque  lutjusmodi 

cutlns  post  éditas  à  felicis  recordatiouis  Sixto  I V,  PP. 

prœdecessore  noslro ,  in  ejus  commendationcm  Aposto- 
licas  consliluliones,  quas  sacrum  concilium  Tridenlinum 

innovavil,  atque  observari  mandavit.  Aucta  rursiis  et 

fropagata  fuit  pietas  luvc  et  cutlns  erga  Deiparam  post 

crecla  hoc  nomine,  approbantibus  Romanis  pontifi- 

tibus,  monasteria  religiosorum  Ordinum,  et  confratcrni- 

tules  ac  indulgenlias,  ita  ut  accedentibus  quoque  pleris- 

que  celebrioribus  academiis  ad  hanc  scnlenliam,  jam  ferè 

omnes  Catholici  eam  complectantur. 

De  peccato  originali  h?ec  scirc  ut  necesse  est,  ila 

sufficiet  clericis,  qui  in  scminariis  institutmlur,  elrc- 
cloribus  animarum,  cœtcrisqiic  sacerdolibus. 

Articulls  II. 

Quid  sit  ppccalum  acluale  ? 

J*eccatuni  acluale  est  voluntas  reiinendi  quod  justiiia 
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vetat,  cl  tmdc  liberum  est  abslinere.  lia  définit  S.  Angu- 

sliniis,  libro  de  duabus  Animabus  contra  Manichoeos, 

cap.  11,  cl  libro  1  Retraclationum,  cap.  5.  Sive  :  Pec- 

caltim  est  faclum  ,  vel  diclum  ,  vel  concupilum  atiquid 

contra  œtcrnam  legem.  Lax  verô  œterna  est  ratio  divina, 

vel  voluntas  Dei,  ordincm  naluralcm  conservari  jubms  , 
pcrturbari  vctans.  Naturalis  ordo  in  eo  posilus  est,  ut 
sicut  anima  corpori,  ila  ipsius  anima;  ratio  caîleris  ejus 

parlibus  prsponatur,  Deoque  oblemperel  :  l't  homo 
subdat  sibi  quod  habet  commune  cum  besliis;  subdatDeo 

quod  habet  commune  cum  Angelis.  Pro  modulo  itaque 
inlirmitatis  nostrae  :  Secunditm  naluralem  legem  ,  quâ 

naturalis  ordo  servatur,  juste  vivimus,  si  vivamus  ex  fide 

non  fictà,  quœ  per  dilcclionem  opcralur;  habcntes  in  con,' 
scienlià  bonà  spem  repositam  in  cœlis  immortalilatis  et 
incorruptionis,  et  ipsius  perficlendœ  justitiœ,  usque  ad 
quamdam  ineffabilitcr  suavissimam  saluritatem,  quam  in 
istà  peregrinatione  oportet  esuriri  ac  sitiri,  quamdiii  per 
fidem  ambulamus,  non  per  speciem.  Quapropler  hominis 
aclio  scrviens  fidei  servienli  Deo,  refrénât  omnes  mortales 
delectationes,  et  eus  coercet  ad  naluralem  modum,  me- 
liora  inferioribus  ordinatà dilectione  praponens.  Sienim 
nihil  deleclaret  illicitum,  nemo  peccarel.  Pcccal  ergo  qui 
deleclalionem  illicili  relaxât  potiiis  quàm  refrénât.  Est 
autem  illicitum,  quod  lex  illa  prohibet,  quà  naturalis 
ordo  servatur.  lia  S.  Auguslinus ,  libro  22  conlra  Fau- 
slum,  cap.  27  cl  28. 

Peccalum  definilur /"«c/hih,  diclum,  vel  concupilum, 
id  est,  actus  humanus,  deliberalus,  quo  fit,  vel  dici- 
lur,  vel  concupiscitur  aliquid.  Quibus  verbis  peccati 
materia  designatur,  quai  vel  opus  externum  est,  ut 
verba,  aul  interni  animi  motus.  Additur  contra  legem 
œtcrnam  ;  quibus  verbis  forma,  ut  ita  loquar,  seu  po  - 
tiîis  dcformitas  peccali,  qua;  aversio  à  Deo  est,  et  de- 
feclio  ab  illius  lege,  designatur.  Rursùs  definiri  polest 
peccalum  pcrvcrsa  Dci  imitalio.  Quaî  definilio  colligilur 
ex  S.  Augustino  libro  2  Confessionum ,  cap.  6,  ila 

Deum  alloqucnlis  :  Perverse  le  imitantur  omnes  qui  lon- 
gé se  à  te  faciunt,  et  extollunt  se  adversiim  te.  Sed  ciiam 

sic  te  imitando,  indicant  crealorem  teesseomnis  naturœ; 

et  ideb  non  esse  quod  à  te  omni  modo  recedalur.  Id  egre- 

gié  explicat  ibidem  :  Nam  et  superbia,  inquit,  celsitu- 

dinem  imitatur,  cinn  tu  sis  unus  super  omnia  Deus  ex- 

celsus.  Et  ambitio  quid  nisi  honores  quœrit  et  glorinm , 

citm  tu  sis  prœ  cunclis  honorandus  unus  et  gloriosus  in 

œternum  ?  Et  sœvitia  potestatum  timcri  vult  ;  quis  autem 

timendus  nisi  unus  Deus,  cujtis  potestati  eripi  aut  sub- 

trahi quid  potesl?  Quando,  autubi,  aut  quo,  vel  à  quo 

potesl  ?  Et  blanditiœ  lascivientium  amari  volunt  ;  sed  ne- 

que  blandius  est  aliquid  tuâ  charitale,  nec  amatur  quid- 

quam salubriiis  quàm  illa  prœ  cunclis  formosa  et  lunii- 
nosa  Veritas  tua.  Et  curiositas  affectare  videtur  studium 

scicntia',  ciim  tu  omnia  summè  noveris.  Ignorantia  quo- 
que ipsa  atque  slultitia  simplicitatis  et  innocentiœ  no- 

mine tcgitur,  quid  te  simplicius  quidquam  non  reperitur. 
Quid  autem  innoccnlius,  quia  opéra  tua  malis  ininiica 

sunt?  Et  ignavia  quasi  quietem  appétit;  quœ  verb  quies 

certa  prœtcr Dominum?  Luxuria  salielatem  atque  abun- 

dantiam  se  cupil  vocari  ;  lu  autem  es  plenitudo  et  indeâ^ 
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ciens  copia  incorruplibilis  suavilads.  Effusio  liberatUali
s 

otlendit  timbrant;  sed  bonorum  ownium  laygilor  afjluen- 

tissimts  tu  es.  Avarilia  mtilta  possidcre  mit,  et  tu  pos- 
sides  omnia.  Itividcutia  de  ejccellenlià  litigat,  quid  te 

exccllenlins?  Ira  vindictatn  quœrit ,  te  justnis  quis  vin- 

dicat?  Timor  insolila  etrepetitinu  cxhorrcscit,  rebnsquœ 

amattttir  adversantia,  ditm  prwcavet  sccuritali;  tibi  enitn 

quid  iusolitum,  quid  repentinum  ?  Aut  quis  à  te  séparai 

quod  diligis  ?  Aut  ubi  tiisi  apud  le  firma  sccurilas  ?  Tri- 

slilia  rcbus  amissis  coutahescit,  quibus  se  oblectabal  cu- 

pidilas  ;  quia  ita  sibi  uollet,  sicut  tibiauferri  uiliilpotesL 

lia  fornicalur  auima,  ciim  averlitur  abs  te,  et  quœrit  ex- 
tra te  ea  quœ  pura  et  liquida  non  invcnil,  nisi  ciim  redit 

ad  te. 

Articl'lis  III. 

Deum  non  esse  auctorem  peccaii,  dogma  fidei  est. 

Kx  poccali  dolinilionc  liquet  Deum  pcccati  non  esse 

aiicloroin,  siquidcni  jusliluc  etoctcnia^  legi,  quoe  Deus 

est,  advcrsatiir,  et  avcrsioest  alquedefoctioab  ultinio 

fine;  Deus  auiem  voluntates  hominum  à  se  non  aver- 

tit, cùni  ad  seipsuni  omnia  converlat  et  ordinel.  Scri- 

ptiuai  sacroc  tesiimoniis  lia^c  verilas  nitilur  ;  scilicet 

Dcutoronomii  52  :  Dei  pcrfccla  sunt  opéra,  elomnes  viœ 

fjusjudicia  :  Deus  fidelis,  et  absqueullàiniqnitate,justus 

et  tectus.  Psalmo  5  :  y  on  Deus  volens  iniquitalem  lu  es. 

Sapieuliic  \  1  :  Diligis  enim  omnia  quœ  suni,  et  niliil 

odisli  eorum  quœ  fccisti.  Odio  autein  habet  Deus  pec- 
catuni,  Sapienliœ  li  :  Odio  sunt  Deoimpius  et  impietas 

ejus.  Non  est  igitur  auctor  peccati.  Ecclesiaslici  15  : 

li'ondixcris  :  Per  Deum  abest  ;  quœ  enimodil,  nefece- 
ris...;  non  dicas  :  Ille  me  implanavit...  Nemini  man- 

davil  impie  agere,  et  nemini  dedil  spatium  pcccandi;\{i 

est,  nemini  vitam  prorogavit  cà  iiilenlione  ut  peccet. 

llabacuc  1  :  Miindi  sunt  oculi  lui  ne  videanl  malum ,  et 

respicere  ad  iniquitalem  twn  poteris.  Ad  Romanos  5  : 

JS'umqtiid  iniquitas  apud  Deum  ?  Absil.  Jacobi  1  :  yemo 
citm  tentalur,  dicut  quouiam  à  Deo  tentatur  :  Deus  enim 

intentalor  malorum  est,  ipse  aulem  nemiucm  tentât,  llinc 

S.  Augustinuslibro  de  Spiiitu  et  Litlerà,  cap.  31  ob- 

servât nusquàm  legi  in  sanctis  Scripluris  :  y  on  est  vo- 
luntas  nisi  à  Deo  ;  et  rectc,  inquit,  non  scriptum  est, 

quia  verum  non  est  ;  alioquin  etiam  peccalorum,  quod 
absit,  auclor  est  Deus,  si  non  est  voluntas  nisi  ab  illo  ; 

quoniam  mata  voluntas  jam  sola  peccatum  est ,  etiamsi 

desit  defecttts,  id  est,  si  non  liabeat  polestalem.  El  libro  o 

de  Civitate  Dei,  cap.  9  :  Sicut,  inquit,  omnium  nalura- 

rum  Creator  est,  ila  omnium  poteslatum  dator ,  non  vo- 

lunlalum.  Malœ  quippe  voluntates  ab  illo  non  sunt,  quo- 
niam contra  naturam  sunt,  quœ  ab  illo  est.  Item  libro  2, 

de  Libero  Arbilrio,  cap.  20  :  Om;;e  bonum  ex  Deo  : 

nulla  ergo  natura  est  quœ  non  sil  ex  Deo.  Motus  ergo  ille 

aversionis,  quod  falemur  esse  peccatum,  quoniam  defecti- 
vus  tnolus  est,  omnis  autem  defeclus  ex  nihilo  est,  vide 

qub  pertineat,  et  ad  Deum  non  pertinere  ne  diibites.  Qui 

tamen  defeclus,  quoniam  est  voluntarius,  in  nostrâ  est 

positus  poleslate.  El  traclalu  1  in  Joannem,  ad  illa 

verba  :  Omnia  per  ip&um  fada  sunt,  et  sine  ipso  fa- 

ctum  est  niliil ,  ait  "■  Peccatum  quidcm  non  per  ipsum 
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faclum  est  :  et  manifestum  est,  quia  peccatum  nihil  est, 

cl  nihil  fiunl  homincs  ciim  peccant.  Idem  confirmai  S. 

Prosper  in  Responsione  ad  objecliones  Vincenlianas, 

cap.  10  :  Detestanda,  inquit,  el  ubominanda  opiuioquœ 

Deum  cujusquam  malœ  volunlalis,  aut  malœ  actionis  cré- 

dit auctorem...  A'oh  ergo  c  a  sus  ruentium,  nec  malignila- 
Icm  iniquorum,  neque  cupiditales  peccantium  prœdesli- 
nalio  Dei  aut  excitavil,  oui  stiasil,  aul  impulil.  Et  S. 

Fulgentius,  libro  1  Ad  Monimum,  cap.  6  :  Sicut,  in- 

quit, peccatum  in  Deo  non  est,  ita  peccatum  ex  eo  non 
est.  Quod  autem  ex  eo  non  est,  opus  ejus  utique  non  est. 

Quod  aulem  nunquàm  est  in  opère  ejus,  nunquàm  fuit  in 

prœdcslinatione  ejus.  Et  cap.  15:  Quos  prœdestinavil  ad 

gloriam,  prœdeslinavil  ad  juslitiam;  quos  autem  prœ- 
destinavil ad  pœnam,  non  prœdeslinavil  ad  cutpam... 

Iniquos  condemnabil  pro  impielale  vel  injuslitià,  quam 

in  eis  ipse  non  fecit. 
Quamobrem  concilium  Arausicanuni  II,  canone2o, 

et  Yalenlinum,  canone  5,  errorem  illorum  deteslan- 

lur,  illosque  anatiicmale  feriunl  qui  dixcrint  Deum 

aliquos  ad  malum  praedestinare.  Concilium  doniquc 

Tridentinum,  sessionc  G,  canone  G,  dogma  Calholi- 

cuni,  cujus  in  explicatione  versamur,  luculenier  con- 

lii-mat  bis  verbis  :  Si  quis  dixeril  non  esse  in  potcstale 
Iwminisvias  suas  malas  faccre ,  sed  mala  opéra,  ila  ut 

bona,  Detim  opcrari  non  permissive  solitm,  sed  cliam 

propriè  el  per  se ,  adeb  ut  sit  proprium  ejus  opus  7ion 

vnniis  proditio  Judœ  qu'uni  vocalio  Pauli,  analhema  sit. 
Ex  boc  canone  colligilur  explicalio  locorum  illorum 

Scriptural  sacnr,  2  Regum  IG  :  Dominas  prœccpil  Se- 
mei  ut  maledicercl  David.  Et  cap.  21  :  Et  addidil  furor 

Domini  irasci  contra  Israël  el  Judam,  commovilque  Da- 
vid in  eis  dicenlem  :  Vade,  numcra  Israël  el  Judam. 

Et  Joannis  15,  Clirislus  Jud;e  proditori  dixit  :  Quod 

facib,  fac  citius.  Uxc  enim  pcccata  non  propriè  et  per 

se  operatum  esse  Deum  Scriplura  significat,  sed  solinn 

permisisse.  Verbum  prœcepit  priori  loco  jussionein 

ac  niandalum  propriè  dictum  non  significat,  sed  op- 
porlunitalem  loci,  fiig;v,  calomitalisque  Davidis,  à 

Deo  procuralam  ;  quorum  occasione  Semei  propi'io 
vilio  depravalus,  régi  maledicere  ausus  est.  Significat 

deindc  ordinalioncm  maledicenlia;  et  injuri;e  Semei 

in  régis  casligationcm  et  panam,  quia  Dons  malà- 

iniqui  illius  bominis  volunlate  usus  est  ad  bumilian- 
dum  Davidem,  quamvis  malam  illam  voluntalcm  non 

fecerit.  Significat  denique  Deum  permisisse  ut  Semei 

malcdicorel  Davidi,  non  vero  id  operatum  esse  ;  dé- 

disse ci  potestatem,  non  pravam  voluutalem.  Atqut». 
ila  etiam  S.  Augustinus  intelligendus  est,  libro  de 

Gratià  et  Libero  Arbitrio,  cap.  20  :  Quomodb,\nqu\[, 

dixeril  Dominas  liuic  liomini  maledicere  David,  quis  sa- 

piens el  intclligel  ?  y  on  enim  jubendo  dixit,  ubi  obedien- 
tia  lauduretur  ;  sed  quod  ejus  volunlalem  proprio  vilio 

suo  malam  in  hoc  peccatum  judicio  suo  juslo  et  occulto 

inclinavit,  ideb  dictum  est  :  Dixit  ei  Dominus.  Nam  si 

jubcnti  obtempcràssel  Deo,  laudandus  poliiis  quàm  pu- 

nicndus  esset,  sicut  ex  hoc  peccalo  poslea  novimus  esse 

punitum.  Proctoroa,  Deus  voluntalcm  Scmci  inclinavit 

ad  subsianiiani  aclionis,  non  ad   ejus  pravitatcBii 
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niolum  voluiuatis  ejus  operalus  est,  non  inaliliam  ; 

sicut  natiira  causa  est  oculi,  non  cœcilatis  ;  et  anima, 

lïicuUasque  niolrix  causa  est  molùs  tibiaî  atquc  in-
 

cessùs,  non  claudicationis.  Ad  aliquid  inclinavit  quo
d 

per  se  malum  non  crat,  sed  quo  niala  ejus  vol
untas 

abusa  est  ad  peccaïuni  cxtcrno  opère  complendum  ; 

cl  id  perniisil  Deus  ad  probandum  cl  exercendum 

Davideni.  Xec  causa  lacila  est,  inquit  S.  Augustinns, 

cur  ei  Dominus  isto  modo  dixeril  vialediccre  David,  hoc 

est,  cor  ejus  malum  in  hoc  peccalum  misent  vel  dimi- 

scrit,  i  ul  vidcal,  iw/«^^  Dominus  himiililalemmeam, 

I  et  rétribuai  mibi  mala  pro  maledicto  ejus  in  die 

«  isto.  )  Ecce  quomodb  probalur  Deum  uti  cordibus 

etiam  malorum  ad  laudem  atque  adjumcntum  bonorum. 

Sic  usHs  est  Judiï  trudente  Christum,  sic  usiis  est  Ju- 

dœis  crucifigcnlibus  Christum.  El  iiilra,  cap.  21  :  Agit 

omnipotens  in  cordibus  hominum  etiam  molum  volun- 

tatis  eorum,  ut  per  eos  agal,  quod  per  eos  agere  ipse 

voluerit,  qui  omiiinb  injuste  aliquid  velle  non  novit. 
Hoc  sensu  dicitur  Psalnio  104  :  Convertit  cor  eorum, 

ut  odirent  populum  ejus,  et  dolos  facerenl  in  servos  ejus. 
Et  ad  Romanos  1  :  Propterea  iradidit  illos  Deus  in 
dcsideria  cordis  eorum,  in  immunditiam...  Tradidit 

iilos  Deus  in  passiones  ignominiœ...  Sicut  non  probcve- 
runt  Deum  habcre  in  nolilià,  tradidit  illos  Deus  in  rc- 

probum  sensum,  ut  faciant  quœ  non  couveniunt.  Et  2 

ad  Ihessalonicenses  2  :  Eb  quod  charitatem  veritatis 

von  recrperunt  ut  suivi  fièrent,  ideb  mittet  illis  Deus 

operationem  erroris  ut  credant  mendacio,  ut  judicenlur 

onines  qui  non  crediderunt  veritali,  sed  conscnserunt 

iniquitali.  llis  enim  locis  Apostolus  significat,  Deum 

surrexit  autem  Satan  contra  Israël;  et  concitavit  David 
ut  numeraret  Israël. 

Non  absimilis  est  sensus  terlii  loci  ;  quod  enim 

Ciiristus  ail  Judac  proditori  :  Quod  facis,  fac  ciliùs, 

vox  non  jubentis  est,  sed  sinentis  ;  ncc  trepidi ,  sed  pa- 

rmi ,  qui  habcns  omnium  temporum  potestatcm,  oslen^ 

dit  se  et  moram  non  facerc  Iraditori  ;  et  sic  ad  redem- 

ptionem  mundi  palernam  exequi  voluntatem,  ut  facinns, 

quod  à  persequentibus  parabatur,  nec  impelleret,  nec 

timerct,  inquit  S.  Lco  sermone  7  de  passione  Domini. 

Permissive  quoque  accipicndum  est  quod  dicilur  .3 

Rcgum^'l:  Dédit  Dominus  Spiriliim  mcndaciiin  ore  om- 
nium prophetarum  Achab  ,  et  Ezcchiciis  14  :  Propheta 

ciim  erraverit,  et  locutus  fuerit  vcrbum,  ego  Dominus  decepi 

Prophelam  illum  ,  et  Isaiie  {jZ.Quare  errare  ?ios  fecisti. 
Domine,  de  viis  luis?  Il  enim  ait  S.  Augustinus  libro 

de  Spirilu  et  Lillerà,  cap.  31  :  Ciim  voluntas  nmla  po- 
testatcm accipit  implere  quod  intenditur,  ex  judicio  Dei 

venit,  apud  quem  non  est  iniquitas;  punit  enim  etiam  isto 

modo,  nec  ideb  injuste,  quia  occulte.  Sicut  ergo  vena- 

lor,  qui  canem  currcridi  et  mordendi  cujiidum  tenet 

ligalum,  si  visa  fera  solvat,  reclè  dicilur  immisisse  in 

feram,  quia  permisil  ut  illam  insequeretur  ;  ita  Deus 

dicilur  decipere  pseudopropbeias,  et  spirilum  men- 
dacii  in  ore  eorum  dare,  et  facere  ul  errent  peccatores 

1  à  viis  ejus,  quia  permitlit  ul  diabolus  illos  docipiat,  et 
à  recto  trami.teabducat;quem  lamen  ligalum  Icnere, 

cl  impedire  polest  ne  noceat.  Nec  enim  inlelligcndum 

est  ex  Dei  polenlià  vel  in  malum,  vel  in  bonum  ali'juem 
cogi ,  sed  Deo  descrenlc  pro  merilis  ire  in  malum,  et  Dec 

adjuvante  sine  merids  converti  ad  bonum,  inquit  S.  Au- 

permiltere  ut  bomines  impii  et  mali  in  graviora  sub-      guslinus,  libro  1  ad  Bonifacium,  cap.  18.  Id  confirmât 

indc  pcccala  ruant,  graliam  illis  subtrabendo  suam,  |  \  S.  Tbomas,  quicslione  3  de  Malo,  arliculo  1  :  Deus. 
jusloque  judicio   ordinare   ut  pcccala    subsequenlia 

pœna;  sinl  prœcedentium,  cùm  lamen  nec  illorum, 

inquit,  dicilur  tradcre  aliquos  in  reprobum  sensum,  vel 
incliiiare  voluntatcs  in  malum,  non  quidem  agendo  vel 

nec  islorum  auclor  sit.  Ilis  et  lalibus  lestimoniis  divi-    |  movendo,  sed  potiiis  deserendo,  vel  non  impediendo.  Si- 
norum  eloquiorum,  inquit  S.  Augustinus,  manifestatur 

operari'  Deum  in  cordibus  hominum  ad  inclinandas  eo- 

cut  ti  aliquis  non  darel  manum  cadenti,  diccretur  eise 

causa  casùs  illius,  quamvis  reverà  causa  non  esset,  si 

rtim  voluntates  qubcumque  voluerit,  sive  ad  bona  pro  j  manum  illi  porriger<;  non  lenerelur,  sed  justam  can- 

suà  misericordiù,  sive  ad  mala  pro  merilis  eorum,  ju-  i  sam  baberet  subtrahendi  manum,  et  casiua  illius  pcr- 
dicio  nuque  suo  aliquando  aperto,   aliquando   occullo,  |  millendi. 

semper  lumen  justo.  Fixum  enim  débet  esse  et  immo-  ij  Quanquàm  verô  Deus  excoecet  oculos,  et  obdurct 

bile  in  corde  vestro,  quia  non  est  iniquitas  apud  Deum.  jl  cor  pcccaloris,  ul  dicitur,  Joannis  12  :  Propterea  non 

Ac  per  hoc  qunndo  Icgilis  in  tilteris  veritatis  à  Deo  se-  f^j  potcranl  credere,  quia  ileriim  dixit  Isaias;  excœcavit  ocu- 
los eorum,  et  induravit  cor  eorum;  et  ad  Romanos  9  : 

Ctijus  vutl  miscrelur,  et  quem  vult  indurat;  non  propter- 

ea peccali  auclor  est,  quia  non  obdurat  Detis  imper- 
tiendo  malitiam,  sed  non  impcrtiendo  misericordiam. 

Quibus  enim  non  impcrtilur,  nec  digni  sunt,  nec  meren- 

tur;  al  poliits  ut  non  impertiatur,  hoc  digni  sunt,  hoc 

mercnlur,  inquit  S.  Augustinus  opistolà  191,  allas  IOd 

ad  Sixlum.  Id  prxclarè  omninô  S.  Tbomas  explicat, 

prima  secund.T,  qiuTSlione  79,  arliculo  5  :  Excœcatio, 

inquit,  cl  obduralio  duo  important.  Quorum  umim  est 
motus  animi  humani  inhœrentis  malo,  et  aversi  ù  divino 

lumine.  El  qumitinn  ad  hoc  Deus  non  est  causa  excœca- 
lionis  et  obduralionis,  sicut  non  est  causa  peccali.  Aliud 

autcm  en  sublraclio  gratiœ,  ex  qnâ  sequitur  quod  merz 
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auci  homines,  aut  obtundi,  vel  obdurari  corda  eorum, 

nolilc  dubitare  prœcessisse  mala  mérita  eorum,  ut  juste 

ista  paterenlur...  Si  autem  pctens  est  sive  per  angelos 

vel  bonos  vel  malos,  sive  quocumque  alio  modo  oprari 

cliam  in  cordibus  malorum,  pro  merilis  eorum,  quorum 

Malitiam  non  ipse  fecit,  sed  aut  originalitcr  tracta  est  J 

ab  Adam,  aut  creiit  per  propriam  voluntatem:  quid 

mirum  est  si  per  Spirilum  sanclum  operalur  in  cor- 

dibus eleclorum  suorum  bona,  qui  operalus  est  ut  ipsa 
corda  essent  ex  malis  bona? 

Idem  est  allcrius  loci  sensus,  Deum  scilirct  advcr- 

sùs  populum  Israël  indignalioue  conmiotum,  permi- 
sissc  ut  David  incilarclur  à  Satanà  ad  numerandum 

populum,  ul  dicitur  1  Paralipomciion   cap.  21  :  Con- 

TII.  XI. 
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divwiths  non  illtnninetnr  ad  rectè  videndum,  et  cor  ho- 
minis  non  emoUiattir  ad  rectè  vivendiim.  Et  quarithm  ad 

hoc  Dei'.s  est  causa  excœcationis  et  obduralionis.  Est  au- 

tem  cousideraudum,  qiihd  Deus  est  causa  miiversnlis  il- 
Itirniiirilhmis  auimarum,  secnnditm  illud  Joanuis  1  : 

<  Erat  liixTCra,  quaî  illuminât  oinncm  honiinein  vc- 
I  nienlcm  in  hune  munduni  ;  i  siciit  sol  est  universalis 

causa  illumînaliouis  corporum,  aliter  tanien  et  aliter. 

Nam  sot  aijit  illutninando  pcr  npcessitateviuaturœ.  Deus 
aulcui  aijil  voluntariè  per  ordincm  suœ  sapientiœ.  Sol 
auteni  licel,  quantiimèst  de  se,  onviia  corpora  illuminet, 

si  quod  tamen  impedimenlnm  inventât  in  aliquo  corpore, 

relinqnl'.  illud  tenehrosum,  sicut  palet  de  domo  cujus  fe- 
nestrœ  snnt  cluusœ  ;  sed  tamen  illius  obscurationis  mdlo 

modo  causa  est  sol  ;  non  enim  stio  judicio  agit  ut  lumen 
interiiis  non  immitlat,  sed  causa  ejns  est  solitm  itle  qui 

claudil  feneslram.  Deus  autem  proprio  judicio  lumen 

graliœ  non  immittit  illis,  in  quitus  obstaculum  invenit. 
Undc  causa  subtraclionis  graliœ  est  non  solum  ille  qui 

ponil  obstaculum  gratiœ,  sed  etiam  Deus,  qui  suo  judi- 
cio graliam  non  apponit.  Et  per  hune  modum  Deus  est 

causa  excœcationis,  et  aggruvalionis  aurium,  et  obdura- 
tionis  cordis.  Sic  autem  sunipta  eica^eatio  et  obduratio 

pœna  est,  non  culpa.  Denique  cùni  Deus  dicilur  creans 
vialum,  Isaiae  4:5,  et,  si  eril  malum  in  civilate  quod 

Doiiiinus  non  fecerit,  Amos  5,  non  peccatum,  sed  pœ- 
nam  fccisse  intelligendus  est,  ut  explicantS.  Augusti- 
nus,  libre  Contra  Adimanlum,  cap.  26;  S.  Gregorius, 
libro  5  Moralium,  cap.  6,  et  S.  Thomas  1  p.,  qua;st.  Ad, 
a.  2.  Idem  est  sensus  horum  verborum  Domini  Davidi 

comniinantis,  2  Regum  12  :  Suscilabo  super  te  malum 
de  domo  tuâ,  etc.  Eodem  etiam  sensu  Isaiae  13  dicitur 

Deum  suscitasse  Medos  contra  Babylonem,  ipsisque 

raandiisse  ut  illam  disperderent  ac  vastarent. 

Hune  articulum  absolvat  prœclara  S.  Augustini  sen- 
lenlia  14,  libro  de  Civitate  Dei,  cap.  13  :  Ut  natura 

sitf  ex  eo  habet  quod  à  Deo  facta  est;  ut  autem  ab  eo 
quod  est  deficiat,  ex  hoc  quod  de  nihilo  facta  est.  Cui 
consouat  S.  Fulgentius,  libro  de  Fide  ad  Petrum, 
cap.  5  :  Ideb  naturœ  à  Deo  factœ  proficere  possunt, 
quia  esse  cœperunt;  ideb  deficere,  quia  ex  nihilo  factœ 

sunt.  Ad  dcfectum  eas  ducit  conditio  originis;  ad  profe- 
ctum  verb  provehit  potentia  Creatoris.  Neminem  moveat 
locas  ille  S.  Augustini,  libro  de  Perfectione  Justilise, 
cap.  !3  .  Hoc  boraim  quod  est  requirere  Deum,  non  erat 
qui  faccret,  non  erat  usque  ad  unum,  sed  in  eo  génère 

homiiiiiin  quod  prœdes'inatum  est  ad  interilum.  Niliil 
cnim  aliud  S.  Augustinus  signilicat,  cùm  ad  interitum 

quosdam  prœdestinatos  affirmât,  visi  ad  interilum 

supvruii,non  delicti ; neque  ad  malum  quod  injuste  ad- 
mitlur.t,  sed  ad  cruciatum  quem  justissimè  palientur ; 
nec  ad  peccatum  quo  primœ  resurreclionis  beneficium 
umittunt,  sed  ad  tormentum  quod  illis  propria  iniquitas 
malè  pnrit,  et  œquitas  divina  benè  retribuit.  lia  hanc 
S.  Augustini  locutionem  explicat  S.  Fulgentius,  libro 
1  ad  Moniraura,  cap.  5. 

Articllls  IV. 

Explicatur  divisio  peccati  actualis  in  mortale  et  veuiale. 
Peccatum  actuale  aliud  mortale,  aliud  veniale  est.  Id 
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!  inter  utrumque  discriminis  intercedit ,  quôd  mortale 
sit  aversio  à  Deo  tanquàm  ab  ultimo  fme,  etconversioad 
creaturam;  sive,  adhœsio  creaturœ  tanquàm  ultimo  fini. 
Quod  tiinc  fit,  cùm  bomo  crealuris  friiilur,  quiiius  uli 

duntaxat  débet.  Frui  est  amore  alicui  rei  inhœrcre  pro- 
pter  seipsam.  Vti  verô  est,  quod  in  usum  venerit,  ad  id 

quod  amas  obtinendum  referre,  si  tamen  amandum  est. 
Res  jllœ  quibus  fruendum  est ,  beatos  nos  faciunt.  Istis 
quitus  ulendum  est ,  tendentes  ad  bealitudinem  adjuva- 
mur,  et  quasi  adminiculamur,  ut  adillas,  quœ  nos  heatos 
faciunt,  pervenire  atque  his  inhœrere  possimns.  Nos 
igitur  qui  fruimur  et  utimur  inter  ulrasque  consliluti: 

\  Si  eis  quibus  utendum  est,  frut  votnerimus,  impeditur 
cursus   noster,  et  aliqnando  etiam  defleclitur ,  ut  ab  his 

\  rébus,  quibus  fruendum  est,  obtinendis  vel  retardemur, 
tel  etiam  revocemur,  inferiorum  amore  prœpediti.  Solo 
Deo  fruendum  est,  utendum  crealuris.  Qttomodb  ergo 

si  essemus  peregrini,  qui  beatè  vivere  nisi  in  patrià  non 
possemus,  eâqne  peregrinatione  ulique  miseri,  et  tnise- 
riam  finire  cupientes,  in  patriam  redire  vellemus,  opus 
esset  vel  tcrrcstribus  vel  marinis  vehiculis  quibus  utendum 

esset  ut  ad  patriam  quâ  fruendum  erat,  pervenire  vale- 
remus;  quod  si  amœnilates  itineiis,  et  ipsa  gestalio  vehi- 
culorum  nos  dclcctaret,  et  conversi  ad  fruendum  his  qui- 

bus uti  debuimvs,  nollemus  citb  viam  finire,  et  perverse 
suavitate  implicnli,  alienaremur  à  patrià,  cujus  suavitas 

faceret  beatos  :  sic  in  hujus  mortalitalis  vilà  peregrinan- 
tesà  Domino,  si  redire  in  patrianivolumus,  ubi  beati  esse 
possimus,  utendum  est  hoc  mundo,  non  fruendum,  «t 

invisibilia  Dei  per  ea  quœ  facta  sunt  intellecta  conspi- 
ciantur;  hoc  est,  ut  de  corporalibus  temporalibusque  re- 
bus  œteriia  cl  spiritualia  capiamus.  lia  S.  Augustinus 
libro  1  de  Doctrinà  Clirislianà,  capp.  3  et  i. 

Veniale  autem  peccatum  est  inordinalus  ad  creatu- 
ram  affectus  servato  ordine  ultimi  finis.  Quod  tune  fit, 

cîmi  bomo  ita  compnralus  est  ut  creatnram  Deo  prse- 

ponere  noiit,  et  à  Deo  velut  ab  ultimo  fine  averti,  at- 
que in  re  temporali  velut  in  ultimo  fine  qurescere, 

Dei  amicitiam  violare,  et  legem  ejus  transgredi  in  re 

gravi ,  divinamque  amicitiam  solvente  seu  caritatem 
exlinguenle. 

Peccatum  igilur  mortale  peniiùs  everlit  ordincm 

hominis  ad  Deum  ut  ad  finem  ultimnm  ,  seu  conjun- 
clionem  illius  cmn  Deo  ut  ultimo  fine,  qure  filpercha- 
rilalem  :  peccatum  autem  veniale  bunc  ordiiiem  non 

everlit,  adeôque  cbaritalem  non  exslinguit,  sed  mi- 

nuit duntaxat  ejus  fervorem  ;  et  ordine  ad  fmem  ulti- 
mum  servato,  perturbât  ordinem  eorum  quibus  ad 
finem  obtinendum  ulendum  est.  Plus  scilicet  rébus 

creatis  afficilur  quàm  par  sit,  in  illis(]ue  niniiùm  h.T- 
ret  :  extra  viam  non  aberral ,  nec  à  via  pcnilùs  doîle- 
clit,  sed  in  ipsâ  via  per  aliquas  ambages  et  circuitus 

tendens ,  à  finis  conseeutione  retardalur.  Hinc  pecca- 
tum mortale  contra  legem  esse,  veniale  pnicler  legem, 

ait  S.  Thomas  ,  non  quùd  veniale  non  sit  eliam  divinà 
lege  prohibitum  ,  sed  quôd  non  ila  ropugnet  legi ,  ut 

ordinem  ac  fmem  ejus  everlat,scilicel  cbaritatem  :quia 

lamen  in  aliquo  recedit  ab  ordine  legis,  pra^ter  legcm- 
esse  dicitur.  Cùm  autem  Deus  vila  sit  anima?,  ipsiquc 
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per  cliariialcm  conjiingatiir,  sccuiulùin  iHud  1  Joannis, 
4  :  Dciis  cliaritas  est,  et  qui  manct  in  cliaritatc,  in  Deo 

manet,  et  Deusinillo:  morlale  pcccatiiiii,  qUod  Iionii- 
nem  ponitns  à  Deo  séparât,  et  charitatem  cxlinguit, 

(liciliir  mors  anima-,  non  autem  vonialc.  Discriineii  al- 
loruni  iiilor  luortale  clveniale  peccatuinost,  qiiod  pec- 

caliim  niDilale  sil  incparahile  habita  ratioiie  slati'is  in 
quoconsfituii  pcceaiorcm;cùiniiieopcnilùs  extinguat 
vit;o  spiritiialis  principium  :  sicut  inorsdicitur  malum 

irrepar:i!tilo,  (luianiilliim  in  nalurà  priiicipiniu  est,  (pio 
iuorliiusailvil;imrt'vo(aiivaIeal,(jiiaiii\isl)('iis  1110!  tues 
susoilaio  possit.  Vcniale  aulcm  j)eccatuin  reparabile 
est;  quia  principium  inlerius  vitae  spirilualis,  scilicel 
charilas,  manct  in  hoiniiio  juslo  voniaiilor  peccante, 
quà  pccealuiii  iliud  ourari  ac  deiori  polest.    LUdo  vol 
in  lioc  st'ciiio,  vol  in  fiiluro,  niniinim  in  piirgatorio 
dimittitnr  ;  inortale  vcrù  niisquàm    in  fuliiro ,  si  in  , 
hoc  seculo  dimissum  non  fucrit.    Terlium  discrimen 
est,  quùd  pcccalum  morlalc  liomincm  pœna;  a'terna;, 
qu;r  sccuiidu  mors  in  Scripliiris  vofatnr,  obnoxium  fa- 

cial; vciiialo  vi.iù  p  in;c  dmitaxat  temporali. 

Artich.i's  V. 

Veniale  pcccatum  à  morlati  suàpte  naturù,  non  ex  solâ 
retatione  admisericordiamDei  illitd  facile  condommtis, 
distingui  oslendilur. 

Intrinsecum  vcnialismorlalisque  pcccall  discrimen 
ex  Sciipturâ sacra  et  tradilionc  demonstratiir.  Nani 
Mntthœi  cap.  7  quocdam  peccala  comparantur  fcstucœ, 
qu.Tdam  trahi;  et  cap.  "22,  qurcdam  cnlid,  (itiaHlam 
cnmelo  ;  et  1  ad  Corinlhios  3 ,  nuanlani  ligno  ,  [œno, 
stipula!,  quic  facile  absumuiitur,  ut  signilicelur  iila  fa- 

cile remiui,  quia  super  fundamentu.u  supersiruuntur, 
id  est,  charitate,  quaî  spirilualisa-diiicii  fundamentum 
est,  nianentc  in  anima,  committuntur.  Undo  Aposto- 
lus  ibidem  ait  eorum  auclorcm  salvum  fore  :  Ipse  ta- 
•iicn  salvus  erit  sic  lamen  quasi  per  i(jnem  ;  cùm  è  contra- 

rio de  aliis  qui  graviora  commiitunt  ibidem  dicat  : 
5/  qnis  templum  Dei  violaverit,  disperdcl  illum  Deus. 
Et  ad  Galatas  5  :  Qui  tulia  agunt,  regmun  Dei  non  con- 
seqnentur. 

Pneterea,  justi  ipsiquotidiè peccant.ncc  lamen  in  pec- 
cala morlalia  quotidiè  labuiilur,  cîim  nihilominiis  jusli, 

sancti,  mundi,  immaciilati  in  sacra  Scripluràdicanlur.' Juslos  ipsos  quolidio  peccare,  constat  ex  seqiicntibus 
teslimoniis.  Prover]'i..rum  22  :  Scplics  cadet  justus,  et 
resnrget.  Ecciesiastis  7,  21  :  Non  est  homo  justus  in 
terra,  qui  faciat  bonum,  et  non  peccet.  Jacobi  5,  2  :  In 
multis  offendimus  omnes.  \  Joamiis  1  :  Si  dixerimus 
quoniam  pcccalum  non  habemus,  ipsi  nos  seducimut,  et 
t-eriias  in  nobis  non  est.  Quùd  autem  justi  niliiiominùs 
perman-ant,  scquentia  leslimonia  perspicuè  probant. Genesis  6  :  Noe  vir  justus  a tqne  perfectus  fuit.  Job  1  • 
F^ratv,rillesimplcxetrectus,ac  limens  Deum  et  rece- 
dens  à  malo.  Psalmo  il8  :  Beatt  immaculaii  in  via  qui 
ambulant  in  Icge  Domini.  DanielisG  :  Coram  eo  justifia  j inventa  est  in  me.  Luca;  1  de  Zachariâ  et  Elizabelh  •  ! 
Eranl  justi  ambo  ante  Deum.  Joannis  13  de  Apostolis  :  ' 
Vos  mnndi  estis,  sed  non  omncs  ;  mundi  autem,  justi,  i 
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et  immaculaii  dici  n»n  pos^unt,  qui  moilalibuspocca- 
lis  aiiimam  suam  inquinant;  de  quibus  dicitur  Osée  9: 

I  Facli  sunt  abominabiles  sicut  «a  quœ  diltxerunt;  Eze- 
cbielis  14  :  Qui  posuerit  inimnndilias  suas  in  corde  suo; 
et  ad  Titum  1  :  Inquinalœ  sunt  eorum  et  mens  et  con- 

;  scientia.  Procul  ergo  baîretici  LuUierus  et  Calvinus, 
qui  omnia  fidelium  ac  juslorum  pcccata  venialia  esse 
propugnant,  non  suàpte  nalurà,  sed  quia  ex  Dei  mise- 
ricordià  veniani  consequunlur.  Eorum  errorsanclorum 
Patrum  leslimoiiiis  etiam  refellilur.  Ex  multis  lîie- 
roiiymum,  Ambrosiiim,  Augusiinum,  roosarium  Are- 
laloi.sem  seligo.  S.  Ilieronymus  in  cap.  2  Jercmiic  : 
Qui  levi  peccatorum  sorde  maculatns  est,  levioribur^  pur- 
galurmonitis.  Porrb  peccata  graviora,  quœ  ad  mortem 
tra/iunt,  ncc  nitro ,  nec  licrbà  boritli  dilui  possunt,  sed 
gravioribus  tormentis  indigent. 

S.  Ambrosius  libro  2  de  Pœnitenliâ,  cap.  10  :  Quo- 
tidiani  nos  débet  pœnitere  peccali,  sed  liœc  (quolidiaiia 
scilicet  pœnilentia)  delictorum  leviorum  :  illa  gravio- 

!  rum  (quce  scilicet  publiée  agitur).  Et  enarratione  in 
Psilmum  43  explicans  hune  versum  :  Et  non  fuit  mul- 
litudo  in  commutationibus  eorum  ;  ait  :  Est  etiam.  illud, 
ut  non  sit  multiludo  in  commutationibus  gravium  pecca- 

torum, iecundiim  qtiod  scriptum  est,  quia  i  quorumdam 
<  iiominum  peccata  manifesta  sunt,  proccedcntia  in  jn- 
«  dicium  :  quosdam  autem  et  subscquunlur,  1  ad  Ti- 
<  nioth.5,2.i.  >  Quœ  gravia  sunt atqne  manifesta,  prœce- 
dunt,  et  sine  ullà  dnbilatione  merguntur  :  quœ  autem  leviora 
sunt,  bonis operibus  sœp'e  rclevantur...  Ubi  autem  iniqui- tas  propendct ,  nullà  bonorum   operum  commv.tatione 

,  revocatnr.  S.  Augustinus  in  Encliiridio,  cap.  54  :  In- 
terest,  iiupiii,  quantiim  peccent.  Neqiie  enim  quia  pecca- 
tum  est  omne  crimen,  ideo  crimen  est  etiam  omne  pecca- 
tum.  Itaque  sanctorum  hominum  vitam  inveniri  poste 

!  dicimus  sine  crimine  :  peccatum  autem  si  dixerimus  quia 
non  habemus,  nos  seducimus.  El  cap.  70  :  Sanè  caven- 
dumest  nequisquam  existimet  infanda  illa  crimina,  qua- 
lia  qui  agunt,  regnum  Dei  non   possidcbunt,  quotidiè 
perpetranda,  et  eleemosynis  quotidiè  redimenda.  Jn  me- 
lius  quippe  est  vila  mutanda,  et  per  elecmosijnas  de  pcc- 
catis  prœteritis  est  propiliandus  Deus,  non  ad  hoc  emen- 
dus  quodam  modo,  ut  ea  scmper  liceat  impunè  commit- 
tere...  De  quolidianis  autem  brevibus  levibusque  peccalis 

\  sine  quibus  hœc  vila  non  ducilur,  quotidianu  fidelium  ora- 
Iw  salisfacil...  Delet  omninb  hœc oralio  minima  et  quoli- 
diana  peccata.  Idem  sermone  3  in  Psalmum  1 1 8  :  c  Quo- 
«  niam,  inqiiit,  tentaiio  est  vila  humana  super  ter- 
«  ram;  eliamsi  à  criminibiis  loiigè  simus,  non  tamen 
f  deest  ubi  desideriis  peccali,  vci  facto,  vel  dicto,  vel 
i  cogilatu  obcdiamus;  quando  advcrsùs  majora  vigi- 
«  lanlibus,  qua;dam  incaulis  minula  subrejiunl  :  qu:xi 
«  si  adversi'is  nos  colliganliir ,  clsi  non  singiila  suis *  molibus  c(»rniunt,  oiimia  lamen  arervo  nosobruunl 
«  et  propler  h«c,  f:tiam  lii  qui  ambulant  in  viis  Do- 
«  mini,  dicunt  :  Dimilte  nobis  débita  nostra ,  quonia» 
t  ad  vias  Domini  et  ipsa  oratio  pertinet,  quamvis  non 
«  ad  cas  peccala  pertineani.  Et  sermone  351  ,  aliàs 
50,  inter  liomilias  quinquaginla ,  quolidianam  pœni- 
teniiam  agendam  esse  dooet  ob  leviora  illa  quolidiana- 



Ç87  TRACTàTI'S 

que  peccata,  qualia  sunt  habere  intcr  se  jndicia  et 
lilos  de  sccularibus  rébus,  quod  Aposlolus  1  Cor.  6, 

(Ictictiiin  esse  dicit,  quamvis  lercndum,  si  ad  infidc- 

liiiin  Uibunalia  non  dcferantur  :  conjngii  usas  volu- 

pi;Uis  solius  causî^,  non  gcncrandic  prolis;  quem  la- 
iiien  Apostohis  ul  peccalum  esse  denionslraret,  sed 
infinnilali  concessum,  $ccundiim  veniam  permilti,  non 

leCitndhm  imperhun,  \  Cor.  7,  fieri  ait;  et  alia  bujus 

niodi,  dequibus  idem  S.  Augiislinus  subjnngit  :  i  Qiiàm 

i  multa  sunt  alia  peccata,  sive  in  loqucndo  de  rébus 

<  et  ncgotiis  abenis,  quce  non  ad  te  pertinent,  sive  in 

«  vanis  cacbinnationibus,  cùm  scriplura  sitEccli.  21: 

c  StultHs  inrisu  exaltât  voccm  siiain ,  sapiens  atitem 

i  vix  tacite  ridebic  ;  sive  in  ipsis  escis,  quLC  ad  neces- 

«  sitatcm  susteiitandac  bujus  vit;e  priçparanlur,  avi- 

I  dioralque  inimoderatior  appetitus,  sn^pè  excessum 

«  moduin  postridianàcruditalecontestans;  siveinven- 
«  dcndis  et  cmondis  rébus  cbaritatis  et  vilitatis  vola 

t  perversa.  Piget  cuncta  colligere,  quaî  quisque  in  se 

«  ipso  certiùs  coniprebendit,  si  divinaruni  Scriptura- 

«  ruinspecuUim  non  negligenlcr  attendat.  Quaî  quam- 

i  vis  siiigubi  non  Ictl'.aH  vulnerc  ferire  senti-antur,  si- 
«  cuti  bomicidium  et  adullerium,  lamen  omnia  sinuil 

<  co:igregata,  velut  scabies,  quo  pbira  sunt,  necant, 

«  aut  nostrum  dccus  ita  exterminant,  ut  ab  iliius  spon- 

«  SI  speciosi  forma  prîc  filiis  bominum  castissimis  am- 

«  pb^xibus  séparent ,  nisi  medicamenlo  quotidiance 

«  pivnitentia:  desiccentur.  »  Omnia  sinuil  congregata 

iiecare,  aut  animce  decorem  ita  exterminare,  ut  illam 

à  cœlestis  sponsi  castis  amplexibus  séparent,  S.  Au- 

guslinus  ait  :  non  quôd  pUira  peccata  venialia  mortem 

anim:tî  pcr  se  inférant,  aut  in  eà  gratiam  et  cbaritatcm, 

in  quibus  posila  est  ejus  pulcbritudo,  exterminent; 

sed  quôd  ad  mortale  pcccatum  disponant,  cùm  eorum 

frequentatione  cupiditas  augeatur,  charitas  minuatur 

et  refrigcscal ,  animus  violation!  legis  Dei  in  minori- 
biis  rébus  assuescens  sensim  propensionem  contrahat 

ad  lapsum  etlam  in  majoribus  ,  et  divinoe  grati»  ad 

graves  tenlationes  vincendas  necessariis  auxiliis,  in 

pœnam  vcnialium  peccatorum,  quse  vitare  negbgit, 
iiilerdùm  privelur.  liinc  illud  Ecclesiastici  19  :  Qui 

rpenùt  viodica ,  paulalim  decidct.  Ilinc  S.  Gregorius 

libre  10  j'oralitim,  cap.  9  :  «  Ex  vanitate,  inquit,  ad 
«  iniquilaîem  ducimur,  cùm  priùs  per  levia  dclicta 
•  dcflcctimus,  ut  usu  cuncta  levigantc,  nequaquàm 

I  post  committere  etiam  graviora  timenmus.  Nam  dùm 

<  moderari  lingua  otiosa  verba  negligit,  more  inolila^ 
I  remissionis  capta,  audax  ad  noxia  prorumpit...  Si 
I  cnim  curare  parva  ncgligimus,  insensibiliterseducti, 

«  audenter  etiam  majora  perpelramus.  > 

Alquc  juxta  bunc  sensum  intelligcnda  sunt  similia 
S.  Augustin!  loca  scilicet  tractatu  13  in  Joannem  : 
Evigilate,  inquit,  ciim  dies  est  :  Clirislus  est  dics.  In 

dilecîione  et  misericordià  cjtis  qui  anibutat,  etiam  libera- 
tus  ab  mis  lethalibns  et  (jrandibus  peccatis,  qualia  sunt 

facinora,  liomicidia,  furta,  adulteria,  propterilla  qnœ 
minuta  videntur  esse  peccata  liuguœ,  aut  cogitationum , 
ont  immoderationis  in  rébus  concessis,  facit  veritatem 

confessionis,  et  vcnit  ad  lucem  in  opcribus  bonis  :  quo- 
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[|i  niam   minuta  ptura  peccata,  si  negligantur,  occidunt. 
il ,  Miniilœ  sunt  guttœ,  quœ  flumina  implent  ;  minuta  sunt 

grana  arenœ,  sed  si  multa  arena  imponatur,  premit,  at- 
que  opprimit.  Hoc  facit  sentina  neglecta,  quod  facit 
fluctus  irruens  :  paulatim  per  sentinam  intrai,  sed  diii 
inTrando,  et  non  exliauriendo  mergit  navim.  Quid  est  au- 

tem  exliatirire,  nisi  bonis  operibus  agere  ne  obruant  pec- 
cata, gemcndo,  jejunando,  tribuendo,  igtwscendo  ? 

lia  etiam  intelligondus  est  S.  Coesarius  Arelalensis 
episcopus,  bomilià  7,  aliàs  S.  Augustino  adscriptà,  el 
inter  sermones  iliius  de  Sanclis  41,  ubi  morlabiim  et 
vcnialium  peccatorum  dislinctionem  confirmât ,  et 
quîïnam  illa  sint  exemplis  ostendil.  Quamvis,  inquit, 

Apostolus  capitalia  plura  commemoraverit,  nos  tamen 
ne  desperalionem  facere  videamur,  breviter  dicimus  quœ 
sint  illa  :  sacrilcgium,  liomicidium,  adullerium,  falsum 

lestimonium,  furtum,  rapina,  superbia,  invidia,  avari- 
tia;  et  si  longo  lempore  teneatur,  iracundia  ;  et  ebrietas, 

si  assidua  sit,  in  eorum  numéro  computatur.  Quicum- 

que  enim  aligna  de  istis  peccatis  in  se  dominari  cognove- 
rit,  nisi  digne  se  emendaverit ,  si  habuerit  spatium,  lon- 

go tempore  pœnitentiam  egerit,  et  largas  eleemosynas 
erogaverit,  et  à  peccatis  ipsis  abstiiiuerit,  illo  transitorio 
igné,  de  quo  ait  Apostolus,  purgari  non  poterit,  sed 
œlcrna  illum  flamma  sine  ullo  remédia  cruciabit.  Quœ 

aulcm  sint  minuta  peccata,  licet  omnibus  nota  sint,  ta- 
men qtiia  longum  est  tit  omnia  replicentur,  opus  est  ut 

ex  eis  vel  aliqiia  nominemus.  Quoties  aliquis  aut  in  cibo 

aut  in  potu  plus  accipit  quàm  necesse  sit,  ad  minuta  pec- 
cata noverit  pertinere.  Quoties  plus  loquilur  quàm  expe- 

dit.  Quoties  pauperem  importune  petentem  exaspérai. 

Quoties  ciimcorpore  sit  sanus,  aliisjejunantibus  prande- 
re  voluerit  ;  aut  somno  deditns  tardiiis  ad  Ecclesiam 

surgit.  Quoties  excepto  desiderio  filiorum,  uxorem  suam 

cognoverit.  Quoties  in  carcere  clauses  et  in  vinculis  po- 

sitos  tardiiis  requisieril.  Quoties  infirmas  tardiits  visila- 
verit.  Si  discordes  ad  concordiam  rcvocarc  neglexcrit.  Si 

plus  aut  proximum,  aut  xixorem,  aut  filium,  nut  scrvuni 
exasperavcrit  quàm  oportct  ;  si  ampliiis  fuerit  blanditus 

quàm  expedit.  Si  cuicumque  majori  personœ  aut  ex  vo- 
luntate,  aut  exnccessitatc  adulari  voluerit.  Si  paupcribus 
esurienlibtiscibum  non  dedcril,  aut  nimiûm  deliciosa  aut 

sumptuosa  sibi  convivia  pro'paraverit.  Si  se  in  Ecclesiâ, 
\  aut  extraEcctesiam,  fabulis  oliosis,  de  quibus  in  dicjudicii 
ratio  reddenda  est,  occupaveril.  Si  diim  incauièjuramus,  et 

ciim  hoc  per  aliquam  nccessitalcm  implere  non  poteri- 

mus,  utique  pcrjuramus  ,  et  cum  omni  facilitale  vel  te- 
meritale  maledicimus,  cian  scriplum  sit  1  Cor.  G,  10  : 

c  Neque  maledici  regnum  Dci  possidcbunl.  >  Kt  ciim 
aliquid  suspicamur  temerc,  quod  lamen  plerumquc  non 

ita,  ut  credimus,  comprobatur,  sine  ullâ  dubitatione  de- 
linquimus.  Ilœc  enim  et  liis  similia  ad  minuta  peccata 

pertinere  non  dubium  est,  quœ,  sicut  jam  dixi,  enume- 
rari  vix  possunl,  el  à  quibus  non  solian  populus  Chri- 
stianus  ,  sed  etiam  nultus  sanclorum  immunis  esse  po- 

tuit  aliquando  aut  poterit.  Quibus  peccatis  licet  occidi 
animam  non  credamus  ;  ita  tamen  cam  vctut  quilmsdam 

pustulis ,  et  quasi  horrendà  scabie  replcnlia  ,  deformcm 

faciunt,  ut  cam  ad  amplexus  iliius  sponsi  cœlatis  aut 
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vix,  nul  cum  grandi  couftisione  vciiire  pcrmillatU  :  de 

qtio  scriptum  est  El  lies.  5  :  «  Apt:ivil  sibi  Ecclesiam 

<  non  habcntem  maculam  aut  rngani.  »  Et  ideb  conti- 

nuis  orutionibus,  et  frequentibus  jejutiiis,  et  (argioribus 

eleemostjuis,  et  prœcipuc  per  iiidulgeutiam  eorum  qui  in 

nos  peccant,  assidue  redimmitur,  ne  forte  siinul  collecta 

cumulum  faciant,  etdemergnnt  animam.  Denique,  nul- 

lum  esse  peccatum  ex  naturù  suà  veniale,  sed  omne  pec- 
catum  inereri  mortem  œlernam ,  vigosimus  est  intcr 

arliciilos  Micliaclis  Bail  à  Pio  Y  et  Gicgorio  XIll 

daninatos. 

Hiiic  nihiloniiiiùs  asscrlioni  fa\erc  qiiispiam  obji- 

ciet  S.  Basilium  in  rogulis  brevioribus,  ad  interroga- 
lionem  213  scribenteni  :  Primo  scire  illud  convenit, 

di/ferentiam  liane  majoruin  et  juinorum  peccatorum  nus- 

quàm  in  Xovo  Testaïuento  repcriri.  Faverc  vidoliir  et 

illud  S.  Augnstini  libro  2  de  Peccatorum  Mcritis  et 

Reinissione,  cap.  3  scribentis  :  Quis  cum  aliquâ  spe 

adipiscendœ  salutis  œternœ  ex,  hàc  vità  migraret,  ina- 

nente  illà  sententià,  qubd  quicunique  totam  legem  $erva- 
rerit,  offendat  aulem  in  uno,  factus  est  omnium  reus, 

Jacobi  2,  nisi  post  paululitm  sequeretur ,  tuperexaltal 

autem  misericordia  judicio  ?  Item  illud  cjusdem  S.  do- 

Ctoris  lib.  9  Confessionum ,  cap.  13  :  Vœ  eiiam  lauda- 
bili  vitœ  Itominum ,  si  remotà  misericordia  discutias 

eam. 

Yerùm  Hicilis  est  ad  bccc  teslimonia  responsio.  Ad 

primum  enim  respondetur,  mcnteni  S.  Basilii  haiic 

esse,  qiiod  non  reperitur  diiïorciitia  majoruni  et  nii- 

norum  peccatorum  in  eo  posila,  qiiôd  minora  con- 

lemni  debeant,  aut  lubcntcr  commilli,  graviora  dun- 
laxat  caveri  :  non  aulem  quod  nullum  prorsùs  iiiter 

illa  discrimen  reperialur.  Id  constat  ex  interrogatione 

cui  respondet,  liis  vcrbis  conceptà  :  Quomodb  agi  par 

est  cum  iis  ,  qui  cinn  majora  peccata  déclinent,  minora 

perinde  ac  si  niliil  referret,  committunt?  Quo  sensu  ad 

interrogalionem  4  dixerat  niliil  omninb  tanquùm  minu- 
ttim  contemni  debere.  Et  in  Psalmum  Gi.  Diun  exigui 

sunt  momenli,  et  eadem  in  pauco  numéro  quœ  admitti- 
mus  peccata,  levitcr  ac  sensim  aliqub  usque  movemur. 

Max  ubi  plura  accesserint  gravioraque  peccata,  juxta 

proportionem  coalescentis  pcccati  intendi  solet  animœ 

agitatio. 

Ad  primum  S.  Augustini  locum  respondetur,  illum 

ita  scripsisse,  non  quôd  exislimaret  peccatum  veniale 

pœnam  neternam  mereri,  sed  quôd  nemo  certô  sciât 

an  peccati  alicujus  lethalis  non  sit  reus,  quôd  peccata 

venialia  sensim  ad  morlale  disponant.  N'am  S.  Aiigii- 
stininn  laudatam  Aposloli  Jacobi  sententiam  :  Qui- 

cunique totam  legem  servaverit,  ofl'endit  autem  in  uno  , 
factus  est  omnium  reus,  de  peccalo  mortali  duntaxal 

inlellexisse,  quo  à  cliaritate  cxcidit  homo,  constat  c\ 

cpis'olà  illiui  107,  aliàs  22  ad  S.  Ilieronymum  scriptà. 
Necesse  tamen  est  ut  superoxallet  misericordia  judi- 

cio, quia  rcgnum  cœlornm  adipisci  non  possunuis 

nisi  Clirisli  sanguine  à  pcccatis  etiam  venialibus 

emundati.  Quam  misericordiam  justus  misori<:ordi;e 

et  pielalis  operibus  quodammodô  debilam  sibi  fccit. 

En  inlegruni  S.  Augustini  locum  :  Acutè  siii  videntur 

dicire,  quasi  nostrùm  lioc  ullus  ignorct  :  qnbd  si  itolu- 

mus,  non  peccamus,  ncc  prœciperet  Deus  liomini,  quod 

humanœ  essct  impossibile  voluntati.  Sed  hoc  non  vident, 

quod  ad  nonnulla  superanda  vel  quœ  malè  cupiuntur, 

vel  quœ  malè  metuuntur,  magnis  aliquando  et  lotis  viri- 

bus  opus  est  voluntatis,  quas  nos  non  perfcclè  in  omnibus 

adhibituros  prœvidit,  qui  per  Proplietam  iKridicè  dici 

voluit  :  (  Non  justificatur  in  conspectu  tuo  omnis  vi- 

<  vens.  I  Taies  itaque  nos  Dominus  futures  pranidens, 

quœdam  salubria  remédia  contra  realum  et  vincula  pec- 

catorum etiam  post  baptismum  dare  ac  valcre  dignalus 

est,  opéra  scilicet  misericordiœ,  ciimait  :  i  Dimitte,  ot 

i  dimitlelur  vobis,  date,  et  dabitur  vobis.  »  Quis  enim 

cum  aliquà  spe  adipiscendœ  salutis  œternœ  ex  liâc  vità 

migraret?  etc. 
Respondetur  secundo  S.  Auguslinum ,  cùm  ait  : 

Quis  cum  aliquâ  spe  adipiscendœ  salulis  œternœ  ex  liâc 

vità  migraret?  etc.,  non  loqui  de  justis  tantùin,  qui  so- 
lis  pcccatis  venialibus  obstricli  sunt,  sed  de  omnibus 

omninô  Iiominibus,  quatcnùs  in  graviora  peccata  ruore 

possunt  pritcipites,  nisi  gralia;  divin^e  pra'sidio  serva- 
rentur.  Quai  nisi  ex  divinac  misericordia;  inexbaustis 

fontibus  ubertim  manaret,  nemo  cum  aliquâ  spe  adi- 
|)iscendaî  salutis  a;tern;c  ex  bàc  vilà  migraret ,  quia 

tenlationibus,  qua;  non  solùm  ad  venialia,  sed  etiam 

ad  ietlialia  peccata  alliciunt  et  abripiunt,  facile  vince- 
relur.  Eam  esse  S.  Augustini  mentcm,  cvidens  est  ex 

errore  quem  sibi  proponil  co  in  libro  oppugnandum. 

Sunt  enim  quidam,  iiiquit ,  tartiim  prœsumentcs  de  li- 
bère humanœ  voluntatis  arbitrio,  ut  ad  non  peccandum 

nec  adjuvandos  nos  divinitiis  opinentur,  semel  ipsi  na- 
turœ  nostrœ  concesso  liberœ  voluntatis  arbitrio.  Unde  fit 

conséquent  ut  nec  orare  debeamus  ne  intremus  in  tentu- 
lionem,  hoc  est,  ne  in  tentatione  vincamur,  vel  cinn  fallit 

et  prœoccupat  nescientes,  vel  ciim  prcniit  alque  urget 

infirmes.  Quàm  sit  autem  noxium,  et  saluli  nostrœ,  quœ 

in  Qiristo  est,  perjiiciosum  atque  contrarium,  ipsique 

religioni  quù  imbuti  sunius,  et  pietali  quà  Dcum  colimus, 

quàm  vehementer  adversum,  ut  pro  lali  accipiendo  bé- 

néficia Deum  non  rogemus,  atque  in  ipsà  oralione  Domi- 
nicâ  :  Ne  nos  inferas  in  tenlationem ,  frustra  positum 

existimemus,  verbis  explicarenon  possumus.  Id  itaque 

probandum  sibi  sumpsit  contra  Pelagianos  boc  in  li- 
bro S.  Auguslinus,  nullum  in  hoc  seculo  vivere  aut 

vixissc  ,  aut  victurum  esse  sine  ulio  omninô  pcccate, 

excepte  uno  medialore  Dei  et  hominum  homine  Jesu 

Christo  (dciparam  Virginem  cum  ipso  pariter  excipi- 
mus),  et  hujus  quncslionis  solutionem  de  bominis  vità 
sine  ullà  subreptione  peccati,  propler  qnotidianas 

etiam  orationes  nostras  maxime  ncccssariam  esse  no- 

tât. L'nde  fit  ut  cùm  ait  interrogando  :  Quis  enim  ex 
hàc  vità  cum  aliquâ  spe  adipiscendœ  salutis  œternœ  ex 

hàc  vità  migraret?  etc.,  non  spcctet  justorum  dunlaxat 

statum  quatcni^is  pcccatis  venialiluis  obnoxii  sunt;  sed 

omnium  bominum,  quatcnùs  tentationnm  periculis 

sunt  exposili ,  quibus  concuti  possunt  et  abripi  in 

peccatum  lethale. 
Ad  alterum  S.  Aiigustini  locum  respondetur,  his  ver* 

bis  non  signiûcarl,  quôd  viUc  laudabilis  bomincs  pœnas 
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Ptccatnm  actuale  alind  cominissionis ,  aliud  omis- 
sionis. 

Peccalum  commissionis  est  actio  prava  quâ  id  facil 

lionio  qiiod  les  prohibel,  sicut  cùm  occidit,  niœclia- 

tur,  meiUiUir,  etc.  Peccalum  omissionis  est  itra'terniis- 

sio  boni  qiiod  lox  pr;t'cipit,  ut  cùm  rem  aliciiam  non 
restiluit,  elecmosynam  non  erogat,  stalas  prcccs  non 

récitât,  sacrum  non  audit,  etc.  Prius  nominc  peccati 

simpliciter,  posterius  noniine  dcUcti,  in  Seriplurà  sa- 
cra interdùm  significalur,  Levit.  7  :  Sicut  pro  peccnto 

o/fcrlur  hostia,  ita  et  pro  delicto.  Et  cap.  14,  13  :  Sicut 

pro  peccato,  ita  et  pro  delicto  ad  sacerdotem  perlincl 

hostia.  Quâ  de  re  S.  .\ugustinus,  qu;x;st.  20  in  Leviti- 

cum  :  Fcrtassis,  inquit,  peccalum  est  perpctratio  malt  : 

deliclnm  uulcm  desertio  itmi.  iV«Hi  ipsum  vocabulum  si 

disculiatur,  quid  allud  erit  dcliclum,  quhm  derclictum  : 

et  qui  dcreHuquit,  quid  derclinqnit  nisi  bomim?  Qn^m- 
Yis  alihs  prnmiscuè  usurpcntur  inScripturis  peccali  et 

ddicli  noniina,  vol  cliam  aliud  intor  utrumque  discri- 
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«ternns  mereantur  propter  venialia  peccata  quse  com- 

miltmit,  scd  quùd  acerbis  etprolixis  purgatorii  pœnis 

plcn'iiîiquc  digni  sint,  quas  reipsà  experircntur  nisi 
Dons  propter  Cliristum  eas  romitteret,  \el  temperaret. 

UiuJe  ipsi  sancli  divinâ  misericordiâ  maxime  indigent, 

pr.i'scrtim  cùm  plurima,  qucc  homii.um  judicio  ievia 

çoiisoiitur,  Dei  judicio  graviora  sint.  Undc  pro  omni- 

bus fidelibus  defunctis ,  etiam  illis  qui  laudabiliter 

f  ixerunl,  orandum  est,  ut  Deus  illis  igiioscal,  et  ut  suam 

erga  illos  niisericordiam  magis  quàm  judicium  exerceat. 

Id  ocrasione  matris  su;c  piissim;e  Monicnc  dictiun  à  j 
&.  Augustino,  cujus  sensum  aperit  loci  séries.  Fundo 

Âbi,  in(iuil,  Dcus  noster,  pro  illà  famulà  tuà  loncjè  aliud 

lacriimarum  genus,  quod  manat  de  concusso  spirilu  con- 
sideratione  periculorum  omnis  animœ,  quœ  in  Adam 

moritur.  Quamiuàin  illa  in  Christo  viiificata,  cliam  non- 
diim  à  carne  resulula  sic  vixcrit,  ut  laudclur  nomcn  luum 

in  fide  moribusque  ejus,  non  tamen  audeo  dicere,  ex  ({uo 

eam  per  baptismum  regencràsli ,  nullum  verbum  exîsse 

ab  are  ejus  contra  prœceptum  luum.  Et  dictiim  est  à  Ve- 
ritate  Filio  tuo,  Mattli.  5  :  Si  quis  dixerit  fralri  suo, 

faluo,  reus  erit  gebennae  ignis.  Et  vœ  etiam  laudabili 

vitœ  hoi.inum,  si  remotâ  misericordiâ  disculius  eam. 

Quia  verb  non  exquiris  delicta  veliementer,  fiducialiter 

speranms  aliqucm  apud  te  locuni  invenire  induUjcntiœ. 

Quis  illis  aulein  tibi  enumerat  vern  mérita  sua,  quid  tibi 

enunicrat,  nisi  munera  tua?    Ego  ilaqiie  laus  mea  et 

vita  mea,  Deus  cor  dis  mei,  sepositis  paulisper  bonis  ejus 

actlbns,  pro  quibus  tibi  gaudens  gralias  ago,  nunc  pro 

peccjlis  matris  meœ  dcprecor  te,  exaudi  me  per  mcdici- 

nam  vulnerum  nostrorum  quœ  pependit  in  ligno,  et  sc- 
dens  ad  dexteram  tuam  te  interpellât  pro  nobis.  Scio 

misericordiler  opcratam,  et  ex  corde  dimisisse  débita  de- 
bitoribui  suis  ;  dimitîe  illi  et  lu  débita  sua,  si  qua  etiam 

conlraxit  per  tôt  annos  post  aquam  saluîis.  Dimitte,  Do- 
mine, dimitte,  obsccro,  ne  intres  cum  cà  in  judicium. 

Superexallet  misericordiâ  judicium ,  quoniam  eloquia 

tua  vera  tunt,  et  promisisti  niisericordiam  misericordibus. 
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mcn  Patres  assignent.  Peccalum  commissionis  est 

contra  pr.ecepta  alfirmantia  ;  peccalum  omissionis 

contra  pr.Tcepta  negaiitia.  Pru'cepta  negarilia  sunt  ea 
qUvT  malum  prohibent,  verbi  gralià,  non  occides;  non 

mœchaberis;  non  furlum  faciès.  Aflirmanlia  suiit  ea 

quœ  bonum  pra?cipiunl,  verbi  gralià,  mémento  ut  diem 

sabbati  sancli ftces;  honora  patrem  luum  et  matrcm 

tuam.  Prœccpta  negaliva  obiiganl  seniprretpro  sem- 

per,  ut  loquuntur  theologi  post.  S.  Thomam  ;  afllrma- 
tiva  obligant  semper,  sed  non  pro  semper  :  Et  ideo 

soliim  pro  lempore  ilto  aliqnis  cessando  ab  aciu  peccat, 

pro  quo  prœceplum  affirmativum  obligat,  inquit  S.  Tho- 

mas, piimà  sccundic,  quaîst.  71,  a.  5,  ad  3,  sive,  cùm; 

implendi  pra-cepli  tempos  adest,  et  facullas,  et  lamcn 

non  iniplctur  deliberalâ  voluntate.  Si  enini  pra^coplsm 

implendi  facullas  non  adsit,  verbi  gralià,  si  quis  pro- 

pter gravem  infirmilatem  sacro  non  adsit  die  festo, 

aut  non  jejunet  die  q(!";î  jejunio  consecrata  est  ex  prse- 
ceplo  Ecclesiœ,  oniisslo  illa  non  est  peccatum.  Simi- 
liter,  si  omissio  sil  omninô  involnnlaria,  tum  in  se, 

lum  in  siià  causa,  nullum  peccalum  est.  Si  verô  in  se 

quidem  sil  involuntaria,  sed  lamen  volila  sit  in  sua 

causa  ;  verbi  gralià ,  si  quis  ebrielate  sepultus  aut 

operi  ex  objecto,  vel  ex  circumslanlià  illicito  vacans  ; 

aut  somno  indulgens,  quia  nocleni  tolam  hidendo, 

aut  aliquod  ;iliud  opus  ad  charitalem  non  pei  linens 

agerido  consunipsit,  noncogilat  de  pricçepto  implendo, 

reus  est  omissionis.  Si  enim  actus  ex  quo  sequitur 

peccalum  sit  illicitus,  non  totaliler  aliquis  excnsatur  à 

peccato  sequenli,  quod  scilicel  redditur  volunlarium  ex 

voluntate  pra'ccdenlis  aclùs,  in  quantum  aliquis  dans 

operam  rei  illicilœ  incidii  inseqnens  peccalum.  Diminui- 
tur  aulem  peccatum  sequcns,  sicut  et  diminuilur  ratio 

voluntarii.  Unde  S.  Augustinus  lib.  20  contra  Fausluu), 

cap.  44,  dic'.l  quod  Loth  culpundus  est,  non  quantiim 
ille  incestus,  sed  quantiim  ebrictas  menât.  Ita  S.  Tho- 

mas, sccimdà  secuiKh«,  qu;esl.  150,  a.  4.  Ex  quo  se- 

quitur illimi  peccare,  qui  ralionis  usu  suà  culpâ  de- 
sliUilus,  anl  facil  <iuod  non  licet,  aut  non  facit  quod 

débet,  si  id  pncvideril,  aut  pr'cvidere  debuerit. 
Articulus  VII. 

Peccata  quœdam  spiritualia  sunt,  alia  carnalia. 

Peccatum  ralior.c  objecti,  à  quo  speciem  et  distin- 

ctioiicm  babel,  dividiiurin  spiriluale  et  carnale.  Pec- 

caia  spirilualia  sunt  illa  quie  perliciuntur  in  delecta- 

lione  spiriluali;  carnalia,  quie  consummanlur  in  de- 
lectatione  carnali.  Superbia,  verbi  gralià,  peccatum 

spiriluale  est,  quà  nimirùm  proprià  excellentià  homo 

deleclalnr;  gula  verô  quce  consummatur  in  delecla- 

lione  ciborum,  et  luxiu-ia  qure  consummatur  in  dolc- 
clatione  ̂ euereorunl,  carnalia  peccata  sunt.  Scptem 

capitalium  viliorum  quinque  spiritualia  e«sc,  scilicet 
stq)erbiam,  avariliam,  invidiam,  iram,  acediam  ;  duo 

carnalia,  scilicet  luxuriam  et  gulam,  S.  Grogoriusdo- 

cel  lib.  31  Moralium,  cap.  17.  In  Seriplurà  .sacra  fun- 
damcnlum  babet  ista  pcccatorum  diNisio,  dicente 

Apostolo  2  ad  Corinthios  7,  1  :  Mundemtis  nos  ab 

omni  inquinamento  carnis  et  spirilùs.  perfiàentes  san- 
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cti/icationem  in  timoré  Dei.  Garnis  enim  inquinamcn- 

tiim  est  pcocatum,  qnod  caniali  voliiptale  consumma- 

tur;  iiiqiiinamciitiim  vero  spiritùs  est  percalmii,  cujus 

consiimiiiatio  sine  seiisuum  voliiplale  consistit. 

Alio  modo  peccata  cariiaiia  dicunlur  generali  qiiâ- 

dam  ralionc,  qti:p  al)  lioiniiie  cariiali,  sive  secundùm 

carnem  vivenle  pcrpelraiilur,  qiianivis  in  airnis  vo- 

luptalp  non  consinmiioiiUir.  Vivil  auUMii  iiomo  sccim- 
dùm  carnem,  ciim   vivit   secundùm   seipsmn,  quia 

Scriptura  homiucm   nomine  carnis  appcUal  ;  et  vi- 
vendo  secundùm   seip>um    pcccat ,    cui    secimdùm 
Deum  \  ivendum  ost.  Homo  enim  ila  à  Deo  factus  est 

reclus,  ul  non  secundiim  seipsum,  sed  sccundiini  eum 

à  quo  faclns  est,  viverct;  id   est,  illiiis   poliits,  qnàm 

suam  facertt  votuntatem  :  non  auteni  ita  vivere,  quem- 
admndum  est   factus  ut  vtvcret ,  hoc  est  mendacium. 

Beatus  (juippe  vult  esse,  elimn  non  sic  vivendo  ut  pos-  I 

sit  esse.  Quid  est  islà   voluntate  viriidocius?...  Ergo  ' 
mendacium  est  quod  ciimfiat  ut  benè  sit  nobis,  hinc  po-  j 
tiiis  malè  est  nobis  ;  vel  citm  fiât  ut  metius  sit  nobis,  I 

hinc  poliiis  pejus  est  nobis.  Unde  hoc,  nisi  quia  de  Deo 

polest  benè  esse  homini,  quem  delinquendo  dcserit  ;  non 

de  seipso ,  secundiim  qneni  vivendo    delinquil?  Verba 

sunl  S.  Augustini  lib.  14  de  Civilate  Dei,  cap.  4.  Hoc 

sensu  vitia  carnis  dicunlur,  qu;e  recenset  Aposlolus, 

ad  Galat.  5  :  Manifrsla  suul  opéra  carnis;  quœ  sunl 

forniciilio,  immunditia,  impudicitin,  luxuria,  idolorum 

servitus,  veneficia,  inimicitiœ,  contenliones,   œmulatio- 
ncs,  irœ,  rixœ,  dissensiones,  scctœ,   invidiœ,  honiicidia, 

ebrietates,  comessationes,  et  his  similia,  quœ  prœdico 

vobis,  sicut  prœdixi  :  Quoniam  qui  talia  agunl,  regnnm 

Dei  non  conscquenliir.  Ll  ad  llomanos  8  :  Non  secun- 

diim carnem  ambulamus,  sed  secundiim  spirilum.  Qui 

enim  secundiim  carnem  sunl,  quœ  carnis  sunt  sapiimt  : 

qui  vero  secundiim  spiritum  sunt ,  quœ  sunt  spiriti'is 
sentiunt    Qui  uulem  in  carne  sunt,  Deo  placere  non 

possHnt.  Vos  aiilem  in  carne  non  cstis,  sed  in  spjritu, 

si  tamen  spiritùs  Dei  habitat  in  vobis....  Ergo  fratres, 

debitores  sumus  non  carni,  ut  secundiim  carnem  viva- 

nius.  Si  enim  secundiim  carnem  vixeritis,  moriemini  ;  si 

autem  spiritn  facta  carnis  morli/icaveritis,  vivetis. 

Alio  st'nsu  paulô  nùnùs  conminni  dicunlur  pcccala 
carnis,  qu.e  circa  res  corjjoreas  el  exlernasversantur.  | 

Sicavariiiam  inler  peccala  carnalia  recenset  Aposlo- 

lus ad  Kplies.  o  ,  5  :  Fornicatio,  et  omnis  immunditia , 

aut  avariiit  nec  nominctur  in  vobis ,  sicut  decel  sanclos  ; 

aut  turpitndu,  aul  .slnlliloiiuium,  aut  scurrilitas,  quœ  ad 

rem  non  j:crtinrl, 

Slricliori  imidcm  acceptionc  pcccalum  carnis  luxu- 

ria diciliir,  vel  quia  in  deleclalionc  carnis  omnium 

maviiuà  consummalur,  vel  quia  in  liujusmodi  peccalo 
ita  servit  anima  corpori ,  ut  uiliii  aliud  Itomini  timc 

cogitaro  liccat,  cùm  in  fœdam  illam  voluplatem  im- 
raersub  est. 

Articlixs  Vin. 

Peccalum  aliud  est  in  Deum,  aliud  in  seipsum,  aliud  in 
proxiinuin. 

Cùm  CHiin  peccalum  omac  sit  dcfectio  ab  ordine , 

CAP.  I.  DE  PECCATI  DEFLNITIONE  ET  DIVISIONE.  C94 

triplex  autem  ordo  in  homine  esse  debeat,  Bcilicci  ordo 

ad  Deum,  ad  seipsum,  cl  ad  proximuni;  rcclc(li\i'ài- 

lur  peccalum  ex  parie  eorum  in  quos  peccalui-,  in  pec- 
cala contra  Deum  ,  contra  nos  ipsos,  et  contra  proxi- 

Quanquàm  vcrô  omnia  pcccala  generali  quàdam  ra- 
lionesintconlraDeum,  quia  sunl  transgressionos  legis 

a'terna;;  illa  tamen  peccala   propriè  dicunlur  conlra 
Deum,  qu;c  directe  el  immédiate  contra  dlviiiam  illius 

majestalem  pugnant,  aul  defecliones  sunt  al)  ordine 

iilo  bnmanâ  ralione  superiori,  quo  homo  spc(  iatiiu  in 

Deumordiiiatur  ;  sivequae  pr.Tvaricalionessunl  divina; 

logis  in  bis  quoe  debenlur  soli  Deo.  Hujusgeneris  sunt 

idololatria,  b;iuresis,desperalio  vel  pra'sumpliodc  iuisc- 
ricordià  divinà,  odium  Dei,  blaspbemia,  sacriiegium, 

impœnitenlia,    et  generalim  qua'cinnque  tlici)l(,gicis 

virlutibus,  rcligioni,  et  pœnitenliaj  qu.-c  juslilia  qua:- 
dani  est  liominis  ad  Deum ,  resarciens  injuriani  ejus 

irrogalam  majeslali ,  répugnant.  Peccata  conlra  nos 

ipsos  sunt  eaquibus  violalur  ordorationis,  quem  quis- 

que  servare  débet  erga  seipsum,  ul  ebrietas  ,  fornica- 

tio, prodigonlia.  Peccala  in  proximum  sunlea  quibus 

violalur  ordo  rationis  erga  caîteros  boniines  sorvan- 

dus,  sive  supcriores  nobis  sint,  sive  a^quales ,  sive  in- 

leriores  ;  sive  nobis  conjuncli,  sive  alieni ,  sive  dome- 

slici,  sive  exlranei  ;  ut  furlnm,  bomicidium,  i>erdi!el- 

lio,  inobedientia,  conlumelia,  calumnia,  detraclio  ,  cl 

qu;ecumque  verbisaut  faclis  alteri  fil  injuria. 

Tripliccm  illum  ordinem  hominis,  ad  Deum  scilicet, 

ad  seipsum,  et  ad  proximum  bac  scntenlià  complexus 

est  Aposlolus  ,  2  ad  Tiluni  ,  2 ,  12  :  Apparuit  grutiu 
Dei  Salvatoris  nostri  omnibus  hominibus,  erudiens  nos,  ut 

nbncgantes  impietatem,  et  secularia  desidtria,  sobriè,  et 

juste,  et  pie  vivamus  in  hoc  seculo.  Hinc  S.  Fulgentius 

lib.  i  de  RemissionePcccalorum,  cap.  28,  hnnc  locum 

cxplicans,  ait  :  Sobrietatem  custodit,  quisquis  vioret 

suos  vitumque  componit.  Et  ille  juste  vivit,  qui  praximo 

nec  malialiquid  ingerit,  et  in  quantum  polest,  adjvtvrinm 

bonœ  operationisinipendit.  lllc eliam  pie  vivit,  qui  per- 

verstini  aliquid  nec  crédit  de  Deo,  nec  dicit.  Qninqnis 

ergo  vult  ad  regnum  pervenire  cœlorum,  vivat  *t■^J  f.".'  in 

semetipso,justitiam  servct  proximo,  pius  perscvnn  vt 

Deo.  Et  S.  Bernardus,  Declamalione  in  Fvangelium  : 

Ecce  nos  reliquimus  omnia,  §  38,  ait  :  Exhibeatur  ergo 

sobrictas  nobis,  justifia  proximo,  pictas  Deo.  PicK:^:  m-.in 
ciiltus  Dei  est. 

liane  peccali  divisioncm  iradit  venerabilis  Heda, 

lib.  1  in  cpislolam  ad  Corinlliios,  cap.  6  :  Duo  sunt, 

inquit,  gênera  peccatorum  ;  aut  enim  in  Deum  peccal  hO' 
mo,  aut  in  hominem.  VA  infra  :  Peccatur  in  Deum  ctiani 

corrumpendo  templtim  ejus,  quod  est  in  nobis. 

Akticllls  IX. 

Peccatum  aliud  cordis,  aliud  oris,  aliud  operis  est. 

Pcccatum  secundùm  diverses  gradus,  intraeamdcm 

spccicm,  dividitur  in  peccatum  cordis,  oris  el  opcrîs: 

quia  inclioalio  peccali  est  in  corde:  Quœ  enim  procé- 
dant de  ore,  de  corde  exeunt ,  et  eu  coinquinant  hnnu 

nem  ;  de  corde  enim  e.reunt  cogitationcs  maUr,  honiici' 
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dia  aduliena,  fornua'àones,  {nrta,  {alsa  teslimonia, 
blasvlicmiœ.  Uœc  suntquœ  coinqumanthonnnem,  inquil 

Cliristiis,  Mallh.  15, 18,  19.  Sccundus  itaqne  gradus 

peccati  est  in  ore,  secundùm  quôd  horao  facile  pro - 
riimpit  ad  nianifesiandum  conceptum  cordis.  Tcrtius 

gradcis  est  in  tonsunimatione  operis.  Sic  iracundus  ex 

appelitu  vindict;cprimiim  quidcni  pcrturbatur  in  corde; 

secundo,  in  verba  contumeliosa  prorumpit  ;  lerliù  ad 

fada  injuriosa  procedil.  Idenique  in  luxurià,  et  aliis 

peccatis  perspicuuni  est. 

Hiecdivisio  peccati  coliigitur  ex Psalm.  25, 3,4  :  Quis 

ascendcl  in  monlem  Domini?  Aut  quis  stabit  in  loco  san- 
cto  ejus?  Innocens  manibus,  et  mundo  corde,  qui  tion 

ficcepit  in  vano  miimarn  suam,  nec  juravit  in  dolo  proxi- 
vio  $tio.  S.  etiani  Ilieronvnins  in  cap.  43  Ezocliielis 

tria  generalia  delicta  dislinguit,  quibus  bumanunisul)- 
jacel  genus  :  Aut  enim  coyitalione  ,  aut  sermone,  anl 

opcre  peccamus  ;  et  haîc  tria  dclicloruni  gênera  signi- 

ficari  dicit  birco,  vitulo ,  et  aricle  qnos  olî'erri  pro 
peccalo  lox  jnbet.  Cogitatio,  inquil,  refertur  ad  arielcm, 

qucB  prima  est  omnium  peccatorum,  et  ex  quà  duo  atiu 

peccata  iiascuiitur  ;  liœdus  autem  sive  liircns  ad  eloquium 

site  sermonein  qui  iemper  de  excelsioribm  disputât; 

vpern  vitulo  deputantur,  quoniam  vorneri,  et  labori,  et 

terrenis  opcribus  mancipatui  ett. 

Peccatiim  cordis  tribus  gradibus  perficitur,  sug- 
gestione,  delectatione,  consensu.  Sicut  enim  in  illo 

manifesto  ccnjugio  duorum  hominum  qui  primi  facti 

sunt,  non  manducavit  serpens  de  arbore  vetilà,  sed 

tantummedb  manducandum  persuasit;  mutier  autem  non 

manducavit  sola,  sed  viro  suo  dédit,  et  simul  manduca- 
verunt;  quamvis  ciim  serpente  sola  locuta,  et  ab  eo  sola 

scducta  sit  :  ita  et  in  hoc  quod  eliam  in  liomine  uno  cje- 

ritur  et  dignoscitur,  occulto  quodam  secretoque  con- 
jngio,  carnalis,  vei  ut  ita  dicam  qui  in  corporis  sensus 

intendi'.ur,  sensualis  animœ  motus,  qui  nobis  pecoribus- 
que  communis  est,  seclusus  est  à  ratione  sapienliœ.... 

Citm  ergo  liuic  intentioni  mentis,  quœ  in  rébus  temvora- 

libus  et  corporalibus  propter  actionis  officium  ratioci- 

nandi  vivacitale  versalur,  carnalis  ille  senstis  vel  ani- 

malis  ingerit  quamdam  illecebram  fruendi  se,  id  est, 

tunquàm  bono  quodam  privato  et  proprio,  non  tanquàm 

publico  atque  communi  quod  est  incommutubile  bonuni, 

tune  vclut  serpens  ailoquitur  feminam.  Unie  autem 

illecebrœ  consentire ,  de  ligno  prohibito  manducare  est. 

Sed  iste  consensus  si  solà  cogitatiotiis  delectatione  con~ 

tentus  est;  superioris  verb  auctoritale  consilii  ita  mem- 

bra  retincntur,  ut  non  exhibeantur  iniquitatis  arma  pec- 
CKto;  sic  habendum  existimo  velut  cibum  vetituni  mulier 
sola  comederit.  Si  autem  in  consensione  malè  utendi 

rébus  quœ  per  sensum  corporis  sentiuntur,  ita  decer- 
nitur  (juodcumque  peccalum ,  ut  si  potestas  sit,  ctiam 

corpore  compleatur  :  intelligenda  est  illa  mulier  dédisse 
viro  suo  secum  simul  cdendum  illicitum  cibum.  Neque 

enim  polest  peccatum  non  soliun  co'jitandum  suaviter, 
veriim  etiam  efficaciter  perpelrandmn  mente  decerni,  nisi 

et  illa  mentis  inleniio,  penès  quant  summa  potestas  est 

membra  in  opus  movcndi,  vel  ab  opère  cohibendi,  malœ 

actioni  cedat  et  serviat.  Yerl)a  sunt  S.  Augustini,  li- 
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bro  12,  de  Trinitate,  cap.  12.  Et  lib.  1  de  Sermone 

Domini  in  monte,  cap.  12  :  Tria  sunt  quibus  impletur 

peccatum,  suggestione,  delectatione,  consensione.  Sug- 
gestio  sive  per  memoriam  fit,  sive  per  corporis  sensus, 

ciim  aliqtiid  videmus,  velaudimus,  vel  olfacimus,  vel 

gustamus,  vel  tangimus.  Quo  si  frui  delectaverit,  de- 
lectatio  illicita  refrenanda  est.  Velut  ciimjejmmmus,  et 

lisis  cibis  palali  appetitus  assurgit,  non  fit  nisi  délecta- 
liane;  sed  liuic  tamen  non  consentimus,  et  eam  domi- 

nantis  rationis  jure  coliibemus.  Si  autem  consensio  facta 

fuerit,  plénum  peccatum  eril,  notum  Deo  in  corde  nostro, 

etiatnsi  facto  non  innotescat  hominibus.  Ita  ergo  sunt 

isti  gradus,  quasi  à  serpente  suggestio  fiat,  id  est,  /«- 

brico  et  volubili,  hoc  est,  temporali  corporum  molu... 

In  appetilu  autem  carnuli  tanquàm  in  Evà  delectatio  : 

in  ratione  verb  tanquàm  in  viro  consensio  ;  quibus  per- 

actis,  tanquàm  de  Paradiso,  hoc  est,  de  beolissimâ  luce 

I  justiliœ  in  mortem  homo  expcllitur;  justissimè  omninb. 

I\on  enim  cogit  qui  suadet.  . .  Yeritmtamen  delectaiio 

ante  consuetudinem  vel  nulla  est,  vel  tam  tennis,  ut 

prope  nulla  sit;  cui  consentire  magnum  peccatum  est, 

ciim  illicita  est.  Ciim  autem  quisque  consenserit,  com- 

mittit  peccatum  in  corde;  si  autem  etiam  in  factum  pro- 
;  cesserit,  videtur  saliari  et  extingui  cupidilas  ;  sed  poste» 

citm  suggestio  repclitur,  major  accenditur  delectaiio  : 

quœ  tamen  adhuc  multb  minor  est  quàm  illa  quœ  assi- 

dîiis  factis  in  consuettidineui  vertit.  Hanc  enim  vincere 

difficillimum  est...  Sicut  ergo  tribus  gradibus  ad  pecca- 

tum  pervenitur,  suggestione,  delectatione,  consensione; 

ita  ipsius  peccati  très  sunt  diffcrentiœ,  in  corde,  in 

fado,  in  consuetudine,  tanquàm  1res  mortes  :  una  quasi 

in  domo,  id  est,  ciim  in  corde  consentitur  libidini  ;  altéra 

jam  prolata  quasi  extra  portam,  ciim  in  factum  pro- 
cedit  assensio;  tcrtia,  ciim  vi  consuetudinis  malœ  tan- 

quàm mole  terrenà  premitur  animus,  quasi  in  sépulcre 

jam  putens.  Quœ  tria  gênera  mortuomm  Dominum 

resuscitàsse,  quisquis  Lvangelium  legit,  agnoscit.  Et 

fortassè  considérât  quas  dijferentias  habeat  ipsa  vox 
resuscitantis,  citm  Mallh.  9,  25,  dicit  :  <  Puella  surge  ;  i 

et  Luc! ,  \A:  c  Juvenis  libi  dico,  surge;  >  et  Joan.  11, 

33  :  c  Infremuit  spiritu,  et  flevit,  et  rursùs  fremuit, 

«  et  post  deinde  voce  magnâ  clamavit  :  Lazare,  ve.m 

<  FORAS.  »  Et  sermone  98,  aliàs  44  ,  de  Verbis  Do- 

mini, cap.  5:  Ista  tria  gênera  mortuorum,  sunt  tria 

gcnera  peccatorum,  quos  hodièque  suscitât  Christus. 
Illa  enim  mortua  filia  Archisynagogi  intits  erat  in  domo; 

nonditm  erat  de  secrelis  parietibus  elata  in  publicum. 

I bi  intits  suscitata  est,  vivaparenlibus  reddita.  Iste  autem 

jam  quidem  non  in  domo,  sed  tamen  nonditm  in  se- 

pulchro,  parietibus  elatus  erat,  terrœ  mandutus  non 
erat.  Qui  suscitavit  mortuam  nonditm  elatam,  suscitavit 

morluum  jam  elatnm,  nonditm  sepullum.  Terlium  re- 
stabat,  ut  et  sepultum  suscitarel,  cl  hoc  fecit  in  Lazaro. 

Sunt  ergo  qui  peccatum  intits  in  corde  habent,  in  facto 

nondiim  habent.  Nescio  quis  commotus  est  aliquà  con- 

cupiscentià.  Dicit enimipse  Dominus.  Matth.  5,  28  :  «Qui 
<  viderit  niulierem  ad  concupiscendnm  eam ,  jam 

t  mœchaïus  est  eam  in  corde  suo.  >  yonditm  accessit 

corpore,  consensit  in  corde  :  mortuum  intits  habet,  non- 
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dUm  extulit.  Et  ut  fit,  ut  novimus,  ut  quolidiè  Iwmincs  | 

in  se  expcriunlur,  aliquando  audito  verbo  Dci,  tuuquàin 

Domino  diccnle  :  Siirge  ;  condcninatur  consensus  ad 

initiuitalem,  respiratur  in  salutem  alque  jusiiliam.  Sur- 

git mortuus  in  domo,  reiiviscit  cor  in  cogiladonis  se-, 

creto...  Alii  post  conscnsuni  eunt  in  factum,  ianquàm 

e/ferentes  mortniun,  ut  quod  latcbal  in  sccreto,  appareat 

in  publico.  ̂ umquid  jam  isli,  qui  in  factum  processe- 
Tunt,  dcsperati  sunl  ?  Nonne  et  ilii  juveni  diclum  est  : 

Tibi  dico  :  Surge?  nonne  et  illc  redditus  est  matri  suce? 

Sic  ergo  et  qui  jam  feccrit,  si  forte  comnwnitus  et  com- 
inotus  vcrho  veritatis,  ad  Clirisli  vocem  resurgit,  vivus 

reditur,  poluit  progrcdi,  in  œtcrnum  perirc  non  potuit. 

Qui  autem  faciendo  quod  malum  est,  etiam  inalà  con- 
suetudine  se  implicant,  ut  ipsa  consuetudo  mali  non 

eos  sinut  videre  quia  malum  est,  fiunt  dcfensores  malo- 
rum  factorum  suorum  :  irascuntur  ciim  rcprehendun- 
tur      Talcs  consuetudine  malignà   prcssi ,    tan- 
quàm  sepulti  sunt.  Sed  quid  dicam,  fratres  ?  ita  scpulti, 
ut  de  Lazaro  dicttmi  est,  jam  putet.  Moles  illa  imposita 
sepnlcro,  ipsa  est  vis  dura  consuetudiuis,  quà  premilur 
anima,  ncc  sur.jcre,  nec  respirare  permittitur.  Dictum 

est  autem  :  Qiiatriikinmis  est.  Heverà  ad  islam  consue- 
tudinem,  de  quà  loquor,  quarto  quodam  progressu  per- 
vcuit  anima.  Prima  est  enim  quasi  titillatio  delectatio- 
nis  in  corde,  secundu  consensio,  tcrlia  factum,  quarta 

consuetudo.  Loge  et  S.  Grcgorium,  libro  4  Moralium, 

cap.  25. 
Akticulis  X. 

Peccata  quœdam  sunt  ex  ignorantià  ;  quœdam  ex  cupi- 
ditate,  siveinfirmitate;  alia  ex  malitiâ. 

Peccalum  ratione  causarum  intcrioruin  dividitur  in 

peccata  ex  ignorantià,  ex  ctipidifate  sive  infirmitate, 
et  ex  malilià.  Ignorantià  naniq:ie  est  causa  pcecati  c\ 

parle  rationis  ;  cnpidilas  ex  parte  appetilùs  scnticnlis,  i 
malitia  ex  parle  voliintatis.  | 

I.  Ignorantià  est  privalio  scientiœ  perficientis  ratio-  i 
neni,  quœ  prohibet  actum  pecaiti,  in  quaritum  dirigit 

actiis  humanos.  Ratio  porrôsecnndùnidipliccm  scicn-  ' 

tiani  artuuni  liuiuanonnn  dircctrix  est,  scilicet  secnn-  ' 
dùin  sciontiam  universalem,  et  secnndiim  scientiam 

particularem.  Peccatiim  igitiir  esse  potostvel  ex  igno- , 
rantià  al'Cujns  universalis  principii,  quod  est  qua^dani  ! 
ri'gula  rationis,  vel  ex  ignorantià  singnlaris  circum-  1 
slanti:c.  CaHernm  non  qn;ie!ibet  ignorantià  pcccaiitis  ; 
est  causa  peccati,  sed  illa  dunlaxal  qu;e  tollit  scien-  i 

tiani  proliibentem  aotiim  peccati.  l'nde  si  quis  ita  sit , 
alîectus,  ut  à  parricidio  non  prohiberetur,  etiam  si 

co^nosceret  honiinem  quem   interficit  esse  patrom,  ' 
ignorantià  patris  non  est  illi  causa  peccati,  sed  conco- 
mitanter  se  bal)et  ad  peccatum  ;  et  idcô  non  peccat  \ 

propter  ignorant  am  ,  sed   peccat  ignorans ,  inqiiit 

S.  Tbomas,  prima  secunda',  qua^st.  70,  a.  1.  i 
Ignorantià  multiplex  est  ;  vcl  enim  spectari  potcst  [ 

ex  parte  mentis,  vel  ex  parte  objecti ,  vel  ex  parle 
Iiominis  ignoranlis,   vel   ex   parte   voluntatis   aciui 
pravo  consentientis.  Ex  parle  mentis  quam  aflicil 

vativani,  et  pravre  dispositionis.  Ignorantià  nega- 
tiva  est  simplex  scientire  negatio,  sive  nescientia 
rerum  quas  scire  aliquis  non  polest,  nec  débet.  Sic 
piieri  et  amentes  ignari  dicuntur.  Sic  etiam  ignarus 
aliquo  sensu  dici  potest,  quicumque  nescit  ca  qua;  ad 
siatum  sunm  non  pertinent.  Et  haec  quidem  minus 
propria  est  ignoranti;c  acceptio.  Ignorantià  privativa 
est  privalio  scientiaî  rerum  illarum  quas  aliquis  scire 

potest  et  débet,  sine  quarum  scilicet  notilià  debitnm 

acium  rectè  excrcerc  non  potest,  ut  loquitur  S.  Tbo- 
mas. Ignorantià  pravye  dispositionis  est  babitus  vel 

disposilio  scienti;e  contraria  ;  cùm  videlicct  bomo  fal- 
sis  principes  et  falsis  opinionibus  imbutus  est.  Igno- 

rantià ex  parte  objecti  (juod  ignoratnr,  alia  est  facti, 

alia  juris.  Ignorantià  facti  estrespectu  alicujus  parli- 
cularis  conlingentis,  circa  materiam  vel  circumstan- 
tiam  actûs  qiiœ  facile  potest  ignorari.  Talis  luit  igno- 

rantià Jacob  Liam  pro  Racbelc  cognoscentis.  Gènes. 

29,  23,  24.  Ignorantià  juris  est  privalio  scienti;ifi  re- 
rum illarum,  quœ  lege,  vel  légitima  consuetudine 

vim  Icgis  obtinente  sunl  constitutae.  Alia  est  juris  di- 
vini,  alia  juris  bumani.  Ignorantià  juris  divini,  alia  est 

juris  divini  naturalis,  alia  juris  divini  positivi.  Igno- 
rantià juris  humani,  alia  est  juris  ecclesiastici,  alia  ci- 

vilis. 

Ex  parte  hominis,  dividitur  ignorantià  in  eam  qu:is 
vincibilis,  et  in  eam  quaîinvincibilis  est.  Ignorantià  vin- 
cibilis  est  ea  quae  humano  studio  et  diligenlià  vinci  po- 

test. Talis  est  ignorantià  rerum  quas  bomo  scire  tc- 
netur,sive  quia  necessariai  sunt  absolutè  ad  salu- 

tem lEternam  consequendam  ,  sive  ad  officium  ,  ad 
quod  eum  divina  Providentia  vocavit,  incorruptè  et 
ihtegrè  gerendum,  et  tamen  illas  discere  non  curât. 
Ignorantià  invincibilis  est  ea  qusc  nullà  industriâ,  nullà 

diligentià  superari  potest.  Ilanc  proinde  nuUa  negli« 
gcntia,  nulla  malitia  voluntariam  reddit.  Talis  est  igno* 
rantia  mysteriorum  fidci  in  iis  qui  nihil  unquàm  de 
Evangelio  audierunt,  quos  theologi  vocant  infidèles 

négative.  Quomodb  enim  credent  et  quem  non  audie- 

runt? Quomod'o  autem  audient  sine  prœdicante?  inqnit 
Aposlolns  ad  Rom.  10,  li.  De  quibus  ait  Cbristus 
Joan.  15  :  Si  non  venissem ,  et  locutus  fuissent  eis,  pec- 

catum non  haberent.  Magnum  illud  scilicet  peccalum 

infidelilatis,  quo  lenentur  cuncta  peccata ,  ut  S.  Au- 
gustmus  loquitur. 

Ex  parte  voluntatis,  ignorantià  dividitur  in  anlece- 
denlcm,  concomitantem  et  consequcnlem.  Ignorantià 
antecedens  illa  est  quoe  licet  non  sit  voliia,  causa  ta- 

men est  volendi  ali(iuid,  quod  aliàs  nollet  bomo  qui  ex 

bujusmodi  ignorantià  agit;  verbi  gratià,  cùm  ignorai 
aliquam  ciroumslantiam  actùs,  quam  scire  minime  te- 

nebatur,  et  inde  aliquid  agit,  quod  cognilà  illà  circum- 
stantià  non  ageret  ;  ut  cùm  aliquis  diligentià  adliibilâ, 
nesciens  aliquem  transirc  per  viani,  vibrât  sagitiara 
quà  interficit  transeunlem.  Quod  fit  ex  illà  ignoran- 

tià, penitùs  invohmtarium  est.  Ignorantià  concomitans 

est  ea  qua^.  ita  conjuncta  est  consensui  voluntatis,  ut, 
etiamsi  abcsset,    nibilominùs  voluntas    operi   pravo 

dividitur  à  iheologis  in  ignoranliam  nejativam,  pri-  *'  conscnlirci,  ut  cùm  aliquis  odio  sic  accensus  est  in  ho- 
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slem,  ut  illum  occiderc  velit,  atquc  ignoraiis  occidil,
 

cervûm  se  occiderc  putans.  Quod  lit  ex  iguorantià 

concoiiiilaiili^  non  est  iiivoliinlariiun,  ciini  illiid  non 

repugnot  voliintali  allas  ad  illiid  agcndum  propens;x;  ; 

sed  est  non  volunlariiun  ,  quia  non  potest  esse  actii 

volilum,  quod  ignoralum  est.  Ignorant ia  consequcns 

est  ea  qu;e  judicinm  rationis  et  nioluni  voUuUatis  se- 

quimr,  adeôquc  est  voluntaria. 

Dnpiicis  iia^cgcncris;  (pia-dani  directe,  qux'dani  in- 

directo  volita  est.  Dircclè  volila  est  iila  in  quani  for- 

tur  voluulas,  et  quam  ultrô  ainplectitur;  sicul  cîim 

aliquis  vnlt  ignorarc  quaî  salutem  xternara  spectanl, 

ut  liljt'riùs  peccol,  nullisque  conscienti;e  stimulis  à 

peccalo  deterrcatur,  vel  ul  ii^norantiLC  suffragio  pec- 

catum  cvcuset,  secundùm  illud  Job.  21,  13,  li  :  Du- 

cuni  in  bonis  dies  siios,  cl  in  puncto  ad  inferna  descen- 

dtint.  Qui  dixernnt  Deo  :  Recède  à  nobis,  et  scientiam 

viiirnm  liutrum  noiumus.  Qu;ft  vcrba  S.  Gregorius  sic 

explicat  lil).  15  Moralium,  cap.  25  :  Ilœc  verbis  dice- 
re,  vel  slulti  minime  prœsnnmnt  ;  sed  tamcn  penersi 

omnesDeo,  Recède,  non  verbis,  sed  moribus  diciinl   

Qui  ei  ad  se  aditum  prœbere  récusant,  cumque  pravis 

actibus  impugnant,  etinmsi  verbis  limdare  videantur.  Di- 
cunt  elimn  :  t  Scientiam  variarum  tuarum  nolunius;  > 

eo  ipso  qub  ejns  scientiam  appreliendere  contemnnnt.  Snnt 

namque  nonnuUi  qui  ex  eo  quod  Veritas  dicit,  Luc.  12  ; 

i  Servus  qui  non  cognovit  voluntatem  Domini  sui,  et 

(  facil  digna  plagis,  vapulabit  paucis  ;  et  servus  sciens 
(  vobnitatem  Domini  sui,  et  non  faciens  juxla  eam, 

(  vapulabit  mullis  ;  i  nolunt  scire  quod  facicmt ,  et 

quasi  niiniis  se  vapulaturos  existimant ,  si  nesciant  quod 

operari  debuerunt.  Sed  aliud  est  ncscisse,  aliud  scire 

noluisse.  Nescit  namque  qui  appreliendere  vull,  et  non 

valet.  Qui  autem  ut  ncsciat,  aurem  à  voce  veritatis  aver- 

tit, iste  non  nescieus,  sed  contemptor  addicitur.  De  bu- 
jusniodi  ignorantiLC  reis  dicitur  in  eodcm  cap.  Job, 

vers.  13  :  Ipsi  fuerunt  rebelles  luuiini,  nescierunt  vias 

ejus,  nec  reversi  sunt  pcr  semilas  ejus.  De  bis  dicitur 

Psalm.  3j  :  yoluil  intcllicjere  ut  benè  «J/frf^  Haic  etiani 

ignorantia  dicitur  alfoclala.  Ignorantia  indirecte  volila 

est  illa  quae  licet  non  sil  in  se  volitâ,  ratione  tan;en 

negligenti:e  in  illis  rébus  ediscendis  et  consid.randis, 

quas  ediscere  et  considerare  boiuo  potest  et  débet, 

voluntaria  censetur.  ILmc  ignorantia  dicitur  etiam 

crassa  et  supina,  sive  ignorantia  nialoe  electionis,  vel 

ex  animi  perturbatione,  vel  ex  liabitu  provenicns; 

sive  cùm  aliquis  notitiam,  quam  débet  habere,  non 

curât  acquircre.  Hujus  gem  ris  est  ignorantia  univcr- 
saliuni  juris  naluraî  principioruni,  et  praxeptorum 

Decalogi,  quae  ex  illis  facile  colliguntur;  et  ignorantia 

Syniboli  Apostoloruni,  ac  praecipuoruni  myslerioruni 

fidei,  orationisque  Doniinic;^i;  in  cbristianis  homini- 
bus.  De  bis  S.  Tbomas,  prima  secund;i;,  quaîst.  6,  a.  8. 

Plurima  esse  ignorantiie  peccata,  constat  ex  sacris 

litteris  in  quibus  .sacrilicia  pro  peccatis  ex  ignorantia 

commissispraîscribuntur,  velpœnilentià  exigitur.  Le- 
vitici  4,  S  et  15 ,  et  cap.  5,  17  ,  Numerorum  15,  22  ; 

Psalnio  21,  7  :  Delicta  juvenlutis  meœ,  et  iynorantias 

meas  ne  memineris.  Ecclesiaslici  13,  3  :  Ne  arcrescant 
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ignorantiœ  mece,  et  multîplicentnr  delicta  mea,  et  pec- 

cata mea  abundent,  Actuum  5,  17  ;  Scio  quia  perigno- 

rantiam  fecislis,  sicut  et  principes  vestri....  Pœniteniini 

igiiur  et  couvertinnni,  ut  deleanlur  peccata  vestra.  1  ad 

Timolbeum  1,  13  :  Misericordiam  consecuttis  sum,  quia 

ignorans  feci  in  incredulitalc. 

II.  Peccaïuni  ex  cupidilate,  sive  animi  perturbatio- 
ne, illud  est  ad  quod  voluntas  inclinatur  et  allicitur  à 

concupiscentiâ  mentis  considéra tioncm  dislrabente  vel 

impedienle  ,  juxta  illud  Danielis  13,  5G  :  Species  de- 
cepit  te,  et  concupiscentiâ  subverlit  cor  tuuni.  Et  Jacobi 

1,  14,  15  :  Unusquisque  verb  tentatur  à  concupiscentiâ 

suâ  abstractus  et  illectus.  Deinde  concupiscentiâ  ciini 

conccperit,  parit  peccaVum  :  peccatum  verb  ciim  consum- 
matum  fuerit,  générât  mortcm.  Istius  generis  peccatum 

dicitur  etiam  ex  infirmitale,  quia  perturba linnes  sive 

cupiditates,  aniniœ  œgritudines  merilô  nuncupantur. 

llinc  illud  Davidis  Psalm.  G  :  Miserere  mei.  Domine, 

qiioniam  infirmus  stnn.  Talia  fuêre  Davidis  et  S.  Pétri 

peccata  ;  talia  sunl  (jua^umque  ex  metu,  ira,  concu- 
piscentiâ, vel  alià  animi  perturbatione  commiltuntur. 

Animi  autem  perlnrbatio  sive  cupiditas  ,  vel  anle- 
cedcns  est,  vel  consequcns.  Antccedens  illa  est  (piai 

judicinm  rationis  et  motuni  voluntatis  antevcrtit,  eam- 
quc  trabit  vel  inclinât  ad  consensnm.  Consequcns  illa 

est,  quaî  motum  voluntatis  scquitur,  sicut  libido  vel 

ira  sponlè  excitat.e,  ut  quis  aliéna  muliere  IVuatur,  vel 
ut  inimicum  ulciscalur.  Passio  antecedens  liberlalem 

minuit,  rationem  eiiim  perturbât;  ratio  perlnrbata 

singulas  operis  circumstantias  minus  accuratè  coguos- 
cere  et  expendere  potest  :  quod  tamen  ad  perfeclam 

libcrtatem  est  necessarium.  Passio  consequcns  auget 

volunlarinm,  aut  certè  signum  est  voluntatis  vebemen- 

lioris,  et  ad  peccatum  propensioris.  Nemo  autem  exi- 

stimet  concupiscentiam  reddere  peccatum,  quod  ex  il- 
la ortuni  habct,  prorsîis  involunlarium,  quia  scribit 

Apostohis  ad  Galat.  5,  17  :  Caro  concupiscit  advcrsiis 

spiritum;  spirilus  autem  advcrsiis  carnem  :hœc  enim  si- 
bi  invicem  adversantur ,  ut  non  quœcumqne  vullis,  illa 

faciatis.  Vel  enim  postrema  illa  verba  referenda  non 

sunt  ad  externum  actum,  quasi  concupiscentiâ  sit  causa 

quôd  fiat  contra  volt»  tatem  ;  sed  referenda  snnt  ad 

primum  concupiscentiae  motnm  ;  vellet  enim  bomo  ju- 
slus  molus  illos  non  experiri,  et  tamen  velit  nolil,  eos 

patitur.  Quo  sensu  ab  eodem  Apostolo  dictnm  est  ad 

Rom.  7,  1d  :  Quod  odi  malum,  illud  facio.  Vel  rcferri 

possunt  ad  voluntatem,  qua^  passionis  impotnm  prx;- 
cedit.  Plerumque  enim  facit  homo  passione  iiicitatus 

et  abstractus,  quod  antca  se  minime  facturum  propo- 

suerat,  et  quod  rostinctà  vel  defervescente  cnpiditate 

agcre  noUet.  Sic  explicat  S.  Thomas,  prima  secund.T, 

qua-sl.  77,  a.  7,  ad  1 .  Quamobrcm  totis  viribus  cniti  de- 
bemus,  ut  non  regnel  peccatum  in  mortali  nostru  corpore 
ad  obedimdum  desideriis  ejus.  Et  si  sunt  dcddcria,  non 

eis  obediatur,  ne  iniquitas  dominctur,  inquit  S.  Augusti- 
nus  sermone  50,  aliàs  12  de  Verbis  Aposloli.  Non  quod 

volo  ago,  carmdis  dicit  :  Non  legem,  sed  se  accusnns. 

^  Nani  les  spiritiudis  non  linbel  cnlpam  :  cnrnatis  vcnum- 
I  datus  incurrit  iu  culvam.  Non  agit  quod  vult,  ciim  vult 
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non  potcst,  qttia  qnando  poteral  iwtuit.  Per  malum  velle 

perdidil  bonum  possc  ;  et  cuptiviis  jam  loqmlur,  cl  dicil  : 

Non  quod  volo  ago...  Tu  non  vis  ut  concupiscenlia  illa 

quœ  resislit  menti  tuœ  omninb  non  sil  in  te?  Mali  voti  ho- 

mo  es,  si  tali  udvcraario  non  vis  carere.  Ego  faleor  tibi, 

quicquid  in  me  rebellât  adversus  mentent  mcam,  et  litigat 

mectun  delectione  contraria,  quicquid  in  me  taie  est,  om- 

ninb inter/icere  volo.  Et  si  ei  forte  adjuvante  Domino 

non  consentie,  nolo  liaberc  cum  quo  liligem.  Mullb  est 

mihi  oplabilius  inimicum  non  liabere  quàni  vincere.  Ne- 

que  enim  illud  ipsum  qubd  caro  concupiscit  adversits 

spiritnm,  non  est  meum  :  aut  verb  ex  contraria  nalurâ 

compnctus  sum.  Et  illud  meum  est,  et  qubd  eis  non  con- 

sentio,  meum  est.  Pars  aliquanium  libéra  resistit  reli- 
quiis  servilutis.  Totum  sanum  sit  volo,  quia  tolus  sum 

ego.  Nolo  ut  à  me  euro  mea,  tnnqu'im  e.rtrancit  in  œler- 
num  separelur,  sed  ut  mecum  tota  sanetur....  Mentis  et 

carnis  unus  est  Artifex.  Ipse  quando  hominem  creuvit, 

utrumque  fecit,  ulrumque  conjun.rit ,  carnem  animœ  sub- 
didil,  animam  sibi.  Si  semper  illa  staret  sub  Domino  suo, 

semper  et  ista  obediret  dominœ  suœ.  Nuii  ergo  mirari ,  si 

ea  quœ  deseruit  superiorem,  pœnas  palitur  per  infcric- 

rem.  <  Caro  cniin  concupiscit  aJversùs  spirilum,  spi- 

I  riliis  aiU(  m  adversus  carnoin.  H;ipc  cniin,  inqnd,  \\\- 
I  vicem  advcrsanlur,  ul  non  ca  quyc  vullis  facialis.  > 

Inde  et  iste  :  i  Non  quod  volo  ago.  »  Concupiscit  enim 

caro  adversiis  spiritum,  et  nolo  concupiscat  :  pro  magno  I 

habeo,  si  non  consentiam,  opto  tamen  ut  caream.  Ergo,  | 

non  quod  volo  ago.  Volo  enim  ut  non  concupiscat  euro 

adversits  spiritum,  et  non  possum.  Quid  milii  lue  calum- 

niaris  ?  Ingrate  medico,  quid  calumniaris  infirma  ?  Sine  ut  j 
medicum  rngem.  i  Rodinie  me  à  caluinniis  honiinuni,  ! 

I  etcusiodibo legem tuam. » Psal.l !8, 134. Custodiboper  '■ 
redemptionem  tuam,  non  per  potcstatem  meam.  Ideb  mihi  I 

sanitiitem,  quam  nondiim  habeo,  non  arrogo,  quia  me-  ' 
dicuni  rogo.  Tu  autem  naturœ  defensor,  vel  potiits  op- 

pugnalor,  ditm  quasi  de  tiaturà  sanà  laudas  Creatorem,  ' 
excludis  à  languidà  Salvatorem.   Qui  creavit ,  sanat  ;  \ 

ruentem  per  se  ipsam  levât  per  se  ipsum.  Ipsa  ftdes  est,  ! 

ipsa  Veritas  ,  hoc  est  Chrislianœ  fidei  fundamcntum  ,  [ 

unus  et  unus  :  unus  homo  per  quem  ruina,  alius  homo 

per  quem  structura;  per  illnm  ruina  ,  per  hune  structu- 
ra. Cecidit  qui  non  mansit,  erigit  qui  non  cecidit.  lîuit 

ille  quia  dimisit  manentem  ;  manens   ille  deiceudit  ad 

jacentem.  Si  ergb  concupiscit  caro  adversits  spirititm,  ni 

in  hoc  ipso  non  qubd  vis  agas,  quia  vis  ut  non  concupi- 

scat, et  non  potes  ;  tene  sallcm  in  gratiâ  Domini  volun- 
latem,  et  in  ejus  adjutorio  persévéra  :  die  ei  :  «  Gressns 

€  meos  dirige  socundnni  verhiini  luuni ,  cl  ne  donii- 

<  nelur  niiiii  oninis  iniquilas.  »  Quid  est,  ne  doininclur 

«  mihi  omnis  iniquitas?  Audi  Apostolum  :  Non  rcgnet 

I  peecatum  in  vcslro  morlali  corporc.  Quid  est,  non 

«  rogiict?  Ad  obediendunidcsidcriisejus.  >  Non  dixit  : 

yoli  hnbere  desideria  mnla  ;  quomodb  enim  in  hùc  carne 

mortali,  ubi  caro  concupiscit  adversits  spiritnm,  et  spi- 
ritus  adversits  carnem,  non  habeo  desideria  mala?  Illud 

ergo  fac,  «  non  rcgnet  peccaluni  in  veslro  mortali  coi- 

<  pore,  ad  obediendum  dcsideriis  cjus.  »  Et  si  sunt 

desideria,  non  eis  obedintur,  ne  iniquitas  dominetur. 
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Non  fiant  membra  tua  arma  iniquitatis,  et  non  domine- 

tur tibi  omnis  iniquitas...  Ciim  enim  non  fi  uni  membra 

tua  arma  iniquitatis,  est  quidem  iniquitas  in  mcmbrit 

litis,  in  desideriis  illicilis ,  sed  non  régnât.  Quomodb  ré- 

gnât, qui  arma  non  habet  ?  Pars  tua,  caro  tua,  conçu- 
piscentia  cttrnis  tuœ  languore  rebellât  adversits  te.  Lan- 

guor  iste  tijrannus  est  :  si  vis  te  tyranni  esse  victorem, 
Ckristum  invcca  imperatorem.  Ujcc  S.  Auguslinus.  El 

(|uibus  patct  quis  sit  scnsus  Aposlolica^  illius  senlcn- 
li;c:  Quod  odi  malum  illud  facio  :  et  quoinodô  peccata 
ex  concupisccntià  et  aninii  perturbalionc  commissa, 
nihilominùs  voiila  sint ,  quia  desideriis  illicilis  homo 

non  cogilur,  sed  libéré  obedit;  et  quomodô  ipsa  cupi- 
dilas  est  infirmilas  naturai  noslne,  adeùque  peccata  ex 
cupiditale  profeclà  pcccala  sunt  indrmilalis. 

Inlirmilas  illa  et  difdcullas  operandi  bonum  sicut 

et  ignorantia,  natunc  peccatricis  vulnera  sunt,  per 

peccatum  primi  homiiiis  ,  qui  et  scieniià  suà ,  et 

summâ  ad  bonum  agendum  lacilitate  infoliciler  abu- 

sus  est ,  hominimi  geiieri  universo  inilicla  Illa  est 

enim  pcccali  pœna  juslissima ,  ut  amiltat  quisque  quo 

bcnè  uli  nnluit,  ciim  sine  ttllâ  posset  difjicultate,  si 

vellet.  Id  est  autem,  ut  qui  sciens  rectè  non  facit,  amil- 

tat scire  quid  rectum  sit,  et  qui  rectè  facere  ciim  posset 

nohiit,  amiltat  possc  ciim  velil.  Nam  sitnt  reverà  omni 

peccanli  animœ  duo  ista  pœnalia,  ignoranlia  cl  difficul- 

tas.  Ex  ignoranlia  dehonestat  error  ;  ex  difficullate  cru- 

ciatus  affligit.  Sed  approbare  falsa  pro  veris ,  ut  erret 

invitus,  et  resisteiite  atque  torquente  dolore  carniilis  vin- 

cuti,  non  posse  à  libidinosis  operibus  temperare ,  non 

est  natura  instituti  honiinis,  sed  pœna  damnati.  Verba 

sunt  S.  Augustini ,  lib.  3  de  Libero  Arbitrio  ,  cap.  18. 

Triplicem  cupiditatem,  ceu  triplicem  omnis  peccati 

fontem  S.  Joannes  indigilat  Epist.  \,  cap.  2  :  Umne, 

inquit ,  quod  est  in  mundo,  aut  est  concupiscenlia  car- 
nis, aut  concupiscenlia  oculorum,  aut  superbia  vilœ.  Ad 

ista  enim  tria  revocantur  omncs  animi  pcrturbatio- 

nes,  omnisquc  inordinatus  boni  appelitus.  Ad  concu- 

piscenliam  quidem  carnis,  et  concupiscentiam  oculo- 
rum, passiones  omnes  appelitus  coiicupiscenlis  ;  ad 

superbiam  vit*  passiones  appelitus  irascenlis  revocan- 

tur. Per  carnis  enim  cor.cupiscentiam  intelligilur  per- 

versus  appelitus  rerumquaî  carnem  délectant,  ut  cibi, 

polùs,  et  vencreorum.  Per  oculorum  concupiscen- 
tiam intelligilur  tum  curiosilas,  quà  concupiscilur 

quidfjuid  aspeclu  deleclabile  est,  quae  in  speclaculis, 

in  Ihealris ,  magicis  artibus ,  in  ipso  etiam  miraculo- 
rum  desiderio  i:ilerdijm  se  prodit  :  tum  cupiditas 

stricte  sunipta,  sivc  avarilia,  (luâ  opes,  aliiequc  res 

extcrn;e  inordinatè  appeluntur ,  ila  tamen  ut  in  eis 

non  quivralur  deleclalio  carnis ,  qure  taclura  afficit , 

sed  potiùs  possessio ,  aut  oculorum  seu  cujuscum- 

(|ue  facullalis  cognoscenlis  deleclalio.  Ad  banc  con- 

cupiscentiam perlinot  quod  de  avaro  dicilin-  Eccle- 
siaslis  i,  8  :  Unus  est ,  et  secundum  non  hubcl,  non  fi- 

lium,  non  fratrem ,  et  tamen  taborare  non  cessât,  nec 
saliantur  oculi  ejus  divitiis.  Et  proverb.  27  :  Infernus 

et  perdilio  nunquàm  implentur  :  similiter  et  oculi  homi- 
num  insatiabiles.  El  Ecclesiaslici  14  :  Insaliabilis  ocu- 
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lus  ctipidi  in  parle  iniquitatis  :  non  satiabitur  donec 
consumât  arefaciens  animam  stiam.   Pcr  vita;  dcinqiie 

siipeiljiam  iiitelligitur  honoris,  propriseque  excellen- 
ti;K  inonlinalus  appelitus.  Très  ill;c  laiiccaî  sunt,  qui- 
Lus  diaholus  homiiuim  corda  petit ,  sicut  Joab  tribus 

lanceis  cor  Absalon  confixit  2  Reg.  18.  Tribus  illis 
usus  fuit  ad  seducendum  Evam,  ut  observât  Julianus 

Pomerius,   lib.  2   de  Yità  contcmplativà ,  cap.  19, 
concupiscenlià  quidcm  cariiis,  cùm  persuasit  ut  de 
fruclu  vetito  comederet;   concupiscenlià  oculorum  , 
cùm  ait  :  Aperientur  ocuti  vestri  ;  superbià  vila?,  cùni 
dixit  :  Eritis  sicut  dii.  His  etiam  tribus  Christuni  Do- 

niinun»  nostruni  aggressus  tentator  est  :  concupiscen- 

lià carnis,  cùm  ail  :  Die  ut  lapides  isli  panes  fiant  ; 
concupiscenlià  oculorum ,  cùm  ostendil  ei  oninia  rég- 

na mundi,  et  dixit  :  Ilœc  omnia  libi  dabo,  si  cadens  ado- 

raveris  me;  superbià   vitoc  ,  cùm  ait  :  Mille  te  deor- 

siim  :  scriplum  est  enini,  quia  angelis  suis  mandavit  de 
te.  Qua3  tamen  tentaliones  Ciiristo  merè  extrinsecœ 

fuerunt,  nullà  intùs  concupiscenlià  ipsum  impellente 
aut  illiciente,  quippe  qui  nec  peccalum,  neque  concu- 
piscentiam,  aut  ignorantiam  babuit,  ejus  dignitati  et 
Incarnationis   fini   répugnantes.   Tentatus   igitur  fuit 
per  omnia  absque  peccato,  ul  loquilur  Apostolus,  adeô- 

que  per  solam  externam  suggeslionem  diiemonis ,  non 

eà  tentatione  quse  à  carne  est ,  quœ  non  potest  esse 
sine  peccato,  quia  fit  per  delcctationem  et  concupiscen- 
tiam,  inqiiit  S.  Tliomas,  3  p.  q.  41,  a.  1,  ad  3. 

De  his  S.  Gregorius,  bomilià  16  in  Evangelia  :  Qui- 
bus  modis,  inquit,  pnmiim  liomincm  stravit,  eisdem  mo- 
dis  secundo  liomini  tentato  succubuit.  Per  gulani  quippe 
tenlat,  ciim  dicit  :  Die  ut  lapides  isli  panes  fiant.  Per 
vanam  gloriam  tentât ,    ciim  dicit  :  Si  Filius  Dei  es  , 
mille   le  deorsùm.  Per  sublimitatis  avarkiam  tentât, 
cùm  régna  mundi  ostendil  dicens:Uxc  omnia  tibi  dabo,  : 
si  procidens  adoraveris  me.  Sed  eisdem  modis  à  secun-  \ 
do  liomine  vincitur,  quibus  primum  Iwminum  se  vicisse  \ 
gloriabatur,  ut  à  nostris  cordibus  ipso  aditu  captus  exeat,  ! 
quonos  aditu  intromissus  tenebat.  Ilinc  Luc.  i,  13,  di-  | 
cilur  ;  Et  consummatâ  omni  tentatione,  diabolus  reces- 
sit  ab  illo  usque  ad  lempus.  Quem  locum  S.  Ambrosius  i 
expeiidens  lib.  4  in  Lucam,  ait  :  Propè  omnium  crimi-  I 
7mm  fontes  liœc  tria  gênera  demonstrantur  esse  vitiorum. 
Neque  enim  consummatam  omnem  tentationem  Scriptura 
dixisset,  nisi  in  lus  tribus  csset  omnium  maleria  deticto- 
rum  quorum  seiiiina  in  ipsù  origine  sunt  cavenda.  Finis 
ergo  tentationum,  finis  est  cupiditatum:  quia  cansœ  ten- 
(ationumcausœ  cupiditatum  sunt.  Causœ  autem  cupidita- 

tum sunt  carnis  oblectatio  ,  species  gtoriœ  ,  aiidilas  po- tentiœ. 

Triplicis  hujus  cupiditaiis,  adeôque  omnium  pecca- 
lorum  radix  est  perversus  amor  suî.  Omne  namque 
peccalum  procedit  ex  inordinalo  appetitu  alicujus  tcin- 
poralis  boni  :  qiiôd  autem  inordinalè  appelai  homo 
lemporale  aliquod  bonum,  procedit  ex  hoc  quôd  inor- 

dinalè amat  seipsum,  inquii  S.  Thomas  ,  prima  se- 
cundic,  qu;csl.  77,  a.  4.  Ilinc  S.  Augustinus,  iib.  4  de  Ci- 
vilale  Dei ,  cap.  28,  ail  :  Fecerunt  civitutcs  duas  amo- 
res  duo,terrenamscilicet  amor  sui  usque  ad  contemptum 
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Dei ,  cœleslem  vero  amor  Dei  usque  ad  contemptum  suî. 
Et^iiarrationein  Psalm.  64  :  Duas  istas  civitates  fa- 
ciiint  duo  amores ,  Jérusalem  facit  amor  Dei ,  Babylo- 
tiiam  facit  amor  seculi.  înterroget  ergo  se  quisqtie  quid 
amet ,  et  inveniet  unde  sit  civis  :  et  si  seinvenerit  civem 

Babyloniœ,  exstirpet  cupiditatem,  plantet  charitatem  ;  si 
autem  se  invenerit  civem  Jérusalem,  toleret  captivitatem, 
speret  libertatem.  Unde  autem  seculi  amor,  nisi  ex  per- 
verso  amore  suî  ?  Nec  enim  essent  homines  amatores 
pecuniœ,  nisi  eb  se  pularent  excellentiores,  qub  ditiores, 
inquit  idem  Augustinus  lib.  11  de  Genesi  ad  litteram, 

c.  15.  L'bi  rectum  amorem  à  perverso  similiter  dis- 
tinguens,  addit:  Hi  duo  amores,  quorum  aller  sanctus 
est,  aller  immundus;  aller  sociatis,  aller  privatus  ;  aller 
communi  utilitali  consulenspropter  supernam  societatem, 

aller  etiam  rem  communem  in  potestatem  propriam  redi- 

gens  propter  arrogantem  dominationem  ;  aller  subditus  , 
aller  œmulus  Deo  ;  aller  Iranquillus  ,  aller  turbulenlus  ; 
aller  paci ficus,  aller  seditiosus  ;  aller  veritatem  laudibus 
errantium  prœferens ,  aller  quoquo  modo  laudis  avidus; 
aller  amicalis  ,  aller  invidus  ;  aller  hoc  volens  proximo 
quod  sibi ,  aller  subjicere  proximum  sibi  ;  aller   propter 
proximi  utilitatem  regens  proximum,  aller  propter  suam; 

prœcesserunl  in  angelis  ,  aller  in  bonis ,  aller  in  malis , 
et  distinxerunl  conditas  in  génère  humano  civitates  (tuas, 
sub  admirabili  et  incffabili  providentià  Dei,  cuncta  quœ 

creata  sunt  adminislrantis  et  ordinantis ,  altérant  justo- 
rum,  altérant  iniquorum.  Qiiarum  etiam  quàdam  tem- 

pornii  commixtione  peragitur  seculum,  donec  ultimo  ju- 
dicio  scparentur  ,   et  altéra  conjuncta  angelis  bonis  in 
rege  suo  vitam  consequatur  œlernam,  altéra  conjuncta 
angelis  malis  in  ignem  cum  rege  suo  mittatur  œternum. 

Perversus  hic  amor  exscindendus,  ut  radix  pecca- 

torum  evellatur.  Unde  Christus  ait  :  Si  quis  vult  ve- 
nire  post  me,  abneget  semetipsum.  Ratio  humana  dicit  : 

Quomodb  negat  se,  qui  amat  se?  Sed  dicit  Deus  homini, 

Neget  se,  si  amat  se.  Amando  enim  se,  perdk  se  :  negan- 
do  se,  invenit  se.  <  Qui  amat,  inquit,  animam  suam, 

<  perdet  eani...  >  Joann.  12,25.  Nemoestqui  non  se 

amet;  sed  reclus  amor  est  quœrendus,  perversus  caven- 
dus.  Quisquis  enim  dimisso  Deo  amaverit  se,  Deuntque 
dimiserit  amando  se,  non  remanet  nec  in  se,  sed  exil  à  se. 

Exit  exsul  pectorts  sui ,  contemnendo  interiora  amando 
exteriora...  Ergo  quia  contempsit  Detim,ut  amaret  se  , 
amando  foris  quod  non  est  ipsc,  contempsit  cl  se..  Quid  est 
ergo,  nega  te  ?  Noli  tu  ipse  vivere  in  le.  Quid  est,  Noli  tu  ipse 

viverein  te?  Noli  facere  voltintatem  tuam,  sed  illius  qui  ha- 
bitat in  te.  Redi  ad  te,  sed  iteriim sursiim  versiis  ciim  re- 

dieris  ad  te  ,  noli  rémunère  in  le.  Priiis  ab  his  quœ  fortis 

sunt  redi  ad  te,  et  dcindercddeleeiqui  fecitte,etpcrditum 

quœsirit  te ,  et  fugitivum  invenit  te,  et  aversum  convertit 
te  ad  se.  S.  Auguslini  verba  sunt ,  sermone  33,  aliàs 

29,  ex  edilis  à  Sirmondo.  Et  sermone  96,  aliàs  de  Di- 
versis  47  :  Citm  taies,  inquit,  sint  homines  plures,  quales 
sunt  amores  ,  nihilqne  aliud  curœ  esse  debeat  quomodb 

vivatur,  nisi  ut  quod  amandum  est  cligatur,  quid  ynira- 
ris,  siilleqnidiligit  Chrislum,  et  qui  vult  sequi  Christum, 

amando  negat  seipsum?  Si  enim  périt  homo  amando  se, 

profectb  invenitur  negando  se.  PritKa  hominis  perditia 
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fuit  amor  sut.  Si  enim  st  non  amaret,  et  Deum  sibi  prœ- 

poneret,  Deo  esse  semper  subditus  vellet  :  non  autem  con- 

verleretur  ad  negl'ujendam  volunlalcm  ilUus  ,  et  fucien- 

dani  voluiitatem  suam.  Hoc  cniin  est  amarc  se,  vclle  fa- 

cere  voluntatem  suam.  Prœpone  liis  voluntatem  Dei  : 

disce  amare  te ,  non  amando  te.  Nmn  tU  sciatis  vitiuin 

esseseamare,  sic  Apostolus  dicit  2Timolh.o  :  «  EruiU 

I  enim  liomines  se  ipsos  aninntcs.i  iif  numquid  qui  a- 

inal  se,  fidil  in  se  ?  Incipit  enim  deserto  Deo  amare  se,  et  ad 

eadiligenda  quœ  sunt  extra  se,  pellituràse  :  usqueadeo  ut 

eiim  dixitset  idem  Apostolus  :  t  Erunt  honiines  se  ip- 

f  SOS  ainanlcs,  continu'o  sMfc;icere^amatorespeçuni;c.  > 
Jam  vides  quia  (oris  es.  Amare  te  cwpisti  :  sta  in  te ,  si 

potes.  Quid  is  foras  ?  CMpisli  diligere  quod  est  extra  te, 

perdidisti  te.  CUm  ergo  pergit  amor  Iwminis  etiam  à  se 

ipso  ad  ea  quœ  foris  sunt,  incijnt  cum  vanis  evanescere, 

et  vires  suas  quodammodo  prodigus  crogare.  Exinanitur, 

efj'unditur,  iitops  redditur,  porcos  pascit  :  et  luborans  in 
pussione  porcorum,  aliquando  recordatur  et  dicit. 

«  Quanti  mcrccnarii  palris  mei  panem  mandiicant,  et 

«  ego  famé  hic  pereo  ?  >  Sed  quando  hoc  dicit  ,  quid 

narralum  est  de  ipso  filio,  qui  omnia  effudit  in  meretri- 
cibus ,  qui  liubere  voluit  in  potcstate  quœ  benè  ilti  apud 

patrem  servabantur  ;  liabere  illa  voluit  in  arbitrio  suo , 

factus  est  inops  ;  quid  de  illo  dicitur?  El  reversus  ad 

sometipsum.  Si  reversus  est  ad  se,  exierat  à  se.  Quia 

ccciderat  à  se ,  et  exierat  à  se,  redit  priùs  ad  se,  ut  redeat 

in  illo  unde  ccciderat  à  se.  Sicut  enim  cadcndo  à  se,  re- 

viansitinse,  sic  redeundo  ad  se ,  non  débet  rémunère 

in  se,  ne  iteriim  exeat  à  se.  Reversus  ad  semetipsum ,  ut 

non  remaneret  in  semetipso,  quid  dixit  ?  i  Surgam  ,  et 

«  ibo  ad  palrem  meum.  >  Ecce  unde  ccciderat  à  se,  ce- 

cidcrat  àputrcsuo.  Redit  ad  se,  et  pergit  ad  palrem ,  ubi 

tutissimè  servet  se.  Si  ergo  exierat  à  se,  et  à  quo  exierat, 

redeundo  ad  se,  ut  eat  ad  patrem,  neget  se.  Quid  est,  ne- 

get  se?  Non  prœsumat  de  se,  scjitiat  se  hominem,  et  res- 

piciat  diclumpropheticum,  Jcrein.  17:  «Maledictusomnis 

I  quispcmsuamponitin  homiiie.  »  Subducat  se  sibi,  sed 

non  deorsiim  versiis.  Subducai  se  sibi ,  ut  hœreat  Deo. 

Quicquid  boni  habet ,  illi  tribuat  à  quo  factus  est  :  quic- 

quid  mali  habet,  ipse  sibi  fccit.  Denis  quod  in  illo  malum 

est ,  non  fecit  :  perdat  quod  fccil,  qui  inde  defecit. 

Peccatum  ex  maliliâ  est  illud  quod  solà  pcrversi- 

tate  volnntatis ,  bonum  temporale  proe  rationis  ordi- 

iie,  lege  Dei,  cliarilate,  adcôquo  prcc  ipso  Deo  aman- 

tis,  comiiiitlilur  ;  tune  ciiini  homo,  qui  scicns  cligil 

dclrimciuiuii  pâli  in  aliquo  spirilualium  bonorum  ,  ni 

polialur  tcniporali  bono,  ncque  ex  ignorantià  pcccat, 

nequc  ex  animi  perturbatione  ;  pcccat  igitur  ex  mali- 

tià.  Istud  peccati  goiius  notatur  Job  3i,  27  :  Qui  quabi 

de  industrià  recesserunl  ab  eo  ,  et  omnes  vias  ejns  intel- 
ligere  nolnerunt.  Psalrn.  51  :  Quid  gloriaris  in  malilià, 
qui  potens  es  in  iniquilate?  Proverb.  2,  1/*  :  Qui  relin- 

quunt  iter  rectum,  et  ambulant  per  vias  tenebrosas  :  qui 
lœtantur  ciim  malè  fecerint,  et  exultant  in  rcbus  pessi- 
mis.  Luc.  12,  47  :  Scrvus  qui  cognovil  voluntatem  do- 
mini  sui ,  et  7wn  fecit  secunditm  voluntatem  ejus ,  vapu- 
labit  multis;  et  ad  Heb.  10,  20  :  Voluntariè  enim  pcc- 
çantibus  nobis  vost  acceptant  notitiam  veritalis ,  jam  non 

relinquitur  pro  peccatis  hostia  ;  terribilis  autem  quœdam 

exspectatio  judicii ,  et  ignis  œmulatio,  quœ  consumptura 

est  adversarios.  Locuin  ilkun  Job  mox  laudatum  expen- 

dons  S.  Gregorius  Hb.  25  Moralium,  cap.  H  ,  triplex 

peccati  genus  de  quo  agimus  sic  cxplicat  :  Peccatum 
tribus  modis  committitur  :  nam  aut  ignorantià,  aut  tnfir- 
mitate,  aut  studio  perpetratur.  Et  graviits  quidcm  infir- 

mitatc  quiim  ignorantià ,  sed  mullo  graviiis  studio  quàm 

in/irmilate  peccatur.  Ignorantià  Paulus  peccavei-at   
Pctrus  verb  infirmitate  pcccavit ,  quando  in  eo  omne  ro- 

bur  fidei,  quod  Domino  perhibuit ,  una  vox  puellœ  con- 
cussit,  et  Deum  qucm  corde  tenuit,  voce  denegavit.  Sed 

quia  inprmitatis  culpa  vel  ignorantiœ  eo  faciliiis  tergitur, 

quo  non  studio  perpetratur,  Paulusquœ  ignoravit  sciendo 

correxit  :  et  Petrus  motum  et  quasi  arescenlcm  jam  ra- 

dicem  fidei  lacrymis  rigando  solidavit.  Ex  indu.Uyià  verb 

peccaverunt  ii,  de  quibus  ipse  per  se  Magister  dicebat, 

Joann.  15  :  «  Si  non  vcnisscni,  et  locutus  fuisseni  eis, 
<  peccatum  non  habcrent  ;  nunc  aulcin  cxcusalionem 

i  non  babcnt  de  peccalo  suo.  >  Aliud  est  enim  bona 

non  facere ,  aliud  bonorum  odisse  doctorem  :  sicut  aliud 

est  prœcipitationc ,  aliud  deliberalione  pcccare  ;  sœpè 

enim  peccatum  prœcipitatione  committitur,  quod  tamen 

consilio  et  deliberalione  damnatur.  Ex  infirmitate  enim 

plerumque  solet  accidcre  amare  bonum,  sed  implcre  non 

passe.  Ex  studio  verb  peccare,  est  bonum  ncc  facere,  nec 

amare.  Sicut  ergo  nonitunquàm  gravius  est  peccatum  di- 

ligere quàm  perpelrare;ita  neqnius  est  odisse  justitiam, 

quàm  non  fecisse.  Sunt  ergo  nonnulli  in  Ecclcsià ,  qui 

non  soliim  bona  non  faciunt,  sed  etiam  y.ersequuntur  ,  et 

quœ  ipsi  facere  negligunt,  etiam  in  aliis  deteslanlur.  IIo- 
rum  peccatum  scilicet  non  ex  infirmitate  vel  icjnoranlià  , 

sed  ex  solo  studio  perpelralur  ;  quia  videlicet  si  vcllent 

implere  bona ,  nec  tamen  passent ,  ca  quœ  in  se  negli- 

gtint,  saltemin  aliis  amarcnt.  Si  enim  ea  ipsi  vel  solo 

voto  appelèrent ,  fada  ab  aliis  non  odissent  ;  sed  quia 
bona  eadem  audicndo  cognoscunl ,  vivcndo  dcspiciunt , 
animadverlendo  persequunlur  ,  rectè  diciiur  :  <  Qui  ex 

<  industrià  recesserunt  ab  eo.  >  Unde  et  apte  suhjun- 

gitur  :  c  Et  omnes  vias  ejus  intcUigcre  nolucrunt.  » 

y  on  enim  ait  :  Infirmitate  non  intclligunl;  sed,  intelligere 

nolucrunt  ;  quia  sœpè  quœ  facere  dcspiciunt ,  etiam  scire 
contcmnunt. 

Ilujusgcneris  fuisse  furtuni  poniorum,  à  se  adole- 

scente cum  sodalibus  perpclratum  teslalur  S.  Aiigusti- 

nus,  lib.  2  Confossionnn»  ,  cap.  4  :  l'urtum ,  iuijuil, 
facere  volui ,  et  fcci ,  nullà  compnlsus  cgeslate  ncc  pe., 

nurià,  sed  fastidiojuslitiœ  et  suginà  iniquitalis.  Nom  id 

furatus  sum  quod  mihi  abundabat,  et  multb  uuiius.  Nec 

eà  re  volebam  frni  qnam  appetcbam  ;  sed  ipso  furlo  et 

peccalo   Dicut  tibi  nunc  ecce  cor  mum  quid  ibi  qnœ- 

rcbat,  ut  essem  gratis  mains,  et  miililiœ  mcœ  catisn  nulla 

esset  nisi  malitia.  Eœda  erat ,  et  amavi  eam  ;  amavi  pe- 

rire  ;  amavi  dcfectum  meum  ;  non  illud  ad  quod  dcficie- 

bam  ;  sed  defcclum  meum  ipsum  amavi,  Turpis  anima 

et  dissilicns  à  firmamento  tito  in  exterminium  ,  non  dc- 

decorc  aliquid ,  sed  dedccus  appelens  ! 

Peccatum  omne  ex  pravo  habitu  est  peccatum  ex 

certà  malilià,  ut  docet  S.  Thomas,  1-2,  quœst.  78,  a. 
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2.  Cùm  cnim  hnbitus,  seii  inveterala  peccaiidi  cousue- 1||  stanlia,  prœcipitatio,   amor   sni,   odium  Dei ,   affccius 
tudo  in  allerain  prope  natiirani  conversa  sit,  conver 

Sio  et  pniclivims  voliiiUalis  ad  nialum  eligcndiira  ipsi 

^nodamniodô  connaturalis  evadit. 

Akticuix's  XI. 

Peccati  divisio  in  scptem  vilia  cnpi'atia. 

Prroter  istas  pcccali  divisioiios,  solernnis  osl  peccati 

jiiorlalis  divisio  in  septem  vitia  cai)ilalia,  quiv.  sunt  ve-  , 
luli  fontes  cl  principia  cselerornin,  eonimqueexecranda 

et  Deo  ininiica  agmina  qnodain  modo  dirigunt  ac  du- 
cunt.   Septem  viilgô  receiisenlur,  scilicet  supcrbia, 

avaritia,  luxuria,  invidia,  gnia,  ira,  acedia.  De  quà 

divisione  legi  possunl  S.  Grei^'orius  ,  lib.  31  Moraliuni, 

cap.  17,  et  S.  Thomas  1-2,  qu:i'st.  8i,  a.  5;  sanctns 

Gregorius  snperbiain  extra  nnuieruni  ponit,  vcliit  re- 

Inpiorum  viliornni  reginam,  iiianem  autein  gloriani  vi- 
lionim  capilalium  prininm  reccnset.  Expendens  enim 

verba  dla  capitis  59  libri  Job  :  Procul  odoratur  belluni, 

exiiortationem  ducum  et  ululalum  exercilùs,  liscc  babet: 

Quia  spiritdlix  militis  co(jitalione  omnevilium  priiis  quàm 

subrepere  possit  aspicitur,  rect'e  de  eqno  Dei  dicitur  : 
Procul  odoratnr  belinm.  Perpendil  ctiam  qiiœ  tvrba 

iniqidtatuin  proruai,  si  mala  ad  se  ingredi  vel  pauca  per- 

mitlat.  i'nde  sequilur  :  Exborlationem  ducum,  et  ulu- 
latum  exercitùs.   Tentantia  quippe  vitia,  qiiœ  iiivisihili 

contra  nos  praiio  regnanti  super  se  superbiœ  militant, 

(dia  more  ducum  prœunt,  c.lia  more  exercilùs  subsequun- 

tur.  y'eque  euim  culpœ  omnes  pari  accessu  cor  occu- 
pant.  Sed  dinn  majores  et  paucœ  neglectam  menlem 

prœveniunt,  minores,  et  innnmerœ  ad  illam  se  caterva- 

tim  fnndunl.  Ipsœ  namque  vitiorum  regina  superbia  ciim 

deviclum  plenè  cor  ceperît,  mox  illud  septem  principali- 
bus  viliis,   quasi  quibusdam  suis  ducibus  devnstandum 

tradit.  Quos  vidcticet  duces  exercitùs  sequitur;  quia  ex  i 

eis  procul  dubio  imporlunœ  vitiorum  multitudines  oriun-  ! 

lur.  Quûd  meliiis  ostendimus,  si  ipsos  duces  atque  exer- 

citum  specialiter,  ut  possumus  enumerando  proferamus.  ! 

liadix  quippe  cuncli  mali  superbia,  de  quà,  Scripturù  at- 

testante, dicitur  .Initium  oninis  peccati  est  superbia.  Pri- 

mœautemejus  soboles,  septem  nimirUm  principalia  vitia,  ' 

de  liàc  virulentàradice  profcrunlur  :  scilicet  iuanis  gloria, 

invidia,  ira,  tristitia  (sivo  acedia),  avaritia,  tentris  inglu-  ' 
vies,  luxuria.  Sam  quia liis septem  superbiœvitiisnos  cap- 

tas doluit,  idcircb  Iledemptor  nostor  ad  spiritule  libcralio- 

nis  prœlium  Spiritu  septi[ormis  gratiœ  plenus  venit.  Sed  j 
liabent  contra  nos  hœc  singula  exercitum  sjium.  Nam  de  i 

inani  glorià  inobedientia,  jactantia,  hypocrisis,  contcntio- 

nes,  pertinacia',  discordiœ,  et  novitotum  prœsumj)tiones 
oriuntur.  De  invidia,  odium,  susurratio,  detractio,  exulta- 1 
•   •      ,       .  .    .    „.    .  .  I 

lio in  adversts proxtmi,afjlictio autem in prosperis  nascitur.  \ 

De  ira,  ri.rœ,  tumor  mentis,  contumeliœ,  indignatîo,  bla- 

spliemiœ  proferuntur.  De  tristitia,  malitia,  rancor,  pu- 

sillanimitas,  desperatio,  torpor  circa  prœccpta,  vagatio  ; 

mentis  ergaillicita  nascitur.  De  avaritia,  proditio,  fraus, 

fallacia,  perjuria,  inquieludo,  violentiœ,  et  contra  mise- 

ricordiam  obdurationes  cordis  oriuntur.  De  veniris  inglu- 

vie,   inepta  lœlitia,    scurrilitof;,   immundilia,  multilo- 

quinm,  hebetudo  sensûs  circa  intelligenliam  propagnn- 
|«r.  De  luxuria,  cœcitas  mentis,  inconsideratio,  incon- 

prœsentis  seculi ,  liorror  autem  vel  desperatio  fitturi  ge- 

neranlur.  Quia  ergo  septem  principalia  vitia  taiitam  de 

se  vitiorum  vuiltiludinem  proferunt,  ciim  ad  cor  veniunt, 

quasi  snbsequentis  exercitùs  catervas  trahunt.  Ex  quibus 

videlicet  septem,  quinque  spiritualia,  duoque  carnatia 

SHut.  Sed    unumquodque  eorum  tantà  sibi  cognatione 

jungitur,  ut  jwnnisi  unum  de  altéra  proferatur.  Prima 
namque  superbiœ  soboles  inanis  gloria  est,  quœ  dinn  op- 

pressant mentcm  corruperil,  mox  invidiam  gignit ,  quia 
nimiriim  dinn  vani  nominis  potentiam  appétit,  ne  quis 
liane  alius  adipisci  valeat,  tabescit.  Invidia  quoque  iram 
générât,   quia  quanto  interno   livoris   vulnere  animm 

sauciattn-,  tantb  ctiam  mansuetudo  trauquillitalis  amitli- 
tiir,  et  quia  quasi  dolens  membrum  tangitur,  idcircb  op- 

positœ  actionis  manus  relut  graviiis  pressa  sentitur.  Ex 

ira  quoque  tristitia  oritur,  quia  turbata  mens,  qno  se  in- 

ordinatb  concutit,  eh  addicendo  confundit;  et  cinn  dul- 

cedinem  tranquiUitatis  amiserit,  niliil  liane  nisi  ex  per- 

inrbntione  snbsequens  mœror  pascit.  Tristitia  quoqnc  ad 

f.variliam  derivatur,  quia  dinn  confusum  cor  bonum  lœ- 

titiœ  in  semetipso  iutiis  amiserit,  unde  consolari  debeat, 

foris  qi'.œrit,  et  tantb  magis  exlcriora  bona  adipisci  desi- 
drrat,  quantb  gaudium  non  liabet  ad  quod  intrinseciis  re- 
curral.  Post  liœc  verb  duo  carnalia  vilia,  id  est,  ventris 

iuglniies  et  luxuria  supersunt.  Sed  cunctis  liquet qubd 

de  ventris  inglurie  luxuria  nascitur,  dinn  in  ipsâ  distri- 

butione  memhrorum  ventri  genitalia  subnexn  videantur. 

Unde  dinn  unum  inordinalè  rcficitur,  aliud  procul  dubio 
ad  contumelias  excitntur.  Benè  autem  duces  exiiortari 

dicti  sunt,  exercitùs  ululare  ;  quia  prima  vitia  deceplœ 

menti  quasi  sub  quàdam  ralione  se  insernnt  ;  sed  inmi- 

mera  quœ  sequuntiir,  dinn  hanc  ad  omnem  iiisiniiam  per- 

trahunt,  quasi  besliali  clamore  confundunt.  Inanis  nam- 

que gloria  devictum  cor  quasi  ex  ratione  solet  exiiortari, 

cinn  dicit  :Debes  majora  appetere,  ut  qub  potcslate  vide- 
ris  multos  excedere,  eb  etiam  valeas  et  multis  prodesse. 

Invidia  quoque  devictum  cor  quasi  ex  ratione  solet  ex- 
iiortari, cinn  dicit  :  In  quo  illo  vel  illo  ininor  es?  Cur 

ergo  eis  vel  œqualis,  vel  superior  non  es?  Quanta  vales, 

cjuœ  illi  non  valent?  Non  ergo  tibi  uut  supci-iores  esse, 
ont  œquales  debent.  Ira  etiam  devictum  cor  quasi  ex  ra- 

lione solet  exiiortari,  cinn  dicit  :  Quœ  ergn  te  aguntur, 

œquanimiter  ferri  non  possi.nt,  imb  hœc  patienter  tole- 

rare  peccatum  est,  quia  si  non  eis  cum  magnà  exaspéra- 

tione  resistitnr,  contra  te  deinceps  sine  mensurâ  cumu- 

lanlur.  Tristitia  quoque  deviclum  cor  quasi  ex  rationt 

solet  exiiortari,  cinn  dicit  :  Qnid  liabcs  unde  gatideas, 

cinn  tanta  mala  de  proximis  portas  ?  Perpende  cum  quo 

mœrore  omnes  intuendi  sunt,  qui  in  tanto  contra  te  ama- 

ritudinis  [elle  vertnntur.  Avaritia  quoque  devictum  ani- 
mum  quasi  ex  ratione  solet  exiiortari,  ciim  dicit  :  Vnldè 
sine  culpà  est.  qubd  quœdam  habenda  concupiscis,  quia 

non  viultiplicari  appetis,  sed  egere  pertiviesvis  ;  et  quod 

malè  alius  retinet,  ipse  meliits  expendis.  Ventris  quoque 

ingluvies  devictum  cor  quasi  ex  ratione  solet  exhortari, 
ciim  dicit  :  Ad  csum  Deus  omnia  munda  condidit,  et  qui 

satiari  cibo   respuil,  quid  aliud  quàm  inuneri  concesso 

cantradi'-^'?  Luxuria  quoque  devictum  cor  quasi  ex  ra^ 
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tione  soUt  exhortarf,  cim  dich  :  Cur  le  in  volujHate  tvà 

modo  non  dilatas,  cùm  quid  te  scquatttr  intwras  ?  Acce- 

ptum  lenipus  in  dcsidmis  pcrdere  non  dehes,  qnia  quàm 

citiùs  pertransent,  nescis.  Si  rnini  misreri  Ditis  Iwminem 

in  volvplate coitùs  nollel,  in  ipso  Imwmii  grneris  exorUio 

viasculum  et  feminam  non  fecissel.  Hœc  est  ducnm  ex- 

hortalio,  quœdinn  iucnulc  ndsecrelumcordis  admittilnr, 

[(wiitinriits  iniqun  persuiidef.  Quam  viddicet  excrciins 

ululatus  scquilur,  quin  iiifelix  arima  semet  à  principa- 

libus  viliis  capta,  diini  mulliplicatis  iniqnitalibus  in  insa- 

niam  vertilur,  feralijam  immunit rte  vastatur.  Sed  miles 

Dei,  quia  solerter  prœvidere  ritiornm  cerlnmina  nititur, 

bcUum  procul  odoralnr  ;  qiiiu  mala  prtrninlia  quid  menti 

persuadcre  valeant,  dum  coqilatioue  sutlicità  rcxpicil,  ex- 
hortadonem  duium  naris  sagacitate  ropreliendit.  Kl  quia 

longe  pr'œsriendo,  subseqventinm  iniquitatum  confvsio- 

ncm  conspicit,  quasi  uhilatum  exercilùs  odorando  cogno- 
scit. 

S.  Grpgorhim  soquilur  S.  Tlionias,  et  siipcrbiani 

pariler  omnium  vitiorum  malrcm  ac  rcginam  statuil, 

inancm  aulcm  gloriam  viliiim  capitale,  1-2,  qusnst. 
132,  a.  4. 

Articulus  XII. 

De  peccatis  in  Spiritum  sanctum. 

In  lethaliuni  peccatorum  classi  gravissimum  quod- 
dam  criininim»  gemis  est,  qiiod  pcccalum  in  Spiritum 

sanctum  vocalur,  quo,  oblatà  Deigralià,  qua;  Spiritiii 
sancto  ceu  fonti  bonornin  Iribiii  pcciiliarilersolet,  ex 

maliliâ  contcmptim  abjicitur.  De  quo  Christus,  Mat- 
thaoi  12  :  Ideb  dico  vobis  :  omne  peccatum  et  blasplie- 
mia  remittetur  hominibus,  Spiritûs  nutem  btasphemia 
non  remittetur.  El  quicumque  dixerit  verbum  conlrn 

Filium  hominis ,  remiltelttr  ei  ;  qui  auiem  dixerit  con- 
tra Spiritum  sanctum,  non  remittetur  ci,  neque  in  hoc 

seculo,  neque  in  futuro.  Et  Marci  3  :  Amen  dico  vobis, 
quoniam  omnia  dimittentur  fitiis  hominum  peccata,  et 

blaspliemiœ  quibus  blaspliemavcrint  ;  qui  antem  blasplic- 
maverit  in  Spiritum  sanctum  non  habet  remissionem  in 
aternum,  sed  reus  eril  œterni  delicli.  Quoniam  dicebant: 

Spiritum  immundum  habet. 

Peccatum  porrù  in  Spiritum  sanctum  Patres  anli- 
qui  varié  inlellexerunt  ac  exposucrunt.  Quidam  in- 
tellcxêre  blasphemiam  propriè  diclam,  quà  quis  di- 

vinaî  bonilatis  opéra,  qua>  Spiritui  sancto  peculiari 
quâdam  rationc  tril)uunlur,  ex  deslinatà  malilià  dia- 

bolo impie  tribuil,  ad  instar  Piiarisa'oriim.  Illi  nam- 
que  blasphemiam  primùm,  id  est,  conlumeliosa  vcrba 

in  Filium  hominis  dixerant,  Cliristum  voraccm,  po- 
talorem  vini,  Publicanorum  amatorem  appellanles  : 

deinde  verô  blasphemiam  dixcrunl  in  Spiritujn  san- 
ctum, cîmi  divina  ejus  opéra  principi  dauuoniorum 

tribucrc  ausi  sunt.  Sic  explicantSS.  Athanasius,  Ili- 
larius,  Chrysostomus,  Hieronymns,  Ambrosius.  Alii 
peccatum  in  Spiritum  sanctum  impœnitentiam  usquc 
in  finem  intellexère,  ut  S.  Augustinus  quôd  istud 
dmitaxal  peccatum  non  remiltatui  unquîwn,  ca;lera 
verù  pœnilentibus  condonentur.  Alii  peccatum  in 
Spiritum  sanctum  esse  dixerunt  crimen  omne  quod 

ex  deslinatà  malilià  perpetratur;  id  cnim  singulari 
quàdam  ratione  divinaî  advcrsatur  bonitati,  quia  pcr 

conleniptnm  abjiciunlur  ac  removenlur  oblata  mise- 
reiilisDci  inunera,  qu*  peccali  eleclionem  impediunt, 

ut  explicat  S.  Thomas,  2-2,  qureslione  1  i,  art.  1. 
Sex  vulgo  peccata  in  Spiritum  sanctum  recensen- 

tur,  scilicet  prœsumptio  de  misericordià  Dei,  vcl  de 

impunilate  peccati,  desperaiio,  agnilic  \crilaiis  ira- 
pugnalio,  fralcrna;  charilalis  invidentia,  obstinatio  et 
impoMiitentia. 

Peccant  igilur  in  Spiritum  sancltmi  qui  divinrc  nii- 

sericordicC  flducià  ad  pcocai;dum  audaciores  fiunt,  ab- 
jectà  omni  juslitia;  timoriscpiodivini  ratione;  qui  ani- 
nio,  sin  minus  ore  dirunt  :  Miseratio  Domini  magna 

est,  multitudims  peccatorum  meorum  miserebitnr ,  Ec- 

cli.  5;  qui  divitins  bonitatis  Dei,  et  patientiœ,  et  ton- 
ganimitatis  contemnuut,  ignorantes  quoniam  benignitas 
Dei  ad  poenilcnliam  iilos  adducit,  Rom.  2  ;  solâ  fide  in 
Cliristum  sibi  blandicntes,  îcternamque  felicitatem 

sibi  promitlenles,  quamvis  in  peccatorum  sordibus 
compulrescant  ;  cum  nietu  ac  tremore  salulem  suam 
operari,  et  per  bona  opéra  certam  facere  nullatenùs 
curantes. 

Secundi't,  poccant  La  Spiritum  sanctum,  qui  spcm 
omnem  abjiciunt  vel  impelrandre  à  Dec  vcni;ï;,  vel 

salutis  aiternae  consequendoe  ad  instar  Caîni  dicenfc's, 
Gènes.  4  :  Major  est.iniquitas  mea,  quàm  ut  veniam 

mcrear  ;  ad  instar  Jud?e  proditoris,  qui  saUilis  despe- 

ratione  commotus,  vitara  laqueo  sibiinf.-Iixabrnpit.  Hi 
à  Deo,  cui  proprium  est  misereri  seniper  et  parcere, 
cujus  miserationum  non  est  numerus,  qui  peccatorom 

quofies  ex  atiimo  ingemuerit  et  ad  ipsumsinreiè  fue- 
rit  conversus,  ut  amantissimus  et  indulgcntissimus 
paler  fdium  recipit  ;  à  Christi  sanguine  pro  omnibus 

fuso.  à  divinis  proniissionibus  oculos  mentis  averlen- 
tes ,  alienati  à  vitâ  Dei,  propter  cœcitatem  cordis  ipso- 
rnm ,  semelipsos  desperantes  in  omne  vitiorum  genus 

effundunt,  Ephes.  4. 
Tertio,  peccant  in  Spiritum  sanctum,  qui  fidei  et 

Religionis  christiana;  et  calholica;  veritatem,  non  ex 

ignoranliâ,  sed  malitià  studiosè  oppugnant,  magistri 
mendaces,  qui  intruducunt  sectas  perdilionis,  2  Petr.  2  ; 

honiines  corrupli  mente,  reprobi  circa  (idem,  2  Tim.3; 
altendentes  spirilibus  erroris,  et  doctrinis  dœmoniorum, 

in  hypocrisi  loquenlium  mcndacium,  1  Tim.  4  ;  sub- 

versi,  et  proprio  judicio  condemnati,  Acl.  13.  Talis 

eral  Elynias  Magus,  qucni  S.  Paulus  replctus  Spiritu 
sancto  hune  in  modum  objurgavit  :  0  plene  omni  do- 
lu,  et  omni  fallaciâ,  fui  diaboli,  inimice  omnis  juslitiœ, 
non  desinis  subvertere  vias  Domini  rectas.  Taies  Arius, 

Macedonius,  Nestorius,  Eutyches,  et  Joannes  Wiclef, 

Joaunes  llus,  Lulhcrus,  Calvinus,  Servctus,  So-inus 

uterquc,  cctcrique  heresiarchcc.  Sed  et  illi  rci  sunt 

blasphemiuc  in  Spirilum  sanctum ,  qui  contra  sacros 
canones  non  necessitnte  compulsi ,  sed  libenter  aliquid 

nul  pro'.ervè  agunl,  aut  toqui  prœsumunt,  avt  facere  vo- 

lenlibus  spontè  conscntiunt.  Talis  enim  prœsumptio  ma- 

nifeste unum  genus  est  blasphemantium  Spirilum  san- 

ctum; quia  contra  eum  agit,  cujus  nutu  et  gralià  âcj"» 
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\i  canones  conditi  surit;   ut  Iiabet  can.    Violatores, 

Jamaso  pnp:c  adscriptiis,  causa  25,  qucest.  1. 
Quarto,  peccanl  in  Spirilum  sanclum,  qui  fralernœ 

grali;c  invident,  dolentque  graviter  de  splendore  vol 
au^çmento  virtutiim  donoruniqne  Dei,  quil)us  proxi- 
nuis  conspicuus  est.  Taies  eranl  iKunincs  illi  ex  Ju- 
d;eis  adchristianani  Rclij;ioneni  Aposlolorum  pn^di- 
cntione  conversi,  qui  nascentem  Evangelii  gratiam 
omninô  gcnlibus  iiividebanl.  Talis  Alexandcr  ille 
a;rarius,  (jui  nmlla  inala  intidit  Aposlolo  Paulo,  et 
sorinonibusilliiis  valdèrestitit.  liane  fraternae  charita- 

tis  invidentiam  peccatuni  esse  ad  inortem,  de  quo 
S.  Joannes,  1  Epist.  5,  ait  :  Est  peccatiim  ad  mortem  : 

non  })io  illo  dico  ut  rogct  quis,  ccnsct  S.  Augustinus, 

lib.  1  de  Scrmone  Doniini  in  Monte,  cap.  22.  :  Pecca- 

tuni fratiis  ad  mortem  puto  esse,  inquit,  ohm  post  agni- 
tionem  Dei  pcr  gratiam  Domini  Jïostri  Jesu  Cliristi  qids- 
qne  oppurjnat  fraternitatem,  et  adversiis  ipsam  gratiam, 
quà  reconciliulus  est  Dco,  invidentiœ  facibus  agitatur. 
Peocatum,  inquam,  istud  ad  mortem  est,  cujus  rei  ab 

Ecclesi;c  orationibus  excluduntnr,  si  in  hàc  perversi- 
late  finierint  banc  vitam,  ut  explicat  idem  sanctus  do- 
etor,  lib.  1  Retractationum,  cap.  19  :  <  Peccatum  au- 
«  toin  non  ad  mortem  est,  si  quisquam  non  amorcm 
t  à  fratrc  alienaverit,  sed  ofiicia  Jraiernitatis  débita 

«  per  aliquam  infirmitatem  animi  non  exhibuerit. 

c  Quaproptcr  et  Dominas  in  cruce  ait  :  Pater  ignosce 
i  mis,  quia  nesciunt  quid  faciunt,  Luc.  23.  Nondùm 

<  cnim  gratiai  Spiritùs  sancti  participes  facti  societa- 
«  tem  sancla)  fraternitalis  inierant.  Et  S.  Stephanus 
«  orat  pro  eis  à  quibus  lapidabatur;  quia  nondùm 

«  Christo  crediderant,  neque  adversùs  illara  comnm- 
«  nem  gratiam  dimicabant.  EtApostolus  Paubis  pro- 
e  pterca,  credo,  non  orat  pro  Alexandro,  quia  jam 

<  frater  erat,  et  ad  mortem,  id  est,  invidentià  frater- 
«  nitalem  oppugnando,  peccaverat.  Pro  bis  autem 

^  qui  non  abruperant  amorcm,  sed  timoré  succubue- 
»  rant,  orat  ut  eis  ignoscatur.  » 

Quinlo,  peccant  in  Spiritum  sanclum,  qui  obfirma- 
(o  plinè  animo  in  peccatis  persévérant,  ncc  ullis  ad- 
monilionibus,  suasionibus,  adbortationibus,  increpa- 
lionibus,  aut  Dei  flagellis  à  pravo  insliluto  se  deflecti 

patiunlur.  Tabs  fuit  rexPbarao,  cujus  cor  indura- 
tum  erat  et  in  malitià  obstinatum  ne  populum  Dei 

dimilterct,  quamvis  toties  à  Moyse  monitus,  subindèque 

flagellis  Dei  gravissimis  attritus.  Taies  Judcci,  quo- 
rum invictam  pertinaciam  protomartyr  S.  Stepbanus 

bisverbis  perstringebat  :  Dura  cervice,  et  in  circumci- 
sis  cordibiis  et  auribus,  vos  semper  Spirilui  sancto  rc- 
sistitis,  Act.  7.  Talcs  illi  omnes,  qui  falsas  rcligiones 

professi,  et  ab  Ecclesià  catbolicâ  separati,  calbolicos 

doctores  et  pra^dicatores  audire  nolnnt.  Taies  qui- 
cumque  in  criminibus  suis  obdiirati  et  obstinali,  sin 

minus  voce,  animo  certè  l'actisque  Dco  dicunt  :  Re- 
cède à  7iobis,  scientiamvianimtnariimnolumus.  Job.  21. 

De  bujusmodi  bomimim  gcncre  Sapiens  ait,  Prov.  29  : 
\iro  qui  corripientcm  duràccrvicc  cov.tcmnit,  repentimts 

ei  supervenietinteritus  ;  et  cum  sauitus  non  scquetur.  Ta- 
ies sunt  qui  peccata  sua  non  solùni  non  plangunt, 
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sed  defendunt;  non  solùm  non  confitentur,  sed  in 
illis  impudenter  gloriantur  ;  qui  potentes  in  iniquitate, 
et  contcmnentes  cùm  in  profundum  peccatorum  ve- 
nerint,  sccundiim  duriliam  suam  et  impœnitens  cor 
tlicsaurizant  sibi  iram  in  die  irœ  et  revclationis  justi  ju- 
dicii  Dei,  Rom.  2. 

Sexto,  peccant  in  Spiritum  sanctum,  qui  peccato- 
rum suorum,  fincm  modumque  nullum  faciunt,  ac 

proponunt  insuper  se  nolle  unquàm  pœnilentiam 
agere.  Ilorum  ut  vita,  ila  et  mors  pessima  est,  Epbes. 
4,  qui  extinguentes  in  seipsis  Spiritum  Dei,  et  obdu- 
rati  fallacià  peccati,  llebr.  5,  sin  minus  verbis,  at 
reipsà  dicere  videntur  :  Perctissimus  (œdus  ctim  morte, 
et  cum  infcrno  fecimus  paclum.  Horum  propriè  pecca- 

tum ad  mortem  est,  Isai.  28.  Perseverans  illa  cordis 

impœnitentis  duritia  illud  propriè  peccatum  est  quod 
non  Iiabet  remissionem  neque  in  hoc  seculo,  neque  in 

futuro;  quia  pœnitentia  impetrat  remissionem  in  hoc 
seculo,  quœ  valcat  in  futuro.  Sed  ista  impœiiitentia  vd 
cor  impcenitcns,  quamdiii  quisque  in  hàc  carne  vivit^ 
non  polest  judicari.  De  nullo  enim  desperandum  est 
quumdiii  patienlia  Dei  ad  pœnitentiam  adducit;  nec  de 
hàc  vitâ  rapit  impium,  qui  non  mortem  vutt  impii, 

quanliim  ut  rcvertatur  et  vivat.  Paganus  est  hodiè;  un- 
I  de  scis  utriim  sit  futurus  crasiino  christianus?  Judœus 

in/ïdelis  est  hodiè;  quid  si  crns  credat  in  Christum? 
liœreticus  est  hodiè;  quid  si  cras  seqnatur  catholicam 

veritatem?  Schismaticus  est  hodiè;  quid  si  cras  ample- 

ctatur  catholicam  pacem?  Quid  si  isti  quos  in  quocum- 
que  génère  erroris  notas,  et  tanquàm  desperatissimos 

damnas,  antequàm  finiant  istam  vitam,  agant  pœniten- 
lidm,  et  inveniant  vcram  vitam  in  fuluro?  De  neniine 

igitur  ante  tempus  judicandum  est,  quia  perseverans 

illa  duritia  cordis  impœnitentis  non  potest  in  quo- 
quam,  dùm  adbuc  in  bâc  vità  est  deprebendi,  inquit 

5.  Augustinus,  sermone  71 ,  "aliàs  11,  de  Verbis  Do- 
mini, cap.  15. 

CAPLT  II. 
DE    PECCATORUM    GRAVITATE. 

I.  Omnia  peccala  esse  paria,  post  Stoïcos  docuit 
Jovinianus  ba;reticus,  à  S.  Hieronymo  libris  duobus 

confutatus,  de  quo  S.  Augustinus  Epislolà  107,  aliàs 
29  ad  ipsum  Hioronymum  data,  cap.  2.  Hoc,  inquit, 

de  parilitate  peccatorum,  soli  Stoici  ausi  sunt  dispuiare^ 

contra  omnem  sensum  generis  humani;  quant  eorum  l'O- 
nitatem  in  Joviniano  illo,  qui  in  hàc  Scntentià  toicus 

erat,  in  ancupatidis  autem  et  dcfensandis  voluplalibus 

Epicnreus,  de  Scripturis  sayictisdilucidissimè  coiivicisti. 

In  quà  tuà  suavissimà  et  prœclarissimà  disputationc  sa- 
lis evidcnter  apparuit,  non  placuisse  auctoribus  nostris, 

vel  ipsi  potiiia,  quœ  pcr  eos  locuta  est  veritati,  omnia 

paria  esse  peccala.  Ilinc  Cbristus,  Joannis  19,  sic  Pi- 
lalum  compellal  :  Qui  Iradidit  me  tibi,  niajvs  peccatum 

habel.  Quai  verba  S.  Augustinus  sic  interprctatur  tra- 

ctatu  H  G  in  Joannom  :  Plus  peccat  ille  qui  potestati  inno- 
ccntcm  occidendum  Uvorctradit,  qnàm  potestas  if  sa,  si 

cum  timoré  altcrius  mnjoris  potcslatis  occidit.  Et  idcà 
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non  ait  verax  Mayister  :  Ipse  habet  peccalum,  (anquàm 

ille  tivn  luiberet,  scd  ;  M:ijus  peccalum  liabel,  ut  etiam 

se  haberc  itUelligeret.  .Son  cum  propterea  iltvd  itullum 

est,  quia  hoc  miijus  est.  Pr;ctcrca,  peccalum  ad  mor- 

tem  à  pcccalo  non  ad  moviem  liisliiiguitur  I.  Joann.  5; 

et  peccata  quirdam  Irabi ,  qiia'dain  feslucœ  coiiipa- 

raiilur,  Luc.  6.  Kt  faciliiis  roiuitli  sigiiilicalur  pecca- 
tiini  in  Filium  hominis,  qiiàni  in  Spirilnm  sanclum, 

Malth.  12.  Kl,  Mallh.  H,  Clirisliis  ait:  V<r  tibi  Coro- 
xaim,  Vit  tibi  Bctiisaida....  Tijro  et  Siidoiii  reniissius 

crit  in  diejudicti,  quàm  vobis.  PnL'tcr  illiid  Maltliiui 
18  de  servo  dobllore  deccin  luillium  lalonlorum;  ad 

quod  alludcns  S.  llieronyinus,  lib.  2  contra  Jovinia- 
niim,  cap.  IO:Sj(h/  peccata  levia,  iiiquit,  »unt  gravia. 

Aliud  est  decem  niillia  talenta  deberc,  aliud  quadrun- 
teni.  Idciii  colligitiir  ex  vctcii  Testaineiilo,  Geiies.  4: 

Septies  ultio  dabilur  de  Caïn,  de  Lantech  auleni  septua- 

gies  septies.  Jerem.  7  :  Pejus  operati  sunt  quàm  patres 

eorum.  Tlireii.  4  :  Major  fada  est  iuiquitas  populi  met 

peccata  Sodomorum.  Qmi\  et  illiid  Ezecli.  9  :  Iuiquitas 

domûs  Israël  magna  est  nimis  valdè;  sic  intelligil  S. 

Hieronynuis,  ut  pro  iiiiquilatis  niagnitudiiie  sil  lua- 
gnitudo  supplicii.  Ex  quo,  iiiquit,  discimus,  non,  ul 

plerique  a'stimant,  et  maxime  Stoici,  paria  esse  pecca- 
ta, sed  vel  macjna,  vel  parva  :  et  pro  diversitate  mensn- 

ràque  peccantium  diversitatem  esse  judicii  punienlis. 

Hinc  S.  Gregorius,  lib.  21  Moialium,  cap.  9,  pecca- 

lum à  crimine  distinguil,  quia  peccalum  quideni  ani- 
mam  polluit,  crimen  verb  exlincjuit,  et  non  solùm  usque 

ad  inquinationem  maculât,  scd  usque  ad  perditionem 

tarai.  Idem  confirmât  S.  Augustinus,  cpist.  104,  aliàs 

254  ad  Nectariinn,  ubi  prieter  alia  refellil,  quod  ille 

ex  Stoicoruni  placito  dixerat  :  Omnia  peccata  esse  pa- 
ria. 

II.  Gravitas  aulern  peccatorum  sumitur  ex  objecto, 

fine,  et  circunisiantiis,  ut  docel  S.  Tliomas,  1-2, 

quccst.  73,  a.  3,  G  et  7.  Ratione  objecti  gravius  est 

peccatum  quod  immédiate  contra  Deum  commitlitur, 

sicut  infidelitas,  blaspbeniia,  et  alia  bujusmodi.  Rur- 

sùs  peccatum  quod  est  circa  ipsam  substanliam  lio- 
minis,  sicut  honiicidium,  gravius  est  peccato  quod 

est  circa  res  exteriores,  sicut  furtum;  et  in  ordiiie 

quorumlibet  horum  peccatorum,  unum  peccalum  est 

gravius  altero,  secundùm  ([uod  est  circa  aliquid  priu- 
cipalius,  vel  minus  principale.  Hinc  etian»  gravius 

peccatum  e»t,  quod  majori  virluli  répugnât.  Quam- 

obrem  odium  Dei  gravissimum  peccatorum  est,  quia 

directe  opponilur  charilati,  quaî  maxima  virtutum 

est,  secundùm  illiid  Apostoli  1  ad  Corintli.  13  :  Nunc 

aulem  manent  [ides,  spcs,  charitas  :  tria  hœc  :  major 

autem  horum  est  charitas.  Ratione  finis,  gravius  pec- 

catum est,  quod  fit  propter  pejorem  fiucm.  Craviits 

peccat,  inquit  S.  Tliomas,  a.  G,  cujus  voluntas  ex  in- 

ientiane  finis  inclinatur  ad  peccundum.  Sic  gravius  fur- 

tum est  quo  quis  rem  alicnam  accipit  ut  fornicetur, 

illo  quo  quis  rem  alienam  accipit  ul  suaî  inopi;c  sub- 

venial.  Ratione  circumsianti;e  gravius  peccatum  est, 

cui  circuraslanlia  magis  aggravans  adjungitur.  Sunt 

autcui  h^e  actuum  humanorum  circumstantiic  :  quis 
TH.    XI. 
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fecerit?  qnibus  auxiliis  vel  inslrumcntis  fecerit?  quid 

fecerit?  ubi  fecerit?  cur  fecerit?  et  quando  fecerit? 
Quai  lioc  versu  continentur  : 

Quis,  quid,  ubi,  qnibus  au.iiliis,  cur,  quomodo,  quando? 
Quis  signilical  condilionem  sive  stalum  personaR 

peccanlis,  circa  quam  considcrandum  est  an  laica 

sit,  vel  sacra  sive  religiosa,  an  malrimonio  juncta, 

vel  solula;  an  privata,  vel  publica,  sive  aliquà  digni- 
tale  aut  munerc  ecclesiastico  vel  civili  ornala,  etc. 

Quid  significat  condilionem  aliquam  materia',  vel 

objecti,  quantilatem,  vcrbi  grali;^,  vel  qualilalem.  Sic 

in  furlo  spectandum  ulrùm  res  aliéna  magni  fiierit 

pretii  vel  levis;  utrùni  pauperi  vel  divili  ablata  fue- 

ril.  Sic  in  quolibet  peccato  consideranda  est  dignilas 

person;c  in  quam  peccatur,  ut  de  peccati  gravilalo 

judicelur.  Vbi  significat  condilionem  loci,  circa  queni 

si)ectanduin  est  maxime  an  sit  sacer  vel  profanus  ; 

sic  graviora  peccata  sunt  percussio,  honiicidium,  fur- 
tum et  fornicatio  in  templo  commissa,  quàm  in  pro- 

stibulo,  vel  in  privatis  œdibus.  Quibus  auxiliis,  dési- 

gnai média  et  instrumenta  quibus  alicjuis  ad  palran- 
dum  Aicinus  usus  est,  veluli  an  falsà  clavi,  au  violatà 

quibusdam  inslrumcntis,  vel  aperlâ  sera,  an  coniipiis 
famulis,  vel  ancillis  domum  ingrcssus  sit  ad  furlum 
commillcndum,  quod  gravius  peccalum  est,  quàm  si 

patenter,  aut  per  niuruui  non  obstructum  ingressus 

esset;  an  manu  nudà,  vel  armatà  perçussent;  an  ve- 

neno,  vel  gladio  occident;  an  operâ  da'monis  vel  ali- 
quo  maleficio,  an  biandiliis  duntaxat  et  promissis,  au 

vi  aperlà  pudiciliam  alienam  lenlaverit  aut  expugna- 

verit.  Cur  significat  finem,  non  illum  quidcm  prima- 

rium  et  proximum,  qui  dat  speciem  actioni,  sed  ad- 

junctum  et  remotum.  Ejusmodi  circumstantia  est 

ebrielas,  cùm  aliquis  furalur  ut  se  inebriel;  ilem  vana 

gloria,  cùm  eleemosynam  erogat  oslenlationis  causa. 

Quomodo  signilical  condilionem  pertiiicnlem  ad  qua- 

lilalem actùs,  qualis  csl,  fieri  per  insidias,  vel  apcrté; 

ex  proposilo  deliberato,  vel  subito  motu;  intense  vel 

remisse;  naturaliter,  vel  contra  uaturam.  Quando  cx- 

priuiit  circumslanliam  temporis,  sive  tenqjoris  condi- 

lionem et  qualilalem,  cujus  ralio  habenda  sit  in  mo- 

rali  negolio,  ul  dies  festus,  cùm  agilur  de  Missà  non 

auditâ;  dies  jejunii,  cùm  agilur  de  pluribus  refecliu- 

nibus;tempus  pacis  aut  belii,  cùm  agilur  de  spoliaiio- 
nc  hostium  à  mililibus.  Ad  eanidem  circumslauliani 

pertinet  occasio,  qusc  tempus  est  rei  gerendsc  o|)por- 

tunum. 
Tripliciter  aulem  contingit  aggravari  peccatum  ra- 

tione cireumslauliaî  :  i)rim6  ,  quateiiùs  circumslanlia 

transfert  aclum  in  aliud  genus  peccali,  sicut  j)eccaliim 

fornicationis  in  eo  positum  est;  quod  liomo  accedit 

ad  non  suam  ;  si  autem  addalur  lia.'C  circumslanlia, 
ut  illa  ad  r,uam  accedit  sit  allerius  uxor,  iraiisforlur 

in  aliud  genus  peccali ,  scilicel  iiijusliliam,  in  quan- 
tum homo  rem  allerius  usurpai  :  quâ  ratione  adullc- 

rium  gravius  fornicalione  peccalum  est.  Secundo,  cir- 

cumstantia peccatum  aggravai,  quando,  cisi  non  trans- 

férât actum  in  aliud  genus  peccali,  multiplicat  tainen 

ralioncs  peccali  ;  sicut  si  prodigus  dct  quando  non 
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débet,  cl  oui  non  ilebef,  gravius  peccal  eodeni  génère 

peccali,  qnàni  si  dcl  solùm  cui  non  débet  ;  skul  etiani 

a>gritiido  gravior  est,  quœ  plures  partes  corporis  in- 
iicit.  Tertio  modo,  eirciinistantia  aggravât  peccatum, 

non  seoiMidùni  se  spetlala  ,  sed  alià  circinn.-,tanlià 

pnvsnpposità,  sicul  accipere  niultùni,  anget  peccatum, 

ex  liypothcsi  quod  sit  res  aliéna,  et  contra  vokmtalem 

doniiiii  accipiatnr.  Ita  S.  Thomas,  1-2,  quccst.  1±, 
a.  7. 

CAPLT  III. 

DE   EFFECTIBUS   PECC.VTI. 

I.Duosunleffectusprrccipui  pcccati,  macula,  etrea- 

tus  pœnit.  Macula  est  privatio  nitoris  ex  renim  lerre- 

narum  amore  et  adluiesione,  contra  lumen  rationis  ,  et 

divinx  logis  proveniens;  sicut  macula  corporis  est  de- 

Irimentum  nitoris,  ex  alieni  corporis  conlactu  procc- 

dens.  Habet  aulem  anima  duplicem  nitorem  :  unum 

quidem  ex  lunnne  naturalis  rationis,  per  quam  in  suis  j 
actibus  dirigltur ,  alterum  ex  divino  lumine  sapienti*  j 

et  gratis  ,  quibus  pcrficitur  honio  ut  benè  et  conve- 

nientcr  agat.  Hnjus  ulrinsquc  nitoris  privatio  est  ma- 

cula pcccati,  maneiiS  in  anima,  etiam  postquàm  aclus 

pcccati  transierit,  donec  pœnitentiai  virtutc  abslcrga- 

tur;  eaque  macula  distincta  est  à  reatu  poenoe.  Undc 

Pins  V  et  Grcgorius  XIII  banc  Micbaelis  Bail  propo- 
silionem  5i  damnârunt  inter  alias  :  In  peccato  duo 

sunt,  actiis  et  reatus  :  transeunte  autein  actu,  n'ilnl  re- 
manet  nisi  reatus,  sive  obligatio  ad  pœnmn.  Hujus  ma- 

cukfl  frequensin  sacra  Scripturà  fit  mentio.  Josue22  : 

An  parum  est  vobis  qubd  peccàstis  in  Beelpliegor,  et  usque 

in  prœsenteni  dicm  macula  Inijus  sceleris  in  vobis  per- 

manct  ?  Psalm.  14  :  Qui  imjreditur  sine  inacnlà.  Eccle- 
siastici  51  :  Bealus  dives  qui  inventus  est  sine  macula, 

et  qui  post  aurum  non  abiit,  nec  speravit  in  pecunià  et 

thesauris.  Ad  Epbes.  5  :  Cliris'.us  dilexit  Ecclesiam,  et 

seipsum  tradidit  pro  eà,  itt  illam  sanctificarel ,  mundans 

lavacro  aquœ  in  verbo  vitœ,  nt  exinberet  ipse  sibi  glorio- 
sam  F.cclesiam,  non  Itabentem  maculam  aut  rucjam,  aut 

aliquid  liujusmodi,  sed  ut  sit  sancta  et  immacidata.  Ex 

quo  S.  Hieronymus  coUigit ,  quôd  qui  peccator  et 

aliqnà  sorde  nwculatus  est ,  de  Ecclesiâ  non  est  (mcritô 

scilicet ,  quamvis  de  illà  sit  numéro),  et  quôd  sicut 

omne  ̂ tudium  feminarum  est,  ut  quod  fœdare  videtur, 

abstergant,  sic  et  animœ  omni  peccatorum  sorde  purgan- 

dœ  sunt.  Idem  probant  omnia  loca  ScripturiC,  qu?e  pec- 

cata  nomine  immunditiie  et  sordium  vel  inquinamen- 

lorum  significant,  ipsosque  peccatores  immundos  et 

inquinatos  appellant ,  Isai.  4  :  Si  abluerit  Dominus 

sordes  filiarum  Sion;  et  cap.  64  :  Facti  sumus  ut  ivtmuti- 
dus  omnes  tios.  Ezech.  14  :  Qui  posuerit  immunditias 

suas  in  corde  suo  ;  et  cap.  36  :  Salvabo  vos  ex  univer- 

sis  inquinamentis  vestris.  Jerem.  11  :  Si  laveriste  nitro, 

et  multiplicaveristibi  lierbam  Borith,  macnlata  es  in  ini- 

quilate  tuà  coram  me,  dicit  Dominus.  Ad  Tit.  1  :  Inqui- 

natœ  sunt  corum  et  mens  et  conscientia.  Jacot.  1  :  Ab- 

jicientes  omnem  immunditiam.  Eodem  spectant,  qu;i3 

jusUncationem  impii  nomine  ablutionis  signilicanl ,  nt 

Psalm.  50  :  Lavabismeelsuper  nivem  dealbabor. 'Ezech. 
3t)  :  K/ftindam  supei-vosaquani  mundam,  et  mundabimini 
ab  omnibus  inquinamentis  vestris.  Zacbariœ  13  :  Eri) 

fo)is  patens  domui  David  et  liabilantibus  Jérusalem ,  in 

ablntionem  peccatoris  et  menslrualœ.  Jerem  55  :  Emun- 

dabo  illos  ab  omni  iniquitate  suâ,  1  ad  Corinth.  6  ; 

Sed  abluti  estis,  sed  sauctificali  eslis.  1  Joan.  1  :  San- 

guis  Jesu  Cliristi  Filii  ejus  cmundut  nos  ab  omni  pec- 

cato. Ilujiis  macula!  ratione  peccator  Deo  e\osus  est, 
secundiimiiludOseeO  iFacli  sunt  abominabiles  sicut  ea 

quœ  dilcverunl.  Sap.  14  :  Simililer  odio  sunt  Deo  im- 
pius  et  impietas  ejus. 

Quid  verô  niirum  si  nitorem  aninuc  peccatum  dc- 

pascatur ,  cùm  vitam  ejus  supernaturalem ,  quic  ex 

cliaritate  est,  extinguat?  Ilinc  Dominus  ait  Ezech.  18  : 

Anima  quœ  peccaverit ,  ipsa  morietur.  Hinc  S.  Aiigusti- 

nus,  tractalu  49in  Joanncm,  ait:  Omnis  quipeccat  ma- 

ritur.  Sed  morlem  carnis  omnis  liomo  limet,  mortem  ani- 

mœ pauci.  Pro  morte  carnis  ,  quœ  sine  dttbio  quandoque 

Ventura  est,  curant  omnes  ne  veniat;  inde  est  qubd  labo- 

rant.  Laborat  ne  moriatur  liomo  moriturus,  et  non  labo- 

rat  ne  peccet  liomo  in  œternum  victurus.  Et  citm  laborat 

ne  moriatur,  sine  causa  laborat  ;  id  enim  agit  ut  multiun 

mors  differatur,  non  ut  evadatur  ;  si  autempeccarenolit, 

non  laborabit ,  etvivet  in  œternum.  Oh! si  possemus  exci- 

tare  liomines,  et  cum  ipsis  pariter  excitari,  ut  taies  esse- 
mus  amatores  vitœ  permanentis ,  qnales  sunt  liomines 

amatorcs  vila'  fugicntis!  Quid  non  facit  liomo  sub  mor- 
tis  pericnlo  constitutus  ?  Gladio  impendenle  cervicibus, 

prodiderunt  liomines  quicquid  sibi  unde  viverent,  réserva- 
bant.  Qins  non  continub  prodidit  ne  perculeretur  ?  El 

post  proditionem  fartasse  percussus  est.  Quis  non,  nt  vi- 
veret,  continub  perdere  voluil  unde  viverel,  eligens  vitam 

mendicantem,  quàm  celeretn  mortem?  Cui  dictum  est: 

Naviga  ne  moriaris,  et  distuHt  ?  Cui  dictum  est  :  Labora 

ne  moriaris,  et  piger  fuit?  Levia  Deus  jubet,  ut  in  œter- 

num vivamus,  et  obedire  negligimus.  Non  tibi  Deus  di- 
cit :  Perde  quicquid  liabes  ,  ut  vivas  exiguo  lempore  in 

labore  sollicilus  ;  sed  :  Da  pauperi  unde  liabes ,  tU  vivas 

semper  sine  labore  securiis.  Accusant  nos  amatores  vitœ 

temporalis  ,  quam  nec  citm  volunt,  nec  quamdiii  volunt 
hahent;  et  nos  invicein  non  accnsamus,  lam  pigri,  tam 

tepidi  ad  capessendam  vitam  œtcrnam  quam,  si  volueri- 
nius,  liabcbimus  ;  ciim  liabnerimus  ,  non  amittemus. 

liane  aulem  mortem  quam  timemus,  etiamsi  noluerimus, 
habebimus. 

Hinc  S.  Petrus  Chrysologus,  sermone  19,  ha}c  ver- 

ba  Christi  explicans  ,  Joann.  14  :  Dimitte  mortuos  se- 
pelire  mortuos  suas  ,  ait  :  Quod  est  anima  corpori ,  hoc 

est  animœ  Christus.  Sine  anima  corpus  7ion  vivit  ;  non 

vivit  anima  sine  Cliristo.  Recedente  anima,  mox  corpori 

fœtor,  corruptio,  putredo,  vermis,  cinis,  liorror,  et  omnia 
visu  detestanda  succedunt;  discedente  Deo  ,  confestim 

venit  in  animam  peccatorum  fœtor,  corruptio  criminum, 

viliorum  putredo,  conscientiœ  vermis  ,  vanitatum  cinis, 

infidelitatis  liorror:  et -fit  in  corporis  sepulcrovivo  funus 

animœ  jam  sepulta'. 

Morteuï  ergo  anima^  .  separationem  ejus  à  Deo  m- 
Iclligo  ,  Isai.  59  :  Iniquilates  vesirœ  diviseruul  inter  vos 
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et  Deum  vestnau  ;  et  pe(fc'ala\iestra  abscoudenint  facicm 

ejus  à  l'obis ,  ne  exaiuUrct.  Dcus  quantum  est  ex  se, 

omnibus  i»er  gnliam  suani  procsens  est,  ut  sol,  ille  si-
 

dorum  priiiccps,  omnibus  lioininilnis  afl'tilgct,  scd 
 pcc- 

caiorcs  magis  diligunl  icnebras  quàm  lucein.  Non 
 dc- 

serit  Dcus,  nisi  desoratur,  ut  juste  sempcr,  pinpie  vi- 

vatur.  Longe  crgo  rccedinuis  à  Dec  per  pecealum  in 

ivgioncm  dissiniilitudinis,  in  regioneni  unibnc  mortis. 

QuA  de  rc  S.  Ambrosius,  lib.  de  Nabutbe  ,  cap.  16  : 

Vos  rcddite  muucra  ,  qui  à  Domino  non  roceditis ,  ijui 

cslis  iu  circuitu  ;  iiuoniiim  qui  erutis  lomjc  ,  facli  cslis 

propè.  Qui  aulem  propè  sibi  videntur  esse  per  divilius  ac 

potentiam ,  longe  facti  snnt  proptcr  avariliam.  ISemo 

eiiini  forts  est,  nisi  quem  culpa  excluserit,  ni  ejecit  Adam 

de  l'aradiso  et  exelusil  F.vmn.  yemo  longé  ,  nisi  quem 

(liKjilia  propria  relegaeerint.  Iliiic  Psalni.  117  dicitur  : 

Longe  à  pecùatoribus  S(dus,  quoniam  justificationes  tuas 

vo:t  exquisicrunt.  Sed,  inquit  S.  Ambrosius,  ipsi  suut 

sui  auctores  periculi,  qui  Domino  non  appiopinquàrunt. 

Ideo  facti  sunt  longe  ,  quia  votuntiite  suà  à  salutis  se 

gratin  separarerunt.  Son  refugit  cos  salvs,  sed  ipsi  sa- 
lutcm ,  qui  se  elongaverunt.  Hinc  rursîis  Psalni.  95: 

Quia  non  repetlet  Doniinus  plebem  suam,  et  hœreditutcm 

suain  non  derclinquet.  Est  enini  miscricordiœ  divina', 
inquit  S.  Anibrosiiis,  ut  nulla  causa  sit  mortis,  et  omncs 

putet  esse  redimendos.  Sed  vide  ne  ille  repellatur,  qui  se 

eiongnl  à  Domino,  sicut  dicit  David,  Psalm.  72  :  «  Quo- 
«  niani  eccc  qui  clonganl  se  à  te  pcribunt,  pcrdidisli 

«  omnes  qui  fornicanliiv  abs  te.  »  Quid  est,  abs  le  lor- 
nicantur?  quia  turpitudinis  suœ  ludilviis  te  relinqnunt,  et 

à  te  recédant ,  et  à  pra'cepiis  tais  devii  sunt.  Denique, 
Hebr.  15,  habes  scriptum  :  Adultères  autcm  judicat 

Deus,  disperdens  eos  à  se.  RepuUsli  ergo,  hoc  est,  alie- 

tiando  abs  te  pcrdidisti  eos.  Ergo  qui  se  à  Domino  sépa- 

rât ,  ipse  à  Domino  separatur  ;  et  (jui  non  cognoscit  Do- 

minum,  à  Domino  non  cognoscitur  ;  et  qui  ignorât, 

ignoraiur ,  sicut  ipse  Dominas  durit,  Mallh.  7  :  «  Disce- 

I  dite  à  me,  omncs  oporarii  iniquilatis,  ncscio  vos.  » 

Non  enim  scire  dignatur  injastitiœ  ministros  et  iniqui- 

tutis  auctores.  Peccalor  ergo  non  repeltitur,  quia  ipte  se 

repeint.  Se,  inquam,  rcpcllit  à  sinu  Patris,  ab  ample- 

xibus  Sponsi ,  à  disciplina  Magislri ,  cui  proinde  jure 

mcrito  dicit  Dominus  :  Tu  verb  odisti  disciplinam ,  et 

projecisti  sermoncs  meos  relrorsiim  ;  cl  :  Vos  ex  pâtre 

diabolo  es'lis  ;  ab  imperio  denique  Ucgis  optimi  et  bc- 
neûcenlissimi ,  dicens  in  corde  suo  :  Nolumus  hune 

rcgnare  super  nos.  Peccalor  proinde  suave  Doniini  ju- 

gum  abjiciens,  in  peccati  scrvilulcm  ,  diabolique  ty- 

raimidem  incidit  ,  qui  rex  est  super  univcrsos  jilios  su- 

perbiœ  ,  loh  i\ .  Nam  </hj  facit  peccatum,  servus  est 

peccati;  et  Joann.  8;  A  quo  quis  superalus  est  ejus  et 

servus  est.  Amissà  ,  inquam  ,  liberlalc  gloriae  fdiorum 

I)(.'i,  (il  servus  corruptionis  ,  1  Pclri  2;  ncc  unum  jam 
duminum  babct,  scd  lot  dominos,  tôt  reges,  quot  viiia, 

inquit  S.  Ambrosius,  sermonc  20  in  Psalm.  118. 

Non  solùm  animœ  dccorem  morlalo  peccatum  cor- 

ruuïpit,  scd  cl  divitias  ejus  depraîdatur,  mérita  scili- 
cel  ac  bona  opcrn  prj?lcnla  mortificat  cl  oblilcral, 

ul  nulhuu  coriiui  ralioiiMU  liaboal  Dcus,  (jii;imdiii  illa 
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in  pcccato  pamianserit.  Id  significat  Jeremias,  Tlne- 
noruin  1  sub  typo  cladis  Jérusalem  :  Egressus  est  à 

fiUà  Sion  omnis  décor  ejus  . .  .  Peccatum  peccavil  Jeru- 

salei-i ,  propterea  instabilis  facta  est  .  .  .  Sordes  ejus  in 
pedibus  ejus  ,  nec  recordata  est  finis  sui  .  .  .  Maman 

suam  misit  liostis  ad  omnia  desiderabilia  ejus.  Quem 

locum  S.  llicronynnis  sic  inlcrpretalur  :  Mgsticè  filia 

Sion  reliquit  decorem  suum,  quando  anima  per  incuriam 

cogit(rtionum,  virlutum  perdidit  ornamentHm  ;  ncc  ci  sub- 
veniebanl  principes  sui ,  hoc  est ,  rationabiles  tractatus, 

cum  quibus  resistere  debuit  inimicis  persequenlibus  ,  sed 

defecto  robore  fortitudinis  coram  hoste  persequente,  pro- 

pulsa est  in  foveam  deceptionis.  .  .  .  Sordes  gestat  in 

pedibus ,  qui  gressum  conversationis  suœ  malis  polluit 

operibus:  nec  rccordatur  finis  sui,  et  lemporis  justi  ju- 

dicii  Dei.  Lnde  deposita  vehementer ,  et  hostium  mani- 
bus  tradita ,  nullum  consolatoreni  habet ,  quia  tcmporc 

opportuno,  cultu  pietatis  honorare  noluit  suum  auctorem. 
Soins  in  eà  dominatur  inimicus,  quoniam  Deus  terus 
eam  deseruit  amicus.  «  Manum  suam  misit  hostîs  ad 

€  omnia  desiderabilia  ejus.  i  Proptcr  peccatapopulî  ho~ 

stilis  exercitus  dévastât  templum  Domini ,  et  omncth  or- 

tialum  ejtis  dejicit.  Hepulit  enim  Dominus  tabernac\lum 

suum,  in  quo  habilavil  inter  homines  ;  et  Iradidit  ïû  ca- 
ptivitatem  virtules  eorum,  et  pulchritudines  corum  spre- 
vit.  Sed  ei  nos,  si  non  observavcrimus  diligcnter  claustra 

cordis  nostri ,  et  per  aliquem  scnsuum  nostrorum  hostis 

antiquus  patentent  invenerit  introitum ,  ingreditur  per 

suggcstiones  pravos,  et  illicitas  concupiscentias  in  sacra- 
rium  animœ  nosirœ,  ubi  sancta  Trinitas  per  fidem  veram 

habitarc  consuevit ,  et  spoliât  illud  décore  sapicnliœ ,  et 

ornatu  virlutuyn  ;  erimusque  miserabiles,  et  cmni  confu- 
sione  dignissimi .  Ilinc  nomine  peccalricis  anim;e,  sub 

typo  Jérusalem  à  diabolo  vastataî ,  subdit  propliela  : 

Abstalit  omncs  magnificosincos  Dominus  de  medio  mei; 

vocavit  adversinn  me  tempus  ut  contereret  electos  meos. 

Abslulil  Dominus  magniiicos  plebis  Judaicre  in  lem- 

pore  caplivitalis  suoc,  quando  prophetas  et  sacerdotes, 

quorum  ope  et  doctriiiâ  Judx'i  maxime  sustenlati  sunt, 

propler  maliliam  eorum ,  et  scelerum  niullitudincm 

apud  illos  habitare  non  permisit,  sicut  Daniel,  cap.  5, 

lestalur,  dicens  :  Domine,  non  est  in  tempore  hoc  prin- 

ceps  ,  nec  prophcta ,  et  dux ,  neque  holocauslum,  neque 

sacrificium  ,  neque  incensum  ,  neque  locus  primitiarum 

I  corum  te,  ut  possimus  invenire  misa-icordinm.  Sic  ,  in- 

I  quit  S.  Ilieronymus ,  et  ab  anima  diabolicà  fraude  de- 

I  ceptâ ,  postquàm  eam  inimicus   intus  captivam  à  statu 

I  rectœ  fidei  et  bonœ  conversationis  in  confusioncm  erroris 

abduxerit,  sanctorum  pradicatorum  doctrinam  et  cxem- 

I  pla  ab  aspectu  cordis  ejus  per  obtivionem  aufcrt;  qua- 

teniis  cum  spoliatam  virtutibus  faciliiis  in  terra  aliéna 

possideat,  ne  per  recordationem  sani  dogmatis,  et  melio- 

rationem  vitœ  ad  slatum  pristinum  rcvertatur. 

II.  Aller  cflectus  peccali  est  reatus  pœna> ,  sive 

debitum  pœn;c  proptcr  peccatum  admissum  lucnd;e. 

Id  enim  in  onmibus  ex  naturali  inclinatione  invcni- 

tur  ,  ul  unusquisque  dcprimat  eum  qui  contra  ipsum 

insurgit.  U-nde  quicquid  contra  ordinem  insurgil , 

;c(puun  est  ul  ab  co  oïdine  et  ordinis  principe  de- 
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priinaiur.  Cùni  autein  peccatum  sil  acHis  inordinatus , 

nianiresliiin  est  quod  quieuiiKiue  peccat ,  contra  ali- 

qiit'iii  ordiiieiu  agit  ;  et  ideù  a.'quum  est  ut  ab  eo 
ordinc  deprimalur;  quai  quideni  depressio  pœna  est. 

Uude  secundùin  très  ordincs  quibus  subdilur  bnmana 

volunlas  ,  triplici  pœnà  polest  lionio  puniri.  Primo 

euini ,  subdilur  ordiui  propri?c  ralionis  ;  secundo  , 

ordini  extcrioris  honiinis  gubernantis.vel  spirilualiler 

vol  tcmporaliter ,  politicè  seu  œcononiicè  ;  icriiù, 

subdilur  uiiiversali  ordini  divini  regiminis.  Quili- 

liet  auteni  boruni  ordinuni  per  peccalum  iiervcrli- 

lur ,  diun  ille  qui  peccat  agit  et  contra  rationem  , 

et  contra  legem  humanani ,  cl  contra  legcm  divinani  ; 

uude  tripliccni  pœuam  incurrit  :  unani  quidcni  à  se 

ipso,  quic  est  conscientiae  stimulus  ;  aliani  ab  iiomine; 

tertiam  à  Deo.  lia  disseril  S.  Thomas  ,  1-2,  quacsl. 

87  ,  a.  1.  De  secundo  pœnoc  génère  hic  non  agimus, 

scilicet  de  pa-nis  ab  hominc  infligcndis  ;  scd  qu;cslio 

est  pricsertini  de  reatu  pœnyc  à  Deo  infligendie ,  de 

quà  Lxodi  5i  dicilur  :  PercussH  Domimis  populum  pro 

rmiii  vilnli.  Dculeron.  21  :  Auferctur  ab  cis  rcatus  san- 

(juiuis.  Psalm.  10  :  Pluel  super  pcccatorcs  laqueos,  iynis 

et  sulpitur,  et  spiriliis  procelluniin  ,  pars  caiicis  eorum. 

Psalm.  51  :  Multa  flagella  peccaloris.  Maltli.  25  :  Dis- 
ccdite  à  me,  maledidi,  in  igiwm  œtcrmim.  Ad  Rom.  2  : 

Tribnlutio  et  aiujustia  in  omnem  animam  hominiiope- 
rantis  malum. 

Peccalor  igitur  qui  se  ab  ordine  legis  divinœ  sub- 

du\it  per  culpam,  in  ordinem  divinjc  jusliticc  revo- 
catur  per  pœuam.  Ut  enim  dissent  S.  Auguslinus , 

episl.  140 ,  aliàs  120  ad  Honoralium  ,  cap.  2  :  Inest 
fiomini  anima  ralionalis  ,  sed  interest  ejusdeni  rationis 

vsii  quonam  potiiis  voluntatem  comertat ,  utrum  ad  bona 

extcrioris  et  infcrioris  ,  an  ad  bona  interioris  snperioris- 

que  naturœ  ;  id  est ,  ulrimi  ut  fruatur  corpore  et  teni- 
pore,  an  ut  fruatur  divinitate  atqueœternilate.  In  qnàdam 

qitippe  medictate  posita  est ,  infra  se  liabens  corporalem 
crcaturam  ,  supra  se  auteni  sut  et  corporis  Crealorem. 

Potcst  iqitiir  anima  rationalk  eliam  temporali  et  corpo- 

rali  felicitatc  ben'e  uti,  si  non  se  dederit  crenturœ  Crca- 
tore  neglecto  ,  sed  eam  potiiis  felicitateni  fecerit  servire 

Crcatori ,  qui  et  ipsam  suœ  bonitatis  abundanlissimà  lar- 
gitate  donuvit.  Sicut  enim  bona  sunt  omnia  quœ  creavit 

Deus  ab  ipsù  rationali  creatnrà  usque  ad  infinium  corpus; 

ita  benè  egit  in  liis  anima  raiionalis  si  ordinem  servet , 

cl  distinguendo ,  eligendo,  pendendo  subdat  minora 

•najoribns ,  corporalia  spiriialibus  ,  inferiora  superiori- 
éus ,  tcntporalia  scmpiternis  ,  ne  superiorum  neglectu  , 

et  appetitn  i)iferioriim  (  quonium  liinc  fit  ipsn  deterior), 

et  se  et  corpus  suum  mittat  in  pejus  ,  sed  potiiis  ordi- 

H'ità  charitate  se  et  corpus  staun  converlat  in  m:'lius. 
Ciini  enim  sint  omncs  substantiœ  naturaliter  bonœ , 

ordu  in  eis  laudatus  lionoratur,  pervcrsilas  culpata  dam- 
uatur.  Nec  cfficil  anima  perverse  ulens  creaturis ,  ut 

ordinationeni  effugiat  Creatoris,  quoniam  si  illa  malè 

vlilur  bonis,  ille  bcnè  utitur  etiam  malis;  ac  per  hoc  illa 

perverse  bonis  utendo  fit  mata  ;  ille  ordinatè  etiam  malis 

lileitdo  permancl  bonus.  Qui  enim  injuste  se  ordinat  in 

pciTHtin,  JHstè  ordinutur  in  pœnis. 
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111.  Duplex  est  realus  pœnae,  scilicet  pœnae  acternae, 

et  pœna;  temporalis.  Poenac  oeternse  reatuni  inducit 

peccatum  niorlale,  quod  ir  parabiliter  pervertit  or- 

dinem hominis  ad  Deum  ui  ullimum  finem,  et  chari- 

tatem  exlinguil,  per  quam  Deo  inhœret.  Unde,  Malth. 

2D,Clnistus  de  sentenlià  adversùs  reprobos  ferendâ  ait  : 

Discediteà  me,  maledicti,  in  ignem  œternum;  subdilque 

S.  Evangelisla  :  Ibunl  In  in  supplicium  œternum.  Et 

Marci  5  dicilur  :  Qui  autem  blaspliemaverit  in  Spiritttm 

sanctum,  non  habcbil  remissioneniin  œlei'num,  sed  r  eu  s 
erit  œtertii  delicti;  id  est,  obnoxius  selernae  danma- 

lioni.  llinc  etiam  2  ad  Tliessaloniceiises  1,  dicilur  de 

impiis  et  infidelibus,  qui  non  obediunt  Evangelio  Do- 
mini  nostri  Jesu  Cbristi,  quôd  pœnas  dabunt  in  interitu 

œternas  à  facie  Domini,  et  à  gloriâ  virtulis  ejus,  ciim  te- 

nerit  glorificari  in  sanctis  suis.  Adde  illud  Apocalypsis 
Il  :  Fumus  tormentorum  eorum  ascendet  in  secuta  secu- 

lorum;  nec  liabent  requiem  die  ac  nocle,  qui  adoraverunt 

besliam  et  imaginent  ejus,  et  si  qtiis  acceperit  characterem 
nominis  ejus. 

NonnuUi  quidem,  elinler  alios  Origenes,  Origenislœ, 

et  alii  quidam,  injuslum  putaverunt,  ut  pro  peccalis 

quamlibet  magnis,  brevi  scilicet  tempore  pei-petratis, 
pœnà  quisque  damnelur  œlerrià  :  Quasi  ullius  id  un- 

quàm  juslilia  legis  atlendat,  ut  tantà  morâ  temporis  quis- 

que puniatur,  quanta  morà  temporis  unde  puniretur  ad- 
misit   DrtmHMm  enim,  ignominia,  exilium,  servitus, 

ciim  plerumque  sic  infliguntur,  ut  nullà  venià  retaxentur, 

norme  pro  hujus  vitœ  modo  similia  pœnis  videntur  œler- 

nis?  Ide'o  quippe  œterna  esse  non  possunt,  quia  nec  ipsa 
vita  quœ  liis  plectitur,  porrigitur  in  œternum  :  et  tamen 

peccata,  quœ  vindicantur  longissimi  temporis  pœnis, 

brcvissimo  tempore  pcrpetrantur  ;  nec  quisquam  exstitit 

qui  censeret  tam  cita  nocentium  finienda  esse  tormenta, 

quàm  cilb  factum  est  liomicidium,  vcl  sacrilegium,  vel 

quodlibet  ulind  scelus,  non  temporis  longitudine,  sed 

iniquitatis  et  itnpietatis  magnitudine  metiendum.  Qui 

verb  pro  aliquo  grandi  crinme  morte  mulctutur,  mmi' 

quid  morà  quà  occiditur,  quœ  perbrevis  est,  ejus  suppli- 

cium leges  a'stimant,  et  non  quod  etnn  in  sempiternum 
aufcrunt  de  societate  viventium  ?  Quod  est  autem  de  istà 

civitate  mortali  homines  supplicia  primœ  mortis,  lioc  est  de 

civitate  illà  immortali  homines  supplicio  sccundœ  mortis 

auferre.  Sicut  enim  non  efficiunt  leges  hujus  civitalis,  ut 

in  eam  quisque  revocetur  occisus;  sic  nec  illius,  ut  in 
vitam  revocetur  œlcrnam,  secundà  morte  dammitus.  lia 

dissent  S.  Auguslinus,  lib.  21  de  Civitate  Dei, 

cap. 11. 
Pra?tcrea,  si  quibus  dicilur  :  «  Disccdite  à  me,  malc- 

«  dicli,  in  ignem  :tlenumi,  qui  paratus  est  diabolo  et 

«  angelis  ejus,  >  Matth.  25,  veluniversi,  velaliqui  eorum 

non  semper  ibiei-unt;  quid  causœ  est  cur  diabolus  et 
angelis  semper  ibi  futuri  esse  credantur?  An  forte  Dtti 

senlentia,  (jua'  in  nialos  et  angelos  et  homines  proferetur, 

in  angelos  vera  erit,  in  homines  falsa?  Ita  plané  hoc  eril; 

si  non  quod  Deus  dixit,  sed  quod  suspicantur  homines 

plus  valcbit.  Quod  fieri  quia  non  potcst,  non  argumen- 
lari  adversiis  Deum,  sed  divino  potiiis,  ditm  tempus  est, 

dcbeirt  parère  prœcepto^  qui  scmjnterno  cupiunt  carcre 
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supplicia.  Dciude  ffiiale  est  œlcrnum  supplicium  pro 

icjnc  diutnrm  lemporis  exisliuiare,  et  vilain  œlcrnam 

credere  sine  fine,  cion  Christus  eodem  ipso  loco,  in  unâ 

eâdemque  sententiâ  dixerit  utrumque  coniplexus  :  sic 

iliniit  isli  in  supplioium  .-ctcrnimi,  jnsli  auUMii  in  vilani 

a'tcrnaui?  Sic  utrumque  œlcrnum,  jvofcctb  mit  utrum- 

que cum  fine  diulurnum,  nul  utrumque  sine  fine  per- 

petuum  débet  intelluji.  Pur  pari  enini  relata  suni,  liinc 

supplicium  a'ternum,  inde  vita  œterna.  Dicere  autem  in 

hoc  uno  codemque  sensu: vita  a'ierna  sine  fine  erit,  sup- 

plicium irtcrnum  finem  habebit,  multiim  absurdum  est. 

Inde  quia  vita  wtorna  sanclorum  sine  fine  eril,  sup- 

plicium quoque  (Blernum  quibus  erit  finem  procul  dubio 

non  habebit,  inqiiit  S.  Augustimis,  cap.  25  ojnsdoni 

litM-i. 

Sai;oli  qnoque  Grogorii  pra^ciarus  est  locus  do  pœ- 
narunt  ini|)iis  clebitanini  jclomitatc,  lib.  3i  Moralium, 

cap.  IG  :  Si  quandoque  finienda  sunt  supplicia  repro- 

borum,  quandoque  finienda  sunt  ergo  et  qaudia  bcalo- 

rum.  l'er  semelipsam  namque  Veritas  dicit  :ii  li)unt  lii  in 

•  supplicium  ;otcrnnni,  jusli  aulom  in  vilani  a-lernam.  > 
Si  igilur  hoc  verum  non  est  quod  minatus  est,  tieque  illud 

verum  est  quçd  promisit.  Al,  inquiunt,  ideoœlernam  pœ- 

nam  peccantibus  minatus  est,  ut  eos  à  peccatorum  pcr- 

pelratione  compescerct;  quia  crealurœ  suœ  œterna  sup- 

plicia minari  debuit,  non  inferre.  Quibus  citiiis  respon- 
demus  :  si  falsa  minatus  est  ut  ab  injuslilin  corrigerct, 

eliam  fcdsa  poHicitus  est,  ut  ad  justiliam  provocaret.  Et 

quis  hanc  eorum  vesatùam  toleret,  qui  concmtur  adstruere 

verum  non  esse,  quod  Veritas  de  œterno  igné  minata  est; 

et  diim  salaqunl  Deum  perhibere  misericordem,  non  ve- 
rentur  praulicarc  fallacem?  Al,  inquiunt,  sine  fine  puniri 

non  débet  culpa  cum  fine.  Justus  nimiritm  est  omnipo- 
tens  Deus,  et  quod  non  œterno  pccca:o  commissum  est, 

œterno  non  débet  puniri  tormento.  Quibus  citiiis  respon- 

demus,  quod  rectè  dicerent,  si  judexjusius  districtusque 

veniens,  non  corda  hominum,  sed  fada  pcnsaret.  Iniqui 

enim  ideo  cum  fine  deliquerunt ,  quia  cum  fine  vixerunt. 

Voluisscnl  qui ppe  sine  fine  vivere,  ut  sine  fine  potuissent 

in  iniquitalibus  permanere.  Nam  magis  appelant  peccare 

quàm  vivere  ;  et  ideb  htc  semper  vivere  cupiunt,  ut  nun- 

quàm  desinant  peccare  ciim  vivant.  Ad  dislricti  ergoju- 

dicis  justidam  pertinet,  ut  iiunquàm  carcant  supplicio, 

quorum  mens  in  hàc  vità  nunquàm  voluit  carere  peccato  : 

et  nullus  delur  iniquo  terminus  ullionis,  quia  quamdiii 
valuit,  habere  noluit  terminum  criminis. 

Al,  inquiunt,  nullus  justus  crudclitatibus  pascitur, 

et  delinquens  servus  à  juste  domino  idcircb  cœdi  prœci- 
pitur,  ut  à  nequilià  corrigatur.  Ad  aliquid  ergo  cœdilur, 

citm  non  ejus  dominus  cruciatibus  delectatur.  Iniqui 

autem  gehennœ  ignibus  traditi,  quo  fine  semper  ardebunt? 

Et  quia  certum  est  quod  pius  atque  omnipotens  Deus  non 

pascitur  cruciatibus  iniquorum,  cur  cruciantur  miseri,  si 

non  exjnantur?  Quibus  citiits  respondcmtis,  quod  omni- 
potens Deus,  quia  pius  est,  miserorum  cruciatu  non 

pascitur;  quia  autem  justus  est,  ab  iniquorum  ullione  in 

perpetuum  non  sedatur.  Sed  iniqui  omnes  œterno  sup- 
plicio, et  quidem  sua  iniquilate  puniuntur;  et  tamen  ad 

aliquid  cnncremantnr,  scilicet  ut  jusli  omnes  et  in  Dec 
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videant  gaudia  .juœ  percipiunt,  et  in  istis  respicianl  sup- 

plicia qnœ  evaserunt  ;  ut  tantb  in  œternum  magis  divines 

graliœ  debitores  se  esse  cognoscant,  quantb  in  œternum 

mala  puniri  conspiciunt,  qnœ  ejus  adjutorio  vitare  po- 
luerunt.  Ut  enim  ail  S.  Thomas,  1-2,  qn;vst.  87,  a.  3, 

ad  socnndum,  pœna  ipsa,  qnai  secnndùm  loges  Iinma- 

nas  infligilur,  non  semper  est  mcdicinalis  ci  qui  pu- 

nilur,  sed  solnm  aliis  ;  sicut  cùm  lalio  suspendiinr, 

non  ut  ipse  emondelur,  sed  proplor  alios,  ut  saltem 

molu  pœna^  à  poccalo  cohihoanlur,  socundùm  ilhid 

Provorl).  \0  :  Pestilenle  fiagellalo,  slulltis  sapientior  erit. 

Sic  igilur  et  ;cterna'  pœnaî  roproborum  à  Doo  inllicla', 

sunt  médicinales  liis  qui  consideraliono  pœnarum  ab- 

stinent à  pcccatis,  sccuiidiim  illud  Psal.  'iO  :  Dedisti 
mcluenlibus  le  significalioneni,  ni  fugiant  à  facie  arcûs, 
ut  liberentur  dilecli  lui. 

IV.  Pœna  damnatorum  duplex  est,  pœna  danini , 

et  pœna  sensûs.  Pœna  enim  respondet  peccato.  In 

poccalo  aulrm  duo  sunt ,  gcilicel  .ivorsio  ab  incom- 

mutabili  ])ono,  quod  est  infinitum,  et  conversio  ad 

comnuitabilc  bonum.  Unde  S.  Augusiinus ,  lib.  2  de 

Libero  Arbitrio,  cap,  19:  Voluntas,  inqiiit,  aversn 

ab  inco77imulabili  et  communi  bono,  et  conversa  nd  pro- 

prium  bonum  ,  aut  ad  exlerius,  aut  ad  inferius  ,  peccat. 

Ad  proprium  converlilur,  ciim  suœ  polestalis  vult  esse; 

ad  exlerius ,  ciim  aliorum  propria,  vel  quœcumque  ad  se 

non  pertinent,  cognoscere  studet ;  ad  inferius,  citm  vo- 

luptutem  corporis  diligit  ;  atque  ilu  homo  supcrbus ,  et 

curiosus,  et  lascivus  effectus,  excipitur  ab  alià  vità,  quœ 

in  comparalione  superioris  vitœ  mors  est;  quœ  tamen 

regilur  administratione  divinœ  providentiœ,  quœ  congruis 

sedibus  ordinal  omnia,  et  pro  merilis  sua  cuique  distri- 

bnil.  lia  fit  ut  neque  illa  bona  quœ  à  peccantibus  appe- 

tuntur,  ullo  modo  mala  sinl,  neque  ipsa  voluntas  libéra, 

quant  in  bonis  quibusdam  mediis  numerandam  esse  com- 

perimus  ;  sed  malum  sit  aversio  ejits  ab  incommutabUi 

bono ,  et  conversio  ad  niulabilia  bona;  qnœ  tamen  aversio 

atque  conversio,  quoniam  non  cogitur,  sed  est  volunlaria, 

digna  et  jusla  eam  miseriœ  pœna  subscquittir.  Et  lib.  2, 

Confessionum,  cap,  20  :  Hoc  enim  peccabam,  quod  non 

in  ipso,  sed  in  creaturis  ejus,  me  atque  cœleris,  voluptates, 

sublimitales ,  verilates  qtiœrebam  ;  atque  ila  irruebom  in 

dolores,  confusioncs ,  errores.  Halione  aversionisàDoo, 

peccatum  pleclilur  pa'nà  damni,  quœ  ex  parle  objecli 
est  infmita.siquidem  amissio  estinfiniti  boni,  scilicet 
Dei.  Ralione  conversionis  ad  crealuram,  pleclilur  pœnù 

sensûs.  Unde  Apocalvpsis  18  dicilur  :  Quanlitm  glorifi- 
cavit  se  et  in  deticiis  fuit,  taiilum  date  illi  lormenlutncl 

Ittclum.  Pœnam  damni  exprimujit  illa  Cbrisli  Jiidicis 

verba  :  Discedite  îi  me,  maledicli;  pœnam  sensûs  ista  :  In 

ignem  œternum.  De  quâ  et  .Marci  9, Christus  ait  :  Si 
scandatizaveril  te  mnnus  lun ,  ahscide  illam  ;  bonum  est 

libi  debilem  introire  in  vitam ,  quàm  duas  manus  haben- 

tem  ire  in  gehennam ,  in  ignem  inexlingttibilem,  ubi  ver- 
mis  eorum  non  moritur,  et  ignis  non  extingititttr.  Quod 

ter  ibidem  ropclit,  suhdilqur  :  Omnis  enim  igné  snlietur, 
et  omnis  victima  sale  scUielitr.  Ignem  autem  corporeum 

esse,  nemo  cbristianus  et  caibolicus  dubitaverit. 
At,  inquies,  quomodô  corporeus  ignis  dseniones, 
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ot  animas  liomimim  impiorum  incorporeas  cruciare 

potest  ? 
Respondot  S.  Augusiinus, lib.  21  de  Civilale  Dei , 

cap.  10:  Ciir  nou  dicamus,  qunmvis  viiris,  tamen  veris 
viodis  .  etinm  sphihts  iiicorporeos  passe  pœuà  corporalis 

iguisa/jUgi?  Si  spirilus  hominum,  etiam  ipsiprofect'o  in- 
cnrporei,  etmmc  potucrunt  includi  corporalibus  viem- 
hris ,  et  tune  poterunt  corporum  snorinn  vinrulis  itisolu- 
hiliter  niligari.  Adhœrdyiint  ergo  spirilus  dœmonum... 

hub  spirilus  dtvmones,  licel  iucorporci,  corporeis  ignibus 

cruciaudi  ;  non  ut  ignés  ipsi ,  quitus  adbœrehunt,  eorum 

juncturù  inspirenlur,  etanimalia  fiant ,  quœ  constent  spi- 
rilu  et  corpore;  sed ,  ut  dixi,  miris  et  ineffabilihus  modis 

adhœrcndo,  accipicntes  ex  ignibus  pœnam,  non  dantes 
ignibus  vitmn.  Quia  et  isle  alius  nwdus ,  quo  corporibus 

adiitrrent  spiritus,  et  nnimalia  fiunt,  omnin'o  mirus  est, 
ncc  comprelicndi  ob  liomine  potest,  et  hoc  ipse  liomo  est. 
iElcriius  doloris  in  redivivis  corporibus  damnatonini 

sensus ,  Seeunda  ynors  dicitnr  à  S.  Joannc  in  Apoca- 
lypsi.  Elianisi  enim  caro  mine  talis  nulla  est,  qiuic 
sensunn  doloris  perpeti  possit,  mortemque  non  possit, 
erit  tamen  tune  talis  caro,  qualis  nunc  non  est;  sicut 

lalis  erit  et  mors,  qualis  nunc  non  est.  Non  enim  nulla, 

sed  srwpiternn  mors  erit,  quando  nec  vivere  anima  po- 
tcrit  Deum  nonliabendo,  nec  doloribus  corporis  carere 

moriendo.  Prima  mors  animant  nolentem  peltit  è  cor- 
pore;  seeunda  mors  animant  nolentem  tenet  in  corpore; 

ab  utrâqne  morte  communiter  id  habelur,  ut  qnod  non 

vuU  anima,  de  stio  corpore  patiatur,  inquit  S.  Augusti- 
nus ,  lib.  21  de  Civitate  Dei ,  cap.  5.  Et  lib.  13,  cap.  2  : 

Jn  damnatione  novissimà  qnamvis  liomo  sentire  non  de- 
sinat,  tamen  quia  sensus  ipse  nec  voluptate  suavis ,  nec 
quiète  salubris,  sed  dolore  pœnalis  est,  non  itnmeritb 

mors  est  petiits  appellata  quàm  vita.  Ideb  autem  seeun- 
da, quia  post  illam  primant  est  quà  fit  cohœrentium  di' 

remptio  naturarnm  ,  sive  Dei  et  animœ ,  sive  nnimœ  et 
corporis. 

Aceedunt  ad  supplicii  cumulum  pœnœ  interiores 
gravissim»,  et  pariter  seterntc,  scilicet  vermis  qui  7ion 
inorilur ,  ut  ait  Christus  ,  Marei  9;  id  est,  conscientise 

peccatricis  stimuli  miserani  animam  in  sempiternum 

pungenies  ac  discerpentes,?eterniis  pavor,  perlurba- 
tiones  animi  perpetuœ  ,  jugis  crirainum  suoruni  con- 
spectus;  continuum  odium  Dei,  cujus  vindices  maniis 
elTiigere  nunquàm  polerit  ;  œlerna  felicitatis  beatorum 

invidia  ;  cognitio    certa    îeternitatis  panarum    sua- 
rum,  firmaque  persuasio  nusquàm  illas  minuendas , 
temperandas,  levandas  fore  ullius  boni,  uUiusve  solatii  . 
admixtione  ;  addictio  SBlerna  serviluti  dsemonis ,  qui 
liex  est  super  omncs  fiUos  supcrbiœ,  anima;  denique 
infelicis  altentio  sempiterna  ad  ha?c  cmnia,  scilicet  ad 
Deum  quem  offendit,  quem  contempsit,quem  odit,  à 

quo  punitiir  ;  ad  causas  damnationis  sunc,  quas  sibi  uni  j 

impulare  potest;  ad  pcecata  omnia  et  singula,  ad  sup-  1 
plicii  locumprofundissimum,aretissimum,  tenobrosis-  ■ 
simum,  igné  ac  sulphure  flagrantem,fanidissimum;ad  i 

pœnas  interiores  et  exteriores,  ad  borrendam  divnio-  I 

num  damnatorumque  hominum  ca^terorumsocietalem,  I 

'èrmenta  sunt  ipso  igné  tartareo  graviora.  Quid  dicam  -1 

de  pngnà  contrariorum  dcsideriorum,  quibus  anima 
desperata  œternùm  cruciabitur?  Semper  vivere  desi- 
derabit  ;  id  enim  naturale  desiderium  est  ;  destrui 
niliilominùs  opiabit ,  ut  miserite  ipsius  fmem  babeanl  ; 
sed  inane  erit  desiderium.  Deum  desidcral)it  naturali 

quâdam  propensione  ;  Deum  odio  babebit  perversâ  vo- 
luntate.  Pœnitebil  illam  peccatorum,  qua;  damnationis 

ejus  CMKX  sunt;  amabit  niliilominùs  peccala  ,  obfir- 
matà  in  malo  volunlate,  et  conversionis  incapace.  Vœ 
oppositis  voluntatibus,  inquit  S.  Bernardus,  lib.  5  de 

Consid.  cap.  i'i,  sotam  suœ  profectb  aversionis  referen- 
tibus  pœnam!  Quid  tam  pcenale ,  quàm  semper  relie 

quod  tiunquàin  e)-it  !  Quid  tam  damnatum  ,  quàm  va- 
tuntas  addicla  liuic  necessilati  volendi  nolendique,  ut  ad 

utrnmlibet  jam  sicut  nonnisi  perverse,  ita  nonnisi  mi- 

sère moveatttr?  In  œtei'num  non  obtinebit  quod  vult,  et 
quod  non  vult  in  œternum  nihilominiis  sustinebit. 

Dogma  autem  fidei  est,  illortun  animas,  qui  in  ac- 
tuali  nwrtali  peccato,  vel  solo  originali  deeedunt,  mox 

in  infernum  descendere,  pœnis  tamen  disparibus  punieu' 
das;  ut  concilium  Florenlinum  docet  ac  déclarât  in 
Definitione  fidei. 

V.  Pœnœ  temporalis  reatum,  vel  in  hàc  vità,  vel  in 
altéra  luendne,  inducit  peccatum  veniale,  quod  non 
pervertit  ordinem  ad  ullimum  finem,  scilicet  ad  Deum, 

sed  ordinem  duniaxat  eorum  quce  ad  lineni  refcrun- 
tur;  ut  cùm  honio  nimis  ad  aliquam  rem  lemporaleni 
afficilur,  non  tamen  pro  eâ  Deum  ofTendere  vellet, 

aliquid  contra  pra^ceptum  ejus  faciendo,  inquit  S.  Tho- 
mas, 1-2,  quœst.  87,  a.  5.  Si  nimirùm  fundamentum 

Christus  est,  id  est,  si  primum  locum  in  corde  Clirislus 
obtinuit ,  secularia  verb  sic  umanlur,  tit  non  Clirislo 

prœponantur,  sed  eis  Dominus  Christus;  elianisi  sujier 
divinum  illud  fundamentum  homo  superadiftcet  lig- 

innn,  fenum,  stipulant,  id  est,  peccata  leviora  :  Detri^ 
mentum  patietur;  ipse  autem  salvus  erit,  sic  tauu-n  quasi 
per  ignetn,  inquit  Aposlolus  1  ad  Corinlliios  5.  Qutm 
locum  sic  explicat  S.  Augustinus,  sermone  302,  aliàs 

de  Dive-rsis  3,  et  lib.  21  de  Civitate  Dei,  cap.  26,  ubi 
hœc  habet  :  Quisquis  sic  habct  in  corde  Chrislutn,  ut  et 

terrena  et  temporatia,  nec  ea  quœ  licila  sunt  atque  coti- 

cessa  prœponat,  fundamentunt  habet  Christiim  :  si  au- 
lem  prœponit,  etsi  videatur  Iwbere  fidem  Christi,  non 

est  iamen  in  eo  fundamentum  Christus,  cm  talia  prœpo- 
mintur.  Et  paulù  post  subdit,  esse  quosdam  qui  super 

hoc  fundamemum  superaidificant  ligna  ,  fenun),  sti- 

pulam,  id  est,  leviora  peccata  ;  et  qui  terrenas  neccssi- 
tudines  sic  amant  carnaiiter,  ut  tamen  cas  Chrislo  Do- 

mino non  prœponant,  malintque  ipsis  carere,  quàm 

Christo;  lios  porrô  per  igneni  salvos  fore.  Nomine  au- 

tem ignis  intelligitiir  tum  hujus  lemporis  tribulatio  : 

Quia  earunt  rerum  amissione  tantUm  necesse  est  urat 

dolor,  quantiim  hœserat  amor;  tum  pœna  purgalorii. 

nia  enim  duplex  est  :  privatio  scilicet,  seu  polius  dila- 

tio  bealitudinis,  id  est,  divina:!  visionis,  et  pœna  sen- 

sus. Et  privatio  quidem  ipsa  Dei,  vel  ad  lempus,  gra- 

vissima  pœna  est  anima;  non  jam  in  >ià,  sed  in  ler- 
niino  coustitutcc.  Amanii  enim  patriam,  exilium  à 

patiià  magna  est  pœna.  l'nde  cùm  anini»  justorufji 
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corporibus  solnt:ip,  cl  lamon  vonialiuni  peccatoruni  I 

maciilis,  seu  pœn»  lemporalis  roalii  à  Dci  visioiie  j 

rotardat;^^,  Dciim  et  oœlc5tom  patriani  siminic  anient, 

01  inquicuc  siiH,  doncc  iii  Deo  requioscanl  ;  gravissi- 

miim  ox  liâo  diliilione  doloirin  paliuiUiir,  diim  sil»i 

ipsis  por  singula  inomcnla  dioiml  :  17'»  fsl  Dcus  tiiiis? 

Si  onim  spes  qua-  diU'ertnr,  affligit  animam ,  (luarilù 

iiiagis  spes  siiniini  boni  aflligil  animam  non  jam  icr- 

iciKO  oiipidilalis  pondère  dcprcssain,  sed  loto  anioris 

inipclu  in  Dcinn  tendonloni?  Ignis  oli:Hn  purgalorii, 

sivc  pa^na  scnsiis  in  illo  purgalionis  loco  liiciida,  qnà- 

libet  luijns  scculi  pocnà  gravior  crit,  ut  doccl  S.  Au- 

gnslinns,  Enarralionc  in  psahnunil7. 

De  hoc  p^nio  purgaloii;c  realu  S.  Grcgorius,  lib.  4 

Dialogorum,  cap.  30,  sic  loquilnr  :  De  quibusdavi  Icvi- 

bus cnipis  esse  ante  judicium  piirgnloiius  içinis  credcndus 

est,  pro  eo  qu'od  Veritas dicil,'MAnh.  \2:Quia  si  ciuis  in 
snnctnm  Spirilum  blasplieuiiam  dixeiil  ,  neqm  in  hoc 

seculo  rcniilletnr  ei,  ndjne  in  fuluro.  In  qiià  sentcnlià 

datnrinteliigi,  quasdam  culpns  in  hoc  seculo,  qnusdam 

verb  in  futnio  passe  laxari.  Quod  enini  de  une  negatiir, 

consequens  intelleclus  patct,  quia  de  quilmsdtnn  concedi- 
ttir.  Sed  Inmen,  ni  prœdixi,  hoc  de  parvis  minimisque 

peccalis  fieri  passe  credendmn  est,  siaU  est  assidnus  otio' 
sus  sermo,  immoderatus  risus,  vel  pcccatnm  curœ  rei 

(aviilinris,  quœ  vix  sine  culpn  vel  ab  ipsis  aqitnr,  qui 

culpam  qnaliler  declinare  debeant,  sciunt;  atit  in  non 

qravihns  rébus  crror  ignoranliœ  ;  qua'  cnncta  eliam  post 

mortem  gravant,  si  adhuc  in  hàc  vilâ  positis  minime  fne- 
rint  retaxata. 

VI.  Inlor  peccati  pœnas,  non  levis  sanè  est  oonscien- 
tiapoccalijSeuconscientiaîpccoalorcmipsHmaccnsnnlis 

stimulus,  verniis  instar  peccalriceni  animam  corrodens. 

Quà  do  re  S.  Ambrosiiis,  Enarralionc  in  psahiiiim  57, 

Gravior,  iiKjnit',  adversarius  nobis  cnlpa  est  nostra,  quœ 
sollicitât  oliasos,  affligil  sauas,  coniristat  la'tos,  inquiétât 
placidos,  exagitat  mites,  excitât  dormicntes.Ueisumus sine 

accusante,  sine  tort  are  cruciamur,  sine  vinculis  adstringi- 
miir, sine  venditore  vendimur.fjnde et  Scriptura  dicit,  Isai . 

50  :  Peccatis  veslris  venditi  eslis.  11  œc  igitur  pcccata  sunt, 

quœ  contra  nos  semper  sunt,  ut  dixit  Propheta,  [sai;e  o  : 

Vcndiderunt  nos,  et  dominantur  nobis.  Servus  qui  vcndi- 
tur,  snpcrioreservitia  exit,  ut  ad  Dominnm  alteruni  migret; 

nos  nec  snperiorum  jugum  deponinins,et  ad  nova  pec- 

cala  cnrvaniur.  Et  in  psabn.  Ôj  :  Qua'  pœna  major,  quàm 

tiniere  (juod  vitare  non  possis,  nec  quod  tinnieris  eva- 
dere?  Vnde  prœclarè  David  expriuiens  convcnlionem 

gravissimam  canscientiœ  peccatricis  ait,  Psalm.  50: 

Qnoniam  iniquilalein  mcani  ego  cognosoo,  cl  dclic- 
lum  nieum  contra  me  est  semper.  Ojfenditur  cnim 

nobis  ultrix  nostri  imago  peccati  ;  nec  quitium  renm 

suum  esse  permittit,  infercns  miscram  scrvitutem  ;  alquc 

in  sua  vincula  trahit,  ut  enadure  se  non  qucat ,  qnoniam 

volcns  ipse  se  vendidit,  eut  libcrum  erat  dclictorum  a'ra 
non  capere,  et  tibcrtulem  innocentiiv  rescrvarc.  Ilaque 

diun  oramus,  peccatum  affcndilur  ;  ubi  samno  sensus  se 

corporis  relaxaverit,  peccatum  rccurrit.  Semper  no- 
bis error  poster  tanaxihm  malus  exactor  occnrrit,   vel 

CAP.  111.  DE  EFFECTmi'S  PECCATI.  7-2(; 

tanquùm    improbus    fœneralor   conveniens    dcbitarem. 

Quanta  sit  mal»  conscicntiic  pœna,  cxplioat  di- 

serte S.  Augustinns,  Enarralionc  in  psabnum  45  : 

Inter  omnes  trihulationes  humanœ  anima- ,  incpiil,  nulla 
est  major  tribulalio,  quàm  conscientia  dclictorum. 

Namque  si  ihi  vulnus  non  sit,  sanumque  sil  inlus  ho- 

minis  quod  conscientia  vocatur;  ulncumque  a'.ihi  pas- 
sus  fuerit  tribulationes,  illuc  confnrjiet,  et  ihi  invrnicl 

Dcum.  Si  autem  ihi  requies  non  est  proptcr  abundan- 

tiam  iniquitatis,  quoniam  et  ibi  Deus  non  est  ;  quid  fa- 

cturus  est  homo?  Qub  confugiel,  ciini  cœperil  pati  tri- 

bulationes ?  Fugiet  ab  agro  ad  dvitatem ,  à  publico  ad 

domum,  à  donio  ad  cuhiculum,  et  scquitur  tribulalio. 

A  cubiculo  jam  qub  f'ugiat  non  habct,  nisi  in  inlerins 
cuhile  suum.  Porrb  si  ibi  tumnltus  est,  si  [umus  iniqui- 

tatis, si  (lamma  sceleris,  non  illuc  potest  confvgere  : 

pellitur  inde;  et  ciim  inde  pellitur,  à  seipso  pellilur. 

Et  ecce  hoslem  suum  invenit,  quh  confugerat  ;  seipsum 

qub  fugiturus  est?  Quocumquc  fugerit,  se  trahit  post 

se  ;  et  quocumque  talem  traxerit  se,  crucial  se  de  se. 

Ipsœ  sunt  tribulationes  quœ  inveninnt  hominem  nimis; 
acerbiores  enini  non  sunt;  tantb  non  sunt  acerbiorcs, 

quantb  non  sunt  iiiteriores.  Videte ,charissinn.  citm  li- 

gna dejiciuntur  et  probantur  ci  [abris,  aliquando  in  su- 

perficie videntur  quasi  lœsa  et  pulria  ;  fabcr  autem  in- 
spicit  quasi  medullam  intcnorem  ligni  ;  et  si  sana  inte- 

riiis  'Agna  cognoverit,  promittit  ea  in  œdificio  dnratura; 

)iec  valdc  crit  de  superficie  lœsc'i  soUicitus,  quando  id 
quod  interius  est  sa)mm  rennntiat.  Porrb  homini  irde- 
rius  conscientia  non  invenitnr  ;  quid  igitur  prodest,  si 

quod  est  exterius,  sanum  est,  et  putrefacta  est  mcdulla 

canscientiœ  ?  Arctœ  isia',  et  véhémentes  omninb,  et  sicut 

psalmus  ipse  ait,  nimiœ  tribulationes  sunt;  tanwn  et  in 

his  adjutor  factus  est  Dominus  dimittenda  pcccata.  Ini- 
quorum  cnim  conscientias  non  sanat  nisi  indulgentin. 

Si  cnim  magnas  tribulationes  habere  se  dicit  dchilor 

fisci  confessus,  et  intuens  anguslias  rei  familiaris  suœ, 

ciun  se  vidct  non  passe  esse  solvendo,  proptcr  immi- 

nentes amni  anna  compulsores,  tribulationes  magnas 

se  pati  dicit,  nec  nsqnàm  respirât  nisi  in  spe  indulgen- 
tiœ  rerum  terrenaruni  :  quantb  magis  dcbilur  pscnarum 

de  abnndantià  dclictorum,  quando  reddet  quod  débit 

de  malà  conscientia,  quando  si  reddiderit  ipse  périt  ? 

Hoc  enim  debitum  reddere,  pœnas  lucre  est. 

Et  Enarralionc  in  psalmum  53  :  Qnomodb,  inqnit, 

nolunt  intrare  domos  suas,  qui  habent  malas  uxores, 

quomodb  cxciint  ad  forum,  et  gandcnt;  cœpit  hora 

esse,  quà  inlrent  in  domnm  suam,  contrislantur  ;  intra- 

tnri  sunt  enim  ad  tœdia,  ad  mtmnura,  ad  amaritudi- 

nes,  ad  eversiancs  ;  quia  non  est  damns  composita, 

ubi  inter  virum  et  uxorcm  pax  nulla  est  ;  et  melius  ilti 

est  foras  circumire.  Si  ergo  miscri  sunt,  qui  ciun  rc- 

dcuiit  ad  parictes  suas,  timent  ne  aliquibus  suornm. 

prrlnrbationibus  cvcrtautiir;  quantb  sunt  miseriorcs, 

qui  ad  coiiscientiam  sucun  redire  nolunt,  ne  ibi  litihus 

pcccfl.torum  cvcrtantur  ?  Ergo  ut  possis  libens  redire  ad 

cor  timm,  munda  îllud. 

Et  cpislolà  IT)!,  aliàs  259  :  Horrcndis,  inquit,  et 
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pœnalihits  Icncbiis,  omtii's   non  tanthm  carceres,   sed 
etiam  infaros  vincit  scelerati  liominis  conscientiù. 

VII.  Peccaliim  uniiiw  allerius  pœna  pcccati  est 

iripliciter.  Priinô,  ralione  causa}  pcccatiim  impedien- 

tis,  (juani  removet.  Caus.e  nanirpic  ad  poccaliiin  in- 
clinantes, snnt  cupiditales,  et  tentaliones  diaboli, 

qu3D  quidcm  divinse  graiioî  auxillo  inipcdiuntur  vel 

comprimuntur.  Cùni  igittir  subtraclio  gratioî  pœna 

sit  à  Doo  inilicta  ;  qnod  indc  sequitur  peccalum,  al- 

torius  pcccati  pœna  est.  Uiiic  Aposlolus  ad  Hom.'l  : 
Mntaverunl  (jloriam  iucorruptibilis  Dci,  in  siniititudi- 
7iein  inia(jinis  corniptibUix  hominii,  et  volucrmn,  et 

tjH'.idrupedum,  cl  scrpentium.  Propter  qnod  tradidit 
itlos  Di'us  in  dcsideria  cordis  eorum,  in  immunditiam  ; 

ut  conlnmi'liis  nf]ici(int  corpora  sua  in  scmcdpsis.  Se- 

cmulo,  nnuni  pecoatuni  alteriiis  pœna  est  ratione  ac- 
tils  cui  adjuncla  est  afllicUo,  sive  sit  actus  interior,  ut 

in  ira  et  invidià  compeitum  est;  sive  actus  cxterior,  ut 

patel  in  iis  qui  gravi  labore  et  danino  opprimuntur,  ut 

prava  sua  dcsideria  explcant,  sccundinn  illud  Sap.  5  : 

Lassali  sumus  in  viàiniquilalis  et  perditionis,  ctambnla- 
vimus  vins  difficiles.  Tertio,  unum  peccalum  allerius 

poccaii  pœna  est,  ratione  elTectùs  conseqnenlis,  nt 

sunt  infaniia,  paupertas,  niorbi.  Quâ  ralione  peccalum 

non  solùni  est  pœna  pnecedenlis  pcccati,  sed  etiam 

sui,  inquilS.  Thomas,  1-2,  quccst.  87,  a.  2. 

Idem  simul  esse  peccatum  et  pœnam  pcccati,  docet 

S.  Auguslinus,  Enarratione  in  psalmum  o7,  et  lib.  o 

contra  Julianum,  cap.  3,  ubiait  :  Cœcitas  cordis,  quam 

solus  removet  ilhiminator  Deiis,  et  peccatum  est,  qtio 

in  Deum  non  creditur  :  et  pœna  peccati,  ciim  cor  sti- 

perbum  dignà  animadversione  punitur  :  et  causa  pec- 

cati, ciim  aliquod  malum  cœci  cordis  errore  commilti- 

tur.  Ita  tanien  intelligere  debemus,  unicuique  homini 

supplicium  fieri  de  peccato  suo,  et  ejus  iniquitatem  in 

pœnam  converti;  ne  putemus  illam  tranquillilateni  et 

ineffabile  lumen  Dei  de  se  jyroferre  vnde  peccala  pu- 
nianlur;scd  ipsa  peccatu  sic  ordiuare,  ut  quœ  fuerunt 
delectamenta  homini  peccanti,  sint  instrumenta  Domino 

punienti,  inquit  S.  August.,  Enarratione  in  psalmum  7. 

Idem  confirmât  S.  Gregorius,  lib.  25,  Moralium, 

cap.  9,  exponens  haec  verba  Job  3i  :  JS'ovil  enim  opéra 
eonim,  et  idcircb  inducet  noctem,  et  conterentur.  In 

nocle,  inquit,  iniquus  conteritur,  cùm  peccatum  pro- 
cède lium  confusione  damnalus,  veritatis  lumen  non 

invenit,  et  quid  deinceps  agere  debeal,  non  agnoscit. 
Omne  quippe  peccatum,  quod  tamen  citiiis  pœnitendo 
non  tergitur,  aut  peccatum  est  et  causa  peccati,  aui 
peccatum  et  pœna  peccati.  Peccatum  namqiie  qnod  pœ- 
nilentia  non  dituit,  ipso  suo  pondère  mo.t  ad  aliud  tra- 

hit. Inde  sit,  ut  non  soliim  peccatum  sit,  sed  peccalum 
et  causa  peccati.  Ex  illo  quippe  vilio  culpa  subsequens 
oritur,  ex  quo  cœcata  mens  ducitur,  ut  pejus  ex  alio 
ligetur.  Sed  ptccatum  quod  ex  peccato  oritur,  non  jam 

peccatum  lanttimmod'o,  sed  peccatum  est  et  pœna  peccati; 
quia  ptsto  judicio  omnipotens  Deus  cor  peccautis  obnu- 

bilât, ut  prœcedenlis  peccati  meritb  etiam  in  aliis  aidut. 
Quem  euim  liberare  noluit,  desercndo  percussit.  Quod 
videhcet  ngiivr  disposilinne  suprriiis  orditintà.  srd  infr- 
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riiis  iniquitate  confnsâ  ,  ut  et  prœcedens  culpa  sit  causa 

subsequentis,  et  rursiim  culpa  subsequens  pœna  sit  prœ- 

cedenlis. Quod  probat  Apostoli  testimonio  supra  lauda- 

to,  ad  Ilom.  \  :  Prioris  crgo  peccati  meritb,  inquit,  pec- 

catorum  subseqiicnlinm  fovea  tegitur ,  ut  qui  malum  sciens 

perpétrât,  deinceps  juste  in  aliis  etiam  nesciens  cadat. 

Hoc  quippe  agitur,  ut  culpœ  culpis  fa-iantur;  quatenùs 
supplicia  fiant  peccantium  ipsa  incrementa  vitiorum{i). 

CAPUT  IV. 

DE   SIPERBI.V   ET    INANI   GLORIA. 

ARTICULL'S   PRIMUS. 

Quid  ait  superbia  ? 

Superbia  est  excellentiœ  ))ropriœ  inordinatus  amor; 

seu  phrersœ  celsitudinis  appetitus.  Sic  ipsam  S.  Au- 

guslinus définit  lib.  1-i  de  Civitale  Dei,  cap.  13  :  Per- 
versa  autcm  celsitudo  est,  deserto  eo ,  cui  débet  animus 

inhœrere,  principio ,  sibi  quodammodo  fieri  atque  esse 

principium.  Hoc  fit,  cùm  sibi  jwnis  placet.  Sibi  verb  ita 

placet,  citm  ab  illo  bono  immutabili  déficit,  quod  et  ma- 

gis  placere  dcbuit,  quàm  ipse  sibi.  Spontaneus  est  autem 

iste  defectus,  quoniam  si  voluntas  in  amore  superioris 

immutabilis  boni,  à  quo  illustrabatur  ut  videret,  et  accen- 

debatur  ut  amarel,  stabilis  permnneret,  non  indc  ad  sibi 

placendum  averteretur,  et  ex  hoc  tenebresceret  et  fri- 
gesceret;  et  lib.  19,  cap.  12  :  Superbia,  inquit,  perverse 

imitatur  Deum.  Odit  namque  cum  sociis  cequalitulem  «<ft 

illo  :  sed  imponere  vult  sociis  dominationem  suam  pro 

illo.  Odit  ergo  justam  pacem  Dei,  et  mnat  iniquam  pa- 
cem  suam. 

Articulis  II. 

Superbia  spéciale  peccatum  est. 

Quamvis  enim  quodam  sensu  sit  générale  pecca- 
tum, quatenùs  ex  eà  omnia  vitia  oriri  possunt  ;  sive 

per  se  qualenùs  ad  lînem  superbiœ,  scilicet  ad  pro- 
priam  excelientiam  ordinantur  ;  sive  indirecte  et  qnasi 

per  accidens,  scilicet  removendo  probibens,  qualenùs 

superbus  divinam  legem  contcmnil,  quà  proiiibciur  ne 

peccet,  secundùm  illud  Jeremiic2  :  Confregisti  jugum, 

ruj)isti  vincula,  dixisti  :  A'oh  serviam;  spéciale  lamen 
peccalum  est  ralione  objecli,  propriai  scilicet  excellen- 

tia;,  cujus  perversus  est  appetitus.  L'nde  S.  Augusii- 

(1)  Legilur  hîc  in  auctore  noslro  capui  inlegrnm  de 
regnlis  generalibus  ad  peccata  cognoscenda  etdijudi- 
canda  necessariis.  Hanc  verô  matcriam  sal  luculen- 
ler  et  abundè  iraclavit  supra  in  dccursu  volnminis 

Brocardus,  in  traclatu  de  Conscienlii'i,  ubi  régulas 
morum  ex  professo  iradit,  ad  quas  Icclores  remilli- 
nms,  ne  suiïicienter  dicta  repelantur.  Nec  inde  lamen 
buic  de  Peccalis  tractalui  danninm  uUum  oriri  cxisli- 

mamus,  quoniam  par^  illa  omninô  specialis,  qucmad- 
modùmin  ibeologicis  sa-pè  contingit,ad  alium  quem- 
cumqne  locum  apte  poleral  rcvocari,  ideôque  iliic 
detrabi,  qnin  tolum  aucloris  opus  ullum  detrimentum 
minimamve  mulilationem  |iatcrrtur.  lisdem  de  causis, 

infra,  in  capito  de  avarilià,  lolinn  circa  usurani  arli- 
culiini  praHormiltenins,  qiioniam  ba'C  malcries,  ubi 
de  Conlraclibiis  agelnr,  loco  convenientissimo  tracta- 
biliir. 

n'niT.) 
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nus,  lib.  de  Nadirà  cl  Crntiô,  c.ip.  29,  oonlraPehgiiim 

propiignat,  secnndiiin  Icgein  Doi  mulliim  discretum 

esse  à  cœleris  peccatis  peccatnm  sHperbi(r.  MuUa  nam- 

que  peccala  per  snperbiam  conimillunlur  ;  sed  non  omnia 

superbe  fiunt,  qnœ  perpcritm  fmnt  ;  cerlè  à  nesciculibus, 

cerlè  ab  hifirmis,  ccric  plermiijHC  à  gementibtis  et  flcn- 
tibus.  Kl  est,  ut  cxplicat  S.  Tliomas,  non  semper  ex 

contcniptii  divina  pra^ccpla  violanliir  ,  sed  quandoque 
ex  ignorantià,  quandoque  ex  inlirmitatc. 

Articilis  m. 

Superbia  ex  génère  suo  mortale  peccatnm  est. 

Yitium  cnini  ilhid  opponilur  humilitali,  qn?e  homi- 
ncni  Deo  subjicit,  aique  in  isiius  subjectionis  dcfectu 

posiinm  est,  quatenùs  honio  se  exloHit  supra  rcgulam 
vel  niensurani  à  Dco  conslilutani,  contra  sonlentiam 

Apostoli  2  ad  Corinlliios  10  scribenlis  :  y  os  aiitem 

non  in  imniensuin  gloriabhnur,  sed  secundiim  metisuram 

quà  niensHs  est  nobis  Dens.  Et  ideù  dicitur  Ecclesiastici 

10  :  Initium  superbiœ  liominis,  apostatare  à  Deo;  quo- 
niam  ab  eo  qui  fecit  illum,  reccssit  cor  ejus.  Radix  ergo 

superbioc  hivc  est,  quod  boino  subjici  Dco  et  rcgnlœ 

ipsius  dedignatur.  At  hoc  ipsnm  quod  est  non  subjici 

Deo,  liabet  rutionem  peccali  mortnlis.  Hoc  enim  est 

averti  à  Deo.  Hinc  superbi  ab  Apostolo,  Rom.  \,  inter 

eos  numerantur  qui  digni  sunt  morte.  Hinc  S.  Grego- 

rius  lib.  34  Moralium,  cap.  18,  ait  :  FA'identissinuim 
reproborum  signum  superbia  est.  ïlinc  de  Leviathan 

diaboli  typo  dicitur  Job.  41  :  Ipse  rcx  super  imiversos 

fitios  superbiœ. 

Sicut  tamen  in  aliis,  qnœ  ex  suo  génère  sunt  peccata 

mortalia,  puta,  in  fornicalione  et  adulterio,  sunt  aliqui 

motus  qui  sunt  peccata  venialia  propter  corum  imper- 
fectionem,  quia  prœvcniunt  rationis  judicium,  et  sunt 

prœter  ejus  consensum  ;  ita  eliam  et  circa  superbiam  ac- 
cidit  quod  aliqui  motus  superbiœ  sunt  peccata  venialia, 

ditm  eis  ratio  non  consentit.  lia  docet  S.  Thomas,  se- 

cundâ  secundae,  qusest.  1G2,  a.  'i.  Yerùm  et  alia  Scri- 
ptura;  sacrae  testimonia  confirmant  superbiam  esse 

mortale  peccatum  :  Numcr.  15  :  Anima  qnœ  per  super- 
biam aliquid  commiserit ,  quoniam  adversiis  Dominum 

rebellis  fuit,  peribit  de  populo  suo.  Psalm.  17  :  Oculos 

snperborum  liumiliabis  ;  et ,  Dominus  concidet  cervices 

peccatorum.  Psalm.  30  :  Hetribuet  abundanter  facienli- 
bus  snperbiam.  Proverb.  16  :  .ibominatio  Domini  est 

omnis  arrogans.  Et  Luc:ie  16  :  Quod  altnm  est  liomini- 

bus ,  abominatio  est  apud  Deum.  Isai.  2  :  Dies  Domini 

exercituum  super  omnem  superbum  et  excelsnm,  et  super 

omnem  arrogantem,  et  humiliabitnr.  Isai.  28  :  Yœ  co- 

Tonœ  superbiœ  !  Jercm.  50  :  Ecce  ego  ad  te,  superbe,  di- 

cit  Dominus  Deus  exercituum;  quia  venit  dies  tua,  tem- 

pus  visitationis  tuœ.  Et  cadet  superbus,  et  corruet,  et 

non  erit  qui  snscitet  eum. 

Articulus  IV. 

Superbia  vulgo  capitale  vitium,  aliàs  regtna  vitiorum 
censetur. 

Si  enim  spectelur  quatenùs  spéciale  peccatum  est, 

ex  quo  alia  multa  peccatorum  gênera  derivantur,  ca- 

pitalibus  vitiis  rect»^  connumeratnr  à  Cassiano  lih.  5 
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de  Inslilulis  Ronuntiantium,  cap.  1.  Si  verô  spectelur 

secundùm  generalcm  innuxumquem  exercetin  cietera 

peccata,  non  vitium  capitale,  sed  vitiorum  reginu  dici- 

tur à  S.  Gregorio  lib.  51  Moralium.  cap.  17  ,qui  cl  vi- 

tiorum radicem  vocal  lib.  3i,  cap.  18  ,  quia  sicut  infe- 

riiis  radix  tegitur,  sed  ab  illà  rami  extrinseciis  expanduH' 

tur  ,  ita  se  superbia  intrinseciis  celât,  sedab  illâprolinitt 

aperta  vitia  pullulant.  Nulla  quippe  mala  ad  pubticum 

prodirent,  nisi  liœc  mentem  in  occullo  constringeret. 

AnTici'Lis  Y. 

Superbia  primum  gravissimumque  omnium  peccatorum 

est. 

Primum  quidcm  ralione  aversionis  à  Dco,  qux  per 

se  ad  superbiam,  ad  alia  aulem  peccata  ex  consequcnti 

pertinet.  Prinnmi  insuper,  quia  caetera  vitia  ex  cfi  oriri 
possunt.  Piinunn  tandem,  quia  superbia  tum  angcli, 

tum  primus  bomo  cccidcrunt.  Angeli,  inquam,  super- 
bia da^mones  facti  sunt,  ut  colligiliir  ex  Isai*  cap.  14, 

ubi  sub  typo  piimi  angeli  riiina  régis  Babylonis  de- 
scribitur  :  Quoniodb,  inquit,  cecidisli  decœlo,  Lucifer, 

qui  manc  oricbnris  ?  Corruisti  in  terram  qui  vulncrabas 

génies,  qui  dicebas  in  corde  tuo  :  Jn  cœlum  conscendam, 

super  ustra  Dei  exaltabo  solitim  nieum,  sedebo  in  monte 

Testamenli,  in  luteribvs  aquilonis  ;  ascendam  super  alti- 
tudinem  nubinm,  similis  ero  altissimo.  Verumtamen  ad 

inferuum  delralicris,  in  profundumluci.  Hinc  S.  Augu- 

stinus  !ib.  12  de  Civitale  Dei,  cap.  1  :  Angclorum,  in- 
quit, bonorum  et  malorum  inter  se  contrarios  appetitus 

non  naturis  principiisque  divei'sis,  ciim  Deus  omnium 
substantiarum  bonus  auctor  et  conditor  utrosque  creave- 
rit ,  sed  voluntatibus  et  cupiditatibus  exstilisse,  dubitare 

fas  non  est,  diim  alii  constanter  in  communi  omnibus 

bono,  quod  ipse  illis  Deus  est,  atque  in  ejus  œternitatr , 

verituie,  charitate  persistunt.  MU  suà  potestate  potiiis  de- 
lectati,  velut  bonum  snum  sibi  ipsi  essent ,  à  superiore 

communi  omnium  beatifico  bono  ad  propria  defluxerunt  ; 

et  habentes  elationis  fastum  pro  excelsissimà  œternitate , 

vanitatis  astutiam  pro  certissimâ  veritate,  studia  partium 

pro  individuel  charitate,  superbi,  fallaces  ,  invidi  effecti 

sunt.  Et  cap.  6  :  Proinde  causa  beatitudinis  angelorum 

ea  verissima  repcritur,  quod  ei  adhœrent  qui  summè  est. 
Ciim  verb  causa  miseriœ  malorum  angelorum  quœritur , 

ea  tnerit'o  occurril,  quod  ab  illo  qui  summè  est  uversi ,  ad 
se  ipsos  conversi  sunt,  qui  non  summè  sunt  :  et  hoc  vi- 

tium quid  aliud  quam  superbia  nuncupatur?  Initium 

quippe  omnis  peccali,  superbia,  Eccli.  10.  NoluermU 

ergo  ad  illum  custodire  fortitudinem  suam  ;  et  qui  ma- 

gis  essent,  si  ei  qui  summè  est  adhœrerent,  se  illi  prœfe- 

rendo,  id  quod  minus  est  prœlulerunt.  Ilic  primus  de- 

fectus  et  prima  inopia  primumque  vitium  illius  naturœ, 

quœ  ita  creata  est,  ut  nec  summc  esset,  et  tanwi  ad  beali- 
ludinem  habendam  eo  qui  summè  est  frui  posset,  à  quo 

aversa,  non  quidem  nulla,  sed  tamen  miniis  esset,  atque 
ob  hoc  misera  fieret. 

Primum  eliam  primi  bominis  primrpquc  mulieris 

peccatum  superbia  fuit.  Unde  Tob.  4  dicitur  :  Super- 
biam  nunquàm  in  tuo  sensu,  aut  in  tuo  verbo  domiriari 

permittas  :  in  ipsù  enim  initium  suinpsit  omnis  perdido. 
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lîincS.  Aiigiislimis  lib.  14  de  Civilalc  Dei,  cap.  13,  de 

priniisparoDtibiis  loqueris  :  In  occullo,  inquil,  maliesse 

cœpenuil,  ni  iii  npcytain  inobcdieutidm  lubcrenlur.  !Soii 

enim  ad  nuiluin  opus  pcrvcuiniur ,  nisi  prœcessissel.  main 

voluntas.  Porrb  mala:  voltnitalis  inUium  quod  potiiH  esse 

nisi  superbia?  Initiiim  euim  oinnis  pcccati  supcrbia  est. . . 

Non  miilnm  ergo  opus  fdclum  esl ,  id  est,  illa  Iransyres- 

s'io,  ut  cibo  proliibilo  vcscnnitur,  iiisi  ab  eh  (jmjamimdi 
erunt  :  neque  eniin  fierel  ille  frnettis  uuilus  nisi  nb  arbore 

mald.  l'taiilem  esset  a,rbor  mala,  contra  naturam  faclum 

eu  .-(iitia  nisi  vitio  voinntatis,  (juod  contra  natnram  est, 
non  ntiiiite  fierel.  Sed  vitio  depravari,  nisi  exmhilo  facta 

nalura  non  posset.  Ac  per  hoc  ni  natiira  sit,  ex  eo  liabet 

quod  à  Deo  faetn  est;  ut  aulcm  ab  eo  quod  est  deficial , 

ex  hoc  quod  ex  nihilo  facta  est.  Nec  sic  defecit  homo,  nt 

umninb  nihil  essel  :  sed  utinclinalus  ad  se  ipsnm  miniis 

cssel,  qumn  erat,  cîim  ci  qui  siiunnc  est  inhœrebat.  Reti- 

clo  ilaque  Deo ,  esse  in  scmctipso,  hoc  est ,  sibi  placere, 

nonjam  nihil  esse  est,  sed  nihilo  propinquare.  Vnde  su- 

perbi  secnndtim  Scripturas  sanclas  alio  noniine  appel- 
lantur  sibi  pUicentcs...  Manifesta  erqo  apertoque  peccato, 

iibi  fiieluiu  est  quod  Deus  péri  prohibucrat,  diabolus  ho- 

uiinent  non  cepisset;  nisi  jam  ille  sibi  ipsi  placere  cœpis- 
sel.  llinc  enim  et  delectavit  quod  dictum  est,  Gènes.  5  : 

Erilis  sicut  Dii.  Quod  melivs  esse  possevt  smwno  vero- 
que  priiicipio  cohœrendo  per  obedienliam,  non  suwn  sibi 

exislendo  principium  per  superbiam.  Dii  enim  ereati, 

non  suà  veritate,  sed  Dei  veri  participatione  siinl  Dii. 

Plus  auteni  appetcndo,  minits  est  :  qtti  diim  sibi  sufficere 

dilifjit,  ab  illo  qui  et  verè  suffieit,  déficit.  Jllud  itaque  ma- 
lum,  quo  citm  sibi  homo  placet,  tanquàm  sil  et  ipse  lumen, 

avertilur  ab  eo  lumine,  quod  ei  si  placeai  et  ipse  fil  lu- 

men :  illad,  iiuiuam,  malum  pra'ccssit  in  abdito,  ut  se- 

querelur  hoc  malum  quod  perpclralum  est  in  aperlo.  Ve- 

rum  est  enim  quod  scriptum  esl  Proverb.  IG  :  Ante  rui- 
!iam  oxallalur  cor,  et  ante  gîoriam  liumiliatiir.  Illa 

prorsiis  ruina  quœ  fuit  in  occullo,  pra'cedil  ruinam  quœ 
fit  in  manifesto,  diun  illa  ruina  esse  non  pulalur.  Ex  bis 

evidens  est  superbiam  esse  primuni  omnium  pccca- 
lum. 

Jam  verô  quod  gravissimum  et  maximum  omnium  , 

non  quidem  raiione  çonversionis  ab  bonum  crealum 

(qiiia  cclsitiido,  quam  superbus  inordinatè  appétit,  non 

lial)ct  maximam  repngnanliam  cum  bono  virlulis),  sed 

raiione  aversionis  à  Deo,  inde  probat  S.  Tbomas,  sc- 

cundà  secundîc,  quïest.  1G2,  a.  G  :  Quia  in  aliis  pccca- 

lis  homo  à  Deo  avertilur,  vcl  propler  ignorantiam,  vel 

propter  in firmitatem,  sive  propler  desideriuin  cujuscum- 
(jue  alterius  boni.  Sed  superbia  liabct  aversionem  à  Deo  , 

e.c  hoc  ipso  quod  non  vult  Deo  et  ejus  reyulœ  subjici. 

Uiide  Boetius  ait  :  Ciim  omnia  vitiu  fucjinnt  a  Dca,  sala 

superbia  se  Deo  opponit.  Hinc  Deus  superbis  resistit,  ut 

Jicitiir  Jacobi  4.  Quamobrem  averti  à  Deo  et  ejus  prœ- 

ceptis,  quod  est  quasi  consequens  in  aliis  peccalis,  per  se 

ad  superbiam  pertinct ,  cujus  actus  est  Dei  contemptus  , 

inquil  S.  Tbomas.  Unde  et  aba  peccata  graviora  facit 

superbia.  Nam  infidebtatis  pcccatum  gravius  est,  si  ex 

supi^rbiâ  et  contemptu  procédât,  quiun  si  ex  ignoran- 
tià  vel  infirmitate.  Idemqne  de  desperalione,   et  aliis 
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(licendum  est  cum  S.  Tliomà  in  rcsponsionc  ad  se- 
cundum. 

\hve  «loeirina  ex  S.  Augnslino  sumpta  est  lib.  de 

Sanclà  Virginitale,  cap.  50:  Quonium ,  inquil,  etiam 

sataqenlibus  vigilantibusquc  ne  pecccut ,  subrepunt  quo- 
dammodo  ex  humanà  fraqititnte  peccata,  quamvis  parva, 

quamvis  pauca,  non  tamen  nulla  ;  eadem  ipsa  fiunt 

mnqna  et  qravia,  si  eis  superbia  incremenlum  et  pondus 
adjecerit  :  à  sacerdote  aiitem  quem  habemus  in  cœlis,  si 

pià  humilitalc  perimantur ,}otA  facilitate  purgantur.  ll'un: S.  Ambrosius  scrmone  in  Psalmum  118  in  illa  Yerl)a  : 

Supcrbi  inique  agcbant  usquequaque,  ait  :  Maximum 

peceatum  in  homine  superbia  est;  quandoquidem  inde 

manavit  nostri  origo  dclicli.  Hoc  tclo  nos  primiim  dia- 

bolus vulncravit ,  et  perculit.  Nam  nisi  homo  serpcntis 

persuasione  deccptus,  sicut  Deus  esse  voluisscl...  nun- 
quàm  feralis  culpœ  ad  nos  lra:isisset  hœredilas.  Et  quid 
de  homine  dicam?  Ipse  diabolus  per  superbiam  naturœ 

suœ  amisil  graliam.  Denique  dkni  dicit  :  Ponam  thro- 

num  meum  super  nubes,  et  ero  similis  Altissimo,  con- 
sorliis  excidit  angelorum  :  cujus  criminis  dignâ  merccde 

dnmnalus,  hominem  sibi  parlicipem  requisivit,  in  quem 

consortium  suœ  iransfunderet  o/J'ensœ.  Quid  igilur  hoc 
peccato  potest  esse  deterius ,  quod  à  Dei  cœpit  injuria  ? 

Idebque  Scripturu  dicit  :  Dominas  superbis  resistit. 

Tanquàm  suœ  conlumcliœ  propulsator,  veluti  quoddam 

suscepit  adversits  superbiam  spéciale  cerlamen  ;  tanquàm 

dicat  :  Meus  isle  adversarius  esl,  qui  me  lacessit ,  mihi 

debetur  ista  congressio.  Vnde  et  Apostolus  wulliplicis 

culpœ  materiam  esse  superbiam  declaravil,  dicens  de 

hœretico  1  ad  Timoth.  6  :  «  Non  acquiescilei,  quae 

«  secundùm  pictatem  esl,  doclrinae  :  superbus  esl,  ni- 

«  hil  sciens,  sed  languens  circa  quacslioncs  et  pugnas 

i  verboruni  :  ex  quibiis  oriuntur  invidiai ,  contentio- 

<  nés,  blaspbemi;c,  suspiciones  mal^c ,  conflictationcs 

<  liominum  menlc  corruptorum,  et  qui  verilale  privati 

i  sunt,  exislimantium  qu;«stumesse  pietatem.  >  Quaii- 

torum  ilaque  exprcssit  causctm  esse  delictorum  super- 
biam ?  Unde  David  commendare  volens  devolioncm  suam 

nullù  superborum  inlquitale  allentatam,  ait  :  «  Supcrbi 

<  inique  agebani  nimis.  »  Non  solitm  iniquilatem  agen- 
lium,  sed  etiam  nimiam  iniquilatem  pariter  cteclaravit, 

quœ  conveniret  superbis  :  quorum  ne  aliquo  Icntaretur 

contagio,  audi  alibi  dicentem  :  Superbo  oculo  cl  insalia- 
bili  corde,  cum  hoc  non  cdebani.QuodMlS.  Ambrosius 

Deum  lanquàm  suœ  conlumclisc  propulsalorem  su- 

perbis resistere,  confirmant  verba  illa  Job.  13  :  Te- 
tendit  adversiis  Deum  muniim  suam,  et  contra  Omnipo- 

lentem  roboratus  esl.  Cucurrit  adversiis  eum  ei'ecto  collo, 

et  pingui  cervice  armalus  est.  Ilinc  S.  AuguslinusKnar- 
ralione  in  psalmum  18,explicans  bunc  versum  :  Si 
mei  non  fucrint  dominali,  tune  immaculatus  ero ,  et 

cmnndabor  à  delicto  maximo ,  ait  :  Dclictum  magnum, 

arbitror  esse  superbiam.  Quarilis  quàm  magnum  sil  hoc 

dclictum,  quod  dejecit  angelum,  quod  ex  angelo  fecit 

dinbolum,ciquein  œtcrnum  inlerclusit  regnum  cœlorum? 

Magnum  hoc  delictum  est,  et  capul  alque  causa  omnium 

delictorum.  Scriptum  est  enim  Eccli.  10  :  Inilium  om- 

ni^  peecali  superbia.  l'.l  ne  quasi  levé  aliquid  contem- 
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7iffs,  iiiiliiim ,  JHr/HJ/,  siipoibiiC  liomiiiis  aposlalarc  à 

Dco.  Non  levé  vtuluiii  est  hoc  vitinm,  friilrex  mri.  Unie 

vUio  in  liis  personis,  quas  videlis  (iwplns,  displicet  humi- 

litas  cinistiana.  Propter  hoc  vititim  dedujnmUir  colla 

svbdcrejiKjo  (Ihmti ,  obliyati  arcliiis  jmjo  peccati.  ̂ on 

enim  servire  non  eis  continget  :  y'ani  notitnl  scrvire,  sed 

eiii  expcdit  scrvire.  ̂ olendo  servire  ,  nihil  aliud  lujunt, 

qutim  ni  bono  Domino  non  serviant,  non  ut  omninb  non 

servianl  :  quia  qui  nolnerit  servire  charituti ,  necessc  est 

ni  serviat  iniquilati.  Ab  hoc  ritio,  quod  est  capnt  omninui 

vitioruiu,  quia  i-:tde  cœlera  vilia  nota  sunt ,  facta  est  opo- 

stiisia  à  Deo,  eunte  nnimù  in  tenebrus,  et  nudè  ulente  li- 

béra arbitrio,  peccatis  etiam  cœteris  consccutis  :  et  sub- 

stantiam  suam  dissiparet  cum  nicretricibus  vivens  prodi- 

qè,  cl  per  egestateni  ficret  pastor  porcorum  ,  qui  erat 

socius  angelorum.  Propter  hoc  vitiuni,  propter  hoc  ma- 

gnum superbiœ  peccatum  ,  Deus  humilis  vcnit.  Hœc 

causa,  hoc  peccalum  magnum,  isle  ingens  morbus  uni- 
viarum,  omnipotentem  medictim  de  cœlo  dedujil,  usque 

ad  formam  servi  humiliavi',  contnmeliis  egil,  llgno  sus- 
pendit ,  ut  pcr  snlulcm  tunlœ  medicinœ  curetur  hic  tu- 

mor. 

Porrù  ex  vi  prolioque  mediciiine,  morbi  magnitudo 

xslimanda  est.  Quia  nos  superbia  vuhieravcrat,  humili- 
tas  fecil  sanos.  Venit  humilis  Deus,  ut  à  tanlo  superbiœ 

vulnere  curarel  hominem...  Comprehensus  est  à  Judœis, 

insuttalumesl  ei.  Audistis  cinnEvangeliiimlegeretur,  quid 

dixerunt,  et  cui  dixertmt  :  Dicmonium  liabes,  et  ille  non 

dixit  :  Dœmonium  habetis  vos,  quia  vos  in  peccatis  vestris 

estis,  et  diabolus  jyossidel  corda  vestra.  Non  hoc  dixit,  quod 

si  diceret,  verum  diceret  ;  sed  non  erattempusuthoc  dice- 
ret,  ne  non  veritatem  prœdicare,  sed  maledictumreddere 

videretur.  Dimisit  quod  audivit ,  quasi  non  audissel.  Me- 

dicus  enim  eral ,  et  phrenclicum  curare  venerat.  Qno- 

mod'o  medicus  non  curai  quicquid  audiat  à  phrenetico, 
sed  quomodh  convalescal  et  fini  sanus  phreneticus;  nec 

si  et  pugnum  ab  illo  accipiat  curai;  sic  et  Dominus  ad 

(vgrolum  venit,  ad  phrenclicum  venit,  ul  quicquid  audi- 

ret,  quicquid  passus  esset,  conlemneret,  hoc  ipso  eos  do- 

cens  humilitatem,  ut  humililate  docti  sanarenlur  à  super- 

bia ,  iiKjuit  S.  Augiisliiuis  Enairatione  in  Psal- 

mum  55  :  Inler  omnes  igitur  lapsus  hominum,  inter 

omnia  commissa  peccantium,  nulla  est  gravior  quàm  su- 
perborum  ruina;  maxime  cimi  ipsa  elatio  in  Dei  lendat 

injuriam,  inquil  auclor  epistoloc  ad  Dcmetriadem,  in- 

ter opéra  S.  Prospcri  ediicc. 

Siiperbire  gravitas  bine  etiam  dcmonstralar,  qnùd 

ad  convineendain  et  sanandani  bominum  superbiani , 

Dons  permittit  inlerdùni  ul  supcrbi  rnant  in  peccala 

carnalia,  quse  majoris  (nrpllndinis  sunt  et  infamia;, 

ulS.  IsidorusIIispalcnsisobservatlib.  2Sentenliarinn, 

cap.  58,  S.  Auguslino  proceunle,  lib.  15  de  Civitatc 

Dei,  cap.  13  :  Audeo  die  ère ,  inquit,  superbis  esse  utile 

cadere  in  aliqnod  apertum  manifestumque  peccatum , 
unde  sibi  displiceant,  qui  jam  sibi  placendo  occideranl. 

Salubrii(s  enim  Peirus  sibi  displicnlt,  quando  flevit, 
qnmn  sibi  placuit,  quando  prœsumpsit.  Hoc  dicit  et 
sacer  Psalmus  82  :  Impie  faciès  eorum  ignoniinià ,  et 
qnrerent  tinnv^ii  tniim ,  Domine;  Id  est,  ut  lu  eis  nia- 
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ceas  quœrenlibus  nomen  tuum,  qui  sibi  placuerunl  quœ- 
rendo  suum.  Ilinc,  inquam ,  demonslralnr  superl>i;c 

gravilas.  Sicnl  enim  medicus  sapiens  in  reinedinm 

majoris  morbi  patitur  inilrmnm  in  ieviorem  niorbum 

incidere;  ita  eliam  Deus  in  lemedium  superl)iio  per- 
millit  ut  bomines  in  alia  peccata  labantnr,  inquit  S. 

Thomas.  Ilinc  S.  C.regorius  lib.  55  Moi  alium ,  cap.  I  i  : 

Qui  de  virilité  se  extollit,  per  vitium  ad  humililatem  re- 

dit... Quia  ergo  nos  de  medicamento  vulnus  fecimus,  fa- 

cil  ille  de  vulnere  medicameutum ,  ut  qui  virUite  pcrculi- 

mur,  vilio  curemur  ;  ul  qui  humilitalem  currentes  fvgi- 
mus,  ei  sultem  cadenles  hœrcamus. 

AnTirui  rs  VI. 

Superbia  vitiorum  omnium  pcriculosi>isimum. 

Primo ,  quia  in  virtutes  omnes  grassatur,  et  data  ex 
bonis  opcribus  occasionc  nascilur.  Secundo,  quia 

juslis  maxime  insidiatur  lit  eos  dejiciat.  Tertio,  quia 
ullima  deslruilur  in  hominis  animo.  In  virtutes  omnes 

grassari  superbiam,  docct  S.  Gregorius  lib.  5i  Mo- 
ralium,  cap.  iS:  Alia  vilia,  inquit,  aïs  solummodb 

virtutes  impeUint,  quibus  ipsa  destruuntur,  ut  videlicet 

ira  patientiam,  gastrimargia  (  sive  gula)  abstinenliam , 

libido  CGUtinentiam  expugnet.  Superbia  aulcm  ncqua- 
quhm  unius  virtutis  extinctione  contenta,  contra  cuncta 

animœ  membra  se  erigit,  et  quasi  generalis  ac  pestifer 

morbus  corpus  omne  corrumpil  :  ut  quicquid  illà  inva- 
denle  agitur,  eliamsi  esse  virlus  ostenditur,  non  per  hoc 

Deo  ,  sed  sali  vanœ  gloriœ  serviatur.  Quasi  enim  tgran- 
mis  quidam  obsessam  civilatem  intercipit,  ci(m  mentent 

superbia  irrumpit  ;  et  qub  diliorem  quemque  ceperil,  co  in 

dominio  dtirior  exsurgit  :  quia  qub  ampliùs  rcs  virtutis 

sine  humilitale  agitur,  eb  latiiis  isla  dominatur.  Hinc  S. 

Isidorus  lib.  2  Sententiarum  cap.  58  superbiam  vocal 

ruinam  omnium  virtulum.  Quod  aulem  dalà  ex  bonis 

operibus  occasione  nascatur,  et  res  pcrspicua  est,  et 

à  S.  Auguslino  conlirmata  epistolà  211,  aliàsl09; 

Alia,  inquit,  quœcumque  iniquitas  in  mcdis  operibus 

exercetur  ut  fianl  :  superbia  verb  eliam  bonis  operibus  in- 
sidialur  ttt  perçant.  Va  epistolà  118,  aliàs  5G  :  Mlia 

quippe  cœtera  in  peccatis,  superbia  verb  etiam  in  rectè 

factis  timenda  est,  ne  illa  quœ  laudabiliter  fada  sunt,  ip- 
sius  taudis  cnpiditale  amittantur. 

Justis  maxime  superbiam  insidiari,  ut  eos  dejiciat, 

agnobcebal  David  Psalmo  5.>,  Deum  in  Iiunc  niodiim 

orans  :  ̂'on  venial  mihi  pes  superbiœ ,  et  inanus  pecca- 
toris  non  moveat  me.  Quem  locum  S.  Augusliuus  sic 

cxplical:  Certè  jam  dixil  :  Sub  umbraculo  alarum  tua- 

rum  sperabunt  filii  hominum,  cl  inebriabunlur  ab  uber- 
tate  domûs  luœ.  (liim  cœperit  quisque  isto  fonte  ubcrius 

irrigari,  caveal  7iesuperbiat...  Si  enim  venerit  pcs  su- 
perbiœ, movel  manns  pcccatoris.  Quœ  est  manus  pccca- 

loris  ?  M  aie  suaUentis  operalio.  l'aclus  es  superbus?  Citb 
te  corrumpil,  qui  malè  suadet.  Humilis  figere  in  Dco ,  et 

non  valdè  cures  quid  tibi  dicatur...  Serva  quod  inliis  est, 

et  non  timebis  foris.  Quare  aulem  valdè  hoc  limes, 

quasi  dicerelur  :  Ibi ,  inquit,  cccidcrunt  omnes  qui  ope- 
rantur  iniquilatem  ,  ut  renircnt  ad  illam  abgssum  ,  de 

quâdiciumest.  i'rovcrb.  18  :  Judicia  tua  sicut  abyssus 
mulla  ;  ut  ad  illud  profu)idum  pcrveuircnt,  ubi  peccatores 
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qui  conlemiiunt,  cecidemnt...  Vbi  primo  ceci dertint?  In 

pede  siiperbiœ.  Audile  pcdem  sitperbiiv.Qu'i  cùin  cogiio- vissent  Deiim,  non  sicut  Deuni  gloiidcavenint,  Rom.  1 . 

Venil  cnjo  illis  pes  stiperbiœ ,  uude  venerunt  in  profun- 

duni.  Tradidil  illos  Deus  in  concnpisccnlias  cordis  eo- 

rnm  ,  fncere  (juœ  non  conveniunt.  Radicem  peccati ,  et 

caput  peccati  limuit,  qmdixit  :  Non  venial  mihi  pes  su- 
perbi;TO.  Qnare  illnm  pedem  dixit?  Quia  superbiendo 

Deum  dcseruit ,  et  disccssit  :  pedem  ipsitis,  a/Jeclum  ip- 
sius  dixit.  Non  venial  niilii  pes  supcrbi;e,  et  nianiis 

peccatoris  non  niovcat  me;  id  est,  opéra  peccatoris 

non  me  dhnoveant  à  te ,  ut  imituri  illavelim.  Quare  au- 

tem  contra  superbiam  hoc  dicit  :  Ibi  cccidernnt  qui  ope- 

ranUir  iniqnilatem?  Quia  qui  modo  iniqui  sunt  iusuper- 

biù  ceciderunt.  Ide'o  c'um  cautam  faceret  Dowiuus  Eccle- 
siam ,  uit  :  Illa  tiuwn  observabit  caput,  et  tu  cjus  cal- 

caiieum,  Gencs.  3.  Serpens  observât  quando  tibi  veniat 

pes  superbia' ,  quando  tabaris,  ut  dejiciat  :  tu  autem  ca- 

put ejus  observa  :  Imtu m  omms  pf.co.vti  slpf.rbia.  Su- 
porbia  scilicct  diiplicitcr  spectari  potcst,  primo  ut  à 

cliïmone  inspirala,  quâ  ratione  caput  est  corporis 

peccati,  cùm  viliorum  omnium  maUliam  contineat, 

sicut  totum  serpentis  venenum  in  capite  incUiditur. 

Secundo,  ut  al)  bomine  concepta,  quâ  ratione  infiimis 

illius  corporis  pes  est;  cùm  superbus  inreriores  con- 

culcel,  «squales  spernat,  superiores  dejicere  conelur. 

Justi  itaqueperpetuôvigilare  debent  ne  obrepat  su- 
perbia ,  ut  enim  docet  S.  Augustinus,  lib.  de  Naturà 

elGratià,  cap.  27,  Deus  superbiic  mabmi  non  citô 

sanat,  ne  de  ipsà  superbia  deviclà  infelix  bomo  super- 

biat.  Ipsam,  inquit,  superbiam  ,  fjuœ  et  in  rectè  factis 
animo  insidiatur  humano  ,  non  citb  Deus  sanat,  pro  quâ 

sanandà  ilti  piœ  animœ  cum  lacnjmis  et  magnis  gemi- 
tibus  supplicaut,  ut  ad  eam  superandam  et  quodammodb 

calcandam  et  obterendam ,  dexteram  cotiantibus  porri- 

gat.  l'bi  enim  lœtatus  liomo  fuerit,  in  atiquo  bono  opère 
se  etiaw  superûsse  superbiam,  ex  ipsâ  lœtitiâ  caput  eri- 

git,  et  dicit  :  Ecce  ego  vivo ,  quid  triuniplias  ?  Et  ideo  vivo 

quia  triumphas  ?  Ante  tempus  enim  fortassè  déiltà  quasi 

triumpliare  détectât,  ciim  extrema  ejus  umbra  de  illo 

meridie  absorbebibttr,  qui  Scripturà  dicente  promiltilur  : 

i  Et  educet  quasi  lumen  justiliam  tuam,  et  judicium 

«  tuum  sicut  meridiem.  s  Hinc  justis  semper  timen- 

dimi  Apostolus  ait  :  Cmî» /imore,  inquit,  et  tremore 
vestram  salutem  operamini.  Et  Psalm.  2,  dicitur  :  Ser- 

vite  Domino  in  timoré,  et  exultate  ei  cum  tremore.  Ap- 

preliendite  disciplinam  ,  ne  quando  irascatur  Dominus  , 

et  pereatis  de  via  justà,  ciim  e.tarsetit  in  brevi  ira  ejus. 
Non  ait  :  Ne  quando  irascatur  Dominus,  et  non  vobis 

oslendat  viam  justam;  sed  jam  illic  ambulantes  sic 

terrere  potuit  ut  diceret  :  Ne  pereatis  de  via  justà.  Unde  ? 

Nisi  quia  superbia  etiam  in  ipsis  rectè  factis  cavenda 

est,  id  est,  in  ipsâ  via  justà ,  ne  homo  diim  quod  Dei  est 

députât  suum,  amittat  quod  Dei  est,  et  redeat  ad  suum. 

Tandem  ,  inquit  S.  Augustinus,  Enarratione  1  in 

Psalmum  18  :  Verè  ille  immaculatus  est,  qui  etiam  hoc 

deliclo  caret  :  quia  hoc  est  ultimum  redeuntibus  ad  Deum, 

quod  recedenlibus  primum  fuit, 

Concinit  S.  FMosper  Epigrammate  84  : 
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Quà  primiim   in   morlem   est  homo  puisus   fraude 
Hanc  itli  extremam  betla  peracta  movent.  [maligni, 

Sublimes  ut  ciim  palmas  clarasque  coronas 

Sumpserit,  alque  hostem  subdiderit  pedibus  ; 

Yirtuli  propriœ  velit  assignare  triumphum. 

Non  Domino,  cujus  munus  opusque  fuit. 

Articulis  \II. 

Quot  superbiœ  speeies? et qtiando  $tt  peccatum  mortale  ? 

Quatuor  superbiœ  speeies  sive  modes  explicat  S. 

Thomas,  secundà  secundte ,  quaest.  1G2,  a.  4.  Prima 

est,  cùm  aliquis  existimat  se  à  seipso  habere  bona  si- 

ve corporis,  sive  anima^,  sive  naturalia,  sive  superna- 
turalia.  Psalm.  Il  :  Qui  dixerunl  :  Linguam  nostram 

magnificabimus,  labia  nostra'à  nobis  sunt,  quis  nosler 
Dominus  est? ioh  11  :  Vir  vanus  erigilur  in  superbiam, 

et  quasi  pulltim  onagri  se  liberum  putat.  Altéra,  cùm 

aliquis  agnoscit  quidem  se  à  Deo  accepisse  bona  qua; 

babet,  sed  ea  meritis  suis  tribuit,  vel  ita  apud  se  exi- 
siiniando,  aut  volendo  ut  alii  ita  senliant  ;  vel  opère 

cxterno  ita  se  gerendo,  ac  si  meritis  suis  illa  consecu- 
lus  esset  ;  vel  illa  sic  habere  desiderans,  aut  dolens 

quod  ita  non  habcal.  Tertia  est,  arrogare  sibi  ea  bo- 

na qu;ie  verè  non  babet,  cujuscumque  sint  generis,  id- 
que  sive  in  suà,  sive  in  aliorum  opinione,  seu  opère, 

seu  desiderio.  Quarta  est,  cùm  aliquis  despeclis  cse- 
teris  videri  satagit  aut  peroptat  singulariter  habere 

quod  babet,  aut  aliis  scientià,  virtute,  aliisqne  sive 

corporis,  sive  animi  dotibus,  sive  naturœ,  sive  gra- 

tine, sive  fortunai,  ut  ita  loquar  muneribus  antccel- 
lere. 

Ut  autem  aliquis  peccet  prima  vel  secundà  specie 

superbia?,  minime  necesse  est  ul  persuasum  babeat, 

judicetque,  aliquod  bomim  esse  quod  non  est  à  Deo, 

vel  gratiam  hominibus  pro  meritis  dari  ;  quod  pertinet 

ad  infidelitatem;  sed  quod  ex  inordinato  appetitu  pro- 
priœ exccllentiœ  ita  de  bonis  suis  gtorietur,  ac  si  ea  à 

se  haberct,  vel  ex  meritis  propriis.  Ita  respondet  S. 
Thomas  ad  primum. 

Divisionem  illam  superbiœ  sumpsil  S.  Thomas  ex  S. 

Gregorio  lib.  25  Moralium,  cap.  4,  cujus  hœc  sunt 

verba  :  Quatuor  sunt  speeies  quibus  omnis  tumor  arro- 

gantiunt  demonslratur  :  ciim  bonum  aut  à  semetipsis  ha- 
bere se  œstimant  ;  aut  si  sibi  datum  desuper  credunt, 

pro  suis  se  hoc  accepisse  meritis  putant  ;  aut  certè  ciim 

jactant  se  habei-e  quod  non  habent  ;  aut  despectis  cœte- 
ris  singulariter  videri  appelunt  habere  quod  habent.  .4 

semetipso  enim  bonum  se  habere  jactabat,  cui  per 

Apostolum  dicitur  :  l  Cor.  4  :  <  Quid  enim  habes  quod 

<  non  acccpisli  ?  Si  autem  accepisti,  quid  gloriaris 

<  quasi  non  acceperis?  »  Rursiim  ne  dari  nobis  bonum 

gratiœ  pro  nostris  prœcedentibus  meritis  credei-emus, 
idem  Apostolus  admonet  dicens  Ephes.  2  :  «  GraliA 

«  estis  salvali  per  fidem,  et  hoc  non  ex  vobis,  sed 

i  Dei  donum  est,  non  ex  operibus,  ut  ne  quis  glorie- 

«  tnr.  >  Qui  etiam  de  semetipso  ait  1  ad  Timoth.: 

I  Qui  priùs  fui  blasphemus,  et  persécuter,  etconlu- 

I  «  nieliosus,  sed  niisericordiam  conseculus  sum.  1  Qui- 
bus vérins  a  perte  déclarât,  quod  gratin  non  pro  meritis. 
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tribnutur ,  dùm  ex  se  ip$o  docuit  et  quid  de  malitià  me- 
ruit,  et  quid  de  benevoleutià  accepit.  Jiursiun  uoimulli 
jactant  se  liabere  qnod  non  habeut,  sicut  divinà  voce 

fier  Prophetam  de  Moab  dicitur  Jercm.  48  :  «  Super- 
t  biain  cjus  el  arroganliam  ejus  ego  novi,  et  quôd  non 

I  sil  jiixta  eum  virtus  cjus.  »  Et  sicut  angelo  Ecclesiœ 
Luodiceœ  dicitur  Apec.  5  :  <  Qnia  dicis  quod  dives 
i  suin,  et  locupleiatus,  cl  niillius  egco;  et  nescis  quia 
«  lu  es  miser,  et  niiscrabilis,  et  pauper,  et  caîcus,  et 

«  nudiis.  >  Rursian  noimulli  despectis  cœleiis,  vidiri  ap- 
pelunl  simjulariter  bonum  liabere  quod  luibeul.  Luc.  18, 

i'iide  c(  Pliarisœus  idcircb  de  Templo  absqne  jnstiftca- 
tione  descendit,  quia  bonorum  operum  mérita  sibi  quasi 
siugulariler  tribuens  ,  oranti  Publicauo  se  privlulit. 
Saticti  quoque  ApostoU  ab  hoc  elationis  vitio  rcvocautur, 
qui  de  prœdicalione  redeutites  ,  cinn  elati  dicerent  : 

«  Domine,  in  nominc  luo  eliani  daîuionia  nobis  sub- 

«  jecla  sunt,  »  Luc  10  ;  ne  de  l»àc  miraculonnn  singu- 
laritatc  gauderenl  ,  illico  ois  respondit  Dominus  : 
Videbam  Satanani  velul  fulgur  de  cœlo  cadenlem.  i  Et 

«  miré  Dominus,  ut  in  discipulorum  cordibus  elatto- 
i  nem  prenicrct,  niox  judicium  ruina;  relulit,  quod 

I  ipsc  magisler  elalionis  accepit  :  ut  in  auclorc  supcr- 
I  biaî  discerent,  quid  de  elationis  vilio  forniidarenl.  In 
<  bàc  ilaque  arroganli;e  (juarlà  specic  crebro  bumanus 

i  animus  labilur  :  ut  id  quod  babcl,  babcre  se  singu- 
<  lariter  glorictur.  In  quù  laincn  similitudini  diaboii- 
t  cse  viciniùs  appropincpiat  :  quia  quisquis  bonum  se 

I  liabere  siugulariler  gaudet,  quisquis  videri  subli- 

I  mior  ca.'leris  qua;ril,  illum  iniitalur,  qui  despecto 
«  bono  sociclalis  angelorum,  sedem  suani  ad  aquilo- 
«  nem  ponens,  et  AUissimi  siniilitudinem  superbe  ap- 
f  petens,  per  iniquum  dcsiderium  quasi  ad  quoddam 
I  culmcn  conalus  est  singularitalis  erumperc.  » 
Isai.  14. 

Quatuor  illai  superbiai  species  sunt  peocata  mortalia, 

si  ex  deliberalà  volunlate  procédai  superbiaî  motus. 

T ertiam  lamen  et  quarlam  ob  leviiatem  malericc  quan- 
doque  à  peccati  morlalis  labe  excusari  non  ignobiles 
llieologi  censent.  Nam  si  eum  gravi  Dei  irrevcrenliâ, 
vcl  gravi  damno  aut  conlemplu  proximi  conjunclie 
sint,  Ictbalia  esse  peccala  minime  dubium  est  :  vcrbi 
gratià ,  si  quis  de  dotibus  ad  Ecclesiie  regiincn  ,  vel 
ad  gcrendos  magislralus  neccssariis,  quibus  lamen 

dcstilulus  est,  ad  ecclesiasticasdignilates,  vel  publica 

munera  capcsscnda  glorietur.  Si  quis  se  locupletissi- 
mum  simulet,  ac  lalem  baberi  malis  artibus  curct, 

ut  in  amplissimam  ac  dilissiniani  i'amiliam  nubat 
cùm  rêvera  sit  inops.  Si  quis  ne  à  familiœ  sux  cla- 
ritate  degenerare  vidcatur,  ingentia  débita  contrabat, 
quibus  solvendis  se  non  salis  futurum  pncvidet.  Si 
quis  ita  fortune  bonis,  aut  polcntift,  scientià ,  vel 

aliis  Dei  donis  insolescal,  ut  ad  excellcnliam  pro- 
priam  velut  ad  bnem  ullimum  actioncs  suas  dirigal , 
divinam  legcm  transgredi ,  proximosquc  conculcare 
paratus  ut  cxcellenliam  suam,  vel  conceptam  de  illius 
Mngularilalc  opinionem  tueatur.  Ilinc  Salomon  Pro- 
Yerb.  50,  Deum  ita  precatur  :  Mendidtatem  et  divilias 

ne  dedfris  mihi  :  tribtte  twHiitn  viciui  meo  necefsaria,  ne 
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forte  satiatus  illiciar  ad  negaudum ,  el  dicam  :  Quit  est Dominas? 

Ad  illas  superbiaî  species  pertinent,  quic  S.  Augus- 
tinus  scribitlib.  2Confessiommi,  cap.  59  :  Etiam  intits 

est  aliud  in  eodem  génère  tentationismalum,  quoinancs- 

cunt  qui  placent  sibi  de  se,  qnamvis  aliis  vel  non  plu- 

ceant ,  vcl  displiceant ,  nec  placcre  a(l'ectent  cœteris.  Sed 
sibi  placentes  viultitm  tibi  displicent,  non  tantinn  de  non 
bonis  (juasi  bonis,  veriim  etiam  de  bonis  tuis  quasi  suis  ; 

aut  etiam  sicut  de  tuis,  sed  tanquiim  ex  meritis  suis  ;  aut 
etiam  sicut  ex  tuà  gratià ,  non  tamcn  socialilar  gaudentcs, 
sed  aliis  invidenles  ea. 

Plurcs  alias  supcrbite  species  scu  modos  alii  Patres 
assignant;  S.  llieronymus  ingrati  animi  vilium  ;  S. 

Augustinus  lib.  14.  de  Civilate  Dei,  cap.  14,  excusa- 
lioneni  pcccali  commissi;  S.  Bernardus  duodecim 

gradus  superbiie  tolidem  Immililalis  gradibus  oppo- 
silos,  scilicet  cnriosilalcm,  menlis  leviiatem,  ineplam 
laïlitiam  ,  jactautiam  ,  singularilatem,  arroganliam, 

pra^sumplionem,  defensioncm  pcccatorum,  simulatanj 
confessionem ,  rebellionem  ,  liberlatcm ,  peccandi 
consueludinem.  Verùm  ingrati  animi  vilium  ad  primam 
spcciem  revocalur.  Ingratus  enim  est,  qui  sibi  tribuit 

quod  alleri  débet.  Excusalio  peccati  perlinct  ad  ter- 
liam  speciem  :  qui  cnim  peccalum  excusai,  falso  sibi 
Iribuil  innocenli;c  bonum.  Duodecim  doniquc  gradus 
S.  Bernardi ,  non  soKmi  superbi;c  species ,  sed  etiam 
quLcdam  antecedcniia  el  consequentia  complectnnlur, 

ut  respondent  S.  Tbomas,  ad  quarlum ,  cl  Gersonius 

in  Compendio  llicologia',  traclalu  dcsepten)  \iiiis  ca- 
pilalibus.  Si  quis  pra;sumptionem  quà  lendit  bomo  ad 
assequendum  quod  supra  se  est,  alteram  supcrbia; 
speciem  esse  dixerit ,  banc  objeclionem  occnpavil  S. 

Tbomas,  illam  ad  quarlam  speciem  revocans,  secun- 
dùm  quam  aliquis  vull  ca^teris  anteponi.  Denique  si 
quis  superbiam  in  volunlate,  in  sermone,  in  opère 
distinxerit  eum  S- Anseimo,  seu  poliùs  Eadmero  in 
libroSimilitudinum  S.  Anselmi,  resi»ondetS.  Tbomas, 

non  lanwspccics  esse ,  quàm  progrcssum  cuilibel  pec- 
calo  comnmnem,  quod  scilicet  primo  corde  concipitur, 
dcinde  ore  proferlur,  lertiô  opère  perlicilur. 

Superbice  maleriam,  hominumque  supcrborum  cba- 

raotorcs  pra>clarè  dcscribit  S.  Gregorius,  lib.  54 
Moraliiuu,  cap.  18  :  Elalio,  inquit,  alios  ex  rébus  secu- 
laribus,  alios  verb  ex  spiritalibus  possidet.  Alter  namquc 
intumescit  auro  ,  alter  eloquio  ,  alter  infimis  et  terrenis 
rcbus,  alter  summis  cœlestibnsque  virtutibus  :  Una  tamen 

eadcmque  res  anie  oculos  Dei  agitur,  quamvisad  liumanu 

corda  vcniens  ,  in  eoruni  obtutibus  diverso  amictu  pal- 
lietur.  Nani  ciim  is  qui  de  terrenà  priiis  glorià  superbie- 
bat,  postmodiinide  sanctitate  extollitur,  nequaquàm  cor 
ejus  elatio  dcseruit,  sed  ad  eum  consneta  vcniens,  ut 

cognosci  ncqueat,  vesteni  mutavit.  Sciendum  quoque  est , 

quod  aliter  liœc  prœpositos,  utque  aliter  suhditos  tentât. 
Prœlato  namquc  in  cogitutionibus  suggerit,  quia  solo 

vitœ  merito  super  cœteros  e.rcrevit...  E jusque  mox  men~ 
temeri.qit,  viles  atque  inutiles  eos  qui  subjecti  sunt, 
ostendit  :  ita  ut  nullum  jam  quasi  dignum  respiciat  cui 

(equanimiter  loqnalur.  l'nde  et  mox  mentis  tranquillitas 
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eiïrcnatiiis  se  in  iracundiam  dilatât,  quantb  cos  qui  sibi 

conimissi  suni ,  esse  sibiniet  indignas  putat.  At  conlra 

cHin  subjecloruni  cor  superbia  instigat ,  hoc  summoperè 

uililiir  (ujcrc,  ut  sua  ucta  considcrare  funditits  ncgligant, 

et  scniper  tacitis  cogitutionibus  recloris  sui  judices  fiant  : 

qui  dinn  in  co  quod  repreliendere  debeaul ,  importuné 

rcspiciunt,  in  scniclipsis  quod  corrigant  minqucnn  vident. 

Lnde  et  lanto  atrociiis  pereunt ,  quunt'o  à  se  oculos  aver- 
tunt  :  quia  in  liujus  vilœ  itinere  offendentes  corruunt , 
ditm  alibi  intendunt.  Kt  quidem  peccatores  se  assenait , 

nec  tamcn  tantiim ,  ut  tain  noxiœ  in  regiminc  personœ 

tradcrenlur.  Et  diim  ejus  facta  despiciunt ,  dion  prœ- 

ccpiacontemnunt,  ad  tantain  usque  insaniamdcvolvuntur, 

ut  Dcum  rcs  liumanas  curare  non  (estiment  :  quia  ci  qui 

quasi  jure  reprelienditur,  esse  se  comtnissos  dolent..  Sœpè 

aulem  rectoris  sui  dictis  protervc  obviant,  et  eamdem  vocis 

superbiam  libertatem  vocant.  Sic  quippe  elalio  se  quasi 

pro  libcrtatis  rectitudine  objicit ,  sicut  sœpè  se  et  timor 

pro  humilitate  supponit.  Nam  sicut  plcrique  réticent  ex 
timoré,  et  tamen  tacere  se  œstimaut  ex  humilitate ,  ila 

uonnuUi  loquuntur  per  impatientiam  elalionis  ,  et  tamen 

lo(,ui  se  cr''dunt  per  libertatem  rectitudinis.  AUquando 
antem  subditi  prolerva  quœ  sentiunl,  nequaquàm  prodimt  : 

et  hi  quorum  loquacitas  vix  compescitur ,  nonnunquàm 

ex  solà  amariludine  intimi  rancoris  obmutescunt.  Qui  per 

dolorem  mentis ,  procacitalis  suœ  vcrba  subtrahentes  , 

cuDi  malt  loqui  soleant,  pcjus  tacent  :  quia  ciim  pcccanles 

uliquid  de  corrections  audiunt,  indignantes  etimnrespoit- 

siotiis  verba  suspendunt.  Cum  his  quando  asperè  agitur, 

sœpè  ad  querelœ  voccm  de  hàc  ipsà  asperilate  prosiliunt. 

Ciim  verb  eus  magistri  sui  blandè  prœveniunt ,  de  hàc 

ipsà  humilitate  quà  prœventi  sunt ,  graviiisindignantur  ; 

et  tanto  eoruin  mens  vastiiis  accenditur,  quantb  conside- 

raliiis  infirma  judicatur.  Hi  nimiriim,  quia  humilitatein, 

quœ  virtutum  mater  est ,  nesciunt.,  usum  laboris  sui  per- 
duiU  ,  etium  si  qua  bona  suiit,  quœ  operari  vidcantur  , 

quia  surgentis  fabricœ  robusta  celsitudo  non  figitur,  quœ 

nequaquàm  per  fundamenti  fortiludinem  in  petrà  soli- 

dntur.  Soli  ergo  ruinœ  crescit  quod  œdificant,  quia  antc 

molem  fabricœ,  humilitatis  fundamina  non  procurant. 

Quos  benè  ab  intimis  prodimus,  si  paucis  in  exterioribus 
ostendanius. 

Cunctis  namque  superbà  apud  se  cogitatione  lumenli- 

bns  inest  clamor  in  loculione,  amaritudo  in  silentio,  dis- 

solulio  in  hilarilate,  furor  in  Iristilià,  inhoneslas  in  ac- 

tione,  honcstas  in  imagine,  ereclio  in  inccssu,  rancor  in 

^esponsione.  Horum  mens  semper  est  ad  irrogandas  con- 
tumelias  valida,  ad  tolerandas  infirma,  ad  obediendum 

pigra,  ad  lacesscndus  alius  importuna,  adca  quœ  facere 

et  débet,  et  prœ'ialet,  ignava  ;  ad  ea  autem  quœ  facere  nec 
débet,  nec  prœvalet,  parala.  Hœç  in  co  quod  sponlè  non 

appétit,  nullà  exhortalione  fiectilur  ;  ad  hoc  aulem  quod 

latenter  desidcrat,  quœril  ut  cogatur;  quia  ditm  metuit 

ex  desiderio  suo  vilescere,  optai  vim  in  ipsà  suà  volun- 
tale  tolcrare. 

Articulus  VlII. 

Expugnatrix  superbiœ  humilitas.  Ejus  nécessitas  et 
excellentia 

Advorsîis  superbiam  pugnat  liuinilitas,  qiuc  à  S. 

Bernanio,  in  Iratt.  de  Gradibus  bumilitalis,  definilur 

virlus  (juà  homo  verissimà  sui  agnitione  sibi  ipsi  viles- 
cit.  A  S.  Tboniàsccundà  secundoc,  quaest.  161,  a.  1  : 

Yirtus  temperans  et  refrenans  animum  ne  immoderatè 

tendalin  excelsa.  Magiianimilali  non  est  opposita.  Hu- 

militas cnim  rcprimit  appetitum,  ne  tendat  in  magna 

prœter  rationem  rectam.  M agnanimitas  autem  animumad 

magna  impellit  secutidiim  rationem  rectam,  animumque 

lirmat  conlra  desperalionem  in  rerum  arduarum  per' 

seculione,  ut  docet  S.  Tbonias.  Humilitas  est  tutissi- 

mns  omnium  virtutum  thésaurus,  inquit  S.  liasilius, 

Monast.  Constit.  cap.  7.  In  humilitate  docuit  Christus 

omnia  fidei  nomina  et  prœmia  conlineri,  inquit  S.  Hila- 
riusinPsahn.  118.  Humilitas compendium  estomnium 

religionis  christiana;  proeceptorum,  ut  docet  S.  Augus- 

tinus  cpistolà  118,  aliàs  56,  ad  Dioscorum,  ubi  cùin 

pricmisit,  ipsos  quoque  Plalonicai  gentis  pliilosophos, 

paucis  mutatis,  quœ  christiana  improbat  disciplina  , 

invictissimo  uni  régi  Christo  pias  cervices  oportcre  sub- 

mittere,  et  intelligere  Verbum  Dei  homine  indutum, 

qui  jussit,  et  creditnm  est,  quod  illivel  proferre  metue- 

bant;  subdit  :  Huic  te,  mi  Dioscore,  ut  tolà  pietate  sub- 
das  velim,  nec  aliam  tibi  ad  capessendam  et  oblinendam 

veritatem  viam  munias,  quàm  quœ  munita  est  ab  illo  qui 

gressuum  nostrorum  tanquàm  Deus  vidit  infirmitatem. 

Ea  est  uutein  prima  humilitas,  secunda  humilitas,  tertia 

humilitas,  et  quoties  inlerrogares,  hoc  dicerem.  Non  qub 

alia  non  sint  prœcepta,  quœ  dicantur  ;  sed  nisi  humilitas 

omnia  quœcumque  benè  facimus,  et  prœcesserit,  et  coini- 
telur,  et  secula  fueril,  et  proposila  quam  inlueamur,  et 

epposita  citi  adhœreamus,  et  imposita  qtià  reprimanmr, 

jam  nobis  de  aliquo  bono  facto  gaudentibus  totum  extor- 

quel  de  manu  superbia.  Itatjue  sicut  rhetor  ille  nobilissi'^ 
mus  Demosthencs  citm  interrogatus  esset  quid  ci  pri- 

mitm  videretur  in  eloquentiœ  prœceplis  observari  opor- 

tcre, pronuntiationem  dicilur  respondisse ;  ciim  quœ- 
rerclur  quid  secundb,  eamdem  pronuntiationem;  quid 

tertio,  nihil  aliud  (juàm  pronuntiationem  dixisse.  lia 

si  inlerrogares,  et  quolies  inlerrogares  de  pra'ceplis  chri- 

stiana' religionis,  nihil  me  aliud  respondere  nisi  liumili- 
tatem  liberet,  etsi  forte  alia  dicere  nécessitas  cogeret.  Hu- 

militas est  Iota  chrislianœ'  sapientiœ  disciplina  ,  inquit 

S.  Léo  sermone  7  de  Epipluinià.  Tota  vicloria  Salvato- 
ris,  quœ  et  diubolum  supcravit,  et  munduin,  huinililaie 

est  concepta,  humiiilule  est  confecta.  Hoc  virtutis  caput 
est  ;  Ab  cà  Cbristus  bealiludincssuas  auspicatur  :  Beati, 

inquit  Matth,  5,  pauperes  spirilu.  Ipsum  ad  se  Deum 

allicit  :  Ad  quem  enim  iiKiuit,  Isai.  60,  inspiciani,  nisi 

ad  niilem,  et  quielum,  et  liumilem,  et  trementem  sermo- 

nes  mcos  ?  Est  «  allare  aureum,  et  ara  spiritualis.  Sa- 

4  erilicium  Dec  spiritus  contribulatus,  et  cor  contri- 

4  tum,  t  Psal.  50.  Sapientiu'  mater  est,  quam  qui  pos- 
sederit,  cœlerareUquarum  virtutum  meinbra  proculdubio 

posaidcbit,  inqiiilS.  Joaimes  Clirysoslomiis  iiomilià  18 
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iii  Malllianiin.  Iltiwilitas  est  omnium  mogistmvirlutum, 

cœlcslis  œdifi.cn  firmi-isimum  fitudameiilum,  dunnm  pro- 
prium  atijuc  mafjuifîcum  Sulvatoris,  inqiiil  Cassianus, 

collationc  15,  cap.  17.  Uiiniililas  est  primus  religionis 

inlroitus,  sictit  in  mundum  primus  Christi  ingressus,  ut 

quicnmque  pic  viilt  vivere,  humiliter  de  se  seulial,  inqwil 

Arii()ldusBoiKevallisabbas,sorinoiiedci\ali\ilalcCliri- 

sli,  intor  S.  Cypriani  opéra  edilo.  Huinilitas  est  œdifi- 

cii  spiriliiaiis  fuiidaiiu'ntum,  inipiilS.  Tlioinas,  seciiiidà 
secuiidcc,  quccst.  IGI,  a.  5,  ad  sccunduiu.  Ordinaln, 

inqiiit,  virlutum  comjrecjatio  per  quamdum  similitudinem 

œdificio  comparatur  ;  et  illud  qnod  est  primum  in  acqui- 
sitione  virtulnm,  fumlamento,  qnod  primum  in  œdi/icio 

jtuitur.  Mrtulcs  autcm  ver'c  infuiiduntur  ù  Deo.  Unde 
primum  in  acquisitione  virlutum  potest  accipi  dupliciler: 

vno  modo  per  modum  removcntis  prohibens;  et  sic  liumt- 
liltis  primum  locum  tenet  ;  in  quantum  sciliccl  expellit 

superbiam  cui  Deus  résistif ,  et  prwbct  hominem  subdi- 

ium  et  palulum  ad  suscipiendum  influxum  divinœ  (jra- 

tiœ,  in  quantum  évacuât  inflationem  superbiœ.  Unde  di- 

citur  Jacob,  i"  :  «  Deiissuperbis  resistit,  hiiiriilibus  au- 
I  Icin  dat  gratiam.  n  Et  secundiim  hoc  humilitas  dici- 

tur  spirilunlis  œdificii  fundamcntum.  Alio  modo  est  ali- 

quid  primum  in  virlutibus  directe,  per  quod  scilicel  jam 
ad  Deum  accedilur.  Primtis  autem  accessus  ad  Deum  est 

per  /idem,  secundiim  illud  Ilebr.  1  i  :  Accedentem  ad 

Deiiin  oporlet  credere.  Et  secundiwi  hoc  fides  ponitur 

fiDidamentum  nobiliori  modo  quùm  humilitas.  Ex  S.Ber- 
iiaido  polissimùin  hicc  sunipsit  S.  Tlioinas.  Is  eniin 

lib.  5  de  Consideratione,  cap.  14,  ait:  Yirlutum  bo- 

num  quoddam  ac  stabile  fundamcntum  humilitas.  Nempe 

si  )tutet  illa,  virtutum  acjgreqatio  nonnisi  ruina  est. 

llumililalis  neccssilatem  ad  salutem  a'teniam  Chri- 

stiis  non  seniel  oslendil,  cùni  baiic  virlntoni  discipiilis 

suis  commendavit;  Malth.  II  :  Discite  à  me  quia  mitis 

sum  ,  et  humilis  corde.  Non  ait  :  Discile  à  me  mundum 

fabricare,  aut  mortuos  suscitare  ;  scd  quia  mitis  sum  et 

humilis  corde.  0  doctrinam  salutarcm!  0  maqislrum 

l'oniinumque  )nortaliun:,  quibus  mors  poculo  superbiœ 

propinata  atque  transfusa  est!  Inquit  S.  Aiignslinus  lib. 

de  sanclà  Virginitate,  cap.  55.  Noluil  doccre  quod  ipse 

non  esset,  noluit  jubere  quod  ipse  non  facerct.  Video  te, 

bone  Jesu,  oculis  fidei,  quos  aperuisti  miiii,  tnnquhm 
in  concione  generis  humani  clamantcm  ac  dicenlem  /Ve- 

nile  ad  me,  et  discite  à  me.  Quid,  obsecro  te,  per  quem 

facta  sunt  omnia,  Fili  Dei,  et  idem  quifactus  es  inter 

omnia,  Fili  hominis,  quid  ut  discamus  à  te,  venimus  ad 

te?  Quoniam  mitis  siim,  inquit,  cthnmilis  corde.  Huc- 

ciire  redacti  sunt  omnes  thesauri  snpieutiw  et  scienliœ 

abscondili  in  le,  ut  hoc  pro  mayno  discamus  à  le,  quo- 

niam mitis  es,  et  humilis  corde?  liane  magnum  est  esse 

parvum,  ut  nisià  te  qui  tam  magnus  es,  fierct,  disci  om- 

niub  non  possel  ?  lia  plané.  Non  enim  aliter  inveuilur 

rcquies  anim^?,  nisiinquieto  tumore  di.jesto,  quo  magna 
sibi  erat,  quando  tibi  sana  non  erat.  Audiant  te,  et  ve- 
nianl  ad  te,  et  mites  atque  humilcs  esse  discunt  à  te,  qui 
viiscricordiam  et  verilalcm  luam  rcquirunt,  tibi  vivendo; 
libi,  non  sibi. 

VirUilis cjiibdcm  necossitatcm  docct  Salvalor,Mall!i . 
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18  :  Amen  dicovobis,  nisi  conversi  fuerilis,  cl  eijiciamini 

sicut  parvuli,  non  intrabilis  in  regnum  cwlorum.  Qui- 

cumquecrgo  humilinveril  sesicul  parvulus  isle,  hic  major 

est  in  reguo  cwlorum.  Magnorum  est  istapusillitas,  su- 

pcrbia  vcrô  fallax  est  inlirnioium  magnitudo  ;  quic  iibi 

mentcni  possederit,  erigendodejicit,  inflando  évacuât, 
distendcndo  dissipai.  Humilis  esse  non  polest  noccns, 
supcrbus  non  potest  esse  innoccns.  Jlumilitatem  illam 

loqnor,  quœ  non  vull  perituris  rébus  excellerc,  scd  œter- 
num  aliquid  veraciter  cogilal,  quo  non  suis  viribus,  scd 
adjula  perveniat.  Pià  itaque  Itumilitate  servutà,  quœ  in 
Scripturis  sanclis  sancta  probatur  infanlia,  securi  erilis 
de  immorlalitale  bcalurum  ;  lalium  est  cnim  regnum  cœ- 
lorum.  Veil)a  sunt  S.  Auguslini  sermone  355,  aliàs  20, 
inter  honiilias  quinquaginta.  Idem  docet  Dominus  et 
magistcr  noster,  Matth  :  23  et  Luc  18.  Omnis,  inquit, 
qui  se  e.rallal  humiliabitur,  et  qui  se  humiliât  crahabi- 
tur.  Quam  Salvaloris  noslri  sententiam  S.  Augustini 
verba  pricclarè  explicant,  lib.  14  de  Civilaie  Dei,  cap. 
iô.Bonum  est,  inquit,  sursiim  liabere  cor,  non  lamcn 
ad  se  ipsum,  quod  est  superbiœ;  sed  ad  Dominum,  quod 
est  obedicnliœ,  quœ  nisi  humilium  non  polest  esse.  Est 
igilur  aliquid  liumilitalis  miro  modo  quod  sursitm  facial 
cor,  et  est  aliquid  elationis  cpiod  deorsiim  facial  cor.  II oc 
quidem  conlrarium  videlur,  ut  elalio  sit  deorsimt,  et  hu- 

militas sursitm.  Sed  pin  humilitas  facil  subdilum  supe- 
riori  ;  nihil  est  autem  superiusDeo  :  et  ideb  exaltai  humi- 

litas, quœ  facil  subdilum  Deo.  Elalio  autem,  quœ  in  vilio 
est,  eo  ipso  quo  respuit  subjeclionem,  et  cadit  ab  illo  quo 
non  est  quidquam  superius,  et  ex  hoc  erit  inferius,  et  fit 
quod  scriptum  est,  Psal.  72  :  Dejecisti  eos  dùm  allcva- 
rentur.  Non  enim  ait,  ciini  elali  fuissent,  ut  priits  cxtol- 
lerenlur,  et  poslea  dcjicerenlur,  sed  cimi  exlollercnlur, 
lune  dejecli  sunt.  Ipsum  quippe  extolli,  jam  dejici  est. 
Quapropler  quod  nunc  in  civitate  Dei,  et  civitati  Dei  in 
hoc  seculo  pcregrinanti  mo.rimè  commendalur  humilitas, 
et  in  ejus  rege,  qui  est  CItristus,  inaximè  prœdicalur  ; 
contrariumque  huic  virluti  elationis  vitium,  in  ejus  ad- 
versario,  qui  est  diabolus,  mcuimè  dominari,  sacris  litte- 
ris  edocelur;  profeclb  ista  est  magna  differentia,  quà 
civilas  utraque  discernitur;  una  scilicel  socielas  piorum 
hominum,  altéra  impiorum,  singnia  quœque  cum  angriis 
ad  se  perlinentibus,  in  quibus  prœcessit  hàc  amor  D<  i, 
hac  amor  sui. 

Et  sermone  9G,  aliàs  de  Diversis  47  :  Omnes,  i-i- 

quit,  deicclal  celsitudo;  sed  humilitas  gradus  est.  Quid 
tendis  pcdem  ultra  le?  Cadere  vis,  non  ascendere.  A 

gradu  incipc,  et  ascendisti.  Istum  gradum  humililutis 
nolebanl  allendere  duo  illi  discipuli,  qui  dicebant ,  Marci 

10  :  €  Domine,  jubé  ut  unus  nostrùm  in  regno  tuo  sc- 
«  deat  ad  dcxlerani  tuam,  et  alius  ad  sinistrani  tuam.  > 

Sublimilulem  quœrebunt,  gradum  non  videbant.  Dominus 

autem  oslcndit  gradum.  Quid  otim  rcspondit?  «  Potestis 

i  biberecalicem,  quem  egobibiturus  sum?  tQui  quœri- 

lis  apicem  sublimilatis,  potestis  bibere  calicem  humililatis? 

Inniionsus  sim,  si  cuncla  tcslimonia  recensere  ve- 

lim,  qu;c  Cinisli  doctrinam  et  pneccpta  de  bumililate 

expriniimt.  Fidem  ccnturionis  prxcipnè  laudavit,  nec 

se  invonisse  in  Israël  dixil  tanlam  (idem,  quia  ille  tam 
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liuniililer  creJidit,  ut  diceret  :  Non  sntn  dignus  ut  in- 

Iret  sub  Wcluin  meum,  Matlli.  8.  L'iide  nec  Mattliccus 
ob  aliud  euni  dixit  accessisse  ad  Jesuni,  cùm  Lucas 
imiuat  eiim  non  venisse,  sed  amicos  suos  niisisse,  nisi 

Vjuia  lidclissinià  hunùlitalc  inagis  ipse  accessit,  quàni 
illi  quos  uiisit.  Unde  Ps.aln»o  137  dicilur  :  Excelsus 
Doiiiinus,  et  humilia  respicit,  et  alla  à  longé  cognosctt, 

utiqiie  tan(iu;un  non  accedenlia.  Hinc  et  nuilicri  Clia- 
nane;i;  dicit  Matlli.  la  :  0  mulie);  magna  est  fides  tua, 

liât  libi  sicul  tu  vis;  quam  suporiùs  canen»  appcllave- 
rat,  et  pane  (iliorum  indignam;  quod  illa  huniiiiter 

accipiens  dixerat  :  Etiam  Domine,  nam  et  catelli  edunt 

de  micis  quœ  cadunt  de  inensà  dominorum  suorum. 

Unde  quod  assiduo  daniorc  non  inipetrabal,  humili 

confessionc  promeruit.  Uinc  cl  illi  duo  proponuntur 

orantcs  in  leniplo,  Luc.  18,  nnus  Pharisneus,  et  alter 

Publicanus,  propler  eos  qui  sibi  jusli  videnlur,  et  sper- 

nuni  caileros;  et  enumeraiioni  meiitorum  prœferlur 

conl'essio  peccaloruin.  Jani  verù  (piùd  exilurus  ad  pas- 
sioncn»  lavit  pedes  discipulis,  nionuitcpie  apertissimè 
ut  hoc  lacèrent  condiscipulis  atque  conservis,  quod 

eis  fecisset  niagister  et  doniinus.  quantum  conimen- 
davit  buniilitatcm  !  Cui  commendandic  etiam  tempus 

illud  elegit,  quo  eum  proximè  moriturum  cum  magno 

dcsiderio  contucbanlur,  hoc  utiipie  pia-cipuè  memorià 

retenturi,  quod  niagister  imitaiidus  ulllmum  demon- 
stràssel.  Denique  Inimiliavit  semetipsum  factus  obediens 
usqua  ad  mortem,  morteni  aulem  cnicis.  Ad  Philipp.  1. 

Cùm  crgo  Chrislianis  ouniibus  custodienda  sit  humi- 
litas,  quandoquidem  à  Christo  Christiani  appellantur, 

cujus  Evungelium  nemo  intuetnr,  qui  non  eum  doctorem 

humilitatis  inveniat  :  tum  maxime  virtutis  liujus  sectato- 
res  et  conservatores  esse  convenit,  qui  magno  aliquo  bono 
cœteris  eminent ,  secundùm  illud  Eccli.  3  :  Quanta 

major  es,  tanl'o  humilia  te  in  omnibus,  et  corum  Deo 
invenies  gratiam.  Ita  dissent  S.  Augustinus  lib.  de 
sanclà  Virginitate,  cap.  53,  indeque  colligit,  virgines 
cscteris  humiliores  esse  debere,  quia  sanela  virginitas 

magnum  bonum  est.  Quod  bonum  quanta  magnum  vi- 
deo, inquit  idem  doctor  cap.  51,  tautb  ei,  ne  pereat 

furem  superbiam  pertimesco.  Non  ergo  cuslodit  bonum 
virginale,  nisi  Deus  ipse  qui  dédit;  et  Deus  churitas  est, 

1  Joann.  4.  Custos  ergo  virginitatis  charitas  :  locus  au- 
tem  hujus  custodis  hnmilitas.  Ibi  quippe  habitat,  qui 
dixit  super  humilem  et  quielum  et  trementem  verba  sua 

requiescere  spiritum  suum. 
Humilitatis  excelicntiam  pr»clarè  ostendit  auclor 

elegantis  epistolye  ad  Dcmetriadem  virgineni,  inter 
opéra  S.  Prosperi,  cap.  3  :  «  Prima  ergo  humilitatis 
f  ratio,  inquit,  in  communis  vitce  versatur  oflîciis, 

i  quibus  et  divina  clementia  conciliatur,  et  societas 
I  humana  conn«clitur.  Multùm  enim  ad  roborandum 

i  dilectionem  valet,  cùm  secundùm  doclrinam  Apo- 
«  stolicam,  Rom.  12  ,  inviccm  se  honiines  honore 

t  prreveniunt,  et  alteri  alterum  superiorem  existi- 
t  mantes,  amant  servire  subjecti,  et  nesciunt  lumerc 

<  priclati  ;  cùm  et  pauper  divitem  non  sibi  dubitat  an- 
«  teferre,  et  divcs  pauperem  sibi  gaudct  2cquare  ;  cùm 
«  cl  Sublimes  non  superbiunt  de  claritate  prosàpix, 
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c  et  pauperes  non  cxtoUuntur  de  communione  naturic  ; 
«  cùm  denique  non  plus  iribuitur  magnis  opibus,  quàm 

«  bonis  moribus,  nec  major  ducilur  phalerata  iniquo- 
t  rinn  potentia,  quàm  rectorum  inhonorata  justilia. 

«  Ab  lioc  a^quo  et  modesto  jure  concordiaî,  in  quo 
«  nullum  de  gradu  superiore  certamen,  nec  félicitas 

«  aut  inflat  propria,  aut  urit  aliéna,  pulchrè  et  mira- 

«  biliter  à  plerisque  prolicitur  ad  illam  humilitatis  for- 
t  titudinem,  quiv  et  se  extra  omnem  constituit  digni- 
«  latem,  et  mavult  apta  esse  injuriis  accipiendis,  quàm 
«  idonea  repellendis.  >  Et  cap.  G  :  «  Cùm  Ecclesia  Dei, 
i  quai  est  corpus  Christi,  ita  sit  multimodà  varietate 
i  contexta,  ut  in  unum  decorem  etiam  quac  non  sunt 
<  paria  concurranl;  et  de  omni  génère  hominuni,  de 
«  omni  gradu  ofticiorun),  de  omni  mensurà  operuu), 

<  de  omni  qualitate  virtutum  fiât  totius  tediûcalionis 

«  inseparabilis  connexio  et  indifl'erens  pulchriludo, 
<  nec  desit  soliditati,  quod  non  defuerit  portioni  ; 

i  tanlaque  ibi  sit  pax  lantaque  concordia,  ut  non  pos- 
«  sit  esse  nisi  onuiium,  quod  est  etiam  singidorunt, 
«  indubitanler  apparet,  copulatricem  quamdam  esse 

i  virtutem,  quà  sibi  confœderatur  et  concinit  multi- 
«  plex  Sanctorum  unilas  et  speciosa  diversilas.  Hœc 
i  autcm  virtus  vcra  humilitas  est;  quaî  inter  quosli- 

«  bet  meritorum  gradus  nunquàm  sui  potest  esse  dis- 
<  similis.  > 

Articulls  IX. 

Christianœ  humilitatis  officia. 

Duo  sunt  praici|)ua  Cbristianse  humilitatis  officia  : 

primum  est,  hominem  Deo  subjicere;  secundùm,  iu- 
fra  cseteros  iiomiues  deprimere.  De  primo  ait  S.  Tho- 

mas, secundà  secundœ,  quœst.  ICI,  a.  2  :  Humilitas 

prœcipuè  videtur  importare  subjectionem  hominis  ad 
Deum.  El  certè  nihil  icquius  quàm  ei  sidjditum  esse, 

ac  ejus  magnitudincni  bumillimà  submissione  reve- 
reri,  cujus  respectu  nihil  sumus,  et  si  quid  sumus,  ab 

ipso,  in  ipso,  et  per  ipsum  sumus.  Isai  40  :  Omnes 

génies  quasi  non  sint,  sic  sunt  corari  eo,  et  quasi  nihi- 
lum  et  inane  reputatœ  sunt  ei.  In  ipso  vivimus,  mavemur 
et  sumus,  inquit  Apostolus.  Nihil  boni  ex  nobis  ipsis 

possumus,  nec  facere,  necvelle,  nam  Deus  est  qui 

operatur  in  nobis  velle  et  perficere  pro  bonà  voluntute, 

inquit  S.  Paulus;  nec  loijui  :  nemo  enim  potest  dicerc  : 

Dominus  Jésus  nisi  in  Spiritu  sanclo;  nec  saltem  cogi- 

lare,  quia  non  sumus  sufficientes  cogilare  aliquid  ex  no- 
bis, tanquàm  ex  nobis,  sed  omnis  sufficientia  nostra  ex 

Deo  est.  De  nostro  non  habemus  nisi  mcndacium  et  " 
peccatum  ;  quidquid  autcm  boni  in  nobis  est,  ab  tllo 
est,  in  quo  nisi  manserimus,  et  illc  in  nobis,  nullum 
omninô  fructum  salutis  ferre  possumus.  Liide  Salva- 

tor  ipse  ait  :  Sicut  palmes  non  potest  ferre  fructum  à 
scmetipso,  nisi  manscrit  in  vite  ;  sic  nec  vos  nisi  in  me 
manseritis.  Ego  sum  vitis,  vos  palmitcs.  Qui  manet  in 
me,  cl  ego  in  eo,  hic  fcrel  fructum  multum,  quia  sine 
me  nihil  polcslis  facere.  Qui  se  fructum  à  scmetipso 

ferre  existimat,  in  vite  non  est,  id  est  in  Christo,  adeô- 

que  non  est  Christianus,  inquit  S.  Augustinus  tra- 
I  ctalu  91  in  Joanncm.  Ul  juslificemur,  niisericordi^ 

I 
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ejus  nos  prœvenit,  ut  in  jnsiiiià  nianeamus  ac  perse-  jlj  milis,  débet  se  cuilibet  proximo  subjicere  quantum  ad  id 
veremus,  misericordia  ejus  nos  subsequitur,  idque  r  qnod  est  Dei  in  ipso,  id  est,   ipsum  secundùm  Dei 
omnibus  diebus  \\Uxi  nostra?.  Ad  Dcum  igilur  loto 
voluntalis  alTectu  clameunis  :  Fortitiidinem  meam  ad  te 

custodiam,  quia  Deus  susceptor  meus  es,  Deus  meus, 
misericordia  mea.  Deus,  in  adjutorium  meum  intende; 

Domine,  adadjuvandum  me  festina.  Deus  meus,  in  auxi- 
lium  meum  respice.  Deus  auxilii  mci,  et  spes  mea  in  Deo 
est.  Xonne  Deo  subjecta  erit  anima  mea  ?  Ab  ipso  enim 
saltitare  meum. 

De  hâc  subjectione  S.  Aiigusiinus  homilià  551, 

aliàsSO,  intcr  iiomilias  quluquaginla  :  In  rébus,  in- 
quit,  visibilibus  ut  cxcelsa  quisque  conlingat,  in  excel- 
sum  erigitur;  Deus  autem  citm  sit  omnium  excellentissi- 
mus,  non  elatione,  sed  humUitate  contingitur.  Unde 

Proplieta  dicit,  Psal.  53  :  <  Propè  est  Dominus  onini- 
<  bus  qui  oblriverunt  cor.  '  Kt  iterum  :  t  Excelsus 
«  Dominus,  et  bumiiia  respicit,  et  cxcelsa  à  longé 

t  cognoscil.  >  Excelsa  posuit  pro  superbis.  llla  ergo 

respicit  ut  adlo!  lut  ;  isia  cognoscit,  ut  dejiciat....  Quis- 
quis  itaque  pœnilentiœ  récusât  liumililatem,  Deo  pro- 
pinquare  non  cogitât.  Aliud  est  euim  levure  se  ad  Deum  ; 

aliud  est  levure  se  contra  Deum.  Qui  ante  illum  se  pro- 
jicil,  ab  illo  erigitur  ;  qui  adversits  illum  se  erigit,  ab  illo 
projiàtur.  Alia  est  enim  soliditas  magnitudinis,  alia  est 
inntiitns  inflatiouis.  Qui  foris  tumescit,  iutiis  tabescit. 
Qui  eligit  abjici  in  domo  Dei,  niagis  quàm  babilarc  in 
tabernaculis  peccaiorum,  Psal.  83,  eligit  illum  Deus 
ut  inhabitet  in  atriis  ejus,  et  uiliil  sibi  assumentem  ille 
in  sedem  bentitatis  assumit. 

Aliud  christianie  bumililatis  officium  est  hominem 

cricris  omnibus  subjicere,  secundùm  illud  Apostoli 
ad  Philippensos  cap.  2  r  Niliil  per  contenlionem,  neque 
per  inanem  gloriam,  sed  in  liumilitate  superiores  sibi 

inricem  arbitrantes.  Nam  quia  iniqnus  quisque  inferio- 
reni  se  omncm  queni  cognovit,  putat,  è  diverso 
juslus  studct  ut  superiorem  quemlibct  proximum 
atlcndat ,  inquit  S.  Grcgorius  lib.  54  Morattum, 
cap.  17.  Ac  ne  dùm  se  alii  aller  humiliât,  iret  alteri  in 

elaiionem,  benè  utramquc  parlcm  admonuit,  dicens  : 

StPERiour.s  siDi  iNviCEM  ARBITRAMES  ;  ut  in  cogilulio- 
lùbus  cordis  et  ego  mihi  illum  prœferam,  et  vicissim  ille 
me  sibi  ;  ut  ciim  ab  utràque  parte  cor  itifcriiis  premitur, 
twllus  ex  impenso  honore  sublevetur. 

Cùm  aulem  Intmilitas  in  parte  veritatis,  non  in  parte 
fatsitatis  collocanda  sit,  ut  docet  S.  Augustinus  lib.  de 

Nalur.'^  etCraiiA,  cap.  5i,  opéra;  pretium  est  expli- 
carc  ciim  S.  Tliomâ,  quâ  ralione  humilitas  infra  ca;- 
leros  homines  in  proprià  opinione  deprimcre  nos  de- 
beat.  Observât  aulem  doclor  Angelicus,  secundà 
secund;c,  quaist.  161 ,  a.  3  ,  duo  in  bominc  possc  con- 
siderari,  scilicet,  id  quod  est  Dei,  et  id  quod  est  liomi- 
nis.  Ilominis  autem  est  qnicquid  pertinel  ad  defectum  ; 
Dei  est  qnicquid  pertinel  ad  salutem  et  perfectionem, 

secundùm  illud  Osce  15  -.Perdilio  tua,  Israël  :  tanlum- 

mod'o  in  me  uuxilium  tuum.  Cùm  igilur  bumililas  pro- 
priè  respiciat  reverenliam  quâ  bonio  Deo  subjicilur, 
quiiibct  liomo  sccundiim  id  quod  suiun  est,  id  est,  se- 

cundùm defectus  quos  in  se  cojnoscit,  si  verè  sil  hu- 
TU.  XI. 

doua  qua^  in  illo  cognoscit  el  veneralur,  sibi  ipsi  ante- 
poncrc.  Non  autem  hoc  requirit  humilitas,  ut  aliquis 
id  quod  est  Dei  in  se  ipso,  subjiciat  ei  quod  apparet  esse 
Dei  in  altero,  id  est,  ut  dona  Dei  sibi  coUata  existimet 
esse  minora  iis  qua^  alteri  collala  sunl.  Qui  enim  dona 
Dei  participant ,  cognoscunt  ea  se  habere,  secundùm 
illud  1  ad  Cor.  2  :  Ut  sciamus  quœ  à  Deo  donata  sunt 

nobis.  Et  ideô  absque  prœjudicio  humilitatis,  possunt 

dona,  quœ  ipsi  acceperunl,  prœferri  donis  Dei  quœ  aliis 
collata  videnîur.  Unde  Apostolus  ad  Ephes.  5  ait: 
Aliis  generationibus  non  est  agnitum  filiis  hominum, 
sicut  tnmc  revelatum  est  sanctis  Apostolis  ejus. 

Simililer  non  hoc  requirit  humilitas  ut  aliquis  id  quod 
est  stium  in  se  ipso,  subjiciat  ei  quod  est  hominis  in 
proximo,  id  est,  ut  peccala  sua,  vel  defectus,  cum 
raanifestis  aliorum  peccalis  ac  defeciibus  comparans, 

se  magis  peccatorem  quolibet  alio  existimet  :  cùm  Apo- 
stolus absque  prœjudicio  humilitatis  dicat,  ad  Gai.  2  : 

Nos  naturâ  Judœi,  et  non  ex  Gentibus  pcccatores.  Po- 
lesl  tamen,  imô  débet  existimare  quisquis  verè  humi- 
lis  est,  aliquid  boni  esse  in  pro.iimo,  quod  ipse  non 
habet,  vel  aliquid  mali  in  se  esse,  quod  in  alio  non  est  ; 

ex  quo  se  potest  ei  subjicere  per  humilitalem.  Quod  ex 
S.  Auguslino  confirmalur,  lib.  Qua?stionum  oclo- 

ginta  trium ,  qu;eslione  71  :  Illud,  inquit,  cogitau- 
dum,  nulltim  esse  hominem  qui  non  possit  habere  ali- 
quod  bonum,  quod  tu  nondiim  habes,  eliamsi  lateat, 
in  quo  sine  dubio  possit  te  esse  superior.  Quœ  cogilalio 
ad  contundendam  edomandamqne  superbiam  valet,  ne 

arbilreris,  quoniam  tua  quœdam  bona  cminent  et  appa- 
rent, ideb  alterum  nulla  habere  quœ  lateant,  el  fortassè 

niKJoris  ponderis  bona,  quibus  te  superat  nescientem. 
Non  enim  falli  nos,  aut  adulatione  potiiis  uti,  Apostolus 
jubet,  citm  dicit,  Pliilipp.  2  :  «  Niliil  per  contenlionem, 

<  neque  per  inanem  gloriam,  sed  in  bumililate  mentis 
«  aller  alterum  existimantes  superiorem  sibi.  i  Non 
hoc  itadebemus  existimare,  w(  non  existimemus,  sed  nos 

existimare  fingatnus  ;  sed  verè  existimemus  aliquid  occul- 
tum  esse  posse  in  alio,  quo  nobis  superior  sit,  etiamsi 
bonum  noslrum,  quo  illo  videmur  superiores  esse,  non 
sit  occultum.  Istœ  cogitationes  deprimentes  superbiam, 
et  acuentes  charilatem,  faciunl  onera  fraterua  invicem, 

non  soliim  œquo  animo,  sed  etium  libentissimè  susti- 
neri. 

llàc  etiam  ratione  virgines  liorlaïur  lib.  de  sanclâ 

Virginilale,  cap.  44,  el  47,  ne  semulicribus  non  tan- 
lùm  viduis,  sed  eliam  conjngatis,  qu;ie  Dei  pnvceplis 
pariler  obediunt,  anteponcre  audeant.  Quamvis  enim 
virginitas  eliam  caslis  nupliis,  conlinenlia  connubio, 

fruclus  centenus  triceno  sit  absque  baîsitatione  pra;- 
ponondus  :  virgo  tamen  obcdiens  et  Deum  timens,  illi 
vel  ilii  mulieri  obedienli  et  Deum  timenti  se  anteferre 

non  audeat  :  Alioquin  non  erit  humilis,  el  Deus  superbis 
resistit.  Quid  ergo  cogilabil?  Occulta  scilicet  dona  Dei, 

quai  nonnisi  intcrrogatio  tenlationis,  etiam  in  semetipso 
nnicuique  déclarât,  it  euim  cœtera  taceam,  unde  scit 

virgo,  quanmt  sollicita    quœ  sunt  Domini ,  quomodit 
U 

( 
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'placent  Domino,  m  forte  proptcr  atiqtiam  sîbi  incogni- 

tam  mentis  infinnitalem,  nondiim  sil  matura  martyrio, 

nia  vero  mulier  cm  se  pro  (erre  gesliebat,.jam  possil  bi- 

bere  calicem  dominicœ  liumilitalis,  quem  prdis  bibendum 

discipulis  amatoribïis  sublimitatis  opposiiit...  Certè  nisi 

pdsit  tentatio,  nnlla  doni  Itujus  fil  dcmonatratio...  l't 

ergo  quisque  non  infletur,  ex  eo  quod  se  penidet  posse, 

humiliter  cogit  elquod  ignorât  aliquid  prœstautius  sefor- 

tassè  non  posse  ;  aliquos  anleni  qui  illud  qiio  sibi  gloriosè 

notus  est,  nec  habent,  nec  profitenltir,  hoc  quod  ipsenon 

potest  posse.  Ita  servabitur  non  fallaci,  sed  veraci  liumi- 

litate,  HONORE  mutuo  prœi'enientes,  Rom.  12,  et  altcr 
Mllerum  existimantes  snperiorem  sifci,, Philipp.  2. 

Accedit  ratio  altéra,  quà  se  bomo  magis  Dei  donis 

aiiclus  infra  alios  dcprimcre  veraci  liumilitate  possit. 

(Neqiie  enini  simulare  débet  humilitalem,  sed  exliibere  : 
nom  siimdatio  humilitatis  major  superbiâ  est.)  Ea  autem 

est  catita  et  vcra  cogitatio,  omnia  peccata  sic  habenda 

tanquàm  dimittantur,  à  qtiibus  Deus  ctistodil  ne  commit- 
tantnr,  inqiiit  S.  Angustinus,  cap.  41  ejusdem  libri. 

Qui  et  cap.  51  converso  ad  virgines  sermonc  ait  :  Quic- 

quid  mali  Deo  custodiente  non  committitis,  tanquàm  re- 
missum  ab  illo  dcputate  :  ne  modicum  vobis  existimantes 

dimissum,  modiciim  diligatis,  et  tundentes  pectora  Publi- 
canos  ruinosâ  jactantiâ  contemnatis.  De  viribus  vestris 

expertis  cavele,  ne,  quia  ferre  aliquid  potuistis,infleminij 

de  inexperlis  orale,  ne  supra  quàm  potestis  ferre  tentemi- 

?)!.  Existimate  aliquos  in  occulto  superiores,  quibus  es- 
tis  in  manifeslo  meliores.  Ciim  aliorum  bona  forte  ignota 

tohis.  bénigne  creduntur  à  vobis,  vcstra  vobis  nota  non 

comparatione  minuuntur ,  sed  dilectione  firmanlur  :  et 

quœ  forte  adhuc  desunt,  tanto  dantur  faciliùs,  quantb 
desideranlur  Immiliiis.  Persévérantes  in  numéro  vestro 

frœbeant  vobis  exemplum,  cadentes  autem  augeant  timo- 
rem  vestrum.  Illud  amale,  ut  imitemiui;  hoc  Itigete,  ne 

inflemint. 
Et  sermone  99,  aliàs  23,  ex  Homiliis  quinquaginta, 

duos  homines  statuit  ac  intcr  se  comparât,  unum  qui 

plurima  gravissimaque  peccata  commisit ,  altcrum  qui 

pauca  et  levlora.  Tum  ex  sententiâ  Salvatoris,  cui  mi- 
iiiis  dimittitur,  minîis  diligit,  Luc.  7,  utiliorem  fuisse 

illi  objicit  multiludinem  et  gravilatem  peccatorum,  ut 

illius  charitas  major  csset  ac  fervenlior.  Objectioncra 

autem  solvit  respondendo,  inter  débita  dimissa  nwise- 

rari  debere,  quœ  ille  non  commisit  peccata,  Deo  ré- 

gente ,  ac  proindc  islum  non  minus  diligore  debere 

Dcum  quàm  illum.  Hic  multa  commisit,  et  nmltorum 

dcbilor  factus  est  :  ille  gubernante  Deo  pauca  commisit. 

Cui  députât  ille  quod  dimislt,  huic  et  isle  députât  quod 

non  commisit.  Adulter  non  fuisti  in  illà  tuà  vità  prœteri- 

tà  plenà  igtiorantià,  nondiim  illuminntus,  nondiim  bo- 

num  malumque  discernons,  nondiim  credens  in  illum  qui 

te  nescientem  regebat.  Iloc  libi  dicit  Deus  tuus  :  Rege- 

baiii  le  mihi,  scrvabamtemihi.  Ut  adnlterium  non  com- 

mitteres,  suasor  dcfuit  :  ut  suasor  deesset,  ego  feci.  Lo- 
cus  et  tempus  defvit  :  et  ut  hœc  deessenl,  ego  feci.  Adfuit 

suasor,  non  defuit  locus,  non  dcfuit  tempus  :  ut  non 

consentirez,  ego  terrui.  Agnosce  ergo  gratiam  ejus,  cui 
debeS  et  quod  non  admisisli.  Mitn  àebet  isle  quod  factum 
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est,  et  di7mssum  vidisli  :  mihi  dcbcs  et  tu  quod  non  f^ 

cisli.  JS'ullum  est  cnim  peccatum  quod  facit  homo,  quod 
non  possit  facere  et  aller  homo,  si  desit  Hector  à  quo  fac- 

tus est  homo.  Hinc  lib.  2  Confessionura,  cap.  7  :  Gra- 

liœ  tuœ  deputo,  inqnit,  et.quœcumque  non  feci  mala... 

Fa  omnia  mihi  dimissa  esse  fateor;  et  quœ  meâ  sponte 

feci  mala,  et  quœ  te  duce  non  feci. 

Ut  primum  christianre  humilitatis  officium  impleat 

homo,  necessaria  illi  est  notitia  Dei,  ut  alterum,  ne- 

cessaria  est  cognitio  snî.  In  duplioi  illà  cognitione 

summa  salutis  posita  est.  Nutn  quomodb  non  verè  hu- 
milinbilur  anima  in  hâc  verâ  cognitione  sut,  ciim  se  per- 

ceperit  oneratam  peccatis,  mole  hujus  mortalis  corporis 

tggravatam,  tarenis  intricatam  ctiris,  carnalium  deside 

riorum  fœce  infectam,  cœcam,  citrvam,  infirmam,  im- 

pUcitam  mullis  erroribus,  expositam  mille  periculis,  mille 

timoribus  trépidant,  mille  difficultalibus  anxiam,  mille 

suspicionibus  obnoxiam,  mille  necessitatibus  œrumnosam , 

proclivem  ad  vitia,  invalidant  ad  virlutes?  Unde  huic  jam 

extollenlia  occulorum,  xinde  levare  caput?  J\'onne  magis 
convertetur  in  œrumnù  suà,  dùm  configitur  spina  ?  Con- 

vertetur,  inquam,  ad  lacnjmas,  convertetur  ad  planclus 

et  gcmitus,  convertetur  ad  Dominum,  et  in  humililate 

clamabit  :  Satia  animam  meam,  quia  peccavi  tibi.  Porrb 

conversa  ad  Dominum  recipict  consolationem,  quia  Pa- 
ter est  misericordiarum,  et  Deus  totius  consolationis   

Tali  experimento  et  tali  ordine  salubriler  innotescit  Deus, 

cian  prius  se  homo  noverit  in  necessitale  posittim,  et  clor- 
mabit  ad  Dominum,  et  exaudiet  eum,  et  dicet  :  Eruam 

le,  etlionorificabis  me  :  atque  hoc  modo  erit  gradusad 

notitiam  Dei  cogniiio  ttii.  Verba  sunt  S.  Dernardi  ser- 
mone oG  in  Canlica. 

Quamvis  autem  in  cxternis  humilitatis  actibus,  si- 

cut  in  actilnis  virtutum  cccterarum  servanda  sit  mo- 

dcratio ,  et  idcô  caverc  debeant  qui  alios  regunt,  ne 

se  nimiùm  dcjiciant  extcriùs,  ordinemque  suum  illos 

servare  sit  nccessarium  ,  ne  opud  eos,  quos  oportet  esse 

subjcctos  ,  dinn  nimiiim  servatur  humilitas ,  regendi 

frangatur  auctoritas ,  ut  docet  S.  Augustinus  in  Régula, 

tamcn  in  affecta  animi,  et  proprià  opinione,  debent 

se  omnibus  postponere,  et  subditorum  pedibus  coram 

Deo  substernere  etiam  illi  qui  prxsunt.  Necpericulum 

est  ullum  si  se  interiori  animi  sensu  nimis  déprimant; 

grande  verô  maUim,  et  horrendum  periculum  est,  si 

vel  modicè  plus  vero  se  cxtoUant,  si  vel  uni  in  s^â 

cogitatione  se  prxponant,  quem  forte  illis  parem  Ve- 

ritas judicat,  aut  etiam  superiorem.  Quamobrem,  in- 

quit  S.  Dernardus  sermone  57  in  Canlica,  noli  te  homo 

comparare  majoribus,  noli  minoribus,  noli  aliqttibus, 

noli  uni.  Quid  scis  enim,  si  uuus  ille  quem  forte  omnium 

vilissimnm  atque  miserrimum  reputas,  aijus  vitam  scelc- 

ralissimnm  ac  singulariter  fœdissimam  horres,  et  propter- 

ea  illum  pulus  spernendum,  non  modo  prœ  te  ,  qui  forte 

jam  sobriè,  et  juste,  et  pic  vivcre  te  confidis,  sed  etiam 

prœ  cœleris  omnibus  sceleralis  tanquàm  sceleratissimum, 

quid  scis,  inquam,  si  metior  cl  te  et  illis ,  muUitione 

dexterœ  Kxcelsi,  in  se  quidem  futurus  sit,  in  Deo  vero 

jam  sit?  Et  proplerea  non  mediocrem,  non  vel  
penulti- 

mnm,  non  ipsum  sollem  inter  r.ovifsimoi  cligere  
locunt 
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750 nos  volttit;  sed,  recumbc,  inqnit,  in  novissimoloco,  vt 

$olus  videlkel  omnium  novimmus  sedcas,  teque  nemini 

non  dico  prœponas,  sed  nec  comparare  prœsumas. 

Nec  solùm  cogniiione,  sed  et  affectu  nos  omnibus 

postponerc  necessc  est.  FM  eniin  humilitas,  quam  no- 

bis  Veritas,  parit,  et  non  liabet  calorem  :  et  est  luanilitas 

quam  cliaritas  format  et  inflammat.  Atque  hœc  quidemin 

affectu,  illa  in  cogniiione  consistit,  inquit  S.  Bernardus 

jcrmonc  4^2  in  Cantica.  Etenim  tu,  si  temetipsum  inttis 

ad  lumen  veritatis  et  sine  dissimulatione  inspicias,  et  sine 

patpalione  dijudices,  non  dnhito  quin  humûieris  et  tu  in 

oculis  tuis,  factus  vilior  tibi  ex  hàc  verâ  cognitione  tuî, 

quamvis  uecdiun  fartasse  id  esse  paliaris  in  oculis  alio- 

rum.  Eris  igitur  liumilis,  sed  opn-e  intérim  veritatis,  et 

minime  adliuc  deamoris  infusione.  y'am  si  veritatis  ipsius, 
quœ  le  tibi  veraciter  atque  salubriter  demonstravit,  sicut 

splendoreilluminatus,ilaaffectus  amore  fuisses;  voluis- 

ses  proculdubio,quod  in  le  est,  eamdem  de  te  omnes  te- 
iiere  sentcnliam,  quam  ipsam  apnd  te  veritatem  liabere 

cognoscis.  Sanè,  quod  in  te  est,  dixerim;  quoniam  ple- 
rumque  non  expedit  innotescere  omnibus  omnia  quœ  nos 
scimus  de  nobis;  atque  ipsà  veritatis  charitatc,  et  charilatis 

veritale  vetamur  pnlàm  ficri  velle  quodnoceal  agnoscenti. 

Alioquin  si  privato  amore  tuî  tcntus  delines  pariter  in- 
tra  te  judicium  veritatis  inclusum,  cui  dubium  est  minus 

te  veritalem  diligere,  cui  proprium  prœfers  vel  commo- 

dum,  vel  lionorem?  Vides  igitur  non  esse  id  ipsum,  lio- 
minem  de  se  ipso  non  altum  jam  sapere  veritatis  luminc 

redargutum,  et  humilibus  sponté  consentire,  munere  cha- 
rilatis adjutum  ;  illud  enim  necessitatis  est,  hoc  volun- 

talis.  ChrisUis  semelipsum  exinanivit,  formam  servi  ac- 

cipiens,  et  formam  humititatis  tradens  :  ipse  se  exinani- 
vit, ipse  se  humiliavit,  non  necessitale  judicii,  sed  nostrî 

charitate. . .  TimeDcum,  et  noli  h.anc  rem  pessimam  facere, 

ut  quem  humiliât  veritas,  extollat  voluntas  :  hoc  enim  re- 

sistere  est  verilati,  hoc  pugnare  contra  Deum.  Magis  au- 
tcm  acquiesce  Dec,  et  sit  voluntas  subdila  verilati,  nec 

tantiim  subdila,  sed  et  devola.  Nonne  Deo,  inqiril,  sub- 
jecla  crit  anima  mca  ?  x\t  pariim  est  esse  subjectum  Deo, 

nisi  sis  et  omni  humanœ  crealurœ  propter  Deum.  Con- 

cinit  S.  Bernardo  S.  Thomas,  secundà  secundae,  quicst. 

IGI,  a.  2:  Cognitio,  inquil,  proprii  defeclùs  perlinet  ad 
humililatem,  sicul  régula  quœdani  direcliva  appelilùs; 

sed  in  ipso  appetilu  consistit  humilitas  essentialiter.  Qua- 
niobrem,  ut  ait  Richardus  à  S.  Viclore,  lib.  2  de  Eru- 

dilione  iiilcrioris  hominis,  cap.  52  :  Ilumitis  esl,  qui 
se  ipsum  apud  semelipsum  veraciter  conlemnil;  humilior 

aulem,  qui  se  contemni  ab  aliis  non  refugit;  hùmillimus 

verb,  qui  conlemplum  snî  non  soliim  conlemnil,  sed  et  ad- 
niodiim  concupiscit. 

ÂRTICLLIS  X. 

Christianœ  Immililnlis  gradus. 

Diiodccim  bumilitalis  gradus  S.  Bencdictus  in  Rc- 

gul;^,  cap.  7,  S.  Bernardus  tractatu  singulari  de  Gra- 
dibus  humililatis  inscriplo,  cl  S.  Thomas,  secundà  sc- 

Cundic,  qu3cst.  161,  a.  6,  recensent.  —  Primas  esl,  ti- 
inor  Dei,  et  perennis  pnïccptonim  ejus  raeraoria, 
flecnon  consideratio  œlerni  snpplicii,  Deum  conlem- 

neniibus  destinati,  et  vitae  aeternœ  Demn  timenlibus 
prépara tîc,  Ps.  17;  Custodivi  vias  Donmi,  nec  impie 

gessi  à  Deo  meo,  quoniam  omnia  judicia  ejus  in  con- 
spectu  meo,  et  justitias  ejus  non  repuli  à  me.  Et  ero  im- 
maculatns  cum  eo,  et  observabo  me  ab  iniquilate  meà. — • 
Secundus  est  abdicatio  propria;  voluiUaiis  ejusque  ad 

divinam  accommodalio,  ut  chrislianus  diccrc  possit 

cnm  Chrislo  Domino,  Joann.  6  :  Non  veni  facere  i'o« 
luntatem  meam,  sed  voluntatem  ejus  qui  misit  me. — Ter* 
lins  est,  ut  chrislianus  diviniamorisimpulsu  omni  obe. 

dientià  se  subdat  majori,  ac  proccipuè  prrrpositis,  qu"; 
pervigilai>t  quasi  ralionem  pro  anima  illius  reddiluil^. 
sicque  Chrislum  imitetur,  qui  humiliavit  semelipsum, 
factus  obediens  usque  ad  morlem,  mortem  aulem  crucis, 

Philipp.  2.— Quarlus,  ut  in  ipsâ  obedientià  duris  et 
conlrariis  rébus,  vel  etiam  quibuslibet  irrogalis  inju- 
riis,  taeilà  conscieniià  palientiamampleclatur,  necde- 

ficiat,  sed  in  finem  ustiuc  perseveret.  Nam  pnecepium 
Domini  in  adversis  et  injuriis  adimplcntes,  percuss; 
in  niaxilià  proobent  et  aliam;  auferenli  lunicam  uimit- 

tunt  et  pallium  ;  angariali  milliario,  vadunt  et  duo; 
cum  Paulo  apostolo  falsos  fratres,  et  persecutiones 

sustinent,  et  maledicenles  se  benedicunt.  — Quintus 
est,  ut  pravas  cogitationes  in  animum  irrcpcnles,  et 
mala  clam  commissa,  huniili  confessione  conscienticc 

sunc  moderatori  aperiat,  ut-illud  Psalmi  51,  in  ipso  im- 
pleatur  :  Dclictum  meum  cognitum  tibi  feci,  et  injusti- 
tiam  meam  non  abscondi.  Dixi  :  Pronunliabo  adversiitn 

me  injustitiam  meam  Domino,  et  tu  remisisti  impietaiem 
peccati  mei.  Et  illud  Jacob  5  :  Confilemini  alterulrvm 

peccala  veslra,  et  orale  pro  invicem  ut  salveminî. — Sexius 
est,  ut  abjectionem  omnem,  contemptumque  suî  œquo 
et  lubenti  animo  ferai,  et  in  omnibus  operibus  sibi 
vocationis  sua;  slalùsque  vi  ac  nomine  injunctis,  se 
operarium  malum  et  inulilem  exislimet,  secundùm 

prccceplum  Salvaloris,  Luc  17  :  Ciim  fecerilis  omnia 
quœ  prœcepla  sunl  vobis,  dicile:  Servi  inutiles  sumus; 

quod  debuimus  facere,  fecimus. — Seplimus  est,  ut  om- 
nibus se  \iliorem  et  inferiorem  non  solùm  linguâ  pro- 

nunliet,  sed  etiam  intimo  cordiscredat  affectu,  dicens 

cum  Pro[ihetâ,  Psal.  21  :  Ego  aulem  sum  vermis  et  non 

homo,  opprobrium  hominum,  et  abjectto  plebis. — Ocla- 
vus  est,  ut  nihil  agat,  nionachus  quidem  contra  regu- 
lam  et  majorum  excmpla  ;  Chrislianus  vcrô  quilibet 
pra;ter  id  quod  docet  Evangeliura,  et  quod  Ecclesia 

proponit  vel  approbat.  Nam  Christian!  omnes  reli- 
giosi  crucis  sumus,  secundùm  illud  Tertulliani,  Apo- 

loget.  cap.  16  :  Qui  crucis  nos  retigiosos  putat,  consr.- 
craneus  erit  noster.  Evangelium,  et  Ecclesice  doctrina, 

régula  noslra  est,  quam  nos  obsen-aturos,  in  bapiismo 
solemniter  vovimus,  cùm  in  sacramenti  verba  respon- 

dimus.  Ad  Philipp.  3  :  Yerumtamen  ad  quod  perveni- 

mus,  ut  idem  sapîamus,  et  in  eâdem  permaneamus  ré- 
gula. Ad  Gai.  6  :  Et  quicumque  hanc  regulam  scculi 

fuerint,  pax  super  iltos  et  misericordia,  et  super  Israël 
Dci.  Uxc  est  via  Dei,  via  salutis,  via  pacis,  via  recta, 

via  Sanclorum,  via  veritatis,  via  justitiœ,  via  immacu- 
lata,  via  mandatorum  et  juslificationum  Det,  via  œterna, 
in  quâ  ambularc  debemus,  necdeclinare  ad  dfexterami 
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aat  sinistrara.  —  Nonus  est,  ut  lingiiam  coerceat,  nec 

loquatur,nisi  Dei  gloria,  rerunique  suarum  et  proximi 
nécessitas,  silentium  abrumperc  jubeat,  peisuasus  in 

multiloquio  non  déesse  peccatum,  Proverb.  10,  et  quôd 

tir  lingiiosus  non  dmgelur  in  terra,  Psalm.  159.  Atque 
ila  apiid  se  statuens  :  Dixi  :  Cuslodiaui  vias  meas,  ut 

non  delinquam  in  linguâ  meà  :  Posui  ori  meo  custodiam, 

Psalm.  58.— Decimus  est,  ut  non  facile  solvatur  in  ri- 

suni  el  ineptam  IxHitiam,  divina;  illius  senientise  nic- 

mor  :  Fatttus  in  risu  exaltât  vocem  siiam  ;  vir  aiitem  sa- 

piens vix  tacite  ridebit,  Eccli.  21.  Christum  huniilitatis 

doctorem  flevisse  legimus,  non  risisse.  —  Undecimus 

est,  ut,  cùm  loquitur,  lenilcr,  sine  risu,  Immiliter  et 

cum  gravitate  pauca  verba,  et  prudenti»  sale  condita, 

non  clamosâ,  sed  submissà  voce  proférât,  sacrorum 

illorum  oraculorum  memor  :  Ne  temer'e  quid  loquaris, 

neque  cor  tuum  sil  velox  ad  proferendum  sermonem  co- 
ram  Deo,  Ecclesiaslicio  et  10.  Deus  enim  in  cœlo,  et  tu 

super  terram ;  idcircb sint  pauci sermones lui. . .  Veiba oris 

sapientis  gratia ,  et  labia  insipientis  prœcipitabunt  eum... 

Stultus  verba  multiplicat...  Sapiens  in  verbis  producetse- 

ipsum...  Labia  imprudentium  stulta  narrabunt  ;  verba 

autem  prudentiiim  slaterà  pondcrabunlur,  Eccli.  20,21. 
—  Duodecimus  humilitalis  gradus  est,  ut  non  solùm 

animo,  sed  toto  corporis  habitu,  in  omni  loco  humili- 
talem  prx  se  ferat,  ut  vcrè  dicere  possit  cum  Davide: 
Domine,  non  est  exaltatum  cor  menm,  neque  elati  suut 

oculi  luei;  neque  ambulavi  in  magnis,  neque  inmirabili- 
bus  super  me;  et  Aposiolimonilum  impleat,  ad  Philipp. 
4  :  Modeslia  vestra  nota  sit  omnibus  hominibus. 

Articulus  XI. 

Rationes  ad  humilitatem  moventes. 

Multa  sunt  quK  ad  humilitatem  nos  movent  ;  tum 

maxime  originis  nostrtc,  ac  multiplicis  miserioc,  tùm 
corporis  ,  cùm  animai  considéra  tio  ;  novissimorum 
dcinde  nostrorum  niemoria;  Christi  denique  propler 
nos  humilialio.  Uumilialio  tua,  in  medio  tut,  inquit 

Propheta.  Humiliationis  nostraî  causas  non  est  necesse 
ut  extra  nos  ipsos  quaeramus,  siquidem  illas  intra  nos 
gerimus.  Pulvis  cnimetcinis  sumus.  Gènes.  3  :  Pulvis 

es ,  et  in  pulvcrem  reverteris.  Gènes.  18  :  Loquar  ad  Do- 
minum  meuni,ciim  sim  pulvis  et  cinis.  Job.  15;  Pu- 
tredini  dixi  :  Pater  meus  es ,  mater  mea  et  soror  mea , 
vermibns.  Ecclesiastici  10  :  Quid  superbil  terra  et  cinis? 

Qucc  superLix  causa  homini ,  qui  secundùm  corpus  in 

ortu  suo  sperma  fœtidura  est,  in  vità  saccus  sterco- 
rura,  post  mortem  cibus  vermium?  Quantum  verô  ex- 
cilare  debent  huniilitatis  aiïectum  misericc  et  oegritudi- 
nes  anima;,  ignorautia,  diflicullas  ad  bonum  agendum, 
et  ad  domandam  concupisccnliam  quce  ad  peccatum 

semper  inclinât  et  illicit;  peccata  praîlerita,  quotidia- 

na  ,  occulla  ;  ob  qua;  consumpliessemus,  nisimiseri- 
cordia  Dei  magiia  nos  pntvenisset,  Thren.  5  :  Miseri- 
cordia  Domini  qubd  non  sumus  consumpti!  Denique  Dei 
judicia  peccaloribus  omnibus  ,  ac  pra^sertim  siiperbis 

inimiiientia  ,  et  œterna;  sortis  nostrx  ignoratio ,  ma- 
gna nobis  ad  humilitatem  incitamenta  esse  debent. 

Non  solùm  tMiim  nescit  homo  utriwi  in  prresenli ,  sed 
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utrùm  in  fiituro  amore  vel  odio  dignussît;  nescit  utrùm 

in  areà  Domini  trilicum'  sit,  an  palea;  nescit  utrùm 
permaneat  ad  coronam,  vel  ad  flammam.  Quamobrem 

Apostolorum  principi  obtemperare  débet,  scribenti,  1 
Pelri  5  :  Humiliamini  siib  potenti  manu  Dei.  Quid  est 

homo  ?  Homo  natus  de  muliere ,  brevi  vivens  tempore , 

repletus  multis  misei-iis.  Natus  de  muliere ,  et  ob  hoc 
cum  reatu;  brevi  vivens  tempore,  idebque  cum  metu; 
repletus  multis  miseriis,  et  propterea  cum  fïetu;  et  verè 
multis,  quia  corporis  et  anima;  simul.  Quid  enim  cala- 
mitate  vacat  nascenti  in  peccato,  fragili  corpore,  et  mente 
sterili  ?  Verè  ergo  repletus ,  cui  infirmitas  corporis ,  et 
fatuitas  cordis  cumulalur  traduce  sordis,  morlis  addictio- 
ne.  Yerba  sunt  S.  Beniardi  hb.  2  de  Consideratione 

ad  Eugenium  ,  cap.  9.  Quid  est  homo?  cujus  conceptut 
culpa ,  nasci  miseria ,  vivere  pœna ,  mon  angustia  ?  Ad 
humilitatem  fovendam  considerct  homo  primordia  el 
novissima  sua.  Cogita  unde  veneris,  et  erubesce;  ubi  sis, 

et  ingomisce;  qub  vadis,  et  conlremisce ,  inquit  S.  Ber- 
nardus  sermone  12  de  divcrsis.  <  Agnosce  primordia 

<  tua,  et  erubesce  comparatum  te  esse  jumentis  :  me- 
<  morare  novissima  tua ,  et  time  ne  abeas  etiam  post 

<  jumenta.  Erubesce  quôd  pro  consortio  angelorum , 

<  consortium  sorlilus  es  pecorum,  non  modo  in  neces- 
«  sitatibus  corporis,  sed  etiam  in  affectibus  cordis.... 

<  Eras  aliquando  gloria  et  honore  |coronatus  consti- 
<  tutus  super  opéra  manuum  Domini,  incola  paradisi, 
<  angelorum  civis,  et  domesticus  Domini  Sabaoth. 
i  Hinc  dejecisti  teipsum  in  bas  interiores  tenebras , 
€  unde  ad  exteriores  quoque  et  palpabiles  tenebras 
f  ejiciendus  eris  aliquando ,  si  non  caves.  Ecce  unde 

<  venisli;  vis  nôsse  quù  devenisti?  In  locum  utique 

<  afflictionis.  Siquidem  vila  tua  inferno  appropinqua- 
<  vil.  Quid  enim  hic  nisi  labor,  et  dolor,  et  affliciio 

«  spiritùs?...  Sed  novissima  quse  sunt?  Mors,  judi- 
«  cium,  gehenna.  Quid  horribilius  morte?  Quid  judicio 
c  terribilius?  Nam  gehennà  nihil  potest  intolerabilius 
«  cogitari.  Quid  metuet,  si  quis  ad  ista  non  trépidât, 

«  non  expavescit,  non  timoré  concutitur?  » 

De  cœlo  cecidit  ista  sententia:  Nosce  te  ipsi'm,  homo, 
inquit  S.  Bernardus,  sermone  40  de  Divcrsis.  Vide  si  non 
el  sponsus  in  anioris  Cantico  sponsae  idem  loqualur  : 

Si  ignoras  te ,  ô  pulclira  intcr  mulieres  ,  egredere  et  abi 
post  vestigia  gregum.  Cos,nilio  porrô  suî  statin  tribus  : 
i  Vt  cognoscal  homo  quid  fecil,  quid  mentit,  quid  amisil. 

<  Quidvilius,  ônobilis  creatura,  imago  Dei,  Crealoris 

t  similitudo,  quàm  carnem  tuam  illecebris  carnalibus 

<  deturpare,  et  pro  brevi  voluptate  torrcntem  pordere 
«  vokiptatis?  Quid  furiosius,  quàm  rapi  mentcm  ira, 

«  superbià  exlolli,  vexari  invidià  ,  anxietate  torqueri? 
<  Recordare  etiam  quid  merueris.  Subeat  mcmoriam 

c  tuam  gehennalis  olla,  fornax  ferroa  magna;  P.abylo- 
»  nis,  domusmortis,  anxietaiis  domicilium,  flamnia- 
i  mm  globus,  acerbilas  frigoris,  tencbra;  sempilerna;. 
<  Considéra  ordinem  tormentorum,  lortorum  faciès, 

<  mutationem  pœnarum ,  miseriarum  infinitalcm,  el 

<  poteris  dicere  :  Melius  eral  mihi,  si  natus  non  fuit- 

t  sem.  Redecte  oculos,  et  quid  amiseris  animadrerle. 

f  Rerainisccre  qualis  sit  civitas  gloriosa ,  cœleslis  ha-« 
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«  bitatio,  locus  vitae  ,  suavitatis  palaliiim,  splendor 

I  glorioc  ,  gratioi  niagiiitudo,  abritas  infmila.  Altcnde 

c  ordinom  gaudiorum ,  gaudcmium  vultus  ,  pncmio- 
«  ruin  vicissiludincm ,  mullitflidinciu  deliciarum ,  et 
«  polcris  exclamare  :  Qui  te  perdidil,  lolum  perdidit, 
<  Domine  Dcus.  »  I 

!  VerùiM  niliil  cfficaciùs  movet  ad  humililalem  cxem- 

plo  Christi,  qui  ad  hoc  natus  est,  vixil,  passus  et  mor- 
luus  est,  utliuinilitatcni  doceret.  4^  lioc,  iiicjuitS.  Gre- 
gorius  lib.  51  Moralium,  cap.  18,  uuigenitus  Dei  Filius 
foniKwi  infinnilatis  nostrœ  suscepit  ;  ad  hoc  invisibilis, 

non  soliun  visibilis,  sed  cliam  despeclus  appariai;  ad 

hoc  conlumeliarum  Itidibria,  irrisionum  opprobria,  pas- 
sionumque  tormetUa  toleravit,  ut  superbuin  non  esse 

hominem  doceret  liumilis  Deus.  Quanta  ercjo  liumilitatis 
virtus  est,  propter  quant  solam  veraciter  edocendam  is, 

qui  sine  œstimatione  magnus  est ,  usque  ad  passionem 
foetus  est  parvus  ?  Quia  enim  originem  perditioni  nostrœ 
superbia  prœbuit  diaboli ,  instrumentum  redeuiplionis 
nostrœ  inventa  est  liumilitas  Dei.  Ilostis  quippe  noster 
magnus  inter  omnia  conditus,  videri  super  omnia  voluit 

elatus.  Redemptor  autem  noster  ynagnus  manens  super 
otnnia,  fieri  inter  omnia  dignatus  est  parvus.  Sed  meliiis 
et  elalionis  causam  detegimus,  et  fundamenta  liumilitatis 
aperimus ,  si  brevi  commemoratione  perstringimus  quid 
viortis  auctor,  quid  vitœ  Conditor  dicat.  Itlenamque  ait  : 

t  In  coeluni  ascendara,  »  Isai.  14  ;  iste  autem  per  Pro- 
phetam  dicit,  Psal.  87  :  i  Repleta  est  malis  anima  niea, 
I  et  vita  niea  inferno  appropinquavit.  >  Ille  dicit  : 
1  Super  astra  cœli  exaltabo  soUum  meuni,  Zachar.  2.  > 
Itte  humano  generi  à  paradisi  scdibus  expulso  dicit  : 
t  Ecce  venio  citô,  et  habitabo  in  niedio  tuî.  >  Ille  di- 

cit :  <  Sedebo  in  monte  testamenti,  in  lateribus  Aqui- 
I  lonis.  >  Isie  dicit  :  i  Ego  sum  verniis,  et  non  bomo, 

i  opprobrium  borainum,  et  abjeclio  plebis.  »  Ille  di- 
cit :  «  Ascendam  super  altitudincm  nubium,  similis 

t  ero  Altissimo.  »  Iste  :  «  Cura  in  forma  Dei  csset, 
(  non  rapinam  arbitratus  est  esse  se  œqualem  Deo, 
I  sedsemetipsumexinanivit,  formani  servi  accipiens;  t 

et  per  membra  sua  loquitur  dicens  :  «  Domine,  quis  si-  ! 
t  milis  tibi?  >  Ille  per  membra  sua  loquitur  dicens  : 
«  Nescio  Dominum,  et  Israël  non  dimitlam.  >  Iste  per 
semetipsum  dicit  :  i  Si  dixero  quia  non  novi  eum,  cro 
i  similis  vobis  mendax  ;  sed  novi  eum,  et  scrmonem 

f  ejus  servo.  »  Ille  dicit  :  i  Mca  sunt  flumiua,  et  ego 

«  feci  ea.  i  Iste  dicit  :  c  Non  possum  à  me  facere  quid- 
(  quam.  >  Et  rursiim  :  i  Pater  meus  in  me  manens, 
«  ipse  facit  opéra.  »  Ille  régna  omnia  oslemtens,  dicit  : 

€  Tibi  dabo  potestatem  banc  univcrsam  et  gloriam  il- 
i  lorum,  quia  milii  tradila  sunt,  et  cui  \olucro  do  illa.  » 
Iste  dicit  :  i  Calicem  quidem  meum  bibetis ,  sedere 
c  autem  ad  dexteram  vel  ad  sinislram  meam,  non  est 

<  meum  dare  vobis ,  sed  quibus  paraluin  est  à  Pâtre 
«  mec.  »  Ille  dicit  :  <  Eritis  sicut  dii  scientes  bonum 
<  et  malum.  »  Iste  dicit  :  t  Non  est  vestrum  nôsse 

«  tempora  vel  momenta  quae  Pater  posuif  in  suà  po- 
<  testate.  >  Ille  ut  vuluntas  divina  despici,  et  ut  possil 

propria  suaderi,  dicit  :  «  Cur  prx'ccpit  vobis  Deus  ut 
<  non  comederctiï  ex  omni  ligno  paradisi  ?  Scil  cuim 
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t  Dcus  quôd  in  quocumque  die  comedcritis  ex  eo,  ape- 
I  rientur  oculi  vestri  ;  >  iste  dicit  :  t  Non  quœro  volua- 

I  t  tatcm  meam,  sed  voluntalem  ejus  qui  misit  nie.  1 
Ille  per  membra  sua  loquitur  dicens  :  t  Nullum  pratum 
c  sit  quod  non  pertranseat  luxuria  nostra  ;  coronemus 
t  nos  rosis  antequàm  marcescant,  ubique  relinquamus 
<  signa  laîtili;c  nostraî;  >  iste  membris  suis  prœnuntiat^ 
dicens  :  <  Plorabitis  et  flebitis  vos,  mundus  autem 

t  gaudcbit.  »  Ille  nihil  aliud  merdes  sibi  subdilas  docety 
quàm  celsitudinis  culmen  appetere,  cuncta  œqualia  men- 

tis tumore  transcendere ,  societatem  omiiium  liominum 

altà  elatione  transire,  ac  sese  contra  polentiam  Condi- 

loris  ériger e,  sicut  de  eisdem  per  Psalmistam  dicilur, 
Psal.  72  :  «  Transierunt  in  dispositionem  cordis,  cogi- 
i  taverunt  et  locuti  sunt  nequitias,  iniqiiitatem  in  ex- 
t  celso  locuti  sunt.  >  Iste  ad  sputa,  ad  palmas,  ad  co- 

laphos,  ad  spineam  coronam,  ad  crucem,ad  lanceam, 
atque  ad  niorlem  veniens,  membra  sua  adinonet,  dicens  : 
i  Si  quis  mihi  ministrat,  me  sequalur.  > 

Concludamus  eum  S.  Augusiino  Enarratione  in  Psal- 

■lum  18  :  Jam  tandem  erubescat  liomo  esse  superbus, 

propter  quein  factus  est  fiumilis  Deus. 
Verùm  ut  Christum  imitctur,  non  sufficit  humiliatio 

seu  à  Deo  immédiate,  seu  ab  ipso  per  bomines  opé- 
rante proveniens.  Quanti  enim  humiliantur,  qui  liumiles 

non  sunt,  inquit  S.  Bernardus  sermoiie  34  in  Canlica  ! 

Atii  eum  rancore  humiliantur,  alii  patienter,  alii  et  liben- 
ter.  Primi  rei  sunt,  sequentes  innoxii,  ullimi  justi.  Quan- 
quàm  et  innocentia  porlio  jusliliœ  est,  sed  consummatio 

ejus  apud  hiimilem.  Qui  autem  dicere  potest  :  Bonum 
mibi  quia  humiliàsli  me,  is  verè  humilis  est.  Non  po' 
test  hoc  dicere  qui  invitus  tolérât  ;  viiniis  qui  murmurât. 
Neutri  horum  promittimus  gratiam,  quod  humilialur  ; 
etsi  sanè  hi  duo  longé  à  se  di/ferant ,  et  altcr  quidem  in 
palientiâ  suà  possideat  animam  suam,  aller  in  suo  mu- 

nere  pereat.  Sed  enim  etsi  unus  iram,  neuler  tamen  gra- 
tiam promeretur.  Quoniam  non  humiliatis,  sed  humilibus 

Deus  dut  graliam.  Est  autem  humilis,  qui  humiliationem 
convertit  in  humililalem,  et  ipse  est  qui  dicit  Deo  :  Bo- 

num mibi  quôd  humiliàsli  me.  Nemini  prorsùs  quod 
patienter  fert  bonum  est,  sed  plané  molestum;  scimus 

aulem  quod  bilarem  datorem  diligit  Deus....  Sola  gra- 
tiam, quam  prœfert,  merelur  lœla  el  absoluta  humilitas. 

Quœ  enim  coacla  fucrit  vel  extorta ,  qualis  utique  est  in 
vira  patiente  illo  qui  possidel  animam  suam  ,  hœc ,  in- 
quam,  humilitas  elsi  vitam  obtinet  propter  patientiam, 
propter  Iristiliam  lamen  graliam  non  habebit.  Non  enim 
congruit  ei  qui  ejusmodi  est  illud  Scriplurœ,  Jacob.  1  : 
Glorielur  humibs  in  exallatione  su.î  ;  quoniam  non 

sponle  humilialur,  neque  libenter.  Vis  aulem  videre  hu- 
milem  rectè  gloriantem,  et  veré  dignum  gloriù?  Liben- 

ter, inquit,  gloriabor  in  infirniitalibus  meis,  ut  inlia- 
bitet  in  me  viilus  Christi.  Non  dicit,  patienter  se  ferre 

infirmitates  suas,  sed  et  gloriari,  et  libenter  gloriari  in 

mis,  probans  etiam  sibt  bonum  esse  quod  humilialur; 

ncc  sufficere  cmnino  ut  possideat  animam  suam  tanquàm 
patienter  humilialus ,  nisi  et  gratiam  accipiat  tanquàm 

sponle  humilialus. 
E\  sermone  20  de  Divorsib  ;  Quantos ,  inquit ,  t  /- 
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demus  humUiatos,  sed  non  Immiles;  perctissos,  sednon 

dolentes,  atralos  qmdem  à  Domino ,  sed  non  ipsâ  cura- 

tione  sanatos  !  Hi  sttnt  qui  sub  scntibus  esse  dclicias  com- 

putatit ,  dissi'JKilanles  peccata  qnœ  aclitant,  lubricum  in 

quo  titubant,  tcnebras  quibus  caligant ,  laqueos  inter 

quos  ambulant,  locum  afflictionis  quem  inhabitant, 

corpus  mollis  quod  geslanl,  jugum  grave  quod  tolérant , 

graviorem  conscientiam  quam  occultant,  gravissimam 

senlentiam  qiiam  exspectant.  Talis  ille  erat ,  cui  Joannes 

in  Apocalijpsi  scribere  jubebatur  Apoc.  5  •.  <  Dicis  ,  quia 
t  dives  suni,  et  nullius  cgeo;  et  nescis  quia  tu  es 

«  pauper,  et  miser,  et  iniserabilis ,  et  caccus ,  et  iiu- 

(  dus.  »  Nec  mirum  si  sit  vana  et  mcndax  exaltatio  fi- 

liorum  kominnm  ;  siqiiidem  vani  sunt  et  mendaces.  IIu- 

miliateos  verilas,  exaltât  vanitas.  Et  dilexenmt  magis 

tenebras  quàm  lucem,  amplectentes  exaltantem  se  vanita- 
tem  et  quœrentes  mendacium. 

Articl'lus  XII. 

De  inani  glorià ,  qnid  sit  et    quàm  grave  pcccatum  ? 

Inanis  gloria  est  perversus  et  inordinatus  gloriœ  appeti- 
tus.  Est  aulem  gloria  frequens  de  aliquo  fama  cum  iaude; 

sive,  Clara  cum  Iaude  notitia.  Appelitus  gloriae  non  est 

ex  se  viliosus.  Quod  enim  aliquisbonumsitumcognoscai 

et  approbet,  tion  est  peccatum,  inquit  S.  Thomas  ;  bine  1 

ad  Corinlhios  12  dicitur  :  Nos  autem  non  spiritum  hu- 

jus  mundi  accepimus,  sed  Spiritum  qui  ex  Deo  est,  ut 

sciamus  qu?e  à  Deo  doiiata  sunt  nobis.  Similiter  etiatn 

non  est  peccatum  quod  aliquis  vcUt  bona  sua  approbari  : 

dicitur  cuiniMatlh.  o  :  Luceat  lux  vestracoram  liominî- 

bus.  Sed  inanis  seu  vanai  gloriiT;  appelitus  vitium  est. 

Nam  quodlibet  vanum  appeler e ,  vitiosum  est,  secundùm 

illud  Psalm.  i  :  Utquid  diligilis  vanitatem,  et  quœri- 
tis  mendacium  ?  Polest  autem  gloria  dici  vana  triplici- 

ter ,  inquit  S.  Thomas  ,  2-2 ,  qunest ,  152 ,  a.  1 ,  scili- 
cet  :  Ex  parte  rei  de  quâ  quis  gloriam  quœrit ,  putà , 
ciim  quis  gloriam  quœrit  de  eo  quod  non  est ,  sive  de 

bono  quo  caret ,  quo  tamen  se  pra^ditura  falsô  exisli- 
uiat,  aul  existimari  cupit  :  vel  de  eo  quod  non  est 

glorià  dignum ,  nempe  de  re  fragili  et  caducâ,  qualia 
sunt  bona  corporis  etforlunse.  Alto  modo  ex  parte  ejus 

à  quo  quis  gloriam  quœrit,  putà  liominis,  cujus  judicium 
non  est  certum.  Tertio  modo,  ex  parte  ipsiusqui  gloriam 

appétit,  et  appelitum  gloriœ suœ  non  refert  in  debitum 
fincm,  putà,  ad  lionorem  Dei,  vel  proximi  salulem. 
Quos  ob  fines  gloriam  suam  laudabiliter  desiderare 

homo  polest,  inquit  S.  Thomas;  favelque  Christ! 

Salvatoris  oraculum  Matth.  5  :  Luceat  lux  vcstra  co- 

ram  hominibus,  utvideant  opéra  vestra  bona,  et  glori- 
ficent  Pntrem  vestrum ,  qui  in  cœlis  est.  Hinc  Ecclesia- 
siici  41,  Spiritus  sanctus  ait:  Curam  liabe  de  bono  j 
nomine.  Et  ad  Rom.  12  :  Provîdcntes  bona  non  solitm 

coram  Deo,  sed  etiam  coram  omnibus  hominibus. 

Inanem  gloriam  esse  peccatum ,  luculentiùs  proba- 
tur  ex  Scripturâ  sacra,  ad  Galat.  a  :  Non  efficiamur  ma- 
nis  gloriœ  cupidi.  Et  ad  Philipp.  12  :  Mliil  per  contentio- 
nem,  neque  per  inanem  gloriam.  Wiac  S.  Augustinus 
lib.  5  de  Civilate  Dei,  cap.  13,  ait  :  Saniùs  videt, 
qui  et  amorem  laudis  vitium  esse  cognoscit  ;  quod  nec 

poetam  fugit  Horatium,  qui  ait  : 
Laudis  amore  tûmes,  sunt  certa  ptacuta  quœ  te, 

Ter  pure  lecto  poterunt  recreare  libella. 

Opponiturmagnanimitati.  Répugnât  scilicet  magni- 

';  tudiiii  animi,  ut  quis  de  his  quœ  non  sunt  glorietur  ;  aut 
res  fragiles,  caducas,  modicas  tanti  facial  ut  ex  illis  glo- 

riam captet ,  aut  teslimonio  laudis  humanœ  nimiùm 

dclcctctur.  Idque  profanis  etiam  philosophis  et  orato- 
ribus  notum  fuit.  Aristotcles  enim ,  lib.  4.  Ethicorum, 

magnanimum  ait  magis  curare  veritatem  quàm  opinio- 
nem.  EtCicero,lib.  1  de  Officiis  :  Cavendaest,  inquit, 
gloriœ  cupiditas.  Eripit  enim  animi  Ubertatem,  pro  quâ 
magnanimis  viris  omnis  débet  esse  contentio. 

SHcgulac  tnoraU$. 

Régula  prima.  —  Quamvis  vana  gloria  non  sit  ex 
génère  suo  peccatum  mortale  cùm  non  repuguct  ex  se 

charitati,  quâ  Deus  et  proximus  diliguntur  ;  dileclioRi 

tamen  Dei  quibusdam  in  casibus  contraria  est,  proindc- 
que  mortale  peccatum  esse  potest ,  ut  docet  S.  Thomas, 

a.  3,  qusestionis  laudataî.  Primo,  ralione  materiœ  de 
quâ  quis  glorialur ,  cùm  scilicet  gloriatur  de  aliquo  falso, 

quod  contrariatur  divinœ  reverentiœ  ;  sic  rex  Tyri  glo- 
riabatur ,  Ezech.  28 ,  dicens  :  Deus  ego  sum ,  et  in 
cathedra  Dei  sedi  in  corde  maris.  Sic  peccant ,  qui  de 

Dei  donis  gloriantur  quasi  ea  non  accepissent ,  con- 
tra illud  Apostoli  1  ad  Corinth.  4  :  Quid  habes  quod 

non  accepisti?  Si  autem  accepisti ,  quid  gloriaris  ,  quasi 

non  acceperis  ?  Inanis  gloria;  lethali  peccato  se  dcvin- 

ciunt ,  qui  ex  falsis  et  novis  opinionibus  contra  fi- 
dem  aut  bonos  mores  gloriam  captant  ;  aut  gloricc  de- 
siderio  aliquid  docent  ad  fidem  catholicam  pcrtinere, 

quod  Ecclesiae  auctoritas  dognia  esse  fidei  nôndùm 
declaravit.  Item  qui  de  peccato  mortali ,  verbi  graliii , 

fornicalione,duello,  elc,  gloriantur,  sive  illud  revcrà 
commiscrint,  sive  non  commiserint.  Cui  hominum 

gcneri  convenit  illud  Isai  3  :  Peccatum  smim  sicui  So- 
doma  prœdicaverunt.  Item  qui  de  peccatis  lethalibus 
laudari  amant  :  de  quibus  dicitur  Psalm.  9  :  Laudatur 

peccaior  in  desideriis  aytimœ  suœ ,  et  iniquus  benedici - 
tur.  Sic  peccabat  adolescens  Augustinus,  ut  ipso 

j  testalur  lib.  2.  Confessioimm ,  cap.  3  :  Prœceps  ibam, 

j  inquit,  tantâ  cœcitate,  ut  inter  coœlaneos  meos  puderet 
\  me  minoris  dedecoris,  quoniatn  audiebam  eosjactantes  fla- 

gitiasua,  ettantb  gloriantes  magis ,  quantb  magis  tur- 

ll  pes  essejit  :  et  libebat  faccre  non  sotîim  (ibidifie  fâ'cti , 
verîim  etiam  laudis.  Quid  dignum  est  viluperatione  nisi 

vitium?  Ego,  ne  vituperarer,  vitiosîor  fiebam,  et  ubi  non 

subcrat  quo  admisso  œquarer  perditis,  fingebam  me 

fecisse  quod  non  feceram,  ne  vidcrer  abjectior  quo  eram 

innoccntior ,  et  ne  vilior  haberer  quo  eram  castior.  Et 

cap.  9,  de  furto  pomorum  cum  sodalibus  commisse 

loquens  :  0  nimis,  inquit,  inimica  amicitia  I  seductio 

mentis  investigabilis ,  ex  ludo  et  joco  nocendi  aviditas , 

et  alieni  damni  appetitus  ;  nultà  lucri  mei ,  nullâ  Ulci- 

scendi  libidine  ;  sed  ciim  dicitur  :  Eamus ,  fitciàihu'i ,  et 

pudel  non  esse  impudentem. 

Regdla  II.  —  Secundo,  inanis  gloriJc  peccârttthl  ihor- 

lale  commillit,  ex  S.  Thomà  ,  qui  bonum   temporalt 
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de  quo  glorialur ,  prœfert  Deo;  quod  prohibetur,  Je- 
rein.  9  :  iSon  glorietur  sapiens  in  sapienliù  suà,  inquil 
Dcus,  et  non  glorielur  forlis  in  (orliludiue  suà,  et  non 
glorietur  dives  in  divitiis  suis  :  sed  in  hoc  glorielur  qui 

gloriatur,  scire  et  nôsse  me. 
Recula  III.—  Terlio,  in  hoc  gencre  niorlaliler  pec- 

cal ,  qui  prœfert  teslimonium  Iwminum  testiinonio  Dci. 
Sic  pencant  hicretici,  el  quilibet  pravarum  opLiiionuiii 

aucloies,  doctores,  vel  priedicatorcs ,  qui  propositio- 
ncs  lucrelicas,  vel  hxTesi  proxinias,  erroncas,  scan- 
dalosas,  aut  piaruin  auriuni  offcnsivas,  Ecclesiae  vel 

episcopoium  ,  ac  prx'cipuè  Uoniani  ponlilicis  jussu 
cjurare  iiolunt  et  relractare,  ne  parlai  fanuc  ac  glorioo 

jacturani  faciant,  aut  iniminulionein  patiantnr.  Uem 
qui  necessariura  virlulis  oflicium  pra;termittunt ,  aut 
Deo  ad  pcrfcclioris  vilœ  genus  interiùs  vocanli  non 

obediuiit,  vai'ios  hominum  runiores  et  judicia,  aut 
Aitupeiiuin  meluenlcs,  exeniplo  principuni  qui  credi- 
derunl  quideni  in  Jesuni  ,  sed  propter  Pliarisœos  tion 

confitebaniur,  ut  è  Synagogâ  non  ejicerenttir.  Dilexerunt 
enim  gloriam  hominum  magis  quàm  Dci,  Joan.  12. 

Regllv  IV.  —  Quarto,  lelhali  vanic  gloriie  peccalo 
se  iniplicat,  qui  intenlionem  suam  refert  ad  gloriam  tan- 
quàm  ad  ultimum  finem,  ad  quem  scilicet  ordinal  etiam 
virtutis  opéra,  et  pro  quo  consequendo  non  prœtermittit 
facere  etiam  ca  quœ  sunt  contra  Deum;  verbi  gralià, 
qui  raelu  infamiœ  à  libidinosà  mulierculà  intentât*, 

fornicaiionem,  adulterium,  aut  aliud  mortale  pccca- 
luni  commitlit,  prœclaris  Joseph  et  Susanœ  exemi)lis 

non  absterritus.  Item,  qui  ob  Icthale  peccalum,  aut  fi- 
nem cum  lelhali  pcccato  conjunclum,  gloriam  vel  hu- 

manam  laudem  aucupantur,  verbi  gratià,  ut  mulieris 
alicujus  pudicitiam  expugnent,  vel  ut  ad  dignitatem 
aut  officium  ecclcsiasticum,  aut  civilem  prœfeeturam 

seu  magistratum  perveniant,  quibus  tanien  sunt  indi- 
gni.  Item,  qui  cùm  ad  hujusmodi  dignitates,  bénéficia, 

oflicia,  pr;efecturas  vel  magistratus  pervcnerint  im- 
meriti,  popularem  auram  et  inanes  famae  rumusculos 

cmendicant  aut  cmunt,  conductis  hominibus,  qui  egre- 
gia  de  ipsis  procdicenl,  et  officiosc  mentianlur  ut  di- 
gnilatibus  hujusmodi  vel  muneribus  publicis  gerendis 

non  impares  exislimentur.  Item,  quicumquc  grave 

damnum  inferre  mavult  proximo,  quàm  famae  suaî  di- 
scrimen  subire  ;  verbi  gratià,  si  medicus  inanis  glorioc 

studio  recuset  acccrsere  medicum  alterum  ipso  forte 

dociiorem,  et  majoris  cxperienti»,  ut  communi  con- 
silio  a\grum  periculosc  laborantem  procurent;  vel,  si 

theologus  impcritus  aut  semidoclus  ad  difficiles  mo- 
ralis  christianai  quoestiones  seu  casus  conscientiae  re- 

spondeat,  doclioribus  inconsullis,  ne  imperilusautmi- 
nùs  doctus  videatur. 

Confirmatur  ex  S.  Auguslino,  lib.  10  Confessionum, 
cap.  56  :  Timeri ,  inquit,  et  amari  velle  ab  hominibus, 
non  propter  aliud,  sed  ut  inde  sit  gaudium  quod  non  csl 
gaudium,  misera  vila  est,  et  fœda  jnctaiilia.  Uinc  fil  vel 
maxime  non  amare  te,  nec  caste  timere  te.  Idebque  lu 

iup.^rbis  resistis,  hiimilibus  autem  das  gratiam...  haque 
nobis  qmniam  propter  quœdam  humanœ  societatii  offi- 

cia nccessarium  est  amari  et  limcrt  ab  hominibus,  instal 

adversarius  verœ  beutiludinis  nostrœ,  ubique  spargens  if 

laqueis,  euge,  euge;  ut  ditm  avide  colUgimus,  incautè  cU' 
piamur,  et  à  vcritate  tuà  gaudium  nostrum  dcponamus, 
atquein  hominum  fallacià  ponamus  ;  tibeatque  nos  aman 
et  timeri ,  non  propter  te,  sed  pro  te  ;  atque  isto  modo 
suî  similes  fados  secum  habeat,  non  ad  concordiam  cha~ 
ritatis,  sed  ad  consortium  supplicii,  qui  statuil  sedcm 
suam  ponere  in  aquilone,  ut  te  pervcrsà  et  distortà  vid 
imitanli  tencbrosi  frigidique  servirent.  Et  paulô  jiost  ; 

Qui  laudari  vult  ab  hominibus  vitupérante  te,  non  defen- 
detur  ab  hominibus  judicante  te,  nec  eripietur  damnante 

te.  Citm  autem  non  peccalor  laudalur  in  desideriis  ani~ 
mœ  suœ,  nec  qui  iniqua  gcrit  bcnedicitur,  sed  laudatur 
homo  propter  aliquod  bonum  quod  dedisti  ei,  at  illc  plus 

gaudet  sibi  laudari  se,  quàm  ipsum  donum  habere  unde 
laudalur  ;  etiam  iste  te  vitupérante  laudatur  ;  et  melior 

jam  ille  qui  laudavit,  quàm  iste  qui  laudatus  est.  llti  enim 

placuit  in  homine  donum  Dei;  huic  ampliiis  placuit  do- 
mim  hominis  quàm  Dei. 

Et  lib.  5  de  Civitatc  Dei,  cap  iA,  de  Cupiditate  glo- 
riai  sic  loquitur  :  Unie  igitur  cupidilati  meliiis  rcsislilur 

sine  dubitaiione  quàm  cedilur.  Tunt'o  enim  quisquc  est 
Deo  similior,  quanta  est  ab  hàc  immuitdilià  mundior. 
Quœ  in  hàc  vitù  elsi  non  fundiliis  eradicatur  ex  corde, 

quia  etiam  ben'e  proficientes  animos  tentare  non  cessât , 
saltem  cupiditas  gloriœ  superetur  dilectione  justiiiœ;  ut 

si  alicubi  jacent,  quœ  apud  quosque  improbantur,  si  bo~ 
na,  si  recta  sunt ,  etiam  ipse  amor  humanœ  laudis  eru~ 
bescal,  et  cédai  amori  veritalis.  Tarn  enim  est  hoc  vitium 

inimicum  piœ  fidei ,  si  major  in  corde  sit  cupiditas  glo- 
riœ quàm  Dei  timor  vel  amor,  ut  Dominus  diceret,  Joan, 

5  :  »  Quomodù  polet-tis  credere,  gloriam  ab  invicem 
«  exspectanles,  et  gloriam,  quae  à  solo  Deo  est,  non 

i  qua;rentes?  >  Item  de  quibusdatn  qui  in  eum  credide- 
rant,  et  verebantur  palam  confiteri,  ait  Evangelista,  cap. 
il  :  <  Dilexerunt  gloriam  hominiun  magis  quàm  Dei,  > 

quod  sancli  Apostoli  non  fecerunt  ;  quos  divina  facientes 

atque  dicentes,  divinèque  viventes,  debellatis  quodam 
modo  cordibus  duris,  atque  introductà  pace  justiti;x;, 
licet  ingens  in  Ecclesià  Chrisli  gloria  consecula  sit; 
non  in  eà  tanquàm  in  snœ  virlulis  fine  quievcrunl;  sed 

eam  quoque  ipsam  ad  Dei  gloriam  refer entes,  cujus  gratin 
taies  erant,  isto  quoque  fomileeos  quibus  consulebant,  ad 

amorem  illius  à  quo  et  ipsi  laies  fièrent,  accendebant.  iS  «;»- 
que  ne  propter  humanam  gloriam  boni  essent ,  docuerat 
eos  Magisler  illorumdicens,  Malth.  G  :  «  Cavcle  faciatis 
<  justiliam  vestramcoram  bominilnis,  ut  videamini  ab 
<  eis  ;  alioquin  morcedem  non  habcbitis  apud  Patrcm 

€  vcstrum,  qui  in  cœlis  est.  >  Non  ergo  ut  videamini 

ab  eis,  id  est,  hàc  inlentione  ut  eos  ad  vos  converti  vcliiis, 

quia  non  per  vos  aliquid  eslis  :  sed  ut  glori firent  Patrem 
vestrum  qui  in  cœlis  est,  ad  quem  conversi  fiant  quoa 
eslis.  Et  cap.  19,  illud  constare  ait  inlcr  omnes  vera 

citer  pios  :  Neminem  sine  vcrâ  pietate,  id  est,  veri  Det 
vcro  ciiltu  veram  passe  habere  virtutem  ;  nec  eam  veram 

esse,  qnando  gloriœ  servi!  humanœ.  Et  Enarralionc  in 

psalmum  118,  sermone  29  :  Mulli  sunt  qui  dicta  sa- 
pientiœ  studiosissimè  inquirunl,  eamq^ie  in  doctrinn, 

non  in  vilà  vulunt  habere ,  ut  non  pcr  moreb  quos  jub'it 
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sapientia  pervenîant  ad  Dei  (icem ,  sed  per  sermones 

quos  habet  sapientia,  perveniant  ad  Iwminum  laudem, 

quod  en  vana  gloria.  Non  ergo  sapientiam  quœrunt,  alio- 

qui  vivcrent  secundiim  ipsam  ;  sed  volant  verbis  ejus  in- 

(lari;  et  quantb  niagisinflantur,  tant'o  magis  efficiuntur 
extra  ipsam. 

Régula  V.  Extra  casus  proposilos  ,  inanis  gloria 

vcniale  lantùm  peccatum  est ,  ut  docet  S.  Thomas. 
Si  amor ,  in(juit ,  liumanœ  gtoriœ ,  quamvis  sil  inauis  , 

non  tamen  repugnet  charilati ,  neque  quantiim  ad  id  de 

quo  est  gloria ,  neque  quantiim  ad  intentionem  gloriam 

quœrentis ,  non  est  peccatum  mortale  ,  sed  veniale.  Sed 

tamen  periculosissimum  ,  proindèque  omni  studio  fu- 
giendum  :  tum  quia  bonum  opus  amiltit  vim  niercndi 
vilam  aiternam,si  propter  inaiiem  gloriam  fiat  ;  nuUus 

enim  peccando,etiam  venialiter,  meretur  \ilam  îcter- 
nam  ,  tum  quia  inanis  gloria  est  dispositio  ad  gravia 

peccatajn  quantum  scilicet  per  inanem  gloriam  redditur 
homo  prœsumptuostis,  et  nimis  de  se  ipso  confidens.  Et 

sic  etiam  paulatim  disponit  ad  hoc  quod  privetur  intcrio- 
ribus  bonis,  inquit  S.  Thomas  ad  3. 

Eô  autera  periculosior  est  hic  morbus ,  quô  occul- 
lior.  Nam  plerùmque  ob  aliorum  utilitatem  spiritalem 

se  gloria  et  laude  humanâ  delectari  putant  homiues 
justi ,  et  tamen  gloriam  et  laudem  propter  se  ipsos 
amant ,  ut  docet  S.  Augustinus ,  arcanos  animi  sui 

sensus  ac  motus  circa  glorioî  cupidilatem ,  post  con- 
versionem  suam  exponens ,  lib.  10  Confessionum,  cap. 

37  :  NoUem ,  inquit,  ut  vel  augeret  milii  gaudium  cujus- 
libel  boni  mei  suffragatio  cris  alieni  ;  sed  auget ,  fateor  ; 

non  soliim ,  sed  et  viluperatio  minuit.  Et  ciim  istâ  mise- 
riâ  meâ  perturbor,  subintrat  milii  excusatio,  quatis  sit,  tu 

scis,Deus,  nam  me  incertum  facit.  Quia  enim  nobisimpe- 
rasti  non  tantiim  continentiam  ,  id  est ,  à  quibus  rébus 
amorem  cohibeamus  ,  vertim  etiam  justitiam  ,  id  est , 

qub  eum  conferamus  ;  nec  te  tantiim  voliiisti  à  7iobis, 
veriim  etiam  proximum  diligi ,  sœpè  milii  videor  de 

profectu  ant  spe  proximi  delectari,  ciim  benè  intelligentis 
laude  delector;  et  rursîis  ejus  malo  contristari ,  ciim  eum 

audio  vituperare  quod  aiit  ignorât ,  aut  bonum  est.  Nam 

et  contristor  aliqiiando  luiidibiis  meis  ,  ciitn  vel  ea  laii- 
dantur  in  me  ,  in  quibus  ipse  milii  displiceo  ;  vel  etiam 
bona  minora  et  leviora  pluris  œstimantur  quàmœstimanda 
lunt.  Sed  rurstis  unde  scio ,  an  propterea  sic  afpcior , 

quia  nolo  de  me  ipso  à  me  dissentire  laiidatorem  meum  ; 
non  quia  illius  utilitate  moveor,  sed  quia  eadem  bona  quœ 

mihi  in  me  placent ,  jiicundiora  sunt  ciim  et  alteri  pla- 
cent ?  Quodammodb  enim  non  ego  laudor ,  cùm  de  me 

senieîilia  mea  non  latidatur  ;  quandoquidem  aut  illa 

laudantur  quœ  mihi  dispticent ,  aut  illa  ampliii^  quœ 

mihi  miniis  placent.  Ergone  de  hoc  incertus  sum  met  ? 
Erce  in  te  veritas  ,  video  non  me  laudibus  meis  propter 

me ,  sed  propter  proximi  utilitatem  moveri  oportere.  Et 
utriim  ita  sil  nescio.  Miniis  mihi  in  hâc  re  notus  sum 

ipse  quàm  tu.^Obsecro  te,  Deus  meus,  et  me  ipstim 

mihi  indica    Si  utilitate  proximi  moveor  in  laudi- 
bus meis  ,  eut  miniis  moveor  ,  si  quisquam  alius  injuste 

vxluperetUT ,  quàm  si  ego  ?  Cur  eà  cotitumelià  magis 

mordeor  qwç  in  me ,  quàm  quœ  in  alinm  eàdem  iniqui- 
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taie  coram  me  jacititr  ?  An  et  hoc  nescio  ?  Etiamne  id 
restât  ut  ipse  me  seducam ,  et  veriim  non  faciam  coram 
te  in  corde  et  linguâ  meà  ?  Insaniam  istam  ,  Domine , 
longe  fac  à  me.  Et  cap.  38  :  Egenus  et  pauper  ego 
sum ,  et  melior  in  occulto  gemilu  displicens  mihi ,  et 

quœrens  misericordiam  tuam  donec  reficiatur  defectus 

tneus ,  et  perficiatur  usque  in  pacem  quant  nescit  arro- 

gantis  oculus.  Sei-mo  autetïi  are  procedens ,  et  facta  quœ 
innotescunt  hominibiis  ,  habent  tenlationem  peiiculosis- 
simam  ab  amore  tandis ,  qui  ad  privalam  quamdam 
excellentiam  contrahit  emendicata  suffragia  ,  tentât  et 

ciim  à  me  in  me  arguitur  ;  et  sœpè  homo  de  ipso  vanœ 
gloriœ  contemptu  vaniiis  gloriatur. 

Ejusdem  morbi  periculum  ostendit ,  lib.  2  de  Ser- 
mone  Domini  in  monte ,  cap.  1  :  Ociilo  cordis  magnâ 

ex  parte  mundalo ,  inquit ,  difficile  est  non  subrepere 
sordcs  alignas  de  his  rébus ,  quœ  ipsas  bonas  nostras 

actiones  comitari  soient ,  veluti  est  latis  humana.  Siqni- 
dem  non  rectè  vivere  perniciosum  est;rectè  autem  vivere 
et  nolle  laudari ,  qiiid  est  aliud  quàm  inimicum  esse 
rébus  humanis  ,  quœ  utique  tantb  sunt  miseriores,  quantb 
miniis  placet  recta  vita  hominum  ?  Si  ergo  intcr  quos 
vivis ,  te  rectè  viventem  non  laudaverint ,  illi  in  errore 

sunt ,  si  autem  laudaverint ,  tu  in  periciilo  ;  nisi  tam 
simplex  cor  habueris  et  miindum ,  ut  ea  quœ  rectè  facis, 

non  propter  laudem  hominum  fadas  ,  magisque  illis 
recta  taudantibus  gratuleris  ,  quibus  id  quod  bonum  est 

placet  quàm  tibi  ipsi  ;  quia  rectè  viveres  etiamsi  nemo 
laudaret  ;  ipsamque  laudem  tuam  tune  intelligas  esse 
utilem  laudantibus ,  si  non  te  ipsiim  in  tuâ  vità  bonâ , 
sed  Deum  honorent ,  cujus  sanctissimum  templuin  est 

quisquis  vivit  benè. 
Et  sermone  12  in  psalmum  118,  explicans  hune 

versum  :  Avcrte  oculos  meos  ne  videant  vanitatem,  illum- 
que  conferens  eum  hâc  Domini  senlentià  :  Si  oculus 

tuus  fuexit  simplex,  etc.,  ait  :  Proinde  magni  interest, 

ciim  aliquid  boni  facimus,  cujus  rei  contemplatione  fa- 
ciamus.  Officium  quippe  7iostriim  non  officio  sed  fine 
pensandum  est ,  ut  scilicet  non  tantiim  si  bonum  est 

quod  facimus,  sed  prœcipuè  si  bonum  est  propter  quod 

facimus,  cogitemus.  Hos  oculos,  quibus  contemplamur 

quare  faciamus  quod  facimus,  averti  poscit  ne  videant 
vanitatem,  id  est,  ne  hanc  atlendat,  propter  quant  facial, 

citm  boni  aliquid  facit.  In  quà  vanitale  prœcipuum  lo' 
eum  obtînel  amor  taudis  hinnanœ,  propter  quam  mutta 

magna  fecerunt,  qui  magni  in  hoc  seculo  nominali  sunt, 

mtiltiimque  laudati  in  civitatibus  Gentium,  quœrentes  non 

apud  Deum,  sed  apiid  homines  gloriam,  et  propter  hanc 

velut  prudenter,  fortiter,  temperanter,  justèque  viventes, 
ad  quam  pervenientes  percepenint  mercedem  suam,  vani 
vanam.  Abhàc  vanitale  votens  Dominas  avertere  oculos  su- 

ornm,  <  Attendile,  inquit  Matth,  6,  ne  justitiam  vcstram 
t  faciatis  coram  hominibus,  utvidcamini  abeis.alioqui 
I  mercedem  non  habebiiis  apud  Patrem  vestrum  qui 

(  in  coelis  est.  >  Deinde  cùm  ipsius  justilia;  partes  quas- 
dam  exscqueretur,  prxcipions  de  eleemosynis ,  de 

oralione,  de  jejunio,  ubique  id  admonuit,  ue  aliquid 

corum  propter  gloriam  hominum  (iat,  et  ubique  di- 

cit  eos  qui  proplerca  faciunt,  percepissc  morcedem 
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suam,  id  est,  non  relernam  qusc  sanctis  rcposita  est 

apud  Patrem,  sed  lemporalcm,  quam  qua>runt  qui 

conlemplantur  in  suis  operibus  vanitatcm  ;  non  quia 

ipsa  laus  huniana  culpaiida  est  ,  nam  quid  tam 

oplandum  est  horainibus,  quàm  ut  cis  placcant  q\ix 

deboanl  imilari  ?  s<;d  propier  ipsam  laudom  benc 

opcrari,  boc  est  vanilaleni  in  suis  operibus  iutueii. 

Qiiandoquidem  et  ipsa  ab  bominibus  laus  bomini 

justo  quantacunique  provcnerit ,  non  ibi  esse  débet 

ejus  finis  boni ,  sed  etiani  ipsa  referenda  est  ad  lau- 
dera  Dei ,  propier  quein  bona  faciunt  verè  boni  ; 

quoniam  non  à  se  ipsis,  sed  ab  illo ,  liunt  boni.  De- 

nique  in  eodem  sonnone  Doniinus  jani  dixoral'cis  : «  Lueeal  lumen  vcstruni  coram  bominibus,  ut  videant 

<  opéra  vestra  bona,  et  glorificent  Patrem  vcslrum  qui 

«  in  cœlis  est.  »  L'bi  finem  posuit,  boc  est,  in  glorià 
Dei ,  hoc  debemus ,  quando  aliquid  boni  facinujs,  in- 
lueri ,  si  averlantur  à  vanitate  oculi  noslri.  Non  ergo 
siHinis  operis  boni  in  laudibus  honiinuni,  sed  ipsas 
laudes  liominum  corrigamus,  et  r».l  Dei  laudes  omnia 
referanius,  à  quo  nobis  datur,  quicquid  in  nobis  sine 
laudanlis  errore  laudatur. 

Articulus  XIII. 

Remédia  contra  vanam  gloriam. 

Primo  ad  inanem  gloriam  expugnandam,  conside- 
randa  est  illius  vanitas,  Joann.  8  :  Si  ergo  gloriam 

meam  quœro,  gloria  mea  niliil  est. 

Secundo,  considerandi  sunt  operum  nostrorum  de- 
feclus  plurimi,  frequentissimi ,  saepè  nobis  ignoti, 
Isai.  64  :  Facli  sumus  ut  immundi  omnes  nos,  et  quasi 

pannus  menstruatœ  universœ  jiistitiœ  nostrœ.  Sœpè  sci- 
licet  quod  nobis  justitia  videtur  et  meritum,  ubi  ad 
examen  divinum  vocalur,  injuslilia  est  ;  et ,  sordet  in 
conspectu  judicis,  quod  fulget  in  œslimalione  operanlis  , 
Inquil  S.  Gregorius.  Hinc,  Job.  4  dicitur  :  «  Numquid 

<  homo  Deicomparationejustificabitur?  Eccequi  ser- 
<  viunt  ei,  non  sunt  stabiles,  et  in  angelis  suis  reperit 

«  pravitatem  ;  quantô  magis  hi  qui  habitant  domos  lu- 
«  teas,  qui  terrenum  habent  fundamentum,  consu- 
I  mentur  velut  à  tineâ?  > 

Tertio,  considerandum  est  quicquid  boni  in  operi- 
bus nosiris  est,  Dei  munus  esse,  proindeque  tolum  illi 

acceptum  referri  debere,  Isai.  2G  :  Omnia  opéra  nostra 

operatus  es  nobis;  ad  Pliilipp.  2  :  Deus  est  qui  opera- 
tur  in  vobis  et  vetle  et  perficerc  pro  bonci  vuluntate.  Vult 
esse  nostra  mérita,  quœ  sunt  sua  doua,  et  cùm  mérita 
nostra  rémunérât,  coronal  dona  sua  in  nobis.  c  Absit 

I  ergo,  inquit  sacra  synodus  Tridentina,  ut  Cbrislia- 
<  nus  homo  in  se  ipso  vel  confidat,  vel  glorietur,  et 

«  non   in    Domino  ;  cujus  tanta  est  erga  omnes  ho- 
<  mines  bonilas,  ut  eorum  velit  esse  mérita,  quœ  sunt 

«  ipsius  dona.  Et  quia  in  mullis  olîendimus  omnes, 
<  unusquisque  sicut  misericordiam  et  bonitatem,  ita 
<  sevcritatem  et  judicium  ante  oculos  habere  débet, 

<  neque  se  ipsum  aliquis,  etiamsi  nihil  sibi  conscius 
f  fucrit,  judicare;  quoniam  omnis  hominum  vila  non 
«  bumano  judicio  examinanda  et  judicanda  est,  sed 

<  Dei,  qui  illuminabit  abscondiia  tenebrarum,  cl  ma- 
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'  nifesiabit  consilia  cordium  :  et  tune  laus  erit  mncui- 

que  à  Deo,  qui,  ut  scriptum  est,  reddet  unicuiquc 

secundùm  opéra  sua.>  Quamobrem  in  nullo  glorian- 
'  diun,  quando  nostrum  niliil  sit.  Quam  S.  Cypriani  sen- 
lenliam  conlra  Pelagianos  non  semel  laudal  S.  Augu- 
slinus.  Et  proptcrea  reclè  diclum  ab  Aposlolo  inlelli- 
gitur  :  Non  volenlis,  neque  currentis,  sed  miserentis  est 

Dei ,  inquit  idem  S.  doclor,  Enchiridii  cap.  52,  ut  to- 
tum  Deo  dclur,  qui  Itominis  voluntatem  bonam  et  prœ' 

parât  adjnvandam,  et  adjuvat  prœparatam.  Et  S.  Hie- 
ronymus  adversùs  Pclagium,  ad  Ctesipbonlem  :  «Yelle 
«  et  currere  nieum  est,  sed  ipsum  meum  sine  Dei 
<  sempor  auxilio  non  erit  nieum.  Sempcr  largilor, 
<  semperquc  donalor  est.  Non  milii  sufficit  quôd  semel 
«  donavit,  nisi  semper  donaveril....  Cùm  me  pulavero 

«  ad  calcem  pervenisse  virlulum,  lune  habebo  princi- 
«  pium   Hicc  bominibus  sola  perfeclio,  si  imper- 
<  fectos  esse  se  noverint,  etc.  >  Dicamus  igitur  Deo 

cum  Davide  1  Paralip.  29  :  Tua  sunt  omnia  ;  et  quce 

de  manu  tuâ  accepimus,  dedimus  libi  ;et  Psalm.  113  : 

Non  nobis,  Domine,  non  nobis  ,  sed  nomini  tuo  da  glO' 

riam.  Ne  Deo  surripiamus,  quod  ipsius  est,  sed  fidcli- 
tatem  Joab  strenui  ducis  erga  Davidem  regem  domi- 
num  suum  imilemur,  qui  expugnans  Rabbalh  urbem 

regiam  Ammonitarum,  gloriam  omnem  victoriac  illi 
tribui  voluit,  sic  ad  illum  scribens  :  i  Dimicavi  adver- 
«  sùm  Rabbath,  et  capienda  est  urbs  aquarum.  Nunc 

(  igitur  congrega  reliquam  partem  populi,  et  obside 
I  civitatem,  et  cape  eam;  ne  cùm  à  me  vastata  fuerit 
<  urbs,  nomini  nieo  adscribatur  Victoria.  >  Audiamus 

prœccplum  Domini,  Lucœ  M  :  El  vos,  ciim  omnia  \e- 
ceritis,  dicite  :  Servi  inutiles  sumus;  quod  debuimus  fa' 
cere,  fecimus.  Si  inutilis  est  qui  fecit  omnia,  quid  de 
illo  dicendum,  qui  officia  sua  non  explevit?  Dicamus 

cum  prophelâ,  psalmo  84  :  Deus  tu  conversusvivifica- 
bi;>  nos  ;  et  plcbs  tua  lœtabilur  in  te.  Hoc  est,  non  quasi 

«os  ipsi  nostra  sponte  sine  misericordiâ  tuâ  converti - 

mur  ad  le,  et  tu  vivificabis  nos  :  sed  tu  conversus  t'ivi- 
fxcabis  nos ,  ut  non  solùm  viviflcatio  nostra  à  te  sit, 
sed  eliam  ipsa  conversio  ut  vivificemur.  Et  plebs  tua 
lœtabilur  in  te,  nam  <  malo  suo  lœtabilur  in  se,  bono 

I  suo  kctabilur  in  te.  Quando  enim  voluit  habere 

c  gaudia  de  se,  invenit  planctura  in  se.  Nunc  verô  quia 
«  tolum  gaudium  noslrum  Deus  est,  qui  vult  securus 
i  gaudere,  in  illo  gaudeat  qui  non  potcst  pcrire. 
«  Oslendc  nobis  ,  Domine  ,  misericordiam  tuam.  Félix 

i  est  cui  oslcndit  Deus  misericordiam  suam.  Oslcn- 
«  dendo  enim  illi  misericordiam  suam,  persuadet  illi 

c  quia  quicquid  boni  babet  ipse  homo,  non  habet  nisi 

«  ab  illo  qui  omne  bonum  nostrum  est.  Et  cùm  vide- 
f  rit  homo  quicquid  boni  habel,  non  se  habere  à  se, 

i  sed  à  Deo  suo,  videt  quia  totum,  quod  in  illo  lauda- 
<  tur,  de  Dei  misericordiâ  est,  non  de  merilis  ipsius, 
<  et  videndo  isla  non  superbit,  non  superbiendo  non 

f  extoUilur,  non  se  exloUendo  non  cadil,  non  cadendo 
«  slat,  slando  inha;ret,  inhœrcndo  manet,  manendo 

(  perfruitur,  et  lœtatur  in  Domino  Deo  suo  ,  >  inquit 

S.  Augustinus,  Enarralione  in  psalmura  8. 
Quarto,  considerandum  est  œternaegloriae  prsemiuro, 



763 TRACTATUS  DE  PECCATIS. 

quo  nos  fruslrattir  vhnft  gloria.  Unde,  <  si  cor  vera- 
<  citer  humile  est,  boiia  qiuc  de  se  audit  aut  minime 

c  recognoscit,  et  quia  falsa  dicuutur,  metuit  ;  aut  certè 
j  si  adesse  ea  sibi  veraciter  scit,  eo  ipso  formidat  ne 
I  ab  rnternâ  Dei  retributionc  sint  perdita,  quo  hiicc 

I  considérai  boniinibus  divulgata  ;  pavetquc  vehc- 
«  nienter  ne  spes  futuri  muneris  in  mcrcedem  permu- 
(  tetur  traiisitorii  favoris  ,  >  inquit  S.  Greçorius,  lib. 
22  Moraiium,  cap.  5. 

Quintù,  considerandum  est  Christi  Sal^-aloris  nostri 
exemplum,  qui  vanam  gloriani  fugiendani,  verbis  fa- 
ctis(iue  docuit,  miracula  sua  celari  jubeiis.  Mattli.  8, 
leproso  à  se  niundato  ait  :  Vide,  7iemini  dixeris. 

Mattb.  9,  duobus  cixicis,  quibus  visura  restiluerat, 
comminatusest,  dicens  :  Yidete  ne  quis  sciât.  Maltb.  47, 

tribus  discipulis  gloriosœ  transfigurationis  suai  testi- 
bus  prcecepit,  diccns  :  JSemini  dixeritis  visioneut,  donec 

Filius  hominis  à  mortnis  resurgat.  Luc.  iO,  septuaginta 
duobus  discipulis  cum  gaudio  dicenlibus  :  Domine, 
etium  dwmonia  subjiriuutur  nobis  in  nomine  (ito,  casum 
angelorum  reproborum  de  cœlo  ob  oculos  posuit,  ut 
elationis  nioium  in  ipsis  reprimeret  :  «  Videbani,  in- 
«  quit,  Satanam  sicul  fulgur  de  cœlo  cadentera.  Ecce 
«  dedi  vobis  potestatem  calcandi  supra  serpentes  et 
t  scorpiones,  et  super  omnera  virlutem  inimici  :  et 

<  nihil  vobis  nocebit.  Verumtamen  in  hoc  nolite  gau- 
i  dere  quia  spiritus  vobis  subjiciuntur.  »  Joannis  8  : 

i  Ego  non  qua^ro  gloriani  meam  ;  est  qui  quaerat  et 
I  judicel.  »  Denique,  (  proposito  sibi  gaudio  sustinuit 
I  crucem,  confusione  contemptà,  i  ut  ait  Apostolus 
ad  Ilebr.  12. 

Sexto,  avertendi  sunt  oculi  à  bonis  operibus  nostris, 
et  in  defectus  noslros  ac  peccala  reflectendi,  ut  cum 
sancto  Job,  cap.  31,  verè  dicere  possimus  :  Si  vidi 

solem  cimifulgeret,  et  tunam  incedentem  clarè  ;  eioscu- 

tûtht  ÈttM  fiianum  meam  ore  meo,  quœ  est  iniqnilas 
maximù,  et  negutio  contra  Deum  altissimum  :  quasi  di- 
ceret  :  Opits  7ncum  etiam  ci:m  aliis  exmiplorum  lucem 

lribuei-et,  ad  prœsnmptionis  graliam  non  altendi  ;  quia 
dinn  de  eo  extolli  timui,  ab  intiiendo  eo  oculos  averti, 
inquit  S.  Gregorius,  lib.  22  Moraiium,  cap.  5:  «  Post 

«  praemissum  solem,  apte  quoque  incedentem  clarè 

*  lunam  subdidit  ;  quia  post  opus  bonum  fama  lauda- 

t  bilis  sequitur,  per  quam  célèbre  nomen  in  hàc  prœ- 
«  sentis  vitae  nocte  possidctur. . .  Qùia  igiiur  sancium 

i  virunl  magnitudo  operis  non  inflavit,  solem  fulgcn- 
<  tem  non  vidit.  Quia  autem  illum  nec  fama  laudis 

«  extulit,  clarè  incedentem  lunam  minime  attendit... 

c  Sic  àutem  profectusest  hominum,  sicut  incrementa 
I  esse  conspicimus  arbustorum.  Vis  quippe  futur.ie 
€  arboris  priîis  in  semine  est,  posimodùm  in  ortu, 

I  atque  ad  extremum  producetur  in  ramis.  Sic  nimi- 
<  tiixfi  sic  uniuscujusquc  virtus  succrescit  operaniis. 

<  Seminaïur  namque  in  intelligentià,  oritur  in  opera- 
«  lione  atque  ad  ultimum  con>'alescit  usque  ad  profe- 
*  dûs  rtiagni  latiludînem.  Sed  cùm  quemlibet  sua  in- 
«  telligentia  extoUit,  arbor,  qu«  oriri  poterat,  in  se- 
«  mine  putrescit.  Cùm  verô  post  operationcm  bonam 

«  elationis  peste  corrumpitur,  quasi  jam  orta  siccatur. 

i  Cùm  autem  neque  inteliigcntia,  neque  opéra tio  cor- 
i  rumpit,  sed  excrescente  niagnitudine,  dùm  favor 
«  laudantium  sequitur,  atque  ab  statu  suc  benè  ope- 
î  rantis  animum avertit;  linguarum  ventos  arbor  per- 
i  tulil,  et  omne  quod  in  eâ  robustum  creverat,  tem- 
«  pestas  famœ  radicitùs  evulsit...  Sa:;pè  enim  laus 
<  benè  agentis  auribus  insolentcr  admola,  dùm  foris 

«  sennonibus  perstrepit,  intùs  quamdam  menti  taci- 
«  tam  elationis  lempeslatem  gignit;  filque  ut  hoc 
«  quod  animus  de  humanis  favoribus  gaudet,  non 
€  facile  exteriùs  ostendat,  sed  tamen  corruplionis  vini 
<  Jion  tenuiter  inleriùs  seniiat.  Et  sunt  nonnulli  quos 
«  ita  laus  inflat,  ut  usque  ad  verba  elationis  pertrahat. 
i  Unde  beatus  Job,  quia  novcrat  arrogantem  se  non 

«  solùm  nullo  modo  in  verbis,  sed  etiam  in  cogiia- 
t  lione  quoque  tacità  minime  fuisse,  postquàni  dixii  :  > 
Si  vidi  solem  cùm  fulgeret,  et  lunam  incedentem  clarè  ; 
Illico  subdidit  :  Et  hetatum  est  in  abscondito  cor 

meum.  »  Quà  videlicet  attestatione  quid  nobis  innui- 
t  tur,  nisi  quôd  niagno  metu  et  circumspectione  opus 
«  est,  ne  mens  nostra  unquàm  de  suis  laudibus  vel 
«  taciia  Uictetur?  Quisquis  enim  quasi  claritatem  iuna;, 

«  faune  suœ  magnitudinem  conspicit,  sibique  in  oc- 
i  culto  mentis  gaudium  facit  ;  cui  iste  nisi  auclori  se 
(  pmetulit,  cujusdonoutbenè  operaretur  percepit  ;  et 
1  tamen  inejusmuneredegratiâ  su«  laudis  hilarcscit? 
«  Despecto  enim  honore  conditoris,  semeiipsum  plus 
î  amare  convincitur,  cujus  prœconiis  laeialur...  Et 

<  quia  plerùmque  inconsiderata  mens,  dùm  transi- 
î  torio  favori  non  renititur,  ad  hoc  usque  pertrahltur, 

I  ut  laudet  ipsa  quod  facit,  congrue  subinferlur  :  »  Et 
osculalus  sum  manum  meam  ore  meo.  t  Fer  manum 

I  quippe  operatio,  per  os  locutio  designalur...  Manum 
î  ergo  suam  osculalur  ore  suo,  qui  laudal  quod  facit, 

c  et  testimonio  propriœ  locutionis  sibi  virlutem  tri- 
î  buit  operis.  Quà  in  re  quis  despicitur,  nisi  is  qui 

1  ipsa  operandi  munera  largitur?Unde  benè  per  egre- 
<  giuni  prredicatorem  dicitur,  i  Cor.  4  :  >  Quid  autem 

habes  quod  non  accepisti?  Si  autem  accepisli-,  quid 
gloriaris,  quasi  non  acceperis?  <  Sancli  autem  viri 
«  sciunt  post  primi  parentis  lapsum  de  coriuplibili 

«  siirpc  se  edilos,  et  non  virtute  proprià,  sed  pritvc- 
«  niente  supernâ  gralià,  ad  meliora  se  vola  vcl  oi>era 

i  commutatos  ;  et  quicquid  sibi  mali  inesse  cogiio- 
«  scunt,  de  mortali  propagine  senliunt  merituni  ; 

«  quicquid  verô  in  se  boni  inspiciunl,  imiuortalis 
«  graliic  cognoscunt  donum,  eique  de  acceplo  nmnerc 

«  debilorcs  liunt,  qui  et  pi-aîveniendo  dédit  eis  bonum 
<  velle  quod  noluerant,  et  subsequendo  conccssit  bo- 
<  nom  posse  quod  volunt.  Unde  benè  per  Joanncm 

i  dicitur,  Apocal.  i  :  >  Adoi'averunt  Yiventem  in  se- 
cula  seculorum ,  mittentcs  coronas  suasanle  thmauni 

Domini.  <  Coronas  namque  suas  ante  thronum  Do- 
î  mini  mittere,  est  certaminum  suorum  vietorias  «on 

c  sibi  Iribuere,  sed  aucloii ,  ut  ad  illum  refenmt  glo- 

«  riam  laudis,  à  quo  se  sciiuit  vires  accepisse  corla- 
t  minis.  Beatus  ergo  Job,  quia  sic  bona  quaî  operatus 

«  est  narrât,  ul  tamen  hœc  suœ  operalioni  non  tri- 
i  buat,  sed  ad  auctoris  laudera  recurrat,  maauni 

I 
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I  suam  ore  suo  osculatum  se  fuisse  denegat.  Ac  si  pa- 

<  tenter  dicat  :  Ego  mea  opéra  tanquàm  mea  non  pro- 
I  fero  ;  quia  aucloris  sui  gratiani  negare  convincitur, 

<  quisquis  sibi  tribuit  quod  operatur.  Unde  prolinùs 

<  subdit  :  t  Qnx  est  iniquiias  maxiuia,  et  negaiio 

I  contra  Deum  allissimum.  <  Liquel  ctcnim  qua  illuni 

«  negat,  cujus  despcctà  gralià,  sibi  vires  boni  opcris 

i  arrogat.  Quod  rectè  quoque  et  iniquitas  maxima 

»  vocatur,  quoniam  omne  peccaluni  quod  ex  infirnii- 

«  taie  est,  spem  nequaquàm  perdit  quia  à  supcrno  Ju- 
I  dice  veniam  requirit.  Praisumplio  autem  virtutis 

I  propriae  lantô  graviùs  in  desperationc  est,  quantù 

«  longiùs  ab  Immiliiate.  Cùmquc  vires  sibi  tribuit 

<  operis  ,  ad  adjutorium  non  recurril aucloris;  filque 

«  ut  cô  graviùs  peccator  pcreat,  quô  et  ipsum  hoc, 

(  quia  est  peccator,  ignorai.  » 
Ilinc  ante  Gregorium  scripsit  S.  Auguslinus,  lib.  5 

de  Civitate  Dci  c.  20  :  «  Qui  verà  piclate  in  Deum,  quem 

c  diligit,  crédit  et  sperat,  plus  inlendit  in  eain  qui- 
€  bus  sibi  displicel,quàni  inea,  si  qua  in  illo  sunt,  quœ 
«  non  tam  ipsi  quàm  vcritaii  placent;  neque  id  tribuit 

«  unde  jani  poiest  placcrc,  nisi  ejus  misericordise  cui 
<  nieiuit  displicere;  de  bis  sanalis  gratias  agens;  de 
«  lUis  sanandis  preccs  fundens.  > 

Septimô,  ad  divini  judicii  consideralionem  recur- 
rendum  est,  ut  vanœ  glorioc  morbus  sanetur.  Nam 

diuu  vir  juslus  bona  quic  egit,  ab  hominibus  laudari 

cognoscit,  subtile  conlra  se  extremi  judicii  exanicn 

induit,  ac  trepidus  ad  conscientiam  recurrit,  et  quic- 
quid  illic  inest  reprehensibile  corrigit.  «  Dùni  enim 
t  bona  sua  innotuisse  forraidat,  sublilitatem  secuturi 

«  examinis  pertimcscens,  si  qua  in  se  raala  occulta 
I  sunt,  amputât.  Pavet  namque  si  salleni  talis  Deo 
I  non  ostenditur,  qualis  ab  bominibus  puialur  ,  et 

«  neque  contenlus  esl,  ul,  in  quo  potuit  innotescere, 
i  in  hoc  debeat  reinanere.  Jam  enim  de  bonis  suis 

1  quasi  reiributionem  sibi  factam  a;slimal,  nisi  eis  et 

«  alia  quœ  ab  hominibus  nesciuntur,  adjungat.  Unde 
<  benè  per  Salomonem  dicilur,  Proverb.  27  :  )  Sicut 

probatur  in  conflalorio  argenUun,  et  in  fornace  au- 
rum,  ila  probatur  homo  ore  laudantis.  i  Argenlum 

t  quippe  vel  aurum,  si  reprobum  esl,  igné  consumi- 
I  lur  :  si  probum  verô,  igné  declaratur.  Sic  nimiriim 
«  est  et  sensus  operantis  ;  nam  qualis  sit,  in  eo  quod 
I  laudatur  ostenditur.  Si  enim  se  audilis  suis  laudibus 

•  exlollit,  quid  isle  aliud  quàm  aurum  vel  argentum 

I  reprobum  fuil,  quem  videlicet  fornax  lingua;  con- 
«  sumpsit?  Si  autem  favores  suos  audiens,  ad  superni 

«  judicii  consideralionem  redit,  ac  ne  de  his  apud 

<  occidtum  arbitrum  graveiur,  mctuil ,  quasi  expur- 
<  galionis  igné  ad  magniludinem  claritatis  excrescit  ; 

<  et  unde  incendium  trcpidationis  sustinet,  indc  cla- 
«  riùs  fulget,  >  inquil  ibidem  S.  Gregorius. 

Consideremus  ergo  qiiid  nobis  dcsit  ad  chrislianœ 
spiriiualisque  vitsc  perfeciionem,  non  quid  egerimtis, 
si  quid  boni  egimus  ;  et  cum  Davide  dicamus,  Psalni .  38  : 
«  Nolum  fac  mihi.  Domine,  fnicm  mcuni...  ulsciam 

i  quid  desit  mihi;  >  et  cum  Apostolo,  Philipp.3:  <  Ego 

«  me  non  arbitrer  comprchcndissc.  Unum  autem,  qu» 

<  quidem  retrô  sunt  obliviscens,  ad  ea  vcrô  quae  sunt 
«  priora  extendens  raeipsum,  ad  destinatum  perse- 
«  quor,  ad  bravium  supernae  vocationis  Dei  inChristo 
t  Jesu.  Et  quicumque  perfecii  sumus,  hoc  sentiamus.  i 
Nec  illos  imitemur,  qui,  cùm  bona  aliqua  faciunt,  ini- 
quilatum  suarum  protinùs  obliviscuntur,  et  cordis 
oculum  in  consideratione  bonorum  operum,  quai  ex- 

hibent, figunt  ;  alque  eô  se  jam  sanctos  existimant, 

quô  inter  bona  quœ  agunt,  malorum  suorum,  in  qui- 
bus  et  forlassô  adhuc  implicali  sunt,  memoriani  dé- 

clinant. €  Qui  scilicet  si  dislriciionem  Judicis  vigi- 
c  lanter  atlenderent,  pins  de  malis  snis  metuerent, 

<  quàm  de  imperfectis  bonis  exuliarcnt;  plus  inspi- 
«  cerent  quôd  de  his,  quse  adhuc  eis  agenda  sunt, 

«  debitores  tenentur,  quàm  quôd  opérantes  qurcdam, 
<  jam  debiti  partem  solvunt.  Neque  enim  absolulus 
i  est  debitor  qui  multa  reddit,  sed  qui  omnia  ;  nec  ad 

«  bravium  victoriœ  pervenit,  qui  in  magnâ  parte  spe- 
(  ctaculi  velociter  currit,  si  juxta  mctas  veniens,  in 

i  hoc  quod  reliquum  est,  déficit.  Nec  ad  qnœlibet 

c  destinata  loca  pergenlibus  inchoando  prodest  lon- 
f  guHi  iter  carpere,  si  non  etiam  valeant  consummare. 
c  Qui  ergo  œternara  vitam  quœrimus,  quid  aliud  quàm 

t  quœdam  itinera  agimus,  per  quoe  ad  patriam  festi- 
<  namus?  Sed  quid  prodest  quôd  carpimus  multa,  si 

c  ea  quœ  ad  perveniendum  restant,  negligimus  rc- 
«liqua?More  iiaque  viatorum,  nequaquàm  debemus 
<  aspicere  quantum  jam  iter  egimus,  sed  quantum 
c  superest  ut  peragamus.  Ampliùs  debemus  inspicerc 
f  quae  bona  necdum  fecimus,  quàm  ea  quse  jam  nos 
t  fecisse  gaudemus.  , 

Hinc  S.  Auguslinus,  Enarratione  in  Psalmum  38  : 
In  comparatione,  inquit,  j7//ms  quod  est,  attendens  ista 

quœ  non  ita  sunt,  et  plus  milii  videns  déesse  quàm  ad- 
esse,  ero  humilior  ex  eo  quod  deest,  quàm  elatior  ex  eo 

quod  adest.  Nam  qui  putant  se  aliquid  habere  ciim  h\ô 

vivunt,  superbiendo  non  accïpîunt  quod  deest ,  quia  ma- 
gnum  putant  esse  quod  adest.  Qui  eniitï  putat  se  ê$S6 
aliquid,  ciim  nikil  sit,  semetipsum  seducit.  Nec  tsli  ex 

hoc  magni  sunl.  Nam  et  inflatio  et  tumor  imitatur  ma- 
gniludinem, sed  non  habet  sanitatem. 

Ccetcrùm  Christianus,  in  lauduloribus  suis  quamvis 

panipendat  quod  eum  laudant,  non  tamen  pàrvipendît 
quod  amant  ;  nec  eos  vult  fatlere  laudanles,  ne  decipiàl 

diligentes  ;  idebque  instat  ardenler  ut  pofiiis  ille  tâuâc- 
tur  à  quo  habet  homo  quicquid  in  eo  jure  laudatur,  in- 

quit S.  Auguslinus,  lib.  5  de  Civitate  Dci,  cap.  19. 

Dcnique  observanda  est  pnrclarà  illa  mor.alis  chri- 
stianaî  régula,  quam  S.  Auguslinus  Iradit,  cpistolà  25, 
aliàs  6i  ad  Aurelium  Carthaginensem  episcopum,  ubî 

sic  loquilur  de  prxlalo  :  Se  ipsum  prœbeat  patientiœ 
atque  humilitatis  exemplum ,  minhs  sibi  assvmeiido 

quàm  olfertur  ;  sed  tamen  ai  eiS  fjûi  Se  honorant  nec 
tolum,  nec  nihil  accipiendo,  et  iâ  quod  nccipjtur  laudis 

aut  honoris,  non  propter  se  qui  totus  coràm  Deo  esse 

débet  et  humana  contemnere,  sed  propter  iltos  accipia- 

tur,  qnibus  consulere  non  potesî,  ft  nimih  dejectione  vi-» 
lesccU.  yiagnum  est  de  honoribui  et  laudibut  homînViiK 
non  lœtari,  sed  et  omnem  poiiVpam  înanem  prtevidére,  et 
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ti  quid  inde  necessarium  retinetur,  id  totum  ad  utitila- 
tein  honorantium  salutetnque  conferre.  Non  enim  fru- 

stra dictum  est,  Psal.  52  :  Deiis  confringet  ossa  ho- 
niiiium  placere  volenliuin.  Quid  oiim  languidhis, 

quid  tant  sine  stabilitate  ac  fortitudine,  quod  ossa  signi- 
ficant,  quàm  homo  quem  malè  loquentium  lingua  débi- 

litât, ciim  sciât  falsa  esse  quœ  dicuntur  ?  Cujus  rei  dolor 
nullo  modo  animœ  viscera  dilaniaret,  si  non  amor  laudis 

ossa  ejus  confringeret...  Xon  hujus  hostis  vires  sentit, 
nisi  qui  ei  bellum  indixcrit ,  quia  si  cuiquam  facile  est 

laude  carere  diini  denegatur,  difficile  est  câ  non  dele- 
ctari  ciim  offertur;  et  tamen  tanta  mentis  in  Deum  débet 

esse  suspensio,  ut  si  non  merit'o  laudemur,  corrigamus 
eos  quos  possumus,  ne  arbilrentur  aut  in  nobis  esse  quod 
non  est,  aut  nostrum  esse  quod  Dei  est,  aut  ea  laudent, 

quœ  quamvis  non  desint  nobis,  aut  etiam  supersint,  ne- 
quaquàm  tamen  sunt  laudubilia  ;  vclut  sunt  bona  omnia, 

quœ  vcl  cum  pecoribus  habemus  communia,  vel  cum  int- 
piis  hominibus.  Si  autem  merilà  laudamur  propter 
Deum,  gratutemur  eis  quibus  placet  verum  bonum ,  non 
tamen  nobis  quia  placemus  hominibus,  sed  si  coràm  Deo 
taies  sumus,  quales  nos  esse  credunt,  et  non  tribuitur 

nobis,  sed  Deo,  cujus  dona  sunt  omnia  quœ  verè  meri- 

t'oqiie  laudunluT.  llœc  mihi  ipse  canto  quolidiè,  vel  po- 
Ij'ws  ille  cujus  salutaria  prœcepta  sunt,  quœcumque  sive 
in  divinis  Icctionibus  inveniunlur,  sive  quœ  intrinsecùs 
aninio  suggeruntur  ;  et  tamen  vehemenler  cum  adversario 
dimicans,  sœpè  ab  eo  vulnera  capio,  ciim  delectationem 

oblatœ  laudis  mihi  auferre  non  possum. 
Articulus  XIV. 

'ÏW 

De  vanœ  gloriœ  fîUabus. 

Inaneni  gloriara  vitiura  esse  capitale,  post  S.  Gre- 
gorium  docet  S.  Thomas,  quia  ex  illius  inordinato 
appelitu  multa  vitia  oriunlur,  née  verô  necesse  esse 
ut  vitium  capitale  semper  sit  peccatum  mortale  ,  quia 
etiam  ex  veniali  peccato  potest  mortale  oriri,  in  quantum 

scilicet  veniale  disponit  ad  mortale,  2-2,  q.  132,  a.  i. 
Septem  porrô  inanis  glori;ti  liiias  S.  Grcgorius,  lib. 

30  Moraliulii,  cap.  31,recenset  :  Inobedientiam,  jactan- 
tiam,  hypocrisim,  contentionem,  pertinaciam,  discordiam 
et  novitatum  prœsumplionem.  Vitia  enim  quœ  ad  finem 

alicujus  vitii  capitalis  ordinantur,  dicuntur  filiœ  ejus, 

inquit  S.  Thomas,  2-2,  quncst.  132,  a.  5.  Finis  autem 
inanis  gloriœ  est  mauifestalio  propriœ  excellenliœ  ;  ad 

quod  potest  homo  tendere  dupliciter.  Uno  modo  directe, 
sive  per  verba,  et  sic  est  jactantia,  sive  per  facta;  quœ 

si  sint  vera,  et  aliquam  admirationem  parientia,  est  prœ- 

sumptio  novitatum,  quas  homines  soient  magis  odmi- 
rari  ;  si  autem  falsa  sint,  est  hypocrisis.  Alio  modo  ni- 
titur  aliquis  manifestare  suam  excellentiam  indirecte, 

oslendendo  te  non  essi  alio  minorent  ;  idque  quadrupli- 

citer.  Primo  quiacru  puan'iun  ad  intellectum,  et  est  per- 
tinacia,  per  quam  homo  nimis  innilittir  suœ  sentcntiœ, 
nolens  cedere  sententiœ  meliori.  Secundo  quantiim  ad 
voluntatem,  et  est  discordia,  diim  non  vult  à  propriâ 
volunlate  discedere,  ut  aliis  concordet.  Tertio,  quantiim 

ad  locutionem,  et  est  contentio,  ciim  aliquis  verbis  cla- 
mosè  contra  alium  litignt,  QtMttb,  quantitm  ad  fnclnm, 

1  et  est  inobedientia ,  dùm  scilicet  aliquis  non  vult  exequi 
superioris  prœceptum. 

Articulus  XV. 

De  inobedientia  inanis  gloriœ  filià  primogenità. 

Inobedientia  est  peccatum  quo  violatur  prœceptum 

superioris  ex  contemptu ,  ut  docet  S.  Thomas  2-2, 
quaest.  105,  a.  1. 

Régula  prima.  —  Mortale  autem  peccatum  est , 
eiiam  in  rébus  minimis,  si  sit  perfectus  contemptus, 
id  est,  si  quis  ita  sit  affectus  ut  nullo  modo  parère 
velit  superiori,  quicquid  prœcipiat,  et  ideô  renuit  ali- 
quid  agere  vel  pati,  quia  prseceptum  est.  Peccatum 
enim  mortale  est,  quod  répugnât  charitati,  quâ  dili- 
guntur  Deus  et  proximus.  Exigit  autem  charitas  Dei, 
ut  ejus  mandatis  obediatur.  Et  ideô  inobedientem  esse 

divinis  prœceptis,  est  peccatum  mortale,  quasi  divinœ 
dilectioni  contrarium. 

In  pracceplis  autem  divinis  continetur  ut  etiam  sa. 
perioribus  obediatur.  Et  ideô  etiam  inobedientia  quà 
quis  inobediens  est  prœceptis  superiorum,  est  peccatum 

mortale,  quasi  divinœ  dilectioni  contrarium,  secundùm 

illud  ad  Rom.  13  :  Qui  polestati  resistit,  Dei  ordina- 
tioni  resistit.  Unde  etiam  Rom.  1  et  2,  Timoth.  3,  inter 

mortalium  peccatorum  reos,  numerantur  parentibus 
non  obedientes.  Répugnât  etiam  dilectioni  proximi, 

quatenùs  superiori  proximo  subtrahit  obedientiam  quam 
ei  débet. 

Peccati  inobedientiœ  gravitatem  testatur  Saûlis  ré- 
gis reprobatio  propter  inobedientiam.  Missus  enim  à 

Deo  ad  delendos  funditùs  Amalecitas,  Agag  eorum 

régi  pepercit,  multamque  prœdam,  et  grèges  ovium, 

armentaque  boum,  specie  pietatis,  quasi  ad  sacrificia 

Deo  offerenda,  contra  ejus  mandatum  servavit.  Quam- 
obrcni  à  Samuele  prophelà  his  verbis  reprehensus  est, 

ulhabcturl  Regum  13  :  Numquid  vult  Domiuus  hulo- 
causta  et  viclimas,  et  non  potiits  ut  obediatur  voci  Do- 
mini  ?  yielior  est  enim  obedientia  quàm  victimœ  :  et  au- 
scultare  magis  quàm  offerre  adipem  arietum.  Quoniam 
quasi  peccatum  ariolandi  est  repugnare;  et  quasi  scelut 
idololatriœ  nolle  ncquicscere.  Pro  eo  ergo  quod  abjecisti 
scrmonem  Domini,  abjccit  te  Dominus,  ne  sis  rex.  Quem 

locum  egregiè  S.  Dernardus  explicat,  libro  de  Prce- 

cepto  et  Dispensationc,  cap.  11  :  £/a/jo,  inquit,  con- 
temnentis,  alque  impœnitentis  obstinatio,  in  minimis 

quoque  pcccatis  culpam  facil  non  minimam,  et  conver- 
tit in  crimen  gravis  rebellionis  nœvum  satis  levis  simpli- 

cis  transgressionis.  Denique  in  quo  inobedientiœ  crimen 
et  absque  dubio  sit,  apud  Snmuelem  advertite.  Quasi, 
inquit  1  Rcg.  13,  peccatum  ariolandi  est  repugnare, 
et  quasi  scclus  idololatriie  nolle  acquiescere.  Non 
ait,  non  acquiescere,  sed,  nolle  acquiescere ,  ut  non 

jussionis  simplex  ipsa  transgressio,  sed  voluntatis  su- 
perba  contentio  scelus  idololatriœ  reputetur.  Non  est  enim 

ipsum  nolle  obcdire,  et  non  obcdirc.  Hoc  quippe  inter- 
dùm  erroris  est,  nonnunqnàm  et  infirmitatis;  illud  verb 

aut  odiosœ  pertinaciœ ,  aut  contumaciœ  non  ferendœ. 

Qtwd  cl  ipsum  repugnare  est  et  resistere  Spiritui  sanclo; 

et  si  ad  moricm  usque  perduraverit,  blatphetma  ett  non 



Dejaclantiù,  fitiù  inanis  gloriœ  altéra. 

Jactanlia  est  peccatiim  quo  liomo  vcrbis  se  extollit  su- 

pra id  qtwd  in  se  est  secundum  rd  verilatem,  aut  seciin- 

diiin  aliorum  opinionem.  lia  docet  S.  Thomas,  2-2, 
qu;T'st.  112,  a.  I.  A  S.  Auguslino,  lib.  25  dcCivilate 
Dci,  cap.  15,  defiiiitur  ,  libido  (jloriandi;  et  lib.  12  , 

cap.  8  ,  vitium  animœ  perverse  amantis  laudari  ab  hO' 
minibus  ,  spreto  testimonio  couscicnciœ.  Quamvis  autcm 

ex  stiperbià  frcquentiùs  oriatur,  et  ad  inaiiem  glo- 
riam  ut  ad  finem  tcndat ,  quandoquc  tamcn  ex  mcrâ 
vanitate  procedit ,  et  solam  delectatioiicm  jactaloris 
pro  fine  liabet,  inqtiit  S.  Thomas,  alii  tandem  seipsos 

jactanl  non  solùm  propter  gloriam,  vel  propter  delec- 

tationem ,  sed  propter  lucrum ,  qui  de  se  fingunt  et 
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remittenda  sive  in  hoc  tecnlo,  sive  in  futuro.  Non  ergo  i 

qualiscumque  mandati  prœterilio  criminalcm  facit  inobe- 
dientiam,  sed  repugnare,  sed  nolle  obedire. 

Régula  II.  —  Tanlb  gravior  est  inobedientia,  quautb 

superior  est  qui  prœcipit.  Quamobrem  gratins  peccatum 
est  inobedientem  esse  Deo,  quàni  homini.  Siquidem  opor- 
tet  magis  obedire  Deo,  quàm  hominibus. 

Régula  lU.— Inobedientia  quâ  divinum  mandatnm 

contemnilur,  eb  gravior  est,  qub  melius  est  majorisque 
momenti  quod  Deus  prœcipit  :  quia  cùm  voluntas  Dei 

per  se  feratur  ad  bonum,  qunutb  aliquid  est  melius, 
tantb  Deus  vult  illud  tnagis  impleri.  Vnde  qui  inobedicns 
est  prœcepto  de  dilectione  Dei,  graviiis  peccat,  quàm  qui 
inobediens  est  prœcepto  de  dilectioiie  proxiini,  itiquit  S. 
Thomas. 

Recula  IV. —  In  Us  quœ  prœcipiuntur  ab  liomine,  eb 
gravior  est  inobedientia,  qub  superior  tnagis  vult  scrvari 
suum  prœceptum.  Voluntas  eiiim  hominis  non  semper 

in  id  magis  ferlur  quod  melius  est  ;  et  ideb  ubi  obliga- 
mur  ex  solo  hominis  prœcepto,  non  est  gravius  peccatum 

ex  eo  quod  majus  bonum  prœteritur,  sed  ex  eoqubd  prœ- 
teritiir  illud  quod  est  tnagis  de  intentione  prœcipienlis  , 
inquit  S.  Thomas,  a.  2  ejusdem  quscstionis. 

RegulvV.  —  Inobedietitia quâ contemtittur  prœceplutn 
hominis,  levior  est  peccato  quo  contemnitur  ipse  prœci- 
piens  ,  quia  ex  reverentià  prœcipienlis  procedere  débet 

revcrentia  prœcepti ,  ait  idem  Angelicus  doclor. 

Regii.v  VI.  —  Pari  rations  peccatum  quod  directe 
pertinet  ad  contemptum  Dei,  sicut  blasphemia  ,  et  ido- 
lolatria,  gravius  esteo  in  quo  contetnnitur  solumDei  prœ- 

ceptum. lia  S.  Thomas,  ibidem. 

Kt:»  riA  VII. —  f  Non  omnis  inobedientia  est  pecca- 
<  tum  in  Spiritum  sanctum  ,  sed  solùm  illa  cui  obsti- 
<  natioadhibetur.  Non  enim  contemplus  cujuscumque 

I  quod  peccatum  impedit,  constiluil  peccatum  in  Spi- 
«  riium  sanctum;  alioquiu  cujuslibet  boni  conlemptus 
«  esset  peccatum  in  Spiritum  sanctum ,  quia  per 
I  quodlibet  bonum  potcst  liomo  impedlri  à  peccato. 

«  Sed  bonorum  illorum  contemptus  facit  peccatum  in 

I  Spiritum  sanctum,  quce  directe  ducunt  adpœniten- 
<  tiam  et  remissioncm  peccatorum.  »  Verba  sunt  S. 

Thomoc,  quœstione  et  arliculo  superiùs  laudatis,  in  re- 
sponsione  ad  secundam  objectionem. 
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apud  vulgus  pranlicant  ca  quibus  pocunias  emnngere 
et  corrogare  possunt,  verbi  gratià,quôd  medicinse 
vel  divinationis  periti  sint. 

A  jactantiLC  peccato  nos  delerret  Spiritus  sanctus 
por  os  Salomonis,  Proverb.  27  :  Lattdet  te,  inquit , 
alienus,  et  non  os  tuum  ;  extraneus,  et  non  labiatua,  et 
per  S.  Paulum,  2  ad  Corinthios  12,  ubi  cùm  laudes 
suas  ad  pseudoapostolos  confundendos  paulô  magui- 
ficcntiùs  prxdic.isset  :  Factus  sum,  inquit,  insipiens, 
vos  me  cocgislis  ;  ego  etiitn  à  vobis  début  cotnmendari. 
Unde  S.  Joaimcs  Chrysostomus,  homilià  5  de  Laudi- 
bus  S.  Pauli,  ait  :  Exlremœdementiœ  est,  nullA  imminente 
necessitale,  et  necessitate  violenta,  propriis  laudibus  telle 
decorari.  Fugiendsojactantiicexemplum  dat  idem  Apo- 
slolus  cùm  subdit  :  Parco  aulem ,  ne  quis  me  existimct 
supra  id  quod  videt  in  me,  aut  aliquid  audit  ex  me.  Quœ 
verba  S.  Bernardus,  epist.  87,  sibi  ipsi  accommodans, 
ait  :  Prodest  mihi  meam  insipicntiam  sciri ,  et  à  scieti- 

tibusjttre  conftiudi,  cui  sœpè  contingit  à  nescietitibus  in- 
juste laudari.  Terret  meApostolus,  quiet  ipse  territut 

dicit  :  I  Parco  aulem  ne  quis  me  existimet  supra  id 

<  quod  videt  aut  quod  audit.  >  Quàtn  pulchrè  dixit  : 
Parco  !  Non  pareil  sibi  arrogans  ,  non  parcit  sibi  super- 
bus,  non  cupidusvatiœ  gloriœ  et  jactator  acttium  suorum, 
cui  tel  sibi  arrogat  quod  est ,  vel  mentitur  de  se  quod 
non  est.  Soltis  qui  verè  hutnilis  est,  parcit  animœ  suœ , 

qui  ne  pulelur  quod  non  est,  setnper  (quantum  in  se 
est)  vult  nesciri  qucd  est. 

S.  Auguslinus,  lib.  1  de  Ordine ,  cap.  H,  inanis 

t  jactantiiic  ultimam ,  sed  nocentiorem  omnibus  pes- 
I  tem  »  vocat.  Et  lib.  5  deCivitate  Dei,  cap.  16,  jac- 
tantine  inanitatem  paucis  ostendit  :  i  Toile,   inquit, 

<  jactantiam,  et  omnes  homines  qnid  sunt  nisi  homi- 
t  nés  ?  Quod  si  perversilas  seculi  admittcret,  ut  hono- 
€  ratiorcs  essent  quique  meliores;  nec  sic  pro  magno 

€  haberi  debuit  honor  hnmanus,  quia  nullius  est  pon- 
«  deris  fumus.  i 

S.  Ambrosius,  lib.  4  in  Lucam,  ordinem  tentationis 

Christi  explicans,  ad  illa  verba  :  Si  Filius  Dei  es  , 
mitte   te  deorsinn ,  ait  :  i  Sequitur  jactantùne  telum, 

<  quo  proclive  delinquitur,  quia  dùm  homines  gloriam 
(  virlutis  suaî  jactare  desiderant ,  de  loco  meritorum 
I  suorum  et  statione  decedunt.  Ita  est  enim  jactantia, 
i  ut  dùm  se  putat  unusquisque  ad  altiora  conscendere, 

«  sublimium  usurpatione  factorum  ad  inferiora  tru- 
«  datur...  Diabolus  cognovit  aliquem  adtentum  reli- 

«  gioni ,  virtutibus  clarum  ,  signis  et  operibus  pncpo- 
«  tentcm  ;  jactantiaî  tendit  laqueum,  ut  hujusmodi 
«  virum  inflet  tumore  ;  quô  pieiati  se  non  crcdat,  sed 

I  crcdat  jaclanti;r;  nec  Deo  doputet,  sed  sibi  arroget.. 

<  Ergo  et  hic  diabolus,  qnoniam  fortem  scnsit,  jactan- 
I  tiam  prétendit,  qua^  etiam  fortes  decipit.  >  Idem  in 
Psalm.  37  :  Jactantia,  inquit,  ittsolens  etiam  in  intégra, 

deprecatio  autcm  in  peccatore  laudabilis.  Et  lib.  2  de 

Abraham,  cap.  6  :  c  Defleclentibus  à  vcro  amica  jac- 
<  tanlia  est.  Virtus  se  humiliât,  extollit  aulem  se  ini- 

<  quilas.  »  Lib.  \  de  Gain  et  Abel ,  cap.  6  :  «  Jactan- 
<  li:e  laqueus  etiam  bonam  menlcm  prosperis  currcn' 

«  tem  semitissolet  sirangulare.  .  Si  ergo  verè  jactan- 
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<  tia  declinanda  est ,  quantô  magis  nemo  débet  falsa 

(  jactare  pro  veris?  >  Dcniquesernione  20  in  Psalnium 

H8  :  <  Jiislus  nullo  licet  fractus  labore ,  nullius  cer- 

j  laminis  dubius  evcnlu,  humilem  omnibus  affectum 

I  exhibet ,  nec  sua  extoUere  studet  ;  sed  magis  mi- 

(  nucre  operibus  suis  pretium,  et  merili  sui  gratiam. 

«  Audi  juslum  humiliantem  se  :  Ego  sum ,  inquit  1 

I  Cor.  lo  ,  minimus  Aposlolorum.  111e  vas  electionis 

t  divinai,  ille  gentium  doclor  minimum  esse  se  dicit , 

«  indignum  ejus  officii  nomine,  quod  suis  operibus 

«  prceferebat,  nibilque  sibi  arrogat,  sed  totumgratise 

«  Dei  députât.  Hoc  utique  decet  juslum. 

S.  Isidorus  Hispalensis ,  lib.  3  Sententiarum ,  cap. 

13  :  <  Boni,  inquit,  operis  incboatio  non  débet  citô 

c  palam  ad  hominum  cognitionem  venire ,  ne,  dùm 

<  humanis  oculis  reseratur ,  à  virlute  perfeclionis  ina- 
«  nescat  intentio  sanctitatis.  Ante  maturitalis  enim 

I  tempus  messes  florenles  cilô  pereunt ,  germinaque 
(  inulilia  fiunt.  i  Ibidem  :  «  Yirtutes  Sanctorum  per 

t  ostentationis  appetitum  dominio  dœmonum  subji- 
I  ciuntur  immundorum,  sicut  Ezechias  rex,  qui  divi- 

i  lias  suas  Chaldceis  per  jactanliam  prodidit,  et  pro- 

c  plerea  perituras  per  prophetam  audivit  ;  ut  signifi- 
«  caret  Dei  servum  suas ,  dùm  vanoe  glori*  studio 

«  prodiderit,  perdere,  et  statim  dsemones  suorum 

«  operum  dominos  facerc ,  sicut  ille  per  ostentalio- 
(  nem  Chaldœos  rerum  suarum  dominos  facit.  > 

Régula  I.  —  Jactanlia  mortale  peccatura  est ,  chm 

aliquis  jaclanter  de  se  profert,  quod  est  contra  gloriam 
Dei.  Talis  erat  jactanlia  régis  Tyri,  de  quo  dicitur 
Ezech.  28  :  Elevatumest  cor  tmm,  et  dixisti:Deusego 

sum.  Talis  erat  jactanlia  Sennacherib  régis  Assyriorum 
4  Regum  cap.  17  :  Quinam  iUi  sunt  in  universis  diis 
terrarum,  qui  eruerunt  regionem  suam  de  manu  meâ , 

ut  possit  eruere  Dominus  Jérusalem  de  manu  meâ  ?  Ta- 
lis Moabilarum  jactanlia ,  Jeremiae  48  :  Audivimus, 

inquit ,  stiperbiam  Moab  ;  superbus  est  valdè  ,  sublimi- 
tatem  ejus  et  arrogantiam,  et  superbiam  et  altiludinem 
cordis  ejus  ego  scio ,  ait  Dominus  ;  jactanliam  ejus ,  et 
qud  non  sil  juxta  eam  virtus  ejus. 

Régula. II.  —Jactanlia  morlale  peccatum  est,  cùm 

proximo  débitant  charitatem  extinguit;  scilicet  ciim  aliquis 

jaclando  seipsum,  prorumpit  in  contumelias  aliorum.  Si- 

cut superbus  ille  Pharisœus ,  Lucœ  18,  Publicano  in- 
S'.illans  :  Non  sum  sicut  cœtcri  hominum  raptores ,  in- 

justi ,  adulteri ,  velut  eliam  hic  Publicanus.  Quoe  verba 

S.  Joannes  Chrysostomus  expendens ,  bomiliâ  de  Pu- 

blicano et  Pharisseo ,  ail  :  Tune  igitur  judicio  tuo  ju- 
stior  es  omnibus  ?  Non  sum  sicut  ca;teri  hominum  ,  in- 

(;ui^.  Quid  agis,  Pharisœe  ?  Noli  tiomen  naturœ  com- 
mune spectare.  Immutabilis  enim  ille  atque  hominum 

cmator  factus  est  homo.  Saltem  ciim  illud  cogitaveris  , 

à  verbis  illisjactatoriis  abstine  :  dicpotiùs  ,  ut  nonnulll 

hominum  ;  non  autem ,  ut  cœteri  hominum.  Omnesne, 

prœter  teunum,  Pharisœe,  raptores?...  Quid  insultas 

jucenti  ?  Quid  accusas  et  criminaris  illum  sine  remissio- 
ne  verberantem  conscientiam  suam?  Intueris  speciem 

commseratione  ac  subsidio  dignam  ;  jacet  enim  demisso 

oc  prottrato  in  tmam  vuKu,  pectus  velut  mnhrum  cffi- 
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cinam  torquet,  oculos  ad  cœlum  attollere  7ïon  audet ,  ac 
fartasse  ab  ipsis  astris  acciisari  se  putat.  Non  te  ille  in~ 
flectit  contremiscens?  Non  ad  condolendum  emollit  ? 

Régula  III.  —  Jactanlia  de  peccalo  mortali  est  mor- 

tale peccatum,  Proverb.  2  :  Lœtantur  ciim  maie  fcce- 
rint,  et  exultant  in  rébus  pessitnis. 

Régula  IV.  —  Jactanlia  procedens  à  superbiâ  vcl 
inani  gloriâ,  quœ  sil  peccatum  mortale,  peccatum  et 
ipsa  lethale  est.  Talis  est  jactanlia  quâ  quis  se  extollii 

ut  allerius  mérita  obumbret ,  illiusque  minuat  existi- 
mationem.  Quâ  de  re  S.  Ambrosius,  lib.  2  de  Officiis, 
cap.  25  :  «  Si  quis,  inquit,  non  obediat  episcopo ,  ex- 
<  tollere  atque  exaltare  se  desiderans,  obumbrare  me 

1  rita  episcopi  simulalà  affectatione  doclrina;,  aut  lui 
<  mililalis,  aut  misericordise,  is  à  vero  devins  super- 

<  "bit  ;  quoniam  veritatis  ea  est  régula,  ut  nihil  facias 
f  coramendandi  lui  causa ,  quô  minor  alius  fiai  ;  ne- 

<  que  si  quid  boni  habeas,  id  ad  reformationem  alte- 
(  rius  et  vituperationem  exerceas. 

Régula  V.  —  Jactanlia  propler  lucrum  aliquod 
illicilum  ,  et  cum  gravi  proximi  damno  conjunclum, 

est  peccatum  lethale.  Idem  eslo  judicium  de  jaclan- 

lia ,  quâ  quis  commenlitias  dotes  suas  magnificis 

verbis  prœdicat,  ut  ccclesiasticum  bcneficium .  vel 
quandibet  pricfccturam  obtineal,  quâ  indignus  est. 

Régula  \T.  —  Qui  se  jactal  causa  lucri  non  semper 

mortalis  peccati  reus  est  ;  —  quia  potest  esse  taie  lu- 
crum quod  proximo  nullum  damnum  inférai.  Hinc 

S.  Thomas  :  Yidettir,  inquit,  ad  mcndacium  officiosum 

pertinere,  cînn  aliquis  ad  hoc  se  jaclat,  ut  gloriam  vcl 
lucrum  acquirat,  dmnmodb  hoc  sit  sine  damno  aliorum. 
Quicum  si  conjuncla  essel  jactanlia,  jam  pertineret  ad 

mendacium  perniciosmn. 
Régula  VIT.  —  Qui  aliqua  de  se  jactal,  qu;c  neque 

sunt  contra  Deum,  neque  contra  proximum  ,  venialis 

dunlaxat  peccali  labcm  conlrahil. 
Régula  YlII.  —  Qui  deleclalionis  causa  se  j^jclat, 

venialis  dunlaxat  peccati  fil  rcus,  idque  ad  menda- 

cium jocosum  pcrlinet  ;  nisi  forte  hoc  divinœ  dilectioni 

prœferret ,  ut  propter  hoc  Dei  prœcepla  contemneret.  Sic 

enimesset  contra  charitatem  Dei,  in  quo  solo  mens  nostra 

débet  quiescere  sicut  in  ultimo  fine.  Hoc  igitur  casu  le- 

thale peccatum  esset. 

Régula  IX.— Qui  se  jactal  ut  jurgiaconcilet,  secun- 

dùm  illud  Proverb.  28  :  Qui  se  jnclat  et  dilatât ,  jurgia 

concitat ,  peccat  mortaliler ,  cùm  Deuseos  delcstelur 

qui  seminant  discordias,  ut  habclur  Proverb.  G.  Sed 

quandoqaeconlingit,jaclantiam  esse  causam  ju
rgio- 

rum,  non  perse,  sed  per  accidens;  quo  casu  non  
est 

peccatum  mortale. 
Régula  X.  —  Ironia  seu  dissimulalio  ,  oppositimi 

jaclanliœ  vilium  est,  quo  quispiam  asseril  de  
seipso 

aliquid  vile ,  quod  in  se  non  agnoscit  ;  aut  negal  de  
se 

aliquid  magnum,  quod  lamen  in  seipso  esse  perci
pit. 

Hinc  Ecclesiastici  19  dicitur  :  Est  qui  nequiter  se
  hn- 

miliat  et  inleriora  ejus  plena  sunt  dolo.  Hinc  S.
  Augii- 

slinus,   scrmone  181,  aliàs  29  de  Verbis  
Aposloli  . 

<  Cùm,  inqu^,  humililalis  causa  mentiris, 
 si  non  cras 

I  pcccàlor  anlcquàm  mentircris  ,  mcnii
endo  cfticenS I 
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«  qiiod  evilaveras.  Veritas  in  te  non  est ,  nisi  te  ita 

«  dixeris  peccatorem,  ut  eliani  esse  cognoscas.  Veri- 

«  tas  autem  ipsa  est,  ut  quod  es  dicas.  Nam  quomodô 

t  est  humllitas,  ubi  régnât  falsitas?  >  Non  est  igitur 

incnliendum  ut  supcrbia  vitetur.  Unde  rursùs  S.  Au- 

gustiniis  ,  tractalu  43  in  Joanncm  :  Non  ila  caveatur 

arrogmitia,  inquit,  ut  verilas  relinquatur.  Et  S.  Grego- 
riiis,  lib.  26  Moralium,  cap.  3  :  Incautè,  inquit,  sunt 
humUes,  qui  se  tnetiliendo  iUaqueant. 

Iluic  regukc  non  répugnant  verba  Sapicnlis,  Pro- 
verb.  58,  diccntis  :  Stultissimus  sum  virorum;  nec  ver- 

ba Amosprophelce,  cap.  7,dicentis  :  Non  siuu  proplieta; 
nec  denique  verba  S.  Grcgorii ,  lib.  1 1  Epistolaruin, 

indict.  G,  epist.  31 ,  decimœ  quscstioni  ab  Augustino  An- 

gloi'uni  episcopo  proposil»  respondentis  :  Bojtarum 
menlium  est,  eliam  ibi  suas  culpas  agnosccrc,  ubi  citlpa 
non  est.  Nani  sapiens  spcctat  quod  sibi  convenit  ex 
fundo  suo.  Praîterca,  duplex  est  sapieniia,  duplexquc 
sluUiiia.  Est  enini  qucedam  sapieniia  secundùm  Deum, 
quoc  niundo,  id  est,  liominibus  diligenlibus  nninduni 
stuliltia  est,  secundùm  illud  ad  Corinlliios  3  :  Si  quis 

inler  vos  sapiens  videtur  esse  in  hoc  seculo  ,  st'uUus  fiât, 
ut  sit  sapiens.  Alla  est  sapieniia  hujus  mundi ,  quœ,  ut 
ibidem  ait  Aposlolus,  stultilia  est  apud  Deum.  Sapiens 

itaque  se  stullissimuni  esse  secundùm  opinionem  bo- 

mimim  verc  confitctur ,  quia  scilicet  bumana  con- 
lemnit,  quai  hominuni  sapieniia  qua^rit.  Unde  conli- 
nuô  subdit  :  Et  sapieniia  liominum  non  est  mecum. 

Amos  aulem  verc  negat  se  esse  prophetam  origine, 
quia  non  eral  de  génère  propbetarum.  Unde  ibidem 
Sid>dil  :  Nec  filiiis  proplietœ. 

Denique  S.  Grcgorius  non  tribuil  juslis,  quôd  cul- 
pain  dicant  quod  pro  culpâ  non  .igiioscunt;  sed  quôd 

(  ulpas  .'kguoscan!,  ubi  non  sunl.  Ad  bonilatem  scilicet 
meniis  perlinet,  ut  bomo  ad  juslitiœ  perfectionem 

Icndal  ;  cl  ideô  culpam  existimat  non  solùni  si  defi- 
cial  à  communi  justitià,  sed  etiam  si  deficiat  à  justitiai 
porfcciione,  quod  quandoque  culpa  non  est. 

Ufxi i.v  XI.  —  Qui  verbis ,  vel  signis  externis,  ul 
vili  abjcclàque  veste  aul  aliquà  re  simili,  defectum 

quidem  in  exlerioribus  rébus  prai  se  ferl,  sed  excel- 
icuiiam  aliquam  spiritualem  menlilur  ,  qualcs  sunt 
iili  de  (juibus  Dominus  ait  :  Exterminant  faciès  suas, 

ul  appnreant  liominibus  jcjunantes,  ironi;c  seu  dissimu- 
huionis  sinnilet  jaclanliai  viliumincurrit,  et  proplerea 

graviùs  pcccal.  Nam  simulatio  Inimililatis  major  super- 

bia  est,  inquit  S.  Auguslinus,  lib.  de  sanclâ  Virgini- 

lalo,  cap.  43.  Idcirc'o  Scriplura  volens  oslendere  vcracem 
huniililatem  esse  oporlere,  cinn  dixisset  :  (  Quanlô  ma- 

c  gnus  es,  lanlù  bumilia  te  in  omnibus  ;  i  mox  quo- 
quc  subdidit,  Eccli.  5  :  «  Et  coram  Deo  invcnics  gra- 
<  liam  ;  i  utique  ubi  se  faUaciler  liumiliarc  non  posset. 
llinc  idem  sanctus  doclor,  ut  ulrumquc  vitium  illud 
exlrcmumvilarct,  simulalioniset  jaclantiœ,  vestes,  cal- 
ceamcnta  et  Icctualia  ex  moderato  et  competenti  liabitu  sibi 
comparabat,  nec  nitido  nimiiim,  nec  abjecto  plurimiim , 
quia  liis  pleriimque  vel  jactare  se  insolenter  liomincs  so- 

ient, velabjicere;  ut  refcrl  Possidius  in  ejus  Vità. 
cap.  22.  ! 

ET  INANI  GLimiA.  ?W 

Recula  XII. — Jactanliâ  graviiis  ul  plurimùm  ironià 
seu  dissimulalionc  peccalum  est.  i  Jactantia  enim  ut 
«  plurimùm  ex  turpiori  molivo  proccdit,  scilicet  ex 
«  appelilu  lucri  vel  honoris  ;  ironia  verô  ex  hoc  quôd 
I  (aliquis)  fugit ,  licet  inordinatè ,  per  clalionem  aliis 
<  gravis  esse.  Contingit  lamen  quandoque  quôd  ali- 
c  quis  minora  de  se  fingit  ex  aliquo  alio  molivo,  pulà, 

f  ad  dolosè  decipiendum  ;  el  tune  ironia  est  gravier,  > 

inquit  S.  Thomas,  ex  quo  duodecira  illa;  rcgulse  cx- 
cerploe  sunt  ,2-2,  quaîst.  112,  a.  2,  etquœst.  113,  a.  1 
et  2. 

Articclus  XVII. 

De  hypocrisi,  tertià  inanis  gloriœ  plia, 

«  Ilypocrisis  est  peccalum  quo  quis  alienam  perso- 
f  nam  simulans,  adumbratam  sanctilatis  imaginem 
I  hominum  oculis  objicit,  vel  occullando  vilia  quibus 

<  scatet,  vel  pra;  se  ferendo  speciem  virtulis  quâ  ca- 
<  ret.  »  Nam,  ul  ait  S.  Isidorus  Hispalensis,  lib.  10 

Originum,  lit.  11 ,  hypocrita  ille  est  «  qui  cùm  intùs 

<  malus  sit,  ut  bonum  se  palam  ostendil.  Nomen  (sci- 
<  licet  hypocritœ,  tractum  est,  inquit,  à  specie  eorum 

«  qui  in  spectaculis  conteclâ  facie  incedunt,  dislin- 
t  guentes  vultum  vario  colore,  ut  ad  personaî,  quam 
<  simulant,  colorem  perveniant,  modo  in  specie  viri, 

c  modo  in  specie  feminaî,  ut  in  ludis  populum  fallant.  » 
Hinc  S.  Auguslinus,  lib.  2  de  Sermone  Domini  in 
monte,  cap.  2  :  <  Manifestum  est,  inquit,  hypocrilas 

j  non  quod  oculis  prxtendunt  hominum,  Id  etiam 
i  corde  gestare.  Sunt  enim  hypocrit»  simulalores, 

t  lanquàni  pronunlialores  personarum  alienarum,  si- 
<  eut  in  theatricis  fabulis.  Non  enim  qui  agit  parles 

<  Agamemnonis  in  Iragœdiâ,  verbi  gratiâ,  sive  alicu- 

«  jus  alterius  ad  historiam  vel  fabulam  quœ  agilur  per- 
c  tinentis,  verè  ipse  est,  sed  simulai  eum,  et  hypo- 
«  crila   dicitur.    Sic  in   Ecclesiâ,  vel  in  omni  vilà 

<  humanâ,  quisquis  se  vult  videri  quod  non  est,  hypo- 
<  crila  est.  Simulât  enim  justum,  non  exhibet,  quia 

i  tolum  fruclum  in  laude  hominum  ponil,  quam  pos- 
<  sunt  eliam  simulantes  percipere,  dùm  fallunt  eos 

«  quibus  videnlur  boni,  ab  eisque  laudantur.  Sed  laies 
<  ab  inspectore  cordis  Deo  mercedem  non  accipiunl, 

<  nisi  fallacicE  supplicium  :  ab  hominibus  autem,  in- 

<  quit,  Mallh.  7  ,  perceperunt  mercedem  suam;  reclis- 
€  simèque  bis  dicelur  :  Recedite  à  me,  operarii  dolosi; 
<  nomen  meum  habuistis,  sed  opéra  mea  non  fecistis. 

t  lUi  ergo  perceperunt  mercedem  suam,  qui  non  ob 

<  aliud  elemosynam  faciuiit,  nisi  ut  glorificenlur  ab 

I  hominibus  ;  non  si  glorificenlur  ab  hominibus,  sed 

c  si  ideô  faciant  ut  glorificenlur.  Laus  enim  bumana 

c  non  appeli  à  rcclè  facienle,  sed  subseqiii  débet  rectè 

i  facientem  ;  ut  illi  proficiant,  qui  etiam  imilari  pos- 

t  sunt  quod  laudant ,  non  ut  hic  putct  aliquid  eos  sibi 

<  prodesse,  quem  laudant.  » 
Quamvis  bypocrisis  sit  simulatio,  non  tamcn  omnis 

simulatio  est  bypocrisis,  sed  solùm  illa  quâ  quis  si- 

mulât personam  alterius,  sicul  cùm  peccalor  simulai 

pcrsonam  justi.  Virtuti  veritalis  directe  opponitur; 

siquidem  omnis  simulatio  mcndacium  est;  nihil  eniffl 
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refcrt  utn'im  quis  mentiatur  vcrbo  vcl  fado.  Cuilibet 

auieni  virimi  indirecte  opponilur,  (juam  liypocrila  si- 

miilaro  potcst,  ejusquc  speciem  ludiricandis  homini- 
bus  cxliibere. 

Quàm  grave  sit  pcccatiim  bypocrisis,  et  quàm  Deo 

exosum,  constat  ex  sacris  litteris,  qiuc  bypocrisini 

prohibent  ac  damnant,  Ecclesiastici  1  :  Ne  fueris  Inj- 

pocrila  in  conspecln  liomimim  ;  Sapientice  1  :  Spirilus 

sanctus  disciplinœ  e/j'iu/wl  futiuu,  idesl,  hypocritara; 
Job.  13  :  Ipse  eut  Salvator  mem;  non  enini  véniel  in 

conspecln  ejus  omnis  liijpocrila  ;  quaî  verba  S.  Grego- 
rins  cxpcndens,  bb.  Il  Moraliuni,  cap.  18,  observât 

nos  duobus  niodis  in  conspeclu  Domini  venirc.  Pri- 

mo, cnm  hic  peccata  noslra  perpendentes,  in  ejns 

nos  conspcctu  punimus,  et  flendo  dijudicamus.  Se- 

cundo, cùm  in  exlreino  judicio  antc  tribunal  ejus  sis- 

tomur.  €  llypocrila  igilur  per  exanicn  ultimum  anle 

«  conspeclnni  Judicis  venit;  sed  quia  modo  culpas  suas 

<  considerare  ac  deflere  dissimulât,  in  conspectu  Do- 

I  mini  vienire  récusât.  Sicut  enim  justi  viri,  cùm  dis- 
I  triclionem  venturi  Judicis  conlemplanlur,  peccata 

«  sua  ad  nicraoriam  reducunt,  délient  quod  coramise- 

I  runt,  et  districtè  se  judicant,  ne  judicentur;  ita  by- 

<  pocritae  quô  exterius  hominibus  placent,  eô  se  intc- 

<  riùs  aspicere  negligunt;  totosqiie  se  in  verbisproxi- 
f  mwuni  fundunt  ;  et  sanctos  se  esse  œstimant,  quia 

i  sic  se  haberi  ab  hominibus  pensant.  Cùmque  men- 
«  tem  per  verba  suiie  laudis  sparserint,  nunquàm  banc 

<  ad  cognilionem  reducunt  culpa; ,  nunquàm  conside- 
I  rant  ubi  inlernum  judicem  olTendant;  nihil  de  ejus 

I  disirictione  metuunt,  quia  sic  se  p'.acuisse  ei,  sicut 
I  hominibus  credunt.  Qui  si  terrorem  ejus  ad  menlem 

1  reducerent,  hoc  ipsum  quôd  in  malà  intenlione  po- 
«  siti  placent  hominibus,  plus  limèrent.  Benè  itaque 

i  dicilur  :  Son  enim  véniel  in  conspcctu  ejus  omnis  liy- 
t  pocrita,  quia  dislrictionem  Dei  antè  oculos  non 
I  ponit,dùm  placere  humanis  oculis  concupiscit.  Qui, 

<  si  nientem  suam  discuticns ,  semetipsum  in  con- 

I  spcctu  Dei  poneret,  prol'ectô  jam  hypocrita  non t  esset.  > 

Hypocrisim  omninô  fugiendani  ut  exitiale  chrislia- 
nœ  vit?e  malum,  docet  Christus,  Matthcei  cap.  6:  At- 

tendue, inquit,  ne  juslitiam  veslram  facialis  coram  ho- 
minibus, ut  videamitn  ab  eis  ;  alioquin  mercedeni  non 

liabcbitis  apud  Palrem  veslrum,  qui  in  cœlis  est.  Ciim 

ergo  facis  eleemosynam,  noli  tuba  cancre  ante  te,  sicut 

hypocrilœ  faciunt  in  synagogis  et  in  vicis,  ut  liononfi- 
cenlur  ab  hominibus  :  amen  dico  vobis,  receperunt  mer- 
cedcm  suam.  Te  aulem  faciente  eleemosynam,  nescial 

iinislra  tua  quid  facial  dextera  tua  :  ut  sit  eleemosyna 
tua  in  abscondito,et  Pater  ttius,  qui  videl  in  abscondilo, 

reddct  libi.  Et  ciim  oratis,  non  erilis  sicut  hypocrilœ, 

qui  amant  in  synagogis  et  in  angulis  platearum  stantes 

orare,  ul  videanlur  ab  hominibus  :  amen  dico  vobis,  re- 
ceperunt mercedem  suam...  Cùm  autem  jejunatis,  nolite 

fieri,  sicut  hypocrilœ,  tristes.  Exterminant  enim  faciès 
suas,  ut  nppareant  hominibus  jejunanles.  Amen  dico 
vobis,  quia  receperunt  mercedem  suam. 

Convcnientcr  hos  nominal  hypocrites,  qui  clecnio- 
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synam  erogant  ut  vidcantur  et  laudentur  ab  homini- 

bus. Est  quippe  faciès  ipsa  misercntium,  mens  verô 
iidiuinanorum  alque  crudelium,  inquit  S.  Joanncs 

Chrysostomus,  homilià  19  in  Matthccum  ;  non  enim 
erogant  ut  miseriœ  proximorum  succurrant,  sed  ul 

ipsi  delectalione  gloriiie  pascantur.  «  Non  ergo  tantum- 
<  modo  dédisse  eleemosynam,  sed  quemadmodùm 

«  oportet  dédisse,  et  propter  hoc  dédisse,  virtus  est. 

«  Qu;rnam  verô  dementia  est,  eum  qui  à  Deo  merce- 
<  dem  operis  efflagitet,Dco  etiam  vidente,ad  spectan- 
«  dum  ipsum  opus  homines  advocare?  Si  enim  osten- 
t  tare  nos  volumus,  Patri  ante  omnia  nos  studeamus 

(  ostendere,  qui  et  coronandi  nos  habet  potestatem, 
<  et  mulctandi.  Et  certè  etiam  si  futuri  praîmii  damna 

f  non  essent,  tanien  gloriœ  cupidos  non  decebat  divi-  > 
i  num  spcclaculum  relinquentes,  malle  oculis  placere 

ï  mortalium.  Cujus  enim  stolidilatis  est,  ut  ad  spec- 
«  tandas  virtutes  ejus  rege  properante,  illum  quidem 

i  relinquat  ac  negligat,  ab  egenis  verô  atque  mendi- 
<  cis  spectari  velit,  ab  eisque  potiùs  laudem  requi- 
«  rat?  j  Convenienter  etiam  hypocritas  voc.it  qui  orant 
ut  ab  hominibus  vidcantur.  Non  enim  orantium,  sed 

ridiculorum  prorsùs  hominum  personam  gerunt.  «  Qui 

i  enim  ad  supplicandum  paratur,  omnibus  relictis  il- 
d  lum  intuetur  unum,  qui  habet  donandi  quod  pelitur 
j  potestatem.  Si  verô  islum  relinquens,  per  diversa 

«  errabundus  vageris,  et  ubique  oculos  mentenique 
(  circumferas,  post  longissimas  preces  vacuis  prolecio 
f  manibus  abscedes  ;  hoc  quippe  ipse  voluisii.  Proptc- 
«  rea  non  dixi  :  Taies  non  récipient  mercedem  suam  ; 
f  sed  :  Receperunt,  inquit,  ab  bis  tamcn  dunlaxat  à 

«  quibus  etiam  concupiscunt.  Neque  enim  hoc  voluit 

«  Deus,  qui  certè  eam,  quœ  ab  ipso  est,  vult  tribuere 
<  mercedem  ;  illi  verô  eam  quœ  est  ab  hominibus  re- 

j  quirentes,  nequaquàm  jam  ab  illo  merentur  accl- 

1  père,  propter  quem  nihil  omninô  fecerunt.  i  Hypo- 
critas denique  vocal,  qui  exterminant  faciès  suas,  ut 

vidcantur  hominibus  jejunanles,  quia  id  quod  sunt 
non  exhibent  hominum  oculis,  sed  snb  aliéna  laleates 

personâ,  velut  in  theatro,  ipsis  imponunt.  Hoc  igilur 
in  virtulis  ratione  considcrandum,  inquit  S.  Joamies 

Chrysostomus,  t  ut  eam  neque  propter  alios  appelas, 
i  neque  propter  homines  obedias  Deo,  sed  propter 

i  Deum  potiùs  himiinibus.  Alioqui  si  virluiem  etiam 

<  videaris  scqui,  niliilominùs  similis  non  sequcnli, 
I  Deum  in  iracundiam  concilàsli.  Sicut  enim  ille  non 

<  faciendo  inobediens  fuit,  ita  tu  non  reclè  faciendo.  > 

Jubet  Christus,  ut  te  faciente  eleemosynam,  vel  aliud 

quodvis  bonum  opus,  nescial  sinislra  tua  quid  facial 
dextera  tua;  id  est,  ne  facias  sicut  hypocrilir,  qui  ita 

faciunt,  ut  laudes  homininn  quadrant.  Sinislra  igilur 
signifient  ipsam  delectalioncm  laudis;  dextera  aulem, 
intentioncm  implendi  prœcepta  divina.  «  Cùm  ilaquc 

<  conscienlix  facicnli  eleemosynam  miscet  se  appc- 

«  titio  laudis  human;ç,  fil  sinislra  conscia  operis  dex- 
(  terœ...  Sit  ergo  eleemosyna  tua  in  ipsà  conscicniià 

<  tuâ,  ubi  multi  eleemosynam  faciunt  bonà  volunlale, 

«  eliamsi  pecuuiam,  vel  si  quid  aliud  quod  inopi  !ar- 

(  t'ionduni  est,  non  liabenl.  Multi  autem  foris  faciunt. 

i 
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1  et  inlùs  non  fitciinit,  qui  vol  a^lbilion»^  vel  alicujiis  Ij 

I  roi  teinporalis  gialiâ,  volunl  miséricordes  videri,  in 

(  quibus  sola  sinistra  operari  cxistinianda  est.  Item 

«  alii  quasi  médium  inler  utrosquc  locum  tencnt,  ut 

c  et  iulentione  quce  in  Deum  est  eleemosynam  faciaiil, 

«  et  tamen  insérât  se  huic  optimoc  voluntati  nonnulla 

»  etiam  laudis,  vel  cujusque  rei  fragilis  et  temporalis 

€  cupiditas.  Sed  Dominus  noster  multô  vehementiùs 

I  proliibet  solain  sinistram  in  nobis  operari,  qnando 

t  etiam  misceri  eam  velat  operibus  dexleru;  ;  ut  sci- 
I  licet  non  modo  solà  temporalium  rerum  cupiditalc 

^  caveamus  eleemosynam  facerc  ;  sed  nec  ita  in  boc 

i  opère  attendamus  Denm,  ut  scse  misceat  vel  adjun- 
i  gat  cxtoriorum  appotilio  conunodorum.  Agilurenim 

«  do  corde  nnuidando,  quùd  nisi  liicril  simplex,  niun- 

t  dum  non  erit.  Simplex  autem  quomodù  erit,  si  duo- 

«  bus  dominis  servit,  nec  unâ  inlonlione  rerui»  cotcr- 

«  nanun  purificat  aciem  suam,  sed  eam  mortalium 

I  quoque  Iragiliumque  rerum  amore  obnubilât?  >  Ita 

S.  Augustinus,  lib.  i  de  Sormonc  Domini  in  monte, 

cap.  2  :  «  Pertinet  ergoad  oculum  mundum  non  inlucri 

«  in  rectè  faciendo  laudes  hominuni,  et  ad  easrel'erre 
i  quod  rectè  facis,  id  est,  proptoroa  rectè  lacère  ali- 
<  quid,  ut  liominibus  placeas.  Sic  onim  etiam  simulare 

«  bonum  libobit,  si  non  attenditur  nisi  ut  laudet,  qui 
«  (luoniani  videre  cor  non  potcst,  potest  etiam  falsa 

t  laudarc.  Quod  qui  faciunt,  id  est,  qui  bonilalcm  si- 
»  mulant,  duplici  corde  surit.  Non  ergo  babci  simplex, 

f  id  est,  mundum  cor,  nisi  qui  transcondit  bumanas 

«  laudes,  et  illum  solum  intuetur  cùm  rectè  vivit,  et 

«  ei  placere  nititur,  qui  conscientice  solus  inspector 

«  est.  De  cujus  conscientiœ  puritatequidquid  procodit, 

i  tanlù  est  laudabilius,  quanlo  bumanas  laudes  minus 

<  dcsideral...  Cavctc  cr<jo,  inquit,  facere  justiliam  vcs- 
i  Iram  comm  liomimbns,  ut  videaviim  ab  eis  ;  id  est, 

<  cavete  hoc  anime  juste  vivere,  etibi  conslituere  bo- 
t  num  vcstrum,  ut  vos  videanl  homines.  »  Cùm  enim 

antea  dixerit  :  Sic  luceat  lux  vestm  coram  liominibus, 

ut  videant  opéra  vcstia  boiia,  et  glorificent  Patrem  ves- 
trum  qui  in  cwlis  est,  non  hic  pulandus  est  prohibuisse 

ne  rectè  fiat  coram  liominibus,  sed  ne  ob  id  lortè  rectè 

fiât  coram  liominibus  ut  videamur  ab  eis,  id  est,  ut  hoc 

inlueamur,  et  ibi  fiiicm  noslri  proposili  collocemus.  Sic 

et  Aposlolus  dicil.  Gai.  1  :  Si  adhuc  Imninibus  place- 
rem,  Clirisli  servus  non  essem  :  Cùm,  1  Cor.  10,  dicat  : 

Placete  omnibus  per  omnia,  sicut  et  ego  otnnibus  pcr 

omnia  placeo.  Quod  qui  non  inlelligunt,  contrarium 

putant;  cùm  ille  se  dixerit  non  placere  hominilius, 

t  quia  non  ideô  rectè  faciebat  ut  placerct  liominibus 

<  sed  ut  Deo,  ad  cujus  amorem  corda  honiinum  vole- 

*  bat  convertere,  co  ipso  quo  placebat  liominibus. 

<  Itaque  et  non  se  placere  liominibus  ro<lè  dicobal, 

i  quia  in  co  ipso  ut  Deo  placerct  inluebalur  :  et  pla- 

<  cendum  esse  liominibus  rectè  pra;cipiebal,  non  ut 

<  1)00  appoteretur  tanquàm  merccs  rectè  lactorum  ; 

I  sed  quia  Deo  placere  non  posset,  qui  non  so  iis  quos 
t  salvos  fiori  vollol  imoberot  imiianduin;  iniiiaii  aii- 

«  tcm  illum  qui  sibi  non  placuoril,  nullo  pado  quisquam 

<  polcst.  Sicut  ergo  non  absurde  loquerctur.  qui  dicc- 
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4  ret:  In  bàc  operâ  quà  navem  qurcro,  non  navoni 

«  quicro,  sed  patriam  ;  sic  et  Apostolus  convenienler 

«  diceret  :  In  bàc  operâ  quà  hominibus  placeo,  non 
«  hominibus,  sed  Deo  placeo;  quia  non  hocappeto,  sed 

<  ad  id  refero  ut  me  imiloulur,  quos  salvos  lieri  volo. 

«  Sictit  dicil  do  oblalione  qua;  fil  in  sanctos  :  Non  quia 
(i  quwro  datum,  sed  inquiro  fruclum,  Philipp.  4;  id  est, 
«  quod  quacro  datum  vesirum,  non  hoc  qua^ro,  sed 
«  fructum  vestrum.  Hoc  enim  indicio  apparero  pote- 
«  rat,  quantum  profocissenl  in  Deum,  cùm  id  libonter 

«  ortorront,  quod  non  proplor  gaudium  de  muneribus, 

'(  sed  propter  coiiimunionem  charilalis  ab  eis  qux'ie- 
t  batur.  > 

Abhypocrisi  caverejubclilorùm  Cbrislus,  Luc;r,  hi  : 

Atlcndilc,  inquit,  à  fermenlo  Pharisœoyum,  quod  est 
hijpocrisis.  Sicut  enim  formentum  totam  oui  injicitur 

Iiuina}  massam  corrumpit,  ita  simulatio,  cujus  semcl 
animum  imbuerit,  totâ  virtutum  sincerilale  et  veritale 

fraudabit,  inquit  venerabilis  Boda. 

Donique  Mattbsei  23,  bypocritas  octuplici  maledi- 
ctione  forit  Salvator  :  Vœvobis,  inquit,  Scribœet  Pha- 
risœi  hypocrilœ,  quia  claudilis  regnum  cœlorum  ante 
homines.  Vos  enim  non  inlratis,  nec  introeuntes  sinilis 
intrare.  Vœ  vobis,  Scribœ  et  Pharisœi  hupocritœ,  quia 
comeditis  domos  viduarum,  orotioncs  longas  oranles  ; 
propter  hoc  amplius  accipietisjudicium  ;  vœ  vobis,  Scribce 
et  Pharisœi  hijpocritœ,  qui  circuitis  marc  et  aridam,  ut 

faciatisunum  proseltjlum;  et  cum  fuerit  factus,  facilis 
cum  fiitum  gehenuœ  duplo  quàm  vos.  Vœ  vobis,  duces 

cœci,  qui  dicitis  :  quicumque  juraverit  per  lempluni, 

nihil  est  :  quicumque  autem  juraverit  in  aura  templi,  dé- 
bet   Vie  vobis,  Scribœ  et  Pharisœi  hypocrilœ,  qui 

decimalis  mentham  et  anethum,  et  cyminum,  et  reliqui- 

stis  quœ  graviora  sunt  legis,  judicium,  et  misericor- 

diam,  et  (idem.  Ilœc  oportuit  facerc,  et  illa  non  omit- 
tcre.  Duces  cœci,  excolantes  culicem,  cumclum  autem 

gluticntes.  Vœ  vobis,  Scribœ'  et  Pharisœi  hypocrilœ, 
quia  mundalis  quod  deforis  est  caticis,  et  paropsidis;  in- 

tiis  autem  pleni  estis  rapinù  et  immunditiâ.  Pharisœc 

cœce,  munda  priiis  quod  intiis  est  calicis  et  paropsidis, 

ut  fiât  id,  quod  deforis  est,  mundum.  Vœ  vobis,  Scribœ 

et  Pharisœi  hypocrilœ,  quia  siinilcs  eslis  sepulcris  dcal- 

balis,  quœ  à  foris  parent  hominibus  spcciosn,  inliis  ver'o 
plena  sunt  ossibus  mortuorum,  et  omni  sptircilià;  sic  et 

vos  a  foris  quidem  paretis  hominibus  jusli  ;  inlits  autem 

pleni  estis  hypocrisi  et  iniquitale.  Vœ  vobis,  Scribœ  et 

Pharisœi  hypocrilœ' ,  qui  œdificalis  sepulcra  prophela- 
rum,  et  ornalis  monumenla  jusloruni,  et  dicitis  :  si  fuis- 

semus  in  diebus  patrum  noslrorum,  non  cssemus  socii 

eorum  in  sanguine  prophetarum   Serpentes,  genimina 

viperarum,  quomodb  fugietis  à  judicio  geliennœ?  Kx 

ouiiii  pcccatorum  génère  nullos  volienieiiliùs  claciiùs 

objurgavit  Salvator  noster,  (juàni  bypocrilas.  «  Oninos 

«  enim  qui  perperàni  agunt,  sujiplicio  digni  suni;  (|ui 
«  vero  simulatione  bonilatis  ad  improbilatom  lendit, 

f  miillo  gravioii  pœnà  oiiininô  allicioiulus  ;  j  inquit 

S.  Joaiinos  Ciirysostonuis,  liomilià  74,  in  Maltlixum. 

S.  Pctrus  Cbrysologus,  sernione  7,  hypocrisis  ma- 

liliam  sic  dcscribil  :  «  Hypocrisis  subtile  malum,  se- 



779  TRACTATUS  DE 

c  crelum  virus,  vcnenum  latens,  virtutum  fucus,  linea 

«  sanclilatis.  Adversa  ouinia  nitunlur  viribus  suis,  ar- 

f  mis  suis  pugnaut,  inipugnant  palam  ;  unde  et  ca- 
(  venlur  laiu  facile  quàin  videntur.  Hypocrisis  secura 
(  simulât,  faliit  prospéra,  curiosa  menlitur,  et  crudeli 

<  arle  virtules  truncat  mucrone  virtutum  ;  jejuuio  jc- 

f  juuium  perimit,  oratione  orationem  évacuât,  mise- 
«  ricordium  miserationc  prosternit...  Fratres,  fugieu- 
<  duni  est  virus,  pesiilentia  cavenda,  quae  de  remediis 

I  créai  morbos,  couficit  de  medicinà  languorcm,  san- 
«  ctitatem  vcrlit  iu  crimen,  placationem  facit  realum, 

«  générât  de  propiiialione  discrimen.  Hypocrisim  qui 

<  fugerit,  viiK'it;  qui  incurrerit,  cadit   Thesauruni 
<  qui  non  abscondit,  prodit.  Virtutes  proditai  non  ma- 
€  nebunt   Ergo  jejunium  quod  contra  vitia  prima 

t  virlus  est  nobis,  in  arce  pectoris  coUocetur   Fa- 
«  des  mœrore  dcjocta  invitât  famam,  non  jejunium 
«  volunlarium  proliletur.  Si  vult,  quare  tristis?  Si  non 

I  vult,  jejunus  quare?  Meritô  tali  pœnâ  vivit,  qui  sibi 
«  Aicit  de  virtute  vilium,  meiidacium  de  veritate,  de 

I  morccde  stipendium,  de  reniissionc  peccatum.  Agri- 
«  cola  si  non  impresserit  cultrum,  si  sulcum  non  de- 
j  fodcrit,  si  non  exciderit  sentes,  si  gramina  non  evul- 
«  scrit,  si  in  tuto  semina  non  locârit;  sibi  mentitur, 
<  non  terne;  ncc  lerrœ  facit  damnum,  sed  sibi  non 

«  facit  fructum  :  et  ita  se  vacuat,  ila  decipit,  impu- 

«  guat  ila,  qui  terrai  manu  fallaci  mentitur.  Quid  fa- 
i  cict,  quid  babebit,  quid  inveniet,  qui  Deo,  esuriente 
€  carne,  hypocrisi  luxuriante  menlitur?  i 

Uegila  prima.  Hypocrisis  mortale  peccatum  est, 

ciun  aliquis  non  curât  sauctitalcin  liabere,  scd  soliim 

sanctus  apparere,  inquil  S.  Thomas,  2-2,  quœst.  IH, 
a.  /*. 

His  convenil  illud  Davidis  oraculum,  Psalm.  52  : 

Di'us  dissipavit  ossn  coruin  qui  liominibus  placent  :  Con- 
fusi  suni,  quoniam  Deiis  sprcvit  eos.  Et  illud  Apostoli  2 
ad  Timotb.  3  :  Habentes  speciem  quidem  pielatis,  virtu- 
tem  autem  ejus  abneqantes.  Hi  cbristiance  religionis 

spiiitum,  verumque  Dci  cultum,  quantum  in  ipsis  est, 
iiioribus  suis  cvcrtunt.  Cùm  cnim  Cbristus,  Joannnis 

4  dical  :  Spiriius  est  Deus,  et  eos  qui  adorant  eum,  in 

spiritu  et  veritate  oportet  adorare;  hypocritLie  non  spi- 
ritu,  scd  solo  corporis  babilu  Deum  colunt  et  adorant. 
Cùm  nos  renovari  spiritu  mentis  nostrœ,  Epbes.  4, 

Deus  pcr  Apostolum  suum  jubeat,  et  induere  uovum 
liominein,  qui  sccundiim  Deum  creatus  est  in  justiliâ  et 

sanctilate  veritatis  ;  jiypocriiae  de  interna  illà  et  spiri- 
tuali  rcnovatione  niliil  omninô  curant,  sed  adumbratse 

sanctitatis  et  justiliaî  fuco  hominibus  imponerc  ge- 
sliunt.  Solà  specie  externâ  Christiani  sunt,  seu,  quod 

idem  est,  sancti  ;  vocatis  sanctis.  Non  vivit  in  illis  ab- 
sconditus  cordis  liomo,  in  incorruplibilitate  modesti  et 

(juieli  spirilùs,  qui  est  in  conspectu  Dci  locuptes,  l  Pétri 
3.  Non  habent  viscera  misericordiœ ,  non  illuminalos 

cculos  cordis,  Coloss.  3;  non  aures  audiendi,  F]pbes.  i, 

quibus  Dei  verbum  percipiant.  Mortui  sunt,  et  rivere 

■videntur,  sccundùm  illud  Apocal.  3  :  Nomen  habes 
quod  vivas,  et  mortuns  es.  De  bis  propbclavit  Isaias, 
cap.  29  :  Populus  hic  lubiis  me  honorât;  cor  autem 
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eoruni  longe  est  à  me,  Malth.  15,  ut  Cbristus  nucrprc- 
talur.  Similitudinem  templi  exteriùs  bominum  oculis 

objiciunt,  cùm  interiùs  crocodilum,  canem,  felem, 
vitulum,  aut  aliud  brutum  animal,  j£gyptiorum  tera- 
plorum  instar,  abscondant,  id  est,  vitia  et  cupiditates 
pravas  illorum  animalium  symbolis  siguilicalas.  Dei 

autem  vivi  templa  esse  non  curant;  cùm  lamen  inte- 
rior  cullus  sit  cbrislianœ  religionis  anima,  ut  prœclarè 
Miiiulius  Félix,  in  Oclavio,  edisserit  :  «  Nonne  me- 
«  liùs,  inquit,  in  nostrà  dedicandus  est  mente?  in  no- 
«  stro  imo  consecrandus  est  pcctore?....  Cùm  sitlita- 
«  bilis  hostia  boiuis  aninius,  et  pura  mens,  et  sincera 

«  sentcnlia.  Igitur  qui  innocentiam  colit.  Domino  sup- 
«  plicat;  qui  justitiam,  Deo  libat;  qui  fraudibusab- 
«  slinet,  propitiat  Deum  ;  qui  hominem  periculo  sur- 

it ripit,  opimam  victimam  caidit.  Ilœcnostra  sacrificia, 
«  bccc  Dei  sacra  simt.  Sic  apud  nos  religiosior  est  ille, 
«  qui  justior.  d  Et  infra  :  Nos  non  liabitu  sapienliam, 

sed  mente  prœferimus  ;  non  eloquimur  magna,  sed  vivi- 
mus.  Quanta  sit  bypocritarum  ciecitas,  S.  Augustinus 
oslcndil  in  expositionc  cpistolœ  ad  Galatas,  cap.  6  ; 

«  Quid,  inquil,  istà  c;ecilale  lenebrosius,  ad  obtinen- 

«  dam  inanissimam  gloriam  errorem  bominis  aucu- 
«  pari,  et  Deum  testem  in  corde  contemnere?  Quasi 
<  vcrù  ullo  modo  comparandus  sit  error  illius  qui  te 

<  bonum  putat,  errori  tuo  qui  homini  de  falso 
«  bono  placere  studes  ,  de  vero  malo  displices 
«  Deo.  » 

FiEGi'LA  H.  —  Hypocrisis  mortale  peccatum  est , 
cùm  quis  simulât  sanctilatem  propter  linem  repugnan- 
tem  cbarilali  Dei  vel  proxiuù.  —  Yerbi  gratià,  ut  fal- 
sam  doctrinam  disseminet,  vel  ut  adipiscaturecclesias- 

ticam  dignitatem  indignus,  vel  quœcumque  alia  tem- 
poralia  bona ,  in  quibus  fmem  consiiluit.  Ita  S.  Tho- 

mas loco  supra  laudato.  De  his  qui  personamsanctila- 
lis  assunumt  ut  errorcs  spargant,  aut  schisma  faciant 
ait  Cbristus,  Matth.  7  :  Attenditeà  falsis  prophelis,  qui 
veniunt  ad  vos  in  vestinienîis  ovium,  intrinseciis  autem 

simt  lupi  rapaces.  Et  S.  Pauhis,  1  ad  Timotb.  i  :  Spiritus 

manifeste  dicit,  quia  in  novissintis  temporibns  discedent 
quidam  à  fuie,  allcndentes  spirilibus  crroris,  et  doctrinis 
dœmoniornm,  in  hypocrisi  loquentium  mendacium,  etc. 

Recula  HI.  —  Qui  simulât  sanctilatem  ob  fmem  non 

rcpugnantem  sanclitati ,  veniale  dunlaxat  hypocrisis 

peccatum  commiltil.  —  Taies  sunt  hypocril;\;,  qui 
sanctilatem  simulant,  quia  fictione  ipsà  deleclanlur. 

Contingil  eliam  quandoque  ut  aliquis  simulet  perfectio- 
netn  sanctitatis,  quœ  non  est  de  necessitate  salutis,  et  la- 
Us  simulatio  nec  seniper  est  peccatum  mortale,  uec  sem- 

per  est  ciun  peccato  mortali;  inquit  S.  Thomas  ibidem. 

Recula  IY.  —  Morlale  peccaliun  hypocrisis  com- 

mittunt,  qui  in  minimis  anxiè  rcligiosi  sunt,  de  gra- 
vioribus  autem  nequaquàm  soUicili.  —  Taies  eranl 

Pharissci,  qui  décimas  vilissimorum  eliam  olcrum  slu- 

diosissimè  persolvebanl,  ut  logis  observatores  reli- 

giosissimi  videreutur,  ctgraviora  legispriccepla,  scili- 

cet  judicium  sive  justitiam,  n)iscricordiam,  iidcm,  ci- 
tra  ullum  consrieMliic  slimuhun  vioiabant.  Taies  sunt 

Pharisaicis  liisce  lemporibus  Christiani  plcriciuc ,  qui 

I 
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certa  piclatis  cxcrciiia  omillcrc  duccrcnl  religioni , 

verbi  gratià,gC3lalioiicin  scapularis,  reciUUioiiem  ro- 

sarii,  aiulilionem  niissic  profoslis  dicbus,  etc.,  cl  re- 

ligioni  non  ducunl  ilelralicre  fani;o  proxinii,  inendacia 

et  pcrjniia  iii  vcndilionibiis  et  cniplioiiibus  v\  habilii 

comraiUcrc,  diviliis  congcrcndis  loto  studio  inlondere; 

viscera  sua ,  crnnienas(pic  panpcribus  clauderc.  ili 

sensibus,  non  nialilià  parvuli  sunf,  cùm  Aposlolusdi. 

cat,  i  Cor.  11  :  -Vo/i/t'  pueri  e/fici  sensibus,  scd  malitià 
parvuli  eslvte  ;  sensibus  antem  perfccli  estolc.  Uli  aulcui 
pueros  iniilanlur,  non  innoconlià  el  simitikilatc,  sed 
sensibus,  siquidcui  niininiis  inhiurcnl,  rcbus  autcni 

niagnis  non  a^què  al'liciunUir.  Talcs  suiil  ecclesiastici 
quidam  viri,  qui  modesliam  babilùs  el  capilloruiu  se- 
cundùui  cnnones  accuratè  observanl  :  el  pUiia  bcnc- 
(icîa  sinculloconseicnlia}  stiinulocoiigerunl,  niansionis 
scu  rcsidenlifc  in  iisdcni  leges  non  curanl,  bonorum 
ccclcaiaslicoruni  reditus  sibi  alliibulos ,  biercdibus 

servant,  ditandisve  propinquis  inipendunl,  pauperibus, 

quorum  suiit  palrimonia,  ingemiscenlibus  :  el  eano- 
iiuni  lameii  religiosi  observalores  videri  vobinl.  Taies 
sunlmonaehi  nonnulli,  qui  rcgulariuniobservanliarum 

minulias  itraHennillere  religion!  ducerenl ,  el  cbris- 
tianani  luuuilitalem,  fralernam  ciiarilatcni,  obedien- 

liam,  paeem  violare  ac  perlurbarc  non  vcrenUir.  De  | 

quibus  S.  Bernardus  in  Apologià  ad  Guiilelmum  abba- 
icm,  cap.  5  :  i  Regmnn  Dei,  inquit,  inlra  vos  csl,  Luc. 
17  ;  hoc  est,  non  exteriiis,  in  vestimcnlis  aul  alimentis 

<  corporis,  sed  in  virlulibus  inlerioris  boininis.  Unde 
i  Aposlolus,  Kom.  1  i  :  Retjnum  Dei  non  est  esca  el 

i  potus,  sedjuslitia  et  pax,  et  gaudium  in  Spiritu  san- 
t  cto.  El  rursùs,  1  Cor.  4  :  Regnum  Dei  non  est  in  ser- 
i  mone,  sed  in  virlnte.  De  corporalibus  ilaquc  obser- 
«  vaiiliis  fralribus  calumniani  similis;  el  qiut;  majora 
i  sunl  régula:,  spiritualia  scilicel  insliluta  relinquilis, 

I  camelumquc  glulienlcs,  culicem  liquatis.  Magna  abu- 
«  sio!  Maxima  cura  est,  ut  corpus  regularilcr  indualur, 

«  cl  contra  regulam  suis  veslibus  anima  nuda  deseri- 
»  lur.  Cùm  lanlo  studio  el  lunica  el  cuculla  corpori 
«  procurenlur,  quateiiiis  cui  deerunl,  monaehus  non 
I  pulelur;  cur  shnililer  spirilui  pietas  el  himiililas  , 

I  qu;\i  profeclo  spiritualia  indumenla  sunl,  non  provi- 
«  dcntur?  Tunicati  et  elati  abhorremus  pellicias,  tan- 
<  quàm  non  melior  sil  pellibus  involula  bumilitas , 
f  quàm  tunicata  superbia...  Repleti  deinde  vcntrem 

(  l'abà,  menlcm  snperbià ,  cibis  damnamus  saguialos , 
«  quasi  non  meliussil  exiguo  sagimine  ad  usum  vesci, 
i  (pjàni  venloso  legunnne  usque  ad  rucliim  exsatura- 
I  ri....  Scd  et  satius  est  modico  vino  uti  propter  infir- 

t  milatem,  quàm  multà  aquà  ingurgitari  propter  avi- 
c  diialem....  Jam  verôde  laborc  manuumquidgloria- 
«  mini ,  cùm  el  Marllia  laborans  increpata,  el  Maria 
<  quiescciis  hiudala  sit,  et  PauUis  apertè  dicat,  i  Ti- 

•  molli,  i  :  Labor  corporis  ad  modicuni  valet,  pietas 
'  (ntlem  ad  omnia....  Ncque  boc  dico,  ffuia  hrec  cxic- 
«  riora  negligendasint  ;  inquit  ille,  cap.  G;  aul  qui  se 
«  illis  non  exercucril,  mox  spiritualis  cflieialur,  cùm 
c  poliùs  spiritualia,  qnanquàm  meliora  ,  nisi  per  isla 
i  aul  vix,  aul  nullalcmis  vclacqujranturveloblinean- 
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lur   Optimus  auicm  ille  qui  discrète  et  congrue  et 

«  ba^c  operalur  el  illa.  » 

Kecll.v  V.  —  Hypocrisis  lethalc  pcccalum  conimit- 
Uinl,  qui  omnia  sua,  et  pra>serlim  pielalis  opéra  ad 
bominum  gratiam  laudcmquc  caplandam  ,  et  ad  ina- 
nem  gloriam  refermit.  —  Ut  c.iim  ail  S.  Thomas,  2-2, 
quaisl.  111,  a.  2  :  c  Opus  exterius  naluralitcr  signili- 
I  cat  intiîntionem.  Quando  crgo  aliquis  per  bona  opéra 

<  qwx  facil  ex  suo  génère  ad  Dei  servitium  perlinon- 
I  lia,  non  quicril  Deo  placcrc,  sed  bominibus,  simulât 

I  reclam  inlenlionem  quam  nonhabet.  »  Unde  S.Gre- 
gorius  dieitlib.  51  Moralium,  cap.  8.  «  Hypocrilic  per 
«  causas  Dei  deserviuiil  inientioni  sa>culi  ;  quia  per 

«  ipsa  quoque  qua*  se  agere  sancta  ostendunt,  non 
i  convcrsionem  qu;crunt  hominum,  scd  auras  favo- 
«  rum.  »  Et  ila  simulant  mendaciler  inlenlionem  rcclain 

quam  non  habent,  inquilS.  Thom.,  quamvis  non  simu- 
lent aiujuod  rectum  opus,  quod  non  aguitl. 

Uegui-v  VI.  — Q;ii  liabilum  sanctitalis  assumit,  in- 
tendens  se  ad  slalum  perfeelionis  transferre,  si  per  iii- 
firmitatem  dcficiat,  non  est  Simulator  vel  hypocrila;  quia 
non  lenelur  nianifeslare  suum  peccatum,  sanctitalis 
habitum  dcponcndo,  Yostem  scilicel  clcricalem  aut 
monasticam. S j «H/cm  ad  hoc  sanctitalis  habitum  assumc- 
ret,  ut  se  juslum  oslenlaret,  esset  hijpocrita  et  Simulator. 

lia  S.  Thomas  ibidem,  ad  secundum. 

Reoila  mi.  — Hypocrisis  gravius  peccatum  est, 

caMeris  paribus,  iis  qure  palam  commiiluiitur.  —  lia 
docenl  S.  Hieronymus,  commentario  in  Isaire,  cap.  G: 

I  Si  pra-beo,  inquit,  clecmosynam  ut  gloridccr  ab  ho- 
«  minibus,  recepi  mercedem  meam,  et  mercenarius 
t  appellandus  sum.  Si  caslum  esse  me  simulo,  et  aliud 

f  est  in  cons;  ienlià  meà  ,  habeo  non  gloriam  meree- 
e  narii,  sed  supplicia  peccatoris.  Et  in  comparalioiit; 
t  duorum  malorum,  Icvius  est  apertè  pcccarc  quàm 
<  siraulare  et  fingere  sanetitatem.  »  S.  Augusiinus, 

Enarralione  in  psalmum  G3  :  Simulàtà,  incpiil,  tnno- 
centiû  non  est  innocenlià  :  simulata  (vquitas  ii0n  est 

œquitas,  sed  duplex  iniquitas  ;  quia  et  iniquilas  est,  et  si- 
mulatio.  Et  sermone  35o,  aliàs  de  Diversis  49  :  Xolo 

habere  hypocritas.  Malum  est  cadere  à  proposito  ,  scd 

pejus  est  simutnre  propositum.  S.  Léo  sermone  5  de 
Passione  Domiui ,  ui)i  de  Judà  sic  loqiiilur  :  «  .Merilô, 
<  sicut  et  propheta  praîdixerat,  oratio  ejus  facia  est  in 

«  peccatum  ;  quoniam  consummato  scelere  tam  per- 
<  versa  impii  conversio  fuit,  ut  eliam  pœnitendo  pec- 
«  caret.  >  S.  Bernardus,  in  Apologià  ad  Guiilelmum 
abbatem,  cap.  1  :  t  Quis,  inquit,  magis  impins,  an 
I  profitens  impietalem  ,  an  meniiens  sanetitatem  ? 
I  Nonne  is  qui  etiam  mendacium  addens,  gcniinat  im- 

I  pielalem  ?  > 
Regii,\  VIII. —  Chrisiiana  pielas  inlerior  simul  el 

exterior  esse  débet.  —  Ut  enim  psalm.  4i  dicilur  : 

Omnis  gtoria  ejus  filiœ  régis  ab  intiis  ;  in  fimbriis  au- 
reis  circununnicta  varietatibus.  Quai  verba  expen- 
dens  auclor  commentarii  in  libros  Regum  ,  inlcr 

opéra  S.  Gregorii  edili,  lib.  0,  cap.  15  :  c  Quis  est. 
«  in(piit,qMÔd  omnis  gloria  inlùs  esse  perhibelur,  nisi 

,     «  quia  i'f  illa  qu.e  foris  est  gloria  cum  aliis  innumeris 
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«  iiilùs  esse  cognoscitur?  Amca  ciiiiii  virginiUts  non 

I  est  si  foris  est,  et  intùs  non  est.  Quia  ergo  intùs  et 

(  foris  est,  quia  cadcni  splcndet  in  corpore,  eadeni 

(  fiilget  in  mente  ;  omnis  gloria  filia?  reguni  intùs  esse 

«  senliri  convenienter  potest.  Omnis  gloria  ejus  intùs 

«  est,  (juia  foris  sola,  intùs  sola  non  est.  Quia  cnim 

<  niulla;  sunt  virlulum  claritates  in  mente  virginis, 

»  sic  virgineus  splendor  asscritur,  ut  intùs  omnis  glo- 
t  lia  pr;Kdieetur.  ►  Idem  docct  ApostolusadRom.  11  : 
Providcutes  bomt,  inquit,  non  tanthm  coram  Deo,  sed 

cliani  coram  omnibus  liominibus.  Ilinc  S.  Gregorius 

Nazian/.einis,  oratione  in  funerc  sororis  suce  Gorgo- 

ni;e,  veram  illius  virlutem  his  verbis  pni'dicat  :  <  Quod 

I  prœclarissiraum  est,  non  magisoptima  videri.quàm 
I  rcverà  esse  studcbal;  quin  potiùs  in  abscondito, 

I  apud  eum  qui  abscondila  inluetur,  pietatem  lucu- 
i  lentor  oxoolcbat.  >  Hinc  Terlullianus,  lib.  de  Pal- 

«  lio,  ait  ;  t  Etsi  cloquinm  quicscat,  nam  elinguis 

I  i)liilosopbia  vilà  contenta  est,  ipse  liabitus  sonat. 

I  Sic  denique   audilur  pbilosophus  dum  videtnr.  De 

(  occursu  meo  vitia  sulfundo   Grande  paliii  benc- 

I  licium  est,  sub  cujus  recogitatu  iniprobi  mores  vel 
«  erubescunt.  » 

Articllis  XVm. 

De  contentionc,  quarlà  inanis  (jloriœ  filià. 

Contenlio  est  impugnatio  verilatis  cum  confideutià 

clamoris.  Ex  génère  suo  mortale  peccatum  est.  Ab 

Aposlolo  enim  inter  peccata  à  regno  Dei  excludentia 

non  semel  recenselur.  Ad  Romanos  1,  loquens  de  pbi- 

iosopliis,  quos  tradhlit  Deus  in  reprobiim  scns'im,  ait  il- 

los  fuisse  replelos  omni  inuiuitale,  malitià,  fornicalione, 

avaritiù,  nequilià,  plenos  invidià,  liomicidio,  conlen- 

tione,  dolo,  malignitate.  Et  cap.  2  :  lis  cinlem  qui  sunt 

ex  contentionc,  et  qui  non  acquicscnnt  verilati,  credunt 

nutem  iniquiUili,  ira  et  indiqnalio.  Et  2  ad  Corin- 

thios  12  :  Se  forte  contcnliones,  œmulationes,  animo- 

silutes,  dissensiones,  dctracliones,  susurrationes,  infla- 

tioncs,  seditioncs  sinl  inter  vos.  Et  ad  Galalas  5  :  Con- 

tentiones  numerat  inter  opéra  carnis,  qiia"  qui  agimt, 
reqnum  Dei  non  consciiucntur.  Et  ad  Philippcnses  2 

conientionem  etinancm  gloriam  Gbristianis  prohibet  : 

jSiliil,  inquit,  per  conientionem,  neque  pcr  inunem  (jlo- 

riam,  scd  in  liuniilitale  superiorcs  sibi  inviceni  arbitran- 

tes. Item  1  ad  Corintliios  11  -.Si  qnis  lidetur  inter  vos 
conteniiosus  esse,  nos  non  liabemus  talem  consuctudi- 

nem,  neque  EcclesiaDei.  Et  cap.  3  ejusdem  Epislokv.  : 

Ciun  sil  inter  vos  zelus  et  contentio,  nonne  carnales  es- 
tis,  et  secundinn  Iwminem  ambulcilis?  Denique  2  ad 

Timolheum  o  :  3'o/i  contendcre  verbis  ;  ad  niliil  enim 
utile  est,  nisi  ad  subversionem  audientium. 

Contentionis  fontem,  scilicet  superbiani,  indigital 

S.  Auguslinus,  et  quàni  perniciosa;  sint  conlontiones 

déclarai,  lili.  12  Confessionum,  cap.  25  :  «  Nemo, 

«  inquit,  milii  jam  molestus  sit  dicendo  milii  :  Non 

€  hoc  scnsil  Moyses  quod  tu  dicis  ;  sed  hoc  scnsit 

<  quod  ego  dico   0  vita  pauperum,  Deus  meus  !  in 

t  cujus  sinu  non  est  contradictio,  plue  mihi  mitiga- 
«  tiones  in  cor,  ut  patienter  taies  feram,  qui  non  milii 

I  hoc  dicunt,  quia  divini  sunt,  et  in  corde  lamuli  lui 

<  viderunt  quod  dicunt,  scd  quia  superbi  sunt  ;  nec 

«  noverunt  Moysi  scntenliam,  scd  amant  suam,  non 

«  quia  vera  est,  sed  quia  sua  est.  Alioquin   et   aliam 

<  veram  pariter  amarent,  sicut  ego  amo  quod  dicunt, 

«  quando  verum  dicunt,  non  quia  ipsorum  est,  sed 

«  quia  verum  est.  Si  autem  ideo  ament  illud  quia  ve- 
«  rumest,  jam  et  ipsorum  est  et  mcuni  est  ;  quoniam  in 
«  commune  omnium  est  veritatis  amatorum.  Illud  au- 

«  lem  quod  contendunt  non  hoc  sensisse  Moysen  quod 

«  ego  dico,  sed  quod  ipsi  dicunt,  nolo,  non  amo  ;  quia 

«  et  si  ita  est,  lamcn  ista  lemerilas  non  scientiaî, 

«  sed  audaciie  est,  ncc  visus  sed  typhus  eam  pcperit.  » 

Regila  prim.v.  —  Contentio  lethale  peccatum  est, 

secundinn  quod  importât  impugnationem  verilatis,  et 

inordinatum  modum,  nec  personis  scilicet,  nec  nego- 

tiis  convenientem  ;  ut  docet  S.  Thomas,  2-2,  quaîst. 

58,  a.  1  :  Peccat,  inquam,  mortaliler  quisquis  verita- 

lem  lidei,  vel  moralis  ac  disciplinée  christiana^  con- 
tentionis animo  impugnat,  sive  perspecta  sit  illi  et 

explorala;  sive  falsitatem  esse  existimel  levibus  ei 

lallacibus  argumentis  ductus.  Taies  sunt  hx-retici  om- 
nes,  qui  calholicse  iidei  inconcussa  dogmala,  quorum 

I  vcritatem  cognoscere  possunt  et  debent,  totis  viribus 

impugnant.  Taies  et  catholici  quidam,  qui  uonnulla 

snnioris  moralis  capita,  suis  cupiditalibus  contraria, 

de  iudustrià  impugnant. 

Régula  II.  —  Qui  in  re  gravi,  puta,  in  quaîslionc 
fidei,  vel  moralis  christianœ,  verbigratià,  an  simitlcx 

fornicatio  sit  naturai  lege  prohibita,  an  foenerari  divi- 

tibus  sit  peccatum  ;  vel  pielatem  spectante,  qualis  est 

qunestio  deimmaculaià  Deipara;  Virginis  Conceptione, 

de  confraternit.ilum  utilitate,  de  indulgentiarum  usu, 

ita  verbis  contendit,  ut  ex  ejus  contentionc  audien- 

tium subversio  probabiliter  consequi  possit,  aul  rê- 

vera consequatur;  et  quod  certum  est  in  dubium  vo- 
niai;  aut  audientes  scandalum  patianlur;  lethaliter 

peccat.  Ita  S.  Thomas,  lectione  5  in  cap.  2  Epislo- 

\x  2  ad  Timolheum  ;  et  2-2,  quœstione  et  articule 
supra  laudatis.  Idque  probat  ex  Apostolo  dicente  : 

iVo/J  contendcre  verbis  ;  ad  nihil  enim  utile  est,  nisi  r.d 

subversionem  audientium.  Hinc  idem  Apostolus  1  ad 

Timotheura  (j  scribit  :  Si  quis  aliter  docet,  et  non  ac- 

^uiescit  sanis  scrmonibus  Domini  Jesu  Christi,  cl  d, 

quœ  secundian  pielatem  est,  doctrinœ;  superbus  est,  m- 
liil  sciens,  sed  tunguens  circa  quœstiones  cl  pugnas 

verborum;  e.v  quibns  oriunlur  invidiœ,  contcnliones, 

blasplicmiœ,  suspiciones  malœ,  confliclationes  liomi- 
nnm  mente  corruptorum,  et  qui  veritate  privali  sunt, 

e.xistimanlium  quœstum  esse  pietatem.  Et  S.  Jacobus, 

Epistokc  smc  catholiciv  cap.  5  :  Quod  si  zelum  ama- 
rum  liabetis,  et  contcnliones  sint  in  cordibus  vestris; 

nolite  gtoriari  et  mendaccs  esse  adversiis  verilatem.  Ao?i 

est  cnim  ista  sapienlia  desursinn  descendens,  sed  ter- 
rena,  aiiimalis,  dinboUca  ;  ubi  enim  zelus  et  contentio, 

ibi  inconstantia,  cl  omne  opus  pravum. 

Hinc  TertuUianus,  hb.  de  Prascriplionibus  Uœreli- 

corum,  cap.  17,  ostendens  quàm  periculosa  sit,  nedùm 
infriictuosa  contra  hierclicos  Scripluras  sacras  non 

I  reciiticntes,  vel  adulleiantos,  dispulatio  coram  iiilir- 
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mis,  ait  :  «  Neccssario  nolunl  agnoscere  ca  pcr  qux 

I  revincunlur;  liis  niliiiitur  qux  ex  falso  composuc- 

<  nuit,  et  quic  de  anibiguitatc  ceperuiit.  Quid  promo- 

I  vehis,  exercilalissiiuc  Scripluraïuni ,  ciiiii  si  (piid 

I  defenderis,  negetur  :  ex  adverse  si  quid  iiegaveiis, 

«  defendatur?  Et  tu  quideni  iiiliil  perdes  iiisi  vocem 

I  in  eoiilenlione  ;  iiiliii  consequeris  nisi  bilem  de 

«  lilaspheinaiioiie.  Ille  vcrô,  si  quis  estcujus  causa  in 

I  congressuni  desecndis  Scripturaruni,  ut  oum  dulii- 

«  tantem  courûmes,  ad  veritalcui,  au  uiagis  ad  luvrc- 

I  ses  deverget?  Hoc  ipso  moins,  quùd  te  videat  iiiliil 

«  promovisse,  a^quo  gradu  ncgandi  et  dcfeudendi  ad- 
t  versa  parle,  statu  eertè  pari,   altercations  incerlior 
<  discedet,  nesciens  quam  li;eresim  judicet.  » 

Kf.ci  i-.v  111.  — Lelliale  conlentiouis  pcccatum  incur- 
runl  improbi  liligatorcs,  causidici,  procuratores,  qui 

causam  iujustam  dolis,  clamoribus  tergiversationibus 

obtinere,  imô  potiùs exlorqucre niîunlur.  —  Ha>c  régula 

colligitur  ex  S.  Thomà  loco  supra  laudato,  in  res[(on- 
sionc  ad  terliuni ,  dieente  :  «  Sccundiun  complelam 

1  rationeni  contentionis,  prout  est  pcccatum  mortale, 
«  ille  Ml  judieio  conleudit,  qui  impugnat  verilatcni 

t  justilia)  •  et  in  dispulalionc  conleudit,  qui  inlondit 
€  impugiiarc  verilaieni  doclrina;.  Et  seeundùm  hoc 
€  Calhoiici  non  coulendunt  conlra  b;ercticos,  sed  po- 
«  tins  è  converso.  > 

Rfxl'la  IV.  —  Lclhali  contentionis  peccato  se  iiifi- 
cinnt,  qui  in  dispulalionc  quàvis,  aut  litis  proseculionc, 
v.suBisiMi'uoPEKii  DiscEPTANT,  quibus  cliarilas  proxiuio 

débita  graviter  l»ditur,  ejusquc  fama  proscindilur,  cùm 

optimis  tantùm  rationibus  veriialem,  aut  caus:io  méri- 
ta iu  lucem  proferre  ac  tueri  dcbcrent.  Ilnec  régula 

coUigitur  ex  S.  Tliomâ,  loctionc  5  in  cap.  2  Episloke 
2  ad  Timolhcum. 

Reglla  V. —  Contentio,  quai  est  impugnalio  falsila- 
lis  cumdebitomodoacrimoniœ,  estlaudabilis.  Siautem 

acripiatur  conientio  seeundùm  quôd  importât  inipugna- 

tionem  f'alsilatis  cum  inordiiialo  modo,  sic  potest  esse 
peccalum  veniale;  nisi  forte  lanla inordiiiatio  fiatin  con- 

lendendo,quôd  ex  hoc  gcnercturscandalimi  aliorum. — 
II:iec  régula  ipsis  S.  Thomsî  verbis  concepla  est,  2-2, 
qu?estione  et  articulo  supra  laudalis.  Et  confirmalur 

ex responsione  ad  terlium.  Siaccijnalur,  inquit,  con- 
tentio in  judieio  vel  disputatione  sccundiun  inipcrfectam 

rationeni,  scilicet  secundian  quod  importât  quanidam 
acrimoniam  locutionis,  sic  non  semper  est  pcccatum 

mortiilc.  Imi")  nullum  quandoque  pcccatum  esl,  seeun- 
dùm illud  S.  Auguslini  tractatu  7  in  epislolam  1  S. 

Joannis  :  t  Diligc,  et  quod  vis  lac  ;  sive  taceas,  di- 
<  lectionc  taceas;  sive  clames,  dilectione  clames  ;  si- 

«  ve  emendes,  dileclionc  emciides;  sive  parcas,  di- 
«  lectionc  panas.  Radix  sit  iiitùs  dilectionis,  non  po- 
t  test  de  islà  radiée  nisi  bonum  existere.  > 

Régula  VI.  —  Contentio  de  re  de  quâ  non  «st  con- 
tendendum,  veniale  sallem  pcccatum  est.  —  Conten- 

tio enim  bujusuiodi  est  inordinat:)  et  perversa.  Talis 
fuit  Aposlolorum  conlenlio,  Luc  22  :  Facta  est  et  con- 

tentio inter  eos ,  quis  corum  viderclur  esse  major.  In 
discipulis  aulem  Cbristi ,  ut  observai  S.   Thomas  , 

quiosiionc  et  arliculo  supra  laudalis,  in  responsione 

ad  [irinumi,  i  non  erat  contentio  cum   intentione  im- 
<  pugnandi  veriialem  ;  quia  unusquisque  defendebat 
<  quod  sibi  verurn  videl)atur.  Erat  lamen  in  eorum 
«  coiitenlione  inordinalio,  quia  conlendebanl  de  quo 

«  non  erat  oonlendenduni,  scilicet  de  primatu  bono- 
<  ris.  Nondùm  enim  erant  spiritualcs.  Unde  et  Domi- 
€  nus  conscquenter  ces  compescuil.  »  Graviùs  certù 
poccabant  pnedicatores  illi  qui,  S.  Faulo  in  vineulis 

propler  Evangelii  veriialem  delenlo,  a'mulationis  et 
conlenlionis  animo  Chrislum  cl  ipsi  pnedicabant, 
existimantes  se  majus  periculum  Aposlolo  creare,  ut 

ipse  teslalur  ad  Philipp.  1  :  Quidam  autcni,  inquit,  ex 
contentione  Cliristum  annuntiant  ,  non  sincère,  existi- 

mantes pressurant  se  suscitare  vineulis  nieis.  Quid  enim  ? 

Dum  omni  modo,  sive  per  occasionem,  sive  per  veriia- 
lem Christus  nnnnnlielnr,  et  in  hoc  gaudeo,  sed  et  gau- 

debo.  Ili  ccrtè  «  reprehensibiles  erant,  inquit  S.  Tho- 

«  mas,  quia  quamvis  non  impugnaront  veritalem  fi- 
«  dei,  sed  eam  pnedicarenl,  impiignabant  lamen  veri- 
<  tatem  quantum  ad  hoc,  quôd  pulabant  se  suscitare 
«  prcssuram  Aposlolo  verilatem  sibi  prœdicanti.  Unde 
(I  Aposlohis  non  gaudebat  de  eorum  contenlione,  sed 
«de  frnclu  qui  ex  hoc  provcniebat,  scilicet  quôd 

a  Chrislus  aniumliabalur  ;  quia  ex  inalis  eliam  occa- 
«  sioiialiler  subsetjuuntur  bona.  > 

Régi  LA  VU.  —  Disputalioncs  ad  illuslrandam  et 
expiicandam  vorilatcni  minime  susceplœ  et  peract»  , 

sed  solo  sludio  viiiccndi  adversarios,  et  glori*  cap- 

taïukc,  conlenlioiies  sunt  el  peccala.  —  Hinc  Aposlo- 
lus  2  ad  Timolhcum  2  scribit  :  Slultas  el  sine  disci- 

plina qua'sliuues  devita,  sciens  quia  générant  lites.  Ser- 
vum  aulcni  Domini  non  oportet  litigare,  sed  mansue' 
tuni  esse  ad  omnes  ,  docibilem  ,  patientem ,  et  cum 
modestià  corripienlem  eos  qui  resislunt  veritati.  Ilinc 

dialeclicam,  quatenùs  eà  sopbista^  abutunlur,  Terlul- 
lianus,  lib.  de  Pr.-escriplionibus  Ila^relicorum,  cap. 7  , 
in  argumentis  operariam  contentionum  vocat.  Et  lib. 

d(!  Anima,  cap.  18  :  Philosopliicas  argutias  vocat  tor- 

menta  cruciando'  simplicitalis,  et  snspendendœ  verilatis. 
Ilinc  S.  Augusliiuis,  lib.  4  de  Doclrina  Chrislianâ, 

cap.  28  :  «  Verbis,  inquit,  conlendcre  non  est  curare 
«  quomodô  ci  ror  veritale  vincalur,  sed  quomodô  lua 
«  diclio  diclioni  proeferalur  altcrius.  Porrô  qui  non 

t  verbis  contendil,  id  agit  verbis  ut  verilas  paleat,  ve- 
«  ritas  placeat,  verilas  moveal;  qiioniam  nec  ipsaquaî 

<  pra^cepli    finis  et  lileniUido  Icgis  est  cliarilas,  ullo 
<  modo  recta  esse  polesl,  si  ea  qnie  diligunlur,  non 

«  vera,  sed  falsa  snut.  i 

Régi  LA  VIII.  —  Molesta  et  plcna  conlenlionis  nc- 
gotia  vir  chrislianus  dedinarc  débet  quanlùm  potest. 
—  Ilanc  regulam  Iradit  S.  Ambrosius,  epislolâ  03  ad 
VerccUensem  Ecclcsiam  :  <  Quoniam,  inquit,  nemo 

«  potest  esse  sine  aliquibus  advcrsis,  id  agamus,  ne 
«  nobis  nosiro  vilio  advcrsa  accidant.  Nemo  enim  gra- 
I  viùs  alicno  coiidemnalnr  judieio,  quàm  insipiens 

«  suo,  qui  sibi  auclor  est  malorum.  Inde  molesta  et 

«  plena  contentionis  declinemus  negdlia,  qua'  necpie 
i  fruclum  habcnt  cl  impedinientuni  aiîenuit.  Quaiï- 
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€  quàni  id  agcrc  dcbemus,  ne  nos  ai'bilrii  noslri  pœ- 

«  nileat,  aut  l'aoti.  Pruilontis  est  enini  prospicere,  ne 
«  Ireqiientor  euni  pœnileat  suî;  nnnquàm  cnim  poeni- 
«  [ove  solius  est  Dei.  Qiiis  verô  jtisliti;«  fruotns,  nisi 
<  mentis  tranquillilas?  Aiil  quid  est  juslè  vivere,  nisi 
«  cmn  tranquillitate  vivere  ?  » 
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AUTICILIS  XIX. 

De  pertinucià,  (juiutù  inanis  (jloriie  filià. 

Pertinacia  vhium  est  ex  immi  glorià  ortinn,  quo  quis 

repudialà  meiiore  et  œqniore  senteiitià,  de  snâ,  lieet  (nl- 

sù  et  imquû,  tiullù  ratione  dimoveri'polcst.  Hic  proprius 
est  hx'reticorum  characler,  de  quibus  S.  Hieronynius 
in  (lue  dialogi  adversùs  Luciferianos,  ait  :  Faciliitseos 
vinci  posse,  quùm  pcrsuaderi.  ilinc  S.  Augnslinus,  lib. 
5  de  Anima  et  ejus  origine ,  cap.  15  :  Hœc,  inquit,  si 

prrtiuaciter  simjula  defendantur,  tût  hœreses  facere  pos- 
sunt,  quoi  opiniones  esse  enumeratilur.  Et  lib.  3  contra 
Cresconiuni  Gramniaticum,  cap.  5  :  «  Sicut  laudabile 

«  est  à  verà  sententià  non  nioveri,  ila  culpabile  pcr- 
I  sistere  in  falsà  ;  qnam  nnntiuàni  tenere  prima  laus 

*  est,  seconda  nuitare  ;  ut  aut  ex  initio  vera  pcrma- 
«  ncat,  aut  niutalà  falsà  vera  succédât.  » 

Pertinacia  perseveranliae  opponitur.  Perlinaces  eniin 

pei'sevei'ant  in  proprià  sententià  plus  quùm  oportet;  pcr- 
severans  secundinnqmd  oporïeï,  inquit  S.  Thomas,  2-2, 
quaest.  138,  a.  2.  Ideb  autem  aliquis  nimis  persistit  in 
proprià  sententià,  quia  pcr  hoc  vult  suam  excellentinm 
vianifesture.  Unde  orilur  ex  inani  (jtorià,  sicut  ex  causa. 

Régi  LA  1.  —  Peitinacia  lethale  peccatum  est,  cùm 
aliquis  manifestatà  sibi  doctrinà  catholicaî  lidei,  resi- 

stere  maluerit,  et  illud  (juod  tenebat  elegeril. — Hic 
enim  propiiè  h;creticus  est,  ut  docet  S.  Augnslinus, 
lib.  4  de  Baptismo  contra  Donatistas,  cap.  16,  et  lib. 

2,  cap.  5  :  t  Ideo,  inquit,  plcrùmque  doctioribus  mi- 
«  nus  aliquid  revelatur,  ut  eorum  patiens  et  bumilis 
t  cliarilas,  in  qu*.  fructus  major  est,  comprobelur,  vel 
1  quoraodô  tcncant  unitatem,  cùm  in  rébus  obscuris 
«  diversa  senliunt,  vel  quomodô  accipiant  veritatem, 
«  cinn  contra  id  quod  sentiebant,  declaratam  esse  co- 

«  gnoscunt....  j  Et  inl'ra  :  c  Ilomines  sumus.  Unde  ali- 
«  quid  aliter  sapere  quàm  res  se  habel,  iiumana  ten- 
«  latio  est.  Nimis  autem  amando  sentcntiam  suam, 

«  vel  invidendo  melioribus,  usque  ad  prcecidendœ  com- 
i  inunionis  et  condendi  scliismatis  vel  hœresis  sacrile- 

i  gium  pervenire,  diabolica  prcesumplio  est.  In  nullo 
4  autem  aliter  sapere  quàm  res  se  habet,  angelica  per- 
«  fectio  est.  Quia  itaque  homines  sumus,  sed  spe  an- 
«  geli  sumus,  quibus  aequales  in  resurrectione  futuri 
<!  sumus,  quamdiù  perfeclionein  angeli  non  habemus, 
«  pnesumptionem  diaboli  non  habeamus.  » 

Regui.v  II.  —  Pertinacia  lethale  peccatum  est,  cùm 
aliquis  Ecclesioe,  summi  pontilicis,  aut  episcopi  cu- 
jusiibet  catholici,  in  suà  diœcesi,  judicio  et  mandate, 

propositiones  catholica^,  iîdei,  vel  christianai  morum 
disciplina;,  pietati,  ccclesiaslicifi  hierarchia),  aut  paci 

contrarias,  vel  piarum  aurium  quovis  modo  oflensivas, 
aut  scandalum  moventcs;  scu  verbis  tenus  assertas  in 

scholis,  concionibus,  publicis  disputalionibus,  priva- 

tisve  congressibus  ;  seu  lilteris  consignatas,  ejurare, 
retractare,  ac  emendare  noluerit.  —  Ilàc  enim  perti- 

nacia charitas  Dei,  qui  prima  veritas  est,  et  charitas 
proximi  graviter  Uvduntur.  «  Nam  nimis  perverse  se 
«  ipsum  amat,  qui  et  alios  vult  errare,  ut  error  suus 

<  lateat.  Quantô  enim  melius  et  utilius,  ut  ubi  ipse  er- 
«  ravit,  alii  non  errent,  quorum  admonitu  errore  ca- 
<  reat!  quod  si  noluerit,  saltem  comités  erroris  non 
<  habeat,  >  inquit  S.  Augustinus,  epislolà  443,  ahàs  7, 
ad  Marcellinum.  Et  infra  :  «  lUius  scripta  summâ  sunt 
«  auetoritate  dignissima,  qui  nullum  verbum,  non  quod 
c  revocare  vellet,  sed  quod  revocare  deberet,  emisit. 
«  Hoc  quisquis  nondùm  est  assecutus,  secundas  ha- 

«  beat  partes  modestiaî,  quia  primas  non  poiuii  habe- 
<  re  sapientiœ  ;  quia  non  valuit  omnia  non  pœnitenda 

i  diligenter  dixisse,  pœniteat  quse  cognoverit  dicenda 
€  non  fuisse.  > 

Régula  III.  —  Pertinacia  lethale  peccatum  est,  cùm 
quispiam  Scripturarum  Divinarum  auctoritati  rationes 

quascumque  non  summittit  ;  aut  certae  ac  evidenti  ra- 
tioni  Scripturœ  Sacrai  prœter  Ecclesiœ  sensum  intel- 

lects aucloritatem  studiosè  opponit.  —  Ut  enim  ait  S. 
Augustinus,  epistolà  mox  laudatâ  ,  c  si  ratio  contra 

€  divinarum  Scripturarum  auctoritalem  redditur,  quam- 
«  libet  acuta  sit,  fallit  verisimilitudine  ;  nam  vera  esse 

t  non  potest.  Rursùs  si  manifesiissimœ  certa^que  ra- 
«  lioni  velut  Scripturarum  sanctarum  objicitur  aucto- 
<  ritas,  non  intelligit  qui  hoc  facit,  et  non  Scriptura- 
f  rum  illarum  sensum,  ad  quem  penelrare  non  potuil, 
t  sed  suum  potiùs  objicit  veritati;  nec  quod  in  eis,  sed 
«  quod  in  se  ipso  velut  pro  eis  invenit,  opponit.  » 

Régula  IV.  —  Pertinacia  lethale  peccatum  est,  cùm 
aliquis  propositiones  in  materià  lidei  et  morum,  à 

conciliis,  vel  ab  episcopis,  et  inprimis  à  Romano  pon- 
tifice  damnatas  propugnat.  —  His  siquidem  examen  et 
judicium  doctrinarum  divinitùs  commissum  est.  Unde 

qui  aliquam  ex  damnatis  Jansenii  aut  Baii  proposilio- 
nibus,  vel  ex  proposiiionibns  laxiorum  casuistarum  ab 
Alexandro  \1I  et  Innocenlio  XI,  romanàque  et  calho- 
licà  Ecclesià  conlixis  propugnaret,  aut  veram  esse  ac 
sequendam  nihilominùs  sentiret,  letlialis  peccati  reus 

esset.  Ilinc  majores  Ecclesiœ  causas,  et  dilficiles  quœs' 
tiones,  fidem  scilicet  vel  dubiam  disciplinam  spectan- 

tes,  ad  Sedeni  Apostolicam  quasi  ad  caput  atque  adapi- 

cem  episcopatùs  i-eferri,  ejusque  judicium  exspectari, 
et  velut  oraculum  suscipi,  velus  mos  oblinuit.  Ilinc  S. 

llieronymus,  Patrum  doclissinms,  Dan^asi  pontificis 
sentcntiam  de  unâ  vel  tribus  bypostasibus  dicendis 

rogavit,  epislolà  53  ;  <  Obtestor  beatitudinem  tuam, 

<  inquit,  pcr  Crucifixum,  mundi  salulem,  pcr  homou- 
€  sion  Trinilatem,  ut  mihi  epistolis  tuis  sive  tacenda- 

«  rum,  sive  dicendarum  hyposlaseon  delur  auclori- 
«  tas.  »  Ilinc  S.  Augustinus  de  Pelagianâ  ha;resi  non 

solùm  in  synodis  AlVicai,  verùm  eliam  Roma;  à  sum- 
mis  ponlificibus  Innocenlio  I  cl  Zosimo  damnalà,  ail  : 
Sedis  Apostulicœ  rescriptu  venerunt,  causa  (inita  est; 
ulinam  et  error  fitùatur.  Hinc  S.  Anselmus,  librum  d«: 

I  Fidc  Trinilatis  olTercns  cl  dicans  Urbano  II,  pnntifici 
Maximo  scribit  :  t  Quoniani  divina  providenlia  vcstram 
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,  clogit  sanclilatcm,  cui  vilain  et  tidem  ch.islianam  (I|  i  cla.nitat,  et  glo.iatu
r  noslra  senlire,   luuc  verai 

«  custodicndain,  et  Ecclesiain  suain  rcgendam  com- 

<  iniiicrel;  ad  nullum  alium  rcctiùs  leferlur,  si  quid 

€  coiilra  calhulicam  lidein  oriliir  in  Ecdesiâ,  ut  cjiis 

I  auctorilalc  conigatur;  iicc  uUi  alii  luliùs,  si  quid 

«  contra  erroroni  rcspondeliir,  oslonditur,  ut  ejus  pru- 

«  denlià  cxaniinelur.  »  HincS.  Bernardus,  epist.  i'JO  : 

«  Oporlel,  iniiuit,  advcslrum  referri  Aposlolaluni  pc- 
«  licula  qu;i;que  et  scandala  enioigcnlia  in  regno  Dei, 

I  oa  pnvscrtini  qnio  de  (idc  coiilii-junt.  Digniini  enini 

«  aihitror  ibi  polissinuim  lesarciri  daunia  lidoi,  ul»i 

i  non  possil  lides  senlire  delecluni;  ha-c  quippc  liujus 

«  pncrogativa  sedis.  i  Quaniobren»  Hincniarus  archic- 

pisoopus  Ueniensis  in  pra^falionc  opusculi  de  Divorlio 

Lolharii  régis  et  Telliergai  regin»,  scribit  :  «  De  om- 
I  nibus  dnbiis  vcl  obseuris,  qu;e  ad  rect:c  lidei  leno- 
i  rem,  vel  pietalis  dogniala  perlinenl,  sancla  Koniana 
«  Ecclesia,  ut  onuiiuni  Ecclesiarum  mater  cl  magislra, 
t  nulrix  et  dodrix,  est  oonsulenda,  et  ejus  salubria 

«  nionita  sunl  NMienda;  maxime  ab  liis  qui  in  illis  re- 
€  gionibus  liabilant,  in  quibus  divina  gralia  pcr  ejus 

j  praidicalionem  omnes  in  fide  genuit,  et  calholico 

«  lacle  nutrivit,  quos  ad  vilani  pra>ordinavit  cetcr- 
<  nani.  »  Iline  Ivo  Cainotcnsis  episcopus,  epist.  8  :  So- 

(lis,  inqiiit,  Aposlolicœ  judiciis  et  cousdtiiliuuibus  ob- 
viare,  plané  est  liœrelicœ  pravitatis  notam  incnrrere. 

Ilinc  denique  conventus  Melodunensis  Ecclesino  Galli- 
canae,  lit.  1  de  fidei  Piolessione,  ita  decrevit  :  c  Opc- 

<  ram  dabunt  ii  quibus  bicc  cura  dcmandala  est,  epi- 
€  scopi  scilicel  et  coruni  vicarii,  ut  in  omnibus  syno- 
I  dis  tam  diœcesanis  quàni  provincialibus,  onmes  et 
<  singuli,  tum  clericilum  laici,  ampleclantur  etaperlâ 
•  professione  eam  fidcm  pronunlionl,  quam  sancta 

f  Homana  Ecclesia,  magistra,  colunma  c?  (irmamcn- 

t  tum  verilalis,  profiietur  et  colit.  Ad  banc  enim  pro- 
«  pter  suam  principalitatem  necesse  est  omnes  con- 
c  venire  Ecclesias.  > 

RegllaV.  —  LelhaHs  perlinaciK  rens  est  quisquis 
damnalioni  propositionum  ab([narum  in  malerià  fidei, 

et  in  sensu  eliam  auctoris  ècujus  libris  cxcerptcesunt, 

sccundùm  formulam  ab  Aposlolicâ  Sede  etcpiscopis 

praîscriptam,  subscribere  récusât. — Is  enim  senten- 

liam  suam  nimis  aniat,  eamque  pra'ponit  et  veritali  fi- 
dei, quam  subscriptioncsuà  aperlè  profiteri renuit;  et 

obedientiiiR  quam  débet  summo  pontifici  et  episcopjs 
su])scriplionem  jure  imporanli])us  ut  omnis  bjereseos 

suspicio  ehjalur;  el  ondiiicalioni  quam  loti  dei)el  Eccle- 
siaî  submiticndo  privaium  lumen  suum  atque  opinio- 

nem  judicio  pastorum  ipsius,  ctpr3escrtim  Romani  pori- 
lificis,pastorumoi!iniunnmiussummiquepastoris.  Ilinc 
S.  llieronymus,  cpistolà  Ga,  adversùs  Origcnislas  \v^c 

habct  :  <  Subscriplioncm  tergiversnnlur,  qua>runlque 
t  suffugia.  Alius  :  Non  possum  ,  inquit ,  damnare  quod 
«  nemo  damnavit.  Alius  :  Nihil  super  hoc  à  Patribus 

t  siatutumest;  ut  dùm  tolius  orbis  provocatur  aucto- 
I  ritas,  subscribendi  nécessitas    dilferaUir.  Quidam 
<  constnntiùs  :  Quomodô  damnabimus   quos  Nicaîna 

I  synodiisnon  tetigit?  t  Et  in  proœmio  dialogi  adver- 
sùs Pelagianos  :  i  Si  quis,  inquit,  falsô  se  infamari 

fidoi  probabit  assensum  ,  cùm  aperlè  el  absque  dolo 
i  adversa  damnaverit.  i  Ilinc  S.  Léo ,  epistolâ  6 , 

aliàs  86 ,  ad  A(iuileiensem  cpiscopum  de  Pelagianis 

scribil  :  «  Damnent  apertis  professionibus  suis  superbi 

«  erroris  auctores ,  et  quic(iuid  in  doclrinâ  eoruni 

i  universalis  Ecclesia  cxborruil,  dotestentur  ;  onmia- 

«  que  décréta  synodalia ,  quai  ad  excisioncm  bujus 

i  haîreseos  Aposlolicae  Sedis  confirmavil  auclorilas  , 

<  amplecli  se ,  et  in  omnibus  approbare ,  plenis  et 

«  aperlis,acpropriâmanu  subscriplis,  protesialioni- 

(  bus  eloquanlur.  Niliil  in  verbis  eorum  obscurum , 

(  niliil  invenialur  ambiguum.  Quoniam  novinms  banc 

i  istorum  esse  versuliam ,  ut  in  (piàcunKine  parliculà 

«  dogmalis  exccrandi,  quam  à  damnandorum  solid
i- 

j  talediscreverint,  nibil  sibi  scnsuum  suorum  rrsti- 

.  ment  esse  non  salvum.  »  Et  infi'a  :  «  Qui  correctes 

<  se  videri  volunt ,  ab  omni  suspicionc  se  purgent ,  et 

i  obediendo  nobis  ,  probeut  se  esse  nostros.  Quor
um 

t  si  quisquam  salubribus  prœceptis  satisfacere  
detre- 

.clarit,siveilleclericus,  sive  laicus,  ab  Eccl
esiaî 

.societatepellalur,  ne  perditor  animaî  snx
,  saluti 

.  insidietur  alien».  »  Sic  actum  cum  Anatolio,  q
ui 

Eutychiana;  luereseos  in  suspicionem  venerat,^  ut 

constat  ex  ejusdem  ponlificis  epistolâ  55,  al
iàs  52: 

«Sinceram,  inquit,  communis  fidei  pr
ofessionem 

a  absolutissimâ  subscriplione  ,  coram  onmi  clc
ro ,  et 

«  universâ  plèbe  declaret ,  Aposlolicaî  Sedi 
,  et  uni- 

«  versis  Domini  saccrdolibus  atque  Ecclesiisp
ublican- 

«  dam.  »  Sic  actum  cum  AUico  Presbytcro,  u
t  con- 

stat ex  ejusdem  sancti  ponlificis  epistolâ  77,  aliàs  12
8, 

ad  Anatolium  data.  îlis  exemplis  Alexander  M
I, 

ponlifex  niaximus,  formulam  prœscripsit  damn
alioms 

quinque  propositionum  ex  Coruelii  Jansemi 
 libro,  eut 

nomen  Augustinus  excerptanun ,  et  in  scmu  ab  eo- 

dem  auctorc  intcnto,  prout  Hlas  per  suas 
 consiitntwnes 

Sedes  Apostolka damnavit;  cui  formulic  a
bonmd)us  ar- 

chiepiscopis,  episcopis,  necnon  aliis  qui
buscumquc  Ec- 

clesiaslici  ordinis,  tam  regularibus  quàm  
sxculard)us , 

etiam  monialibus,  docloribus  cl  liccnlialis,  
collegiorum 

rectoribus  atque  magistris  subscribi  
distincte  manda- 

t  vit   sub  pœnis  canonicis.  Quam  sub
scriptionom  abs- 

'  que  letbalis  pertinaciai  crimine  recusare 
 nemo  po- 

tuit ,  aul  potest. 

Regi-i.\  VI.  —  Letbalis  pertinaci;e  reus  est ,  q
uis- 

(,uis  opinionem  erroneam  aut  minus  pr
obabilem  in 

malerià  morum ,  verai  et  probabdiori  antepomt,  et 

sccundùm  illamagil.-Tunc  enim  iunitit
ur  suœ  scn- 

lentiœ  nolens  credere  scntenliœ  smiiori,  inquit  
S.  Tbo- 

mas,qurcst.  9deMalo,a.  5,  idque  in
  re  maximi 

momenti,et  ubi  de  ailernà  sainte  agitur; 
 consulil 

cupidilatem  suiun  ,  non  docentem  inlùs  verilat
em ,  aut 

cerlc  docloros  pruricnlos  auribus,  à  verilatc
  receden- 

tos,  et  cnpidiiali  blandienles.  At  Veritas,  qur
c  Cbri- 

stus  est,  non  cupidilas,  est  consnlenda ,  ut  docet 

S.  Augustinus,  lib.  de  Magislro,  cap.  H  :  «  De  uni
- 

»  versis  qna;  intelligimus,  inquit,  non  loquentem  qui
 

«  Personal  foris,  sed  inlùs  ipsi  menti  j.r;ïside
ntem 

[  ,  consulimus  Ycritalcm ,  verbis  forlassè  ut  consula. 
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«  niusadmonili.  Ille  anteni  qui  consulitur,  docel , 

<  qui  in  iiiteiioie'ioiiiiiioliabitare  dittus  est  Clirislus, 
I  id  est,  iiicommiilabilis  Doi  virtus  alqne  aUcnia  sa- 
(  pientia  ;  qiiain  qiiidon»  oniiiis  rationalis  anima  con- 
«  sulit,  sed  tanlùin  ciiiquc  pandiUir,  quantum  capere 
i  proplor  propriam  sive  malam ,  sive  bonam  voluiita- 

«  icm  polcst.  Et  si  quaiido  lallitur,  non  fit  vitio  c^n- 

«  sultic  Veritalis,  ut  ncque  hujus,  qu»  foris  est ,  Uicis 
«  vilium  est  quôd  corporoi  oculi  s;vpè  lalluntur;  quam 
«  hicom  de  rébus  visibilibus  consuli  fatemur ,  ut  cas 
«  nobis  ,  quantum  cernore  valemus  ostendat.  i 

Re(;i  L.v  VII.  —  Lcthalis  pcrtinaciie  rcus  est,  quis- 
quisin  comitiis,  oonventibus,  capitulis,  consiliis,  ubi 

de  bono  Ecc!osi;c ,  reipublicœ  ,  aut  societatis  cujusli- 
bet,  spirituali  vcl  teinporali  doliberatur,  et  inpriniis 

de  eligendo  summo  ponlificc,  episcopo,  vel  superiore 
quocunKjuc  ecclesiastico  ;  aut  principe  ,  vel  magistra- 

tii,  de  condendis  legibus  vel  statutis ,  de  graliis  con- 
cedcndis,  aut  pœnis  irrogandis,  œquiorem  et  sa- 

niorem  sentontiam ,  studio  partium  ,  minus  jusla; 
posipofiit.  — Hic  enim  sentontiam  suain  nimis  amarc 
convincitur  ,  qui  bono  comnumi ,  et  saniori  sententiœ 

in  iilud  tendenti  ipsam  priïponere  non  veretur. 
Ueglla  Vlil.  —  Veniale  tantùm  peccatum  committit, 

qui  in  materià  !evi,  nec  sibi,  alterive  perniciosà  ,  perti- 
nax  est;  nisi  forte  ratione  scandali  quod  pareret  propriic 
senlenline  nimius  amor,  et  immobilis  in  eâ  pcrmansio. 

Articulus  XX. 

De  discordiù ,  sexlâ  filià  iuanis  fjlonœ. 

Discordia  est  disscnsio  et  diserepantia  volnnlatum 
cïrcn  bomun  Dci  vel  proxiini,  in  quod  homo  conscntire 

tenetur  cv  prœcepto  qito  Deum  et  proximum  diligere 
rf<>!>t/.  Disscnsio  volunlatum  dicitur,  non  opinionum 
duntaxat.  Possunt  enim  bomines  inter  se  dissentire , 
et  varias  in  opinioncs  abire  salvo  cliaritatis  et  con- 

cordiic  vinculo,  nisi  h:xic  disscnsio  sit  circa  ea  quaî 
necessaria  sunt  ad  salutom,  nempe  circa  fidem,  vel 
christianam  moruin  disciplinam ,  vel  cum  nimicà  perti- 
nacià  conjuncta  sit.  Dicitur,  circa  bonum ,  quia  in 
malo  dissentire  bonum  est.  Dicitur  Dei  vel  proximi, 
quia  discordia  répugnât  cliaritati,  quâ  utrumque  bo- 

num diligitur.  Additur,  in  quod  bomo  consentire 

tenelur,  quia  non  tenelnr  quilibet  amplecti  quodlibet 
bonum,  sed  illud  tantùm  quod  necessarium  est  ad  salu- 

tem ,  non  quod  est  meroc  supererogationis,  ut  tbeologi 
eloquuulur.  Unde  si  quis  dissentiatab  amico  nionastica; 

vit;e  profossionom  suadente ,  discordi;D  peccatum  non 
committit. 

Discordia  ex  génère  suo  mortale  peccatum  est.  Apo- 
stolus  enim  ad  Galatas  5,  dissensiones  numéral  inter 

opéra  caruis,  de  quibus  subdit  :  Qui  talia  acjunt ,  re- 
gmtin  Dei  non  consequenlur.  Nibil  autem  excludil  à 
regno  Dci  nisi  peccatunï  mortale.  Et  Proverbiorum  6  : 

Sex  sunt ,  inquit  Sapiens,  quœ  odit  Domiuus  ,  et  sepli- 
muin  deteslatur  anima  ejîis,  oculos  sublimes,  linguam 
mendacem ,  manus  effundentes  innoxlum  sanguinem,  cor 
macliinans  cogitationes  pessimas,  pedes  veloces  ad  cur- 
rendum  in  mnhnn,  profèrent em  mendacia,  testent  fiilla- 
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cem,  et  eum  qui  seminat  inter  fratres  discordias.  Id 
confirmât  S.  Augustinus,  Enarratione  in  psalmum  149  : 

«  Si  tu,  inquit,  laudas  Dominum,  et  ego  laudo  Domi- 
«  num;  quare  in  discordia  sumus?  Charitas  laudat 

«  Dominum,  discordia  blaspbemat  Dominum.  s  Et 

Sermone  de  L'tiiitate  Jejunii,  cap.  8,  explicans  cur 
diabolus  discordiam  inter  Ciiristianos  serat,  dùm 

concordes  sunt  inter  se  Pagani,  hœc  habet  :  e  Non 

«  prœfcrant  nobis  quasi  concordiam  suam ,  non 
1  sibi  lanquàm  de  unitaie  suà  placeant.  Hostem 

«  quippe  quem  patimur,  illi  non  patiuntur.;  illos  et 
«  non  ista  agenles  ipse  possidet.  Yideteos  adoratores 
8  lalsorum  deorum  ;  videt  eos  servos  et  serves  dcemo- 

«  niorum;  quid  illi  lucri  est,  quia  litigant,  aut  quid 
«  damni  est  quia  non  litigant?  Et  imum  quamvis,  fal- 

«sumctvanum,  sentientes,  sibique  consentientes, 
«  sic  eos  possidet.  At  verô  cùm  desererotur ,  et  multi 

«  ad  unum  Deum  concurrercnt,  ejus  sacrilega  sacra- 
«  menla  desererent,  templa  everterent,  idola  frange- 
«  rent,  sacrificia  prohibèrent,  vidit  se  perdidisse 

«  quos  tenebat ,  vidit  à  suà  familià  recessisse ,  verum 

«  Deum  cognovisse.  Quid  faceret?  quomodù  insidiare- 
î  tur?  Concordes  nos  scit  quos  possidere  non  possit, 
<  unum  Deum  nobis  dividere  non  potest ,  ialsos  deos 

6  nobis  supponcre  non  potest,  sentit  esse  vitam  no- 
«  stram  cliaritatem  ,  mortem  nostram  dissensionem  ; 
«  lites  immisit  inter  Cliristianos  ,   quia  niultos  deos 

<  non  potuit  fabricare  Cbristianis  ;  sectas  multiplica- 
«  vit,  errores  seminavit,  haereses  instituit.  »  Et  cap. 

pra^cedenti  Paganorum  concordiam  Cbristianis  pudo- 
rem  sufTundere  debere  ostendit.  «  Pagani ,  inquit , 

3  admoneant  te  aliquid  de  unitate  Christi  tui.  Ecce 
«  nos  unum  vernm  ideô  invenimus,  ut  sub  une  in 
<  unitate  non  simus  ?  Multos  illi  et  falsos,  nos  unum 
«  et  vcrum  :  et  illi  sub  multis  non  habent  divisionem, 
«  nos  sub  iMio  vero  non  tenemus  unitatem.  Non  doles, 

<  non  gémis,  non  erubescis?...  Audi  Dominum  tuum 
i  mandatum  dantem,  ut  nos  invicem  diliganius.  Cùm 
«  ex  nobis  omnibus  tanquàm  membris  corpus  sibi 

i  facial,  quod  corpus  habcat  unum  caput  ipsum  Do- 
«  minum  et  Salvatorem  ;  tu  contra  divellis  te  à  mem- 
«  bris  Cliristi,  non  amas  unitatem.  Non  hoc  expaves- 
c  ceres  in  membris  tuis?Sidislortum  digitum  haberes, 

«  non  ad  correclorem  digili  lui  medicum  currercs  ? 
«  Ccrtè  tune  se  habet  benè  corpus  luum,  quando  sibi 
c  concordant  membra  tua  ;  tune  diceris  sanus,  tnnc 

«  benè  valcs.  Si  autem  aliquid  in  luo  corpore  dissen- 
«  tiat  ab  aliis partibus,  quKiis  qui  emendet.  Cur  ergo 

I  non  quceris   emendari,  ut  compagini  membrorum 
<  Christi  revoceris,  et  congruas  in  ipso  corpore  ettuo: 
I  certè  viliores  sunt  caiteris  membris  capilli  tui.  Quid 

€  vilius  in  corpore  tuo  capillis  luis?  Quid conlcmptius? 

i  Quid  abjectius?  Et  tamen  si  malè  tetondcal,  irasce- 
<  ris  tonsori,  quia  in  capillis  luis  non  serval  ;Tequalita- 
c  tein  :  et  lu  in  membris  Christi  non  tencs  unitatem.  i 

Regi'LA  phima. —  Per  se  discordai  aliquis  à  proximo, 
cùm  sciens,  et  ex  intentione  dissentit  à  bono  divino, 

et  bono  proximi,  in  quo  débet  consentire  :  et  hoc  est 

peccatum  mortale  ex  suo  génère,  propter  contrarieu- 
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loin  ad  cliaritalem ,  licet  primi  motus  Inijiis  discordi.T, 

proptor  iivipcrfoclioncm  aclûs,  sinl  pcccala  vciiialia. 

—  Ha.'C  régula  ipsius  S.  ThoriKC  vcrl)is  concepla  est, 
2-2,  qiiicst.  57,  art.  I. 

Ukcila  h.  —  Cùui  inlonlio  aliquorum  ferlur  iu  ali- 

quod  bonuni,  quod  pertinet  ad  lioiioreui  Dei  vol  utili- 
talein  proxiuii;  scd  unus  ;ïstimal  hoc  esse  bonum , 
alius  autern  liabet  contrariain  opinioneni,  disconlia 

luiic  est  pcr  aocidcns,  id  est,  pnictor  inlcntioncm  con- 
tra boiium  diviiium  vel  proxhiii.  Kt  lalis  discordia  non 

est  peccatuni ,  nec  répugnai  cbaritati ,  nisi  conjinicla 

sit  cum  errorc  circa  ea  qu;\î  sunt  de  nccessitalc  salu- 

lis,  vel  pertinacia  indobilè  adhibealur.  —  lia  S.  Tbo- 
ni:is  ibidem.  Talis  discordia  luit  inler  sanctos  Pauhim 

olBarnabam,  de  qui  Actuum  lo  S.  Lucas  scribit  : 

Pûst  (ilùiuol  dies  dixil  ad  liamabam  Pmlits  :  Revertentes 

vhilciuHS  fratres  per  miiversas  civitales,  iu  quibus  prœ- 
dicavimus  verbitin  Domiiii,  quomodb  se  linbeant.  Bar- 
uiibtis  (lutcin  volcbat  secnni  assuiuere  et  Joannein ,  qui 

coijnoimnabalur  Mairns.  Paulns  autem  ro<jidml  euin 
til  qui  discessisset  ab  cis  de  Pamphilià,  et  non  isset  cum 
eis  in  opns,  non  deberc  recipi.  Facla  est  autem  dissensio, 
ita  ni  discederenl  ab  invicem.  ILcc,  inquani,  discordia 

poccalinn  non  fuit  :  «  l  tcrque  enini  intondcbat 
«  bonuni  ;  sed  uni  videbatur  boc  esse  bonuni ,  alii 

«  illud  ;  quod  ad  defeclum  bumanurn  perliiiebat. 
t  Non  enini  erat  lalis  conlroveisia  in  bis  qucc  sunl  de 
«  necessilate  salulis;  quainvis  boc  ipsuni  fucrit  ex 
«  divinà  providentiâ  ordinaluin  propler  utililalcm  inde 

<  consequenteni  ;  >  inquit  S.  Thomas,  ibidem  in  re- 
sponsione  ad  lerliam  objectionem.  Hœc  scilicet  dis- 

sensio consiliorum  fuit,  ex  lencbris  humana;  mentis 

profccla,  non  aninioium.  De  quâ  dissensione  S.  Joan- 
nes  Clirysostonius,  homiiià  3i  in  Acta  :  ̂î  Exacerbatio, 
i  inquit,  non  fuerit  mala,  quando  pro  taUbus  unus- 
c  quisque  contendit,  idque  juslâcum  ralionc.  Itaquc  si 
I  quis  illoruni  exaceibatus,  quod  suum  et  quod  in  suam 

•  gloriam  qua'sivisset,  benè;  si  autem  ulerque  volebat 
i  docere  et  instiluere,  et  hic  quidem  banc,  ille  aulcm 
i  aliam  viam  ingressus  est;  quale  hoc  fuerit  crlnien? 
«  Multa  etiam  liumanà  ratione  Hiciebant,  »  etc.  El 
paulù  post  :  «  Uter  igilur  meliùs  consuluerit,  non  est 

«  noslrum  pronunliare,  sed  quod  magna  liicrit  Dei  ordi- 
«  natio,  •  etc.  Et  infia  :  i  In  hâc  (pupstioneaudiendum, 
<  ncm  quod  diversi  fuerint  in  sententiis,  sed  quôd  aher 
i  alleri  morem  gessit;  unde  ex  discessione  majus  bo- 

*  n;nn  fuit,  et  resliinc  occasionem  suinpsil.  Quid  igi- 
«  tnr?  Inimicine  inler  se  discesserunt?  Absit.  Vides 

i  enini  quùd  Barnabas  postea  multùm  à  Paulo  in  epi- 
«  siolis  celebratur.  » 

Uegila  m.  —  Discordia  quandoque  est  cum  pec- 
calo  unius  tanlùm,  piita,  cùm  unus  viilt  lionuin,  cui 

abus  sciens  losistit;  quandoque  autem  est  cum  poc- 

calo  utriusqne,  puta ,  cùm  ulerque  dissentit  à  bono  [ 
alteiius,  et  uterque  diligit  bonum  propriiim.  —  Ita 
S.  Thomas  qua;slione  et  articulo  supra  laudatis.  Sic 
discordia  inter  hcrreticos  sive  sdiismalicos  et  calboli- 

cos  est  cum  iMorum  duntaxat  jjeccalo;  \ohmius  enini 

lit  ad  lidei  calliolicc  possessionein  iH  miitatem  rcdeanf, 

CAP.  IV.  DE  SIJPERBIA  ET  LNAM  GLORIA.  794 

cui  illi  resistunt.  Ilinc  S.  Augnstinus  scrmone  559, 
aUàs  de  Diveisis  91  :  «  Ecce,  impiit,  quale  consiliuai 
<  Dominus  fralribus  dédit  dissidenlibus,  quo  concordes 

«  esseiil,  ulcarerent  cupidilat»»  cl  conlinuô  implercu- 
f  tur  verilate.  Inveniamus  ergo  lalom  bareditalem. 
*  Quanidiù  loquimur  de  concordià  terrenorum  fra- 

i  tnim,  (jua^  rara  est,  qu;c  diflicillis  est?  Loqiiamur 
t  de  illà  fratrum  concordià,  qna;  vera  esse  débet  cl 

«  polesl.  P'iatres  sint  cliristiani  omnes,  nati  ex  Deo  et 
«  ex  visceiibiis  nialris  Ecclesia^per  Spirilum  sanclum; 
«  haboaiil  et  ipsi  h;creditatem  dandam  et  non  dividen- 
«  dam.  ILcreditas  corum  Deus  ipse  est....  In  hàc  hoî- 
f  rcdilale  concordià  custoditur  :  pro  hàc  bscreditaie 

«  nO:i  liligalur.  Alia  ha^reditas  litigando  accpiiritnr; 
:  «  isla  liligando  amiltitur.  Noienles  homines  banc  iiav 

1  reditatem  perdere ,  vilant  litigare.  Et  quandô  forte 
i  videiitur  litigare,  non  litigant.  Sed  forte  vidontur 

«  litigare,  aut  pulanlur  litigare,  cùm  volunt  fralribus 
«  consulere.  Videle  quàm  conçois  sit  eorum  litigalio, 

t  quàm  pacifica,  quàm  benigna,  quàm  justa,  quàm  fi- 
«  delis.  Nani  nos  litigare  videmur  cum  Donalistis;  sed 
i  non  litiganius.  Ille  enim  litigal  qui  adveisario  suo 
«  nialè  vult;  litigal  ille  qui  adversariuni  suum  vuit 

«  detrimentum  pati,  se  aiigmenlum;  illi  ali(piid  dcce- 
<  dcre,  sibi  accedcre.  Non  sic  sumus  nos...  Volcbanius 

«  enim  eos  cum  quibus  litigare  videbamur,  vel  adhuc 
4  videuiur,  acquirere  nobiscum,  non  perdere,  ut  nos 
«  acquiramur.  Denique  alia  vox  nostra  est ,  quàm  fuit 

i  fralris  illius,  qui  interpellavit  Clnislnm  in  terra  aii.- 
«  bulanlem.  Nam  et  nos  inlerpcllamus  cum  in  hàc 
i  causa  in  cœlo  sedentem,  et  non  dicimus  :  Domine, 

«  die  fratri  meo  ut  dividat  mecum  hœreditatem  ;  sed  : 

<i  Die  fratri  meo  ut  leneat  mecum  liœredilutem    Hoc 
<  non  est  litigare,  sed  aniare.  >  Sic  concionator,  vel 

confessarius,  vd  quilibel  christianus  proximuni  à  pec- 
cato  revocare  et  liberare  saiagens,  ab  ipso  peccatore 

dissenlil;  sic  medicus  ab  cvgrolo  lelhargico  vel  pbie- 
netico,  ut  explicat  diserte  S.  Augiislinus,  seraione  de 

Ulilitalc  Jejunii,  cap.  10  :  «  Si  paler  a^grolet  senex  , 
«  inquit,  jam  vicinus  morli,  et  adsit  illi  piè  filius  ejus 
<  et  videat  eum  medicus  Iclbali  et  iioxio  soinno  prend, 

«  patiens  est  in  seneni  morilurum  propter  ipsos  paucos 
«  dies  quibus  hic  potest  vivere;  stat  Illius  et  adest  palii 
«  soUicitiis  ;  et  cùm  audierit  medicum  dicentem  :  Isle 

«  bomo  lelhargicus  polesl  esse  et  inde  mori ,  si  per- 
«  miltatur  dormire;  si  vultis  eum  vivere,  non  dorinial; 
«  illuin  somnus  ille  noxius  preniil,  qui  et  noxius  est, 
«  cl  dulcis  est.  Filius  autem  ejus,  admonitus  à  medico, 

f  stat  solliciltis,  patri  molestus,  puisai;  et  si  pulsatio 

«  ejus  vincitur,  vellicat;  et  si  vellieatio  inliil  agit,  piin- 
«  git.  Certè  moleslus  est  patri  :  et  esset  inipiiis,  nisi 

«  molestus  esset.  Al  ille  (piciii  deleclat  niori,  niol(>- 
«  stum  sibi  (ilium  trisli  aspectu  et  voce  réverbérai: 

t  Quiesce  mibi,  quid  mihi  molestus  esi?  Sed  medicus 
«  ail  :  Quia  si  dormieris,  niorieris.  Et  ille  ,  diniitle 
<  me,  mori  volo.  Et  puer  iinpius  est ,  si  non  dicat  : 
«  Ego  noio.  Et  illa  vila  ulique  tcmporalis  est,  nec 

i  ille  in  eà  perpetinis  eril.cui  fdius  est  moleslus  ut  exci- 
<  tel;  nec  ille  qui  abeunti  pairi  et  decedenli  succedit. 
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€  Ambo  per  cani  transeunt ,  ambo  por  illani  lenipora- 

<  h'ter  transvolanl  :  cl  tamen  impii  sunt,  nisi  ad  ipsam 
«  sibi  iLMiiporalem ,  ctiam  cùm  inviceni  molesti  sunt, 

f  consulant.  Ergoiie  vitb^o  Iratrcm  niciim  somno  noxise 
t  coMSiioludiiiis  prenii,  et  non  excilo,  dùin  limeo  nio- 
«  lestus  esse  dorinienli  alqiie  pereunti?  Absit  à  me  ut 
«  lioc  facercin ,  nec  si  illo  vivo  uoslra  angiisiarclur 

I  hrcreditas.  Nunc  vcrô  cùm  illiid  quod  acccpturi  su- 
<  mus  dividi  non  possil,  cùm  possessoie  multiplicato 
«  angustari  non  possil;  non  cum  crigam  vd  niolcsliis 

«  ut  vigilet,  et  carens  somno  vetuslissimi  erroris,  me- 
I  cuni  in  lixreditale  gaudeat  unitatis?  Prorsùs  faciam; 
t  si  vigilo,  faciam  :  si  non  facio,  et  ego  dormio.  » 

El  rursùs  sormonc  ôrjO ,  supra  huidato ,  de  lite  et 

concordiàCalbolicorumcumDonatistis  loqucns  :  <  Me- 

«  dicus,  inquit,  non  contendit  cum  «"groto  ;  et  si  ?ngro- 
I  tus  facit  cum  medico ,  viiicitur  fcbris ,  et  sanatur 

€  a>grolus.  Nam  boc  inlendit  medicus,  vincere;  boc 
I  inlendit  et  fcbris,  vincere.  Posilus  est  quasi  in  medio 

«  xgrotus.  Si  vicerit  medicus,  salvus  est  iiogrotiis  ;  si 
<  vicerit  febris,  morietur  oegrolus.  In  contentione  ergo 
c  nostrà  conlendebat  medicus  jiro  sabite,  pro  febre 

t  conlendebat  «"groins.  Qui  animadverterunt  medici 
f  consilium,  vicerunl,  fcbrem  superaverunt.IIabomus 

<  eos  sanos  et  gaudentes  nobiscum  in  Ecclesià.  Bla- 
t  spbemabant  nos  antea,  quia  fratrcs  nos  non  agnosce- 
«  bant;  febris  enim  mentem  turbaverat.  Nos  tamen 

«  illos  et  délestantes  nos,  et  sa;vienles  in  nos  amaba- 

«  mus,  et  sccvienlibusoegrotis  serviebamus.  Resisleba- 
«  mus,  contendebamus,  et  quasi  litigabamus,  et  ta- 
«  menamabamus.  Molesti  enim  sunt  onmes  qui  talibus 

f  languentibiis  serviunt,  sed  ad  sabitem  molesti  sunt.» 

Rfgula  IV.  —  A  proximo  discordare  in  malo ,  est 
laudabile,  lantùmabest  ut  sit  peccatum.  —  Nusquàm 
enim  peccalo  consentire  licet;  necsolùm  rei  sunt  qui 
maUmi  agunt,  sed  et  qui  consentiunl  facientibus.  Id 
egregiè  confirmai  S.  Angustinns,  sermone  49,  aliàs  de 
Tempore,  257,  cap.  6  :  <  Aliquando,  inquit,  amico  tuo 
t  charissimo  inimicus  est  aliqtiis,  qui  erat  amborum. 
t  Incipiunt  esse  de  tribus  amicis  duo  inter  se  inimici, 

«  qiiid  faciat  médius  qui  remansit?  Yult,  exigil,  fla- 
«  gitat  à  le  ut  oderis  cnm  illo  quem  odisse  cœpit ,  et 
ï  hiïc  verba  libi  dicit  :  Non  es  amicus  meus  ,  quia  es 
€  amicus  inimici  mei.  Qure  vox  bujus  est  ad  te,  ipsa 
<  est  et  illius  ad  te.  Très  enim  eralis,  duo  cœperunt 
«  esse  discordes ,  remansisli  tu.  Si  buic  te  junxeris , 

<  illnni  babebis  inimicum  ;  si  illi,  istum;  si  ambobus, 
«  ambo  murmurabunt.  Ecce  tenlatio  ,  ecce  spin;x;  in 

«  vineâ  quô  conducli  sumus.  Exspecias  forte  à  me 
f  audire  quid  facias.  Permane  amicus  amborum.  Qui 
t  discordant  inler  se,  concordent  per  te.  Mala  siqna) 
t  audis  ab  altero  de  altero,  noli  prodere  alleri;  ne 
t  forte  sint  poslea  amici ,  qui  modo  sunt  inimici ,  et 
I  prodiloressuos  prodant  sibi...  Ecce  nemo  leprodit; 

t  Deus  qui  videl,  ipse  te  judical.  Audisti  ab  iralover- 
€  bum,  à  dolente,  à  succensente,  morialur  in  te.  Die 

c  sanè  amico  tuo ,  qui  vult  te  facere  inimicum  amici 

<  tui  :  AUoquore,  et  tanquàm  a^grotanlcrn  animum 
t  medicinixi  Icnilato  pcrlracu.  Die  illi  :  Quarc  vis  ut 
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t  sim  inimicus  illius?  Respondet  :  Quia  inimicus  meus 

«  est.  Vis  ergo  ut  sim  inimicus  inimici  tui?  Inimicus 
«  esse  debeo  vitii  tui.  Iste  cui  me  vis  facere  inimi- 

«  cum,  bomoest;  est  alius  inimicus  tuus,  cui  debeo 

«  esse  inimicus,  si  amicus  tuus  suni.  Respondebit, 

t  quis  est  alius  inimicus  meus?  vitium  tuum.  Respon- 
«  débit  :  Quod  vilium  meum?odium  quo  odisti  ami- 
8  cum    tuum.   Eslo   ergo  similis   medico.   Medicus 

<  non  aniet  a^grotantem,  si  non  odil  œgriludinem. 
t  Ul   liberct  a'grotum ,   pcrsequilur  febrem.  Noiite 
<  amare  vitia  anncorum  vcslrorum,  si  amaiis  amicos 
«  vcslros.  i 

Eamdem  regulam  confirmât  S.  Thomas,  qurcstione 
et  arlicuio  supra  laudatis  ,  in  responsione  ad  sccun - 

dum  :  «  Sicul,  inquit,  vohmlas  hominis  adliocrens  Deo 

i  est  qua^dam  régula  recta,  à  quà  peccatum  est 
«  discordare  ;  ila  etiam  voluntas  hominis  Deo  contra- 

<  ria  ,  est  quaidam  perversa  régula  ,  à  quà  bonum  est 
d  discordare.  Facere  ergo  discordiam  ,  per  quam  to!- 
«  lilur  bona  concordia,  quam  charilas  facit,  est  grave 
«  peccatum.  Sed  causare  discordiam,  per  quam  lollilur 
«  mala  concordia  ,  scilicet  in  malà  voluntate,  estlau- 
«  dabile.  El  boc  modo  laudabile  fuit,  quod  S.  Paulns 

t  posuil  dissensioncm  inler  eos  qui  erant  concordes  in 
I  malo,  >  scilicet  inler  Sadduc;icos  et  Pharisa^os ,  ut 
refertur  Acluum  23  :  Sciens  autem  Paulns  quia  una  pars 

esset  Sadduca'orum,  et  altéra  Pliarisa'onim,  cxclamavH 

?»  coucilio  :  Viri  fratres,  eçioPliarisa'its  sitm,  filhis  Plia- 
risœormn,  de  spe  et  resurreclione  mortuorum  ego  judicoi . 
Et  citmhœc  dixisset ,  facta  est  disseusio  inter  Pharisœos 
et  Sadducœos. 

Articulus  XXI. 

De  prœsumptione  novitatum,  septimà  inanis  gloriœ  filiâ. 

Prcesumplio  novitatum  vitiinn  est,  quo  quis  inauis 
gloriœ  studio,  ut  scilicet  nomen  sibi  faciat,  tiominumque 
admirationem  sibi  conciliet,  nova  excogitare  prœsumit. 
Quàm  periculosa  sit  bujusmodi  prœsumptio ,  probant 
mala  inde  mananlia.  Ilinc  enim  baîreses  ,  et  sentcntiic 

;  quirvis  erronese  conlra  fidoi  catholica;  veritatem  ,  aut 

morum  integritatem  adinvenUie  :  bine  supcrstiliones 

innumerœ ,  perniciosa^que  artes  ;  hinc  vcstium  varia; 
form;ï>  fovendo  luxui  ;  novœ  chorerc  ac  saltationes  nu- 

tricndœ  voluplati,excitandaî  libidini  ;  novi  ludi  in  ani- 
mce  corporisvopernicicm,  reive  familiariseversionem; 

novi  ciborum  apparatus  irritanda^  gulrc  ;  nova  specta- 

cula  pascendae  curiositali ,  pravisque  cupidilatibus  ac- 
cendendis,  atque  inprimis  amori  profano,  excogitata. 

Hinc  veterum  consuetudinum  innoxiarum,  autoptima- 
rum  eliam  legum  eversiones  ,  haud  absquc  scandale 

et  perlurbatione  factac. 
Régula  I.  —  Prœsumptio  novitatum  letbale  pecca- 

tum est,  cùm  nova  doctrina  contra  fidei  veritatem  aut 

Morum  integritatem  excogilatur  cl  asseritur.  — Hinc, 

x\postolus  ad  Tivwtlieum  scribit  :  0  Timothee,  deposi- 
tum  custodi,  devitnns  profauas  vocum  novitutcs.  Quid  est 

deposilum?  inquifVincentius  Lirinensis,  Commonito- 
rii  1  cap.  27:  «  Id  est,  quod  tibi  creditum  est,  non 

c  (|uod  à  te  inventum  ;  quod  accepisli ,  non  quod  c\- 
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€  cogilâsti ,  rem  non  ingenii,  sed  docirinoc  ;  non  usur- 
«  pationis  privata*,  scd  publicic  traditionis  ;  rcni  ad  le 
<  pordiiclain,  non  à  le  prolalam;  in  quà  non  aucior 
«  (lebcs  esse,  sed  cnstos;  non  instiliitor,  sed  soctator; 

i  non  ducens,  scd  soqnciis.  Depositum,  iiiqnit,  cnslo- 
t  di:  calliolicrc  fidei  talentum  inviolatum  illibatuinque 

«  conserva.  Quod  libi  creditnm  est ,  boc  penès  te  ma- 
I  neat,  boc  à  te  Iradalnr.  Auruni  accepisli,  aiiriun 
«  irddo  ;  nolo  mibi  pro  aliis  alla  siil)jicias  ;  nolo  pro 

«  auro  iinpinidontcr  plunibuni ,  aiit  frniidulciilor  ;via- 
f  nienia  snpponas  ;  nolo  auri  speciem  ,  sed  nalnrai» 

c  plané.  0  Timoihce,  ô  saccrdos,  ô  doctor,  si  te  divi- 
I  nnin  niunus  idoncum  fecerit,  iiigeiiio.cxercitatione, 

«  doclrinà  esto  spiritalis  labernaciili  Bcseleel,  prelio- 
<  sas  divini  dogmatis  gemmas  exsculpc  ,  fideliler 

»  coapla,  adorna  sapienler,  adjice  splendoreni ,  gra- 
(  tiam,venusialem.Intelligaturteexponenleillusliiùs, 
<  quod  aniea  obscuriùs  credebatur.  Fer  te  postcrilas 

c  intellectum  gratulclur,  quod  anle  veluslas  non  intel- 
«  lectum  venerabatur;  eadem  tamen  quaî  didicisli 

c  docc,  ut  cùm  dicas  novè,  non  dicas  nova.  >  Et  cap.  9  : 
Mos  isle,  inquit,  semper  in  Ecclesiù  viçinit,  ut  qub  quis- 
que  foret  rcligiosior,  eh  prompliùs  novellis  adinveutioni- 
biis  contrairet. 

Hinc  Tertulliaiuis,  lib.  de  Prœscriptionibus  bccreti- 
corum  cap.  42  ,  ita  de  hœrelicis  loquitur  :  t  Mentior 
«  si  non  cliam  à  regulis  suis  variant  inter  se,  dùm 
«  unusquisque  proinde  suo  arbitrio  niodulatur  quœ 

I  accepit ,  quemadniodùm  de  suo  arb/trio  ea  conipo- 
I  suit  illequi  tradidit.  Agnoscit  naturam  suam,  etori- 
I  ginis  sure  morem  profectus  rei.  Idem  liouit  Valen- 
I  tiniauis  quod  Valontino,  Marcionilis  quodMarcioni, 
t  de  arbiirio  suo  fidem  innovare.  i 

llis  apprimè  c onvenit  illud  Psalmi  144  :  Quorum  filii 
sicnt  uovellœ  plantaliones  in  juventule  suà.  Filiœ  eorum 
compositœ,  circumornalœ  ut  simililudo  templi.  Quem 

locuin  S.  Hieronymiis ,  seu  potins  alius  auctor  coni- 
menlarii  in  Psalnios  inter  ejus  opéra  edili  sic  inter- 
pretatur  :  «  Planlatio  eorum  non  est  vêtus,  sed  novella 

«  est.  Non  est  cnin»  de  veteri  lege,  non  est  de  pro- 
«  phetis,  non  est  de  Apostolis ,  sed  de  novis  magistris 
1  est.  In  juvcntutc  suâ  ;  semper  juvenes  sunt.  Licet 

«  niult:ie  sint  bor;reses  vclcres,  tamen  quolidié  niu- 
i  lantur,  et  novae  quotidiè  inveniunlur.  Novic  sunt 

I  ipSie  broreses  ;  licet  veleres  sint,  tamen  cùm  quo- 
«  tidiè  doctrinas  suas  innovant,  novre  sunt.  Non  eniin 

I  sunt  veierum  niagislroruni  errore  contenti,  sed 

€  quotidiè  ipsi  nova  reperiunt. . .  Filinc  eorum  com- 
«  positre.  Sermo  compositus,  et  sensus  sordidus.  In 
<  Scripluris  sanctis  cogitaliones  semper  filii  dicuntur 

<  verba  filiœ.  Vide  ergo  quid  dicit  ■.(lofjitatioiies  eorum, 
i  boc  est ,  filii  novi  sunt.  Verba  verù  eorum ,  qua^ 
I  babent  de  sapienlià  sxculari,  composita  sunt.  Filiœ 
t  eorum  compositce ,  videnlur  quideni  compositrc,  sed 
I  quia  filial  sunt,  et  non  fdii,  vires  non  babent.  Circum- 
«  amiclœ  ut  simililudo  templi;  non  babent  veram  Ec- 
<  clesiam,  sed  similitudinem  Ecclesia;.  » 

Regulv  II.  —  Prœsumptio  novilatum  in  ritibus  et 
disciplina  Ecclesiic ,  cùm  scilicet  in  rébus  magui  mo- 

ment! fit  innovatio  absquc  causa,  et  auctoritate  epi- 

scoporum,  ac  inprimis  Romani  ponlificis,  grave  pecca- 
tum  est.  —  IKtc  régula  colligitur  ex  S.  Bernardo, 
epis(o]:\  174  :  Coniru  Ecclesiœ  ritum,  inquit,  pricsum- 
pta  uovilas,  mater  tcmerilatis,  soror  sitperstilionis,  ftlia 
tevilatis.  llincRadulfus  Tungrensis,  lib.deObservantiis 

canonicis,  propositione  G,  ait  :  In  diviuo  officia  est  ù  no- 
vitalibns  omnimodè  abstinendum.  Et  propositione  7  : 

Officium  divinum  mnjorum  auiioritote,  non  diversoruni 
arbitrio  rcyi  débet.  Hinc  Nieolaus  de  Clemaiigis,  arcbi- 
diaconus  Rajocensis,  tractatu  de  Novis  Celebriiatibus 
non  inslilueitdis,  luvc  babet  :  €  Pariunt  novilates  di- 
«  scordias ,  parlas  nulriunl ,  nulritas  augent,  aucias 
4  roborant .  .  .  Per  novilates  Dominns  graviter  irrilari 

«  solet,  de  quibus  in  Psalmo  scriptum  est  :  £t  ini/wre- 
i  runt  eum  in  adinventionibus  suis,  et  multiplicala  est 
«  in  eis  ruina.  Nonne  satis  in  onmibus  Ecclesiis  festa 

«  multiplicata  sunt?  Vix  temporali  oflicio  inoboandis- 
c  que  semel  in  mense  bistoriis  propler  quolidiana 
t  sanctorum  solemnia  locus  relinquitur.  Dies  consul- 
«  tô  à  Patribus  Deo  reliclos,  sanctornmque  naialiliis 
f  absolûtes  ,  novi  assidue  sancti  occupant ,  et  pulsus 

«  cogitur  Deus  suo  loco  ccdere.  >  Et  infra  :  «  Impro- 
<  banda  valdè  videtur  illa  consuetudo,  quà  in  omnibus 
<  1ère  Ecclesiis  canonicalibus  ad  cujuslibet  etiam  laici 

«  petitionem  novse  quotidiè  sanctorum  celebrilates  in- 
«  siituuntur,  modo  temporalis  inde  eniolumenti  ali- 
t  quid  proveniat.  Nam  ultra  ea  qu»  prccniissa  sunt 

<  de  Dei  expulsione,  sacraîque  bistori.'c  abolitione , 
e  corrumpuntur  anliquœ  Ecclesiarum  observationes, 

«  priscus  ritus,  vetera  slatula  violantur,  corrumpun- 
1  tur  librl  ordinarii,  et  novGC  in  dies  abrasiones  in  il- 
«  lis  finnt,  delractioncs  ,  additiones,  liluroc,  abolitio- 

«  nés.  Et  quid  lam  levé,  tam  inconstans,  tam  turpe  et 
«  ridicalosum,  quàm  suum  quotidiè  ordinem  perver- 
«  tere,  suum  morem  mutare,  suam  formam  deformare, 

«  suam  regulam  nova  regul.'i ,  imô  nova  irrcgularilate 
«  variare?Quid  magis  fixum,  magis   stabile,   magis 
<  immobile  in  Ecclesià  débet  esse,  qtiàm  ordo  et  ri- 
«  tus  officii ,  quibus  Ecclesiœ  ab  invicem  maxime  di- 

1  scernunlur?  quis  ibi  potcsl   servari   ordo,  ubi  à 
<  suscepto  ordine  lam  sœpè  disceditur?  Non  potest 
«  ordo  esse  ordinis  corruptio  ;  non  est  régula  quœ  re- 
f  gulam  aufert ,  nec  forma  qiix  for;nam  destruit.  > 
Hinc  concilium  Coloniense  anno  1530,  p.  2,  cap.  7  : 
«  Siinl,  inquil,  in  clero  zelum  quidem  Dei  babontes,  sed 
<i  nonsecundùm  scientiam,  qui  privatis  quibusdam  af- 
♦  fectibusducti,  vel  testamento,  vel,  ut  vocani,  funda- 
t  lionibus  efllciunt,  ut  nova  festa  praHer  Ecclesiœ  au- 
I  ctoritatem  subinde  celebrenlur.  Qiio  inlerim  fit  ut 
«  preces  borariœ  ac  reiiqua  publiée  recepia  pro  aiïo 
«  du  cujuslibet  facile  noventur,  id  quod  nobis  non  satis 

<  probatur.  Neque  enim  erràrunt  Patres  ,  à  quo- 
«  rum  institutis  in  dicendis  precibus  ulinam  tam  ion- 

«  gè  disccssuin  non  fuissel.  Quod  si  liic  siiigulo- 
«  rum  affectibus  indulgebitur,  tandem  anli(iuus  ritus 

f  penitus  evanescet.  » 
Regixa  III.  —  Pncsumptio  novilatuu),  quâ  antiquœ 

consueludines  charitali  Dei  et  proxinii  non  repugnan- 
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tes  absquc  jiisià  causa  et  spe  niajoris  boni  imnuitan- 
tur  et  everiuiiiur,  non  est  absque  peccalo. — CoUigilur 
hxc  régula  ex  S.  Auguslino  epistolâ  54,  aliàs  118  ad 
Jamiarium,  cap.  5,  ubi  IripHcis  generis  observantias 

disiiiiiruit  •  quasdani  Scriplurœ  sacrai  auctoritate  proî- 
sciiplas;  alias  tolius  Kcdesia;  usu  consecralas;  non- 

nulias  (\\ix  \)cr  loca  regioncsque  varianlur.  De  priniis 
ila  respondet  :  «  Qiiid  borum  sil  facicnduni,  si  divinse 
i  Sfiipinnc  pra^soiibit  auctorilas,  non  est  dubitandum 
«  quin  ila  facore  deboamiis  ut  leginius,  ut  jani  non 
«  quoniodù  faciendum  ,  scd  quoniodù  sacramenlum 
t  intolligcnduni  sit ,  disputenius.  »  De  secundis  ila 
loiiset  :  «  Si  quid  borum  lola  per  orbcm  fréquentât 
•  Ecclcsia,  quin  ila  faciendum  sit  dispiitare  ,  inso- 
«  lenlissinice  insaniai  est.  »  De  poslremis  dat  concilium 

ut  «  faciat  qnisquc  quod  in  eà  Ecclesiâ,  in  quam  venit, 
<  invenorit.  Non  enim  quidquam  eoruni  contra  fidem 
«  (il,  aut  contra  mores,  bine  vel  inde  meliores.   Ilis 
<  enim  causis,  id  e>t,  aut  propter  fidem ,  ant  proptcr 
i  mores ,  vel  emendari  oportet  quod  perperàm  fiebal, 
«  vel  inslitui  quod  non  fiebat.  Ipsa  quippe  mulatio  con- 
«  sueludinis,  etiara  qua;  adjuvat  utilitale,  novitate  per- 
<  turbat.  Quapropter  qua)  utilis  non  est,  perturba- 
«  tione  infrucluosâ  consequenternoxia  est.  >  Tandem 
consueUidinis  mutalio,  nota  est  levitalis,  et  irreveren- 
tiae  erga  majores  argumenlum.  Quo  nomine  Tertullia- 

nus,  Apologelici  cap.  6,  etlmicos  sugillat  :  c  Ubi,  in- 
«  quit,  Religio?  Ubi  veneralio  majoribus  débita  à 
t  vobis  ?  Habitu,  victu,  inslnictu,  ccnsu,  ipso  denique 
I  sermonc  proavis  renuniiàsiis.  Laudalis  semper  an- 
t  tiquos,  sed  novè  de  die  vivilis.  Per  quod  ostendilur, 
«  dùm  à  bonis  majorum  instilulis  deceditis,  ea  vos  re- 

I  tinere  et  cuslodire  qua;  non  dcbuistis,  cùm  quœ  de- 
i  buislis  non  ciistodilis.  > 

Articl'lus  XXII. 

De  ambilioue,  quid  sit  et  qumn  grave  peccatnml 

Cupiditas  cniinendi  vel  stirpi  snœ  inm.ra,  vel  soboli , 

nunc  prolem  liabet  superbiam,  mnic  parevtem,  inquit 
S.  Léo,  .sermone  12,  de  Quadragesimà.  De  ambiiione 
igitur  agendum  superest. 

Ambitio  est  iiwrdinalus  appelitus  /loiioris.  Semper  pcc- 
calum  est,  Scriptural  sacrce  et  tradilionis  auclorilalo 
damnalum.  Ecclesiaslici  7  :  Noti  quœrere  à  Domino 
diicatum ,  ncqiie  à  rege  catliedram  lionoris.  Discipulos 
de  ambiiione  arguil  Chrislns,  Mattba^i  [S  :  Accesserunt 
discipuli  ad  Jesum,  dicentes  :  Quis,  pittas,  major  est  in 
regno  cœlornm?  Fa  advocans  Jésus  parviiluni,  statnit 
eimi  in  medio  corum  ,  et  di.rit  :  Amen  dieo  vobis  ,  nisi 
conversi  fueritis,  et  ejficiamini  siciit  parvuli,  non  inlra- 
bitis  in  regmun  cœlornm.  Marci  9  :  Si  quis  vult  primnsesse, 
erit  omnium  iiovissimus  et  omnium  minister.  Luca;  9  : 
Qui  minor  est  inter  vos  omnes,  hic  major  est.  Luea;  22  : 
Facta  est  contentio  inter  eos,  quis  eorum  rideretur  esse 
major.  Dixit  autem  eis  :  Recjes  gentium  dominantur  eo- 

rum, et  qui  potesiatem  habent  super  eos,  benefici  vocan- 
lur.  Vos  autem  non  sic  ;  sed  qui  major  est  in  vobis  ,  fiât 
sicut  minor  ;  et  qui  prœccssor  est ,  sicnt  mir.islralor. 

ISam  fjuis  major  est,  qui  recuwbit.   an   qui  ministrat  ? 

Nonne  qui  recumbil?  Ego  autem  in  medio  vestrûmsum, 
sicut  qui  ministrat.  Filios  Zebedaii  ambitionis  arguit 
Mattli.   20  :  Accessit  ad  eum  mater  filiorum  Zebedœi 
cum  filiis  suis,   adorons  et  petens  aliquid  ab  eo.  Qui 

dixit  ci  :  Quid  vis  ?  .1/7  illi  :  Die  ut  sedeant  lii  duo  fUii 
met ,  unus  ad  dexteram  tuam ,  et  unus  ad  sinistram  in 

regno  tuo.  Respondens  autem  Jésus,  dixit  :  Nescitis  quid 
petalis.  Potestis  bibere  calieem  quem  bibiturus  sum?  Di- 
cunt  ei  :  Possumus.  Ait  illis,  calieem  quidem  meum  bibe- 
tis;  sedere  autem  ad  dexteram  meam  vel  sinistram,  iwn 
est  meum  dure  vobis,  sed  quibus  paratum  est  à  Pâtre 
meo.  Cùm  autem  duorum  fratrum  ambitiosa  pelitio 
aliorum  Aposlolorum  indignalioncm  commovisset,  Jé- 

sus, ad  eos  convcrsus,  ait  :  Scitis  quia  principes  gentium 
dominantur  eorum:  et  qui  majores    sunt,  potestatem 
exercent  in  eos.  Non  ita  erit  inter  vos;  sed  quicumque 
voluerit  inter  vos  major  fieri ,  sit  vester  minister  :  et  qui 
voluerit  inter  vos  primus  esse,  erit  vester  servus.  Sicut 
Filius  hominis-non  venit  ministrari,  sed  ministrare,  et 
dure  animnm  snam  redemptionem  pro  multis.  Ambitionis 
Pbarisicos  damnavit,  Matlh.  25:  Amant^  inquit,  pri- 
mos  rccubitus  in  cœnis,  et  priinas  catliedras  in  synago- 
qis,  et  salutationes  in  {oro,  et  vocari  ab  liominibus  Rabbi. 
Idem  vilium  damnant  Apostoli,  inprimis  S.  Panlus 
ad  Philipp.  2,  cùm  jubel  Christianis  ut  in  liumilitate 
superiores  sibi  invicem  arbitrentur.  At  ambitiosi ,  qui 

bonores  et  dignitales  sive  ecclesiasticas,  sive  sœcula- 
res  consectantur,  sibi  superiorem  arbitrantur  nemi- 
nem ,  cùm  se  omnibus  anteponi  velinl.  Ibidem  fidèles 
hortaïur  ut  Christi  Salvatoris  nostri  humilitatem  et 

exinanitionem  imitentur  :  Hoc,  inquit,  sentite  in  vobis, 
quod  et  in  Christo  Jesu,  qui  cinn  in  forma  Dei  esset, 
non  rapinam  arbitratus  est  esse  se  œqucdem  Deo ,  sed 
semetipsum  e.rinnnivit  formam   servi  accipiens.  Quàm 
autem  longé  siiil  à  Cbristo ,  qui  dominari  et  praeesse 
desiderant  liominibus,  res  ipsa  loquitur.   Item  1  ad 
Corinibios  15,  cbaritatis  describcns  cbaracleres,  ait: 

Cliarilas  non  est  ambitiosa ,   non  qua'rit  quœ  sua  sunt. 
Quanquàm  ambitio  simia  cliaritatis  à  Petro  Blesensi 
merito  nuncupetur.  «  Charilas  enim,  inquit,  paliens 

«  est  pro  a'ternis,  ambitio  palitur  omnia  pro  caducis. 
«  Charitas  benigna  est  pauperibus,  ambitio  divilibus. 
«  Cbaritas  omnia  suffert  pro  veritate,  ambitio  pro  v.a- 
«  nitate.  Ulraque  omnia  crédit,  omnia  sperat,  sed 
f  longé  dissimili  modo  :  bxc  ad  gloriam  bujus  vit;v , 

«  illa  ad  gloriam  sine  fine.  Nam  in  igné  aliter  se  ba- 
«  bet  aurum  rulilans,  aliter  palea  funians.  »  Neminem 

denique  sine  divinà  vocatione  ad  bonores  et  dignita- 
les, praesertim  ecclesiasticas,  ascendere  debere ,  do- 

cet  idem  Apostolus  ad  llebra^os  5  ;  Nec  quisqtiam , 
inquit,  siimit  sibi  lionorem,  sed  qui  vocatur  à  Deo  tan- 
quàm  Aaron.  Sic  et  Cliristus  non  semetipsum  clarificavit 
îit  pontifex  fieret  ;  sed  qui  locntus  est  ad  eum  :  Filius 

meus  es  tu  ,  ego  hodiè  genui  te.  At  ambitiosi  sine  divin:*» 
vocatione  ad  bonores  et  dignitates  ascendunt,  in  cas- 

que se  intrudunt.  S.  Joannes ,  episl.  5,  ambitionem 
pnritor  damnât  in  Diotreplie,  bis  verbis  :  Isqui  amat 
primatum  gerere  in  eis  Diotreplies  non  recipit  nos. 

Ibijus  pecoati  gravilalem  aequè  demonslrant  gravis- 
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sima  Palrum  tesiinionia.  TcrliiHianus ,  lib.  advcrsùs 

Valentinianos,  cap.  i,  ambiliosum  ad  cjuraiulain  fideni 

procliveni  esse  iniuiit,  si  aliter  oplalis  hoiioribus  fnil 

non  valeal  ;  «  Speraveral,  iiiquit,  episcopaluiii  Yalen- 

I  linus,  quia  et  ingeiiio  polcrat  et  eioquio,  sed  aliiiin 

«  ex  marlyrii  piaerogalivà  loci  potituiu  indigiiaUis,  de 

t  Lcclesià  aiillienlicix;  rcguhc  abriipit,  »t  soient  aninii 

<  pro  prioraf.i  excili  pivTSumplioDC  ullionis  acoendi , 

I  ad  expugnandaiu  conversus  veritatein.  >  Testatur 

etiain  Hegcsippus,  apud  Kusebiiim,  lib.  4  llistoriai 

Ecclesiaslicœ ,  cap.  2-2,  Ecclesiani,  ad  siiam  usque 
ailatem  virginem  vocalam  fuisse ,  quia  vauis  sermo- 
uibus  nondùni  corrupta  fueral.  Primus  Tliebulis  in- 

digné ferens  qubd  minime  crcatus  cssel  episcopus ,  eam 
occulté  vitiarc  est  uggressus. 

S.  Gregoi'ius  Nazianzenus,  oralione  1,  sic  in  eos  in- 
vcbitur,  qui  ambitionis  impulsu  ad  ccclesiasticas  di- 
gnitales  prosiliunt  :  «  Ita  projccla  et  coulusa  res  est, 
1  lauiquc  uialè  afllciuiur,  ut  priùs  ferc  quiuu  priniaui 

I  couiain  abjeceriuuis,  puerilique  more  balbulirc  de- 
I  sieriuuis,  priùs  quàni  in  divina  alria  inlroieriinus , 

«  priùs  qnàui  sacroruni  libroruni  vel  nomina  ipsa  no- 
<  verinuis ,  priùs  quiiui  novi  vclcrisque  Teslaiuenti 

I  cbaractereni  et  auclores  eoruni  cognilos  babucri- 
I  mus,  nondùm  enim  dico,  priùs  quàm  cœnum  et 

i  animaî  labes,  quas  peccaluni  nobis  impressil,  elue- 
1  rimus,  si  duo  aut  tria  pia  verba  didicerimus,  caque 
1  non  ex  lectione,  sed  auditione  solà  bausta,  aut 
€  Davidi  paulùm  opérai  dederimus,  aut  palliuin  scitè 

»  contraicrimus,  aut  zona  tenus  pbilosopliali  fueri- 
t  mus,  pielatis  speciem  quamdam  nobis  illincntes. 

<  Papai  î  Quàm  et  dignilate  et  prudiMitiù  reliquis  an- 
f  lecellore,  et  aliis  pr.fesso ,  et  adinirationi  continuô 

«  esse  volumus.  Saniuelis  in  moduni  jam  inde  ab  in- 
I  cunabulis  consecrati  nobis  videmur,  et  niox  sapien- 
f  tes  cl  doctores,  divinorum  mysterioruni  notilià  su- 
I  bliuies,  inter  legis  scribas  et  interprètes  sedere  vo- 
«  lunius,  et  nosniclipsos  quàdam  quasi  inanguralione 
I  in  cœlitum  numerum  adscribinius,  expetimus  vocari 

<  ab  bominibus  Rabbi,  nec  unquàni  Scripluras  ad  lit- 
(  leram  interprelamur,  sed  cùm  cas  in  insulsas  quas- 
f  dam  allegorias  inanibus  sonmiis  simillimas  delorse- 
«  rimus,  indignamur  nisi  niagnis  praiconiis  et  laudi- 
i  bus  efferamur.  > 

S.  Joanues  Cbrysostomus,  Homilià  3  in  Acta  Apo- 
slolorum  :  «  Si  quis,  inquit,  ad  summum  saccrdotiuni 
t  acccsserit  velut  ad  soUicitudineni  et  curam  ,  ntillus 

<  illud  facile  susceperil.  >'unc  autem  non  aliter  quàm 
t  profanos  magistratus  et  banc  alTectainusdignitatem; 

«  niniirùm  ut  glorilioemur  et  bonoremur  apud  lionii- 
<  nés,  perdimur  apud  Oeuni.  Quid  lucri  ferl  bic  lio- 
t  nos?   Quem  conscium  adibis,  si  procuraveris 
€  vel  per  te  ipsum ,  vel  per  aliuni  ?  quibus  oculis 
«  obtueberis  illuni,  qui  tibi  fuit  auxilio?quid  habebis 

«  quod  excuses?  Etcnini  qui  nolens  et  invitus  compul- 
«  sus  est,  habiturus  est  aliquam  cxcusationem...  Co- 
I  gila  quid  accidcrit  Sinioni.  Quid  enim  rcfert  si  non 
«  das  pecuniam,  sedpecunia;  loeo  adularis,  subornas, 

I  multaquemacbinaris?  i^ccMnirt  tua  lecnm  sit  in  per- 

i  ditionem,  illi  diclum  est.  Et  liis  dicilur  :  Ambitio  tua 
«  sit  tecum  in  perdilioncm ,  quoniam  putàsti  anibila 
c  bumano  parari  donum  Dei.  t  Et  lib.  3  de  Saccrdolio, 
cap.  10:  I  Saccrdolis,  inquil,  animum  bonoris  illius 
«  dosiderio  vacare  undiqiie  oportet.  Nam  si  ad  euni 
€  principatum  adipisoenduni  vebemenli  animi  affecUi 
«  rapietur,  co  adeplo  impotenliorem  sanè  ambitionis 
«  flanimam  incendel ,  et  ut  sibi  adeptum  bonorem 

<  stabiliat,  nulli  peccalo  non  serviet,  seu  adulandum, 
€  seu  scrvile  quid  atque  iiulignum  sustinendum,  seu 

«  res   magno  pecuniaî  suniplu   tentanda...  Oportwc 
<  autem  puto  lantà  cum  religione  ac  cautione  ad  rem 
i  ipsam  accedere,  ut  illius  molom  magnitudincmquc 

t  prorsùs  detrccles;  deinde  adepto  bonore  aliornm 
I  judicia  sententiasque  non  exspectarc,  si  (juod  forte 
«  connnissum  deprebendatur  propler  quod  oporleat 

«  le  bonorem  illum  deponere,  quin  poliùs  illud  ante- 
€  vertens,  te  ipse  nmnere  abdices.  Sic  enim  par  est 
<  ut  divinam  concilies  impetresque  misericordiam  ; 

I  qui,  si  tibi  bonorem  illum  pneter  décorum  mordicus 

€  relinere  sludueris  ,  indignus  es  qui  veniam  conse- 
<  quaris;  lum  vcrô  divinam  iram  magis  ac  magis 

«  incendis,  allero  peccato,  et  co  graviorc  por  te  ad- 
•  dito.  At  verù  constantiam  banc  pricslare  nullus  va- 
f  leat;  lam  peslilens  tamque  letliale  est  appotentiaî 
<  istius  virus.  Nequeid  dico  cum  Bcato  Paulo  pugnare 

<  volens,  quin  imô  ut  maxime  cum  illius  verbis  con- 
f  sentiam.  Si  quis  cpiscopi  munus  appétit,  lioncslum 
«  opus  desiderat,  1  Tiniot.  o.  At  ego  non  operis  ipsius, 
<  sed   domiuationis  ac  potcn(i;e  desiderium  peslilens 

<  cssedixi.  Atque  boc  ego  desiderium  sic  loto  studio 

i  ab  aninio  abjiciendum  esse  censeo,  ut  ne  animum  qui- 

i  dem  ipsum  prorsùs  pcrniitlasabilloaucupari,  utis  re- 
<  rum  omnium  libéré  agcndarum  poteslatem  babeat.  ̂  

S.  Hieronymus,  cpistolâ  85  ad  Oceanum  data  :  «  Si 

I  quis  ,  inquil ,  episcopalum  desiderat ,  bonum  opus 
«  desiderat;  opus,  inquil,  non  dignitalem;  laborem, 
«  non  delicias;  opus  per  quod  liuiiiilitale  decrcscat, 
t  non  intumescat  fastigio.  »  Et  connnenlario  in  cap.  3 

SoplioniLE  :  «  Qui  episcopalum  desiderat,  bonum  oi>us 

«  desiderat.  Yidele  quôd  dixeril  bonum  opus  dcside- 
<  rat,  non  dignitalem.  Si  autem  despeclo  opcre  solam 

i  aspexeril  dignitalem,  citô  corruit  lurris  in  Siloa,  et 
<  excelsic  cedri  fulmine  feriuntur,  et  erccla  cervix 

«  frangitur,  et  cygnus  cxlenlo  coUo  cl  in  sublime  se 
«  tendens  inter  immundas  volucres  compulalur.  i 

S.  Ambrosius,  lib.  -i.  in  Lucam,  explicans  ordincm 
tenlalionis  Clnisti,  ad  illa  verba:  Duxit illum diaiulus 
iterinn  in  montent  allissimnni,  et  ostcndil  illi  omnia 

régna  orbis  tenœ  in  momento  temporis,  ail  :  (  Benc 

I  in  momento  lemporis  sccularia  et  terrena  mon- 

i  strautur.  Non  enim  lam  conspectùs  céleri  las  indi- 

I  catur,  quàm  caduc;c  fragililas  potestalis  expri- 

I  mitur;  in  momento  enim  cuncta  illa  prictcreunt,  et 

«  s;rpè  bonorseculi  abilantciiuàu!  vencril.  Quidenini 
«  seculi  polest  esse  diiilinnum,cùn»  ipsa  diuturna  non 

«  sinl  secula?  Doccnun-  bic  inanis  ambitionis  flabra 
I  despicerc  ,  quod  onuiis  dignilas  socuhiris  diabolic;c 
<  subjaceat  poleslali  ;  ad  usiim  fragilis,  et  inanis  a(l 



803 TRACT ATUS  DE  PECCATIS. m 
t  friiClimi.  Scil  qiiomotlô  lùcdat  diabolus  poteslatem 

<  et  alibi  logiliir,   quia  omnis   potestas   à  Deo  est, 

f  Rom.  13.  Niiniquid  potest  quis    duobus  dominis  | 

<  scrvirc,  aiil  à  diiobiis  acciperc  potcslalcm?  Num 

€  quid  crgo  contrarium  est?  inininic.  Sed  vide  quia 
I  omnia  à  Deo  ;  neqiie  eniin  sine  Deo  niiindiis  ;  quia 

(  cl  tmindus  pcr  ipsum  faclus  esl,  Joaun.  \  ;  scd  liccl  à 
«  Deo  faolus  sil,  lamcn  opéra  cjus  niala,  quiasecM/w/n 

«  in  maligno  posilum  est,  1  .loau.  5  ;  et  ordiiialio  nnuidi 

j  à  Deo,  opéra  uiuudi  à  nialo.  lia  eliani  à  Deopotesta- 
«  Unn  ordiiialio;  à  nialo  and)ilio  poleslalis...  Atque 

«  hoc  ipso  perniciosior  aml)ilio,quôd  blanda  qua?dam 
I  est  concilialricula  diguitatum  ;  el  ssepè  quos  vilia 

«  nulla  ddeclant,  quos  niilla  poluil  inovere  bixuria , 

i  nulla  avarilia  subverlcre,  facil  anibilio  criniinosos. 

<  Habct  enim  forensem  gratiani,  domeslicum  scelus  : 

€  et  ut  dominetur  aliis,  priùs  servit.  Curvatur  obse- 

I  qiiio,  ut  honore  donctur  :  et  dùm  vult  esse  sublimior 
i  siinulatàliamilitale,fitvilior,et  fit  rcmissior;  cùni  in 

<  ipsà  potestaie,  quod  prœcellit,  alienum  sit  ;  legibus 

€  enini  impcrat,  sibi  servit.  » 
S.  ÂugustimisEnarraiione  inPsahmimSG,  sernione 

2,  versuni  illum  :  Inimici  Domhn  mox  nt  honorificali 

fiicnnt  et  cxaltali,  déficientes  qnemadmodiun  fitmus  dé- 
ficient, de  ambiliosis  inlerpretalur  :  i  Ex  ipsà  inquit, 

t  simililudine  rem  quani  insinuavit,  agnoscite.  Fumus 

«  àloco  ignis  erunipcns  in  altum  exlollitur ,  et  ipsà 

t  clutionc  in  globuni  magnum  inlumescit;  sed  quan- 

t  lu  l'uerit  globus  ille  grandior,  tanlô  fil  vanior;  ab 
1  illà  enim  magnitudine  non  fundalâ  et  solidalà  ,  sed 

t  pendente  et  inflalà  ,  it  in  auras  atque  elabitur ,  nt 
«  vidcas  ipsam  ei  obfuisse  magnitudinem.  Quanlù 

«  enim  plus  erectus  est,  quanlo  extenliis,  quantô  dif- 

t  l'usiis  undiquc  in  majorem  ambituni,  tanlô  lit  exilior, 
«  et  deficiens,  et  non  apparens.  > 

Idemlib.  19  de  Civitate  Dei,  cap.  19,  honorem  et 

looum  rcgiminis  h  Chrisliano  innoxiè  non  appcti  do- 
cet.  Ubi  enim  disliiixit  triplex  vil^TC  genus,  oliosum, 
acUiosum,  et  ex  ulroque  mixtum,  subdil  :  «  Quamvis 
«  salvà  (ide  quisquc  possit  in  quolibet  eorum  vitam 
«  duccre,  et  ad  scmpilerna  prcCmia  pervenire  ;  interesl 

t  lamcn  quid  amorc  teneat  veritatis,  quid  officio  cha- 
f  rilalis  inipendat.  Nec  sic  quisque  débet  esse  otiosus, 
*  ut  in  eodem  otio  ulililalem  non  cogitet  proximi;  ncc 

»  sic  acluosus,  ut  contemplationem  non  requirat  Dci. 
«  In  otio  non  iners  vacalio  delectare  débet;  sed  aut 

f  inquisilio  aut  invenlio  verilalis;  ut  in  câ  quisque 

i  proficiat,  et  quod  invenerit  teneat,  et  alteri  non  in- 
I  videat.  In  actione  vcrô  non  amandus  est  honor  in 

i  liâc  vità,  sive  potenlia  ,  quoniam  omnia  vana  sub 
€  sole;  sed  opus  ipsum,  quod  per  eumdem  honorem 
«  vel  potentiam  fit,  si  rectè  atque  militer  fit,  id  est, 

«  ut  valeat  ad  cam  salutem  subditorum,  quœ  sccun- 
«  dùm  Deum  est.  Propter  quod  ait  Apostolus,  1  Tiraot. 
t  3  :  Qui  episcopalum  desiderat,  bonum  opus  desiderat. 
«  Exponore  volnil  quid  sit  episcopatus,  quia  nomcn 
f  est  operis,  non  honoris.  Graicum  est  enim,  atque 

«  indc  (hiclum  vocabulum,  quôd  illc  qui  pr.-cficitur, 
i  eis  quibus   prvficitur  superinlcndit,  curam  eorum 

«  scilicet  gérons...  L't  inlelligat  non  se  esse  episcopum, 
«  qui  prœessc  dilexerit,  non  prodesse.  Ilaquc  à  stu- 
«  dio  cognoscendae  veritatis  nemo  prohibelur,  quod 

«  ad  laudabile  perlinet  otium  ;  locus  vcrô  superior, 

<  sine  quo  régi  populus  non  potesl,  etsi  ila  teneatur 
«  atque  administretur  ut  decet,  tamen  indecenter  ap- 

<  petitur.  > 
S.  Petrus  Chrysologus,  sermone  25,  expendens  haec 

Chrisli  verba,  Luc.  12  :  ISolite  timere,  pusillus  grex, 
quia  compUicuit  Patri  vestro  dare  vobis  rcgnum,  opus 
fuisse  ait  ut  Dominos  discipulorum  animos  confirma- 
ret,  ad  solam  regni  voccm  meritô  Ircpidanlium  :  «  Pro- 
c  missionem,  inquit,  regni  sine  timoré  servilis  status 
«  audire  non  snlficit.  Dominus  ergo  servorum  mentes 

i  lali  voce  confirmai,  ne  eos  repentinuspromissi  regni 
»  prosternât  auditus.  Regnum  velle  servum,  crimcn 

«  est;  adiré,  pcriculum;  Icmerilas,  non  timere.  > 
S.  Gregorius  Magnus,  in  Pastorali,  part.  1,  cap.  1  : 

«  Sunt  nonnuUi,  inquit,  qui  intra  sanclam  Ecdesiam 

<  per  specicm  rcgiminis  gloriam  afîectant  honoris  ; 

n  videri  doctores  appetunt,  transcendere  cœleros  con- 

1  cupiscunt,  atque  attestante  Veritate,  primas  sa- 
«  bilaliones  in  foro,  primos  in  cœnis  recubitus,  pri- 
<  mas  in  conventibus  calhedras  quccrunt;  qui  susce- 
«  plum  currc  pastoralis  officium  ministrare  digne  tantù 
i  magis  nequeunt,  quantô  ad  humilitatis  magisterium 

»  ex  solà  elalione  pervenernnt.  Ipsa  quippe  in  magi- 
j  storio  lingua  confunditur,  quando  aliud  discitur,  et 
t  aliud  docetur.  Contra  quos  Dominus  per  prophetam 

f  queritur,  dicens,  0sec  7  :  Ipsi  regnaverunt ,  el  non  ex 
i  me  ;  principes  exstiterunt,  et  non  cognoii.  Ex  se  namque 
»  el  non  ex  arbilrio  summi  Rectoris  régnant,  qui  nullis 
i  fiilti  virtutibus,  nequaquàm  divinitîis  vocali,  sed  suâ 
<  cupidine  accensi ,  cnlmen  rcgiminis  rapiunt  potins 

t  quàm  asscquuntur.  Quos  tamen  inlernus  judex  et 
i  pr»vehit,  et  non  cognoscit  :  Quia  quos  permiltendo 
<  tolérai  profeclôper judiciumreprobationis  ignorât.» 
Et  cap.  8  :  «  Plerùmque  qui  prrcesse  concupiscunl , 

«  ad  usum  sua;  libidinis  inslrumenlum  Apostolici  ser- 

i  monis  arripiunt,  quo  ait  :  Si  quis  episcopalum  desi- 
(  derat,  bonum  opus  desiderat  :  Qui  tamen  laudans 

«  desiderium,  in  pavorem  vcrfit  proliuiis  quod  hui- 

«  davit,  cûm  repente  subjungit  :  Oportet  nulem  epi- 

i  scopumirreprehensibilemesse....  1  Timoth.  5.  Quam- 
c  vis  notandum  ,  quôd  illo  tempore  hoc  dicilur  , 

t  quo  quisfpiis  plebibus  pra^eral  ,  primus  ad  mar- 
«  lyrii  lormenta  dncebalur.  Tune  ergo  laudabile 

«  fuit  episcopalum  qua^rere,  quandô  per  hune  quem- 
1  que  dubium  non  eral  ad  supplicia  graviora  pcr- 
d  venire.  Unde  ipsum  quoquc  episcopatus  officium 
«  boni  operis  expressione  definilur,  ciim  dicilur  :  Siquis 
t  episcopalum  dcsidcral,  bonum  opus  desiderat.  Ipseergo 
t  sibi  testis  esl,  quia  episcopalum  non  appétit,  qui  non 

<  per  hune  boni  operis  ministerium,  sed  honoris  glo- 

(  riam  qua^it.  Sacrum  quippe  officium  non  diligit  om- 
«  ninô,  sed  nescit,  qui  ad  cnlmen  rcgiminis  anlielans 

t  in  occulta  medilalione  cogilalioiiis  (M'teroriun  suiv- 
«  jeclionc  pascilur,  lande  proprià  helatur,  ad  honorem 
«  cor  élevât,  rcrum  aflluentium  abundanlià  exultât. 



<  Mundi  crgo  lucnim  quccritur  sub  ejus  honoris  spc- 
«  cie,  quo  imindi  destrui  lucra  dobiuTiiiil.  »  Et  cap.  U: 

«  Sed  plerùinquc  hi  qui  subire  magisterium  pastorale 

<  cupiuiit,  noiinulb  quoqiic  bona  opcra  animo  propo- 
€  nimt  :  et  qiiamvis  hoc  elationis  intonlione  appelant, 

«  operatnros  tamen  se  nia-na  pertractant  ;  (itqne  ut 
«  abud  i»  iinis  intcntio  supprimât,  aliud  tractantis 

I  animo  superficies  cogitalionis  oslcndat.  Nam  socpè 
I  sibi  de  se  mens  ipsa  mentilur,  et  lingil  se  de  bono 

I  opère  aniarc  quod  non  ainat,  de  mundi  antem  glo-  ; 
I  rià  non  amare  quod  amat;  qua:;  principari  appelens, 

I  lit  ad  hoc  pavida  cùm  (putrit,  audax  cinn  pervcne- 
«  rit.  Timcns  enim  ne  non  perveniat,  trépidai;  sed 

€  repente  perveniens,  jure  sibi  dei)itum  ad  quod  per- 
I  venerit  putat.  Cùmque  pcrcepti  principatùs  officio 
€  perfrui    seculariler   cœperit ,   libenler  obliviscitur 

<  quidquid  rcligiosè  cogilavit.  Unde  nccesse  est,  ut 
I  cùm  cogitalio  extra  usum  ducitur,  protinùs  mentis 
«  ocuhis  ad  opéra  transacta  revocelur ;  ac  pensel 

(  qnisque  quid  subjectus  ogerit,  cl  repente  cognoscit, 

«  si  Pra-lalus  bona  agere  qua;  proposucrit,  possit  ; 
t  qui  nequaquàm  valet  in  culmine  bumilitateni  disce- 
f  re,  qui  in  imis  positus  non  dcsiil  superbire.  » 

S.  Bernardus,  sermonc  6  in  Psalnuun  Qui  habitat, 

cap.  4  :  I  Ambitio,  iiiquit,  subtile  maluni,  sccretum 
«  virus,  peslis  occulta,  doli  artifex,  mater  bypocrisis, 

«  livoris  parcns,  vitioruni  origo,  criminis  fomes,  vir- 
<  tutum  serugo,  tineasanctitatis,  excœcalrix  cordium, 
i  ex  remediis  morbos  creans,  gcnorans  ex  medicinâ 
«  laiiguorem.  >  Et  cap.  6,  sic  deflcl  EcclesiGe  mala  : 
t  Nunc  quideni  pax  à  paganis,  pax  ab  hoerelicis,  sed 
«  non  est  pax  à  falsis  (iliis   Onines  Chrisliani,  et 
«  oinnes  ferc  quic  sua  sunt  qu?erunl,  non  qu:B  Jesu 
<  Cbristi.  Ipsa  quoque  ecclesiasticœ  dignitatis  officia 

«  in  lurpem  quoostum  et  tenebrarum  negotium  irans- 
«  ière;  nec  in  his  salus  animarum,  sed  luxns  quaeri- 
c  lur  divitiarum.  Propler  hoc  londentur,  propler  hoc 

«  frcquonlaiit  Ecclesias,  missas  célébrant ,  psalmos 
c  déraillant.  Pro  episcopatibus  et  archidiaconatibus 
«  impudcnter  hodiè  deccrlatur,  ut  Ecclesiaruni  redi- 
«  tus  in  supcrfluitatis  et  vanitalis  usus  dissipenlur.  i 

Iltidem  cap.  V>,  1res  tenlationes  explicans  quibus  dia- 
boUis  Cliristum  aggressus  est:  <  Tertia,  inquit,  de  ani- 
«  bitionc  fuit,  quando  omnia  régna  mundi  promisit,  si 
<  cadcîis  adoraret  eum.  \idesne  quôd  ambilionis  via 
I  adoralio  diaboli  sit,  quia  videlicetad  honores  et 
j  gloriam  nmndi  perveniendum  suis  ille  adoratoribus 

i  poliicclur.  >  Et  sermone  -i  de  Ascensionc  Doniini, 
varios  modes  explicans  ascendendi  cum  Christo  vel 

cum  d;icmone  :  j  Cupidi  qiiidem  sumus  ascensionis, 
«  inquit,  exaltatioiiem  concupiscimus  omnes.  Mobiles 
I  enim  crcaturoe  sumus,  et  magni  cujusdam  animi, 
«  ideôqiiealtiludinemnaturaliappetimusdesidcrio.  Sed 
<  va^nobis,  si  voluerimus  eum  sequi,  quiait,  Isai.  14: 
Scdebo  in  montcm  testameuti,  in  lateribus  nquilonis. 
€  Heu  miser,  in  lateribus  aquilonis  ?  Frigidns est  mons 
i  ille,  non  te  scquimur.  Poteslatis  habes  concupiscen- 
t  tiam,  alliludinem  prccsumis  potenlioc,  quanti  tanicn 

»  usque  hodiè  fœda  sequunlur  iiifelicia<iue  vesligia, 
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«  inio  vcro  quàm  pauci  cvadunt,  quibus  non  dominan- 
«  di  libido  dominelur  !  > 

S.  Thomas  2-2,  quœsl.  131,  a.  1,  probat  ambilio- 
nem  esse  pcccalum,  quia  est  inordinatus  appetilus 
honoris  quem  bomo  non  nieretur,  vel  queni  non  ia 
iJeum,  sed  ad  propriam  duntaxat  ulililatem  refert. 

«  Honor,  inquit,  importai  quamdam  rcvcrenliam  ali- 
i  cui  exhibitam  in  tesiimonium  exccllenlia;  ejus.  Cir- 
«  ca  cxccllentiam  autem  bominisduo  suntattendenda  : 

i  primo   quidcm,  quod  illud  secundùm  quod  homo 
<  excellil,  non   habet  homo  à  se  ipso,  sed  est  quasi 
<  quiddain  divinum  in  eo.  Et  ideù  ex  hoc  non  debetur 

«  ei  principaliter  honor,  sed  Deo.  Secuiidô  conside- 
«  randum  est,  quôd  illud  in  quo  bomo  excellil,  datur 
c  liomini  à  Deo,  ut  exco  aliis  prosit;  unde  in  tanlùm 
i  débet  liomini  placerc  tcstimoniuiu  sua;  excellenti;e 
€  quod  ab  aliis  exhibetur,  in  quantum  ex  hoc  paratiu: 
f  sibi  via  ad  hoc  quod  aliis  prosit.  Tripliciter  autem 
I  appetitum  honoris  contingit  esse  inordinatuin  :  uno 
«  modo,  per  hoc  quôd  aliquis  appétit  tesiimonium  de 

«  excellentià  quam  non  habel,  quod  est  appetere  liono- 
«  rem  supra  suam  proportionem.  Alio  modo,  per  hoc 

t  quôd  hoiiorem  sibi  cupit,  non  referendo  in  Deum. 
«  Tertio,  per  hoc  quôd  appetilus  ejus  in  ipso  honore 

€  quiescit,  non  rel'erens  honorem  ad  ulililalem  alio- 
t  rum.  Ambilio  autem  importai  inordinalum  appcii- 
c  tum  honoris;  unde  manifeslum  est  quôd  ambilio 
î  semper  est  peecaium.  • 

Articuli's  XXIII. 

Quœ  nos  ab  ambitione  delenere  debeant  ? 

Ab  ambitione  deterrere  nos  inprimis  débet  exem- 

plum  Christi,  qui  honores  fugit,  l'ugicndosque  docuit, 
Joann.  G  :  Jésus  ergo,  cinu  cognovissct  (juia  venluri  es- 
senl  ut  mpcrent  eum,  et  fucerent  eum  regem,  fugit  ilc- 

riim  in  montem  ipse  soins.  Ubi  inprimis  notanduni  ver- 
bum  illud,  râpèrent,  quod  vim  quamdam  sigiiificat. 
Eral  enim  Chrislus  Dominus  bonoribus  tam  conlra- 
rius,  ut  ad  illos  nonnisi  vi  Irahendus  ac  rapiendiis  vi- 

deretur.  Idque  lurbœ  ipsa;  non  ignorantes,  venire  de- 
crcverunl,  non  ut  ei  volenti  ac  libenti  regnum  ofler- 
rent,  sed  potiùs  ut  renuentem  ac  repugnantem  regem 
inaugurarciit.  Deinde  notandum  vcrbum  illud ,  fugit, 

quod  vehementem  signilîcalab  bonoribus  aversionem. 
Neque  enim  solùm  dicilur  honores  répudiasse,  sed 

plane  illos  fugisse  tanlâ  contentione,  quanta  hostisho- 
stem  infensissimum  fugit.  Qnamobrom  Terlulliaiiusad 
hune  locum  alludens,  librodc  Idoiolatrià,  cap.  18,  ait  : 
t  Tu  nullius  servus,  in  quantum  solius  Christi,  qui  te 

€  etiam  caplivilate  secnli  liberavit,  ex  forma  dominicâ 
I  agere  debebis.  Ille  Dominus  si  poiestalisjus  nulluni 

«  ne  in  suos  quidem  excrcuil,  quibus  sordido  ministe- 
<  rio  funclus  est  :  si  regem  deniiiue  fieri,  consciiissui 

f  regni,  refugit,  plenissimè  dedil  formam  suis,  diri- 
i  gciido    omni   fasligio    et  snggestu  tam  dignitatis 
<  quàm  potcslatis.  Qiiis  eiiiuï  magis  iis  usus  luisset 

<  quàm  Dpi  Filius?  quales  et  (pianli  eum  fascts  pro- 
j  ducoicnl?  qualis  purpura  de  humciis  ejus  floreret? 

i  quale  aurum  de  «:apite  radiarol,  nisi  gloriara  scculi 
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(  alienam  et  sibi  clsuis  judicàssct?  Igitur  qiiam  iio- 

I  luit  rejecit,  qunm  rojccit  damnavit,  quam  daninavit 

(  in  parteiii  diaboli  dopulavit.  Non  enim  dainiiâsset, 

I  nisi  non  sua;  altcrius  autem  esse  non  possunt, 

i  nisi  diaboli,  qu;«  Deinonsunl.» 

Christi  eliam  exeniplo  proposito  homincs  ab  ainbi- 
tionc  detcrret  S.  Bernardus ,  honiilià  i  super  Missus 

est,  cap.  8  :  <  Erubesce,  inqnit,  superbe  cinis  ;  Deus 

<  se  humiliât,  cl  lu  te  exaltas  !  Deussc  boniinibussub- 

<  dit,  cl  lu  doiiiinari  gesliens  boniiuibus,  luote  pmc- 
«  ponis  Auclori  !  Utinani  niilii  aliquando  laie  aliquid 

«  cogilaiili  Deus  rcspondere  dignelur,  quod  cl  suo  in- 
t  erepando  respondit  Apostolo  :  Vade,  inquit,  Matlb. 

(  K),  postmc,  Sutmia,  qu'ut  non  sapis  ea  quœ  Dei  sunt. 
t  Quolies  enini  boniiuibus  pncesse  dcsidero,  loties 

I  Deum  meuin  prxirc  coniendo  ;  et  lune  verè  non  sa- 
I  pio  ea  qucc  Dei  sunt.  » 

Secundo  ab  anibitione  delerrere  débet  ejus  vililas. 

Niliil  eniui  ambilioso  boniine  vilius  et  ignavius.  Ani- 
Liliouis  vililatem  duo  illi  Apostoli  Joannes  et  Jacobus 

non  ignoràrunt,  qui  primas  calhedras  petituri,  tempus 

illiid  obscrvârunt,  quo  Chrislus  assumpsit  duodccim 

discipulos  secretô,  Malth.  20;  iino  seorsini  à  reliquis 

discipulis  Clnislum  Dominum  convenerunl.  Quod  ex- 

pendens  S.  Joannes  Cbrysostomus,  boniilià  65  in  Mat- 
tliamni  :  «  Illi,  inquit,  cùm  buniano  more  id  faciebant, 
<  coram  omnibus  erubcscentes  dicere,  seorsùni  ab 

f  aliis  discipulis  Chrislum  accipientesinterrogavcrmit. 

I  Pr.rcesserunt  enim,  inquit,  ut  remoiis  occulliùs  lo- 

«  querentur.  »  Et  fortassè  ne  in  recessu  quideni  ac  so- 

liludine  suam  aperire  ambilionem  ausi  sunl,  sed  ma- 

Irem  pra'miserunt  qucio  a[)eriret.  Accessit  ad  eiim  mater 

filiomm  Zebedœi.  Ab  ipsis  hxc  excogitala  pelilio,  in- 

quit S.  Cbrysostomus,  sed  pndore  victi,  mains pairocï- 

n'mm  assmnpscrunt.  Quin  eliam  ipsa  mater  accedens 
erubuit  postulare,  et  forlasse  penilùs  obmutescc^'et, 
nisi  ad  loquendum  excitarelur  à  Chrislo  dicentc  :  quid 

vis?  Hiuc  S.  IJernardus,  epislolà  adepiscopos  Aquita- 
nia;  :  Ambilio,  inquit,  latebras  amat ,  lucis  impatiens 

est    Quid  tam  inglorium,  quàm  gloriœ  cupidum  de- 

prehendi  ? 
Tertio,  ab  anibitione  delerrere  debent  cura^  ac  la- 

bores  cuin  ipsâ  conjuiicli.  Ambiliosorum  pœna  ipsa 

ambitio  est.  Quod  egregiè  TertuUianus  exiilicat,  lib. 

de  Pœnitentià,  cap.  Il  :  «  Sed  enim,  inquit,  illos  qui 

i  ambitus  obeunt  capessendi  magislraïus,  neque  pu- 
«  det,  neque  piget  incommodis  animai  et  corporis,  nec 

<  incommodis  lanlùni,  verùm  et  conluincliis  omnibus 

•  eniii  in  causa  votorum  suorum.  Quas  non  ignobilita- 
<  les  veslium  aflectant?  Qusc  non  atria  nocturiiis  et 

€  crudis  salulaliouibus  occupant?  Ad  omncin  occur- 

I  snni  majoris  cujusque  person;v.  dccrescentes,  iiullis 

«  conviviis  célèbres,  nuUis  comessalionibus  congre- 

c  ges,  sed  exules  à  liberlatis  et  lœlitise  lelicilale  ;  idque 

«  tolum  propler  unius  anni  volaticum  gaudium.  Nos 

«  quod  securium  virgarumve  pelilio  suslinet,  in  peri- 
«  culorelernitatistoleraredubitamus?  j 

Magislro  concinil  S.  Cyprianus  epislolà  1  :  «  An  tu, 

I  inquit,  vcl  illos  pulas  lutos,  illos  saltcm  inter  bono- 
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«  rum  infulas,  et  opes  largas  stabili  firmilale  securos, 

«  quos  regalis  aukie  spleiidore  fulgenles  armorum  ex- 

«  cubanlium  tutela  circumstat?  major  illisquàm  ca'lc- 
«  ris  nietus  est  ;  tam  ille  timere  cogitur,  quiuii  time- 

«  tur.  Exigit  pœnas  pariter  dcpotentiore  sublimilas, 

«  sit  licet  satellilum  manu  seplus,  et  clausum  ac  pro- 

«  lectum  latus  numeiososlipatore  luealur.  Quàmsecu- 

«  ros  non  siiiit  esse  subjectos,  tam  necesse  est  ut  non 

<  sit  et  ipsc  securus.  A  nie  ipsos  terret  potestas  sua, 

«  quos  facit  esse  terribiles.  Arridet  utsaiviat;  blandi- 
«  tur  ut  fallat;  illicit  utoccidat;  extollit  ut  déprimât. 
(  Fœnore  quodani  nocendi  quàm  fuerit  amplior  summa 
f  dignitalis  et  bonorum,  tam  major  exigilur  usura  pœ- 

8  narum.  L'na  igitur  placida  et  fida  tranquillitas  ;  una 
8  solida,  et  firma,  et  perpétua  securitas,  si  qiiis  abbis 

«  inquielanlis  siicciili  turbinibus  exlraclus ,  salularis 

«  portùs  statione  fundetur,  ad  cœlum  oculos  lollat  à 

c  terris,  et  ad  Domini  munus  admissus,  ac  Deo  suo 

i  jam  proximus,  quicquid  apud  cseteros  in  rébus  liu- 

«  manis  sublime  ac  magnum  videtiu-,  inlrasuamja- 
<  cere  conscientiam  glorietur.  Niliil  appetere  jam,  ni- 

î  liil  desiderare  de  sœculo  potest,  qui  sœculo  major 
<  est.  » 

Idem  confirmai  pr;rclara  illa  S.  Augusiini  senlen- 

tia,  lib.  8  Confessionum,  cap.  6  .*  In  palalio  imperato- 
rum  quid  non  fragile  plenumque  periculis?  Et  per  quoi 

pericula  pervenitur  ad  grandins  periculum  ! 

Idem  confirmai  S.  î3ernardus,  lib.  5  de  Considera- 

lione  ,  cap.  1 ,  exclamans  :  0  ambitio ,  ambientium 

cruxl  qnomodb  omnes  torijuens,  omnibus  places?  JSil 

acerbiiis  crucial,  nil  molestiiis  inquiétât;  nil  tamen  apud 

miscros  mortales  celebrius  negoliis  ejus. 

Quarto,  delerrere  nos  débet  ab  anibitione  lionorum 

vanilas,  bis  verbis  descripta  Sap.  5  :  Spesimpiitan- 

quam  lanugocst,  quœ  à  vcnto  toUitur;  et  tanquàm  spuma 

gracilis,  quœ  à  procellà  dispergitur  ;  et  tanquàm  funius, 

qui  à  vento  diffusus  est  ;  et  tanquàm  memoria  hospitis 

imins  dici  prœterev.ntis.  Honores  eliam  per  somnium 

visi  nuiltolies  in  sacris  litteris  memorantur.  Joseph  in 

soninio  suam  in  ̂ gyplo  exaltationem  \idil.  Estlier 

omnis  ejus  félicitas  per  somnium  ostensa.  Fer  som- 
nium Deus  Gedeoni  fuluras  ejus  victorias  oslendit. 

Nabuchodonosor  quatuor  illas  adeô  célèbres  in  niuiido 

monarchias  per  somnium  vidit.  Régis  .^gypli  piiicer- 
na  se  in  diguilatem  et  gradum  prisliiium  restilnendum 

per  somnium  vidit.  Quamobrcm  scitè  S.  Ambrosius, 

lib.  de  Joseph  palriarchà,  cap.  G,  ail  :  Omnis  potentia 

sœculi  sonmium,  non  veritas  est.  Quid  lirniius  in  spe- 

ciem  ac  diulurnius  Romano  iniperio,  cui  fingilur  Ju- 

jiiter  non  diutuniitatem,  sed  a.'ternilalem  promisisse, 

juxla  illud  Virgilii? 
IJis  ego  ncc  mclas  rcrum,  nec  tempora  pono, 

Imperium  sine  fine  dcdi. 

Quoi  lamcn  obnoxium  fuit  mulationibus,  et  dislraclio- 

nibus,  tanquàm  aliquando  periluruni  !  Inde  S.  Augu- 
slinus,  lurpom  banc  adulationcm  exccralus,  ait  :  Qui 

hoc  terrenis  regnis  promiseru)(l ,  non  vcritate  ducti  sunt, 
sed  adulatione  mcntiti  sunt.  Et  inlroducil  Poelam  ab 

hàc  scsc  adulatione  cxcusantem  hune  in   modum  ; 

i 
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c  Quid  facerem,  qui  Romanis  verba  vendebam,  nisi 

<  hàc  adulalione  aliquid  promillerem  quod  falsum 

f  erat?  Et  tamen  et  in  hoc  cautus  fui,  quando  dixi  : 

t  Imperiitm  sine  fine  dedi,  Jovem  ipsorum  induxi  qui 

i  hocdiceret.Noncxpcrsonâ  nieà  dixi  rem  falsam.sed 

<  Jovi  imposui  falsltalis  pcrsonam  ;  sicut  Deus  falsus 

«  erat,  ita  mcndaxvales  erat.  Nam  vultis  nôsse  quia  ista 

t  noveram?Aiioloco,quando  non  Jovem,  lapidemindu- 

i  xiloquentem,sedexpersonâmeâlocutussi;m,dixi  : 

«  Nonres  Romanœ,  pcrituraque  régna....  Perilura  vc- 

i  ritate  non  tacui,  semper  mansura  adulalione  pro- 
c  misi.  >  Hccc  S.  Augustinus,  scrmonc  lOo.  aliàs  29, 
de  Verbis  Domini,  cap.  7.  At  Christus,  Luc.  1,  regnum 

promisit,  de  quo  dictum  est  :  Et  regni  ejus  non  eril  fi- 
nis. Figamus  spem  in  Dcum,  ictcrna  concupiscamus, 

œlerna  expectemus.  jSon  frustra  audiamus  :  Snrsiim 

cor.  Quid  ponimns  cor  in  terra,  ciim  videamusquiaever- 
tilur  terra  ? 

Quiniù,  ab  ambilione  doterrere  nos  débet  ejus  cru- 
deiilas  innumeris  excmplis  comprobala,  prnecipuè  Abi- 
melech  filii  Jeroboal,  qui  scptuaginla  fratribus  suis  oc- 

cisis  super  lapidcm  unum,  regnum  Sichimorum  usur- 
pavit,  Judicum  9  ;  Absalonis  adversùs  Davidem  pa- 
trom  suum  conjurantis,  eumque  regno  spoliare  conali, 

Rcgum  cap.  15  ;  Aibalice  malris  Ocliozicc,  quoe  semen 
omne  regiuni  extinxit,  ut  regnum  Juda  usurparet,  4 
Regum  H.  Ambiliosi  sensum  omnem  pielalis  exuunt, 

ut  ad  optatos  honores  et  dignilates  pcrveniant;  etam- 
biliosa;  illius  mulieris  Romana;  crudelitatem  imitaii, 

quiic  super  cadaver  palris  à  marito  ejus  regnum  am- 
biente  occisi  et  in  via  jacentis  currum  agitari  jubens, 

ad  Capitolium  perrexit  regni  possessionem  inilura , 
Christura  crucilixum  conculcare  non  verentur,  utam- 
bitioncm  suam  explcant. 

Articulus  XXIV. 

SHcgutae  movalcô  bc  5(mbitione. 

Regl'l.v  PRIMA. — Ambitiolethalepeccatumest,  si  qui» 
in  honore  finem  ullimum  constituât  ;  Idest,  ila  sitaffec- 

lus,  ut  per  faset  nefasad  aliquam  dignitatcmecclesiasti- 
cam  vcl  civilcmascendere  paratus  sit,  nec  mortale  pec- 
catum  commilterevoreatur  ut  ad  illamperveniat,  verbi 
gratià,  simoniam  exercere. 

RecllaII. — Ambilio  leihale, peccatum est,  cùmquis 
ex  aliijuo  peccato  mortali  lionorem  quœrit. 

r.EGrLAlII. — Ambilio  lethale  peccatum  est,  cùmappe- 
tilur  vel  quccrilur  aiiqua  dignilas  ecclesiastica  vel  civilis 
ob  finem  aliqucm  nefarium,  sive  cum  peccalo  moriali 

conjunclum  ,  verbi  graiià,  si  quis  beneficium  scu  di- 

gnitalem  ecclesiaslicam  quairat  ut  diviliis  affluai,  ut  ge- 
nio  indulgeat,  ut  colaUir  ab  iiominibus;  dominandi  cu- 

piditate,  non  officio  consulendi;  principund'i  superbià, 
non  providcndi  misericordià,  ut  loquitur  S.  Augustinus, 
libro  19  de  Civitale  Dci,  cap.  14. 

Régula IV.— Ambilio  lethale  peccatum  est,  si  quis 
lionorem  quaerat  cumaUerius  damno  vel  injuria,  verbi 
gratià,  si  minus  dignus  beneficium  curam  animarum 

annexam  habens,  aut  quamlibet  praefeclurara  ecclesia- 
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siicam,  sive  in  clero  seculari,  sive  regulari  ambiat,  et 

siudiis  oumibus  obtinere  nitatur,  etianisi  adsint  com- 

petilores  di^niores;  multô  magis,  sidignitatem  ecclesia- 

slicam'vel  secularcm  magislratum  ambiat  indignus.  In- 
juriam  ei,im  iufcrt  compoliloribus  qui  digni  sunt;  et  si 
de  bcneficio  vcl  dignitatc  ecclesiaslicà  agalur,  fil  inju- 

ria dignioribus,  qui  debciit  anleponi,  secundùm  conci- 
lium  Trideniinum,sessione  24,  cap.  i,etl8  de  Refor- 
matione,  et  S.  Thomam,2-2,  quaest.  64,  a.  2,  et  quœst. 
175,  a.  3. 

Regila  V.  —  Ambilio  leihale  peccatum  est,  si  quis 
absque  vocatione  ,  solius  honoris  aut  commodorum 
tcmporalium  inluitu ,  ecclesiastica  bénéficia  captât, 
petit,  concupiscit.  —  Uxc  régula  colligiiur; ex  Apo- 
slolo  ad  Hebrrcos  5  :  Nec  quisquam  sumit  sibi  lionorem, 
sed  qui  vocatur  à  Deo  lanquàin  Aaron.  ex  S.  Grcgorio, 
epistolà  20  libri  4,  scribente  :  <  Licet  caetera  cujuspiam 
«  talia  vit*  sint  mérita,  ut  nihil  sit  quod  ex  bis  sacerdo- 
«  lalibus  valcat  ordinalionibus  obviare,  tamen  so- 
i  lius  nefas  ambilus  severissimà  canonum  districtione 
<  damnalur.  > 

Ex  S.  Bernardo  ,  tractatu  de  conversione  ad  clerî- 

cos,  cap.  19  :  «  Vœ  vobis,  inquil,  quiclavem  tollitis 
<  non  solùm  scientia; ,  sed  et  aucloriiatis  :  nec  ipsi 
t  iiitroitis  ,  et  mulliplicitcr  impedilis  quos  introducere 
<  debuisiis.  Tollitis  enim,  et  nonaccipitis  claves.  De 
€  quibus  Dominus  queritur  per  prophelam  Osée, 
c  cap.  8  :  Ipsi  regnavenmt ,  et  non  ex  me;  principes 
t  exstitenint,  et  ego  non  voravi  eos.\]nde  tanlus  praîla- 
t  tionis  ardor?  Unde  ambitionis  impudentia  tanta? 
f  Undevesania  tanta  prasumptionis  humanae?  Au- 
«  dclne  aliquis  veslrùm  terreni  cujusiibet  reguli,  non 

«  pr.iecipienle  aut  eliam  proiiibenle  eo,  occupare  mi- 
t  nisteria ,  pr.eripere  bénéficia,  negolia  dispens?.re? 
<  Nec  tu  Deum  putes  qua;  in  magnâ  domo  suâ  à  vasis 

<  ira;  aplis  in  inleritum  sustinet,  approbare.  Multi  qui- 
f  dem  veniunt,  sed  considéra  quis  vocelur.  Ordinem 
<  ipsum  domiiiici  sermonis  attende  :  Beati ,  inquit 
«  Mallh.  o,  mundo  corde,  quoniani  ipsi  Dcum  videbunt. 
i  Muudicordes  ulique  vocat  Pater  cœlestis ,  qui  non 
«  quœrunt  quœ  sua  sunt,  sed  quae  Jesu  Christi;  nec 

c  quod  sibi  utile,  sed  quod  nmllis.  Pelre ,  inquit 
€  Joann.  21  ,  amas  me?  Domine,  tu  scis  quia  amo  te. 
i  Pusce,  ait,  oves  meas.  Quando  enim  sic  amatas  oves 
t  committerct  non  amanti  ?  > 

Ex  S.  Thomà ,  2-2,  quaeslione  185,  a.  i  :  c  In 
c  cpiscopalu,  inquit,  tria  possunt  considerari,  quorum 
€  unum  est  principale  et  finale,  scilicet  episcopalis 

I  operalio,  per  quam  utilitali  proximorum  inlcjiditur, 
«  secundùm  illud  Joannis  ullimo  :  Pasce  oves  nieas. 

«  Aliud  autem  est  alliludo  gradrts,  quia  episcopus  su- 

<  per  alios  conslituilnr,  secundùm  illud  Matlh.  25: 
i  Fidelis  servus  et  prudens ,  quem  constituit  Dominus 

i  super  famiUam  suam.  Tertium  autem  est  quod  con- 
t  scquenter  se  habet  ad  isla ,  scilicet  reverentia ,  et 
«  honor,  et  sufficicnlia  tcmporalium,  secundùm  illud  1 

i  ad  Timolh.  5  :  Qui  bcnc  prœsunt  presbyteri,  duplici 
t  honore  digni  liabentur.  Appetere  ergo  episeopatum 

«  ralione  hujusmodi  circumst^nliura  bonorum ,  mani- 

26 
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<  fesiuin  est  quôcî  esi  ilîlciluni,  el  peilinet  ad  cupidi- 

(  iateni  vèl  aiiiDilioiioin.  l'ridc  coiilra  Pharisccos  Do- 
I  niiiiiis  dicil  :  Aiiiditt  piUUOs  rectibitus  in  cœnis,  el 

(  prhiuts  calhcdrâs  i)i  s'jîtf!^0(jis,  et  snlnlatioucs  in  foro, 
I  éî  iocufi  ùb  lioniinibtts  Rabbi.  Quantum  aulcin  ad  se- 
«  cùiidiim,  Scilicêl  ad  colsitudinem  gradùs ,  appctcre 

i  cpiscopàtum  est  pi'cesiiinpluosum.  l'ndc  Doiiiinus, 
I  ̂Hîtlh.  20,  ai'giiit  discipulos  piiinalum  qux'reiitcs. 
i  diccns  :  Scitis  (juici  principes  genliinn  dcminantur 

I  t'orum.  L'bi  Cliiy&o.stunius  dicit,  hoinilià  scilicet  76 
i  in  Matlhànihi ,  (luôd  p(?r  hoc  ostcndit  quôd  gcnlile 
i  ost  i)nriiSlus  ciipere  ;  Cl  sic  gcntium  comparaiione 
«  ('oriiMi  aniiiuun  ccsluanlcm  convertit.  Scd  appctere 

I  proxiniis  prodesse ,  est  secundùin  se  laudabilc  ci 
«  virtuosuni.  Veriim  quia  prout  est  episcopalis  actus, 

I  liabet  ànnexuni  gradûs  Celsitudincm  ,  pracsumptuo- 

1  s;tm  videUu-  quùd  aliquis  pfceçsse  appelai  ad  hoc 
«  quô.l  subditis  prosit,  nisi  manifesta  necessitate  immi- 
I  nentc.  » 

El  quodiiboto  12,  quièstionc  10  ,  articulo  2  :  «  Con- 
I  tingit,  iiiqult,  appetere  prcelationem  duplicilor;  aut 

I  propter  necessilat;'m  ufgenlem,  aut  non  urgcnteni. 
i  Primo  modo  diiplicitcr  :  vel  quaiido  imponitur  à  su- 
i  peViori ,  Ve!  qushdd  non  invenitur  aliquis  qui  ve- 
t  lit  oiius  pfX'lationis  subire ,  tali  necessitate  exis- 
<  lente ,  nièiitoriuui  est  appetere.  Tnde  Isaioe  6  : 
t  Quem  miltmn  :  el  quis  ibil  nobis?  respondit  :  Ecce 

«  if/o,  initie  me;  tamen  ante  dixit  se  indignum.  Se- 
I  curidô  niodu  ,  sCilicet  quarido  nOn  urgel  nécessitas, 

«  sic  non  licel;  quia  non  poteSl  carere  aut  vilio  inju- 
1  stitiai ,  si  velit  se  niinoreni  prceferri  ninjoribus ,  aut 

I  vitio  prosùmplionis,  si  reputet  se  sufficientem  pr;e- 
«  ferri  aliis.  Undc  Cbrysostomus  super  illud  :  Reges 
t  genlium  domiuantiif  eorum,  etc.,  Luclc  22  :  Primatus, 

I  inquil,  ecciesîasticos'concupiscere,  ncc  justum  ,  nec «  mile.  » 

Régula  TI.  —  Lethalis  ambitionis  reus  est ,  qui 
cpiscopatum  ,  aut  quodvis  aliud  beneficium  ecclesia- 

st'îcum  curam  animarum  habens,aut  monasticam  prce- 
feeturam  pro  se  postulat ,  aut  sibi  ipsi  in  electione 

canonicà  su(Tr:igatur.  —  Colligitur  hncc  rogula  ex 
S.  Bernardo,  liijro  4  de  Consideralione,  cap.  A  :  t  Alius, 

c  inquit,  pro  alio,  alius  forte  el  pro  se  rogat;  pro  que 
t  rogaris,  sit  suspectus;  qui  ipse  rogat  pro  se,jam 
«  judicalus  est  ;  nec  inlerest  pcr  se  an  per  alium  quis 
(  roget.  ) 

item  ex  J>.  ThomA,  2-2,  qujestione  centesiniâ,  a.  5, 
ad  sccundum,  uhi ,  poslquàm  prceraisit  preces  pro  in- 
digno  porrectas  ad  slmoniam  pertinere ,  subdit  :  Si 
vcrb  aliquis  pro  se  rogal  ut  obtincal  curam  animarum,  ex 

ipsà  prœsumptione  redditur  indignus ,  el  sic  preces  sunt 
proindigno.  Ilinc Patres,  el  christiani  principes,  eos 
maxime  dignos  episcopahi  cénsucrunf,  qui  ad  ipsuni 
lepugnanles,  et  quodammodo  invili  promoti  fuerint. 
Inde  S.  Cyprianus,  epistolà  ̂ 2,  deCornelio  scribit  : 

i  Episcopalum  ipsum  ncc  poslulavit ,  ncc  voluit,  nec 

«  ut  cccteri ,  quos  arrogantiiX!  ac  supcrbiae  tumor  in- 
»  flat,  invasil  ;  sed  quietus  et  modeslus,  cl  quales  esse 

I  consuevcrunt  qui  ad  biinc  loonm  divinilùs  eligun- 
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i  Ii:r,  {rt-D  p?rdt:ro  vtlgiH-iHs  WMiscientkfe  ̂   ac  pw  h»i- 
c  militatc  ingeHi!:t*  sibi  ci  cusfoditie  verecundia?,  non 
t  vim  fetil  ut  eriisropus  (îcrct,  sed  ipse  vim  passus  est 
«  ut  episCojiatîim  coaclti?  ncciperel.  j  lliiie  S.  Iliero- 
uTHMis,  episluià  ad  Holiodorum,  loqueris  de  Nepotiano 
saccî-dotiurft  hccusaule,  â!t  :  «  Quflhtù  nwgis  répugna- 
<  haï,  tnnlô  magis  in  scsiudia  omnium  concilab»*-;  et 

<  nicrebatur  nrgaudo ,  quod  esse  nolelmt  ;  coque  di- 
<  giiior  erat,  quô  magis  se  clamabat  indignum.  >  Hinc 
S.  Isdorus  Pelusioia,  lib,  2,  cpislolà  125  de  Hierace 
presby(eft)  scribit:  j  Veluli  menlem  habens^  episco- 
i  pattuîl  ut  grarissinumi  morbum  fugit.  »  Ilinc  Léo  et 
Anthcmius  impcralorcs,  1.,  Si  quemquam,  51  codi  lit. 
de  Episcopis  et  Clericis,  decpiscopo  cligendoila  sla- 
tuunt  :  t  Caslus  cl  bumilis  nostris  tcmporibus  cligaïur 

i  cpiscoptTS,  ni  quocumquc  locorum  pervcnerit,  om- 
f  nia  vifcTC  iiilegrilaîe  purificel.  Nec  prelio,  sed  preci» 
«  bus  ordinelur  autistes.  Tantùm  ab  amJ)itu  débet 

<  esse  sepositîis,  ulquitratur  eogcndus,  rogaluâ  rece- 
<  dat,  invifafus  êfTugial ,sola  illisuffiagetur  nécessitas 
«  excusandi.  Profcctù  enim  indignus  est  sacerdotio, 

(  nisi  fiierit  oinîinatîis  invitas.  »  Hinc  deni(iue  Albala- 

ricns  rcx,  npud  CassiodonuTî,  lib.  0  A'aiiarum  ,  epi- 
stolft  15,  sic  p.itfiarchss  allnqfiilîîr  :  «  IniqMtt.nîi  est  nt 

t  locum  apnd  \6^  habcal  ambilus,  qu(  m  nos  laicis  di- 
«  vinà  consideralione  pr.rclusimus.  Quapropter  si  quis 

t  aposlolica;  prssuîem  Ecclesijc ,  vel  patriarcliarum 

t  episcopum,  sivc  perso,  sivc  \n^r  parenlfs,  aut  scr- 
I  virnlium   quascumqttc  pérsoitas ,    nliquà    suffràgii 

<  Credideriî  ambiliono  promovendum .  et  ipsum  red- 
«  dere  afcepta  delinimus,  et  quod  e^l  canontbus  sia- 
<  lutum.  enm  modis  omnibus  esse  iiassurum.  i 

Merilô  ilaquc  concilinm  Mediolanense  I,  subS.  Ca- 
rolo  Borromœo  statuit ,  ut  «  qui  beneficium  ecclesia- 
<  sticumvacar.s  niulliset  ambillosis  piecibus  pcr  se  vel 

i  per  alios  potierit,  co  liiclo  ila  rcddatur  indignus,  ut 

i  per  bicnuium  in  eum  ncque  illud  neque  alilid  benc- 
f  ficium  coiiferri  possit.  t 

Régiî.a  VH.  — Qui  pro  se  honericium  eccleslasticimi 

sine  cura  animafum  petit ,  ad  inopiam  sùanl  suble- 
vaudam,  non  est  reus  ambilils. — ILtc  regida  S.  Thomse 
testinionio  nitittir,  2-2,  qu.TSlione  centesimà  ,  a.  5,  ad 

tcrtium  :  Licite  tamen  inquit,  potcst  aliquis ,  si  sit  indi- 

gens  ,  pro  se  beneficium  ecctesiasticum  petere,  sine  cura 
animarum.  Idem  asserit  S.  Raynnmdus  in  Summâ, 

lib.  1,  lit.  1,  §7  ,  et  ex  cap.  Ad  avrcs,  extra  de  Re- 

scriptis,  confirmai. 
Rf.gii.v  YlII.  —  Eetbalis ambitionis  reus  est,  qui  oo 

prœcipuè  consilio  et  e.â  intenlione  monasticum  habi- 
fum  induit  ut  abhatiam  oblincal.  —  Hic  (  nim  finem  in 

honore  constitucre  convincitur.  Ilinc  monasiicum  Iia- 

bitum  suscipere  spe  abbatine  sacri  canones  proliibent. 

S.  Bàsilius  prrefecturarum  ambitum  à  monachis  alic- 
num  esse  deherc  tam  hiculenler  ostendit,  ut  ncniini 

didjium  sit  iiisum  hiculcnliùs  asserturum ,  i.efas  esSô 

vilam  monasticam  prolitcri,  abbali;T'  nul  cujusvis  pnv- 
fectur;'.'  intuitu.Sic  aulem  loquitur  inConsiilutionlbu^ 

nioiiaslicis ,  cnp.  0  :   i  C;flermn  clernm  ,  anl  inlcr 

<  fiatr.s  priucipaliim  nulio  modo  appetere  monarhtis 
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^  i  débet;  sîqnldem  diabolica  ista  pestis  est,  et  libldinis 

«  dominandi  labcs,  quce  res  insigne  est  primic  illius 

«  diaboli  pravitatis  indicium.  j  Lcgatur  loiiim  capul, 
necnon  24. 

Conciliuni  Romanum  sub  Nicolao  II,  ponlince  maxi- 

mo,  canone  7,  dccciiiit  :  Vt  uullus  habilum  inonaclii 

sit%cipiat,  spem  aut  promissionem  habens  ut  abbas  fiai. 

Qui  canon  ropeliiur  etconfirmatur  in  synodo  Romanà 

sub  Alexandre  II,  anno  mijlesinio^sexagcsimo  tertio. 

Idem  proiiibet  conciliuin  ïolosanuni  sub  Yictoris  Se- 
cundi  poniificatu ,  canone  5  :  «  Slaluit  auleni  saiicta 

«  synodus,  ut  si  quis  clericorum  adipisccndœ  abbatiaî 
f  causa  monacbus  clTectus  fiieril,  in  abbaliâ  qnidem 

<  monacbus  pernianeat,  sed  ad  ipsum  bonorcm  ad 

1  queni  aspirabal,  nullalcnùs  accédât.  Quôd  si  prai- 
^  sumpserit,  excomniunicelur.  i 

Reglla  IX.  —  Lelhalis  ambitionis  rci  sunt  concio- 

natores,  qui  majorum  et  nol)iborum  ecclesiaruni  pul- 
piia  suis  au^amicorum  prccibus  oblinere  niluntur,  aut 
reverà  obtiiient  co  fine  ul  nominis  clarilatem  conse- 

quanlur,  atque  ad  episcopatura  aliavc  bénéficia  ecclc- 
siaslica  pronioveanlur.  —  Illi  cnim  absque  divinîi  vo- 
calione  sacrum  miiiisterium  exercent.  Ili  plausum 

quœrunt,  non  fructum  spiriUialcm  audilorum,  volupta- 
lem  quœriint,  non  prolem,  adultérantes  verbum  Dei,  in- 
quit  S.  Gregorius.  Hanc  regulam  confirmât  S.  CaroUis 
Borromaius,  in  Insiructione  prœdicatorum  verbi  Dei, 

tit.  de  Praoparalione  qiiam  concionalor  adhibere  dé- 
bet ad  concionandi  munus  saluiariter  exequendum. 

«  Fugietaulem,  inquit,  tanquàm  pestem,  omnem  am- 
«  biiionem,  omnemque  illius  suspicionem.  Ne  loca  in- 

€  signiora ,  ubi  pra;dicaiionis  sua;  semen  spargat,  am- 
I  biat,  afiectetve,  memor  Chrisli  Domini,  quem  à  Pa- 
«  tre  à  coelo  demissum  ad  erudiendum  genus  buma- 
«  num ,  pagos  et  vicos ,  et  castella  obiisse  Icgimus. 

«  Nunquàm  in  opinioiiem  inducet,  niajori  alque  nobi- 
«  liori  siiggcslo  se  dignum  esse.  Fuit  bxc  quondani 
t  incrcdibilis  ambitio  eibiiicorum  oratorum.  Cliristia- 

<  nus  aulem  concionator  ab  istius  ambitionis  suspi- 
c  cione  aliénas  esse  débet,  qui  ad  pr.nedicanduni  Chri- 
<  stum  crucifixuni ,  non  ad  sui  ingenii  ostentaiionem 
<  vocatus  est.  t 

Régula.  X.  —  Sicut  ambitionis  reus  est  qui  episco- 
palum  aliamvc  digniiatem,  aut  prxfecturam  ecclesia- 

sticam  appétit,  qu^erit,  postulat  ;  ita  reus  est  pusilla- 
nimitatis  et  desidiLC,  qui  à  Deo  vocatus,  et  superioris 
auctoritate  ac  mandalis  sacro  rcgimini  admotus,  im- 
positum  onus  suscipere  pertinaciter  récusai.  —  liane 

regulam  tradunt  SS.  Patres,  inprimis  S.  Gregorius 
Nazianzenus ,  oratione  1  :  «  Ac  videle ,  inquit ,  quàm 
I  rectè  quàmque  juste  inter  utrumque  timorem  nego- 
I  tium  transigam,  nimirùm  ut  nec  minime  oblatam 

<  pracfecturam  appelam,  nec  oblatam  repudiem.  lilud 
«  enim  temerariorum  hominum  est ,  boc  inobedien- 
<  tium,  utrumque  autem  imperitorum.  Alque  ipse  in- 
i  1er  nimis  audaces,  et  nimis  limidos  quodanmiodô 

,  i  interjectus  sum,  nempe  et  bis  qui  ad  prœfecturas 
<  omnes  prosiliunl,  limidior,  et  iisrursùsquiomnesfu- 
«  giunt ,  audacior.  Hax  de  bis  rébus  meaestsententia.  > 
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S.  Augustiniis,  q)islolà  48,  aliàs  81  .td  Eudoxium 
abbalcni  et  nionacbos  insulcc  Caprariœ  :  «  Vos  autem  ̂  

1  fratres,  inquit,  exhortamur  in  Domino,  ut  proposi- 
<  lum  vcstrum  custodialis,  et  usque  in  finem  perse- 
t  vcrctis  ;  ac  si  quam  operam  vcstram  mater  Ecclesia 
€  desideraverit ,  nec  clalione  avidà  suscipialis ,  ned 

i  «  blandicnle  desidià  respuatis,  sed  mili  corde  obtem- 
«  perelisDeo;  cum  mansuetudine  portantes  eum  qui 

t  vos  régit,  qui  dirigit  mites  In  judicio,  qui  docet  înan- 
«  suetos  vias  suas.  Nec  vestrum  otium  necessitatibus 

«  Ecdesia;  prseponatis;  oui  parturicnti  si  nulli  boni 

i  ministrare  vellent ,  quomodô  nasceremini  non  in- 
c  vcnirctis.  Sicut  autem  inter  ignem  et  aquam  lenenda 
t  est  via,  ut  nec  exuralur  homo,  nec  demergalur  ;  sic 
1  inter  apicem  superbise  et  voragincm  desidia;  iter 
c  noslrum  icmperare  debemus ,  sicut  scriptum  est, 
i  Deuleron.  17  :  Non  déclinantes  neque  ad  dexteram, 
i  neque  ad  sinistram.  Sunt  enim  qui  dùm  nimis  liment, 
«  ne  quasi  in  dexteram  rapti  extollantur,  in  sinistram 

«  lapsi  demerguntur.  Et  sunt  rursùs  qui  dîim  nimis  se 

«  auferunt  à  sinislrà ,  ne  torpidâ  vacationis  mollitie 
<  sorbeantur,  ex  altéra  parte  jaclantiae  faslu  corrupti 

c  alque  consurapti,  in  favillam  fumumque  vancscunt. 
<  Sic  ergo,  dilcctissimi ,  diligite  otium,  ut  vos  ab  omni 

t  terrenâ  deleclalione  refrenetis ,  et  memineritis  nul- 
€  lum  locum  esse,  ubi  non  possit  laqueos  tendcre,qiu 
<  limet  ne  revolemus  ad  Deum.jEtlibrolQdeCivitale 

Dei,  cap.  19  :  Otium  sanctum,  inquit,  quœrit  cliaritas 

'  veritatis  ;  negolium  justum  snscipît  nécessitas  cliaritatis. 
Qiiatn  sarcinam  si  nullus  imponit,  percipîendœ  atque  in- 
tuendœ  vacandum  est  veritali  ;  si  autem  imponitur,  susci~ 
pienda  est  propter  cliaritatis  necessitalem  :  sed  nec  sic 
omni  modo  veritatis  delectatio  deserenda  est,  ne  subtra- 
liatur  illa  suavitas,  et  opprimât  ista  nécessitas. 

S.  Gregorius,  prima  parte  Pastoralis,  cap.  5  :  <  Sunt 

i  r.onnulli,  inquit,  qui  eximia  virtutum  dona  pcrci- 

<  piunl,  et  pro  exercitalionc  cœteroram  magnis  mu- 
«  neribus  exallanlur,  qui  studio  cliaritatis  mundi,  ab- 
<  stinentiaî  robore  validi,  doctrinœ  dapibus  referti, 

c  palientia;  longanimilate  humiles,  anctoritatis  forti- 

i  tudine  erccti,  pielalis  gratià  benigni,  justitise  severi- 
t  taie  dislricti  sunt.  Qui  nimirùm  culmen  regiminum 
€  si  vocati  suscipere  renuunt,  ipsa  sibi  plerùmque 
«  dona  adimunl,  quaî  non  pro  se  tantummodô,  sed 

«  oliam  pro  aliis  acceperunt.  Cùmque  sua  et  non  alio- 
t  rum  lucra  cogitant,  ipsis  se,  qua;  privata  habere  ap- 
t  pi'luiil,  bonis  privant.  Ilinc  namque  ad  discipulos 
«  Veritas  dicit,  Maltb.  5:  Non  potest  civitas  abscondi 

i  supra  moniem  posita;  neque  accendunt  lucernam,et 

«  pomint  cam  sub  modio,  sed  super  candelabrum,  ut  lU' 
i  ceat  omnibus  qui  in  domo  sunt.  Hinc  Petro  ait,  Joann. 
«  21  :  Simon  Joannis,  amas  me?  Qui  cùm  se  amare 

«  protinùs  respondisset,  andivit  :  Si  diligis  me,  pascc 
f  oves  meas.  Si  ergo  dileclionis  est  testimonium  cura 

I  paslionis,  quisquis  virtulibus  pollens  grcgem  Dei 
«  réunit  pascere,  pastorem  summum  convincitur  non 
€  amare.  Mine  Paulus  dicit ,  2.  Cor.  5  :  Si  Christus 

€  pro  omnibus  mortuus  est,  ergo  omnes  morluî  sunt.  Et 
<  si  pro  omnibus  mortuus  est,  superest  ut  qui  vivunt,jam 
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non  sibi  vivant,  sed  et  qui  pro  ipsîs  mortuus  est  et  re- 

surrexit.  Ilinc  Moyses  ait ,  ut  uxorem  fratris  sine 

filiis  defuncii  supersles  fraler  accipiai,  alque  ad  no- 

nien  fralris  filium  gignat  ;  quam  si  accipcrc  forte  re- 

nucrit,  buic.in  faciem  mulier  exspual,  ununiqui:  ei 

pcdem  propinquus  discalciet,  cjusque  liabilacnlum 

domus  discalciali  vocelur.  Fraler  quippe  dcl'unctiis 
ille  est,  qui  poslrcsurrcclionis  gloriam  apparens, 

dixit,  MaUh.28  :  Ile,  minliale  fratribus  meis.  Qui  quasi 

sine  filiis  obiit ,  quia  adliucclecloruin  suorum  iiume- 

rum  non  iniplevil.  Hujus  scilicet  uxorem  supcrstes 

fratersorliri  pnTocipitur,  quia  dignum  profeclô  est, 

tit  cura  sanclai  Ecclesiae  ei,  qui  liane bcnè  regere  prx-- 

valet,  imponalur.  Cui  nolenli  in  faciem  mulier  ex- 

spuit  ;  quia  quisquis  ex  muneribus  qucc  perceperil, 

prodessealiis  non  curât,  bonis  quoque  ejus  sancta 
Ecclesiaexprobrans,  ei  quasi  in  faciem  salivam  jactat 

Cui  cxuno  pcde  calceamenium  lollitur,  utdiscalceali 

domus  vocetur.  Scripium quippe  est,  Eplies.  6  :  Cal- 
ceati  pedes  in  piœparadone  Evangelii  pacis.  Si  ergo 
ut  nostram  sic  curam  proximi  gerimus,  ulrumquc 

pedem  per  calceamenium  munimus.  Qui  verù  suam 
cogilans  utililatem  ,  proximorum  negligit ,  quasi 
unius  pedis  calceamenium  cum  dedecore  amitlit. 

Sunt  itaque  nonnuUi,  qui  magiiis,  ul  dixinius,  mu- 
neribus dilati,  dùm  solius  conlcniplalionis  sludiis 

inardescunt,  parère  utililali  proximorum  in  praidi- 

catione  refugiunt,  secrelum  quietis  diligunt,  seces- 

sura  speculatiouis  petunt.  De  quo  si  dislriclè  judi- 
centur,  ex  tantis  proculdubio  rei  sunt,  quanlis  ve 
nienles  ad  publicum  prodesse  poiuerunt.  Quà  enim 

mente  is  qui  proximis  profulurus  enilescerel,  utili- 
lali cœlerorum  secrelum  proeponit  suum,  quando 

ipse  summiPalris  Unigenilus,  ul  mullis  prodessel, 

de  sinu  Patris  egressus  est  ad  publicum  noslrum  ?  » 

Idem  persequitur  argumentum,  cap.  6  :  «Et  sunt  non- 
nuUi, inquil,  qui  ex  solà  bumililale  refugiunt,  ne  eis 

quibus  se  imparcs  ccslimanl,  pnïforantur.  Quorum 

profeclô  humililas,  si  caeleris  quoque  virlulibus  cin- 
gilur,  tune  ante  Del  oculos  vcra  est,  cùm  ad  respuen- 
dum  boc  quod  ulililer  subire  prœcipitur,  perlinax 
non  est.  Neque  enim  verè  humilis  est,  qui  superni 

nulûs  arbitrium  ul  debeal  professe  inlelligit,  et  la- 
mcn  praeesse  contemnit.  Sed  divinis  disposilionibus 
subdilus,  alque  à  vilio  obslinalionis  alienus,  cùm 

sibi  regiminis  culmen  imperalur,  si  jam  donis  prce- 
venlus  est,  quibus  et  aliis  prosit,  et  ex  corde  débet 

fugere,  et  invilus  obedire.  i 

S.  Tbomas ,  2-2,  quaoslione  185,  a.  2  :  i  In  assum- 
plione,  inquit,  episcopalùs  duo  sunt  consideranda. 

Primo  quidem,  quid  doceat  hominem  appelere  secun- 
dùm  propriam  voluntalem.  Secundo,  quid  hominem 
dcceat  facere  ad  voluntalem  allerius  ;  quantum  ergo 

ad  propriam  voluntalem  convenil  bomini  princi- 
paliier  insislere  propriac  saluli;  sed  quùd  aliorum 
saluli  inlendat,  hoc  convenil  bomini  ex  disposilione 

allerius  potestatem  babcnlis.  Unde  sicul  ad  inordi- 
nalionem  volunlaiis  perlinel ,  quôd  aliquis  proprio 

c  motu  feratur  in  hçc  quôd  aliorum  gubernaiipoi  pr^- 

<  ficiatur;  ita  etiam  ad  inordinationem  voluntatis  per- 
«  linel,  quôd  aliquis  omninô  conlra  snperioris  injun- 
«  clionem,  pr;cdictum  gubernalionis  oflîcium  fmaliler, 
«  recnsct,  propter  duo  :  primo  qtiidem  quia  hoc  rc- 
«  pugnnl  charilali  proximorum ,  quorum  ulililali  se 
t  aliquis  débet  exponere  pro  loco  et  tempore;  secun- 
€  dô  ,  quia  hoc  répugnai  luimiiilali,  per  quam  aliquis 
«  superioruni  mandalis  se  subjicil.  i 

Rkgula  XI. —  Obedire  superiori  beneficiura,  digni- 
talcm,  aut  pracfecluram  ecclesiasiicam  imponenli  non 
tcnetur,  qui  aliquod  in  se  impedimentum  agnoscil, 
quod  ncc  ejus  studio,  nec  superioris  auctorilale  re- 

moveri  polest.—  Hœc  régula  coUigiiur  ex  S.  Thoraâ, 
2-2,  quaîslione  185,  a.  2,  ad  secundum  :  «  NuUus,  in- 
<  quit,  lenelur  obedire  praelalo  ad  aliquod  illicilum. 

«  Polest  ergo  conlingere  quôd  ille  cui  injungitur  prœ- 
I  lationis  olïicium,  in  se  aliquid  senlial,  propter  quod 

€  non  liceat  ei  pnclalionem  accipere.  Hoc  aulem  im- 
c  pedimenlum  quandoque  quidem  removeri  polest 
«  per  ipsummel  cui  pasloralis  cura  injungilur  :  pulà  , 

€  si  habeat  peccandi  proposilum ,  quod  polest  dese- 
f  rere.  El  propter  boc  non  excusalur,  quin  finaliler 
i  lenealur  obedire  proclalo  injungenli.  Quandoque 
c  verô  impedimentum  ex  quo  fil  ei  illicilum  pastorale 
€  officium ,  non  polest  ipse  rcmovere ,  sed  pnclalus 

«  qui  injungil  :  pulà ,  si  sil  irrcgularis  vel  excommu- 
I  nicatus.  El  lune  débet  defecium  suum  prœlalo  in- 
€  jungenti  ostendere ,  qui  si  impedimentum  rcmovere 
«  volucril,  lenelur  humiliter  obedire.  Unde,  Exodi4, 

«  cùm  Moyses  dixissel  :  Obsecro ,  Domine ,  non  suni 
i  eloquens  ab  lieri  et  7iudiusterlius  ;  Dominus  respondit 

i  ad  eum  :  Ego  ero  in  are  ino,  doceboqiie  te  qnid  loqua- 

i  ris.  Quandoque  verô  non  polest  removeri  impcdi- 

«  menlum  nec  per  injungentem,  nec  per  eum  cui  in- 
c  jimgilur;  sicul  si  archiepiscopus  non  possil  super 

«  irregularilale  dispensare.  Unde  subdilus  non  lenelur 
<  ei  obedire  ad  suscipiendum  episcopalum,  vel  sacros 
i  ordines,  si  sil  irrcgularis.  » 

Recula  XII.  —  Lethalis  ambilionis  reus  est,  qui  be- 
neficium,  dignilalem,  seu  praifecturam  ecclesiasiicam 
relinet  absqne  legilimo  lilulo ,  aulcùm  dolibus  omninô 

necessariis  ad  illius  functiones  obeundas  non  esl  prcc- 

dilus,  nec  cas  vull  aut  polest  compnrare.  —  Qui  enim 
absque  legilimo  lilulo  beneficium,  dignilalem,  vel 

pncfecturam  ecclesiasiicam  retinet,  noniniravit  per 
oslinm  in  ovile  ovinni,  sed  ascendit  aliunde,  adeôque 

fur  esl  et  lalro.  Quamobrem  abdicare  se  tenelur  iuter 
manus  colla  loris.  Nam  beneficium  ecclesiaslicum  non 

polest  licite  absqne  inslitntione  canonicà  oblineri  ;  ul  ha- 

bcl  régula  Juris  1,  in  sexto.  Qui  ergo  per  simoniam  , 

sive  simplioem,  sive  (iduciariam  ,  ecclesiaslicum  be- 

neficium obiinueril,  aul  expunclo  in  provisionis  lillo- 

ris  ejus  cui  coUalum  est ,  nomine,  suoque  inscripto, 

aliàve  fraude  surripuorit ,  illud  rosliluere  tenelur  ,  in 

primo  quidem  casu  legilimo  collalori;  in  secundo  verô, 

ei  cui  canonicè  collalum  eral.  Si  verô  rclineat ,  non 

solùm  gravis  injusliliie,  sed  cl  lethalis  ambilionis  rens 

esl.  Idem  eslo  judicium  de  illo,  quem  arguit  conscien- 

tia  criminis,  al>  ordiuU  vel  officii  executione ,  peracià 
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eliam  pœnitcntià,  impedientis,  qiiale  est  honiicidiiini  ; 

vel  cum  gravi  scandalo  conjiincli.  Pro  gravi  naiiKiiic 

scandalo  vilando,cùm  aliter  scdari  non  potest,  digiii- 

late  et  bcneficio  cedere  débet ,  ne  plus  lemporalcm  lio- 

noiein,  quàm  œternam  videatur  ajfcctare  salutcm.  Idem 

censcndum  de  illo  quem  irregularilatis  vineulnni  ad- 

slriiigit,  ut  si  forte  sit  bigamus,  vel  vidiuc  marilus. 

hlem  de  imperilo ,  quia  «  scicnlia  circa  spiritualiuin 

«  aduiiiiistralionem  est  polissimùm  neccssaria,  et  clr- 
I  ca  curam  temporaliuui  opportuua.  »  Unde  si  pricsul 

et  pastor  scienlià  nccessarià  sit  destitutus,  ncc  cam 

comparare  possit,  dignitate  seu  benelicio  cedere  dé- 
bet. Qiii'i  lu  scienliam  repiilisti ,  inquit  Doniinus  , 

Osce  4,  repellam  te,  ne  sacerdotio  fuiigaris  milii.  Ha!C 

colligunliu-  ex  rescripto  Innocentii  111  ad  Calaritanum 
arcbiepiscopum,  cap.  yisicUm  pridem  ,e\lra.  de  Re- 
nunliatione. 

Rr.GLL\  X.II1.  —  Lelbalis  ambitionis  reus  est ,  qui 
dignitaienivel  beneficium  ecclesiaslicum  retinet,  cujus 

cessioue  unitalem  et  pacein  ccclesix ,  procurarc  po- 
test, aut  grave  quodvis  nialum  ab  eà  depellere. —  Col- 

ligilur  li;ec  régula  ex  docliinà  et  facto  S.  Auguslini  et 
catliolicoruiu  Africae  episcoporum  in  Collalione  cum 
Donatistis;  qui  se  ad  cessionem  episcopatuum  leneri 

senserunt,  etparatos  exhibucrunt,  si  lioc  medio  Do- 
liatistarum  conversio  et  nefarii  scliismatis  exstinclio 

procurari  posset.  Quà  de  re  S.  Augustinus,  epi- 
stolà  128  postrenioc  edilionis  Parisiensis  iia  scribit  : 
<  Quid  enim  dubilenius  Rcdemptorinostro  sacrificiuni 
t  istius  liuniililalls  offerre?  An  verô  ille  de  cœlis  in 

«  merabra  bumana  descendit,  ut  menibra  ejus  essc- 
I  mus  ;  et  nos,  ne  ipsa  ejus  membra  crudeli  divisione 
<  lanienlur,  de  catbedris  descenderc  formidamus  ? 

I  Propter  nos  nihil  sufficienliùs  quàm  cliristianl  fide- 
c  les  et  obedientes  sumus  :  boc  crgo  sempor  simus. 

I  Episcopi  antem  propter  cbris'.ianos  populos  ordi- 
t  namur.  Quod  ergo  cliristianis  populis  ad  clu'islianam 
«  pacem  prodest ,  boc  de  nostro  episcopalu  faciamus. 
€  Si  servi  utiles  sumus,  cur  Domini  rclernis  lucris  pro 

«  nostris  temporalibus  sublimilatibus  invidemus?  Epi- 
<  scopalis  dignitas  fructuosior  nobis  erit,  si  gregem 
<  Cliristi  niagis  deposita  collegcrit,  quàm  retenla 

«  dispersent.  Nam  quà  fronte  in  fuluro  seculo  pro- 
«  missum  à  Cbristo  sperabimus  bonorem,  si  Cbrislia- 
t  nam  in  hoc  seculo  nosler  bonor  impedit  unilatcm?  > 

Et  libro  1  de  Gesiis  cum  Emerilo  Donatistarum  cpi- 
scopo,  catbolicorum  episcoporum  eâ  de  rc  scntentiam 
referens  :  <  Cùm,  inquit,  antc  ipsam  collationem  inter 
I  nos  aliqui  fratres  de  bâc  re  colloqucreuiur,  quia  pro 
«  pace  Christi  episcopi  debcnt  esse ,  aut  dobent  non 

<  esse;  quod  vobis  fatendura  est,  circumspicientes 
I  omnes  fratres  et  coepiscopos  nostros ,  non  facile 
«  nobis  occurrebant,  qui  boc  vcllent  suscipore,  et  de 
€  hâc  humilitate  Domino  sacrificare.  Dicebamus ,  ut 
I  fierisolet,  ille  potest,  ille  non  potest;  ille  consentit 
<  hoc,  ille  non  tolérât  ;  loquentes  niagis  pro  suspicio- 

^  <  nibus  nostris,  qui  corda  illorum  viderc  minime  po- 
f  teramus.  Quando  autem  ventum  est  ut  hoc  palam 

<  fieret,  in  concilio  universorum  tam  fréquent!  penè 

«  trecentorum  episcoporum ,  sic  placuit  omnibus ,  sic 
«  exarserunt  omnes,  ut  parati  essent  episcopalum  pro 
<  Cbrisli  unitatc  deponere,  et  non  perderc ,  sed  Deo 
«  tutiùs  cominendare.  »  El  iiifra  :  <  Si  Doiuiiîum  co- 

t  gitamus,  lociis  istc  allior,  spécula  viniloris  est,  non 
<  fastigium  superbientis.  Si  cùm  volo  retinerc  «pisco- 
t  palum  meum,  dispcrgo  gregem  Cbristi ,  quomodô 
I  est  damnum  gregis  bonor  pastoris?  » 

Regli.v  XIV.  —  Lotbalis  ambitionis  reus  estepisco- 
pus,  qui  à  miiiori  episcopatu  ad  majorem  et  celebrio- 
rem,  absquc  necessitate  vel  ulililatc  Ecclesiae ,  mi- 

grât, aut  trarisferri  postulat.  —  In  re  enim  gravis  mo- 
menti  violator  est  canonum  Spirilu  Dei  condilorum, 
toliusque  mundi  revereiitià  consecraiorum  ,  quibus 
bujusmodi  migraliones  prohibentur,  pœnà  cxconunu- 
nicationis  in  transgressores  constitutà.  Et  cùm  nemo 

ad  viiiiorein  trmtseal  ex  majore ,  ex  ciipidilate  et  ambi- 
lioite  dominandi  luoveulur ,  inquil  concilium  Sardiceu- 

se,  canon.  1  et  2.  Id,  inquam  ,  prohibent  Niciena  sy- 
nodus,  canone  lo;  S.  Damasus  poniifex  maximus  in 
epistolà  ad  Paulinum,  apud  Theodorctura  ,  lib.  5, 
cap.  11;  concilium  Cartbaginense  4  ,  canone  27;  S. 

Léo,  epistolà  12,  aliàs  64  ad  Anastasium  Tliessalo- 
nicensem  episcopuin,cap.  8;  concilium Cbalcedonensc, 
canone  5;  Hilarius  Rumanus  poniifex  in  epislolà  ad 
Episcopos  provinciic  Tarraconensis  ;  Pelagius  II , 
Episl.  2  ;  concilium  Ravennatense  sub  Joanne  IX  ; 
caiionibus  5  et  5  ;  Nannclense,  canone  16,  cujus  ba^c 
sunt  vciba  :  De  episcopo  canonica  decrevit  auctoritas,  ut 

si  per  ambilionem  tnajorem  civitatem  appetierit,  et  ilUim 
perdat  quam  teniiil ,  et  Ulam  nequaquàm  oblineal  qitam 
usurpare  tentavU;  et  Inuocenlius  111 ,  cap.  Quanlb,  et 
cap.  Licet,  extra.de  Translalione  episcopi.  Idem  csto 

judicium  de  presbyleris  à  minori  litiilo  ad  m.njorem  mi- 
graniibus,  secundùm  canouem  14  concilii  Turonen- 

;  sis  III,  Carolo  Magno  imperante  celebrali ,  cujus  bœc 
i  sunt  vcrba  :  «  De  lilulo  minori  ad  majorem  migrare, 

I  <  nnlli  presbylcro  licilnm  sit  ;  sed  in  eo  permaneat , 

'  «  ad  quem  ordinalus  est.  Quùd  si  invenlus  fueril  con- 
«  tra  statuta  id  facere,  eâdem  feriatur  senlenliâ,  quà 

I  I  episcopus,  si  de  minore  ad  majorem  Iransmigravc- 
I  «  rit  scdem.  »  Parocbus  igilur,  qui  absque  necessitate 

!  aut  utililate  Ecclesi.r,  à  minori  parocbià  transit  ad  ina- 

i  jorem  et  insigniorem ,  lethalis  ambitionis  reus  est  ; 
non  autem  qui  propter  necessilatcm  vel  ulilitatem 

Ecclesi;ie  ab  episcopo  transferiur,  siciit  ncc  episco- 
pus, qui  vel  electione  vel  régis  noininalione  ab  ipso 

non  petità  née  proruratà,  sed  Romani  poiilificis  au- 
ctorilate  confirmaià  (penès  quem  unum  est  hujusmo- 

di  translationum  potestas  secundùm  prirsenlem  disci- 
plinam),  à  minore  ad  majorem  Ecoiesiam  transferiur. 

Recl'l\  XV.  —  Non  semper  ambitionis  reus  est,  qui 
ordinem  suum  ac  locum  tuclur.  Quandoqne  iqnavus  est 

et  pœtià  digmis  quisuo  jure  cedit. —  ILxc  régula  coUi- 
gitur  ex  S.  Leone,  epistolà  18,  aliàs  5  ad  Dorum  Be- 
neventanum  episcopum  ,  quem  de  perlurbato  presby- 
terii  ordinc,  primosque  presbytères  jure  suo  cedentes 

redarguil;  ac  suum  cuique  ordi;  em  vindicat  pro  ordî- 
nationis  tempore;  primis,  qui  cesserant,  ad  ioiimuxn 



819  TRACTATUS  DE  PECCAÏIS. 

locum  detrusis.  i  Omnis ,  inquit,  laborum  fructus  au- 

<  fertur  oninis  nieritorum  mensura  vacuatur,  si  tan- 

«  tùni  quis  assequilur  dignitatis,  quanlùm  adulalionis 

(  obtiniiit  ;  ut  cupiditas  cmendi  non  solùm  superbien- 
€  lein  niinuat,  sed  etiam  conniventem.  Si  verô,  ul 

(  asserilur  ,  prinii  secundiquc  presbyteri,  circa  Epi- 
t  carpiiim  sibimct  privponenduni ,  tanla  biiic  asscnla- 
I  tio  fuit,  nt  illum  cum  suî  dcdecore  posccrcni  hono- 

€  rari ,  nec  hoc  quidem  illis  proprio  se  judicio  deji- 
«  cienlibus  Iribiii  dcbiiit,  quod  volcbant,  oui  lam  mi- 
«  sérac  vobantati  te  dignius  fuerat  obviare,  quàm  cedcre. 

I  Deforinis  autem  et  ignava  subjeclio  bcnè  sibi  con-  j 
f  sciis,  et  non  irritam  facientibus  gratiam  Dei  pra,'judi- 

c  care  non  poluit,  ul  prinialus  suos  quocuinquc  com- 
«  mercio  in  alteruh'uni  transferenles,  subscqiientiuni 
<  suorum  minuerenl  dignilalem ,  et  quia  ultinium  sil'i 
I  anteposucrant,  ccetcris  prœeinineret.  Proodicti  igitur 

i  presbyteri,  qui  indignes  se  bonoris  sni  ordine  sunl. 
t  professi,  licetprivari  etiam  sacerdolio  mererentur , 
I  tanien  ut  eis  pro  aposlolicœ  sedis  pielate  parcatur, 
f  ultinii  intcr  omnes  Ecclesiœ  presbytères  babeantur;  | 
<  et  ut  judiciisui  sententiara  ferant,  inferiores  etiaui 
<  illo  erunt  queinpropriàsententià  sibiniet  prxtulêre; 

i  ciieteris  omnibus  presbyteris  in  eo  ordine  permanen- 
I  tibus,  quem  unicuique  ordinationis  suoe  tempus  ad- 
I  scripsit   Paulus  verô  presbyter  ordincm  sunna  de 
i  quolaudabili  firmilate  non  cessit.  oblineal.  » 

CAPUT  V. 

DE    AVARITIA. 

Articl'lcs  I. 

Quîd  sit  avarhia  ,  et  qub.m  grave  peccatum  ? 

I.  Avaritia  est  libido  liabendi  pccimiam ,  inquit  S.  Au- 

gustinus,  lib.  14  de  Civitale  Dei,  cap.  15;  sive  im- 
moderatus  amor  liabendi ,  ut  définit  S.  Tbomas  ,  2-2  , 
quœst.  118,  a.  4;  sive  immoderahts  amor  divitiarum. 

i  IL  Singulare  pêccatum  est ,  sœpè  morlale,  capitale  : 
de  quo  Apostolus  ad  Romanes  1  :  Tradidit  illos  Deus 

in  reprobiim  sensiim ,  ut  focinnt  ea  quœ  non  convenium, 
repletos  omni  tniqnitate,  malilià,  fornicatione,  avaritia, 
etc.;  et  1  ad  TimoUieum  10  :  Radix  omnium  malorum  est 

cupiditas  ;  quam  quidam  appetentes  ,  erraverunt  à  fide, 
et  inseruernnt  se  doloribus  multis.  Tu  autem ,  ô  homo 

Dei,  bœc  fucje.  AdHebraîos  13  :  Sint  mores  sine  avari- 
tia, contenti  prœsentibus  :  ipse  enim  dixit  :  Non  te  dese- 

ram ,  neque  derelinquam.  1  ad  Corintliios  5  :  Nunc 

autem  scripsi  vobis  non  commîsceri  :  si  is  qui  frater  no- 
minatur ,  est  fornicator,  aul  avarus  ,  aul  idolis  serviens, 

aut  maledicus  ,  aut  ebriosus  ,  aut  rapax ,  cum  ejusmodi 

nec  cibum  sumere.  Et  cap.  6  :  Nolite  errare  :  neque  for- 
nicarii,  neque  idolis  servientes,  neque  adulteri.....  neque 
fures,  neque  avari...  regnum  Dei  possidebunt. 

III.  Hujus  gravitatein  peccati  Scriptura  sacra  os- 

tendit ,  Ecclcsiastici  10  :  Amco,  inquit ,  niliil  est  sce- 

lestius.  Peccatum  est  in  Deum ,  in  seipsum  et  in 
proximum  ;  in  Dcum  ,  in  quanlùm  bomo  proptcr 
homm  temporale  coutcmnit  aHernuui.  Ilinc  avari- 

m 
tiam  idolorura  servitutera  vecat  Apostolus,  Ephes. 
5  :  Hoc  enim  scitote,  intelligentes  ,  quod  omnis  fornica- 

tor ,  aut  immundus ,  aut  avarus  ,  quod  est  idolorum 
servitus,  non  liabet  hœreditatem  in  regno  Cliristi  et  Dei. 
Numquid  enim  non  est  idele!atri?e  rcus ,  qui  diviiiis 

scrvil  ,  Dei  imperium  excutit?  CùmDominiis  dixerit, 
Mattb.  G  :  Non  poiestisDeo  servire  et  mammonœ.  Num- 

quid  dlvilias  pre  Dco  non  babet ,  qui  sperat  in  pecuniâ 
et  tliesauris  ?  Dcum  non  colit  avarus  ,  sed  loco  Dei  di- 
vilias.  Hoc  vnim  coUtnr  quod  diligitur  ,  inquit  S.  Au- 
guslinus  :  divitias  autem  prce  Deo  diligit  ;  pro  nibilo 
siquidem  ducit  perdcrc  Deum,  ut  acquirat  nummurja. 
«  Ut  lucrum  facercs  ,  Dcum  offendisti,  inquit  S.  Au- 
«  guslinus  ,  Enarralione  in  psalmum  123  ,  ut  augc- 
«  res  pecuniani,  fides  diminula  est,  et  auruni  crevit. 

î  Qiiid  pcrdidisli ,  et  quid  adquisisti?  Qiied  adqui- 
«  sisli ,  aurum  vocatur;  quod  perdidisti,  fides  voca- 

n  tur;  compara  fidem  auro...  Lucra  tua  cogitas,  dam- 
«  na  tua  non  cogitas  ;  de  arcâ  gaudes  ,  de  corde  non 

«  plangis...  Adquisisti  aurura ,  perdidisti  fidem  ;  post 
«  paucos  dies  exis  de  bàc  vilà.  Aurum  quod  adquisi- 
«  sti  perdilà  fide ,  auierre  tecum  non  potes  ;  cor  tuuni 

s  inane  fidei  ad  pœnas  exit ,  quod  plénum  fide  ad  co- 
d  ronam  exiret.  »  Deo  non  obedil  avarus  ,  sed  pecu- 
iîiie.  Undè  Ecclesiastis  10  Salemon  ait  :  Pecuniœ  obe- 

diunt  omnia.  Clamât  Deus  :  Ego  possidear.  Quid  vis  ab 
avaritia  possideri  ?  Dura  jubet ,  levia  jubeo  ;  onus  ejus 

grave  ,  sarcina  mea  levis  est  ;  jugum  ejus  asperum  est  ̂  
iugum  meum  levé  est.  Noli  vclle  ab  avaritia  possideri. 
Jubet  avaritia  ut  mare  transcas  ,  et  obtempéras,  jubet  ut 

te  ventis  procellisque  committas;  jubeo  ego  ut  ante  ostium 

tuum  ex  eo  quod  habes  des  pauperi  ;  piger  es  ad  facien- 
dum  ante  te  opus  bomim  ,  et  strenmts  es  ad  transeundum 
mare.  Quia  avaritia  imperat ,  servis  ;  quia  Deus  jubet  , 

odisti,  inquit  S.  Augustinus,  Enarratione  in  psalmum 

128.  Deum  non  invocat  avarus,  sed  lucrum.  «  Inve- 
«  cas  Deum  ,  qiiando  in  te  vocas  Deum.  Hoc  est  enim 
«  illum  invocare  ,  illuin  in  te  vocare  ,  quodammodè 
i  eum  in  domum  cordis  lui  invilare.  Non  autem  audc- 
«  res  tantum  patrenifamilias  invilare  ,  nisi  nôsses  ci 
I  babilaculum  prœparare.  Si  enim  tibi  dicat  Deus  : 

(  Ecce  iiivocàsli  me  ,  venio  ad  le  ,  que  intrabo  ?  Tan- 
c  tas  serdes  conscionliœ  tu.ic  suslinebe?  Si  servum 
«  meum  in  domum  tuam  invilares  ,  nonne  priùs  eam 

«  mundarc  curares?  Invecas  me  in  cor  luum,  cl  ple- 

«  num  est  rapinis  ,  plénum  esl  i'raudibus,  plénum  est 
«  nialis  coucupiscenliis...  Do  talibus  deniquc  quid  ait 
«  iu  alio  loce  psalmus  ?  Dominum  non  invocavcrunl. 
s  El  ulique  invocavcrunl ,  nec  lamcn  invocavcrunl..; 
I  Dico  bomiid  avare  :  luvocas  Dcum  ?  Quare  invocas 

«  Deum  ?  Ut  det  mihi  lucrum.  Lucrum  orge  invocas  , 

i  non  Deum.  Quia  bec  lucrum  quod  concupiscis,  non 

i  potes babere  per  servum  luum ,  non  potes  liab^^e 

t  per  colonum  tuum  per  clientem  tuum,  per  ami- 
<  cum  tuum  ,  per  sat(>llilem  tuum  ;  invocas  Deum , 
<  niiuislrum  lucri  lui  lacis  Dcum  ;  viluil  tibi  Deus. 

e  Vis  invocare  Deum  ?  Gratis  invoca  ,  avare ,  an  pa- 

«  rùm  est  tibi ,  si  te  inipleat  ipse  Deus  ?  Deus  si  ad  te 
I  veuial  sine  auro  et  argento  ,  non  vis  illum  ?  Quid 
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«  ergo  libi  de  liis,  qiuc  lec-il  Ocui,  suliicil ,  oui  Dous 

4  ipse  non  siiflicil  ?  »  inqiiil  S,  Auguslinus  ,  Knar- 

ratione  4  in  psalnuim  50.  Peciuiiara  ii»  doarun»  nu- 

méro apo.d  velcics  Koniaiios  consecralani ,  S.  Augiis- 

liiuis  leslaliir  lil).  i  do  Civitato  Dci  ,  cap.  21.  Tem- 

phini  lamcn  liahuisse  nulluni  (cslis  csl  Juvcnalis  : 

Etsi ,  ftmesta  pccuiiia ,  templo 

Xoudiim  habitas,  unllas  nummorum  exlruximus  aras. 

Tcnipluin  sciliccl  aranique  in  corde  siio  illi  dedicâriinl 

avari  ;  nullmn  aliiid  VDluerunl ,  ut  imponsis  parce- 

Keiil.  Ilinc  Judas  preliiun  ex  sacrilegà  niagislri  sni 

venditionc  coniparalum  «  non  projeoit  in  slerquili- 
nium  ,  sod  in  icmplnni  ;  niniirinu  talibus  scniper  diis 

teinplum  suuni  devoverat ,  »  inipiil  Drogo  Osliensis  , 
sernione  de  Passione  Uomini.  llùc  spécial  illud  Osée 

40  :  Vitis  fromlosa  Israël,  fruclus  adœquulus  est  ei  ; 

secundhm  mullitiidinem  frnctùs  sut  mnltiplicavU  altaria, 

juxta  uberlalem  terriT  suœ  exuheravil  simulanis.  Deo 

dicore  non  polesl  divos  avarus  :  Tuus  sum  ego  ,  sal- 
l'ion  nie  fac,  quoniam  justifïcationes  tuas  exquisivi.  lilc 

dicit  :  7'mms  sum,  qui  potest  dicere  :  Ecce  omniareli- 
(juimus ,  et  secud  suiuus  <?.  Apostolorum  ilaque  vox 
isla  est ,  nec  omnium  lamen.  Nam  et  Judas  apostoUis 

fuit  ,  el  in  convivio  Chrisli  ,  intcr  aposlolos  recun»- 
hebat.  Diccbat  el  ipse  :  Ttms  sum,  sed  voce,  non  corde, 
f  Venit ,  et  introivil  in  eum  Satanas  ,  et  cœpil  dicere  : 
I  Non  est  tuus ,  sed  meus  est.  Dcnique  ea  quœ  niea 
<  sunt  cogitai  ;  quœ  niea  sunl  in  peclore  suo  voluit; 
«  tecum  cpulalur,  et  niecum  pascitur  ;  à  te  panea»  ac- 
(  cipit ,  à  me  pecuniam  ;  tecum  bibit ,  et  mihi  tuam 
f  sanguinem  vendit  ;  tuus  est  apostohis  ,  et  meus  est 
I  mercenarius.  i  Yerba  sunt  S.  i\mbrosii  ,sermone  12 

in  psalmum  118.  Avariliaî  raalum  idem  Pater  diserte 

oxplicat ,  lib.  12  de  Officiis  ,  cap.  26  :  c  Yetus ,  in- 
i  quit ,  avaritiu  csl,  quœ  cum  ipsis  divinse  legis  cœ- 
I  pit  oraculis  ,  imô  propter  ipsam  reprimendam  lei 

(  Dei  lala  est.  Propter  avariliam  Balac  putavit  Ba- 
(  laani  pnemiis  posse  tentari  ,  ut  malediccret  popu- 
I  lum  palrum  :  et  vicissct  avaritia ,  nisi  Dominus  à 

I  malediclo  eum  abslinere  vctuisset.  Propier  avari- 

I  liam  proRcipitatus,  Acham  in  exilium  deduxerat  lo- 
^  lam  plebem  parenlum.  Itaque  Jésus  Nave,  qui  potuit 
I  soleni  sislere  ne  procederet ,  a\  aritiam  hominun» 

I  non  potuit  sistero  ne  serperet.  Ad  voceni  ejus  sol 
«  stctit ,  avaritia  non  sletil.  Sole  iUique  slanle  confe- 
I  cit  Jésus  triumphum  ,  avarilià  aulem  procedenle 
I  penè  amisit  victoriani.  Quid,  forlissimum  omnium 

<  Sam&onem,  nonne  I)alil;«inuliorisavaritia  decopil?... 

•.  Influxitpecuniaingromiumnuilicris,elàvirodisces- 
I  siigralia.  Fcralis  igilur  avaritia,  illecebrosa  pecunia, 
qu3e  habentes  contaminai,  non  liabenlesnonjuvat.> 
IV.  Avaritia  est  peccalnm  hominis  in  scipsum 

quatenùs  inordinato  diviliarum  amore,  aut  desiderio, 
vel  delectaiione  in  eis,  pervertilur  liominis  affectqs, 
ut  ait  S.  Thomas.  Cupiditas  quippe  veuenum  est  chari- 

(rtfis ,  inquit  S.  Auguslinus,  lib.  Qua*.slionum  octogin- 
lî.  Irium,  (iucest.50.  Avaritia  bominom  dura;  el  iiide- 

corai  mancipat  servituli.  Di^itias  non  possidet,  iniù 

ab  illis  possidolur.  c  lilc  enira  habet  aurum,  qui  novil 

«  liii  aiuii;  ([ni  autem  auro  uli  nonuovit,  habetur, 

<  non  babet;  possidetur,  non  possidet.  K^.lole  duniiMi 

4  auri,  et  non  servi  auri,  quia  eiauruni  Deus  Éei.'i<, 
«  et  le  super  aurum  ipse  fbcil  ;  aurum  fucit  ad  subsi- 

I  dium  tuum,  et  le  ad  iniagiuem  suam.  Vide  quod 

t  supra  te  est,  et  cakas  quod  inlia  le  csl,  >  ij;q!:it 

S.  Auguslinus,  Enarralione  in  psalnjum  HT),  ilinc 

eliam  S.  Anibrosius,  lib.  dfi  Nabnthe,  cap.  15  ,  avaws 

morilù  viros  diviliarum  à  Davide  nnncupalos  observât 

psalm.  7j.  Dormicruiil,  inquit,  swnnum  s««»i,  el  uiMil 
invciierunl  omncs  viri  diviùunim  in  mambits  suis.  Viros 

divitianun  appcllavil ,  non  di\iliaj.  virornm  ;  i  ut 

«  ostenderet  eos  non  posscssores  diviliarum  csbji,  ̂ e4 

i  à  suis  diviliis  itossidori.  Possessio  cniiu  iios&t'Sfcoriti 

«  débet  osse,  non  possesgor  possiîssionis.  Qui(«u'.qmî 
<  igitur  patriniojiio  suo  lanqnàm  possetoùone  no;)  nti- 

I  tur,  qui  largiii  pauperi  el  dispenaaiu)  non  novil,  i« 

<  suarum  servulus  est,  non  dOBibius  facuitalum,  qui 

<  aliénas  custodit  ut  famulus,  iu;n  lanqnàm  [Lmiiuus 

I  ut  suis  utilur.  In  hnjiisniodi  eigo  a.TecUj  dicimus 

f  quôd  vir  diviliarum  sit,  non  divitiie  viroruui.  i  Et 

cap.  12  :  «  Capiiva  p.st  opiilenlia,   puuju'rlas  libéra. 
<  Servitis,  divilefi,  ac  uuseram  quidem  servitiUora, 

€  qui  sorvilis  eriori,  serviUs  eupiditaii,  serviiis  ava- 

«  rilioo,  qua;  expleri  non  pol«^st.  t  El  cap.  o  :  i  Tolo- 
«  rabilior  condilio  servuloinun  ;  ilii  cnim  lioiniuibu» 

f  serviunt,  islo  p(^cc;«.to.  Semper  in  la(|ueis,  scmpcr 
«  in  vinculis  est;  nimqukm  liber  à  compftdibus,  quia 

«  semper  in  criminibns.  »  Misevum  avarorum  sUilum, 

(pii  non  solùm  duram  sorvitMlem  servianl,  sed  similes 

sint  diiemoniacis ,  doscribit  egregiè  S.  Joannes  Clipy-» 
sostomus,  homilià  29  in  MaUJi;x)uj:]l  :  «  Quid  cjiim,  m^ 

«  quit,  niiserius  avaro  ?  Nam  diiemoniacus  ctsi  bwni- 

i  nés  conlenipseril,  vyrbo  tamen  Chrisli  aliactis  (la?- 

<  nionibus  bberalus  est  •  poeuniœ  aulem  .servus 

I  Cbrislo  non  ayscuU^tr  Na«n  eLiii  quolidiè  Chii&lijm 

i  audit  pra.'dicanle!n  :  Non.  poleslii  bco  servire  ei  mam- 
i  monœ  ;  etsi  gebenimn  lerror  incutilur,  ac  înfernl 

I  pœna;  imminere  dicniitur,  non  credil  tanici»  Cbristi 

i  verbo...  Quis  mentis  compos  cuu»  hujusmodi  bomi- 

«  nibus  conv<îrsabitur  ?  Nam  BU'à  quidom  seuioiiiià, 
<  eum  mille  dismoniacis  babitandum  paliùs  o*sel, 

«  quàm  cum  uno  qui  hoc  morbo  lali<iraret.  ̂ am  fpiis 

(  quidem  avidi  eliam  innocuog,  ni^ii  ultliv^  Kibi  k\M, 
i  inimicos  ducuiit  :  et  liberum  boiuimim,  &i  poMicul, 

i  libenler  in  servitulem  suam  rcdigiu-uiit,  eymqiie 

«  mille  implicarent  malis  ;  dn-iiiciniaci  verô  nibil  bu» 
«  jusniodi  faciunt,  sed  ipsi  aoli  wio  malo  iabûrani.  Et 

i  illi  quidem  mulias  domog  evtrluni,  pomi'uquti  Dui 

j  propier  ipsas  blaspbeoî^UY  faciuifl  ;  cmnmuiiis 
i  jorunina  civiialum  atque  oi.ikis  loiius  gyril  ;  tkiWOT 

i  nibus  aulem  cxagilali,  laerynias  ijobiii  iia  i(i(i\et«t, 
«  ut  eoriun  facile  miscieamur  :  cl  itli  utm  smajqpv 

j  plerùmqno  quod  agmil ,  illi  prtJnicditaii  umiiia  (a- 
i(  ciunt,  in  mcdits  urbiUus  batclwUcSt  ̂ ^  i»ov«m  iu-. 
i  sanientci  iusaijiam.  Quando  epjiiji  pinpe^  Himi 

i  d;emoniaci  lanlùiu  fucinorii»  oemmiUent ,  quanU'w 
<  Judaô  solfim  con^mi^il ,  qui  od  exIiH^ffî^Ul  bùqyilgn 

<  toRi  (urpi  peeuniafiim  artle^'e  flpvfClH?  esl»  p^ir 
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e  terque  omncs  qui  avaritiam  illius  imitantur?...   Et 

c  vinciila  quidem  eliam  liis  undiqiie  injecta  sunt,  ju- 
<  dicii  timor,  legum  terror,  miiltorum  odia  ;  sed  his 
<  riipiis  omnia  perturbant  :  quùd  si  quis  lios  nexus 
f  oinninô  ab  iis  auferret,  tuiic  videres  pejore  hos 
<  d.Tcnione  quàra  daimoniacos  ac  fortiore  vcxari.  > 

Curationem  suam  adeô  réfugiant,  ut  etiam  cœlestem 
Medicum  irrideant  ;  Luc.  16  ,  cùni  Christus  proposilà 

parabolà  de  villico  iniquitatis  auditores  suos  ad  ero- 

gandas  eleemosynas  horiatus  esset,  dixissetque  nemi- 
nem  Deo  et  mammonai  servire  posse,  notât  evangc- 
lista,  quôd  audiebant  omnia  liœc  Plinriscci,  qui  erant 
avari,  et  deridsbant  illum.  Quapropter  difficillimam 
esse  divitum  salutem ,  Christus  Doniinus  asseruit, 
Matlh.  19  :  Amen  dico  vobis,  quia  dives  difficile  intrabit 
in  regnum  cœtorum.  Et  iteriim  dico  vobis  :  facilius  est 

camclum  per  for  amen  acùs  transite,  quàm  divitem  iii- 
trare  in  regnum  cœlorum.  t  Auditis  autem  hisdiscipuli 

<  mirabantur  valdè,  diccntes  •  Qnisergo  polerit  salvus 
<  esse?  Aspiciens autem  Jésus  dixit  illis  :  Apud  homi- 
«  nés  hoc  impossibile  est  ;  apud  Deum  autem  omnia 
t  possibilia  sunt.  »  Et  Matth.  13,  parabolam  sementis 

explicans  :  Sollicitudo,  inquit,  seculi  istius,  et  fallacia 
divitiarum  suffocat  verbum,  et  sitie  frnctu  efficitur.  Hinc 

S.  Petrus  Chrysologus ,  serinone  29  :  i  Aurum  ,  in- 
«  quit,  naturà  grave,  gravius  lit  avaritià  ;  plus  habcn- 
I  tem  deprimit  quàm  ferentem,  et  vehementiùs  ag- 
I  gravât  corda  quàm  corpora.  Nascitur  in  tcrrà  pro- 
I  fundà,  sectatur  ipsa  monlium  fundamenta,  pcrque 
I  ima  vcnarum  c;iecis  discurrit  anfractibus  ;  et  dûm 
«  suam  semper  repedat  ad  naturani,  cœlestes  animas 
«  ad  inferna  deponit.  >  Et  infra  :  «  Auri  furor  arden- 

«  tiùs  hnmano  fervet  in  pectore,  quàm  caminus  toius 

I  igncscit  incendiis ,  et  acriùshominesdissolvit,  quàm 
I  solvitur  in  calore  (lammarum.  Criidchtaiis  dorninus, 

I  saîvus  hosiis,  amando  Uedit,  nudat  ditando,  ipsum 
f  etiam  captivât  aspectum,  fidem  frangit,  violât  af- 
«  fectum,  vulnerat  charitatem,  turbatquietem,  adimit 
<  innocentiam,  docet  furtum,  suadet  fraudem,  impe- 
I  rat  latrocinium.  >  Ex  quibus  colligit  quôd  «aurum 

I  erogare,  bonura  ;  reponere ,  malum  ;  coutemnere, 
I  validura  ;  fugcre,  persecurum  ;  quod  sicut  vincere 
f  virlutis,  ita  felicitatis  est  evasisse.  >  HincSalvianus, 
lib.  2  ad  Ecclesiam  catholicam  :  <  Non  est,  inquit, 
«  quôd  competere  quisquam  aut  non  obesse  divilias 

i  Religioni  putet.  Impedimenta  ha;c  sunt,  non  ad- 
I  jumenla;  onera,  non  subsidia;  possessione  enim  et 

t  usu  opum  non  suffulcitur  Religio,  sed  evertilur.  > 

Ilinc  deniqueS.  Bernardus  epislolâ  103  :  «  Si  sapis, 
t  inquit,  si  habes  cor,  si  tecum  est  lumen  oculorum 

«  tuorum,  desine  jam  ca  sequi,  qua;  et  assequi  mise- 
<  rum  est.  Bcatus  qui  post  illa  non  abiit,  quïe  possessa 
<  onerant,  amata  inquinant,  amissa  cruciant.  > 

Qua;  tamen  non  eo  dicuntur  animo,  ut  divitia;  se- 
cundùm  se  malae  existimentur,  sed  perversus  earum 
amer,  et  pravus  usus.  Ait  namque  Deus  pcr  Agga;um 

Prophetam,  cap.  2  :  Meum  est  aurum,  et  meum  est  ar- 
gentum.  Quera  locum  expendens  S.  Augusiinus,  scr- 
mone50,  aliàsde  Diversis  15,  necnon  trigesima  inter 
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homilias  quinquaginta,  cap.  2,  ait  :  «  Vis  videre  quàm 
<  justi  judicis  res  est  aurum  et  argenlum?  Avarus 

t  Inde  torquetur,  unde  misericors  adjuvatur.  Rem 
i  suam  divinà  dislribuente  justitià,    et  rectè  facta 

I  inde  manifestantur,  et  peccata  inde  puniuntur.  Nam- 

<  que  aurum  et  argentnm  atquc  oranis  terrena  pos- 
i  scssio  et  excrcilatio  humanitatis  est,  et  supplicium 

(  cupiditatis.  Cîim  taliaDeus  bonis  hominibus  Iribuit, 
«  ostendit  in  eis  quanta  contemnat  animus ,  cujus 
«  divitiitt  sunt  ipse  qui  Iribuit.  Non  enim  potest  quis- 

«  que  apparere  contemplor,  nisi  ejus  rei  cujus  pos- 
«  sessor  effeclus  est.  Nam  et  qui  non  habent,  possunt 
«  ista  contemnere  :  sed  ulrùm  lingant,  an  verè  con- 
<  temnant,  Deus  videt  qui  cordis  inspecter  est  :  ho- 

{  minibus  autem,  ut  imitari  possint,  cogitatio  con- 
i  temnenlis  nonnisi  in  manibus  eroganlis  inspicilur. 
«  Cùm  autem  malis  hominibus  Deus  ista  concedit, 
t  ostendit  in  eis  quomodô  et  in  ipsis  bonis  quse  Deus 

i  largitur,  crucietur  animus,  cui  viluit  qui  tanta  largi- 
i  tur.Bonisenimsubniinislratoccasionesbeneficiorum; 

€  malos  torquet  timoré  damnorum.  Et  ideô  si  amittant 

€  utrique  aurum  et  argentum,  isli  cœlestes  divitias 

«  kxilo  corde  rotinebunt  ;  illis  autem  et  bonis  tempo- 
«  ralibus  inanis  domus,  et  bonis  aiternis  inanior  con- 
<  scientia  remanebit.  Illius  est  ergo  aurum  et  argen- 
II  tum,  qui  novit  uti  auro  et  argento;  nam  etiam  inter 
«  ipsos  lioniines  tune  quisque  habere  aliquid  dicendus 

<  est,  quando  benè  utitur.  Nam  quod  juste  non  tractât, 
t  jure  non  tenet.  Quod  autem  jure  non  tenet,  si  suum 
i  esse  dixerit,  non  erit  vox  justi  possessoris,  sed 
i  impudentis  incubatoris  improbitas.   Quapropter  si 
homo  non  importuné  dicit  aliquid  suum,  non  quod 

iniquâ  et  stultà  cupidiiale  occupaverit,  sed  quod 

prudentissimâ  potestate  et  jusiissimâ  moderatione 

tractaverit;  quantô  magis  Deus  verè  ac  propriè 

suum  esse  dicit  aurum  et  argentum,  quod  et  lar- 
gissinià  bonitate  condidit,  et  justissimo  administrât 
imperio;  ut  sine  ipsius  nutu  atque  doniinatu,  née 
mali  ad  avaritiœ  supplicium,  nec  boni  ad  usuni 
misericordi;e  possint  habere  aurum  et  argentum.  Si 
autem  solis  malis  in  potestalem  darelur  aurum  et 

argentum,  rectè  putaretur  malum  ;  si  solis  bonis, 

rectè  putaretur  magnum  aliquod  bonum.  Rursùs 
si  solis  malis  deesset,  videretur  magna  pœna 

paupertas  ;  si  autem  solis  bonis  deesset,  videretur 
summa  beatitudo  paupertas.  Nune  verô  si  scire  vis 
aurum  posse  benè  haberi,  habent  et  boni;  si  scire 

vis  non  eos  per  aurum  bonos  esse,  habent  et  mali. 
Item  si  scire  vis  quàm  non  sit  miseria  paupertas, 

sunt  quidam  pauperes  beali  ;  si  scire  vis  quàm  non 

sit  beatitudo  paupertas,  sunt  quidam  pauperes  mi- 

seri.  Ita  ergo  aurum  et-argcntum  distribuit  homini- 
bus condilor  rerum  et  administrator  Deus,  ut  ipsum 

per  se  naturâ  et  génère  suo  bonum  sit,  quamvis 
non  summum  et  magnum  bonum,  et  pro  gradu  sui 

ordinis  laudabilem  Conditorem  universitatis  osten- 

dat;  copia  verô  ejus  non  extoUat  bonos,  nec  elidat 

inopia;  malos  autem  et  cùm  oifertur  cxcaicet,  et 

<i  cùm   aufertur   excruciet.  >    Quaniobrem  Spirilus 
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sanclus  per  os  Siracidis  ait,  Ecclesiastici  10  :  Nihil 

est  iniquius  quàm  amare  pecmiam.  Hic  enim  et  ani- 
mam  smm  venalem  habet;  quoniam  in  vilà  snâ  projecit 
intima  sua. 

Iiiiquus  rêvera  in  seipsura  est  avariis,  qui  se  veris 

bonis  defraudat,  et  in  siinimà  diviliarum  affluentià 

inops  et  indigus  est.  Unde  Psalm.  33  dicitur  :  Divites 

eguerunt,  et  csurierunl;  et  Luc.  1  :  Divites  dimisitinanes. 

Eamdeni  avari  in  seipsum  iniquilatem  Sapiens  expres- 

sit.Ecclesiasticiscap.  4  :  Considerans  reperi  et  atiam 
vanitatem  sub  sole;  imus  est,  et  secundum  tion  habet,  non 

filium,  non  fratrem,  et  tamen  laborare  non  cessât,  nec 
satianlur  oculi  ejus  dividis  :  nec  recogitat ,  dicens  :  Ciii 

laboro,  et  fraudo  animam  meam  bonis?  Et  cap.  5  :  Ava- 
rus  non  implebitur  pecunià  :  et  qui  amat  divitias,  fiu- 
ctum  non  capiet  ex  eis  :  et  hoc  ergo  vanitas.  Ubi  niultœ 

sunfopes,  multi  et  qui  comedunt  eas.  Et  quid  prodest 

possessori,  nisi  quod  cernit  divitias  oculis  suis?  Dtilcis 
est  somnus  operanti,  sive  pariim,  sive  multiim  comedat; 
saturitas  autem  divitis  non  sinit  eum  dormire.  Est  et  alia 

in/irmitas  pessima,  quam  vidi  sub  sole;  divitiœ  conser- 
vatœ  in  malum  Domini  sut.  Pereunt  enim  in  afflictione 

pessimâ;  gêner avit  filium,  qui  in  summâ  egestate  erit. 

Sicutegressus  est  nudus  de  utero  matris  suœ,  sic  rever- 
telur,  et  nihil  auferet  secum  de  labore  suo.  Miserabilis 

prorsiis  infirmitas;  quomodb  venit,  sic  revertetur.  Quid 
ergo  prodest  ei  quod  laboravitin  ventum;  cunctis  diebus 
vitœ  suœ  comedit  in  tenebris,  et  in  curis  mullis,  et  in 

œrumnâ  alque  iristitià.  Temporales  divitiœ  animam 
non  satiant,  quia  linitœ  sunt,  corporeip,  transitoriœ  ; 
anima  verè  incorporea  est  secundum  subslantiam, 

seupiterna  secundum  durationem ,  infinita  secundum 

capacitatem.i  Animum  Dei  capacemquicquid  Deomi- 
(  nus  est  non  implebit,  >  inquit  S.  Augustinus.  S.  Am- 
brosius,  lib.  de  Nabuthe,  cap.  4,  expendens  cur  de 

Achab  rege  dicatur  :  Et  twn  manducavit  panem  suum, 

3  Regum,  cap.  21  :  t  Divites,  inquit,  magis  alienum 
<  panem,  quàm  suum  manducant,  qui  rapto  vivunt,  et 
f  rapinis  sumptum  exercent  suum.  Aut  certè  non 
«  manducavit  panem  suum,  volens  se  morte  muictare 
«  quôd  ei  aliquid  negaretur.  Compara  nunc  affeclum 
<  pauperis.  Niiiil  habet,  et  jejunare  volunlarius  nisi 
«  Deo  nescit,  jejunare  nisi  ex  nccessilale  non  novit. 

«  Divites,  eripilis  quidem  pauperil)us  universa,  au- 
I  fertis  omnia,  nihil  relinquilis  ;  pœnam  tamen  pau- 
t  perum  vos  potiùs  divites  sustinclis.  Illi  jejunant,  si 
«  non  habeant,  vos  cùni  habetis.  A  vobis  igilur  priùs 
1  pœnam  exigitis,  quàm  paupcribus  irrogalis.Vosigitur 

I  vestro  affectu  luiiis  miseraî  paupcrtatis  an'umnas  : 
I  et  pauperes  quidem  non  habent  quo  utantur;  vos 
<  autcm  nec  ipsi  ulimini,  nec  alios  uli  sinilis.  Eniitis 

I  aurum  de  metalli  venis,  sed  rursùm  abscondilis  il- 
<  lud.  Quanlorum  vilas  in  illo  infodilis  auro?  »  Et 

cap.  6,  locum  illuni  Evangelii  explicans,  Luc.  12: 
Quid  faciam?  destruam  horrea  mea,  etc.,  ait  :  «  In 

i  ubertate  fructuura,  vocem  egentis  mittit.  Quid  fn- 
t  ciam,  inquit?  Nonne  hsec  pauperis  vox  est,  non  iia- 
i  bentis  subsidia  Vivendi? Clamât  se  divcs  non  habere. 

<  Paupcrtatis  hic  sermo  est...  Miserior  iste  fœcundi- 
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i  tatibus  suis,  quàm  pauper,  cui  periculum  de  egestate 
«  est.  Ilabet  ille  unde  excuset  œrumnam,  habet  certè 

<  injuriam,  non  habet  culpam;  iste  non  habet  quem 
<  prœter  se  arguât.  »  Et  cap.  11  :  i  0  dives,  nescis 
I  quàm  pauper  sis,  quàm  inops  tibi  ipsc  videaris,  qui 
«  te  divilem  dicis!  Quantô  plus  babueris,  plus  requi- 
€  ris,  et  quicquid  acquisieris,  tamen  tibi  adhuc  indi- 
«  ges.  Inflammalur  lucro  avaritia,  non  rcslinguilur. 
I  Quasi  quosdam  gradus  cupiditas  habet;  qu6  plurcs 
f  ascenderit,  eu  ad  alliora  festinat,  unde  sit  gravior 
c  ruina  lapsuro.  Tolcrabilior  tamen  iste  cùm  minus 

<  haberet;  censûs  sui  contemplationc  mcdiocria  re- 
<  quirebat;  accessionc  patrimonii  accessit  cupidilalis 
t  augmentum.  Non  vult  esse  degener  volis,  pauper  in 
i  desideriis.  lia  duo  intolcrabilia  simul  jungit,  ut  am- 

«  bitiosam  spem  divilis  augeat,  et  non  deponat  nicndi- 
I  citatis  aflectum.  Dcniquedoccl  nosScriplura  divina 
<  quàm  misère  egeat,  mcndicet  abjecte.  Rex  Achab 
«  in  Israël  erat,  et  pauper  Nabuthe.  Ille  regni  opibus 
«  affluebat  ;  iste  angusti  soli  cespitem  possidebat.  Ni- 
«  hil  pauper  de  possessionibus  divilis  concupivit;  rex 

I  sibi  cgere  visus  est,  quia  vineam  habebat  pauper  vi- 
ï  cinus.Quis  igilur  tibi  pauper  videlur,  qui  conlenlus 
<  est  suo,  an  qui  concupiscit  alienum?  Aller  cerlè 
<  pauper  censu  videlur,  aller  est  pauper  affeclu.  t  Et 
cap.  12  :  «  Pauperiorem  se  judicat  omnis  abundans, 

t  quia  sibi  déesse  arbilratur  quicquid  ab  aliis  possi- 
<  detiir.  Toto  mundo  eget,  cujus  non  capit  mundus 

<  cupiditates  ;  ejus  aulem  qui  fidelis  est,  tolus  mun- 
ir dus  divitiarum  est.  > 

Periluras  illas  divitias  egestatem  non  auferre,  S. 

Augustinus  pariler  ostendit,  sermone  50  :  «  Cùm,  in- 

i  quit,  hoc  genus  rerum  Dominus  in  Evangelio  mam- 
t  mona  iniquitatis  appellat,  significal  allerum  esse 
«  lUammona,  id  est,  alias  divitias,  quas  nisi  justi  et 

c  boni  possidere  non  possunt,  ut  ideô  mammona  ini- 
(  quitatis  vocetur,  quia  iniquitas  eas  vocat  divitias. 
<  Juslilia  verô  novit  esse  alias  divitias,  quibus  homo 
i  adornaturinterior,  sicutbeatusPetrusdlcit,  lEpist. 

i  cap.  3  :  Qui  est  ante  Deum  dives.  111»  justœ  dicun- 
«  tur  diviliœ,  quia  bonis  merilis  justisque  tribuunlur. 

€  Illa;  Tcrse  dicuntur  divitiœ,  quia  quisquis  eas  ha- 
c  buerlt,  non  egebit.  Isloc  verô  injusla;  divilioe,  non 

f  quia  injuslura  est  aurum  et  argentum,  sed  quia  inju- 
(  stum  est  eas  pulare  divitias,  quoc  non  auferunt  ege- 
«  statem.  Tantô  enim  magis  quis(iue  ardebit  egeslale, 

(  quantô  magis  eas  diligens  majores  babuerit.Quomo- 
t  dô  ergo  sunt  diviliœ,  quibus  cresccnlibuscrescit  ino- 
c  pia;quoeamaloribus  suis  quantô fuerintampliores, non 
«  alTerunt  satietatcm,  sed  inflammant  cupidilatem? 

«  Divitem  tu  putas,  qui  minus  cgeret,  si  minus  habc- 
t  ret?... Major pecunia fauces  avaritiai  non claudit, sed 
c  extendit;  non  irrigat.sed  acccndil.  Poculum  respuunt, 

(  quia  flnvium  siliunt.  Utrùm  ergo  dilior  an  egentior 
<  dicendus  est,  qui  cùm  ideô  voluit  habere  aliquid  ne 
I  indigerel,  ideô  plus  habet.ne  minus  indigeat?»  Idem, 

sermone  61,  aliàs  5  de  "Verbis  Domini,  cap.  3  :  «  Ha- 
«  bes  aurum,  inquit,  habes  argentum;  et  concupiscis 

f  aurum,  et  concupiscis  argentum.  Et  habes,  etcon- 
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«  cupiétiè;  ût  plonus  es,  et  silis,  Morbiis  est,  et  non 

f  opulentia.  Sunt  liû!Hiiie§  in  inurk),  jmmoj'o  pleni 
t  sunt,  et  semper  siiiunl.  Quomodù  ergo  délectas 
(  opulenliani,  qui  liaboshyilropcm  conciiplseeisliam?  t 
Libido  et  avaiilia  dieiinlnr  à  Sajiienlo,  Proverb.  -4, 

smgiti-'Uyiv,  duœ  fUiœ,  niccntçs  ;  Affer,  affcr .  Insaliabi- 
lis  quidem  iilra^jup  est,  sçd  uiagis  av;uilia,  qu;p  nec  in 
ipsà  honiinis  senecîntQ  explerj  poiest.  Communes 

saiiguisii^'r  coneidnnt  salietale,  et  pondère  ipso  san- 
guinis  detracta\  aut  sale  aspersa-,  ul  referuut  natura- 
lis  bisloriai  scriptores.  Avari  auleni  qui  se  in  terrenas 

opes  ingurgitant,  j)cc  eanjin  eopià  et  pondère  conci- 
dunt;  nec  divinis  nionilis,  el  concionatoruu)  piorum- 
que  vivoruni  sapienlià  saUitaribusque  verbis  tanquàm 
sale  aspersi,  ab  avaritiac  ardore  uUo  modo  relrigescunt 
vqI  revocaiitur. 

V.  Avarilia  denique  peccalum  est  in  proximum, 
quia  exterioribus  divitiis  non  potest  nnus  bonio  super- 

abundare,  nisi  alteri  deliriat;  quia  bona  teniporalia 
siinul  à  nnillis  possideri  non  possuni;  inquit  S.  Tho- 

mas. Quàm  iniraanis  sil  jji  proximum  avarilia,  pro- 
plielicis  oraculis  oslendilur,  Jerem.  2  :  hi  plis  tiiis  in- 

ventus  e$t  sanguin  aiiiinaruin  paupcrum  e-t  inuocentunt; 

çt  ilichicic  6  :  hjnis  in  dpmo  impU  tliesmri  iniqnitatis. 
luÈtar  enijn  ignis  yicina  qu.Tciue  consumit,  dévastât, 
everlit.  Avarilia  crudelis  est  jlla  Je^abel,  quœ  Nabu- 
Ibem  falsis  testinioniis  opprimit,  perditque,utejusvi- 

neam  régi  Achab  tradat  possidendam,  5  Regum, 

cap.  -21.  Quâ  de  re  S.  Ambrosius,  lib.  de  Nabuthe, 

cap.  1,  ita  scribit  :  c  >'abulhe  historia  tenipore  vêtus 
«  est,  usu  quptidiana.  Quis  enjm  diviium  non  quotidiè 
«  concupiscit  aliéna?  Quis  opulentissimorum  non  ex- 
«  lurbare  contendit  agejlulo  suo  pauperem,  alque  ino- 
<  peni  avili  ruris  eliminare  finibus?  Quis  conlenlus  est 
i  suo?  Cujus  non  inflammet  diviiis  aninmm  vicina 

«  possessio?  ̂ '0Jl  igilur  uniis  Acljab  natus  est;  sed, «  quod  pejus  est,  quotidiè  Acliab  nascitur,  et  nunquàm 
I  buic  seculo  morilur.  Si  unus  occidit,  assurgunt  plu- 
«  rinii;  plures  qui  rapiant,  quàm  qui  amillanî.  ̂ 'on 
f  unus  Nabuihe  pauper  ocçisus  est  :  quotidiè  Nabulhe 
«  sternjlur,  quotidiè  pauper  occidilur,  » 

S.  Joannis  Clirysoslomi  cù:n  ubique  triumpbel  elo- 
quenlia,  lùni  maxime  in  avaii  crudelilate  dei^cribendà, 
bomjlià  29  in  Matlbroum  :  «  Fingile,  inquit ,  yidere  | 
«  letrum  qucmdam  liomincm  ,  qui  ab  oculis  ignem 
«  cmittat,  cui  ex  utroque  humero  dracones  pro  mani- 
I  bus  dependeant ,  cujus  os  caverna^  instar  magnilu- 
«  dine  sit,  in  quo  pjo  denlibus  acnli  çnses  stent,  ex 
I  linguâ  venenosus  fons  scaluriat  ;  vepler  omni  for- 
<  nace  sit  voracior,  cuncta  qua)  immiiluntur  subilô 
<  consuniens,  pedes  alali ,  quàvis  etiam  flanm)â  vebe- 
t  mentiores  ;  faciès  canis  ac  lupi  simul  :  nec  bominis 

«  vocgm  emiliat,  §ed  insuave  quiddam  ac  terribile  niu- 

«  giat;  faces  prpeterea  in  manibus  teneat.  Imaginemur 
«  illud  obvios  quosque  jugulare,  carnes  eorum  lacerare 
<  ac  devorare  :  nniltô  Iruculentior  csl  avari!?  ,  in  oni- 

«  nés  ut  mors  insiliens,  omnes  ut  infernus  deglutiens, 
•  comnmnis  gcncris  bumani  hoslis  ,  quippc  qui  vellot 

«  OWllum  hominejn  esse,  ut  omnia  possiderct.  Neque  hic 

(  sislit  gifidum  ;  sed  cùm  omues  perdiderit  çupiditate 

«  suà,  etiam  Xçn-st  subslanliam  cupit  abolere,  ac  ip- 
<  sam  in  aurum  conyersam  vellet  aspicere.  Vcrùm  ut 
«  videalis  nondùm  nos  insaniam  illorum  oratione  as- 

<  spculos,  (jiigan.iiis  à  nemiîiç  ipsunj  acciisari,  nullum 

«  ipsi  tcrrorcm  imnùncre ,  non  à  judiçiis  ,  no:i  à  con- 
<  sneliKJinc  hominura ,  non  à  logibus,  et  tune  videbi^ 

«  ipsum  arrcpto  er.se  omnes  interimerc,  niilli  par- 
«  ceie,  non  amico,  non  cognato,non  fratri,  non  ij)Sis 
<  parcnlibus.,  Jnlcrrogate  avarum ,  si  noji  Xxivc  secum 
<  quolidio  Ycrsai,  si  non  omnes  cogitatione  invadat 
c  amicos.cognalos, parentes.  Ac  nec  inlcnogare  qui- 
«  dem  ipsum  opus  est.  Scilis  enim  quod  qui  hoc 
i  Riorbo  premunlur,  cl  vilam  parcnluin  senum  çrra- 
I  viler  ferupl,  et  dulce  ilhid  ac  naturà  suavissinium 

«  liberorum  donum  grave  ac  molgstum  esse  censent. 
c  Unde  factum  est  ul  multi  sterilitaleni  uxorum  ber- 

«  bis  procuraverint ,  et  naturam  orbani  effecerint , 
«  qui  olsi  fdios  nalQS  non  interfecerunl ,  attanie;i  no 
«  onminô  nascerenlur  ,  elîecerunt.  >  Denique  quàm 

exitialis  proNJmo  sit  avantia,  manifeslum  est  ex  la- 
trociniis ,  rapinis,  usnris,  conlraclibus  injnstis,  HU- 

bus  improbis  ,  inonopoliis,  iniquis  exaclionibus  ,  qui- 
bus  pauperes  vcxanlnr  ,  opprimunlur  ,  .spoliantur. 
Ideaique  probat  diviium  avarorum  in  pauperes  feireum 
pecUis ,  quorum  miscriis  non  movenlur  ;  quos  dùm 
non  pascunt ,  occiduiit.  Unde  Concilia  eos,  qui  res 

pauperum  inopi*  sublevandx>  desiinalas  rclineiil(  ea- 
deia  aulem  est  ratio  eorum  qui  cleemosynam  non 

erogant  extremam  necessilatem  patientibus),  iiec»~ 
tores  pauperum  appellant.  lia  concilium  Carlhaginense 
IV,  canone  95,  el  Aurclianense  V,  canone  15. 

Prœclarum  S. Cypriani  locum  de  avarilia,  epislolà  1 

ad  Donatum,  temperare  mibi  non  possum  quin  refe- 
ram  :<  Sed  et  quos  divitesopinaris,  inquit,  continuantes 
I  sallibus  salins ,  et  de  conflnio  pauperibus  exclusis 

«  iiifinita  ac  sine  tcrminis  rura  laliùs  porrigentes,  qui- 
«  bus  argenli  cl  auri  maximum  pondus,  el  pecuniarum 
(  ingenlium  vel  exlrucli  aggeres  ,  vel  defossae  slrues  ; 
<  hos  etiam  intcr  divitias  suas  trepidos  oogilationis 

€  incert;T>  sollicitiido  discruciat ,  ne  pra^do  vastet ,  ne 
«  percussor  infestet,  ne  inimica  cujusquo  locupletioris 
i  iuvidia  calumniosis  lilibus  inquielel.  Non  cibu»  se- 
£  euro,  somnusvc  conlingil.  Suspiral  ille  in  eonvivio, 

«  bibal  licel  gemmas,  et  cùm  epidls  mareidurn  corpus 
f  torus  mollior  alto  sinu  condideril ,  vigilat  tamen  in 

«  pluma  ;  nec  iiiteHigil  miser  speciosa  sibi  esse  sup- 
I  plicia  ,  auro  se  alligalum  tencri,  et  possideri  magis 

«  quàm  possidere  diviiias  alque  opes.  0  detesiabilis 
c  c;€citas  menlium  ,  et  cupiditalis  insanoe  profimda 

«  caligo  !  Cùm  exonerare  se  possit ,  el  levare  ponderl- 
t  bus,  pcrgit  magis  forlunis  angciitibus  incuhare,  per- 
«  gil  paMialibus  cvimulis  pertinaciler  adluïrere.  Nulla 
«  in  clientes  inde  largilio  est ,  cum  indigentibus  nuUa 

«  parlilin,  et  pecuniam  suam  dicunl,  quam  velut  alie- 
«  nani  domi  clausam  sollicilo  labore  cuslodiunf ,  ex 

;  <  quâ  non  amicis,  non  liberis  quidquam  ,  non  sibi  de- 
;  t  nique  impcrtiunt.  Possidenl  ad  hoc  lanlùm,  ne  pos- 
I  «  sidcre  allcri  liccat.  Et  ô  nominum  quanta  diversilas  î 1 
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c  Bona  appellant,  ex  quibus  millus  illis  nisi  ad  rcs  nia- 
I  las  usus  est.  > 

Articilis  II. 

Rationes  explicantur  yroptcr  quas  Christiani  ab  avaritiù 
deleneri  debcnt. 

Chrislianos  ab  avaritiA  dcterrcre  débet  opuni  vani- 

tas  cl  fallacia,  spirilualiiim  exci'licntia  boiiorum,  vitre 
chrisliana;  condilio,  quai  via  est  ad  ineliorem  c!  cœles- 

tem,  a;tcriiaiii(|ue  patriam,  Cbristi  verba,  divites  ava- 
rps  dainiiaiilis,  pauperes  spiritu  commendantis,  et  bea- 
tos  priedieantis,  quoniam  ipsoriimest  rerjmnn  cœlovum, 
diseipidis  tandem  suis  jubeniis  ut  avariliam  oniueiii 
fugiant,  Luc.  12:  Yidete ,  et  cavete  ab  omniavarilià; 
quia  lion  in  abundanlià  ciijusquam  vita  ejus  est,  ex  his 

quœ  possidel;  ejusdem  Salvaiorjs  exenipliini,  qui  prop- 
ter  nos  cgenus  faclus  est,  cinn  dives  essct,  ut  illius  inopiâ 
divilcs  essemus  ;  et  qui  non  liabuit  ubi  recUnarct  capul 
Muni.  Qui  ex  pauperc  maire  in  slabulo  nalus,  et  in 
praiscpi  exceplus  pauperes  discipulos  clegit,  pauperem 

cuni  paupcribus  vilain  duxit,  nudus  in  cruce  raori  vo- 
luit.  «  Turpe  est ,  cl  uiniis  pudendum  et  dolendum, 

t  inquit  S.  Augustinus ,  sermone  177,  si  cullores  ido- 
f  lorum  invenli  sunt  avariliœ  domitores,  et  cultor  Dei 

(  unius  ab  avaritiâ  subjugelur,  et  fiât  avaritiic  manci- 
<  pium ,  cujus  sanguis   fit  pretiuni....  IIujus  faniiliaî 

<  facti  smnus,  in  bujus  faniiliam  adoptât!  sumus;  bu- 
<  jus  fibi  non  nostris  nierilîs,  sed  ipsius  gratià  sumus, 
<  Nimis  grave  est,  et  nimis  horribile,  ut  ayaritia  nos 

<  teneat  in  terris,  c(un  illi  dicamus  :  Pater  noster,  qui 
t  es  in  cœlis,  cujus  desiderio  vilescunt  omnia,  nec  nata 

t  nobis  sunt  mler  qu;c  nali  sumus,  quia  propter  illmn 
I  renati  sumus.  Sint  baec  ad  necessitatis  usum,  non  ad 
i  charjtatis  affectum  ;  sint  tanquàm  stabubmi  viatoris, 
€  non  tanquàm  pr^dium  possessoris.  Refice,  et  transi. 
i  lier  agis,  attende  ad  quem  venisti  ;  quia  magnus  est 
(  qui  ad  te  venit.  Discedcndo  de  hâc  vilà,  locum  facis 

f  venienli  ;  slabuU  est  ista  condilio  ;  cèdes  ,  ut  alius 
<  accédât.  Sed  si  vis  ad  locum  lulissinium  pervenire, 

1  Deus  à  te  non  recédât,  cui  dicimus,  Psa'.m.  22  -.Dedu- 
(  xisti  me  per  semitas  justiliœ  tuœ,  propter  nomen  tiium, 
t  non  propter  meritura  meum.  Abud  est  ergo  iter 
»  raorlaUtatis,  abud  iter  pietatis.  Iter  mortabtalis  com- 
I  muneest,  illucenim ambulant  omnesnati;ilbic  nonni- 
«  si  renati.  Ad  illud  periinet  nasci,crescere,senescere, 

«  mori.  Propter bocitecessarius  est  victus  et  legumen- 
<  tum,  sufficientes  sint  bujus  itineris  sumptus.  Quare 
4  te  gravas ,  quare  tanlùni  portas  in  via  brevi ,  non 

«  undead  baucviam  finicndam  juveris,  sed  undc  po- 
ç  tiùs  graviùs  onereris.  Nimiùni  quippe  mirabilc  est, 

t  quod  tibi  vis  ut  conlingat  ;  oneras  te  ,  muUùm  por-  ! 
t  las ,  premit  te  in  bàc  via  pecunia ,  et  per  banc  viani  | 

i  premit  te  avaritiâ.  Avaritiâ  enim  cordis  est  immun-  | 
«  dilia.  Nibil  toUis  de  hoc  mundo,  quem  aniàsti,  sed 
«  toUis  vitium ,  quod  amâsti.  Si  perseveranter  amas  i 

«  mundum ,  qui  fecit  raundum ,  non  te  invenit  mun-  j 
4  dum.  Si  ergo  in  usum  teniporalemmodcrata  pecunia 
<  sit  viatici,  in  co  fine  constitulo qui  scriplus  est:  Sine 

i  amore,  inquit  Hebr.  13,  5,  pecnniœ,  modus  sufficicns  ̂ 
«  est  prœietïtibus,  \ide  ante  oiunia  quid  prxglruxit  :  j 
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«  Sine  amore,  inquit,  ita  manum  raille,  ut  cor  inde 
«  solvas.  Nam  si  pecunia;  per  amorem  cor  alligare 
«  voluoris,  inscris  te  doloribus  multis  :  et  ubi  erit, 
€  tu  aulem,  lionio  Dei,  liœc  fuge  ?  1  Timotb.  G;  non 

«  enim  ait,  Relinque,  et  desere;  sed,  Fuge,  quasi  hos- 
«  lem.  Quyerebas  fugcrc  cum  auro ,  fuge  aurum  ;  cor 
c  luum  fugiai,  cl  servus  est  luus.  Cupidilas  non  sit, 
«  picias  tamen  non  desit  ;  est  quod  lacias  de  auro ,  si 
<  Dominus  es  auri,  non  servus.  Si  Dominus  auri  es, 
I  facis  de  illo  quod  bonum  est  ;  si  servus ,  facit  de  te 

«  (|Uod  malum  e^l.  Si  Dominus  auri  es ,  veslitus  de  le 

'i  Dominum  laudat;  si  servus  auri  es,  spolialus  de  le 

4  blasphémât.  Servum  autem  te  facit  cupidilas,  libe- 
i  rum  cbaritas.  Inde  servus,  si  non  fiigeris.  Tu  autcm 

i  0  liomo  Dei,  Itœc  fufje.  In  bac  causa  si  non  vis  esse 

<  servus,  eslo  fugilivus.  Audîsli  quid  fugias,  habes  et 

«  quod  secteris.  Non  enim  inaniler  fugis,  au'  sic  relin- 
f  quis  ut  non  appréhendas.  Sectarc  ergo  justitiam, 
<  fidem,  pielatem,  cbaritatem.  Uxc  te  divitcm  faciant. 
(  Ihc  diviti;e  inlùssint;  fur  ad  cas  non  aceedit,  nisi 

f  mala  vohmtas  eidederit  locum.  Muni  arcam  inlerio- 
t  rem,  hoc  est,  conscientiam.  Has  divilias  non  tibi 

«  lairo ,  non  quilibet  polentissimus  ipimicus,  non  ir- 
«  ruens  bosiis  aut  barbarus,  non  dcnique  naufragium 

«  polerit  auferre ,  unde  si  nudus  excas ,  plenus  exis. 
«  Neque  enim  verè  jnanis  erat,  quamvis  forinsecùs 
«  nihil  liabcre  videretur ,  qui  dicebat  :  Dominus  dédit, 
i  Dominus  abstulil  ;  siciit  Domino  placuit ,  ita  factum 

i  est;  sit  nomen  Domini  benedictum,  Job.  1.  Laudabi- 

«  lis  ista  pleniludo ,  ingénies  divilise  ,  inanis  auro , 

«  plenus  Deo;  inanis  omni  transitorià  facuUate,  plc- 
f  nus  sui  Domini  voluntale.  Quid  qurcrilis  aurum 

i  lantis  laboribus  et  pcregrinalionibus?  Amale  bas  di- 
d  villas,  et  modo  implemini;  fons  earum  non  latet,si 

1  cor  palet;  aperil  cor  clavis  fidei,  et  aperit  et  mun- 
<  dat  ubi  ponas.  Noli  tibi  angustus  videri;  diviticc  tuse 

«  Deus  tuus,  quando  intravit,  ipse  dilalavil.  Ergo,  .si- 

<  ne  amore  pecuniœ,  modus  sufficiens  est  prxsenli- 

1  bus  :  quare  prœsentibus?  quia  nihil  intulinms  in 

i  hune  mundum,  nec  auferre  aliquid  possumus ;  idcô 

(  prœsentibus,  non  fuluris.  Sed  quon  res  decipit  homi- 
(  nem  ad  avariliœ  computum  ?  Quid  si  diù  vivo?  Qui 

«  dal  vitam,  dat  unde  vita  suslentetur.  Postremô  sint 

i  reditus,  quare  qu;rritur  et  thésaurus?  Rediî  aliquid 

<  de  negolio,  redit  aliquid  de  artifiçio,  redit  aliquid  de 

«  prclio;  sufficiat,  non  thesaurizetur;  ne  ubi  pones 

i  ibcsaurum  inum ,  ibi  remaneal  et  cor  luum ,  et  ut 

c  sursùm  sit  frustra  audias  ,  falsùmque  respondeas. 

t  Quando  enim  respoiides  ad  illum  sacialissimum  ver- 
«  hum  :  Sursiim  corda,  llubemus  ad  Dominum  ;  et  voce 

«  substribis,  ab  ipso  corde  intùs  non  accusaris?  Quani- 

i  vis  pressum  et  oppressum  cor  luum  ,  non  tibi  intùs 

i  dicit.  Sub  terra  me  ponls,  quare  mentiris?  Ergone 

<  libi  non  dicit  :  Nonne  ibi  sum  ubi  thésaurus  luus? 

t  Ergo  mentiris.  An  verô  ille  menlitur ,  qui  dixit 

<  Mali  h.  6  :  Uln  enim,  fueril  thésaurus  tuus,  illic  erit 

«  et  cor  luuvi  ?  Tu  dicis  :  Non  illic  erit.  Verjtas  dicit  : 

c  libc  eril.  S-d  non  illic  erit,  quia  non  amo,  factis 

<  proba.»  Ad  cœlorura  rcgnum  fcslmamus  ;  hujus  ila- 
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que  mundi  impedimenta  relinquere  debemus.  In  cujus 

rei  figuram  Elias  igneo  curni  in  cœlum  raptus,  palliiim 

Elisxo  discipulo  dimisit,  ut  S.  Hieronymus  ol)servat  : 
(  Elias  ad  coelorum  regnum  feslinans,  ire  non  polest 

<  cum  pallio,  sed  mundi  in  mundo  vcstimenta  diml- 
(  sit.  >  Christianorum  igitur  gloria  et  divili;e,  evange- 
lica  paupertas ,  juxla  illud  S.  Ambrosii  :  Meum  ergo 

paupertas  Cliristi  paînmonhmi  est.  Et  Epist.  63  ad  Ec- 
clesiam  Vercellensem  :  «  Illc  est  dives  in  Ecclcsià  ,  qui 

<  fide  dives  esi;  fideli  enim  tolus  mundus  divitiarum 
«  est....  Non  census  divitem,  sed  animus  faeit....  Non 

i  naturai  paupertas,  sed  opinionis  est;  ideôque  citô 

I  invenitur  dives  nalune,  difficile  cupiditati.Quid  qua- 

t  si  necessarium  quaeritis  cumulum  divitiarum?  Nihil 

i  tam  necessarium,  quàm  cognoscere  quid  non  sit  ne- 
<  cessarium.  » 

Hinc  Miiiucius  Félix,  in  Oclavio  :  <  Cœterùm,  in- 

<  quit,  quôd  plerique  pauperes  dicimur,  non  est  infa- 
<  mia  nostra,  sed  gloria.  Animus  enim ,  ut  luxu  solvi- 
«  tur,  ita  frugalilatc  firmatur.  El  tamen  quis  potest 

<  pauper  esse,  qui  non  eget,  qui  non  inhiat  alieno,  qui 
f  Deo  dives  est?  Magis  pauper  ille  est,  qui  cùm  niulta 

€  habeat,  plura  desiderat.  Dicam  tandem  quemadmo- 
(  dùm  senlio  ;  nemo  tam  pauper  potest  esse,  quàm  nalus 

«  est.  Aves  sine  patrimonio  vivunt,  et  in  diera  pascua  pa- 
I  scuntur  :  et  hcec  tamen  nobis  nata  sunt;  quie  omnia  si 

«  non  concupiscimus,  possidemus.  Igitur  nt  quiviam  te- 
(  rit,  eô  felicior,  quô  leviorincedil;  ita  beatior  in  hoc 

I  itinere  vivendi  qui  paupertate  se  sublevat,  non  sub  di- 
t  vitiarum  onere  suspirat.  Et  tamen  facultates,  si  utiles 

I  putaremus,  à  Deo  posceremus.  Utique  indulgere  pos- 
t  setaliquantùm,  cujus  esttotum.  Sed  nos  contemnere 

<  malunius  opes,  quàm  continere.  Innocentiam  magis 
«  cupimus,  magis  patientiam  flagilamus  ;  malunius  nos 

t  bonos  esse,  quàm  prodigos.  i  Ita  Christianorum  om- 
nium nomine  loquitur,  quorum  agit  causara  apud 

Elhnicos.  Ilinc  S.  Cyprianus,  Epislolà  1  :  j  Quem  Deus 
i  divitem  fecerit,  nemo  pauperem  faciet.  Penuria  esse 
I  nuUa  jam  poterit,  cui  semel  pectus  cœleslis  sagina 

€  saturavit.  Jam  tibi  auro  distincta  laquearia,  et  pre- 
<  liosi  marmoris  crustis  vestita  domicilia  sordebunt , 

i  cùm  scieris  te  excolendum  magis,  te  potiùs  orna»- 
<  dum ,  domura  tibi  hanc  esse  potiorem,  quam  Domi- 
f  nus  iusedit  templi  vice ,  in  quâ  Spiritus  sanctus 

I  ccepit  habitare.  Pingamus  hanc  domum  pigmenlis  in- 
cnocentioe,  illuminemus  luce  justitiae.  Non  hœc  un- 
€  quàm  procumbet  in  lapsum  senio  vetustatis,  nec 
«  pigmento  parielis ,  aut  auro  exolescentc  fœdabitur. 
€  Caduca  sunt,  qusecumque  fucata  sunt  ;  nec  fiduciam 
<  prccbent  possidentibus  stabilem ,  quce  possessionis 

«  non  habent  firmitatem.  IIxc  manet  cultu  jugiter  vi- 
€  vido,  honore  integro,  splendore  diuturno,  aboleri 

«  non  potest,  nec  extingui  ;  potest  tantùm  in  melius 
«  corpore  redeunte  formari.  t 

Articulus  III. 

Sle^ulac  moriim  civca  ayavittam. 

Reguia  prima.  —  Avaritia  quatenùs  opponitur  ju- 
Stitiae»  ex  génère  sue  mortale  peccatum  est,  quamvis 

interdùm  esse  veniale  peccatum  conlingat  propter 

imperfectionem  actùs,  aut  materiye  leviialem.  Avaritia 

scilicet  immoderationem  quamdam  circa  divitias  im- 

portât dupliciter,  inquit  S.  Thomas,  2-2,  qucest.  118, 
a.  m  :  (  Uno  modo,  immédiate  circa  ipsam  acce- 

«  ptionem  et  conservationem  divitiarum  ,  in  quantum 

«  aliquis  acquirit  pecuniam  ultra  debitum,  aliéna  sur- 
'  ripicndo,  vel  retinendo  :  et  sic  opponitur  justitiœ.  i 
Et  hoc  modo  accipitur  avaritia,  Ezechielis  22,  ubi  di- 
citur  :  Principes  ejiis  in  medio  ejus  quasi  lupi  rapientcs 
prœdam,  ad  effundendum  sanguinem,  et  avare  lucra  se- 
ctanda.  Alio  modo  importât  immoderationem  «  circa 

«  interiores  afîectiones  divitiarum  ;  putà,  cùm  quisni- 
€  mis  aniat  divitias,  aut  nimis  dilectatur  in  eis,  etiamsi 

j  nolit  rapere  aliéna.  Et  hoc  modo  avaritia  opponitur 

«  liberalitali,  quœ  moderatur  bnjusniodi  affectiones.  > 

Et  sic  accipitur  avaritia,  2  ad  Corinthios  9  :  liecessa- 
rium  existimavi  rogarc  fratres  ut  prœveniant  ad  vos,  et 

prœparent  repromissam  benedictionem  liane  paratam  esse, 

sic  quasi  benedictionem,  non  tanquàm  avaritiam.  Avari- 
tia igitur  quatenùs  opponitur  justitiœ,  «  ex  génère  suc 

«  est  peccatum  morlale.  Sic  enim  ad  avaritiam  perti- 
«  net  quôd  ali([uis  injuste  accipiat,  vel  retineat  res 
<  aliénas,  pertinet  ad  rapinam ,  vel  furtum,  qua^  sunt 
J  peccata  niortalia ,  s  inquit  S.  Thomas ,  arliculo  4. 
Hominibus  hâc  avaritiae  labe  infectis  convenit  illud 

Sapientioc,  cap.  15  :  ̂ Estimaverunt  lusuni  esse  vitam 
nostram,  et  couver sationem  vitœ  compositam  ad  lucrum, 

et  oportere  undecumque,  etiam  ex  malo  acquirere.  Hanc 

rcgulam  firmant  maledicliones  adversùs  avares  in  sa- 
cris  litteris  cxaratie;  Isaiai  5  :  Yœ  qui  conjungitis  do- 

mum ad  domum,  et  agrum  agro  copulalis  usqne  ad  ter^ 
minum  loci  :  numquid  liabitabitis  vos  soli  in  medio  terrœ  ? 

Et  cap.  33  :  Vœ  qui  prœdaris,  nonne  et  ipse  prœdaberis  ? 
Habacnc2  :  Vcc  ei  qui  multiplicat  non  sua!  Vsquequb 

et  aggravât  contra  se  densum  lutum?  Avaro  quippe 

contra  se  densum  lutum  aggravare  ,  est  terrena  lu- 

cra cum  pondère  peccati  cumulare,  inquit  S.  Gre- 
gorius,  part.  5  Pastoralis,  adnionilione  21.  Syriacus 
vertit:  Nubem  luti,  quia  nimirùmopes  sordidarum  af- 
fectionum  et  scelcrum  nubes  exhalant,  quibus  involuta 

mens  et  oppressa,  in  summà  cœlestium  rerum  caligi- 
ne  et  ignoratione  versatur.  Idem  Propheta,  ibidem  : 

Vœ,  inquit,  qui  congregat  avaritiam  malam  domui  suœ, 
ut  sit  in  excelso  nidus  ejus,  et  libcrari  se  putat  de  manu 

mali.  Cogitàsti  confusionem  domui  tuœ,  concidisti  popu- 
los  multos,  et  peccavit  anima  tua.  Quia  lapis  de  parietg 

clamabil;  et  lignum,  quod  inlcrjuncturas  est  œdificiorum, 

respondebit.  Vœ  qui  œdificat  civitalem  in  sang^nibus, 

et  prœparat  urbem  in  iniquitate.  Amos  6  :  Vœ  qui  opU' 
lenti  estis  in  Sion!...  Qui  dormitis  in  leclis  ebumeis, 
et  lascivitis  in  strutis  vestris  ;  qui  comeditis  agnum  de 

grege,  et  vitulos  de  medio  armcnli.  Qui  canilis  ad  vocem 
psalterii...Bibentesvinum  in  phialis,  et  optimo  unguento 
delibuti  :  et  nihil  paticbantur  super  contrilione  Joseph. 

Lucie  6  :  Vœvobis  divitibus,  incpiit  Christus,  quia  ha- 

betis  consolationem  vestram.  Jacobi  ti  :  Agite  nunc  divi- 

tes,  plorate  ululanies  in  viiseriis  vestris,  quœ  advenient 

vobis.  Diviliœ  vestrœ  putrefactœ  sunt  ;  et  ve*limetua  vtp- 
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stra  à  tineis  comesta  sunt.  Aurum  et  argentum  veslrum 

œruginavit  ;  et  œrugo  eoruin  in  teslimonium  vobis  erit,  et 
manducabit  carnes  veslrasskut  ignis.Tlics:mrizàstis  vobis 
iram  in  novissimis  diebus.  Ecce  merccs  opermiorum  qui 

messiterunt  regiones  vestras,  quœ  fratidata  est  à  vobis, 

clamai  ;  et  clamor  eorum  in  attres  Domini  Sabaolli  in- 
iroivit.  Hiiic  Proverb.  28  scriptum  est:  Qi(i  fcstinat  di- 
tari,  von  erit  innocens.  Ut  cnini  ait  S.  Grcgorius  loco 

supra  laudato,  <  qui  augercopes  anibit,  vitare  pecca- 
t  tura  iiegligil  :  et  more  aviuni  caplus,  cùin  escain  ler- 
<  renarum    reruni  avide  conspicit ,    quo  strangulc- 

<  lur  peccati  laqueo  non  agnoscit.Cùm  qua^lilict  pnr- 
«  sentis  niandi  lucra  desidorant ,  et  oa  qux  de  futuro 

I  damna  patienlur  ignorant ,  audiant  quod  scriptum 
«  est,  Proverb.  20  :  Uœreditas  ad  qnam  fesiinatur  in 

I  principio,  in  novissinio  benedictione  carebit.  Ex  liàc 

€  quippe  vità  inilium  ducimus,  ut  ad  benediclionis  sor- 
c  tem  in  novissimo  veniamus.  Qui  ilaque  in  principio 

«  hxreditari  festinant,  sorlem  sibi  in  novissimo  bene- 

I  diclionis  amputant  ;  quia  dùm  per  avariliae  nequi- 

I  tiam  hic  multiplicari  appetunt ,  illic  ab  a'ierno  pa- 
t  trimonio  exhaîredes  fiunt.  Cùmquc  plurima  ambiunt, 
(  vel  obtinore  cuncta  qucc  anibierint  possuiil,  audiant 
(  quod  scriptum  est,  Matlh.  (i  :  Quid  prodest  liomini  si 

<  iolum  mundum  litcretur,  animœ  vcr'o  suœ  delrimentitm 
I  facial?  Ac  si  apertè  Veritas  dicat  :  Quid  prodest  ho- 
f  mini  si  totum,  quod  extra  se  est ,  congregat,  si  hoc 

«  ipsum  solum  quod  ipse  est,  damnât? 

Régula  II.  —  Avaritia  ,  quatenùs  opponitur  libera- 
litati ,  veniale  peccatum  est,nisi  charilati  adversetur; 

lisnc  enim  est  lethale  peccatum.  — Avaritia  enim  sic 
acccpla,est  inordinaïus  aniordiviiiarum.  «  Si  ergo  in 
(  tantum  amor  diviliarum  crescat ,  quùd  pncferalur 

«  charilati ,  ut  scilicet  propter  amorcm  diviliarum  ali- 
«  quis  non  vereatur  faccre  contra  amorem  Dei  et  pro- 
i  ximi  ;  sic  avaritia  erit  peccatum  morlale.  Si  autem 

I  inordinatio  amoris  intra  hoc  sistat ,  ut  homo  ,  quam- 
<  vis  suiMirfluè  divitias  amet ,  non  tamen  proférât 

f  earum  amorem  amori  divine  ;  ut  si  propter  divi- 
•  tias  non  velit  aliquid  facere  contra  Deum  et  proxi- 
<  mum  ;  sic  avaritia  est  peccatuni  veniale  ,  »  inquit 

S.  Thomas,  2 -2,  quccst.  118,  a.  4.  Quod  ex  S.  Au- 
gusiino  confirmatur,  lib.  de  Fide  et  Opcribus,  cap.  16, 
explicante  locum  Apostoli  1  ad  Corinth.  3  :  Si  quis 
autem  superœdificat  super  fiiudamentum  hoc  ,  etc. ,  ubi 
prccmisit  fundamentum  esse  Christum ,  et  fidem 

Cbristi ,  qn;ic  per  dileclionem  operalur,  ait  :  i  Porrô 

t  si  circa  divitias  suas  carnali  quodam  teneretur  affe- 
I  du,  quamvis  ex  eis  multas  eleemosynas  faceret,  nec 

I  ad  eas  augcndas  fraudis  aliquid  rapinrcque  molire- 
I  tur,  aut  earum   minuendarum   vel  amiltendarum 

<  metu  in  aliquod  facinus  llagiiiumve  laberctur  (alio- 
«  quin  jam  se  istomodo  ab  illius  fundamenti  stabilitate 

t  subtraheret  ),  sed  propter  carnalem.ut  dixi,  quem 
c  in  eis  haberel  affeclum  ,  quo  lalibus  bonis  sine  do- 

<  lore  carere  non  posset ,  aîdificarot  super  fundamen- 
«  tum  illud  ligna  ,  fœnum  ,  slipulam  ;  maxime  si  et 

(  uxorera  sic  haberet ,  ut  etiam  propter  ipsam  cogi- 
(  taret  ea  qusc  sunt  mimdi ,  quomodô  placeret  uxori. 

<  H*c  igitur  quonîam  affectu  dilocla  carnali  non  sine 

t  dolore  amittuntur  ,  propterea  quia  ea  sic  habent , 
t  ut  habeant  in  fundamento  fidem  ,  quoe  per  dilc- 
«  clionem  operatur,  neque  huic  ista  uliâ  ratione  vel 

«  cupidilale  pnvponant ,  in  eorum  amissione  passi  de- 
«  irimentum  per  iguem  quemdam  doloris  perveniunt 
€  ad  salutem.  A  quo  dolore  atque  detrimento  tantô 

«  est  quisque  securior  ,  quantô  ea  vel  minus  amave- 
«  rit ,  vel  lanquàm  non  habens  habuerit.  Qui  verô 

(  propter  illa  vel  tenenda  vel  adipiscenda,  homicidium, 
i  adulteriimi ,  fornicationem  ,  idololalriani ,  et  similia 

t  qu;icque    commiserit ,  non  propter    fundamentum 

I  i  per  ignem  sal\abilur,sed  amisso  fnndamenlo  xterno 
I  igné  torqnebilur.  >  Si  quis  igitur  ex  cupiditale  lucri 
aliquod  Dei  vel  Ecclesiac  mandatum  violare  malit , 
quàm  non  adipisci  divitias,  antamittere,  vcrbi  gratià, 
si  Missam  non  audire  diebus  feslis,  vel  ab  opère  ser- 
vili  ccssare  ,  lethale  peccatum  avaritia;  commitiit. 

Regll.v  111. — Avaritia  peccatum  lethale  est,  si  ex  alio 
peccato  nioriali  ducat  originem  ,  verbi  gratià  ,  si  quis 
totus  sit  in  congregandis  divitiis  ex  errore  circa  divinam 

providontiam  ,  aut  ex  diffidenlià  benignitatis  Dei;  vel 

si  in  diviiiis  fcliL-itatem  aut  spem  collocet. —  Hinc  ava- 
ritia non  semel  ab  Apostolo  vocatur  idolorum  servitus , 

ad  Epbes.  5,  et  ad  Coloss.  5.  Quemadmodùm  enim 
idololatra  creaturoc  exteriori  se  subjicit  ad  cultum  illi 

exhibcndum ,  sic  avarus  ad  eâ  fruendum  ;  et  sicut 

ille  in  idolo,  ita  avarus  in  materià  idoli,  auro  et  ar- 

gento,  quac  principes  maleriœ  à  Terlulliano  vocantur, 
fiduciam  collocat,  et  propter  ea  velut  finem  operatur. 

;  De  hoc  bomiriuni  génère  dicitur,  Psalm.  48  :  Qui  con- 
fidunt  in  virtute  suà,  et  in  mullitudine  divitiaruni  suarum 

(jlorianlur.  Hinc  Psalm.  61  scriptum  est  :  Divitiœ  si  af- 

fluant, nolite  cor  apponere;  et  Proverb.  21  :  Qui  confi- 

'  dit  in  divitiis  suis,  corruet.  Nolite  cor  apponere,  id  est, 
ne  in  divitiis  confïdatis,  non  prœsumatis,  non  speretis  , 

inquit  S.  Augustinus  hune  Psalmum  exponens  ;  ne  di- 

catur  ."Ecce  homo  qui  7ion  posuit  Deum adjutorem  suum, 
sed  speravit  in  multitudine  divitiarum  suarum,  et  prceva^ 
luit  in  vanitate  suâ,  Psalm.  13.  Non  divitiae,  sed  spes 

in  divitiis,  et  divitiarum  cupiditasdamnatur.  Unde  non 

solùm  divites,  sed  et  pauperes  spectat  istud  oraculum  •. 
Nam  quid  tibi  prodest,  si  eges  facultate,  et  ardes  cupidi' 

tate?  L'nde  cùm  Dominus  dixisset  :  Facilius  est  came- 
lum  transire  per  foramen  acùs,  quàm  divitem  intrare  in 

rcgnum  cœlorum  ;  Apostoli  apud  se  dicentes  :  Quis  po^ 
terit  salvari,  quid  attenderunt?  i  Non  facultates,  sed 

«  cupiditales.  Viderunt  enim  etiam  ipsos  pauperes,  et- 

i  si  non  habentes  pecumani,  tamen  habcrc  avari- 
t  tiam.  »  Et  ut  noveris  non  pecuniam  in  divite,  sed 

avaritiam  damnari,  respice,  pauper,  divitem  stantem 

juxta  te  ;  forte  in  illo  est  pecunia,  et  non  est  avaritia  ; 

in  te  non  est  pecunia,  et  est  avaritia.  Pauper  ulcero- 
sus,  cerumnosus,  linctus  à  canibus,  non  habens  opem, 
non  habens  escam,  non  habens  forte  ipsam  vestem, 
ablalus  estab  angclis  in  sinum  Abraha;.  Eia  tu  pauper, 

gaudes  modo,  numquid  tibi  ulcéra  optanda  sunt?  Non- 
ne palrimonium  tuum  sanitas  est?  <  Non  est  in  hoc 

<  Lazaro  moritnm  paupertatis,  sed  piefilis.  Nam  yidej 



i  qui  «ublatuÉ  est,  hort  vides  qiw  siiblalus  est.  Quis 

«'e>;t  snbiatus  ab  angelis?  Paii|icr,  rrrumnosus,  uloc- 
'  I  rosus.  Qii»  sublalns  est?  !n  siiiiiin  Abralu'C.  Loge 
I  Scripliifas,  et  iiiveiiies  divitom  Abrabain.  Ut  nove- 
(  ris,  quia  tion  divitioc  ciilpanliir,  babebat  Abrabam 
t  niHltiim  auri,  argciiti,  pecorum,  familiœ,  dives  erat, 

€  et  iii  pjiis  sintim  Lazaïus  pauper  sublams  est;  in  si- 
«  num  divili»  pauper;  an  poiiùs  anibo  Dco  divitcs, 

I  ambo  à  cilpidilale  paiiperes?  >  Non  igitur  qui  ba- 
biiit  divitias,  sed  qui  in  ipsis  speravit,  et  non  in  Deo, 

damnatur,  punitur,  niovctur  de  tabernaculo,  sicut  pul- 
vis  quem  projicit  venlus  à  facie  lerrrc.  Dixit  nimirùm 
in  eorde  suo  :  Beatus  populus  ctù  hœc  sunt ,  id  est,  ista 
tevrena  ;  cùih  sit  bealus  populus  cnjus  est  Dominus 
Deus  cjus,  Psahn.  Mo.  Ita  S.  AugustinusEnarratione 

in  Psabn.  51.  Idem  confirmatur  ex  Apostolo,  1  ad  Ti- 
motlieum  6  scribente  :  Divitibvs  hujns  seculi  prœcipe 

non  sublime  sapcre,  neque  sperare  in  incerto  divitiarum, 

scd  in  Dec  vivo  {qui  prœstat  nobis  omnia  abundè  ad  fru- 
cndnm)  benè  agcre,  divites  fieri  in  bonis  cperibus,  fûcilè 

iribUL're,  communicare,  ihesaurizare  sibi  fundamcutum 
honum  in  futurum ,  nt  apprclicndcmt  veram  vitam. 

Quem  locum  S.  Augustinus  egregià  parapbrasi  ilbi- 
strat,  sennone  177,  aliàs  10,  inter  editos  ex  Majoris 
CartluisiLï!  Mss.   «   Pnccipc ,  inquit,  divilibus  liujus 

<  mundi ,  quia  sunt  et  divites  Dei ,  et  veri  diviles  non 
«  sunl  nisi  divites  Dei.  Non  superbe  sapere  :  babentur 

«  divitiœ,  inultùmque  amantur.  Nidus  coUigitur  su- 
«  perbix,  ubi  nutriatur  et  crescat  ;  quod  pejus  est,  non 

«  volet,  sod  inanoat.  Ergo  ante  omnia,  non  superbe  sa- 
«  père ,  ut  inlelligat,  sapial,  cogitct  se  mortalem,  et 

<  mortales  pauperes  pai*es.  Neque  sperare  in  incerto  di- 
i  viiiatwn;  amas  aurum;  fac,  si  potes,  certum,  ut  non 
«  limeas  amittere.  Congregâsli  facuUatom  ;  da  tibi , 
t  si  pôles,  securitalcm.  Toile  inde  spem,  ubi  fixisti. 
c  Sed  in  Deo  vivo;  ibi  fige  spem,  ibi  anchoram  cordis 
«  tui,  ut  tempestas  seculi  non  inde  te  abrumpat.  In 

i  Deo  vivo,  qui  prœstat  nobis  omnia  abundè  ad  fruen- 
«  dum;  si  omnia,  qiianlo  magis  se?  Et  verè  ad  fruen- 
f  dum  ipse  erit  nnbis  omnia.  Nam  non  mihi  videtur 

«  diclum  :  Qui  dedil  nobis  omnia  abundanter  ad  fruen- 
<  dum,  nisi  se  ipsum.  Videtur  cnim  aliud  esse  uti, 

<  aliud  frui.  l'timur  enim  pro  necessitate,  fruimur  pro 
<  jucundiîaie.  Ergo  isla  temporalia  dédit  ad  ulondum, 

s  se  ad  fruendum.  Si  ergo  se,  quare  diclum  est,  om- 
t  nia,  nisi  quia  scriptum  est  :  Vt  sit  Deus  omnia  in  om- 
«  nibus?  1  Cor.  15.  Ergo  ibi  cor  ad  fruendum,  ut  sit 

t  sursùm  cor.  Solve  te  bine,  sed  alliga  ibi  ;  periculosum 
«  est  tibi  in  bis  tentationibus  sine  vinculo  remanerê... 

«  Quid  tâm  omnia,  quàm  qui  fecit  omnia?  Habelln- 

«  tùs,  quod  operatur  foris.  Ibi  ergo  sunt  omnia  prcc- 
<  cipua,  inimortalia,  indelicientia ,  permanentia,  et 
«  ipse  Deus  omnia  in  omnibus,  sed  sanctis  suis.  îpse 

<  ergo  solus  sufficit,  de  quo  dictum  est  :  Osteudit 

«  nobis  Patrem,  et  sufficit,  Joan.  14.  Si  avari  su- 
«  mus,  ipsum  aniemus.  Si  opes  dosidcramus,  solus 

i  nos  satiarc  polerit,  de  quo  diclum  est  :  Qui  implet 

i  in  bonis  desideritim  tuum,  Psalm.  102.  Hoc  tantum, 

'  ma  magnum  bonum  pcccatori  non  sufficit?  Yo- 
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t  lendo habere omnia, plus perdidit  omnia;  quia  ïadlt 

»  est  omnium  malorum  avariiia.  Divites  sint  in  ope- 
i  ribus  bonis  ;  ad  boc  dives  esto,  ut  facile  tribuas.  Pau- 

t  pcr  enim  vult  Iribuere,  et  non  potest  ;  apud  illum 

c  difficultas,  apud  le  facilitas.  Hoc  tibi  prosit  quôd 

«  dives  es ,  quia  cùm  volueris  facere  siatim  facis.  Fa- 
<  cilè  tribuant,   communiccnt.  Numquid  perdunt?  The- 
<  saurizent  sibi  fundamentum  bonum  in  futurum.  Et  né 

t  ipsum  aurum  et  argentum  et  praedia,  et  ea  quaô 

«  pulchra  videnlur  in  facultatibus  bominum ,  etiarâ' 
«  ibi  desideremus,  cùm  dicitur  nobis  :  Illùc  niigrate,' 

■t  lliesaurum  vestrum  ibi  ponile  ;  admonuit  nos  contra' 
t  carnales  cogitationes,  et  subjecit  :  Ut  appréhendant 

c  Veram  vitam  ,  non  aurum  quod  in  terra  remansitj 
i  non  facultates  putredinis,  non  bona  transeunlia,  sed 
«  veram  vitam.  Quodam  modo  ergo  migramus,  quando 

«  boc  illuc  transit,  neque  boc  ibi  babebimus,  quod 

i  bine  transferimus.  Quodam  modo  Dominus  Deus  no- 
f  stermercatores  nos  vult  esse,  mulationem  nobiscum 

«  liK'it  ;  quod  liic  abundat,  dnmus,  quod  ibi  abundat, 
«  accipimus  ;  quemadmodùm  plerique  trajectitias  mer- 
«  ces  faciunt,  aliud  dant  alibi,  et  quô  veniunt  aliud 

<  accipiunt.  Talis  est  ista  niuiatio,  qualis  nostra  mer- 
«  catio.  Quid  damus,  et  quid  accipimus?  Hoc  damus, 

«  quod  nobiscum  auferre  non  possumus  ,  etsi  velle- 
«  mus.  Quarè  ergo  périt?  Id  quod  minus  est  dctur,  ut 

f  quod  est  majus  ibi  inveniatur.  Damus  terram,  etac- 

(  cipimus  cœlum;  damus  temporalia,  et  accipimus  x- 
«  terna;  damus  putrescentia,  et  accipimus  immorta- 
«  lia  ;  damus  quod  dédit  Deus,  et  accipimus  ipsum 

<  Deum.  Non  ergo  simus  pigri  in  islà  mutatione  re- 
«  rum,  in  istà  niercaturà  optimâ  et  ineffabili.  Prosit 
(I  quia  bic  sumus,  prosit  quia  nali  sumus,  prosit  quia 

«  pcregriiiamur.  Non  inopes  rcmaneamus.  Non  intret 
«  aream  cordis  tinea  niaise  cogitationis  :  non  dicatur  : 
<  Non  dabo,  ne  cras  non  babeam.  Noli  niultùm  cogi  • 
«  tare  de  futuris  ;  imô  multùm  cogita  de  futuris,  sed 

«  de  longé  futuris.  Thesaurizent  sibi  fundamentum  bo- 
«  num  in  futurum,  ut  appréhendant  veram  vitam.  Uahe  ; 
«  lantùm  noli  amare,  servare,  tbesaurizare,  incubare 

f  reconduis,  hoc  est,  de  incertis  sperare.  »  Et  sermone 

8o,  aliàs  de  Tempore  205  :  «  Avaritia  est  velle  esse  dî- 
«  vitem,  non  Jam  esse  divitem.Merginon  times  in  inte- 
t  ritum  et  perditionem?  Non  limes  radicem  omnium 
!  malorum  avaritiam  ?  De  agro  tuo  exstirpas  radicem 

i  spinarum,  et  non  exstirpas  de  corde  luo  radicem 
«  malarum  cupiditatum?  Purgas  agrum  tuum  unde 
«  fruclum  capiat  venter  tuus,  et  non  purgas  cor  tuum_ 
«  ubi  babilet  Deus  tuus  ?  b 

Ilanc  denique  regulam  confirmât  S.  Tliomas,  quœst. 
13  de  Peccatis,  inter  quœstiones  disputalas,  art  2: 

«  Si  loquamur,  inquit,  de  amore  et  desiderio  stiiclè, 
«  sic  avaritia  semper  estpeccatum  mortale.  Cùm  enim 
c  amor  et  desiderium  sit  boni,  bonum  autem  propric  et 

«  principaliler  sit  finis,  id  autem  quod  ad  fineu)  ordi- 
<  nalur,  non  babeat  per  se  ralionem  boni,  nisi  pro- 

«  pler  ordinem  finis  :  inde  est  quôd  amor  et  desido- 
«  rium  propriè  et  principaliler  est  finis,  secundariô 
I  autem  corum  qu»  sunt  ad  fincm.  Si  ergo  avaritia 
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«  (lîcatiif  âmor  ël  dêsîiîênnïïi  tcÏÏipbfrilhiiii  hniioruni, 

i  ita  qiiùd  in  eis  Tiiiis  côiislihialui-,  avaritia  scinper 
I  crit  peccatum  moilale.  Côiiverli  eiii:ii  ail  boiium 

t  crcalum  sicut  ail  (iiicni,  facit  avorsionem  ab  incom- 

<  niutabili  bono,  qno(l  débet  esse  ultiilius  Unis;  eo 

t  qWinl  non  posstmt  t'sse  pinros  ulUnii  fines.  » 

Rr.Grr.A  IV.  —  Lellialis  avari(i;e  rei  sunt,  qiiicum- 

qiie  plufa  ooncttpiscunt,  qiiàni  hiijus  vit*  necessilas, 

statftsqne  sui  decenlia  ol  décorum  cxiganl  ;  et  ncccs- 
sttriâ  liabenlefl,  notas  opes  congi'egàre  non  cessant. 
—  Ilano  regiiiani  iradil  Aposlolus,  I  ad  Timolhenni 

*  6:I''.xi  autem,  inqnil,  qv.rrstm  inatjfnis  pirtas  cnm  suj- 

ptîenlii).  IS'Htil  cinm  inluHmus  in Inmc  nnindum;  Itmut 
Hubium  qmd  nec  anferre  qnid  possniinuf.  Ilubcntes  au- 

tem alimenln,  et  quibus  legaiitnr,  liis  coulenli  stimns  : 

tiam  qni  volimt  div'Ucs  jieri,  iiicidniH  i:i  tciitiiliotwvi  . 
et  tu  htqueum  diiiboU,  et  dcsidn-i/i  vmlta  irnitilia  et  no- 
civa,  qttœ  méigant  ttoiuities  in  intevitinn  et  j)erditioiicni. 

lîadix  rnim  onmium  tunlormn  eut  cupidilns;  q^tam  qui- 
dam ajifteicnlcx  enavcntut  à  fide,  cl  inaerucruitl  se  do- 

toribus  multix.  Illis  autem  verbis  :  Ilis  contenti  sumut, , 

enunliari  pr;pcepluni  ad  onincs  pertinens,  iilpole  ex 
Ipsà  naïunti  lege  profectum,  minime  dubium  osl. 
Nam  superdna  qri.Trcrc  et  desidorare,  contra  naturam 
est.  Porrô,  ul  ail  Torlutlinnus,  lib.  deCoronà  mililis, 

I  omne  quod  conlra  naturani  est,  monslri  merclur 

«  iiolam  pcnôs  omnes;  pcnès  nos  voiù  ctiam  eiogiuni 

f  socl-itegii  in  Deum  natura;  auclofem.  »  ̂ on  ait 
aiilom  Apnsloli'.s  :  Qui  diviles  sunt,  scd  :  Qui  voluul 

divites  fini.  Intei'  divilem  e9;%c  cl  vcile  esse,  justa  dis- 
orclio  ncgal-i  non  polcsl.  Ibi  (acullas  est,  lue  cupidi- 
las,  it'.qiiilS.  Auguslinus,  sermone  177. 

('uni  propliclà  convenit  Apostolus  :  Barucli  enim 
cap.  3,  soi'iplum  est  :  Vbi  sunt  principes  gentium... 
Qui  nrfjùttnm  thcsftttrizaiit,  et  anruiii  in  quo  confidunl 

hommes,  et  non  est  finis  nccfuisitionis  eorum?  Qui  ar- 

genlunr  fubricrnil  et  soUiciti  sunt,  nec  est  inventio  ope- 

rnm  f '/o/ki:*  .'  Extermineiti  sunt,  et  ad  inferos  descende- 
rtiiit ,  ei  adi  loco  contm  sunwverun!.  Ellsaiic  5  :  Vev 

qui  fonjttngilis  domum  ad  domum,  et  aejrum  agro  copu- 
Itilis  Us(;îie  ad  termiuum  loci  !  yunicjuid  liabitabitis  vos 

soli  in  medii)  tara'?  Déficiente  scilicet  teiTà,non  satia- 
lur  ayaWtia.  i  Qw.m  rabics ,  inquit  S.  Ilieronymus, 
*  eùm  leria  cl  airri  ad  depoUcndos  imbres ,  et  ad 

I  fterendas  frugcs  habori  dcbeanl,  ea  liabere  cnperc  , 
I  in  quihus  cunclis  habitarc  non  possis,  etqutcco- 
I  Icrc  non  snflicias  ;  alleriusqiic  necessilatem,  tuam 

t  faécfe  Tyluplaicm?  s  Id  di-niquc  confirmât  para- 
boia  ,  qiiam  proposiiit  Chrislus,  Lnc;e  \'i  :  Ilominis 
cujusdam  divilis  nheres  fructus  aejcr  allulH  ;  et  cogita- 
bal  intra  se  dicens  :  Quid  fccirim.  quia  non  liabeo  quh 

congregem  fntctus  mt^os  ?  Et  dixil  :  Hoc  faciam  :  de- 
stmnm  horre.i  mea,  et  majora  faciam  ;  et  illiic  congre- 

gabo  omnia  qUïL'  nca.i  sunt  milii,  et  bona  mea,  et  di- 
(am  animœ  mceû  :  Anima,  habcs  multa  bona  posita  in 
annos  plurimos  ;  reqniesce,  comede,  bibe ,  epulare.  ! 
Dixit  autem  illi  Deus  :  Stultc,  liùc  noetc  aniinam  tuam  ' 

repetunt  à  le  :  quœ  aulcm  pan'isti ,  oijus  erunt  ?  Sic  \ 
tsi  qui  sibi   tliesauriuit,    et  non   est   in  Deum  dites.  î 

Numquid  vcrô  divos  ille  aliéna  qu.xi'èbat?  Fructos 
snos  coliigere  disponcbal,  ubi  poncrct  consulebst. 

«  'Son  de  cujnsfpiam  vicirù  agri»,  non  limite  perlur- 
«  baio,  non  spoliato  paupere,  non  circumvenio  sim- 
«  plice  ,  scd  tanUimmodô  de  suis  colligendis  cogila- 
«  bal...  Ait  illi  Deus,  Stulle,  ubi  Ubi  sapiens  videris, 
«  ibi  stulle.  Stultc,  inquit,  liùe  nocte  repetunt  à  te  ani- 

«  iiinm  tuam  :  quœ  pra'parâsti,  cujus  ernnt  ?  Si  Ser- 
«  vnvcris ,  ina  non  cruni  ;  si  crogavefis ,  tua  erunt. 

«  Quid,  inquit,  reponis,  quod  rciicturus  es  ?  Ecce  in- 
!  €  crepaliis  est  slultus  malè  recondons.  Si  slulliis  est 

«  qui  recondil  sua,  vos  invcnilc  nomcn  ci  qui  lollit 
I  aliéna...  Forlassis  aliquis  respondcai ,  et  dical  : 

«  Non  valdè  magna  pniia  erat  illi  honiini,  cui  dixit 
<  Deus  :  Stulte.  Non  sic  dicit  Deus,  Stulte,  quoniodô 
<  bomo  dicil.  Taie  in  quemquam  Dci  verbum,  judi- 
«  oium  est.  Numquid  enim  Deus  sliillis  dalurus  est 
i  rcgnum  C(clorum  ?  Quibus  autem  non  est  daturus 

(  rcgnum  cœlorum,  quid  eis  restai,  nisi  pœna  geben- 
«  narum?  »  Verba  sunt  S.  Auguslini,  sermone  178, 

aliàs  id  do  Ycrbis  Apostoli,  cap.  2.  Ilinc  S.  Cypria- 
i:lis,  libro  de  Lapsis,  inler  gravia  pcccata,  quibus 

ii-atus  Deus  Ecclesi;ï;  perscculioMcm  permisit,  ni- 
niium  angcndi  palrimonii  sludium  recenset  :  <  Sui- 

<  debant,  inquit,  augondo  pairimonio  singuli  ;  et 
j  obliti  quid  credcntes  aut  sub  Ajoslolis  anle  fccis- 

«  sent,  aut  sempor  faccrc  debcreiit,  insaiiabili  cupi- 
«  dilalis  ardore  ampliandis  Ihcullatibus  incubabanl.  j 

Rkgila  y.  —  Non  soli!im  lelbalis  avariti;c  reus  est 

qui  rapil  aliéna,  :cd  et  ille  qui  cupide  serval  sua  ;  si 
tanla  sil  cupidilas,  ut  illa  non  sit  paralus  amitlcrc  ne 
Deum  lethalitcr  o.Tcndat.  —  Hanc  regulam  tradil  S, 
Auguslinus,  sermone  107,  aliàs  de  Tempore  196,  et 

de  Diversis  28,  eamque  coliigit  ex  Cbrisli  verl)is , 

Luc.  12  :  Vidcte,  et  cavoti'  nb  onini  avuri'Jù;  quia  non  in 
fbnndantià  cujuseiuam  vita  ejus  est ,  ex  liis  quœ  possidct. 

Pra'ccptum  illud  à  Cbrislo  dalum  observât  occasione 

liominis,  qui  ipsum  intcrpellavil  conlra  l'ralrem  suiun, 
(|ui  totum  palrimonium  absliilerat,  cl  frairi  suo  par- 
tom  non  reddebal.  Causa  jnsla  cral,  brevitor  et  clarè 

cxposita  juslissiuio  Judici,  et  a^quilatcm  causa^,  a!:te- 
([uàm  illi  exponerelur,  cognosccnli.  Mcgister,  die 

fratri  meo  ut  dividat  mennn  lucredilatcm.  Hespoii'lit 

nominus  :  Homo,  quis  me  constituil  jndieem  aut  diii- 

sorem  super  vos  ?  IHxilijue  ad  illos  :  Vidct,',  et  cavete 
ab  omni  avaritià.  t  Forte,  inquit,  tu  avaru.m  et  cupl- 
s  dnm  diceres  si  quercrcl  aliéna  ;  ego  aulem  dico,  <  ii- 
«  ])idé  et  avare  non  appelas  nec  tua.  Hoc  est  ab  omu. 

«  Cavete,  i:i(]uit,  ab  omni  avaritià.  .Meuni  si-rvo,  n<  u 
«  alicnum  lol'o.  Cavete  ab  omni  avaritià.  Non  solinn 
«  avarus  est  qui  ra])it  aliéna,  scd  et  ille  avarus  .e.st 

<  qni  cupide  serval  sua.  .  Miilla  qui  recondil,  quaii- 
«  lùm  inde  lollit  ut  vivat?  Cùm  luleril  inde,  cl  quo- 
«  dammodo  cogilalione  separaveril  quod  suffiual 
«  undè  vivat,  vidcat  calera  cui  remancanl;  ne  fi  rift 
<  cùm  scrvas  undc  vivas ,  colligas  unde  moriaris. 
«  Ecce  Cbrislus,  eccc  vcrilas  ,  ccceseverilas.  Cavete, 
(  dicil  verilas;  cavete,  dicit  severiias.  Si  non  amas 

<  verilalem ,  timo   scverilalem  ;  Xon  in  nbut^dantiû 
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hominh  vîta  ejtis  est  ex  his  qitœ  liabet.  Crede  illi, 

non  te  fallit.  Contra  tu  dicis  :  Imô  in  abundanliù  ho- 
niinis  est  vita  ejus  ex  his  qu;xî  habet.  111e  te  non 
fallit  :  tu  te  fallis...  Ecce  amas  tua,  non  tollis 

aliéna  ;  de  labore  habes  :  de  jusiitià  iiabes  :  hceres 

roliclus  es ,  donavit  tibi  quem  promeruisii  :  navi- 

gàsti ,  periclitatus  es  ,  fraudem  non  fccisii ,  menda- 
ciuni  non  jurâsti,  quod  Deus  voluit  adquisisti  ;  et 

servas  cupide  tanquàm  in  bonâ  conscientià,  quia 
non  habes  de  nialo,  et  non  quœris  aliéna.  Si  non 

audieris  iilum  qui  dixit  :  Cavete  ab  omni  avariliâ, 

andi  quanta  mala  f;\cturus  es  propler  tua.  Ecce  con- 

tigit,  vcrbi  graiià,  ut  fieres  judex.  Non  corrumpe- 

ris,  quia  non  quœris  aliéna.  Nenio  tibi  dat  prse- 
mium ,  et  dicit  :  Judica  contra  adversarium  nieum. 

Absit  honio  qui  non  qua-ris  aliéna,  quando  tibi 
hoc  persuaderi  potest?  Vide  quid  niali  facturus  sis 

propter  tua.  lUe  qui  vult  ut  malè  judices,  et  pro 
ipso  feras  scntenliain  contra  adversarium  ipsius, 

forlèpotenshomoest,  et  potest  tibi  cahnnniamface- 
ro,  ut  pcrdas  tua.  Attendis  potentiam  ipsius,  cogitas 

illam,  cogitas  tua  quae  servas,  quœ  amas,  non  qucc  pos- 
sedisti,  sed  quibus  malè  inhcesisti.  Attendis  viscum 

tuum,  propter  quod  libéras  virtulis  non  habes  pen- 
nas  :  et  dicis  apud  te  ipsum  :  Offendo  homineni  is- 
tum ,  multùm  potest  ad  tempus  ;  suggeret  de  me 

mala,  et  proscribor,  et  perde  quod  habco.  Judica- 

turus  es  malè,  non  cùm  quœris  aliéna,  sed  cùm  ser- 
vas tua.  Da  mihi  hominem  qui  audivit  Christum  , 

da  mihi  hominem  qui  cum  timoré  audivit  :  Cavete 

ab  omni  cupiditcite  ;  et  non  mihi  dicat  :  Ego  honio 

pauper  sum  plebeius ,  niediocris,  gregalis,  quando 

spero  me  judicem  futurum?  Non  timeo  islam  ten- 
tationem,  cujus  periculum  ante  oculos  posuisti.  Ec- 

ce dico  et  pauperi  quid  tiniere  debeat.  Vocat  te  di- 
ves  et  potens  ut  pro  illo  dicas  falsum  tcstimonium. 
Quid  facturus  es  modo?  Die  mihi.  llabes  bonum 

peculium  ;  laboràsti,  adquisîsli,  servàsli.  Exigit 
ille  :  Die  pro  me  falsum  tcstimonium,  et  lantum,  et 
lantum  dono  tibi.  Tu  qui  non  qurcris  aliéna  ,  absit 

à  me,  inquis;  non  quscro  quod  mihi  noluit  Deus 

d.'îre ,  non  accipio  ,  recède  à  me.  Non  vis  accipcre 
quod  do  ?  Quod  habes  tolio.  Ecce  niodô  te  proba, 

modo  te  interroga.  Quid  me  attendis?  Intùs  te  at- 
tende, intiis  te  vide,  intùs  le  examina;  scde  ad  te, 

et  constilue  ante  te,  et  in  equuleum  pniecepti  Dei 
extende  te,  et  timoré  torque  te,  et  noli  te  palpare  ; 

responde  tibi.  Ecce  si  hoc  quisquam  niinetur,  quid 
faciès?  ToUo  tibi,  quod  cum  tanto  labore  adquisisti, 

nisi  pro  me  falsum  teslimonium  dixeris.  Da  illum  : 
Cavete  ab  omni  avaritiâ.  0  serve  meus,  dicel  tibi, 

quem  rodemi  et  liberum  feci,  quem  de  servo  fra- 
livm  adoptavi,  quem  in  corpore  meo  membrum  po- 
sui,  audi  me  ;  lollat  quod  adquisisti,  me  tibi  non 
toUet.  Ne  pereas,  servas  tua  ?Nonne  tibi  dixi  :  Cavete 
ab  omui  cupiditate  ?  Ecce  lurbaris,  ecce  fluctuas  ; 

cor  tuum  quasi  navis  tempeslatibus  quatitur.  Dor- 
mit Christus;  excita  dormientem,  et  non  timebis 

teinpestatem  sicvientem.  Ipsum  excita,  qui  niiiil  hic 
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<  habere  voluit ,  et  totum  habes ,  qui  usque  ad  cru- 
<  cem  pro  te  pervenit,  cujus  nudi  atque  pendentis 
f  ossa  ab  insultantibus  numerata   sunt  :  et  cave  ab 
<  omni  avaritiâ. 

Régula  VI.  —  Gravis  impatientia  in  rei  familiaris 
amissione,  animum  prodit  lethalis  avaritioc  reum. 

IIx'C  régula  colligitur  ex  Terlulliano,  lib.  de  Patientiâ, 
cap.  7  :  <  Si  detrimento  inquit,  rei  familiaris  aniraus 
i  concilatur,  omni  penè  in  loco  de  contemnendo  se- 
c  culo  Scripturis  dominicis  comnionetur  ;  nec  major 
€  ad  pecuniae  contemptum  exhortatio  subjacet,  quàm 
<  quod  ipse  Dominus  in  nuUis  divitiis  invenitur,  sem- 

«  per  pauperes  juslificat,  divites  prcedaranat.  lia  detri- 
«  mentum  palienlisc  fastidium  opulentiœ  prseministra- 
€  vil,  demonslrans  per  abjectionem  divitiarum  Iccsuras 

1  quoque  earum  computandas  non  esse.  Quod  ergo 
I  nobis  appetere  minime  opus  est,  quia  nec  Dominus 
«  appetivil,  delruncatum  vel  eliam  ademplum  non 

t  a-grè  sustinere  debemus.  Cupiditatem  omnium  ma- 
<  lorum    radicem    Spiritus    Domini   per  Apostolum 

<  pronuntiavit.  Eani  non  in  concupiscenlià  alieni  tan- 
«  tùm  constitutam  interpretemur  ;  nam  et  quod  nos- 
«  trura  videtur,   alienura  est;  nihil  enim  noslrum, 

<  quoniam  Dei  orania,  cujus  ipsi  quoque  nos.  Jtaque 
t  si  damno  affecli,  impatienter  senserimus,  de  non 

«  nostro  amissum  dolentes,  adlines  cupiditatis  depre- 

«  hendemur.  Alienum  quœrimus,  cùm  alienum  amis- 

<  sum  jcgrè  sustineraus.  Quidamni  impatientia  conci- 
€  tatur,  terrena  cœlestibus  anteponendo,  de  proxinio 

«  in  Deum  peccat.  Spiritum  enim  quem  à  Domino 

<  sumpsit ,  secularis  rei  graiià  concutit.  Libentes  igi- 
«  tur  terrena  amittamus,  cœlestia  tueamur,  totum  li- 
i  cet  seculum  pereat,  dùmpalienliamlucrifaciam.  Jam 
<  qui  minutum  sibi  aliquid  aut  furto,  aut  vi,  aut  ctiam 
€  ignavià,  non  constanter  sustinere  constituit,  nescio 
I  an  facile,  vel  ex  animo  ipse  rei  su-x  manum  inferre 

<  possetin  causa  eleemosynœ.  Quis  enim  ab  alio  secari 

«  omniiio  non  sustinens,  ipse  ferrum  corpori  suo  du- 
f  cil?  Patienlia  in  detrimentis  exercilatio  est  largiendi 
«  et  communicandi.  Non  piget  donare,  qui  non  timet 

i  perderc....  Centilium  est  omnibus  detrimentis  im- 
<  patientiam  adhibere,  qui  rem  pccuniariam  forlassè 

<  anima;  anteponant....  Nos  verô  secundùm  diversita- 
i  tem,  quà  cum  illis  sumus,  non  animam  pro  pecmii.i, 
<  sed  pecuniam  pro  anima  deponere  convenit  ;  seii 

i  sponte  in  largiendo,  seu  patienter  in  amittendo  ip- 
i  sam  animam,  ipsnmque  corpus  in  seculoisto  exposi- 
c  tum  omnibus  ad  injuriam  gerim\is,  ejusque   injuria; 

<  patientiam  subimus  :  nùnorum  deliberatione  hcde- 
»  mur?  Absit  à  servo  Chrisli  taie  inquinamentum,  ut 

«  patienlia  majoribus  tcntationibus  pra^parata  in  fri- 
«  volis  excidat.  »  Hinc  S.  Cyprianus,  amitlendarum 

opum  timorem  inter  impedimenta  marlyrii,  et  causas 
defcclionis  plurimorum  à  christianoc  fidei  confessionc 
conmiemorat,  librode  Lapsis  :  <  Dissimulanda,  inquit, 
<  Veritas  non  est,  nec  vulneris  noslri  maleria  et  causa 

<  relicenda.  Deccpit  mullos  patrimonii  sui  amor  cœ- 
«  eus  ;  nec  ac  recedcndum  parati  aut  cxpediti  esse 

«  poiuerunt,  quos  facultates  suœ  velut  compedos  liga- 

w 
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I  verunt.  Illa  fucrunl  remanenlibus  vinciila,  ilkc  ca- 

I  teiia;  ;  quibiis  et  virtus  retardata  est,  cl  lides  pressa, 

I  et  meus  viiicta,  et  anima  praiclusa  ;  ut  scrpeiili  icr- 

I  ram,secuinlùm  Dei  scntentiain,devorantiprcdaetci- 

i  busliereiit,  ([uileneslribus  cupidilatibus  inba;rercnt. 

I  Lt  idcireo  Domiiuis,  bonorum  magister,  et  pncponens 

1  ctcoiisiileiisiiilulurum  :  Si  vis,  iiiquit,  perfecluscsse, 

«  vade,  vende  omnia  tua,  et  da  pauperibus,  et  luibebis 
t  lliesaumm  in  cœtis,  et  veni,  scquere  me.  Si  hoc  diviles 

I  facercnt,  per  divilias  suas  non  périrent;  tlicsaïu-uni 
«  in  cœlo  reponcntes,  hoslem  nunc  expugnatorem  do- 
<  mcsticumnon  baberent;  csset  in  cœlo  cor  etanimus 

«  et  sensus,  si  thésaurus  csset  in  cœlo.  Nec  vinci  à  se- 
f  culo  possct,  qui  undc  vinccretur  iu  scculo  non  lia- 
«  berel;  sequoretur  Dominum  solutus  et  liber,  ut 

I  Ap'isloli,  et  sid)  Apostolis  muiti,  et  noniuilli  sa'pè 
e  fecerunt,  qui  et  rébus  suis  et  parentibus  dereliclis, 
«  Christo  individuis  nexibus  adiucscrunt.  Scqui  autcni 
«  Christuuî  quomodô  possunt,  qui  palrinionii  vinouls 

«  delineiilur?  Aut  (pioniodù  cœhun  petunt,  el  ad  su- 
«  bliniia  et  alla  conscondunt,  (pii  tcrrenis  ciipidilatil)us 

I  degravantur?  Posslderc  se  creduul,  qui  potiiis  possi- 
«  dentur  ;  censûs  sui servi,  nec  ad  pecuniam  suam  do- 
<  mini,  sed  niagis  pecuniœ  niancipati.  > 

Régula  YII.  —  Quamvls  recta  ratio  el  cbristiana 
charilas  postulent,  ut  patresfaniiliàs,  qui  liberos  ha- 

bent,  faculiates  illis  comparent  vilic  ac  slatui  conve- 
nienlcs  ;  avaritiiT;  lamen  lelhalis  rei  sunt,  si  nullum 

congerendis  filiorum  gratiâ  opibus  niodum  statuant , 
eiique  ralione  ab  erogandis  eleemosynis  se  excusent 
urgente  priccepto.  Ilanc  regulam  iraduntSS.  Patres; 
è  quibus  duos  inipracscntiarum  proferam,  Cyprianuin 

scilicct  ac  Augusliuuiu.  Audialur  S.  Cyprianus,  tra- 
claiu  de  Opère  el  Eleouiosynis,  ubi  hicc  babet  :  i  Sed 
<  nec  illa  res,  Fratres  cbarissinii,  à  bonis  operibus  et 
i  justis  refrenet  etrevocelCbristiaimm,  quôd  excusari 
«  se  possc  aliquis  cxistimet  bcneficio  liliorum  ;  quando 

<  in  impensis  spirilalibus  Chrislum  cogitarc,  qui  acci- 
t  pcre  se  professusest,  debeanuis  ;  Jiec  conservos  libe- 
f  ris  noslris,  sed  Dominum  praferamus,  ipsoinstruenle 
i  el  monente  :  Qui  diligit,  inquit,  patrem  aut  matrem 
i  super  me,    non  est  me  diyuus  :  et  qui   diligit  filium 
<  aut  lilium  super  me,  non  est  me  dignus.  llem  in 
€  Dculeronomio  ad  corroboralioncm  fidei,  el  dileclio- 

«  neni  Dei  paria scripla  sunt  :(3i(if/iCH«?/;a/riaM<  matri: 
i  y  on  novi  te,  el  filios  sucs  non  agnoverunt,  lii  custodie- 
I  runt  prœccpta  tua,  et  teslammium  tuum  servaverunt. 

i  Nam  si  Deum  loto  corde  diliginnis  ,  nec  pareilles,  nec 

t  filios  Deo  prieferrcdebenms.  Quod  et  Joannes  in  epi- 

«  stolà  suà  ponil,  cliaritalem  Dei  apud  eos non essi',  qiios 
«  vidcannis  opcrari  in  paupcrcm  nolle  :  Qui  luibueril, 
«  inquil,  substanliummundi,  et  vidcrit  fnilrem  suum  de- 
i  sidertintem,  et  clauserit  visceru  sua,  quomodb  charitas 
<  Dei  manet  in  illa?  Si  enim  Dcus  eleemosynis  paupc- 
c  rum  fœneratur,  etcùmdalurmiuimis,  Christo  dalur, 
I  non  est  quôd  quis  terrcna  cœlestibus  pnrfcrat,  nec 
«  divinisluunana  pra;itonal.  Sic  vidua  illa  in  lerlio  Ue- 
«  gnorum  libro,  cùni.  in  siccilalc  et  famé  consumplis 

I  omnibus,  de  niodico  l'arrc  cl  olco  (juud  supcrfuerat, 
TU.  X!. 
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«  fecisset  subcinericium  pancm,  que  assumplo  mori- 
«  tura  cum  liberis  essel;  supervcnit  Elias,  et  petiit 
«  sibi  priùs  ad  edendinn  dari,  tune  quod  superfuisset, 
i  iiuie  illam  cum  filiis  suis  vesci  ;  nec  obtemperare 

<  illa  dubiiavit,  aut  ElicC  filios  mater  in  f;unc  et  ege- 
«  State  praîposuit.  Fit  iniô  in  conspeclu  Dei  quod  Deo 

«  placeat;  prompte  ac  libenler  ([uod  petebalur,  ofTer- 
«  lur;  nec  de  abundanlià  porlio,  sed  de  modico  to- 
«  tuui  dalur,  et  csurienlibus  liberis  aller  priùs  pasci- 
<  tur;  ncque  in  penuriù  et  famc  cibus,  antequàm 
i  miscricordia,  cogilalur;  ut  dùm  in  opère  salutari 
«  carnaliter  conlenmilur,  spiriUialilcr  anima  servelur. 

t  Elias  ila(|ue,  lypum  Ciu'isli  gérons,  et  quod  illc  pro 
1  misericordià  viccm  singulis  reddat,  oslendens,  rc- 

«  spondit  :  Uœc  dicil  Dominus  :  Fidelia  farris  non  de- 
<  ficiet,  et  capsaces  olei  non  minnelur  usque  in  diem  quo 

<  dabit  Dominus  imbrem  super  terrant.  Sccundùm  di- 
«  vinie  pollicilalionis  lidem  mulliplicala   sunt  viduaj 

<  et  ounmlala  qua;  pr.TSlitit;  et  operibus  justis  ac  mi- 
<  scricordiie  meritis  augmenta  et  ineremcnla  sumen- 
<  libus,  farris  cl  olei  vasa  complota  sunt.  Nec  (iliis 

«  abslulil  mater,  quod  Elia;  dédit;  sed  magis  conlulil 
«  (iliis  quôd  bénigne  et  piè  fecit.  Et  illa   nondùm 
<  Chi  istum  sciebat,  nondùm  proecepta  ejus  audierat  ; 

«  non  cruce  et  passione  ejus  redemiita,  cibum  et  po- 
«  lum  pro  sanguine  rependebal;  ut  ex  hoc  appareat 

«  quantum  in  Ecclesià  peccet,  qui  se  et  fdios  Christo 
«  anteponcns,  divilias  suas  servat,  nec  palrimonium 
«  copiosum  cum  indigentium  paupcrlalc  communicat. 
«  Sed  cnim  mulli  sunt  in  domo  liberi,  et  retardât  te 

«  nmncrositas  liliorum,  quomiiiùs  largiler  bonis  opc- 
«  ribus  insistas;  alqui  hoc  ipso  operari  ampliùs  de- 
«  bcs,  quô  multorum  pignorum  pater  es.  Plures  sunt 
t  pro  quibus  Dominum  depreccris,  mullorum  delicla 
I  redimcnda  sunt,  mullorum  purgandue  conscionti.i;, 
«  mullorum  anim;ï  liberandic.  LU  in  bàc  vilà  secuîari 

c  alcndis  sustinendisque  pignoribus,  quô  major  est 
<  numerus,  hoc  major  et  sumptus  est;  ilaetinvità 

«  spiritali  atquc  cœlesli,  quô  amplior  fuerit  pignorum 

«  copia,  esse  cl  operum  débet  major  impensa.  Sic  et 
€  Job  sacrificia  numerosa  pro  liberis  offerebat  ;  quan- 

ti tusque  erat  in  domo  pignorum  numerus,  tanlusda- 
I  batur  Deo  el  numerus  hostiarum.  Et  quoniam  quo- 
«  tidiè  déesse  non  potest  quôd  pcccetur  in  conspeclu 
«  Dei,  sacrificia  quolidiana  non  dceranl,  quibus  possent 

t  pcccala  tergi   Si  ergo  verè  hlios  luos  diligis,  si  ois 
«  exhibes  plcnam  cl  palernam  dulcedinem  charitalis; 

î  oporari  magis  debes  ut  filios  luos  Deo  juslà  opora- 
<!  tione  commendos.  Nec  cum  liboris  luis  cogites  pa- 

t  irem,  qui  et  temporarius  et  inlirmus  est;  sed  illuni 

«  Palrcm  pares,  qui  scternus  et  firnms  filiorum  spiri- 
«  lualium  Pater  est.  Illi  assigna  facidtales  tuas,  quas 

<(  bxTodibus  servas;  ille  sit  liberis  luis  lulor,  illc  cu- 

«  ralor,  ille  contra  onmes  injurias  scculares  divinù 

«  majeslaïc  protector.  Palrimonium  Deo  creditum  nec 
«  respublica  eripit,  nec  fiscus  invadit,  nec  calumnia 
»  :di(pia  forensis  everlil.  In  lulo  iuoredilas  ponitur, 

«  (pue  Deo  custode  scrvalur.  Hoc  est  charis  pignoribus 
1  in  postcruni  providcre  ;  hoc  est  futuris  lueredibus 
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«  palcrnà  pietate  consulere  sccundùm  fidem  Scripturs! 

«  sanct«  diceiUis  :  Junior  fui,  et  senui,  et  non  vidi  ju- 

I  stum  de}-elictum,  neque  semen  ejus  egetis  pane.  Totà  die 
t  miseretur  et  fœuerat  :  et  semen  ejus  in  bencdiclione  est. 

«  Et  itcrùin  :  Qui  cotiversalur  sine  vituperaîione  inpi- 
«  stitià,  heiitos  post  se  filios  rcliuquel.  Prcevaricator  ita- 

«  que  et  prodilor  patcr  es,  nisi  filiis  tuis  fidcliter  con- 
I  sulas,  nisi  conscrvandis  eis  religiosà  et  verâ  pietate 

«  prospicias.  Qui  studes  terreno  magis  qiiàm  cœlesli  j 
«  patriiiumio,  lilios  tuos  diaijoio  magis  comnicndare 

I  quàm  Chrislo,  bis  deliiiquis  et  gominum  ac  duplex 
I  criinen  adniiltis  :  et  qiiôd  non   pnicpaïas  filiis  tuis 
<  Dci  Palris  auxiliuni,  et  quôd  doces  filios  pairimo- 
«  niuni  plus  aiiiaie  quàin  Christura.  > 

Idem  conlirmat  S.  Augustinus,  sermone  87,  aliàs  de 

Diversis  45:  «  Dicit  avarilia:  Consule  iuposleruni,  ho- 
«  iniui  fortassis  victuro  ncc  in  crastinuui.  Sed  ecce  vi- 
1  val  quantum  pulat  avarilia,  non  quantum  osiendit, 
«  non  quantum  docet,  non  quantum  lidil,  sed  quantum 

«  pulat  vixerit,  senueril,  linierit;  adliuc  senex  incur- 
<  vus,  baeulo  iiniixus  lucriim  qiKT.ril,  et  audit  avari- 
«  liani  dicenlem  :  Consule  in  posterum.  In  quod  posle- 
i  rum?  Jam  exspirans  loquitur.  Propter  filios,  inquit. 

i  Utinani  vel  illos  senes  non  avaios  habercmus,  qui  û- 
I  lios  non  babent.  Eiiam  ipsis,  etiam  talil)us,  etiam 

«  iniquitalem  suam  nuUà  pietalis  imagine  cxcusanli- 
<  bus  non  cessai  dicere  :  Consule  in  posterum.  Sed 

€  forte  ipsi  cilô  erubescunt  ;  illos  videamus  qui  filios 
I  babenl,  ulrùm  certi  siut  filios  suos  possessuros  esse 

t  qua;  rclitiuerint.  lulendanl,  cùm  vivunt,  filios  alio- 
«  rum,  alios  alionis  inqjrobitatibus  quod  habuerant 
€  amitlentes,  aUos  proprià  ncquitià  quod  possederant 

<  consmnentes;  cl  rémanent  inopes  filii  divilura.  Par- 

I  cite  nosci  servi  avarilia;.  Sed  possidebunl  boc,  in- 
«  quil,  filii  mei.  Incerlum  est;  postrcmô,  faccerlum; 
€  quid  eis  vis  relinquere?  quod  adquisisli  tibi.  Cerlé 
t  quod  adquisisli  reliclum  non  erat,  et  babes.  Si  lu 
«  babore  poluisli  quud  tibi  relictum  non  est,  poterunt 

(  ergo  baberc  et  illi  qiiod  tu  non  reliqueris   Scrva 
I  et  filiis  luis  ;  sed  audi  me.  Si  de  liliis  quisque  suis 

I  aliquem  amiseril,  inlendile,  Fratres  mei,  quia  avari- 
1  lia  excusalionem  non  babet,  neque  hic,  neque  in 
<  fuluro  seculo.  Cbrislianum  filium  aniisisti;  non  ergo 
«  amisisti,  sed  pnemisisli.  Neque  enim  ille  decessil, 

t  sed  pra:cessit.  Inlerroga  fidem  luam;  certè  et  lu  illù 
t  iturus  es,  qu6  ille  anlccessit.  Vivit  filius  tuus.  Si  \ 

i  ergo  vivit,  ([uarc  invaditur  pars  ejus  à  l'ratribus  ejus?  j 
i  Sed  dices  :  N'nuKiuid  rodilurus  est  et  possessurus?  Mil- 
I  lalur  ergo  illi  quo  praicessil  ille  ;  ad  rem  suam  ve- 
I  nire  non  potesl;  res  ejus  ad  eum  ire  polesl;  vide 
f  cum  quo  sil.  Si  in  palatio  mililaret  filius  tuus,  et 
€  amicus  impcraloris  fierel,  et  dicorel  tibi  :  Vende  ibi 
«  partom  mcam,  et  mille  mibi;  numquid  invenires 
i  quid  respoiideres?  Modo  cuiii  hnpcratore  omnium 

i  impeiatorum,  et  cum  Picge  omnium  regum,  et  cum 
«  Domino  omnium  dominorum  est  filius  tuus  ;  mille 

«  illi.  INon  dico,  neicssarium  liabel  ijise  ;  Dominus  ip- 
«  sius,  apud  quem  est  filius  tuus,  eget  in  Icrrâ.  Hic 

<  vidl  aecipere  quod  dat  in  cœlo.  Quod  lacère  non-  1 
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<  nulli  avari  soient,  fac  Irajectitium  ;  da  in  peregrinos, 
<  quod  recipias  in  Patrià  tuà.  Postremù  jara  de  le 
«  nihil,  do  filio  tuo  loquor.  Dubitas  dare  tuum,  du- 

t  bilas  et  reddere   alienum  ;  certè   convinceris  quia 
<  non  filiis  tuis  servabas.  Ecce  non  das  filiis  luis, 
«  quia  toiles  filiis  tuis.  Huic  certè  toiles.  Quare  indi- 

(  gnus  est  accipere,  quia  cum  digniore  vivit?  Absit 
f  ergo  ut  tibi  dicam,  da  quod  hibes;  sed  dico  tibi, 
«  redde  quod  dibes.  Sed  habebunt  illud,  ais,  fratres 
«  illius.  0  niala  doclrina,  docens  filios  luos  morlem 
<  oplare  IVaUibiis  suis  !  Si  de  re  fratris  sui  morlui  di- 
«  tiores  erunt,  vide  quemadmodùm  se  altendant  in 
<  domo  tuà.  Quid  ergo  faciès?  Patrimonium  dividis,  el 

I  parricidia  doces?  Sed  nolo  dicere  de  uno  amisso, 
c  ne  casus  bumanos  videar  minari.   Meliùs  quodani 

<  modo  prosperiùsijue  loquamur.  Non  dico,  unum  mi- 
(  nùs  babebis,  computa  quia  unum  plus  habes.  Fac 
1  locum  Chrislo  cum  filiis  tuis,  accédât  familiic  luaî 

f  Dominus  tuus,  accédai  ad  prolem  Creator  tuus,  ac- 
t  cedatad  numerum  filiorum  tuorum  Fraler  tuus.  Cùm 

<  enim  taiilùm  inlorsil,  el  fraler  esse  dignatus  est.  Et 

t  cùm  sil  Palri  unicus,  voluil  liabere  cobau'cdes.  Ecce 
«  ille  quàm  largiter!  Tu  quare  lam  steriliter?  Duos  fi- 
<  lios  babes,  terlium  illum  computa  ;  très  habes,  quar- 
'  tus  numerelur;  quinlum  habes,  sexlus  dicalur; 
«  decem  babes,  undecimus  sit.  Nolo  an;pliùs  dicere; 
«  unius  filii  tui  serva  locum  Domino  tuo.  Quod  enim 
c  dabis  Domino  tuo,   et  tibi  proderil ,   cl  filiis  tuis  ; 
<  quod  aulem  nialè  servas  filiis  tuis,  el  libi  oberit  et 
«  fifiis.   Dabis  autem  porlionem  unam,  quam  unius 
<  filii  deputàsti.  Dcpula  te  unum  ampliùs  geuuisse. 
i  Quid  magnum,  Fratres  mei?  Consilium  do,  numquid 
c  guttur  ligo?  sicut  ait  Apostolus,  1.  Cor.  7  :  Hœc  ad 
t  ulilitalcmveslram  dico,  non  ul  Inqueum  vobis  injicinm. 

«  Pulo,  Fralres,  quia  parva  el  facilis  cogitalio  est,  pu- 
I  tare  palrem  filiorum  babere  unum  filium  ampliùs, 

«  et  comparare  talia  prœdia,  qua;  possideas  in  œter- 
«  num  el  ipse  et  filii  tui.  Quid  dical  avarilia,  non  ba- 
«  bel.  Non  vos  vincal,  non  plus  valoat  in  cordibus  ve- 

I  slris  quàm  Redemplor  vesler.  Non  plus  vak-al  in 
i  corde  veslro  quàm  ille  qui  nionel  sursùm  corda 
c  babere.  > 

Denique  patres  qui  filiis  suis  ingénies  opes  congrc- 
gnnt,  cumulant  illis  peccatorum  materiam  et  irritamen- 
tuiii;  adeoque  metuere  debout  ne  duplici  poenà  plc- 
clantur,  lam  propter  sua  scilicet  quàm  illorum  peccala. 
Ille  nimirùm  filiorum  inordinatus  amor  ,  «  et  illis 

i  gravis  est  qui  perniciosaspariunt  baM-editales,  et  illis 
«  qui  inler  improbissimum  qu.ieslum  iniprobi  cducan- 
1  tur  bîïredes.  El  bine  est  quôd  pcnè  omnes  parenti- 
t  bus  suis  filii  non  magis  in  patrimonia  quàm  in  vitia 

<  succedunt  ;  ncc  magis  facultatos  palernas  sumunt , 

1  qiiàm  pravilalcs;  ac  sic  transeunlcs  sempcr  in  mo- 
«  res  patrum,  antc  eorum  incipiunt  nequitiam  quàm 

t  subslantiarn  possidere.  Bona  enim  parentum  non- 
f  nisi  mortuis  eis  possident  ;  vivcntibus  autem  adhuc 
I  cl  valentibus,  mores.  Ac  sic  priusquàm  in  don*nio 

«  suo  babere  incipiant  res  palernas,  babenl  in  animis 

«  ipsos  paires  ;  el  anleciuàm  habeanlilla  qua)  falso  di- 
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f  ciinliir  bona  ,  habcnt  illa  qy\x  vcrè  probaiitiir  inala.  ̂  
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•  Quid  orgo,  ciiin  Iktc  ila  siiit.  inlcnliccrc  forsan  pa- 
i  reiilibus  liliorum  videor  affectum?  Minime. .  .  Non 
«  soiùiu  enim  amandos  lilios  dioimus,  scd  pracipuè 

«  ac  su|)er  oninia  ainaiidos  ;  ncc  queniqiiam  bis  om- 
i  niuù  anlcpoiiendiiin ,  nisi  Dcum  soluiii.  Nain  el  hoc 

I  est  pnccipiiè  amure  illum,  filiis  anleponere ,  qiiein 

I  non  expédiai  oninino  postponerc.  Quid  estergo,  aiit 

I  que  modo  amando»  dicinius  fiIios?Quo  absqiic,  du- 
I  bio ,  nisi  quo  Deus  ipse  conslituit?  Neque  enim  est 
<  ullus  nielior  filioruni  amor,  qiiàni  quem  ille  docuit , 

i  qui  ipsos  fiiios  dedil  ?  Quomodo  igitur  Deus  amaii 
t  lilios  jusserit ,  non  dico  ego ,  dical  sermo  divinus  ; 
t  ni  tradanl  mandata  Dei  filiis  suis,  ut  ponant  in  Dco 

I  speni  suam  ,  et  mandata  ejus  excpiirant....  Non  ne- 
'.  cesse  est  ergo  utfilio  lue  terrenos  thcsauros  leeon- 
«  das  ;  nullà  rc  cum  faciès  ditiorem  ,  quàm  si  ipsum 
t  filium  tuum  tbesaurum  Dei  leceris.  Quanquiun  hicc 

«  liccl  ita  se  iiabeant,  et  sinl  vcra  ac  saliibcmnia , 

I  tamen  non  ila  dicam  ,  quasi  lilios  bonis  et  facultati- 
«  bus  paternis  penilùs  exoludam.  i  Verba  sunt  Sal- 
viani,  lib.  1  ad  Ecclesiam  catholicam. 

Ad  haec,  avari  illi  homines,  qui  liliis  immodicas  opes 

congrcgant,  nec  succurrunt  nccessilatipauperum.ani- 
mam  suam,  qu?c  liberis  proprior  et  conjunclior  est, 
adeôiiue  prce  illisdiligenda,  negligunt. Neque  verôDeus 
libcros  eà  conditione  dédit ,  ut  proliibeat  coruni  amor 

quominùs  parentes  Dei  maiidatis  pareant ,  et  ut  pa- 
renlibus  regni  cœlestis  aditum  iiitercludant ,  inquit 
S.  basilius,  liomiliâ  in  Dilesccjites.  Quôd  autem  pater 
avarus  in  suâ  filiorumqtie  personâ  puniendus  sit , 
cùm  intuilu  filiorum  à  sublevandà  par.pcrum  inopià 
nianum  abstinet,  docet  psalmus  108  :  Citmjudicaïur, 

inquit,  exeat  condemnatus ,  el  oratio  ejvs  fini  in  pccca- 
tum.  Fiant  fUii  ejus  orplinni,  et  it.ror  ejus  vidua.  Xutaiilcs 

tratisferauiur  frlii  ejus,  et  mendicenl  :  et  ejicianlur  de  lia- 
bitationibus  suis.  Scrutetur  fœneralor  omnem  siibslantiani 

ejus,  et  diripiant  alieni  laborem  ejus.  Non  sit  illi  adjntor, 
iiec  sit  qui  misereatur  pupillis  ejus.  Fiant  nati  ejus  in  in- 
teritnm  : Ingcueratione  unà  deleatur  nomenejus...  Fiant 
contra  Dominum  semper,  et  dispereat  de  terra  memoria 

corttm,  pro  co  qubdnon  est  recordatus  facer^  misericor- 
diam;  et  persccutus  est  homincm  inopem  et  niendicum, 
ei  compunctum  corde  morlificare. 

UecllaVIH.  —  Leihalis  avaritine  rei  sunt  clerici,  qui 
ex  ecclcsiasticis  redilibus  thesauros  congregant,  aut 
villas,  agros,  veldomos  cmunt,  quibus  res  eorum  fami- 

liaris,  sivc  patrimonium  augeatur.  —  Bonorum  enim 
EcclesiasticoruMi,(/H(r  Dei  sunt,  ut  sacra  synodus  Tri- 
dentina  ioquitur;  qucc  suwt  oblationes  (idelium ,  prelia 
pcccatorum,  patrimonia  pauperum,  ut  loquuntnr  anti- 
qiia  concilia,  viriecclesiastici  disjicnsatorcs  sunt  dun- 

taxal,  nondomini,  utaliàsprobavimus.Quicquid  igilur 

ex  eis  prx'ler  viclum  et  vcslitum  ,  sive  pneler  necos- 
saria  vittc  et  decoro  status  rcliquum  fuerif,  pauperum 
est,  ac  proinde  paiiperibus  erogari  débet,  non  scrvari 
ad  rei  familiaris  sive  patrinioiiii  irirrenientum,n()n  ad 

ba;rcdes  transmilli.  Pr.i'clar<Salvianiis,  lib.  :2,  ad  Kc- 
Clcbiam  catholicam,  ait  :  i  Licct  decrclum  vctiis  lar- 

«  t;amcunctis  ampliandarnm  opumdedoritfacultalem, 
(  omnes  lanicn  I.evilasel  saccrdoics  inlra  certum  ha- 

i  bendi  limiloni  coarclavit  ;  quos  scilicet  noque  sego- 
«  tem ,  ncquc  vineam ,  ncquc  ulluin  onminô  fundum 
«  habere  pennisit.  Ex  quo  intelligi  polest,  an  ea  nunc 
«  Dcus  noslcrvelit  in  Evangclio  viventcs  dericos  suos 

i  niundanis  post  se  hivrcdibusdereliiupicre,  qii;c  ad- 
1  hue  in  loge  positos  ne  ipsos  quidcni  \oluit  posside- 
«  re.  >  Et  infrà  :  i  Parùm  est  Leviiis  ac  sacerdolibus  si 

c  ipsi  tantùm  divitesfuerint,  nisietianihairedcsdiviies 
«  rclinquant.  Enibescanuis  hàc  inlidclitatc.  Siifficiat 

<  nobis  quôd  videmur  usque  ad  vit;t!  termines  Domi- 
I  num  spernere  ;  cur  id  agimus  ut  conlemptum  ipsius 
<  etiam  post  morle;n  extendamus  ?  > 

Confirmatur  ex  S.  Hieronynio,  epistolà  2  ad  Nepo- 
tianinn  data,  in  qiià  de  clcrico  sic  loijuilur  :  «  Qui  Do- 
«  luinuni  possidel ,  et  cum  Prophetà  dicit  :  Pars  ntea 
t  Dominus,  niliil  extra  Dominum  habere  potest.  Quod 

t  si  quidpiam  aliiid  liabucrit  pricter  Dominum,  pars 
«  ejus  non  eritDominus  ;  vcrbi  graliâ,  sianrum,  si  ar- 

t  gentmn,  si  possessioncs,  si  variam  supcllectilcm  , 
<  cum  islis  partibus  pars  ejus  (icri  Dominus  non  digna- 
«  bitnr.  Si  autem  ego  pars  Domini  sum ,  et  funiculus 
<  lueredilaiis  ojus,  nec  accipio  parlem  inter  c;vteras 
<  tribus ,  sed  quasi  Lcvita  et  Sacerdos  vivo  de  deci- 
I  mis,  et  altari  scrviens,  altaris  oblatione  susteiilor, 
«  babens  viclum  el  vcslitum,  bis  conlentus  cro,  el  nu- 
<  dam  cruccm  nudus  scquar.  Obsccro  te  ne  olficium 
«  clericalùs  gcnus  antiquic  niililix  putes,  id  est,  ne 
t  lucra  seculi  in  Ciiristi  quicrasmilitià  ;  ne  plus  ha- 
«  bcas,  quàm  quando  dericus  esse  cœpisti ,  el  dicatur 
«  tihi  :  illeri  curum  non  proderunt  eis.  Nonnuili  sunt 
i  clerici  qui  possideant  opes  sub  Christo  panperc,  quas 
i  sub  locuplete  et  faliace  diabolo  non  habuerant  ;  ut 

«  suspiret  cos  Ecdesia  divites,  quos  mundus  tcnuit 
«  ante  mendicos.  i  El  lib.  2  Commenlariorum  in 

Isaiam,  illa  verba  capitis5  :  liapinu  pauperum  in  donio 
vestrà,  inllexit  contra  principes  Ecclcsio;,  id  est,  con- 

tra saccrdotcs  :  «  Uapina,  inqnil,  pauperum  in  domi- 
«  bus  eorum  est ,  quando  thcsauros  suos  repleut,  et 

I  Ecclesiaî  opibns  abuluntur  in  delicias,  publicasque 

t  stipes,  quce  ad  sustcntalioncm pauperum  dal«  sunt, 
«  Ycl  sibi  reservant,velpropinquisdistribuunt,  et  alie- 
t  nam  inopiam  suas  suorumque  fariuntesse  divitias.  » 

Non  est  tamen  avaritire,  sed  prudentù-c,  si  modicam 
pecuniaj  summani  reservent  clerici,  quibus  nullunt 
vel  tenue  palrimonium  est,  ncc  ampli  benrlicii  redi- 

lus,  ut  sibi  ipsis  in  gravi  et  diuturnà  ,  qua»  conlingero 
polesl,  infirmitate  subveniant  ;  vel  ut  calamitos.à  tem- 

peslate,  qui  villiciset  agricolis  debilorum  aliquid  re- 
mitlendum  est,  habeanl  unde  vivant,  el  paupcribus 

snbminislrent.  Scd  cavcndum  neingeniosa  cupiditas, 

el  prudentia  seculi  captent  exeusaliones  quibus  à  fa- 
ciendis  cleemosynis  revorenlur,  ut  monet  S.  Augusti- 
nus,  sermone  177,  ubi  observai  Aposlolum  ad  He- 
brcros  13  scripsisse  :  Sint  mores  sine  avariliâ,contenti 

pra'sentibus,  propter  inalas  rogitaliones,  qu;e  dicunt  : 
«  Si  (besiurum  non  habiiero  ,  quis  mibi  dahit ,  cùm 

i  egercccppero'/PeHide  :  Abundat  uudc  vivaiii,  suffici^ 
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<  mihi  unde  vivani,  sed  qiiid  si  impiiigatur  mihi  ca-  Il 
*  luninia,  unde  me  redimaui?  Quid  si  mihi necesse  sil 
f  liligare,  unde  sumptus  impcndam  ?  Quamdiù  omnia 
«  niala  qnx  possunt  evenire  generi  humano  nanarc 
t  ctcomputare  non  potcris,  pleiùmque  una  calaniitas 

«  turbai  compuium  numenuUis,el  toUim  quod  numc- 
<  rabatur,  non  solùni  péril,  sed  nec  in  digitis  rcniane- 
I  bit? Idée»  contra  istum  cogitationis  vermiculum,  con- 
t  tra  inalignani  lincani  apposait  Dcus  in  Scripturà 
«  suà,  quomodo  soient  apponi  veslibus  odoramenta 

t  quaedani,  ne  tineent.  Quid?togilabasnc  tibi  calanii- 
«  taies?  Non  timebas  unam  grandem?  Attende  quod 

<  sequilur  :  Sine  amore  modus  pecimiœ  sufficiens  est  prœ- 
t  seiillhus.  Ipse  cmmdixit  :  Non  te  derelinquam,  non  te 

t  f/tstraHi.Tinicbas  niala  nescio  qiuï,  propterea  pecu- 
«  niam  scrvabas  ;  tcnc  fidojussoreni  ;  lioc  Deus  tibi 

€  dicit  :  Non  te  derelinquam ,  non  te  deseram.  Homo  si 
i  proniitleret ,  credercs  ;  Dcus  promittit ,  et  dubitas  ? 
«  Promisit ,  scripsit,  cautionem  fecit;  eslo  securus. 

«  Lege  quod  tenes ,  cautionem  tenes ,  ipsuni  dcbito- 
<  rem  tenuisti ,  à  quo  tua  débita  relaxari  petîsti.  » 

Avaritiam  ac  tenacitatem  longé  gravius  esse  pecca- 
tum  in  clericis  ,  quàni  in  laicis  lioniinibus ,  ex  sacris 
canonibus  et  Ecclesise  decrctis  adversùs  banc  labem 

compertum  est.  Avarum  et  tenacem  clericum  ad  epi- 
scopatum  promovendum  non  esse ,  S.  Gregorius  Ma- 
gnus,  lib.  12,  epistolà 6, scripsit:  «Indicatum  nobisest, 

«  inquit,  Florentinuni  archidiaconum  Ecclesia;  Anco- 

<  nitan:c,  qui  ad  episcopatum  fuerat  electus,  Scriptu- 
t  ric  quidcm  sacrae  scientiam  habere ,  sed  ita  aetatis 
t  senio  jam  confectum ,  ut  ad  regiminis  oflicium  non 

c  possit  assurgcrc  ;  adjicicnles  ctiam  ,  ita  illum  lena- 
«  cem  existere,  ut  in  domuui  ejus  aniicus  ad  charita- 
€  teni  nunquàm  introeat...  Requircndiun  est,  si  hoc 

«  quod  de  prailato  archidiaconodictum  est,  quia  nun- 
f  quàmamicus  domumejus  ingrcssus  est,  si  ilaseve- 
€  ritas  habel;  et  utrùm  ex  ncccssitate,  an  ex  tcnaci- 
i  taie  talis  sit.  > 

Concilium  Aquisgrancnsc  I,  cap.  il  adversùs clcri- 

corum  avaritiam  ha,'c  babet,  exS.IlieronymiadOcea- 
num  epistolà  :  «  Avaritiam,  inquit,  in  sacerdote  vitan- 
«  dam  et  Samuel  docet ,  nihil  coram  populo  eripuisse 
i  se  cuiquam  probans:  et  Apostolorunipauperlas,qui 
<  refrigeriasumptuumàfratribusaccipiebant,etpr3eler 
«  victum  atque  vestitum,  nihil  se  aliud  nec  habere , 

€  nec  velle  gloriabantur.  Quam  ad  Tiniotheum  ava- 
t  ritiara,  adTitum  turpis  lucricupiditatemapertissimè 
i  notât  :  Domuni  suanibenè  régentent,  Tit.  1;  non  ut 

<  opes  augeat,  i  etc. 

Concilium  Parisiense  \'I,  cap.  15  :  u  Quia  verù,  in- 
<  quit ,  nonnuUos  ordinis  nostri  socios  avaritiam  tur- 
I  piler  sectari ,  et  mérité  à  multis  reprebendi ,  et  ob 
f  id  innoxios  cum  noxiis  hâc  occasione  infamari  com- 

«  perimus  ;  ab  hinc  in  commune  nos  et  socios  nostros 
<  mului  cxhortatione  corrigendos  esse  dijudicamus, 

(  ila  videlicet,  ut  nec  nos  in  hujuscemodi  peste  ava- 
c  ritiLC  coram  Deo  peccarenuis,  nec  aliis  per  nostrum 
<  malum  exempluia  detrahendi  cl  in  nobis  peccaiidi 

<  locuni  daremus.  Vcrùm  cùmnuUusChrislianus  tiie- 
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I  (  sauros  in  lerrù ,  sed  potiùs,  secundùm  Domini  sen- 
(  teniiam,  in  cœlo  recondere  debeat,  cavendum  sum- 
I  mopere  sacerdolibus  est ,  ut  ab  avaritiaî  peste,  quae 
I  est  idolorum  servitus,  et  cupiditate,  quai  radix  om- 
«  nium  malorum  est ,  suosque  sectatores  à  regno  Del 

i  excludunt,  se  compescant.  Quoniain  digne  non  pos- 
I  suiit  subdiiis  pncdicare  ut  ab  bis  se  abstineant,  cùm 

<  ipsi  bis,  quod  valdè  dedecens,  imô  periculosum  est, 
i  se  mancipaverint.  Graviùs  quippe  alrociùsque  hae 
f  pcslifenc  lues  in  illis  damnanlur ,  quàm  in  bis  qui 
<  corum  dictis  et  exemplis  ab  bis  coerceri  dobuerunt- 
€  Soient  namque  à  nonnullis  multifariai  occasiones 
«  obtendi,  quaî  necessitatis  nomine  palliantur.  Et  re- 
i  verà  dùm  exteriùs  nécessitas  prcetenditur ,  interiùs 
c  avarilia  tegilur   In  vità  Beati  Ambrosii  legi- 
i  tur  ;  Ingomiscebat  vehemcnter,  cimi  videret  radice*n 
«  omnium  malorum  avaritiam,  quaî  neque  copia,  ne- 

«  que  inopià  niinui  potest,  magis  magisque  succrescere 
c  in  hominibus,  et  maxime  in  bis  qui  in  poteslalibus 

I  eranl  constituli ,  ita  ut  interveuiendi  apud  illos  gra- 
«  vissimus  labor  essel ,  quia  omnia  prelio  dislrahe- 
i  bant   Et  quid  dicam,  si  in  bujusmodi  pcrso- 
€  nis  ita  rabiem  suam  exercent,  qui  soient  aut  filiorum 

i  aut  propinquorum  causas  praîtendere  ad  excusandas 
<  excusationes  in  peccatis  ,  quandoquidem  plerosque 

î  ceperit  eiiam  ca;ca  labes  sacerdotes  et  Levilas,  qui- 
<  bus  portio  Deus  est,  ut  illam  etiam  ipsi  appelant? 

<  Et  vœmibimisero,  quia  nec  finemundi  provocanuir, 

c  ut  tam  gravi  jugo  servitutis  liberari  velimus ,  quod 

«  demergit  usque  ad  profundum  inforni,ut  faoiamus 
<  nobis  amicos  de  manmionà  iniquitatis,  qui  nos  reci- 
(  piant  in  xterna  tabernacula.  Ilis  itaque  prœmissis, 
»  oportet  sacerdotes  Domini  ut  ab  appetitu  avarilisc 

c  et  cupiditalis  se  cobibenlcs,  sibi  subjeclis  in  om- 
«  nium  virlulum  profectibus  iniitabiles  exbibeant, 

€  quibus  pro  omnibus  divitiis  solus  Chrislus  abundat, 

(  juxta  illud  Apostoli,  Pbilipp.  \  :  Mihi  vivere  Christus 

i  est ,  et  tnori  lucrum.  »  Et  cap.  25  :  «  Non  solùm  ru- 
«  more  ,  sed  etiam  evidentibus  factis  comperimus, 

<  quorumdam  episcoporum  minislros ,  non  solùm  in 
«  presbyteris ,  sed  etiam  in  plebibus  parochise  sune, 

ï  avaritiam  potiùs  cxercere,  quàm  ulilitati  ecclesia- 

<  sticœ  dignilalis  inscrvire ,  populique  saluli  consu- 
i  1ère.  Quam  negligentiam,  imô  et  execrabile  ac  dam- 

c  nabile  cnpiditatis  vitium,  omnibus  in  commmie  dein- 
I  ceps  vitandum  statuimus.  Pertimcscenda  porrô  et 

<  vigilanler  cavcnda  est  Domini  sacerdolibus  Ileli  sa- 
<  ccrdotis  ruina ,  qui  fdios  suos  indigné  agenles,  Do- 
<  minunique   in  suis   pravis  aclibus  ad  iracundiani 

<  provocantes,  sacrilicioque  Domini  injuriam  irrogan- 
€  tes,  quia  verbis  tanlùm  et  non  verberibus  corripuit, 

«  eis  divinà  justàque  ultione  ruenlibus  ruit.    Ac  si 

<  forte,  quod  absit,  uUus  episcoporum  deinceps  secla- 
f  tores  avaritiai  minislros  in  parocbià  suà  conslituerit, 

<  et  eoruni  cognilam  pravilatem  auctoritate  paslorali 
!  acriler  fcrire  delrecUnerit ,  exemplum  negligenlis 

i  Ilcli  saccrdolis  imilari  se  cognoseat  ,  sciatque  quia 

«  quicquid  pravilalis  vel  avaritiie  bujusmodi  subjccli 

<  in  plebibus  Chrisli  egerint ,  si  cos  corrigcrc  juxla 



849  CAP.  V.  DE 

«  facli  qualiiatcm  neglexerit,  in  eum  procul  dnbio,  à 

4  qiio  constituti  sunt,  ea  qiiae  admiscriiU,  rctUmda- 

I  bunt,  ol  syiioJali  correptioni  modis  omnibus  subji- 
i  cicndnu).  Ntim  et  oonumini  conseusii  sUiliiiinus  ,  ul 

I  unnsquisqiic  episcoponun  super  arcliidiacoiiis  suis 

«  deinccps  vigilanlioroni  curam  adhiboat. ,  quoniam 

€  propter  corum  avaritiam  et  niorum  improbitaleni 

t  mulli  sraiidali/anlur,  et  niinisterinm  sacerdotale  vi- 

<  tiipcralur,  et  in  Ecclesiis  à  sacerdolibus  nnilta  pro- 

<  i>ler  eos  negliguntiir.  »  Eîidem  penè  repclit  conci- 
liuni  Aqiiisgrancnsc  II,  p.  3,  cap.  A. 

S.  Bernardus  ,  sermone  10  in  Cantica,  bicnlcntcr 

ostondit  quàni  cxccranda  sit  cleriooriiin  avarilia. 

«  Chrisli,  inqnit ,  opproi)ria  ,  sputa,  flagella,  clavos, 
f  lanceani,  erucem,  et  mortem,  luec  onuiia  in  fornace 

<  avarilirc  confiant,  et  prodigant  in  acquisilioneni  tnr- 
i  pis  qu:iestùs  ;  et  pretium  universitalis  suis  niarsupiis 
c  includere  feslinant;  lioc  solo  sanè  à  Judà  Iscariotis 

f  différentes,  quod  ille  borum  omnc  emolunientuiii 

<  paucoruni  denariorum  numéro  compensavit  ;  isli  vo- 
«  raciori  ingluvie  lucrorura  infinitasexigunt  pecunias. 
<  Ilisinsatiabili  desiderio  iidiiant,prohis,  ncamittant, 
»  liment:  cl  cùm  amiilnnt,  dolent,  liarum  in  amore 

f  qniescunt,  quantum  duntaxat  eis  liborum  est  à  ser- 
I  vandi  ̂ el  aiignientandi  cura.  Aniniarum  nec  casus 
I  repulatur,  nec  sains.  Non  sunt  profeclo  maires,  qui 
<  cùm  sint  de  Crncifixi  palrimonio  nimiùm  incrassali, 

I  impinguati,  dilatai!,  non  conipatiunlur  super  conlri- 
t  tione  Joseph.  » 

Regila  IX. — Lclhalis  avariliai rci  sunt,  qui  médio- 
cres cleemosynas  erogant ,  ut  ampliùs  accipiant,  di- 

lioresque  fiant  ex  dopositis  pietatis ,  qiia',ad  dislri- 
burndum  païquMibus,  ipsis  crcduntur.  —  II;ec  onim 
est  turpis  lucri  cnpiditas,  b;ec  sordida  et  fraudulenta 

negotiatio,  ba;c  pauperum  defraudatio  ;  de  quà  S.  Hic- 
ronymus,  cpistolà2:  «  Sunt  qui  pauperibus  paululùm 

I  Iribiiunl,  ut  ampliîis  aecipianl,  cl  sub  pra-lexlu  clec- 

<  niosyn^e  qua'runl  divilias;  qu;e  magis  venatio  appel- 
I  landa  est,  quàm  cleemosynaî  gcnus.  Sic  bcstia*,  sic 
€  aves,  sic  capiuntur  et  pisces.  Modica  in  bamo  esca 
t  ponitur,  ut  niatronarum  in  eo  sacculi  prolrahantur. 
t  Sciai  cpiscopus ,  cui  commissa  est  Ecclesia,  quem 

€  dispensationi  pauperum  cur;<'(iue  pra'liciat.  Melius 
»  est  non  babcrc  quod  tribuani,  quàm  imprudenter 

I  petere  quod  rccondam.  >  Etrursùs:  «  Amico  quid- 
<  piam  raperc,  furlum  est  ;  Ecclesiam  fraudare,  sacri- 
t  legiuni  est  ;  acccpisse  quod  pauperibus  erogatidum 
€  sil,  et  esurieiitibus  jUiirimis,  aul,  quod  aperlissimi 

(  sceleris  csl,  aliquid  indc  subtrahcrc,  onniium  pric- 
I  donum  crudelilatem  superat.  > 

Regi'i..v  X.  —  Quamvis  interdùm  nccessarium  sit, 
laudabile,  et  pium  res  suas  judieio  repelere  vcl  lueri; 

saepiis  lanien  avariti;c  saltem  veuialis  rei  sunt,  qui 
liles  foreuses  susçi|)iunt  bonorum  temporalium  causa. 

—  Hinc  Cbrislus  homini  ipsum  mlerpe.llanti  ut  judex 
esset  causse  ,  qu?c  ipsi  erat  adversùs  fralrem  toium 
pfttrimonium  relinenlem,  nec  volentem  dividerc  cum 

fratre,  qu;c  quidem  c^usa  ex  parle  supplinuilis  jusla 
•rHt,  reepondit  ;  Homo,  ()ui$  me  constUuit  judkcm,  ma 
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(livisorcm  super  vos  ?  EAquo  occasione  dixit  :  Yidele  et 
cavcie  ab  otnni  avaritià  ;  quia  scilicet  praîcipuas  in 

bujusmodi  liiibus,  ut  plurimùm,  parles  habet  avaritià. 
Iliuc  etiam  S.  Paulus  1  ad  Corinlhios  6,  non  solùra 

eos  arguit  quôd  apud  judices  infidèles  judieio  agercnt 
adversùs  fralres,  id  est ,  adversùs  Christiame  consor- 

tes  religionis,  sed  quod  rerum  temporalium  causi  in- 
ler  se  liligarent  ;  idquc  dclictum  esse  asserit  :  Jam 

quidem,  iiiquil,  omtiiu'o  dclictum  est  in  vobis,  qu'on  jii^ 
dicia  luibetis  inter  vos.  Quarc  non  mafjis  injuriam  ucci- 
pitis?  Quarc  non  maqis  fraudent  patimim?  Sed  vos  in- 

juriam facitis,  et  fraudalis  :  et  Iwc  fralribus.  Quamvis 
enim  quidam  interprètes  hic  non  inlelligant  peccalum, 
sed  inq^crfectionem  ,  quasi  dicat  Apostolus  :  IIoc  ad 
veslram  iuiperreetionem  pcrlinet,  quôd  vestra  judieio 

repctitis,  cùm  sit  cvangelica;  perfectionis  no?i  r(?sj- 
stere  malo,  dicente  Domino,  Maltb.  5  :  El  ci,  qui  vuU 
tccum  judieio  contendcre ,  et  timicam  tuarn  tollcre ,  di- 
ntilte  ci  et  pallium;  et  Luca;  6  :  Omni  petcnli  te  tribuc, 

cl  qui  (lufcrl  quœ  tua  sunt ,  ne  répétas,  i  Tamen  scicn- 
i  dura  est,  inquilEstius  iheologusdoclissimus  in  hune 
<  S.  Pauli  locum,  ea  ipsa  jam  recilala  Domini  verba 
«  prcccepium  contincre  ,  sic  ul  sallem  ad  venialem 

€  culpam  obligent,  si  non  pra^stentur  secundùm  prœ- 
t  parationem  cordis,  ut  loquitur  S.  Auguslinus  ,  lib.  1 
1  de  Sermone  Domini  in  mojite.  Qui  verus  est  ejusmodi 

«  pra'ceplorum  intellectus.  Quare  et  hic  S.  Pauli  locus 
«  sic  accipiendus  est,  ut  verè  proprièque  dolictunî 
«  sil ,  Cbrisliaiios  habere  judicia  inter  se;  qnalenùs 

«  scilicet  hoc  conlrarium  sit  memoratis  Christi  pn«- 
«  ceplis.  Et  ila  locum  hune  acceperunt  vetercs.  » 

lia  S.  Joannes  Chrysoslomus,  homilià  16  in  episto- 
lam  1  ad  Corinlhios:  i  Duplex  est  crimen  ,  inqnit,  et 

«  quôd  judieio  contendit,  et  quôd  apud  infidèles.  Si 
<  enim  per  se  est  peccalum  cum  Iraire  judieio  con- 
i  tendere  ;  etiam  apud  exteros  contendcre,  quamnam 
<  habet  veniam  ?  Jam  quidem  omninb  dclictum  est  in 

t  vobis,  quod  judicia  luibetis  inter  vos.  An  autem  juste, 

<  aul  injuste  judieio  contendat,  hoc  est  allerius  dispu- 
«  tationis.  Ne  dicas  ergo  :  Quis  fecit  injuriam  ?  Hinc 
<  enim  te  condemno,  ncmpe  quôd  judieio  contendas. 
«  Si  est  autem  crimen  quôd  ferre  non  possis  eum  qui 

t  fecit  injiuiam  ;  eliam  injuriam  lacère  ,  quarilà  di- 

ï  gnum  est  aceusationc  !  Quare  non  magis  injuriam  ac- 
(  cipitis?  Quare  non  matjis  fraudem  patimini?  etc.  Rur 
«  sus  crimen  est  duplum  ;  fortassè  autem  et  triplum, 

î  et  quadruplum:  unum  quidem,  nescire  ferrecùmin- 
<  jurià  sis  affectus;  secundùm  aulem,  etiam  injuriam 

«  f;jcere;  tertium,  iniquis  de  his  permiltere  cognilio- 

i  ncm;  quartinn,  hoc  facerc  fralrem.  > 
lia  S.  Auguslinus  in  Enchiridio,  cap.  78,  hune 

Aposloli  lociun  expendens  :  «Hic  posset  putari,  inquit, 

<  judioium  babero  adversùs  allerum  non  esse  pecca- 
<  tum,  sed  tanlummodô  id  extra  Ecclesiam  velle  judi- 
«  cari,  nisi  secutus  adjungeret  :  Jam  quidem  omninb 
i  deliclum  est,  quia  judicia  habetis  vobiscum.  El  ne 
i  quisquam  hoc  ila  excusarct,  ut  diceret  jusîum  se 

I  habere  ncgotium,  sed  iniquilalem  se  pâli,  qiiam  vcl- 
(  lot  à  8e  judicum  sentenlià  removeri  ;  continua  tàll- 
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«  bus  cogilftlionibiis  vcl  cxcusalionibus  occunil,  at- 
t  que  ail:  Quiire  non  vuk/is  iuiquitatem  palimiui?  Qttn- 

(  rciion  poliùs  frnudamiui  ?  l't  ad  illiid  redoalur  (juod 
<  Domiims  ait  ,  Matlh.  5  :  Si  quis  volucrit  limicam 
t  tiiam  tollerc,  et  judicio  tecum  contendere,  dimitle  illi 

t  et  pallium;  et  Luc  6  :  Qui  abstulerit,  inquil,  tua,  noti 
<  repetere.  Proliibuit  itaque  siios  de  secularlbus  rcbiis 

i  cumaliishoiniiiibus  iiabere  judiciuin  ;  ex  quà  doclri- 
<  nà  Aposlolus  dicit  esse  delicttim.  Tamen  cùni  siiiit 
«  in  Lcclesià  lalia  jndicia  finiri  inter  fralrcs  fratribus 
I  judicantibus,  extra  Eoclesiam  verô  lerribiliter  vetat; 

f  niaiiifosluni  est  etiam  b'ic  quid  secuiidùm  veniani 
«  coiicedatiir  inlirniis.  Propter  bnec  atque  bujusmodi 

i  peccata,  et  alia,  licet  eis  minora,  quïc  fiunt  verbo- 
«  runi  el  cogilatioiunii  ofiensionibus ,  Apostolo  Jaco- 
<  bo  confiteiitc  ar  dicenle  cap.  3  :  In  mullis  offendi- 
i  mus  omucs  ;  oporlet  ut  qiiotidiè  crebrôquc  orenius 
«  ad  Doiiiininn,  al(iiîe  dicaiinis:  Dimitte  nobis  débita 

t  nostra  ;  nec  in  co  qnod  sequilnr  nientiannir  :  Sicut 
I  et  nos  diniitlintiis  debitoribus  nostris.  »  Et  Enarratione 

in  Psalmun)80,  Christianumsuarcpelentcm,  et  proii- 
lis  babeiiteiii  cum  fratre  judioium ,  numcrat  inlcr 

eos  qui  supra  fuiidanicjUuni.  quodest  Clu-islus,  aidifi- 
cant  lignum,  fœnuni,  stipulani.  <  Suntauteni  alii,  in- 

«  quit,  qui  rébus  inlirniitali  concessis  inba-rent  ali- 

«  quaniùui  dileclione.  Non  rapit  villani  alienam,  sed 
t  sic  amatsuam,  ut  si  perdiderit,  contrisletur....Non 
i  tollit  aliéna,  sed  repetit  sua,  et  babet  cum  fratre  suo 

«  judicium.  Talibus  enini  dicilur,  2  Cor.  5  :  Jani  qui- 
t  dem  omninb  delictum  est  in  vubis,  quia  judicia  habeiis 

«  vobiscum.  Yerùm  ipsa  judicia  in  Ecclesià  jubet  agi  , 
<  non  ad  forum  trahi,  tamen  delicta  esse  dicit.  Con- 

<  tendit  enim  Christianus  pro  rébus  terrenis  ampliùs 
«  quàm  deoet  eum  cui  promissum  est  regnum  cœlo- 
1  rum.  Non  loium  cor  sursùm  levât,  sed  aliquam  par- 
t  lem  ejus  trahit  in  Icrrà...  Dico  enim  :  Frater,  possi- 
«  des  fundamentum,  hcerecœlo,  calca  terram.  Si  lalis 

«  es,  non  a;di(icas  nisi  aurum,  argentuni,  et  lapides 
<  pretiosos.  Ciim  auiem  diieris  :  Amo  possessionem 
I  islam,  timco  ne  percat  ;  et  imminet  damnum,  et  tu 

i  contristaris  ;  non  quideni  prirponis  eam  Christo  ; 
«  nam  sic  amas  possessionem  istam,  ut  si  dicatur  libi  : 

«  Ipsam  vis  an  Chrisium?  et  si  tristis  eam  perdis, 
I  plus  tamen  amplecteris  Christum  quem  posuisti  in 
i  fimdameuio  ;  salvus  cris  tanquàm  per  ignem.  i  Et 
sermone  24  in  psalmum  118,  explicans  huncversum: 
Deelinate  à  me,  nudigtii,  et  scrutabor  mandata  Dei  mei, 

sic  liligantes  vitiosis  et  negotiosis  cupidilatibus  impli- 
cariasserit  ;  conditionem  Episcoporum  deplorans,  qui 

litibus  Christianorum  judicandis  mcliores  horas  im- 

pendere  lenebautur.  «  Maligni,  inquit,  exercent  ad  fa- 
€  cienda  mandata,  à  scrutandis  autem  avocant,  non 

t  solùm  cùm  persequuntur,  aut  litigare  nobiscum  vo- 
i  lunt,  verùm  etiam  cùm  obsequuntur  et  honorant,  el 

c  tamen  suis  vitiosis  et  negotiosis  cupiditaiibus  adju- 

<  fandis  ut  occupemur,  et  eis  nostra  tempora  impen- 
<  damus,  elflagilanl;  aut  certè  infirmos  premunt,  et 

t  causas  suas  ad  nos  defirre  compelluni  ;  quibus  di- 
«  cere  non  audemus;  Die,  Iwmo,  quismeconstituitjudi' 
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H  cem  aut  divisorem  inter  vos  ?  Constituit  enim  lali- 
i  bus  causis  Ecclesiaslicos  Apostolus  cognilores,  in 
«  foro  prohibens  jurgare  Christianos.  Ne  illis  quidem 
«  qui  non  aliéna  rapiunt,  sed  sua  cupide  repetunt,  dici- 
<  nuis  :  Cavete  ab  omni  cupiditals,  Luc  12,  constituen- 
I  tes  eis  ante  oculos  hominem  cui  dictum  est  :  Stulte, 
i  hàc  nocte  auferetnr  à  te  anima  tua;  quœ  prœparâsti 

«  cujus  erunt?  Quia  et  quando  dicimus,  non  recedunt 
«  nec  déclinant  à  nobis  ;  sed  instant,  urgent,  precan- 

«  tin-,  lumultuaniur,  extorquent,  utipsis  potiùs  ad  ista 
«  qu;e  diligunt,  quàm  scrutandis  Dei  mandalis  quai 
«  diligimus,  occupemur.  > 

lia  S.  Thomas,  commenlario  in  cap.  G  Epislolae  lad 

Corinlhios,k'Clione2:  «Judicium,  inquit,  adversùsah- 
8  quem  est  illicitum  omnibus  quanlîim  ad  quatuor.  Pri- 
«  mo  quidem  quantum  ad  causam  ex  quà  aliquisjudi- 

t  cium  babet,  putà,  ex  cupiditate  et  avaritià.  L'nde 
«  Lucœ  12,  cùm  quidam  de  turbà  Domino  dixisset: 

«  Die  fratri  meo  ut  dividat  mecum  hœreditatem,  Domi- 
«  nus  dixit  ;  Qiiis  me  constituit  judicem  ad  dividendum 
i  inter  vos  ?  Postea  subdit  :  Videte  et  cavete  ab  omni 

t  avaritià.  Secundo,  quantum  ad  modum  judicii,  quia 

«  scilicet  cum  contenlione  et  detrimento  pacis  judi- 

«  cium  [«'osequunlur  ;  ut  enim  dicitur  Jacobi  3  :  Ubi 
i  zelus  et  contentio,  ibi  inconstantia  et  omne  opus  pra~ 
f  viun.  Et  hoc  videtur  Apostolus  in  eis  reprehendere, 

«  ut  patet  ex  lioc  quod  supra  dixit  :  Frater  cum  fratre 
t  in  judicio  contendit.  Tertio  ex  perversilate  judicii, 

«  putà,  cùm  aliquis  injuste  et  fraudulenler  in  judicio 
i  procedit,  secundùm  illud  Isaia;  10  ;  Lt  opprimèrent 
«  pauperetn,  el  vim  facerent  causœ  liumilium  populi  mei. 
«  Et  hoc  etiam  Apostolus  in  eis  reprehendit,  ut  palet 

t  per  id  quod  subdit  :  Sed  vos  injuriam  facitis.  Quarto, 

i  propte)'  scandalum  quod  sequitur  ;  unde  et  Dorainus 
t  mandat  Matth.  5  :  Qui  vull  tecum  in  judicio  conten- 
i  dere  et  tunicam  tuam  tollere,  dimitle  ci  el  pallium. 

«  Ail  ergo  Apostolus  :  Omninb  delictum  est  in  tobis,  id 

«  est,  ad  delictum  vobis  reputalur,  quôd  judicia  lia- 
«  belis  inter  vos  ;  inter  quos  scilicet  débet  esse  pax, 

«  quia ,  ut  dicilur  2  ad  Timolheum  2  :  Servum  Dei  non 

I  oportct  liligarc,  sed  mansuetum  esse  ad  omnes.  Ex 
i  CHARiTATE  vero  sua  in  judicio  repetere,  licilum  est  ;  t 

cùm  scilicet  caventur  pericula  plurimarum  offonsio- 
imm  quai  ex  litibus  nascunlur,  quales  sunl  pravic  de 

fratre  suspiciones  et  judicia,  oblrectaliones,  odia,  etc., 

et  pacis  ac  irauquillitalis  internce  deirimenlum  majori 

aliquo  bono  compensatur  ;  scilicet  cùm  quis  non  suum, 

sed  publicum  alicujus  communilalis  agit  iiegotium,  ut 

ecclesice,  monaslerii,  coUegii,  maxime  si  ex  obcdien- 

lià  aut  ex  offioio  id  facial  :cùm  bona  pauperum,  pu' 

pillorum,  viduarum,  vel  ablata,  seu  malè  alienata  re- 

pelit,  vel  ne  loUanlur  obsisiit;  cùm  sua  repelit  quac 

conjugi  et  liberis  alendis,  foveudis,  collocandis  sunt 

necessaria;  cùm  quis  in  judicio  vitam  siiam  défendit, 

priçsertim  multis  profuturam  ;  quemadmodùm  S.  Pau- 
lus  fecit,  Ca;sarem  appellans,  Act.  25;  donique  cùm 

adversarius  videtur  futurus  ad  nocendum  audacior,  ac 

phires  alios  injuriis  affecturus  ,  si  auctoritate  judicis 

j  non  reprimalur.  Cxtcrùm  ita  dcbent  esse  affecti,  qui 
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rcrum  temporaliuni  causa  litigant,  ut  potiùs  injuiias 

et  damna  quiolibct  pâli  ex  animo  parati  siiit,  quàm 

fraternam  cliaritatem  violarc.  Ea  eniin  aiiinii  pncpa- 
ratio  non  est  meri  consilii,  sed  praîcepli. 

Hinc  rui-sîis  S.  Augusiinus,  lib.  2  de  Sermonc  Do- 

rnini  in  monte,  cap.  8,  ait  :  <  Peeuniam  dimillcrc  illo 

«  poliiis  jubemuv  priveeplo,  quod  siipoiiùs  dictiim  est, 

I  Mattli.  G  :  Si  quis  Obi  tunicam  i.oUere  loliieril,  et  ju- 
«  dicio  lecum  contentlere,  rcmitte  ei  et  veslimeitlum  ;  nec 

«  ibi  necesse  est  omni  pecuniario  debitori  dimitlerc 

I  debitmn,  sed  ei  qui  reddere  nobierit,  in  lanlnm  ut 

I  velit  etiam  liligare  ;   servum  mUem  Uornini,  ut  ait 

<  A|«>stoius,  2  Tim.  -2,  non  oportet  lilicjmc.  Qui  ergo 
i  vel  spontè,  vel  conventus  peeuniam  dcbitam  red- 
«  derenohierit,  dimiltenda  ilii  est.  Duas  cnim  ob  res 

I  noiet  reddere,  vel  quôd  non  liabeal,  vel  quôd  ava- 
«  rus  sit,  reique  alieii;ie  cupidus  ;  utrumquc  autem 

«  perlinet  ad  inopiam;  nam  illainopia  est  rei  tamilia- 
«  ris,  li:rc  animi.  Quisquis  ilaque  lali  dimillit  debi- 
«  tum,  inopi  dimittil,  opnsque  Cbristiaiium  opcralur, 

I  manente  illà  regnlà,  ut  in  animo  paralussit  amitlc- 
i  re  (piod  sibi  debelur.  Nam  si  modeste  ac  leniter 

I  omni  modo  egerit,  ut  sibi  restilualur,  non  tam  in- 
I  tondens  fructnm  pecuniop,  quàm  ut  hominem  corri- 
«  gat,  cui  sine  dubio  perniciosum  est  babere  unde 

t  reddat,  et  non  reddere;  non  soh'mi  non  pcccabit , 
«  sed  proderit  cliam  plurimùm,  ne  ille,  dùm  alienam 

I  peeuniam  hicrum  facere  vult,  damnum  fidei  patia- 
€  tur,  quod  tantô  est  gravius,  i:t  nulla  sit  comparatio.> 
Hinc  S.  Gregorius  Magnus  ,  lib.  51  Moralium,  cap. 
8  :  ♦  Perfeetus  igitur  Clirislianus  ,  iiiqnit ,  quomodô 
t  débet  res  terrenas  jnrgando  defemlere,  qnas  nunc 
I  prrcipitur  non  possidere?  Itaque  cùm  res  proprias 

«  amittinnis,  si  pcrfectè  Deum  sequimnr,  in  bujus  vi- 
i  ire  iiinere  à  magno  onere  levigati  sumus.  Cùm  verô 

I  curam  rerum  ejusdem  nobis  itineris  nécessitas  im- 

I  ponil,  quidam  dùm  eas  rapiunt,  solummodo  tole- 
€  randi  suni  ;  quidam  verô  conservatà  cbaritate  pro- 
t  bibendi,  non  lamen  solâ  curîk  ne  nostra  subtrabant,  I 

f  sed  ne  rapientes  non  sua,  semetipsos  perdant.  Plus 

I  quippe  ipsis  raploribus  debemus  metuere,  quàmre-  ' 
<  bus  irralionabilibus  defendendis  inbiare.  Ista  nani- 
I  que  etiam  non  rapta  morienles  amittimus  ;  cum 

«  illis  verô  et  nunc  conditionis  ordine,  et  si  corrigi 
«  sludeant,  post  perreplionem  muneris  unum  sumus. 
«  Quis  autem  nesciat,  quia  minus  ea  qnibus  utimur, 
€  et  plus  debemus  aniare  quod  sunuis?  Si  ergo  et  pro 
I  suà  uiilitate  raploribus  loquimur,  non  jam  solùm 
f  nobis  qurc  temporalia,  sed  ipsis  etiam  qure  sunt 
t  aeterna,  vindicamus.  Quà  in  rc  illud  est  solerter  in- 

i  luenduu),  ne  per  nccessitalis  melum  cupidilas  sub- 
c  repat  rerum  ,  et  zelo  succensa  probibilio,  impctûs 
€  immoderatione  distensa,  usque  ad  odiosa  vcrba,  et 
«  turpitudinem  contcntionis  erumpnt.  Dùmque  pro 

c  li-rrenà  rc  pax  à  corde  cum  proximo  scindilur,  li- 
«  quidô  apparet  quia  plus  res  quàm  [iroximus  atnatur. 
«  Si  cnim  charilatis  visceia  etiam  circa  raplorcm 
I  proximum  non  habcmus,  nosmetipsos  pejùs  ipso 
c  raplore  persequimur,  graviùsque  nos,   quàm  aller 

AVARITIA.  8.>l 

i  polerat,  devastaraus;  quia  dilectionis  bonuni  sponle 
«  deserentes,  à  n(tbis  ipsis  intùs  est  quod  annltinms  , 

<  qui  al)  illo  sola  extcriora  perdebamus.  Sed  banc  by- 
<  pocrita  formam  cbaritatis  ignorât  ;  quia  plus  terrena 
I  quàm  cuîlestia  diligens,  contra  eum  qui  temporalia 
<  diripsit  sesc  in  inlimis  inunani  odio  intlamniat.  > 

Quaiupiàm  verô  Clirislianis  omnibus  admodùni  pe- 
riculos;e  siiil  litos  rerum  temporaliuni  causa  suscepl;e, 

ad  quas  nimirum  suscipiendas  sola  plerùnuiue  cupidi- 
lasi  mpellit,  et  quarum  proseculione  saepiùs,  bcu  !  fra- 
teriia  cbarilas  périt  et  exlinguitur  in  liligantium  ani- 
mis;  adeôipie  nibil  agere  non  debeanl  ul  liles  vitenl, 
causaruni  suarum  judicium  conmiunibus  amicis  aut 

cleclis  arbilriis  permitteudo,  quantum  in  ipsis  est; 

magis  tamen  à  litibus  alieni  esse  debeni  ecclesiasiici 

religiosique  viri,  qui  vel  perfecti  esse  dt-bent,  vel  ad 
perfeclionem  ex  sui  slalùs  obligatione  teiidere.  Om- 
ncm  euim  avarili;e  suspicionem  illos  vitare  oportet, 

atquo  cbaritatis  exemplo  cœteris  omnibus  pra-iucere. 
liinc  concilii  Cartbaginensis  IV  canone  19  sancitum 

est,  iitejuscopus  pro  rébus  trausitoriis  non  Utifjel  pruvocii- 

/?<s.HincS.  Ambrosius,lil>.  SdeOfficiis,  cap-'il  :  <  De- 
«  cet,  inquit,  esse  benigmnn,  non  alieni  cupidum,  imô 

t  de  suo  jure  cedentem  poliùs  aliqua,  si  fueril  laces- 
t  situs,  quàm  aliéna  jura  pulsantem,  fugitanlem  li- 
«  lium,  abborrenlcin  à  jurgiis,  rcdimenlem  concor- 
«  diani,  et  tranquillilalis  gratiam.  Siquidem  de  suo 

I  jure  virum  bonumaliquid  relaxare,  non  solùm  libe- 
i  ralilatis,  sed  plerùmque  etiam  commoditatis  est. 

«  Primùm  dispeiidio  litis  carere,  non  médiocre  est  lu- 
t  crum.  Deinde  accedit  ad  fruclum,  quôd  augetur 

I  aniicitia,>  etc.  Et  epistolà  49,  ad  Marccllum  episco- 
pum  scribens  de  compositlone  litis,  qujî  ipsi  cum  fra- 

Ire  et  sorore  intcrcesseral,  et  quam  ipse  Andn'osius  à 
partibus  judex  electus,  finire  malueraïul  arbiter,  om- 
nes  causam  vicisse  ostendit,  sed  pnecipuè  Marcelluni, 

qui  cbaritate  vieil.  «  Cùm,  inquit,  anceps  judicium, 

«  jus  controversum,  multipliées  ab  ulràque  parle  ac- 
(  liones  cernerem,  invidix^  plenas  supplicaliones,  re- 

f  scriplorum  quoque  obrepliones  obtexerent  ;  adver- 
f  icrem  etiam  gravi  condiiione  illum,  si  vicisset, 

«  acturum  de  duplicis  fructibus,  et  de  sumplibus  an- 
«  nosoe  litis  ;  luo  autem  ofiicio  non  convenire,  ul  ex- 
<  pensas  jurgii  posceres,  nec  competerc  ut  quidquam 
t  de  fructibus  possessor  ageres,  quos  percepisses;  ma- 
t  luijnrgium  compositlone  se  dare,  quàm  pronuntia- 
t  lione  acerbarc.  Alia  enim  habebant  excilari  jurgia. 

f  Tum,  quod  est  gravissimum,  etsi  jurgia  sublaia  fo- 
«  rent,  eranl  tamen  odia  mansura ,  qu;e  apud  bonos 

«  mores  dispendiasunl.  Inlcr  lios  a^stus  posilus,  cùm 

€  me  persona  sacerdolis,  l'emin;e  sexus,  vidua;  gra- 
€  vilas,  amici  quoque  contemplatio  Irino  quodam  non 

I  perfunclorio  convenirel  nomine,  illud  sequendum 

«  pulavi,  ut  nemiiiem  vinci  vellem,  et  omnes  vincc- 
t  re.  Nec  l'elellil  sentenlia.  Vicistis  enim  omnes  ger- 
<  manitali,  vicistis  natur»,  vicistis  Scri|)lur:i!  dicenli  : 

t  Quare  non  »Jrtj/»s  injurium  accepislis  ?  Quare  non  ma- 
«  gis  fmudctn  patimiui  ?  Sed  putas  te  gravalum  jacturâ 
(  juris,  danmo  pccuni;c.  Meliora  uli({uc  saccrdotibus 
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damna ,  quàni  lucra  soculi  sunt.  Bealius  est  enim 

ilare,  quant  (ucipere.  Ait.  20.  Sed  forte  dicas  :  Frau- 
deni  non  debuipati,  iiijuriani  non  dcbui  perpeti,  dani- 
nnm  subire.  Quid  ergo?  Inlcne  vclles  ?  Scd  elsi  lu 
non  infeiTcs,  ille  se  passum  diceret.  Itaquc  vide  quid 

dicat  Aposlolus  :  Qutiretwu  magis  fraudem  patimitii! 

l't  propè  videalur,  qui  non  patitur,  fecisse.  Tolerare 
enim  débet  qui  lorlior  est.  Verùm  quid  ogo  ila  le- 
eum  ago,  qnasi  hoc  mcum  et  non  tuum  sit?  Tu 
enim  obtiilisti,  quasi  arbilor  lilis,  ut  soror  in  dieni 

vil;i'  su;ie  possideret paitem  pivxdii,  posl  obitum  cjus 
fiatri  cederet  omnis  possessio  ;  ncque  quisquam  eum 
tuo  vel  Ecclesiae  convenirel  nomine;  sed  sibi  baberet, 

si  ila  niallet,  ut  nibil  dispensarct  Ecclesiic   Vicistis 

ergo  omnes  ;  lalus,  quia  jus  loci  adoplus  esl,  quod  non 
toncbal;  soror,  quia  aimuis  polielur  IVuclibus,  jam 

sine  lile,  sine  jurgio  ;  ncmo  lamen  pleniùs,  nomo  glo- 
riosiùsquàm  tu  vicisti,  qui  dùni  erga  sororem  confir- 
niari  vis  liberalitatem  luam ,  in  ulrumque  eam  IVaterna! 

consortem  neccssiludinis  contulisli.Nam  et  fratri  con- 

ccssisti  proprietatem  et  sorori  usum  frucluui.  Nibil 

autcni  adimitur  Ecclesia\quod  pielaliacquirilur.Cha- 
ritas  enim  non  damnuni,  sed  lucrumCbrisli  est.  De- 
nique  cbaritas  fruclus  Spiritùs  sancti  esl...  Profuit 
jurgium,  ut  forniam   induercs  Apostolicoe  vitoe  et 
prsRceplionis.  Illud  sacerdotio  non  congruebal,  hoec 
Iransactio  etapostolicam  dccel  normam.  Nccvereare 
neiminunissilalqueexsorsEcclesialiberalitatistux;. 

Habcl  et  illa  fruetus  luos,  et  quidem  uberiores,  ha- 
bet  fruclus  doclrin;e  tuse,  habet  tuai  vitiic  stipen- 

dium  ;  habet  fœcunditaiem,  quam  luis  inslitutis  ri- 
gâsli.  His  dives  redilibus  non  quaeril  temporalia, 
quia  îeterna  possidet...  Tu  inlerca,  confirmatus  in 

Aposlolum  Cbristi,  assumens  prophelicam  auctori- 
taiem,  dices  ad  Domiiuun,  Psahii.  158  :  Possedisti 
renés  meos.  Uxc  raeliùs  Christum  possessio  decet,  ut 
virlules  sacerdolis  possideal  sui  ;  lios  fruetus  capiat, 

qui  sunl  integritalis  et  conlinenliœ,  et,  quod  esl  am- 
pliùs,  cbaritatis  et  iranquillitatis.  > 

Hinc  S.  Gregorius,  epistolâ  58,  libri  8,  ad  Bonifa- 
cium  Regiensem  episcopum  scribil  :  t  Sacerdolali  pro- 
f  cul  dubio  convenit  gravilali,  ut  si  quis  Ecclesiic  sux. 
t  causas  habuerit,  aut  pacificâ  eas  ordinatione,  si  fieri 

«  polest,  aul  certè  judicio  interveniente,  sine  morà 
»  definiat,  ut  sublatà  è  medio  conlentionis  materià, 

I  sola  illi  cum  filiis  suis  pacis  possit  concordia  per- 
«  manere.  i  Et  tamen  sanctus  idem  pontifex  liles  ali- 

quandô  suseipiendas  docet  pro  tuendis  Ecclesi;ie  bo- 
nis, quce  sunt  palrimonia  pauperum,  cùm  alia  média 

chrisliana  mansuctudo   frustra   adhibuit.    Sic  enim 

scribil  ad  Italicam  Palriciam,   epislolà  58  libri  2,  in- 
dict.  11  :  <  Illud  f^uod  revocare  in  memoriam  nostram 

<  ExccUenlia  veslra  sludiosè  conlendil  scriplum,  vo- 
I  bis  sciai  nibil  cum  scandale,  nibil  cum  forali  slrepilu 

t  vobiscum  nos  velle  de  causis  pauperum  definire. 

i  Hoc  el  nos  scripsisse  raeminimus,  elscimus  nosmel- 
«  ipsos  juvanle  Domino,  à  oausarum  liligiis  ecclesias- 
1  tici  moderalione  compescere,  atque  secundùm  apo- 
*  »wlJcam  \\\tm  sentum,  rapinam  )>onc>r»im  nostrorum  j 
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cum  gaudio  sustinere.  Sed  illud  scire  vos  volumus, 
tacilurnilalem  alque  palienliam  nostiam  fuluris  post 
me  ponliiicibus  in  rébus  pauperum  prœjudicium  non 
facturam.  >  Hanc  formam  sanctus  pontifex  viris  ec- 

clesiasticis dédit;  imù  à  Christo,  et  à  S.  Paulo  Iraditam 

locuil,  libro  5  Moralium,  cap.  8  :  i  Ecce,  inquit,  di- 
vinà  voce  praecipilur,  Malth.  3  :  Si  quis  tibi  tulerit 
tunicam,  et  voluerit  tecum  judicio  conlendere,  dimitte 

un  et  pallium;  et  rursùm  Luc.  6  :  Si  quis  quod  (uum 
est  tulerit,  ne  répétas.  Paulus  quoque  aposlolus  disci- 
pulos  suos  cupiens  extcriora  dcspicere,  ut  valeant 
interna  servare,  admonet  dicens  :  Jam  quidem  om- 
îiinb  delictum  est  in  vobis,  quod  judicia  liabetis  inter 

vos  ;  quare  non  magis  injuriant  accipitis  ?  quare  non 
magis  fraudem  palimini?  El  lamen  hypocrilaassump- 
to  sanclLic  conversalionis  habitu,  fdiorum  custodiam 

deserit,  et  temporalia  quieque  defendere  eliam  jur- 
giis  quceril.  Exçmplo  suo  eorum  perdere  corda  non 

trépidât,  et  quasi  per  negligenliam  amiltere  p«tri- 
monia  Icrrena  formidat.  In  errorem  discipulus  labi- 
tur,  el  tamen  cor  bypocrilic  nuUo  dolore  sauciatur. 

Ire  in  iniquiiatis  voraginem  commissos  sibi  conspi- 
cit,  et  hsec  quasi  inaudila  pertransit  ;  at  si  quod  sibi 

leviter  jnferri  temporale  damnum  senserit,  in  ultio- 
nis  iram  repente  abinliniis  inardescit.  Mox  palientia 
rumpilur,  mox  dolor  cordis  iii  vocibus  effrenalur  ; 

quia  dùm  animarum  damna  ;Tcquanimiler  tolérât,  ja- 
cturam  verô  rerum  temporalium  repellere  eliam  cum 

spiritùs  commotione  festinat,  cunctis  veracilcr  in- 
dicat,  teste  mentis  perturbalione,  quid  amat.  Ibi 

quippe  est  grande  sludium  defensionis,  ubi  el  gra- 
vior  vis  amoris.  Nam  quanlù  magis  lerena  diligit, 

tanlô  privari  eis  vehementiùs  pertimescit.  Quia  enim 

mente  aliquid  in  hoc  mundo  possideinus,  non  doce- 
mur,  nisi  cùm  amiltimus.  Sine  dolore  quippe  amitti- 

tur,  quicquid  sine  amore  possidelur.  Quœ  verô  ar- 
denter  diligimus  habita,  graviter  suspiramus  ablata. 

Quis  aulem  nescial  quia  noslris  usibus  res  lerrenas 
Dominus  condidit,  suis  autem  animas  hominum  crea- 

vit?  Plus  ergo  Deo  se  amare  convincitur,  qui  negle- 

ciis  his  qure  ejus  sunt,  propria  tuelur.  Perdere  nam- 
quc  bypocrilaî  ea  quœ  Dei  sunl,  id  esl,  animas  ho- 

minum, non  liment;  et  ea  quœ  sua  sunt,  amittere, 
videlicet  res  cum  mundo  transeuntes,  quasi  dislricto 

judici  posituri  raliones,  timent,  ac  si  placalum  inve- 
niant,  cui  desideratis  rébus,  id  est,  rationabilibus 

perditis,  insensibilia  el  non  quoesila  conservant. 
Eâ  de  re  et  S.  Bernardum  audiamus,  epislolà  301 

ad  Sanciam  régis  Hispaniai  sororem,  quam  rogal  ut 
litem  inler  duo  monasteria  ortam  operâ  sua  sopire  et 

componere  conelur,  aut  ccrlè  à  duobus  episcopis  fmiri 

curel.  i  El  quoniam,  inquit,  servos  Dei  non  oportel  li- 
<  ligare ,  consilii  nobis  fuit  ad  vestrum  potissimùm 
«  consilium  causamremillere,  ut  vcstrà  aucloriiale  el 

t  operà  omnis  inepla  et  injusta,  ul  aiunt,  cahnnnia 
€  conquiescat,  et  ordo  in  domo  Dei  receptus  ad  ejus 

€  gloriam  et  veslram  ipsius  salutcm  deinceps  in  pare 

«  permancat   Si  aulem  veslris,  quod  non  credimus, 
I  sfllutariby»  moiiiii»j  aut  consllils  contradietores  illJ 
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i  acfiiiicsccre  noliinl  ;  lune  duorum  jiulicio  cpiscopo- 
I  rum,  ad  quos  duo  illa  loca  jure  parocliiali  periiiicre 

€  uoscunlur,  omnis  intcr  cos  conlroversia  termiuclur. 

«  Quodquc  al)  eis  judicatuni  sivc  oonslitulum  concor- 

t  dilerfuerit,  vcslrum  ciit  ratuni  liabire,  cl  de  catlcro 

«  finuilor  manu  leiierc...  Si  liniolis  Dcuni,  non  palie- 

€  n\ini  inipcdiri  lantum  bonum...  Nec  fralrcs  illos  suai 
i  devolionis  privaii  fructu,  nec  Dcum  denique  lam 
i  accopto  sibi  reforinali  ordinis  sacrilîcio  dcfraudari.  » 
Saori  quoque  oanones  clericos  el  monachos  à  litihus 
ex  cupiditale  suscipiendis  ac  porsequcndis  abstincrc 
jubenl,  ut  conslal  ex  cap.  Multa  smt,  exlra,  ue  clerici 

rel  momclii  secularibus  tiegotiis  se  iinmisceant,  qui  Mo- 
gunlini  concilii  sul)  Carolo  Magno  canon  decimus 
quarlus  est.  «  Multa  suiit,  inquil,  negotia  secularia  ad 

<  qua*  pertincl  omnis  concupisconlia...  Conlenlioncs, 
•  I  vcl  liles,  vel  rixas  amarc  ;  in  placilis   secularibus 

t  dispulare,  excepta  4efensione  orphanorum,  sut  vi- 
i  duaruni...  cl  omnibus  quibusliijel  causis  superduis 
«  interesse,  ecce  talia,  cl  bis  similia  minislris  altaris 
€  Domini,  nccimn  el  monacliis  onminù  contradicimus, 

I  de  quibus  ail  .\postolus  :  JSemo  militaiis  Deo,  inipli- 
<  eut  se  negoliis  secularibus.  » 

Recll.v  XI.  —  Lelhalis  avaritia:  rei  sunl  monachi,  el 
nioni:iles ,  el  quicumque  pauperlalis  evangelicae  voto 
se  obstrinxerunt,  si  peculium  baboanl;  vel  pccunias, 

aul  quidvis  aliud  pretio  a^slimandum,  absque  superio- 
rum  licentià,  ad  usum  relineanl.  —  Haec  régula  SS. 
Palrum  et  sacroruni  canommi  auclorilate  firmalur  : 

S.  Basilii ,  in  Conslitution.  monasticis,  cap.  34  :  <  Et- 

<  enim  qui  proprium  babcre  aliquid  studct,  is  sine  du- 
I  bio  nibil  aliud  quàm  distinclionem  ac  dcfectionem  à 
<  CKteris  meditatur.  Nam  cui  hoc  in  anime  non  est, 

«  quid  est  tandem  quod  ipso  possidere  seorsùm  velil  ; 

t  cùm  ipse  sciai  Clirisli  bencficio  servos  ipsius  in  ne  - 

I  cessari'Di'um  copia  assidue  versari?  Proinde  perspi- 
<  cuum  est,  qui  lalis  sit,  eum  de  prx'cidcndà  ac  mor- 
€  le  afficiendà  anima  suâ  meditari,  qui  exiguis  obolis 
<  salutem  suam  addicere  ac  prodere  paratus  sit,  cl 
«  aller  Judas  efficiatur ,  nempe  qui  à  furlo  cxordiaiur 

«  (furtum  enim  est  privata  possessio),  et  in  proditio- 
1  nem  desinat;  quando  ut  ille  Dominum,  sic  iste  eliam 

«  vcrilalis  vcrbum  prodit.  »  El  infra  :  «  Sociclalis  cx- 
»  pilalio  est  rei  cujuscumque  et  undecumquc  in  pri- 
4  vatum  usum  sevocalio.)  Idem  in  Epislolà  ad  Chilo- 

nem  monachum  :  «  Aurum,  inquit,  maximoperè  ul  ani-  " 
I  ma;  tua;  blandissimum  insidiatorem,   ul  parcnlcm 

<  peccati,  ul  diaboli  administrum  modis  omnibus  lii- 

<  ge.  Pra'textu  sublcvanda;  paupcrum  inopia;  provide 
«  ne  fias  inexplebili  congerenda;  pecunia».  cupiditaii 
I  obnoxins;  adeù  ut  si  quis  pecunias  ofleral  in  inopum 

«  usum  erogandas,  ipse  autem  certù  cognovcris  indi- 
I  goî,  is  cujus  sunl  pecunias  facconsilio  luo  secum  ut 

I  eas  aulerat,  egcnis  fralribus  erogalurus;  ne  conlin- 
c  gat ulcùm disperliendas ipse acccpcris, carum ainiclu 
«  conscienlia;  luac  nitor  situm  ducat  avariti;^,  et  incpii- 
«  nelur.  »  S.  Hicronymus  epislolà  20  ad  Euslochium, 
de  Custodià  Virginitalis  inscriplà,  rcferl  quid  geslum 

iii  aliqUAndo  Ki\tix  eirca  monachum  vitio  proprieta- 
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lis  niaculatum.  t  Quidam,  inquit,  ex  fratribus  parcior 

<  niagis  quàm  avarior,  et  nesciens  Iriginta  argenleis 
«  Dominum  vcndilum,centumsolidos,  quos linalexendo 

«  acquisierat,  moriens  dercliquil.  Inilum  estinter  mo- 
i  nacbos  consilium(nam  in  eodem  loco  irciler  quin- 

j  «  que milliadivisisccllulisliabilabanl)quid facto opuscs- 
i  set.  Alii  pauporibus  dlslribuendos  esse  dicebanl,  alii 

«  dandos  Ecclesia»,  Macarius  verô  et  Pambo  et  Isidorus, 
«  clcicieri,  qnos  Patres  vocant,  sanclom  eisloquente 
«  Spirilu,  dccreverunt  infodiendos  esse  cum  eodem, 
I  dicenles  :  Pecunia  tua  tccum  sit  in  perdiliotiem.  Nec 

«  boc  crudcliter  quisquam  putet  factum.  Tanlus  cun- 
<  clos  per  totam  iEgyplum  terrer  invasii,  ut  unum 

«  solidum  dimisisse  sit  criminis.  >  S.  Auguslinus,  epi- 
slolà 21 1,  allas  109,  qu;ie  est  Régula  monialibus  scri- 

pla  :  <  Non  dicalis  aliquid  proprium,  inquit,  sed  sint 
<  vobis  omnia  communia    Charitas  enim  de  quà 

I  scriptum  est,  quôd  non  quœrit  quœ  sua  sunt,  sic  ia- 

t  tcUigilur,  quia  communia  propriis,  non  propria  com- 
«  munibus  anleponil.  El  ideô  quanlô  ampliùs  rem 

<  comnnmcm  quàm  propriam  curaverilis,  tanlô  am- 
1  pliùs  vos  profecisse  noverilis  ;  ul  in  omnibus  quibus 

i  utilur  transitura  nécessitas,  superemineat  qure  per- 
t  manct  charitas.  Consequens  ergo  est,  ut  eliam  illud 
<  quod  suis  vel  fdiabns  vel  aliquâ  necessitudine  ad  se 

«  pertinenlibus  in  monasterio  conslitutis  aliquis  vel 
«  aliqua  contuleril,  sive  vestem,  sive  quodlibcl  aliud 

<  inler  necessaria  deputandum,  non  occulté  accipia- 
i  tur,  sed  sit  in  poleslate  prccpositae,  ul  in  commune 
i  redacium,  cui  necesse  fueril,  praebealur.  Quod  si 

f  aliqua  rem  sibi  collalam  celaveril,  furli  judicio  con- 
(  demnclur.  >  Idem  confirmât  Cassianu.s ,  lib.  -4  de 
Inslilulis  Renuntianiium,  cap.  5,  4,  13  et  15.  Idem 

omnes  régulai  monasliccc. 
S.  Grcgorius  Magnus,  lib.  4  Dialogorum,  cap.  55  : 

«  Neque  boc  silendum  pulo,  quod  actum  in  nico  mo- 
I  nasterio  ante  iioc  Iriennium  reminiscor.  Quidam 

i  enim  monachus  Jiistus  nomine  medicinali  arle  fue- 

«  rat  imbutus,  qui  mibi  in  eodom  monasterio  consti- 
€  lulo  sedulè  obsoqui,  alque  in  assiduis  aigritudinibu.s 

i  mcis  excubare  consueverat.  Hic  ilaquc  languore  cor- 
<  poris  prœventus,  ad  exlremum  deductus  est.  Cui  in 
i  ipsà  snà  moleslià  fraler  germanus  nomine  Copiosus 
t  serviobal,  qui  ipse  quoque  nunc  in  hàc  urbc  per 
i  eamdem  medicinai  arlem  lemporalis  vita;  stipendia 

«  sectatur.  Sed  prsedicius  Juslus,  cùm  jam  se  ad  ex- 
I  tremimi  perveidssc  cognovissct,  eidem  Copioso  fra- 
<  tri  suo,  quia  très  aurcos  occullalos  haberel,  inno- 
«  luit.  Quod  nimirùm  fratribus  non  poluit  celari ,  sed 

i  subliliter  indagantcs,  atque  illius  omnia  medica- 
«  menta  perscrutanles,  eosdem  très  aureos  invenerunt 
i  absconses  in  medicamine.  Quod  mex  ul  mibi  nun- 
«  tialum  est,  tanlum  malnm  de  fratre,  qui  nobiscum 
«  comnumiter  vixerat,  a^quanimiler  ferre  non  valui; 

<  quippe  quiaejusdem  mei  monasterii  régula  fuerat,  ut 
«  cuncti  fratres  ita  cemmuniier  viverent,  quatenùs  eis 

«  singulis  nulla  propria  habere  liceret.  Tune  nimie  mœ- 
I  rore  percussus,  cogilare  cœpi  vel  quid  ad  purgaiionem 

4  morientiâ  facerem^  vel  ad  cxunplum  viventibus  ïrk^ 
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«  tribus  providerem.  Pretîoso  igitur  ejusdem  monaste- 

«  rii  pr;x^posito  ad  me  accersilo  dixi  :  Vide  ut  nullus 

8&0 

<  ev  fratribiis  se  ad  cuin  moriontem  jungat,  née  ser- 
t  inoiioin  consolationis  ex  cujuslibet  eorum  orc  per- 
I  cipiat;  sed  cùm  in  morle  conslitutus  fratres  exqui- 
<  sierit,  ei  suus  carnalis  fraler  dicat ,  quia  propter 
I  aurcos  quos  occultalos  babuit,  à  cunctis  fratribus 
i  abominatus  sit;  ut  sallem  iu  morte  de  culpâ  suà 

I  mcntem  ipsins  amariludo  transvcrberct ,  atque  à* 
I  peccato  quod  perpelravit,  purget.  Cùm  vcrô  mor- 
«  tuus  fuerit,  corpus  illius  cum  fratrum  corporibus 

«  non  ponatur  ;  sed  quolibet  in  slerquilinio  fossam  fa- 
i  cite,  et  in  câ  corpus  cjus  projicite,  ibique  super  eum 

<  très  aureos,  quos  reliquit,  jaclate,  onincs  simul  cla- 

<  mantes  :  Pecunia  tua  tecum  s'il  in  perditioncm  :  et  sic 
I  eum  terra  operite.  In  quibus  utrisque  rébus,  unam 

I  morienli,  allcram  verô  viventibus  vobii  prodesse  fra- 
<  triljus;  ut  et  illum  amaritudo  mortis  à  culpâ  solubi- 

«  leni  faceret,  et  istos  avariti;ic  tanta  damnalio  tcrrc- 
♦  ret,  atque  à  culpâ  prohibcret,  quod  ita  factum  est. 
I  Nain  cùm  idem  monachus  perveuisset  ad  mortem, 

I  atque  anxiè  se  qu;creret  commendari  fratril)us,  et 
I  nullus  è  fratribus  ei  applicari  et  loqui  diguaretur, 

€  ei  carnalis  fraler  cur  ab  omnibus  fratribus  essel  abo- 

<  miflatus,  indicavit.  Qui  prolinùs  de  reatu  suo  vebe- 
«  menler  ingemuit,  atque  ipsà  suâ  trislilià  è  corpore 

I  exivit;  qui  ita  est  sepultus,  ut  dixeram.  Sed  Iratres 
I  omnes  ex  eâdem  ejus  sententià  conturbati  cœperunt 

t  singuli  extrcma  quoeque  et  vilia,  et  quae  eis  liabere 
f  regulariter  semper  licuerat,  ad  médium  proferre, 
<  vehementerque  formidare,  ne  quid  apud  eos  esset 
<  onde  rcprehendi  potuissent.  » 

Idem  Epistolà  -22  libri  10  :  <  Venientes  monachi 
c  monasterii  quondam  abbatis  Claudii  petiverunt  sibi 
«  Constantium  monachum  abbatem  debere  constvtui. 

«  Quos  valdè  ego  in  suà  petitione  detestatus  sum,  quia 
«  mibi  terreniB  mentis  esse  omnimodè  apparuerunt, 

(  quia  terrenum  nimis  bomincm  abbatem  quœsive- 
<  runt  babere.  Cognovi  enim  quôd  Constanlius  pecu- 
«  liaritati  studeat  ;  quœ  res  omninô  testatur  eum  cor 

t  monacbi  non  habere.  >  Et  infra  :  <  llsec  autem  pr;t- 
»  dicto  fralri  et  coepiscopo  nostro  omninô  dicere 

I  stude,  ul  peculiaritatem  à  quatuor  aut  qiiinque  mo- 
i  nasterii  monacbis,  in  quibus  corrigi  bactenùs  mi- 
«  nimè  potuit,  studiosissimè  compescat,  et  boc  ipsum 
<  monasterium  à  tali  peste  mundare  fcstinct;  quia 

€  si  illic  peculiaritas  à  monacbis  liabetur,  neque  con- 
i  cordia  neque  cbarilas  in  congregatione  câdem  po- 
i  Icrit  permancre.  Quid  est  autem  babitus  monachi, 

«  nisi  despectus  mundi?  Quomodô  igitur  miuidum  de- 
<  spiciunt,qui  in  monaslerio  positi  aurum  qucerunt?  > 
Idem  confirmât  et  B.  Petrus  Damiani,  opusculo  12, 

quod  inscribitur  Apologelicus  de  Contemptu  seculi, 

cap.  3,  illiusque  gravitatem  peccati  ostendit  pro- 
posito  Ananire  et  Sapbinc  exeniplo ,  Actuum 

cap.  5;  Hugo  de  Sancto  Victore  in  Expositione  Re^ 
gulai  S.  Augustini;  S.  Thomas,  2-2,  quiiest.  186, 
».  5  et  7,  et  tractalus  contra  Proprielarios  Re- 
gulae  S.  Augustini,  inter  Gcrsoiiis  opéra ,  tom.  1. 

Concilium  Aurelianense,  anno  Christi  507,  canone 
21  :  «  Monacbi,  inquit,  abbatibus  omni  obedicnlià  et 

«  devotione  subjaceant.  Quôd  si  quis  per  contuma- 

i  ciamexstiterit  indevotuSt^aut  per  aliqua  loca  vagari, 
«  aut  peculiare  aliquid  habere  praîsumpserit ,  omnia 
<  quaî  acquisierit,  ab  abbatibus  auferantur,  secundùm 

t  rcgulam  monaSterio  profutura.  >  Concilium  Augusto- 
duncnse  sub  S.  Leodegario,  circa  annum  Christi  670, 

canone  1,  statuit   <  ut  abbates  vel   monachi  pecu- 
<  liare  non  habeant  ;  et  monacbi  ab  abbate  victum  et 
i  vestitum  consuetum  accipiant   Nemo  suum  ali- 
«  quid  esse  dicat,  sed  sint  eis  omnia  communia,  etc. 
1  Quisquis  autem  htecànobis  Dco  pmccipiente  diclala 
«  in  confirmationem  regularem  monachoruni  teuta- 
<  verit  aliquà  Iransgrcssione  cassare ,  si  abltas  est, 
«  anno  uno  communionis  ci  potestas  suspendalur  ;  si 

i  prcopositus,  annos  duos;  si  monachus,  aut  fustibus 

«  verberetur,  aul  à  communione,  et  missâ,  et  cliari- 

«  tate  très  annos  suspendatur.  »  Concilium  œcume- 
nicum  Lateranense  sub  Alexandro  ÎII,  cap.  10  de 

Monacbis  :  <  Si  verô  peculium  habuorit,  nisi  ei  ab 

i  abbate  pro  injunctà  fuerit  administratione  permis- 
<  sum,  à  communione  removeatur  altaris;  et  qui  in 

%  extremis  cum  peculio  inventus  fuerit,  noc  oblatio 
«  pro  eo  fiât,  nec  inter  fratres  rccipiat  sepulturam; 

«  quod  etiam  de  univcrsis  rcligiosis  pro'clpinnis  ob- 
<  servari.  i 

Innocentius  111 ,  cap.  Ciuu  ad  Monasterhnn ,  extra 
de  Statu  monachoruni,  prohibct  iu  virtute  obedientiaî 

et  sub  obtestatione  divini  judicii  :  «  Ne  quis  mona- 
«  chorum  proprium  alicpio  modo  possideal,  sed  si 

I  quis  aliquid   liabeat  proprii,   totum   in   continenti 

<  resignet.  Alioquin  regulari  monilione  pra^missà, 
«  de  monaslerio  expellatin%  nec  recipiatur  ulteriùs, 

t  nisi  pœniteat  secundùm  monasticam  disciplinam. 

«  Quôd  si  proprietas  apud  quemquam  inventa  fuciit 
1  in  morte,  ipsa  cum  eo  in  signum  perdilionis,  extra 
I  monasterium  in  slerquilinio  subterretur.  Unde  si 

«  quidquam  alicui  fuerit  specialiter  dcstinalum,  non 
<  pr;iesumat  illud  accipere,  sed  abbali,  vel  priori,  vel 

i  cellario  assignelur.  >  ■ 
Concilium  Balisburgense  anno  1281,  cap.  4:  «  Item 

i  slatuimus,  ut  monachi  vel  regulares,  nisi  à  nolitià 

«  praîsentium,  infra  dies  qiiindecim  vel  ante  ad  ma- 
I  nus  suorimi  offerant  pnielalorum,  usque  ad  roslitu- 
i  tionemdebitamab  officio  sintsuspensi  ;  et  nihilomi- 
(  nùs  si  manifesta  sit  proprietas,  carcerali  custodiic 

«  mancipentur.  »  Concilium  Oxoniense  sub  Stepbano 
Cantuaricusi  arcbiepiscopo,   anno  1222  :  c  Quoniam 
<  non  licet  virisrcligiosis  aliquid  proprium  possidere, 

f  qui  se  et  sua  pariter  in  religionis  ingressu  Domino 
c  dedicârunt,  prnesenti  auctoritate  definimus,  ut  nulla 

i  personain  regulari  ordine  constituta  condere  testa- 

I  mentum  pra'sumat,  cùm  nihil  liaboal  suum  tempo- 

«  raie,  quod  transferre  vaieat  iu  domiuiiimalienum.) 
Idem  concilium  ut  vitium  propriotatis  in  n»onachis  et 

monialibus  penilùs  eradicet,  prohibct  :  «  Ne  singulis 

t  coriim  denarii  pro  vcslibus  tribuanlur,  sed  tabn 
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f  per  cerlas  personas  ad  hoc  dopuiaïas,  p>it:i  canic- 
<  rarios  vel  caiiierarias  diliiîciUer  expcdiaiilur  ;  qui, 

<  ut  quilibet  iiidigiierit,  el  facilitas  doilîûs  sustiiiueiit, 
I  cis  iudiuiicnta  ininislrcnl.  Et  ciini  eis  nova  iradila 

€  sunt,  votera  abeisrccipiantur,  qu;c  in  ususpatipcriim 
«  vel  alias necossilatcs,  do  consilioabbalis,  vol  piloris, 

I  vel  abbatissx',  vol  piiorissa;  oonvcitaiitur.  »  Id  et 
alia  concilia  sanxeruiit,  inter  alla  Canieraccnse  an- 
no  loG5,  lit.  18,  cap.  10.  Coiicilium  Tridcntinum, 

sessione  23,  de  Rcformatione,  cap.  2  :  «  iNoiuini  igi- 

liir  Regulariiim,  tam  viroruin,  qiiàm  mulicriini,  li- 
ceat  bona  iinniobiiia  vol  niobilia,  ciijuscninqiie  qua- 
litalis  fuerint,  ctiam  quovis  modo  ab  eis  acquisila, 

tanquàm  propria,  aiit  etiam  noinino  coiivcnlùs  pos- 
sidoro,  vol  lonoro;  sod  stalim  oa  snporiori  liadan- 

tur,  coiivontiiique  iiicorporcnlur.  Nec  deinceps  li- 
ceat  superioribns  bona  stabilia  alioui  rogulari  con- 
cedore,  cliani  ad  nsiimfrucliiin  vel  usuiii,  admini- 
straiionem  vol  coinniendam.  Adminisiratio  autoni 
bonoruni  nionastoiioriiui  son  oonvenluuni  ad  solos 

officialcs  eorunuloni,  ad  niitmn  supoiiorum  amovi- 
biles  pcrtineai.  Molidium  verô  iisuni  i(a  suporiores 

permittant,  ut  corum  supcllex  slatui  paupertatis, 
quam  profossi  suiit,  conveniat,  niliilquc  snporflui  in 

eà  sit,  nihil  otiani  quod  sil  nccessarium  eis  donegc- 
tur.  Quod  si  aliquis  quidqiiam  tenere  dopreliensus 
aut  convictus  fnerit,  is  biennio  activa  et  passivâ 
voce  privatus  sit,  atque  eliani  juxta  suie  regulse  et 
erdinis  constiiutiones  puniator.  » 

Denique  <  status  religionis,  inquit  S.  Thomas,  2-2, 
quœst.  186,  a.  5,  est  quoddam  exercitium  el  disci- 

plina, per  quam  pervenitiir  ad  perl'ectionem  chari- 
latis.  Ad  quod  quidem  necessnrium  est,  quôd  aliquis 
affoctum  suum  lotaliter  abstrabal  à  rébus  munda- 

nis.  Dicil  eniin  S.  Augustinus ,  lib.  10  Confess., 
cap.  9,  ad  Deum  loquens  :  Minus  te  amat,  qui  lecum 

aliquid  amat,  quod  non  propler  le  amat.  Et  lil).  Quaî- 
slionum  ocloginta  triuni,  qu.TSt.  30,  ail  quôd  nn- 
trimentum  cliaritatis  est  immunitio  cupiditntis  ;  per- 
fectio,  nulla  cupidilas.  Exhocaulom  quôd  aliquis  res 
mundanas  possidet,  allicitur  animus  ad  carum 

aniorom.  Unde  S.  Augustinus  dicil  in  Epistolà  ad 
Paulimim  et  Tliorasiam,  opist.  31,  aliàs  34,  quôd 
lerrena  diliguntur  arctiiis  adepta  quhm  concupita. 
Nam  unde  juvenis  ille  tristis  discessit,  7iisi  quia  mo- 

quas divitias  liabebat  ?  Aliud  est  euim  noite  incorpo- 
rare  qtiœ  desunt,  aliud  jam  incorporaln  divellcre.  llli 

velut  cibi  repudiantur,  illa  verb  velul  membra  prœci- 
duntur.  El  inde  est  quôd  ad  perloctionem  charitatis 
acquircndam  prinium  fundamonluin  est  voluntaria 

pauporlas,  ut  aliquis  absqiie  proprio  vivat,  diccnte 

Domino  :  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  vende  omnia 
quœ  habes,  et  du  pauperibus,  et  veni,  et  sequcre  me.  i 
Concilium  provinciale  Colonicnse  sub  Conrado  ar- 

chiepiscopo  sedis  Apostolic-e  lognto,  auno  12G0,  cap. 
11:  «Slalnimus,  quôd  aitbatos  oxcommnnirationis 

«  sonli'utiani  lu  propriotarJDS  somcl  in  anno,  soilioot 
«  sablialo  proximo  auto  dominicain  Lœtare,  solcmnitor 

I  in  canitulo  publiconl  ;  et  si  post  aliquis  inventus 
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i  fuerit  liabere  proprium,  scoundùm  regulani  punie- 

«  tur.  »  Quod  in  allorâ  synodo  Colonionsi  sub  Henrico 
arcliiopiscopo,  anno  1310,  confirmatum  est,  addito 
staluto  scquenti  :  i  Si  qui  monachi  vel  sancliinoniales 

«  beatorum  Bonedicti  el  Augustini  ordinum,  pra.'ter 
«  supcrioris  liccntiam,  bona  niobilia  apud  se  vol  apud 
<  alios  in  doposilo  ncgoliationis,  aul  aliâ  de  causa 
«  liabucrint,  illa  suo  superiori  el  convenlui  resignent, 
«  et  eisdom  ad  caulelam  quolibet  anno,  intra  quindo- 
«  nam  ante  fostum  Pasch;c,  intiment,  spocificont,  rc- 
«  volent  et  domonslronl,  et  ad  mamis  ojusdom  supo- 

6  rioris  abbalis ,  in  pra;senlià  convenlùs,  résignent 
«  penitùs  atque  tradant  monachi  el  moniales  ojusdom. 
1  Contrarium  faciontos,  sou  qui  bona  hujusmodi  dolo 

«non  dosiorint  possidore,  oxcominiiniconlur  et  pu- 
«  nianlur  S(!Ciindùm  inde  slatula.  Et  quicuuique  alii 

«  utriusque  se.xùs  homines,  pnefala  bona  sub  quovis 
i  nomine  subsehabuorint,  talcs,  nisioadem bona  intra 
«  menscm  simili  modo  ad  manus  siiporioris  ojusdom 

«  monachi  vel  monialisroportont  et  rosignonl,  excom- 
t  municaiionissententiamvolumusincurreroco facto.» 

Kf.gli.v  XII. — Lethalis  avaritia;  roi  suiit  parentes 
qui  (ilios  aut  (ilias  inmonasleria  delruduut,  sou  ad  vit;c 

roligiosiie  profcssionem  cogunt  vol  inducunt,  ut  oorum 

fi-atribus  aut  sororibus  anq)rtoros  opes  rolin(|uant.  — 
liane  regulam  firmat  docrotum  conoilii  Remensis  anno 

ld83,  lit.  de  Regularibiis,  num.  5  :  «  Quouiam,  in- 
«  quit,  arma  hujus  sancla^  militise  non  dobenl  esse 

"  carnalia,  ut  verbis  Aposloli  utamur,  adulli  monasle- 
«  rium  ingressuri ,  vel  puerorum  parentes  qui  illos 
•  afferunt,  moneanlnr  ul  alia  non  subeal  ipsorum 
«  animos  cogitatio,  quàm  sempilernorum  bonorum. 
<i  Quisquis  igilur  otiuiu,  honores,  bonodoia  vel  alia 

«  temporalia,  quasi  scopum  sibi  proponit,  vitam  mo- 
<  nasticam  suscepturus,  verealur  ne  mittatur  in  tene- 
c  bras  cxteriores,  non  afferens  veslem  nuptialcm  ;  cui 

«  periculo  se  etiam  ohnoxios  parentes  noverini ,  qui 

<  liberis  ingressum  religionis  procurant,  vel  quôd  na- 
«  turâ  sint  ad  res  gerendas  iiiepti,  animo  hobctes,  vel 
<  corpore  vitiosi,  aut  valdè  déformes;  vel  certè  ut  aliis 

i  liberis  islorum  quasi  ablegalione  ampliores  opes  re- 
«  linquant.  »  Parontum  avaritiam  filios  roligiosos  velut 
oxlinerodantium  graviter  porstringit  Salviauus  lib.  3, 
ad  Ecclesiam  catbolicam  :  «  Nullis  ,  inquit,  onuiiiiô  à 

c  suis  minus  relinquilur,  quàm  quibus  ob  Doi  reve- 
c  rentiam  plus  debetur;  nullos  piolas  minus  respicit, 

«  quàm  quos  religio  pr;ocipuè  ccwinnondal.  Denique  si 
<  qui  à  parentibus  fUli  oIToruntur  Doo,  onuiiitus  filiis 

t  postponuntur  oblati;  indigni  judicantur  iia>reditatc, 
1  quia  digni  fuerint  consecralione;  ac  per  hoc  uni» 
«  tanlùm  rc  parentibus  viles  liuul,  quia  cirperint  Dco 

«  esse  pretiosi.  Ex  quo  intelligi  poiost,  quôd  niillus 

«  pené  apud  homines  vilior  est  quàm  Dous;  cujus  uli- 
«  que  fit  despectione,  ut  cos  pnrcipuc  paronles  (ilios 

«  spernant,  qui  ad  Doum  cœperint  perlinoro.  Sod  pra^- 
«  claram  vidolicot  qui  bac  faciunt,  rationem  consilii 

«  sui  reddunt,  dicentes  :  Quid  opus  est  ut  (iliis  jam  rc- 
f  ligiosis  a;qua  hsreditatis  porlio  rolinquatur?  Nihil 
<  crgo  justius,  nihil  di(j;nius,  quàm,  ul  quia  coepcrunt 
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t  religiosî  esse,  mcndlccnt?  Non  quidem  quôd  eos  hncc 

«  rf's  niendicilate  oppressura  sit,  quôd  à  terrenis  fa- 
<  cultatibus  abdioantur,  cœliiin  spc  possidcntes,  oilô 

I  otiain  re  possossuros,  rcgeiite  illos  Dco  suo  ao  pro- 
<  tegente,  qui  eos  cuni  imniorlali  spe  œlernoruiu  etiani 

€  suflicientià  tcmporalium  munerabit  ;  sed  tanicn  quau- 
t  tùm  ad  inhumaniiaiom  parcntuni  portinct,  egont,  à 
t  quibus  sic  relicli  suiit ,  ul  ogoiout.  Cortè  cliani  si 
i  qui  iiou  pcnilùs  donio  eliminantur,  ot  quibus  non 
f  oninino  oxtorribus ,  quasi  igné  et  aquâ  intcrdicitur, 

j  oiiin  aut  tenues,  aut  certè  usufructuarii  relinquun- 
«  tur,  tanien  tanlô  inferiores  fratribus  relinquuntur, 

•  ut  elianisi  paupertaie  non  egeant,  comparalione  ta- 
«  nien  egore  vidoantur,  »  etc. 

Hegila  XIII.  —  Lethalis  avariti;TC et rapinae rei  sunt 
judices  qui  niunera  accipiunl,  vel  ut  jus  dicant,  vel  ut 

alicui  partium  faveant,  vel  ut  crimina  inipunita  relin- 
quant;  et  quanivis  eà  intcnlione  non  aocipiant  ut  vio- 

lent justitiani ,  ralione  tamen  scandali  et  periculi  in 
quod  se  conjiciiuit,  à  letbalis  avaritise  labe  non  sunt 
inemunes,  si  dominalrix  cupiditas  eos  ad  muneruni 

receptioncm  iinpellat.  —  Ilinc  muneruni  acceptioiie 
Scriplura  sacra  judicibus  intcrdicit,  graviaque  niala 
ex  eâ  oriri  déclarât.  Exodi  23  :  Nec  accipies  munera, 

qnœ  etiam  excarmit  prudentes  et  subvertunt  verbajusto- 
rum.  Deuleronomii  IG  :  Non  accipies  personam  nec 
VHtneru;  quia  munera  excœcaut  oculos  sapientùm  et 

mutant  verba  justorum.  El  cap.  27  :  Mulcdiclus  qui  ac- 
cipit  munera  ut  percutiat  animam  sanguinis  innocentis. 

Isai;ï  1  :  Principes  tvi  infidèles,  socii  furnm;  omnes  di- 
ligunt  munera,  sequuntur  retribnlioncs.  Pupillo  non  ju- 
dicant,  et  causa  viduœ  non  ingredilur  ad  illos.  Et  cap. 

5  :  Vœ  qui  justificatis  impium  pro  nuincribus,  etjusti- 
tiam  jusli  auferlis  ab  eo.  Cap.  33  :  Qui  ainbulat  in  ju- 
$tiliis  et  loquitur  veritatem,  qui  projicit  avaritiam  ex 
calumniâ,  et  excutit  maniis  suas  ab  ojniii  mnnere...,  isle 

in  excelsis  habilabit.  Psalm.  2.">  :  ?\eperdas  cum  impiis, 
Deus,  animam  meam,  et  cumviris  sanïjuinumvitam  meam, 

in  quorum  rnanibus  iniquilates  sunt,  dextera  eorum  rc- 
pleta  est  muneribus.  Proverb.  1-5  :  Conturbat  domum 
suam  qui  scctntur  avaritiam;  qui  autem  odit  munera, 

vivet.  Proverb.  17  :  Munera  de  sinu  impius  accipit,  ut 
pcrvertat  semitasjudicii.  Ecclcsiaslici20  :  Xenia  et  dona 
excœcant  oculos  judicum ,  et  quasi  mutus  in  ore  avertit 
correptiones  eorum.  Job.  lo  :  Ignis  devorabit  tabernacula 
eorum,  qui  munera  libcnter  accipiunt.  Jure  eliani  civili 
prohibctur  munerum  acceplio,  scilicet  1.  Plébiscita,  ff. 
de  Officio  praisidis;  1.  Solet,  ff.  de  Olïicio  Proconsulis, 
authenticâ  Novo  Jure  c.  de  Pœnà  Jud.,  authent.  de 

Judicibus,  ff.  Nullo  quoque.  Idemque  judicibus  ecclo- 
siasticis  speciatim  prohibetur,  cap.  Citm  ab  onuii,  extra 
de  ¥ità  et  Honestale  clericoruni,  et  cap.  Staïutum,  lit. 

de  Rescriptis,  in  sexto.  Hiiic  adversùs  judices  munera 
accipientes  gravissimœ  pœuLB  statutce  suut  jure  civili. 
In  causa  pecuniarià  pro  promisso  dupluni  imponitur, 
pro  dato  triplum  ;  in  criminali,  onuiiurn  bonorum 

proscriptio  et  exiliuni.  Apud  Ronianos  capitale  quon- 
dam  crimen  fuit  ex  1.  12  Tabularum.  Munerum  deni- 

«lue  quamvis  exiguorum  aeceptio  à  partibus  litiganti- 
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1  bus,  sub  pœnà  criminis  concussionis  et  repetundarum 

'  prohibita  est  reguni  chrislianissiniorum  edictis,  Aure- lianensi  art.  43,  Molinensi  art.  19,  Blescnsi  art.  114. 

Vondilioncm  justitine  gravius  essepeccalumvendilione 
beneficii  ecclesiastici,  censet  Petrus  Blesensis,  epistolà 

115.  f  Quidam  sunt,  inquit,  qui  super  exbibilione,  aut 
<  exccutione  jusliliœ  liUeras  non  indulgent,  nisi  sub 

«  certà  promissionc  pecuni;e.  Sod  sciât,  quisquis  bu- 
<  jusniodi  litleras  vondidil,  quôd  Dei  justiliam,  cujus 
«  dobiior  est,  et  quam  gratis  exhibere  tenetur,  vena- 
«  lem  exponit....  Certè  acceptior  est  apud  Deum  justi- 
<  lia  quàm  pra'benda.  Ideôque,  cùm  in  ulroque  possit 
<  simonia  commiui,  damnabilior  tamen  est  omnis  vc- 
«  nalilas  in  exbibilione  justitiae  quàm  in  venditiono 
<  decim;e  vel  pra;bcnda3.  » 

Si  tamen  non  sint  ejusmodi  munera,  qu»  inte- 

gritatem  judicis  corrumpere  valeant,  et  officii  atque 

humanitalis,  poliùs  quàm  lucri  et  cupiditatis  motu  re- 
cipiunlur,  potest  judex  illa  recipcre  absquc  peccato  ab 
amicis,  sed  nunquàm  à  parlibus  liligantibus,  aut  earum 

nomine.  Id  enim  non  solùm  mali  speciem  semper  ha- 

bet,  à  quâ  Chrislianos  omnes  abstijiere  jubet  .\posto- 
lus,  sed  legibus  probibitum  et  scandalo  obnoxium  est. 
Eâ  de  re  S.  Hilarium  audirc  non  ingralum  erit,ea 

psalmi  14  verba  .Et  munera  super  innocentem  non  ac- 
cepit,  exponenlem  :  «  Est  quaedam,  inquit,  munerum 
«  consueludo,  quoî  Iionorem  afferat  largienti ,  ila  ut 

«  majoris  doloris  sit  oblata  conlemni,  quàm  dona  do- 
it nasse,  quaî  sumpta  sunt.  Igitur  ea  munera,  quae  in 

<  alterius  operarentur  injuriam,  inhibuit.  Nam  si  usum 
«  omninô  munerum  abslulisset,  salis  fuerat  dixisse  : 

(  Et  munera  non  accepil;  sed  quia  simplex  donorum 
€  usus  ex  hominis  aut  etiam  Dei  reverenlià  venit,  ea 

t  vetuit  munera  quoe  integritatem  judicii  corrunipe- 
«  rent,  qua?  innocentis  injuriam  emerent,  qucc  nullum 
«  in  se  cbarilalis  muUut  officium  conlinerent.  Elenim 

i  qux  Deo  o.Terinms ,  bis  q.uidem  ille  non  egcl ,  sed 

«  per  nos  débite  révèrent iae  explenlur  officio.  lia  eani 
«  in  muneribus  docet  servandam  esse  rationcm,  ut  ea 

€  suniantur  à  nobis,  quaî  sint  grata  et  ulilia  offerenti- 
«  bus,  non  qua;  nos  facianl  vénales,  nec  insidiosa  in- 
«  noccntibus  sint,  nec  ninnerantibus  sunipluosa,  officio 

«  poliùs  quàm  cupiditale  sumpta ,  honore  ingesla  quàm 
i  metu,  charitate  magis  suscepla  quàm  lucro.  »  Ex  bis 

palet  quàm  meritô  damnanda  sit  bscc  recenliorum 

quorumdam  casuislarum  proposilio  :  Pos.mnt  judices 

accipere  munera  à  liligantibus,  nec  tencntiir  resliluere 

qnœ  acceperint  ad  pronuntiandam  sententiam. 
Regl'la.  XIY. —  Quamvis  lethalis  avaritiix?  roi  sint 

judices  qui  vondunt  justum  judicium,  et  lestes  qui  vc- 
ruin  toslimonium  ,  possunl  tamen  advocati  absque 

avaritiaî  labe  vendere  justum  palrocinium,  vel  con- 
silium.  —  Hanc  regulam  tradit  S.  Augustimis,  epi- 

stolà 153,  aliàs  54  ad  Macedonium,  cap.  G  :  «  Non 
«  ideô,  inquit,  débet  judex  vendere  jusluni  judicium, 

«  aut  lestis  vernm  teslimonium,  quia  vendit  advoca- 

<  lus  justum  palrocinium,  et  jurisperilus  vcrum  con- 
«  silinm.  Illi  enim  inler  utramquo  parlem  ad  examen 

«  adliibenHir;  isti  cxunà  parte  consistunl.  Cùu)  autcin 
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«  judicia  et  leslimonia,  qnm  nec  jusla  et  vcra  vcii- 

<  denda  suiit,  iniqua  et  falsa  vciiduiitur,  inullù  sccle- 
«  ratiiis  uliqiie  pecunia  suiuiliir,  quia  scélérate  ctiam 

«  quanivis  à  volonlibus  datur.  Ille  tamcn  solet  tan- 

t  qiiàiu  malè  sibi  ablalain  pecuiiiani  repotore,  qniju- 

t  sluiu  judiciutn  émit,  qiioiiiain  vénale  csso  non  dc- 

«  Luit.  Qui  vert)  pi:o  iiiiquo  jiidicio  dédit,  vcllct  qui- 

i  deni  repeiere ,  nisi  timeret  vcl  piideret  émisse,  t 

Refortur  in  Dccretis,  c;wisâ  U,  qiia'St.  52,  can.  Non 
saiic.  idem  docct  S.  Thomas,  2-2,  qiisest.  71,  a.  4,  ad 
lertium  :  «  Judex,  inqiiil,  et  teslis  communes  sunt 

I  unique  parti,  quia  judex  lenetur  juslam  senlentiani 
«  dare,  et  lestis  verum  tesfimonium  dicere.  Justitia 

I  auteni  et  verilas  non  déclinant  in  niiani  parteni  ma- 
«  gis  quàm  in  aiiam.  Kt  ideù  judicibus  de  publico 
i  sunt  stipendia  hiboris  sîalula,  et  testes  accipiunt, 

I  non  quasi  prelium  tcstimonii,  sed  quasi  stipendiuni 
I  laboris,  expensas,  vel  ab  ulràquc  parte,  vel  ab  eà 
i  a  quà  inducuntur,  quia  iiemo  wililal  suis  stipcndiis 
t  unquàm,  1  Cor.  9.  Sed  advooatus  alleiam  parleni 

<  tantùm  del'endit  ;  et  ideù  licite  potest  prelium  acci- 
I  père  à  parte  quani  adjuvat.  »  Kademque  ratio  est 

de  pi'ocuratoribus,  notariis,  et  aliis  inlerioris  loci  et 
officii  liuminibus.  i  Dimi  lanicn  moderatè  accipiant, 
I  consideralà  ratione  pcrsonarum,  et  ncgoliorum,  et 

«  laboris,  et  consuetudine  patria\  et  regioruni  ediclo- 
I  runi  \crbis.  Si  autcm  per  improbitatem  aliquid  im- 
«  moderatè  extorqueant,  peccant  contra  justiliani,  » 

inquit  S.  Tbomas.  Unde  S.  Augustinus  ibidem  ait  : 

«  Ab  bis  extorta  per  immoderatam  improbitatem  re- 
I  peli  soient  ;  data  per  tolerabilem  consuetudinem  , 

I  non  soient  ;  magisque  rcpreliendimus,  qui  talia  in- 

(  usitatè  rcpclivorunt,  quàm  qui  ea  de  more  sumpsc- 
I  runt ,  quoniam  mullLC  necessariic  porsona;  rébus 
I  humanis,  vcl  invitantur  hujusmodi  comniodis,  vel 
t  icnentur.  » 

Régula  X.V.  —  Letbalis  avarili;«  reus  est  advoca- 

tus,  conveniens  de  quota  parle  lilis,  aut  paclnm  iniens 

ut  obtentà  causa  tantùm  sibi  bohalin*.  —  Id  enim  jura 
vêtant,  ne  praibeatur  advocaiis  occasio  volcndi  per 

fas  et  nefas  causam  obtinere.  Id  confirmât  S.  Anto- 

ninus,  part.  3,  lit.  6,  cap.  2,  §  5,  ubi  vitia  advocato- 
runi  percensens:  <  Quarto,  inquit,  peccant,  recipicndo 
I  nimis  magnum  salarium,  vcl  paciscendo  de  cerlà 

«  parte  litis  cum  gravi  damno  litigaloris,  quod  prohi- 
c  betur,  3,  q.  7,  c  Infamis,  §  3.  » 

Rkgila  XVI. — Letbalis  avaritia;  rci  sunt  niercatores, 

qui  lucrum  tanquàm  fincm  ullinuim  cxpctunt.  —  N'i- lilur  hxc  moruni  régula,  can.  QujVmiju/mc,  causa  14, 

qux'st.  i,  qui  ex  lib.  i  Capitular.,  cap.  131,  suniplus 
est.  I  Quicumque  tempore  incssis  vel  vindeniiie,  non 

«  neccssilale,  sed  proptcr  cupiditatem  comparât  an- 
•  m  nam,  vcl  vinuin,  verbi  gratià,  de  duobns  denariis 

I  comparât  modium  ununi,  et  servat  usqucdùm  veii- 
I  datur  denariis  quatuor,  aut  sex,  aut  ampliîis,  lioc 
<  turpe  lucrum  dicimus.  »  Hanc  regulam  conlinnat 

S.  Tbomas,  2-2,  qua-st.  77,  a.  i,  ad  primum.  Cense- 
tur  autcm  liuem  ulliiiumi  in  lin  lo  (  ouslilucro,  si  Dci 

Icgcm  viulaie  lucri  gratià  paralub  sit  ;  item  :  <  Quaudo 
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<  rem  non  inimuLitam  chariùs  vendit.  Ai  cùm  aliquis 

«  lucrum  nioderatum,  quod  negotiando  qua^rit,  ordi- 
«  nat  ad  domùs  suaî  suslentationem ,  vel  ctiam  ad 

<  subvcnicndum  indigentibus  ,  vel  ctiam  cùm  aliquis 
t  ncgotialioiii  inlendit  proptcr  publicam  utilitatcm, 
«  ne  scilioct  res  neccssariic  ad  vilam  patrie  dcsint,  et 
<  lucrum  expctil  non  quasi  finem,  sed  quasi  stipen- 
«  dium  laboris,  non  peccat.  > 

Rrffii.A  XVII. —  Lucrum  tanquàm  fincm  ultinnmi 
expetiml,  qui  alienis  iiicommodis  compendiuni  suum 
quierunt,  et  imnesti  ralionem  solà  ulilitate  nietiuntur. 

—  Id  liomijuim  genus  onmi  cxsecralione  dignum  Tul- 
lius  ipse  judicavit,  lib.  3  de  Oiïiciis  demonstrans,  niliil 
esse  mile,  nisi  quod  honestum.  Sed  S.  Ambrosiimi 
audire  pnestal,  libro  pariler  3  de  Officiis,  cap.  i  : 
e  Liquet,  inquit,  id  expelendum  et  tenendum  omni- 
«  bus,  quôd  eadem  singulorum  sit  utililas ,  qu;ï  sit 
t  universorum.  Nihilquc  judicandum  utile,  nisi  quod 
<  in  commune  prosit.  Qnomodô  enim  potest  uni  pro- 
«  desse,  quod  inuliic  sit  omnibus  ?  Milii  ccrlè  non  vi- 

«  detur  qui  inutilis  est  omnibus,  sibi  utilis  esse  posse. 

«  Etenim  si  una  lex  naluraî  omnibus,  una  ulique  uli- 
t  litas  universorum.  Quôd  si  una  utditas  univcr- 

i  sorum  ,  ad  consnlcndum  ilaquc  omnibus  naluraî 
«  lege  conslringimur.  Non  est  ergo  cjus  qui  consultmn 
<  velit  alleri  secundùm  naluram,  nocere  ci  advcrsùs 

«  legem  naturai.  Etenim  si  bi  qui  in  stadio  currunt, 
i  ita  feruntur  prccceplis  informari  atque  instrui,  ut 

«  unusquisquc  cclerilate  non  IVaude  contcndat,  cursu. 
i  que  quantum  potest  advictoriam  properet,  supplan 
I  tare  autcm  allcrum,  aut  manum  dejicere  non  ausit  ; 

«  quantô  magis  in  lioc  cursu  vila;  istius,  sine  fraude 

.-  altcrius  et  circumseriptione  quœrenda  nobis  Victoria 
«est  ?  j  Et  cap.  3  :  «  Hoc  est,  inquit,  conformari  Chri- 
i  sto,  alienum  non  qucerere,  nibil  alteri  detrabere,  ut 

4  acquiral  sibi.  Cbristus  enim  Dominus  cùm  esset  in 

«  forma  Dei,  exinanivit  se  ut  formam  suscipcret  bo- 

«  minis,  quani  operum  suorum  locupletaret  virluli- 
t  bus.  Tu  ergo  expolias   quem  Ciirislus   induil?  tu 
<  exuis  quem  vestivit  Cbristus?  Hoc  enim  agis, 

«  quando  altcrius  detrimenlo  tua  commoda  augeri 

«  expetis.  Considéra,  ô  bomo,  unde  nomen  sumpse- 
«  ris.:  ab  bumo  utique,  quai  niiiil  cuiquam  eripil,  sed 

«  omnia  largitur  omnibus,  cl  diverses  in  usum  oni- 
«  nium  animanlium  fructus  minislrat.  Inde  ai)|fcllata 

i  bmnanitas,  specialis  et  domestica,  virtus  iiominis, 

«  quà  consortem  adjuvet.  Ipsa  te  doccat  forma  lui 

i  corporis  mcnil)rorumque<usus.  Numquid  membruni 
<  tuum  allcrius  membri  oflicia  sibi  viudical,  ut  ocidus 

«  ofiiciun\  oris,  aut  os  oculi  oflicium  sii)i  Aindicct,  aut 

«  manuspcdum  ministerium,  aut  pcs  manuum?  Quiu 

«  etiam  ipsai  manus  dexlera  ac  sinislra  dispcrtila  ba- 

«  bcut  oflicia  pleraque,  ut  si  usum  commutes  iilrius- 

«  que,  adversùm  naluram  sil,  prius(iue  totiun  li(m)i- 
«  ncin  exuas,  quàm  menibrorum  luormn  minisleria 
1  convcrtas....  Finge  banc  et  da  oculo  virtiilem,  ut 

«  possit  dclrabere  scnsum  capili,  auditmn  auribus, 
i  menti  cogilationes,  odoratum  naribus,  ori  saporcm, 

i  et  sibi  conférai,  nouuo  omacui  statum  di&solvct  n^- 
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«  lurce?  Uiultî  pnldirè  Aposloliis  ail  1  Cor.  1-2:  Si 

«  tolum  corpus  ocuins,  iibi  aiidiUis  ?  Si  tolnm  anditus, 

(  ubi  odoratus?  Oiniies  crgu  uiium  corpus  sumus,  et  di- 
<  versa  meinbra ,  sed  omnia  corpori  uccessaria.  Non 

^  eniin  potest  membruin  membro  diccre  :  Non  es  viihi 

t  ncci'ssnriuiu.  Quia  eliain  ipsa  qu;^i;  videiiUir  iiifii- 
I  luioia  iiiombra  esse,  mullô  inagis  nocessaria  sunl, 

f  et  majorein  i)leruni([ue  tueiidi  sere(iiiirunl  soliicitii- 
«  (lincm.  Kt  si  qiiid  dolel  nicinbrum  uiiuni,  conipa- 
«  liuiitur  ci  meiubra  oniuia.  Unde  quàin  grave  est  ut 

I  detraliainiis  aliquid  ei,  oui  nos  compati  oporlet ,  et 
f  cui  dclicnius  consortium  ministorii,  ei  tVaudi  et 

I  noxcc  sinuis!  Ha.'C  utiquc  le.v  natur»  est,  qu^c 
«  nos  ad  onmem  slringil  humanitatem,  ut  alter  aiteri 

«  taniiuàm  uniiis  parles  corporis  invicem  del'eramus  ; 
<  uec  dclraheudum  quidqnam  putemus ,  cùm  conti-a 
<  nalunc  Icgem  sil  non  juvare.  Sic  enim  nascimur, 
t  ut  consenliant  membra  niembris,  et  alterum  alleri 

«  adbicreal,  cl  obsequanUir  sibi  niuluo  ministerio. 

i  Quîtd  si  unum  desil  ollicio  sno,  impediaulur  cl  cne- 
i  tcra  ;  ul  si  cruat  oculum  manus,  nonne  sibi  operis 
«  sui  usum  negavit?  Si  pcdem  vubieret,  quanlorum 

«  sibi  acluum  profectum  inviderit?  Et  quanlo  gravius 
<  est  tolum  bominem  quàm  unum  membruni  detrabi  ! 

I  Jarn  si  in  uno  nicnd)ro  tolum  corpus  violalur,  uti- 
4  que  in  uno  lioniine  comniunio  tolius  bumanilalis 
I  solvitur,  violalur  natura  gencris  bumani,  et  sanctuc 

<  Ecclesiae  congregalio,  qua;  in  unum  connexum  cor- 
t  pus  aUpie  compaclum  unilale  fidei  et  cbarilalis  as- 
«  surgit.  Cbrislus  quoque  Dominus,  qui  pro  universis 
i  morluus  esl,  mcrcedem  sanguinis  sui  evacualam 

t  dolebil.  Quid  quod  cliam  ipsa  lex  Domini  hanc  lor- 
I  main  tenendam  edoccl,  ut  nilul  aiteri  detrabas  tui 

«  commodi  servandi  gratià.  >  Nibil  ergo  spécial  vir 

juslus,  nisi  quod  conslans  et  bonestum  est,  inquit 

idem  Pater,  cap.  1.  «  Et  idcô  eliamsi  aliis  videa- 
t  tur  pauper,  sibi  dives  est,  qui  non  eorum  quai  ca 

«  duca,  sed  eorum  qu;c  œlerna  sunl,  aistimalione  cen- 
4  selur.  > 

Articulls  III. 

De  filiabus  avaritiœ. 

Radix  omnium  malorum  cupiditas,  inquit  Aposlo- 
lus  1  ad  Timolbeum  i,  quia  sicut  ex  radiée  rami ,  fo- 
lia  ,  lloros,  fruclus  progcrminanl  et  sobolescunt,  ita  ex 
avaritià  onnie  genus  viliorum.  Id  significavit  Amos 

propbela,  \aticiniorum  suorum  cap.  9  :  Vidi,  inquit, 

Dominum  stantem  super  altare,  et  dixit  :  Percute  cardi- 
nem,  et  coinmoveantur  supcrliminaria  ;  nvarilia  enim  in 
capite  omnium.  Prôoniiserat  sanclissimus  vatcs  :  In  die 

illà  déficient  virgines  pulclirœ  :  quas  S.  Ilieronymus, 

islud  oraculum  exponens,  virlutes  interpretalur.  Sep- 
leni  autem  sunt  avaritioe  filioc ,  secundùni  S.  Grego- 
rium,  lil).  51  Moralium,  cap.  51,  scilicct  :  prorfj/io, 

fraus,  fidlacia,  pcrjurium ,  inquictudo ,  violentin,  et 

contra  misericordiam  obduralio.  Ex  avaritià  enim  pron- 
cipuà  quâdam  ralionc  oriunlur,  ad  eamque  ccu  ad  (i- 
nem  ordinanlur. 

Proditio  est  manij'cstnlio  illicita  rei  alicujus  vcl  pcr- 

sonœ  in  proximi  delrimenlum  ver  gens ,  et  ejplendœ 
avuriliœ  causa.  Quadrupliciter  exerceri  polcsl  :  primo 
rospeclu  pcrsonarum;  secundo,  respectu  locorum 

scilicet  urbium,  castrorum,  etc.;  tertio,  respectu  re- 
rum  mobilium  ;  quarto,  respecta  arcanorum. 

Frans  peccalum  est,  que  quis  média  astutè  ad  pro- 
ximi dcceplionem  excogitala  adhibct  ad  assecpiendunt 

avaritiœ  fincm.  Islud  autem  discrimen  inlercedit  inter 

astuliam,  dobim  et  fraudem ,  quôd  astutia  sit  exco- 
gitaiio  viarum  falsarum,  simulatarum  et  obliquaruin 
ad  finem  aliquem  consequendum  ;  dolus  sit  executio 
astutiaî  seu  verbis,  seu  faclis.  Verbis  ;  unde  Psalm.  9 
dicitur  :  Cujus  maledictione  os  plénum  est,  et  amaritu- 
dine  et  dolo  ;  Psalm.  1 1  :  Labia  dolosa  in  corde  et  corde 

loculi  sunt.  Disperdat  Dominus  universa  labia  dolosa  ; 
Psalm.  IZ  :  Linguis  suis  dolosè  agebant  ;  Vèa\m.  ii  : 
Non  egit  dolum  in  linguù  sua;  Psal.  49  :  Et  lingua  tua 

concinnabat  dolos  ;  Psal.  51  :  Dilexisli  omnia  verba  prœ- 

cipilaiionis,  lingua  dolosa;  Psal.  108  :  Loquebautur  ad- 
versiim  me  linguù  dolosa  ;  Psal.  119  :  Libéra  oiimam 
meam  à  labiio  i)tiquis,  et  à  lingua  dolosa.  Faclis  verô  ; 

unde  Psal.  10.^  dicitur  :  Ef  dolum  fecerunt  in  servos 

ejus,  quamvis  et  in  corde  sit  dolus  secundùm  illud 
Ecclesiastici  19  :  Interiora  ejus  plena  sunt  dolo;  et 
Psal.  57  :  Dolos  tôt  à  die  meditabantur.  At  fraus  ad 

asiuliœ  excculionem  spécial,  qualenùs  ejus  opus  fac- 

lis consunnnatur,  Marci  19  :  Ne  fraudem  feceris.  As- 
tutia porrô  ila  viro  Cliristiano  indigna  est,  ut  ne  ob 

bonum  quidcm  finem  liceal.  «  Nec  enim  oportet  ad 
«  finem  bonum  falsis  viis  pervenire  et  simulatis,  sed 
I  vcris.  Unde  eliam  astutia  ,  si  ordinetur  ad  bonum 

«  finem,  est  peccalum,  »  ad  falsani  prudenliam  per- 
linens.  De  quà  S.  Gregorius ,  lib.  10  Moralium, 

cap.  16,  exponens  illud  Job.  12  :  Deridetur  justi  sim- 
plicitas,  ait  :  t  Sapientia  bujus  mundi  esl  cor  niachi- 

i  nationibus  tegerc ,  sensum  verbis  velare;  qua^  falsa 
<  sunt  vera  oslendere,  qua;  vera  sunt  falsa  demon- 

«  strarc.  lla'C  nimirùm  prudenlia  usu*à  juvenibus 
«  scilur,  hcpc  à  pueris  pretio  discitur.  > 

Fallacia  c^l  verborum  mendacinm,  aut  œqtiivocorum 
dolosa  usurpatio  ad  decipiendum  proxinmm. 

Pcrjurium  est  liujusmodi  verborum  usurpatio  in  eum- 
dem  finem  juramento  confirmata. 

Inquieludo  seu  solliciludo  est  nimia  anxiaque  animi 

occupatio  circa  temporalia  vitœ  subsidia,  ne  forte  in  fu- 
turum  dcsint. 

Yiolcnlia  esl  peccalum  quo  quis  ditior  et  potentior 
aliéna  usurpât ,  suam  ut  cxplcat  cupiditatem  ;  seu , 

tgraunias  paupcres  opprimens  o)ieribus,  rapinis,  injuriicis, 

verberibus,  iniquis  pccuniarum  vcloperum  cractionibus. 
Obduralio  contra  misericordiam  est  pravus  animi 

affcctus  quo  divites  ila  rerum  suarum  sunt  tenaces ,  ut 
cor  eorum  miseriis  proximorum  emolliri  non  possit  ad 
eorum  inopiam  suis  opibus  subicvandam.  De  plerisque 
avariliae  filiabus  S.  Augiistinus,  sermone  567  ,  aliàs  2o 

De  Verbis  Domini,  bunc  in  m(»dum  disscrit  :  c  Incx- 
I  plebilis  est  sola  avaritià  divitum.  Semperrapit,  ol 

«  nunqiiàm  satialur  ;  ncc  Doum  limet,  ncc  bominem 

"  revercUir  ;  ncc  palri  pareil,  ncc  matrem  agnoscit  ; 
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t  iicc  frntri  obtempérât,  nec  amico  fidem  serval;  vi- 

«  iluaiii  oppiimil,  pupuUi  rem  iiivadil;  libellas  in 

i  serviliuin  revocal,  teslamenlimi  ralsiim  prolert.  Iles 

i  inoilui  occupantur,  quasi  non  ctipsi  qui  hoc  faeiuut 

I  nioriantur.  Quai  est  eigo  isla  aniniaruin  insaiiia  , 

«  aniillcre  vilain,  appelere  morlcni?  Adquirerc  aii- 

I  luin,  cl  perdere  cœluin?  »  Et  S.  Léo,  serinone  9 

de  PassioncDominl,  cap.  4  :  <  Videle ,  dileclissimi, 

I  qu;e  geriniiia  et  quales  fiuctus  de  avaritiic  sliipe 

I  n;iseaiiliir,  quàm  merilù  Apostolus  radicem  onuiiuin 

<  nialorum  esse  definivit,  quia  nuUnni  peccatuiu  sine 

«  cupidilale  eoininillilur ,  et  oiniiis  illicitus  appetilus 
I  istius  aviditalis  est  niorbus.  Anioii  pecuiiix  vilis 
1  est  oinnis  affectio ,  et  anima  lueri  cupida  etiam  pro 

«  exiguo  pcrire  non  nielnit;  nulltmi(|ue  est  in  illo 

I  corde  justiliœ  vestigium,  ubi  avaiilia  sibi  fixil  ha- 
t  bilaeulum.  Hoc  perfidus  Judas  veneno,  dùin  silit  In- 
«  crum,  pervenitad  laqueum  ;  et  tamen  stnllè  iinpius 
c  fuit,  ut  triginla  argenteis  et  Dominum  vendeiet  el 

f  Magisti'um.  > 
Articllvs  IV. 

?\C(julac  movum , 
Fitias  avmitiœ  spccluntcs,  ac  inpiimis  prodilionem. 

Régula  prima.  —  Proditio  lethale  crimen  est,  cùm 
qnis  proxinium  sinuilalà  spccie  aniiciliai  occidit,  vel 

in  bosliuin  manus  Iradil ,  aut  facluin  aliquod  manifes- 

tât, cujus  denuntiatione  grave  damnura  proximo  pro- 

ciM'atur.  —  Sic  Gain  deanilmlalionis  specie  invitatum 
in  agrum  fralrcm  inlerlicieiis,  Gcnes.  4,  bomicidii  cri- 

men prodilione  ciinmlavit.  Sic  Dalila  mcretrix  Sain- 
soncin  in  sinu  suo  recunibenlein ,  abrasis  septoni 
crinibus,  fractum  et  debililatum,  Pbilistxis  Iradidit,  à 

quibus  pccuniam  acceperal  ;  qui  slatim  eruerunt  ocu- 
los  cjiis,  et  duxerunt  Gazam  vinclum  calonis,  et  clau- 
sum  incarcère  moUe  admoverunl,  Judicum  IG.  Sic 

Doeg  prodilionis  scelus  comniisit,  cùm  Sauli  denun- 
liavil  Davidem  Nobe  ab  Achimclech  sacerdote  rece- 
ptum  ;  quo  audito ,  Saiil  omnes  sacerdotes  Doniini 
Irucidari  jussil,  et  Nobe  civitalis  sacerdolaiis  incolas 

uiiiversos  gladio  cxterminari,  1  Regum  ;2I  et  22.  Sic 
Joab  occurrens  Amas;e  regii  exercilùs  a;mulo  duci 
dixit  :  Salve,  mi  frater;  el  temiit  manu  dexlerâ  menlum 

Amasœ,  quasi  osculans  eum  ;  et  gladio  percKssil  cumiu 
latere,  et  effudil  inlestina  ejus  in  terram ,  ut  referlur  2 

Kegiiin  20.  Sic  Judas  Iscariotes  triginla  argenlcos 
pactus,  Dominum  nostrum  Jesum  Cliristuni  Jud;eis 

tradidit,  Mattb.  20.  Cùm  «  vim  sceleris  per  spcciem 

I  pacis  incipions,  signum  traditionis  sa'viore  omnibus 

I  telis  osculo  pra-buisset ,  >  ut  loquilur  S.  Léo ,  ser- 
mone  1  de  Passionc  Doniini. 

Regli.a  il  —  Tradilio  peiduelliuin  iegilinioprincipi, 
contra  quem  conjuràrmit  sive  scditionem  moverunt, 

non  est  pcccatum,  sed  oflirium.  — Sic  millier  sajjiciis 
de  Abelà  Sebam  iiliuin  Rocliri  porduoliem  adversùs 
David  regem,  tradcndum  siiasit  Joalicivilalem  no- 

niiiic  Davidis  obsidenli.  Cùnique  po)>ulus  abs(  issum 
perduellis  hominis  caput  per  murum  ad  Joab  projecis- 
fcet,  ille  obsidioncm  soivit.  2  Regum  20. 

Pux.iL^  IIL  Letbalis  criminis  reus  est  quisqujs 
regiuim ,  proviiiciam  ,  urbeni ,  castrum ,  aut  aliquem 
lociiin  sou  lidei  su;c ,  scu  alienae  commissum ,  et  à  lo- 

gitimo  domino  posscssum  Iradil  bostibus.  —  Hinc 
Andegavense  concilium,  canoneC  :  «  Qui  in  tradendis, 
f  impiil,  vol  capiendis  civitalibus  intorfuissc  fucrinl 
I  detecli,  non  solùm  à  conHunnione  babeanlur  alieni, 

«  sed  ne  conviviorum  quidem  adinillanlur  esse  par- 

«  licipes.  >  Kl  merilo  ,  (ides  cniiii  et  jiislilia  im- 
jusinodi  prodilione  violantur,  gra\c  delrimentum 
prineipi  aut  domino  locorum  inferlur.  Hoc  scelere  se 
obslriiixeriint  Angli,  qui  regmim  Arausiaco  prineipi 
tradiderunt ,  in  Deuin  regemque  legilimum  .Magmc 
Hritannia;  Jacobum  perlidi. 

Recula  IV.  —  Letbalis  prodilionis  reus  est,  qui  fi- 
dem  non  solùm  amico,  sed  bosli  datain  violât  in  re 

gravi.  —  Ilanc  regulam  Iradil  S.  Angustinus,  epi- 
slolà  189,  allas  205  :  i  Fides,  inquil,  quando  promitti- 
I  tur,  etiam  bosli  servanda  est ,  coiiira  quem  bellum 

(  geritiir  ;  quanta  magis  amico  pro  quo  piignatur!  >  Et 

S.  Tbomas,  2-2,  quccst.  40,  a.  3  :  «  Illicihim  sempcr  esse 

<  doci't  fallcre  Iwsles,  vct  dicendo  falsum ,  vel  non  tcr- 
I  vmido  promissum.  Sunl  enim  qua;damjiira  bellorum 
«  et  fœdera,  eliam  iiiler  ipsos  boslcs  servanda.  i  Ilinc 
S.  Ambrosius,  lib.  1  de  Officiis,  cap.  29  :  t  Quanta  , 
(  inquil,  juslilia  sit,  ex  boc  inlelligi  potesl,  quôd  etiam 
<  bostibus  rcservalur  ,  ut  si  conslitulus  sit  cuiii  liosle 
<  aullocus  aut  dies  prajlio,  adversùs  justiliam  putelur 

c  pncvenire.  t 
Régula  V.  —  Letbalis  prodilionis  rei  sunl,  qui  ad- 

versiis  legilimum  principem  suum  quocmnque  modo 

conjurant,  aut  ab  eo  deliciunt,  et  juratam  ipsi  vel  de- 
bilam  (idem  violant.  —  Divini  enim  pra;copli  per 

Aposlolos  Petruin  et  Paulum  in  eorum  Epistolis  pro- 

mulgali,  quo  nos  reyi  snbjeclos  esse  jubet  ;  et  qui  reti- 
stunl  poU'staii,  ordinaliom  Dei  resistere,  el  damnationcm 
sibi  aciiiiirere  doccl ,  sunl  prcevaricatores  manifesti. 

Ipsorum  ideù  pcrfidiam  excommunicalione  ulciscilur 
Ecclesia,  concilii  Toletani  lY,  canone  74;  Toletani  V, 
canon.  2  et  4  ;  Toletani  VII ,  canone  1  ;  Toletani  XII , 

canone  i  ;  Aquisgranensis  II ,  p.  2,  cap.  12;  Mogunlini 

siib  Rabano  archiepiscopo,  canone  5;  Mcldcnsis,  ca- 
nonibus  14  el  15.  Wormatiensis,  canone  43. 

Recula  VI.  —  Letlialis  prodilionis  reus  est,  qui- 
ciim<iiie  subditos  sollicitai  ut  à  legitimo  suo  principe 

defieianl,  el  per  occultas  macliinationes  ad  regni  fas- 

tigium  arrepit.  —  Talis  fuit  Absalomi  proditio,  2  Re- 
gum, cap.  15.  Contra  liujusmodi  sceleris  reos  synodus 

Toletana  VIII  excommuniealionem  decrevit  :  «  Quem- 
I  cumqiie,  inquil,  aut  per  lumulluosas  plèbes,  aut  per 

«  abs<  oiisa  digiiitalis  piiblica;  maeliiiiaineiila  adeptina 

c  esse  constiterit  regni  fasligia,  mox  idem  ciim  oinni- 
i  bus  tam  ncfariè  sibi consentientibus,  et  analhcma  fiât, 
I  et  Clirislianorum  commiiiiioncm  amittat.  » 

Recula  VII.  —  Letbalis  prodilionis  rei  snnt ,  (pii 

casiis  piiiicipiim  exqiiiruiit,  •''.  vivente  principe  de 
successorc  cligendo  consilia  agitant,  et  alios  in 

parles  irabunl.  —  IIiijus  sceleris  reos  excommunica- 
lione perccllil   concilium  Tolelanum  V  ,  canone  i  ; 
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«Quia,  inquit,  et'religionl  inimicum,  et  lioniinibus 
t  constat  esse  perniciosuin  fiitura  illicita  cogitare,  et 

(  casus  principuni  exqiiirere,  ac  sibi  in  posterum  pro- 
«  videre...  Censennis  ut  quisquis  inventus  fuerit  talia 
I  perqiiisisse,  et  vivenle  priticipe  in  alium  attendisse 

«  pro  futiirà  regni  spe,  aut  alios  in  se  propter  id  al- 
«  tra\isse,  à  conventu  Catholicorum  cxcommuiiicalio- 
«  nis  senlentiik  expellalur.  » 

Regila  VIII.  —  Lellialis  proditionis  rei  siintclerici 

et  laici  advcrsîis  episcopos  siios  conjurantes ,  et  con- 
silia  inountcs,  et  chartas  conscribentes. — Clcricos 

quidem  bujus  scelcris  reos  è  cleri  matriculà  expun- 
geiidos,  oninique  gradu  privandos,  et  curisc  seculari 
tradendos ,  laicos  verô  exconimunicatione  plectendos 
canoncs  decernunt  :  can.  Conjurr.lionnm ,  et  Si  qui 

clerici,  causa  1 1 ,  qurosl.  1 ,  qui  concilii  Chalcedoiien- 
sis  canon  decinius  oclavus  est;  et  can.  Conspiratio- 
imm ,  qui  Calixio  papœ  tribuitur,  ibidem  ;  et  can.  Si 
qui  Clericorum,  2,  qui  concilii  Aurelianensis  III  canon 
vigesinnis  prinius  est.  Ileni  can.  C.lericus,  causa  5, 

qux'St.  i;  et  can.  Clericus,  dist.  46,  qui  concilii  Car- 
tbaginensis  IV  canon  (juinquagesinnis  sextus  est. 

Regila  IX.  —  Lethalis  proditionis  reus  est,  qui 
absconditas  alicujus  pecunias,  vestes,  aut  quamlibet 
supellectilem ,  chartas,  titulos,  contractus,  apochas, 
codices  magni  niornenli  et  siniilia  indicat  lalroni  ut  ea 

rapiat.  — Is  enini  lurti  parliceps  et  conscius  est;  un- 
dc  et  reslitulionis  lege  tenelur.  Sic  proditionis,  et 

quidem  sacrilegx  reus  luit  Simon  de  tribu  Benjamin  , 
templi  Ilierosolymitani  pr.Tpositus,  qui  Apollonio  duci 

Ihesauros  ejusdcm  templi  nianifestos  fecil,  ad  quos 
rapiendos  missus  est  à  Seleuco  rege  Ileliodorns;  2 

Machabï'oium,  cap.  3. 
Régula  X.  —  Lethalis  proditionis  reus  est,  quisquis 

alterius  arcanum  in  ejus  detrimcntum  aperit  et  divul- 
gat.  — Id  scîlicet  naturœ  legi,  fidci,  amicitiœ,  justitiœ 

répugnât.  Sic  proditionis  rei  sunt  consiliarii  et  minis- 
tri  principum  vcl  rerumpuMicarum  ,  qui  ipsoruui  ar- 
cana  révélant.  Secreli  fuleni  ita  servaudam  existimavit 

S.  Ambrosius,  ut  neque  cum  amantissimo  fratre  Sa- 
tyre communium  amicorum  sccrela  communicare  sibi 

inlegrum  esse  duceret ,  ut  ipse  testatur  libro  i 
de  Excessu  fratris  sui  Satyri,  num.  59  :  <  Cùm  omnia 
«  uobis  essenl  nostra  communia  ,  inquit,  individuus 

i  spiritus,  individuus  affectus  ,  solum  lamen  commune 
t  non  erat  secrelum  amicorum  ;  non  quô  conferendi 

i  periculumverercmur,  sed  tenendi  servaremusfidem. 
I  Sanè  si  consilio  pendcnda  res  esset,  crat  semper 

<  commune  consilium  ,  nec  semper  commune  secre- 
«  tum.  Nam  elsi  amici  ita  alleri  nostrûm  dicerent,  ut 

«  dicta  sua  ad  alternm  pcrvenirent ,  tamen  scio  ple- 
«  rumque  ita  fidem  secreli  esse  servatam  ,  ut  nec  fratri 

«  committeretur.  Erat  enim  fidèle  indicium,  et  exlra- 
«  neo  non  esse  proditum ,  qaod  non  esset  cum  fratre 

f  coUatum.  »  Proditionis  rei  sunt,  quicumque  sociela- 
tis  alicujus  arcana  consilia  et  nogotia  in  ejus  daranum 

palefaciunt.  Proditionis  rei  sunt  procuratores  et  ad- 

vocati,  qui  clienlum  arcana  révélant  adversa*.  parti  ; 

medi'j,  chirurgi,  pharoiacopolîc ,  qui  morbos  puden- 
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dos,  sed  occultes,  eerum  qui  seipsorum  fidei  curisque 
crediderunt,  ad  ipsorum  infamiam  divulgant.  Sacrile- 
g;e  proditionis  rei  sunt  cenfcssarii ,  sacramenlalis 
confessionis  arcanum  révélantes.  Proditionis  lethale 

crimen  incurrunt  quicumque  arcanum  amici  ipsis  cre- 

ditum  quod  gravis  sit  momenti,  et  ex  cujus  revelatione 
malum  ipsi  probabiliter  iramineat,  alleri  prœler  ipsius 
voluniatcm  révélant.  lis  enira  ques  nobis  amicos 
existimamus  arcana  nostra  lubentercommiltimus,  non 
extraneis  et  ignolis ,  vel  quibus  diflidimus ,  ne  inde 
iusultandi  nobis  noccndique  occasionem  arripiant, 
secundiun  illam  Salomonis  sententiam ,  Provcrb.  35  : 
Caitsam  tuam  tracta  cum  amico  tuo,  et  secretum  extraneo 

ne  révèles  ,  ne  forte  insultet  tibi  ciim  atidieril,  et  expro- 
brare  non  cesset.  Qui  aulcm  amici  révélât  arcanum , 
violât  amiciti;o  jura  et  fraudulenter  nocet  amico  sue  ; 

quare  nec  imprudentia  vel  inconsideratio  ipsum  à 
peccate  lelhali  excusant ,  si  res  sit  gravis  momenti. 
Unde  Proverb.  2G  scriplum  est  :  Sicut  uojcius  al  qui 

mitlit  sagillas  cl  lunceas  in  viorleni  ;  ita  vir  qui  fraudu- 
lenter nocet  amico  suo  :  et  ciini  fuerit  deprehensus,  dicil  : 

Ludens  feci.  Hinc  rursùs  Proverb.  11  :  Qui  ambulat 
fraudulenter,  révélât  arcana;  qui  autem  ftdelis  eslanimi, 
celai  amici  commissum.  El  Ecclesiastici  22  :  Ad  amicum 

si  aperueris  os  triste ,  ne  timeas.  Est  enim  concordalio  ; 
excepta  convilio,  et  improperio,  et  superbiâ,  et  mysterii 
revelatione,  el  plagà  dolosà  ;  in  liis  omnibus  effuyiet  ami- 
eus.  f-l  cap.  27  :  Qui  dénudât  arcana  amici,  fidem  per- 

dit,  et  non  inveniei  amicum  ad  animum  suum.  Dilige 

proximum  el  conjuncjcre  (ide  cum  illo;  quod  si  denuda- 
veris  absconsaillius,  non  persequeris  post  eum.  Eliîifra  : 
Denudarc  amici  mysleria,  desperalio  est  anima;  infelicis, 

Proditionis  deniqne  lethale  crimen  est  aliejiarum  lille- 
rarum  resignatio  juri  gentium  contraria,  el  public;c 

lidei.cui  sigilla  litterarum  crédita  inielligunlur,  dcbi- 
lamque  mittenli  et  ci  ad  quemmittuntur  velut  inanimati 

legati,  justitiam  violans.  Cùm  enim  jus  liabeal  hume 

cogitalioncs  suas  ai)SCondendi,  et  cui  voluerit  patefa- 
ciendi ,  ita  ut  ne  ipsi  quidem  angeli  cogitalioncs  noslras 
ccrlô  cognoscere  possinf ,  nisi  revelantibus  nobis ,  aut 

aliquo  signe  externe  animi  nestri  affeclum  pandeuli- 
bus,  idque  unius  Dei  proprium  sit,  cujus  supremum 
est  in  mentes  noslras  alque  voluntales  dominium  ; 

nullumjus  habet  bomo  cngilalioues,  el  arcana  consi- 
lia, vel  negolia  alterius  lilteris  commissa  cl  sigillé 

munita  cognoscendi.  Unde  non  selùm  injusl*  curiosi- 
tatis,  verùm  etiam  proditionis  crimen  incurrit ,  quis- 

quis obsignatas  aliorum  lilleras  iuvitis  dominis  ré- 

signât. 
Exccplionos  lamen  habet  ha;c  régula.  Si  enim 

aUenis  lilteris  res  levis  duntaxat  momenti  conliiieri 

certus  sit,  venialis  lanlùni  peccali  reus  est.  Nullius 

verô  ,  si  ejusmodi  lilleras  vel  in  j.roprium ,  vel  in 

lertii  cujuspiam  ,  pra-scrtim  commiuiitalis  damnum 
conscriptas  esse  non  temerè,sed  probabiliter  judiret. 

Jure  namque  suo  excidit,  qui  in  alterius  damnum  eo 

abutilur.  Publicà  etiam  auetoritate  aliéna»  liltera-  li- 
cilè  reserantur  ,  scilicel  régis  ,  proregis  ,  aut  pr;efecll 

provincia: ,  vcl  urbis ,  aut  ducis  excrciiûs  mandalo , 
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tcnipore  belli  ;  item  jussu  magislratuum ,  cùm  ad  eos  | 

scripUc  sunt ,  qui  criminis  alicujus  in  siispicionem 

veniunt.  Licet  etiam  palri  et  malri  reserare  litteras 

filiorum  et  filiaruin ,  qui  sub  eorum  cura  adluic  ver- 

santur.  Idemque  judicium  esto  de  iis  qui  patris  et 

matris  loco  sunt  post  eorum  mortem.  Vir  pariter 

potestatem  habct  resignandi  litteras  uxoris  ,  cùm  sit 

caput  et  rcclor  illius  ;  non  uxor  viri  ,  cui  subdita 

esse  débet,  ipso  invito  et  répugnante.  Ilinc  liliberri- 
tana  synodus ,  canone  ultimo  sanxit  :  Ne  feminœ  suo 

potiits  quàm  marit<Dum  noni'mibus  ,  laicis  scribere  au- 
deaiU ,  qui  fidèles  sunt ,  vel  lillcras  alicujus  paci/icas 

ad  suum  nomeii  scriptas  accipiant.  Quo  decrelo  niari- 
torum  bonori  et  auclorilati  ,  feminarum  castitati  et 

pudori  consultiim  ,  audaciœ  soUicitatorum  obviam 

itum  est.  Licet  etiam  superioribiis  religiosonim  ho- 
minum,  et  abbatissis  aut  priorissis  monialium,quibus 

liltcrarum  scriptione  ac  rcceplione  clandeslinâ  régula 

vel  constiluliones  monasiicie  interdicunt,  subdito- 
rum  vel  subditarum  litteras  aperire  et  légère.  Quà 
de  re  S.  Augustinus,  epistolà  211  ,  aliàs  109,  qax  | 

régula  est  Sanctimonialibus  praiscripta  ,  ila  statnii  :  j 
€  Quaîcumque  in  tantum  progressa  fuerit  malum,  ut 

<  occulte  ab  aliquo  litteras  vel  qua'libet  munuscula 
<  accipiat ,  si  boc  ultro  confitetur  ,  parcatur  illi ,  et 

I  oretur  pro  eâ.  Si  autem  deprebenditur  atque  con- 
«  vincilur  ,  secundùm  arbilriiun  prccpositae  ,  vel  pre- 
t  sbyteri ,  vel  etiam  episcopi ,  graviùs  emendelur.  »  Et 
S.  Benedictus,  in  régula,  cap.  54  :  t  NuUatenùs  liceat 
(  monacbo  nec  à  parentibus  suis ,  nec  à  quoquam 
€  hominum  ,  nec  sibi  invicem  litteras  ,  eulogias  ,  vel 

«  qncelibet  munuscula  accipere  ,  aut  dare  ,  sine  prac- 
«  cepto  abbatis.  > 

Exceptiones  pariter  habet  régula  de  arcanis  aliorum 
non  revelandis.  Tantùm  enim  abest  ut  prodilionis 

reus  sit  mortaliquc  peccato  se  obstringat ,  qui  arca- 
num  à  quopiam  ,  etsi  amicissimo  ,  sibi  creditum  ré- 

vélât ,  cùm  vergit  in  grave  damnura  lertii ,  pracserlim 

Ecclesia; ,  régis  ,  reipublicoc  ,  aut  cujuslibet  commu- 
nitatis;  ut  è  contrario  letbale  crimen  incurreret,nisi 
arcanum  hujusmodi  revelaret  iis  quorum  interest,  ut 
damnum  caveant ,  vel  probibeant  ;  nefariique  consilii 
executionem  impediant.  Sic  laude  dignus  Cbusai 
amicus  Davidis  régis ,  qui  dissipavit  consilium  Acbi- 
topbel  ,  arcanaque  consilia  perduellis  Absalora  et 
seniorum  Israël  Davidi  domino  suo  revelavit ,  ut  re- 

fcrtur  2  Regum  17.  Si  quis  igilur  hocreses,  aut  prava 
quaevis  dogmata  contra  morum  disciplinam  ,  contra 
fidem  ,  revereiitiam  et  obcdienliam  principi  dcbitam 
occulté  disseminet ,  aut  meditetur  ;  si  quid  moliatur 

contra  sacram  régis  majestatcm  vel  jura,  contra  regni 
tranquillilatem  et  pacem;  si  alicujus  etiam  privati 
vitie ,  fam.x\  bonis  insidietur  ;  omninù  tenetur  lia^c 

arcana  denuntiare  et  revelare  iis  quorum  interest , 
quisquis  ilie  sit  cui  crédita  sunt ,  si  bumano  modo  illa 
noverit  et  cxceperit ,  eliamsi  dixerit  vir  nequam  :  hoc 
tibi  arcanum  credo  sub  sigillo  confossionis  ;  modo 
extra  confessionem  sacramentalcm  id  faciat.  Quia 
juramentum  praistilum  contra  bonos  mores  non  obli- 
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gat  ;  nullumque  secretum  recipiendum  aut  celandum 
est  contra  bonum  commune.  Ilinc  S.  1  homas ,  2  -  2 , 
qtiaîstione  68 ,  a.  1  ad  tertium  ,  ait:  c  Revelare  sécréta 

«  in  malum  personae  est  contra  fidelitatem  ;  non  au- 
<  tem  si  reveleniur  propter  bonimi  commune ,  quod 

<  semper  praifcrendum  est  bono  privato.  Etideô  con- 
t  tra  bonum  commune  nullum  secretum  licet  susci- 

€  pcre.  i  Et  qua^slione  70  ,  a.  1 ,  ad  secundùm:  <  De 
«  illis  qucc  homini  sunt  commissa  in  sccreto  per 
I  confessionem  nullo  modo  débet  testimonium  ferre  ; 

<  quia  hujusmodi  non  scit  ut  bomo ,  sed  tanquàm  Dei 
i  minister ,  et  majus  est  vinculum  sacramenii  quolibet 

c  bominis  pnccepto.  Circa  vcrô  ea  qua;  aliter  homini 

€  sub  secreto  committuntur ,  distinguendum  est.  Quan- 
f  doque  enim  sunt  talia ,  quic  statim  cùm  ad  notiliam 
(  hominis  vcherint ,  bomo  ea  manifestare  tenetur , 

(  pulà ,   si   pertinent   ad  corruptionem  niultitudinis 
<  spiritualem  vel  corporalem  ,  vel  in  grave  damnum 
<  alicujus  personne ,  vel  si  quid  aliud  est  hujusmodi 

<  quod  aliquis  propalare  tenetur  ,  vel  leslihcando,  vel 
c  denuntiando.  Et  contra  boc  debitum  obligari  non 

«  polest  per  secreti  commissum ,  quia  in  hoc  frangeret 
c  fidem  quam  alteri  débet.  Quandoque  verô  sunt  talia, 

<  quse  quis  prodere  non  tenetur.  Unde  potest  obligari 
t  ex  boc  quod  sibi  sub  secreto  committuntur  ;  et  tune 
<  nullo  modo  tenetur  ea  prodere ,  etiam  ex  proccepto 

«  superioris ,  quia  servare  fidem  est  de  jure  naturali. 
«  Nihil  autem  potest  praecipi  homini  contra  id  quod 
<  est  de  jure  naturali.  > 

Et  quodlibeto  1,  quaestione  8,  a.  1 ,  ubi  quœrit 

iitriim  religiosus  teneatur  revelare  prœlalo  pro'cipienti 
secretumsuœ  fidei  commissum?  Istudprincipium  S.Ber- 

nardi,  lib.  de  Dispensatione  et  Praecepto,  cap.  4,  sta- 
tuit  :  «  Sufficiens  obedientia  est,  ut  religiosus  obediat 

t  suo  praelalo  in  bis  qu«ad  rcgulam  pertinent;  vel  di- 

<  lectè,  sicut  ea  quai  scripta  sunt  in  régula  ;  vel  indi- 
<  rectè,  sicut  ea  quae  ad  bscc  reduci  possunt;  sicut 
<  ministeria  exbibenda  fratribns,  et  pœnse  pro  culpis 

«  inflict?c,  et  hujusmodi  ;  perfecta  autem  obedientia 
<  est,  ut  simpliciter  in  omnibus  obediat,  quifi  non  sunt 
«  contra  regulam,  vel  contra  Deum  ;  sed  quôd  aliquis 

«  obediat  pra;lato  in  bis  quœ  sunt  contra  Deum  ,  vel 
€  contra  regulam,  est  obedientia  incaula  et  illicita.  t 

Quo  posito,-  respondet  quccstioni,  distinctione  proe- 
missâ.  <  Est  enim,  inquit,  aliquod  secretum  quod  illi- 
«  citum  est  celare  ;  sicut  quod  in  periculum  vergit  alio- 

<  rum,  quibus  aliquis  cavere  tenetur  ;  unde  et  in  jura- 
<  mento  fidelitalis  conlinetur  quùd  hujusmodi  servi  se- 
i  creta  debeant  dominis  revelare.  Ad  prxceptum  ergo 

t  pra;lali  tenetur  religiosus  laie  secretum  pandere, 
<  etiamsi  promisit  se  non  revelare  ;  dicente  S.  Isidoro, 
«  lib.  2  Synonymorum,  ex  quo  refertur  in  Decretis  , 

I  causa  22,  qua^st.  i,  cap.  In  malis  :  In  malis  promis- 
«  sis  rescinde  fidem ,  nisi  forte  in  confessione  audierit , 

t  quia  tune  nullo  modo  esset  revclandum.  Est  autem 
<  secretum ,  quod  de  se  celari  polest  sine  peccato  ;  et 

I  laie  secretum  religiosus  nullo  modo  pra'lato  prccci- 
«  pienti  pandere  débet,  si  sit  fidei  suae  commissum , 

I  peccaret  enim  frangendo  fidera  commissi.  » 
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Ahticulus  V. 

De  fraude,  altéra  avariiiœ  filxà. 

Rrr.uLV  prima.  — Lethalis  fraudis  rciis  est.qui  rem 

pliiris  justo  prclio  vendit,  aut  niinoris  justo  omit.  — 
Jiistum  aulem  prclium  illud  est  quod  vel  à  publicà 

polestatc  prrcfinitum,  vel  communi  hominum  pni- 
dentuin  oestimationedeterminaliim  est.  Quod  principis 

vol  niagislratrts  auclorilate  sanciliimest,  vulgù  dicitur 

Prdhim  Icgitimum  ;  quod  communi  hominum  i;erito- 

ru!n  xstimatione  constitulum  est,  dicitur  Prelium  na- 

tiunleet  iulgare.  Primum  in  indivisibili  positum  est,  ita 

ut  qui  prclium  à  principe  vel  magislralu  pr^fi-vum 

p-.-aHcrgrcssus  fucrit ,  morlaliter  pcccct,  et  quod  ultra 

illud  accepil,  restituere  lencalur.  Sccundum  verô  non 

consistit  in  indivisibili ,  sed  pro  circumstantiarum  va- 
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j  iiijustiii;\  potcst.  —  Ilanc  regulam  tradil  S.  Thomas 

I  2-:2 ,  qu*slione  et  arliculo  supra  laudalis  ;  c  Alio 
i  modo ,  inquit ,  possunms  loqui  de  emptionè  et  ven- 
«  ditionc,  sccundum  quôd  per  accidens  cedil  in  utili- 
«  talem  unius  et  dotrimcntum  allerius,  pulà,cùm 

«  aliqtiis  mullùm  indiget  haberc  rem  aliquam,  et 

i  alius  hcdilur  si  eà  careat.  Et  in  tali  casu  justum  pre- 
I  lium  erit,  ut  non  solùm  respicialur  ad  rem  qua;  ven- 
I  ditur,  sed  ad  damnum  quod  vendilor  ex  vendilicne 
«  incurrit.  El  sic  licite  poterit  aliquid  vcndi  plus  quàm 
I  valoat  sccundum  se  ,  quamvis  non  vendalur  plus 
«  quàm  valeat  bubenli.  >  Si  lamen  venditor  non  ro- 
ganle  et  urgente  cmpiore,  sed  sponte ,  ac  rerum  sua- 
rum  nccessitalc  compulsus  quidpiam  vcndat,  prelium 

ejus  ob  damnimi  q;;od  patilur  nullaicnùs  augere  po- 
lost,  ut  docel  S.  Thomas,   quaestione  15  de  Malo, 

rielaïc  mutatur.  Pro  mercium  scilicel  inopià,  et  em-  k  inler  qurcslionesdispulatas,  a.iad  decimumquartum  : 

plorum  multiludine  augetur  ;  pro  merciinn  copia  et 

ementium  paucitalc  minuitur.  Unde  1res  jusli  prelii 

gradus  distingui  soient  ;  summum  seu  rigidum ,  mé- 

dium et  infimum.Verbi  gratià,  si  ulna  panni  ad  sum- 

mum a^slimctur  sex  libellis  monetœ  Gallicte,  ut  mini- 

mum verù  quinque,  justum  prelium  erit  quinque  li- 

bellarum  ,  et  quod  excurrit  ad  summam  usque  sex 

libcllarum  inclusive.  Justo  itaque  prelio  rem  vendet 

mercalor,  qui  summum  seu  rigidum  prelium  sex  li- 
bcllarum non  excedet,  quamvis  uni  pluris  vendat  quàm 

altcri.  Justo  prclio  comparabit  eniptor,  qui  libellas 

quinque  solvet,  modo  infra  prelium  illud  inlimum  non 
descendat.  Ilinc  S.  Thomas,  2-2,  quieslione  77,  a.  1 

ad  primum,  ait  :  Prelium  rerum  non  est  punctualiter 

t  delerminalum,  sed  magis  in  quàdam  a'slimatione 

I  consistit  ;  ita  quod  modica  additio  vel  miimlio  non 

t  videtur  tollere  œqualitatem  justitiœ.  »  Hoc  posilo , 

roguU^;  statuUic  veritas  probalurex  lege  naiurali  et  di- 

vinà,  MatUuei  7,  à  Christo  expressâ  :  Onmia  (juœcum- 

qtie  vultis  ut  facimit  vobis  liomines ,  et  vos  facile  illis. 

Cùm  igilur  nullus  velil  sibi  rem  chariùs  vcndi  quàm  va- 
leat, nuUus  débet  alteri  rem  plurisvendere,  justumque 

prelium  excedere. 

Prœterca,  emptio  et  venditio  sunt  introductic  pro 
communi  utilitate  contrahentium.  (  Quod  aulem  pro 

<  communi  utilitate  induclum  est,  non'  débet  esse 

t  magis  in  gravamen  unius  quàm  alterius  ;  et  ideô  de- 
I  bet  secundùm  a;qualilatem  rei  inter  eos  conlraclus 

«  institui.  Quantitas  autem  rei,  quce  in  usum  hominis 

<  venit,  mensuratur  secundùm  prelium  datum.  Et 

f  ideô  si  vel  prelium  excédât  quantitalcm  valoris  rei , 
I  vel  rcs  excédât  prelium ,  loUelur  jusliliie  œqualilas. 

I  Qiiamobrem ,  chariùs  vendere,  vel  viliùs  emere  rem 

<  quàm  valeat,  estsecundùm  se  injuslum  et  illicitum.> 
Ita  raliocinatur  S.  Thomas,  2-2,  quaestione  77,  a.  i, 

et'Quodlibeto  2,  quxst.  5,  art.  2  :  <  Est,  inquit,  jusia 
*  vendilio,  quando  prelium  acceplum  ab  habenle  œqua- 
<  tur  rei  vendilcc;  injusla  autem,  si  non  aîquetur,  sed 
«  plus  accipial.  > 

Regul.vII. — Cùm  quis  rem  alterius  admodùm  sibinc- 

ressariam  vult  emere,  quà  si  careat  aller,  damnum  patic- 
tur,  phiris  quàm  valoat  vcnnndari  ahsque  fraude  vel 

I  Qui  omit  rem  aliquam ,  imiuit ,  lantùm  pro  eà  juste 
«  dal ,  qiianlùm  valet  ;  non  autem  quantum  ille  qui 

<  vendit  ex  ejus  carenlià  damnificalur.  »  Ratione  igi- 
turdamni  emcrgenlis,  et  lucricessanlis,  modo  fraus 
cl  dolus  ab&int,  et  vera  sil,  cfficax,  proninqua,  non 
simulala  damni  eniergontis  lucrique  ccssantis  causa  , 

res  chariùs  quàm  valeat  vendi  polest. 

Recula  111.  —  Pretium  rei  augeri  absq  ne  fraude  et 

injuslilià  non  polest  ob  neccssilalem  emptoris,  et  com- 

nioda  quoe  ex  illà  percipict,  si  vendilor  illam  dislra- 
bciulonnllum  damnum  patialur.  —  Ilanc  regulam  Ira- 
dit  S.  Thomas  Jbidem,eâque ratione  firmat  quôd  i  uli- 
I  lilas  qure  alteri  accrescit ,  non  est  ex  vcndcnte  ,  sed 
f  ex  condilionc  ementis.  Nullus  autem  débet  vendere 

f  alteri  quod  non  est  suum  ,  licet  possit  ci  vendere 

I  damnum  quod  patilur.  Ille  lamen  qui  ex  re  allerius 

€  accepta  multùm  juvalur,  polest  proprià  sponte  ali- 
t  quid  vcndenti  supererogare ,  quod  perlinct  ad  ejus 
«  honestatem.  > 

Régula  IV.— Empliones  et  venditiones  cilra  dimi- 

dium  jusli  prctii  fraudulenl»  sunt  et  injusla).  —  In  iis 
enim  non  conservatur  a^qualitas  prelii  ad  rem ,  et  rei 

ad  prelium,  adeôque  juslilia  manifoslè  violalur.  Et 
quanquàm  leges  civiles  déclarent ,  ad  rescindendam 
vendilionem  non  sufiicerequôd  coniparalusmagno  prc- 

lio fundusdislrahaturminoriquàmemplus  sil,  1.  adre- 
stituendam,  Wh.  4,  Cod.  tit.  U ,  et  i ,  Digest.  til.  4, 

1.  16,  et  lib.  19,  til.  2,  1.  12,  vulgalumque  sil  effatum, 

lies  tanliim  valet  quanlùmvcudi  potcst;  id  lamen  inlel- 

ligendum  cum  hâc  restriclione ,  ul  res  ullra  sunmumi 

prelium  aut  infra  infimum  non  vendalur.  Nam  Pretia 

rerum  non  ex  afl'eclu ,  nec  utilitate  siticjulorum ,  sed 
coinmuniler  fuucjnnlur;  ul  habeUir  !.  Pretia  rerum  ,  (T. 

Ad  Legem  Falcidiam.  Ilanc  Icgibus  impp.  sancilmn 

est, ut  si  venditorhcsusfueritinfradimidium  jusli  pre- 

lii ,  emplor  ciijus  in  ulilitatem  cessit,  rem  ipsam  re- 

stituere lencalur ,  aut  quod  justo  prclio  deest,  siip- 

plcre.  Sic  enim  1.  Rem  majoris,  c.  lib.  4,  tit.  44,  de 

:  rescindendâ  Venditione  :  <  Rem  majoris  prelii,  si  lu 

«  velpatertuus  minorisdistraxeril;  humanumeslul 

I  (  vel  prelium  le  rosliluente  emptoiibus,  fundum  ve- 

I  f  nundatum  rccipias  aucloriiale  judicis  inlercedente  * 

J 
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f  vel  si  emploi" elegf'iit ,  quod  deest  jiisto  preiio  re- 

«  cipias.  Minus  autcni  pretium  esse  videlur ,  si  nec 

f  dimidia  pars  veri  prelii  soluta  sit.  >  Idem  confirma- 

turexcap.  Cion  causa,  extra  de  Empiione  et  Vendi- 

lione  ,  ubi  Innocoiilius  1!I  in  causa  monasterii  S.  Mar- 

tini de  Moule  ex  uiià  parte,  et  civium  Viterbiensium 

exaltera,  sic  rcspoudel  :  i  Cùm  constilisset  nobis 

•  Monasterium  in  venditione  ultra  dimidiam  jusli  pre- 

t  lii  fuisse  deceplum ,  senlenliando  dccrevimus,  ut 

I  pra'fati  cives  aut  reccplo  pretio  posscssiones  res- 
t  tiluercnl  meinoralas,  aut  supplcreut,  quantum  con- 
f  slarot  legilinui;  vcndilionis^  lemjiore  juslo  preiio 
I  defuisse.  >  Idem  anlea  responderat  Alexander  IH 

in  causa monacliorum  Cariloci  ex  unà  parte,  et  Bello- 
vacciisium  canonicorum  ex  aliei  à ,  ut  constat  ex  cap. 

Cùm  DiU'cti,  sub  codem  lilulo.  c  Quia  verô,  inquit, 

t  in  arbiu-k)  emploris  est ,  si  velil ,  supplerc  juslum 

I  pretium, aul  vendilionem  resciudere,  cùm  res  nii- 
«  nùs  dimidia  juïti  prelii  comparatur;  senlenliam 

I  ipsam  Lajiquàmjuri  coiilrariam  irrilanles,  posses- 
I  sionem  monacJiisjudicaviH^usesse  reddendaïu.»  Res 

igitur  tantùni  valel  quanlùm  veudi  potest  absque  frau- 
de, et  inlra  liniites  jusli  prelii,  non  quantum  vendi 

potesl  absoliiiè  ,  pro  arbilrio  et  cupidilatc  venditoris. 

Confinuaiiu"  bac  régula  ex  S.  Tbomà,  2-2,  qux- 
slioue  77,  a.  i  ad  primum.  t  Lex  humana  ,  inquit, 
«  populo  datur,  in  quo  sunt  muiti  à  virlulc  dcficicules. 

I  El  ideo  lex  humana  non  poluil  probibere  quicquid 
I  esl  contra  virlulem  ,  sed  ei  sufficit  ut  probibeat  ea 

f  qua;  deslrumU  bominum  conviclum  ,  alia  verù  ha- 
I  beat  quasi  licila ,  non  quia  ea  approbet ,  sed  quia  ea 

i  non  punit.  Sic  ci"go  hal>et  quasi  licitum,  pœnamnon 
«  inducchs  ,  si  ilisque  fraude  vcndilor  rem  suam  su- 
I  porvendal,  aul  cniptor  viliùs  emat,  nisi  sil  nimius 

«  excessus,  quia  tunceliam  lex  buniana  cogit  ad  rc- 
I  siilueudum  ,  puià ,  si  aliquis  sit  deccptns  ultra  dimi- 
«  diam  jusli  prelii  quanlilalem.  Sed  lex  divina  nibii 

«  impunilum  relinquil,  quod  sit  virtuli  conlrarium  ; 
t  unde  secundiim  divinam  legcm  illiciluni  pulatur , 

«  si  in  empiione  et  venditione  non  sit  rcqualiias  ]u- 
1  stiliac  obserrata.  Et  tenetur  iHe  qui  plus  babet , 
I  recompensare  ei  qui  damnificalus  est,  si  sit  notabile 
<  damnum.  i 

Al,  inquies,  scienti  et  volenti  non  fit  injuria.  Igilur 
cmplori  pluris  rem  emcnti  quiun  valcat,  nuUa  fit  in- 

juria. Falsa  conseculio.  Nam  justum  pretium  ignorât 
conlrabenlium  aller;  vel  si  sciât,  vult  tanlùm  solverc 

pretium  x'quale  rei  ;  et  si  plus  offerat ,  boc  vclul  in- 
vitus  facil,  conipcUente  necessilalc,  sicut  qui  solvit 
usuras,  aut  pecunias  dat  lalroni.  llinc  S.  Tbomas, 
quicstione  13  deMalo,  arliculo  -i  ad  seplimum  rcspou- 

del, eum  qui  solvit  usuram ,  injusliliam  pâli,  non  à 
seipio,  sed  ab  usurario  :  t  Qui  iicet  non  inférât  ei 
<  violontiam  absolulam,  infert  tamen  ci  quamdam 
t  violenliam  mixtau),  quia  necessitalcrn  liabenti  ,icci- 
<  père  nmluum,  gravemcondilioi.em  imponil,  ulscili- 
«  cet  plus  reddat  quàm  ei  pra'slelur.  Et  est  similc  si 
<  quis  alicui  in  necessitale  consiiiulo  vci.derct  rem 
<  aiiquam  multO  auipliùs  quàm  valorct  ;  ossct  oriini 
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t  injusta  venditio,  sicut  et  usurarii  nuituatio  est  in- 
«  jiisla.  >  Injuslum  itaque  prorsùs  est  lucrum  nego- 

tialorum,  qui  duplù  cariùs  merccs  vendunt  quàm  eme- 
rint,  nisi  res  ipsorum  arle  et  industrià  meliores  factae 
sint;  aut  raiione  expensarum  et  periculi,  quod  in 
carum  transveclione  subierunt  ;  aut  quia  merciuni 

pretium  secundùm  diversilalem  loci  vel  tcmporis  mu- 
lalum  est  ;  ut  docet  S.  Tbomas ,  2-2,  quïcst.  77,  a.  4 
ad  secundùm.  Ex  bis  coUigilur,  non  rerum  duntaxat 
ad  humanos  usus  necessariarum,  sed  et  earum  quaî  ad 

curiositalem  ,  splendorcm  ,  voluptatem  conducunt , 

verbi  gralià,  gemmarum ,  florum ,  aviura  ,  canum,  pi- 
cturarum  antiquarum,  velerum  numismalum,  ac  nia- 
nuscriptorum  codicum  valorem  et  pretium  virorum 

peritorum  judicio  œslimandum  ,  non  verô  pro  vendi- 
toris arbilrio  et  cupiditale  augeri  posse. 

Régula  V.  —  Non  est  reus  fraudis  aut  injustilia; 

qui  vendit  merces  cerlo  pretio  majori  quàm  tune  va- 
Icant,  cùm  dislrabuntur,  quia  non  intcndebat  cas  ven- 
dere,  sed  servarc  usquc  ad  tempus,  quo  probabiliter 
pluris  erant  valiturai  ;  nunc  autcm  vendit  rogante  et 

urgente  emptore,  ut  ejus  commodis  serviat.  Si  verè 
illas  quantocius  vendere  statuerai,  vel  probabile  scu 

vcrisimile  non  sit  eo  tempore,  quo  cas  distrabere  dc- 
creverat,  tanti  valiluras  quanti  lutic  vendit,  cas  ultra 
vulgare  pretium  nunc  vendere  non  polesl,  quia  nuUam 

babet  raîionem  consulendi  indemnilali  suce,  cùm  nul- 

lum  damiuun  probabiliter  sit  passurus. — Ilancregulam 
Iradil  S.  Antoninus,  p.  2,  lit.  1,  cap.  8,  §  l,eamque 

probat  ex  cap.  In  Civilale,  exlra.  de  Usuris,  quo  Alexan- 
der IIF,  Genuensi  arcbiepiscopo  respondet  :  i  In  Civi- 

i  tate  tuà,  inquit,  dicis  saepè  contingere ,  quod  quidam 
«  piper  seu  cinnamomum,  seu  alias  merces  comparant, 

(  qu;TC  tune  ultra  quinque  libras  non  valent,  et  prorait- 
«  lunl  se  illis,  à  quibus  illas  merccs  accipiunt,  sex  li- 
€  bras  staluto  termine  soluturos  ;  Iicet  auteni  contra- 

i  dus  hujusmodi  ex  tali  forma  non  possit  conseri  no- 
«  mine  usurarum,  nibilominus  lamcn  vendilores  pcc- 
«  catum  incurrunt,  nisi  dubium  sit  merces  illas  plus 

«  minùsvc  solutionis  tempore  valiluras.  i  Idem  esto 

de  emptore  judicium.  Si  enim  numeralà  pecunià  sol- 
vit pretium  mercium  ante  tempus  quo  cas  rcccplurus 

est,  et  minoris  émit  quàm  tuiic  valeant  solulionis  tem- 
pore, quia  probabile  est  minoris  valiluras  cùm  cas  est 

receplurus,  aut  saltem  dubium  est  utrùm  pluris  an  mi- 
noris tune  valituro;  sint  ;  justo  pretio  emere  censetur. 

Verbi  gralià,  si  mcnsc  marlio  émit  sexlarium  frumenli 
lune  sex  libellis  monetac  Gallicac  œstimalum ,  quem 

julio  mcnse  rcccptunis  est,  quo  tempore  probabile  est 

quinque  duntaxat  libellis  vulgô  vcndendum ,  vel  du- 
l)ium  est  an  minoris  lunC  prelii  fulurus  sit;  emplie 

fraudulonta  non  est,  vel  injusta.  Bona  igitur  fides  dosi- 

deralur,  sine  quà  venditio  cl  cniplio  in  bujusmodi  casu 
justae  non  essent  ac  immuncs  à  fraude.  Quamobrem 

cùm  sa'pè  mcntiatur  iniquitas  sibi,  et  (îubitare  se  fin- 
gai  cupidilas,  tibi  iiulla  est  dubilandi  raiio,  consullins 
est  ac  Uilius  ab  augendo  preiio  absiinerc,  cùm  solùm 
dubium  esl  an  pluris  vel  minus  valiuira;  sint  nicrceà 

qiio  leroporo  mcrçator  illas  vendere  proposucrat.  M 
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constat  ex  Alexandri  IIl ,  Decrctali  inox  laudalà.  Et 

ideô,  inquit,  cives  lui  saluti  suse  benè  consulercnt,  si 

à  taU  coiitractu  cessarent  :  cùm  cogitaliones  hoininuni 

oninipotenti  Deo  nequeant  occultari. 
Régula.  YI.  —  Letlialis  fraudis  reus  est  vendilor, 

qui  suppositilios  einptores  iaterponit  et  subornai,  qui 

mercium  preliura  augeant,  dùm  prctium  justo  majus 
illi  ofîerunt  ut  fallatur  emptor.  Fraudis  pariter  reus  est 

eraptor,  si  aliquos  subornet,  qui  pretiuni  offerant  justo 

longé  minus,  ad  cogendum  vcnditorem  ut  al)  ipso  em- 

ptore  pretium  quod  obtulerit  majus ,  sed  tamen  infrà 

vulgare  et  infimum ,  accipiat.  —  Hanc  regulam  tradit 

S.  Thomas,  2-2,  qusost.  77,  a.  1,  et  solo  ralionis  na- 

luralis  luminc  ipsis  elhnicis  cognitam  fuisse,  testimo- 
nio  Ciccronis  ostendit  :  <  Fraudem,  inquit,  adhibere 

«  ad  hoc  quod  aliquid  plus  justo  pretio  vendalur,  oni- 

I  ninô  peccalum  est,  in  quantum  aliquis  decipit  proxi- 
«  muni  in  damnum  ipsius.  Unde  TuUius  dicit ,  lib.  3 
f  de  Otticiis  :  Tollendum  est  ex  rébus  conlraliendis  omne 

f  mendacium  :  non  Ucitcitorem  vendilor,  nec  qui  contra 

«  se  Ikitetur,  emptor  apponat.  Istiiis  generis  fuit  fraus 

t  illa  Siculi  hominis,  qui  cùm  peregrinum  aliquem  re- 

I  perîsset ,  cognilo  quôd  cupidus  esset  hortorum  ve- 
I  nalium,  ad  cœnam  in  hortos  rogavit.  Promisit  invi- 

1  tatus  postridiè  se  venire.  Yeniens  offendit  illic  ma- 
(  gnam  piscatorum  multiludinem ,  exquisilis  copiis 
f  adornatum  convivium ,  in  prospectu  crenanlium, 

I  ante  horlulos,  composilos  piscaloros,  ubi  nunquàm 

«  ante  jaciebant  retia  ;  unusquisque ,  quod  ceperat , 
<  certatim  offerebat  epulantibus  ;  supra  mensam  pisces 

I  ingerebanlur,  oculos  recumbcnlium  resilientes  ver- 
f  berabant.  Mirari  hospes  cœpit  tantam  copiam  pi- 
<  scium,  tantumque  numerum  cymbarum.  Rcsponsum 

«  quaerenti,  aquationem  illic  esse,  dulcis  aquie  gratià 

1  innumerabiles  eô  pisces  convenire.  Quid  multa  ? 

i  Pellexit  hospitera,  ut  sibi  extorqueret  hortos  ;  ven- 
(  derc  volens  cogitur,  pretium  gravatim  suscipii.  Se- 

(  quenti  die  ad  hortos  emptor  cuni  amicis  venit,  navi- 
(  gium  nuUum  invenit.  Percontanti  num  aliqua  pisca- 
f  toribus  60  esset  die  feriarum  solemnitas,  responde- 

f  tur,  nuUa,  nec  unquàm  illic  prœter  hesternum  diem 

c  piscari  solitos.  Ita  refert  S.  Ambrosius,  lib.  3  de  Of- 
€  ficiis,  cap.  11,  post  Ciceronem,  lib.  pariter  3  de  Of- 
<  ficiis,  sectione  14.  » 
Regcla  YII.  —  Lethalis  fraudis  et  injuslitioe  rei 

sunt  monopoliorum  auclores  et  participes.  —  Mono- 
polium  est  clandestina  machinatio  mercatorum,  ex 

compacto  inter  se  conspirantium,  ut  ipsi  soli  certo 

quod  ipsi  constiluerint  pretio,  merces  emant  aut  ven- 
dant; quod  ut  faciliùs  assequaiitur,  servant  illas  in 

tempus  inopia;  ;  aut  vi  vel  fraude  impcdiunt  ne  mer- 
ces  aliundè  advehantur  ;  vel  ialsis  rationibusexpositis, 

et  per  subreptionem,  privilegium  impétrant  à  prin- 
cipe ut  ipsi  soli  merces  hujusmodi  vendant,  legitimo 

pretio  his  mercibus  ab  ipso  principe  vel  magistratu, 
minime  constituto.  Si  tamen  ob  graviores  impensas, 
vel  probabilia  damni  pericula,  vel  cum  onerc  solvendi 
certam  pecuniae  summam,  quà  ad  regni  nécessitâtes 
utalur,  hujusmodi  privilegium  princeps  concesscril, 
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rei  non  sunt  monopolii  qui  illud  obtincnt,  modo  res 

ultra  justum  preiium  non  vendant.  Monopolium  eliam 
à  mercatoribus  excrcetur,  cùm  annonae,  vel  aliarum 

mercium  ad  humanos  usus  necessari.irum,  pretium 
imminutum  iri  prcevidcntes,  quia  na\es  ejnsmodi 

mercibus -.onusta;  mox  ad  portum  sunt  appellenda», 
supposititias  litteras,  aut  falsum  rumorem  spargunt 
in  vulgus,  navcs  illas  periisse,  aut  ab  hostibus  captas 
fuisse,  ut  hujusmodi  commento  annonoc  vel  mercium 
pretium  incendaiur.  Exercetur  etiam  ab  artilicibus 

monopolium,  cùm  inter  se  conveniunt,  et  conspirant, 

ut  si  quis  aliquod  opus  inchoavcrit,  nerao  illud  per- 

ficiat.  His  positis,  regulae  statuts»  veritas  oslenditur. 
Monopolium  enim  in  reipublica;  et  privatorum  grave 

detrimentum  vergit  ad  communem  inopiam  iuvehen- 
daiia,  contra  negoliationis  et  commerciorum  finem 

exercetur;  publicai  fidei  jurigentium,  civilique  répu- 
gnât, ut  constat  ex  1.  Jubemus,  lib.  4  Cod.  tit.  59  de 

Monopoliis,  cujus  hse.c  sunt  verba  :  i  Jubemus  ne  quis 
<  cujiiscumque  vestis,  vel  piscis,  vel  pectinum  forte, 
c  aut  echini,  vel  cujuslibet  alterius  ad  victum,  vel  ad 

«  quemcumque  usum  pertinentis  speciei,  vel  cujusli- 

«  bet  materiœ,  pro  sua  auctoritate,  vel  sacro  jam  eli- 
«  cito,  aut  inposterum  eliciendo  rescripto,  aut  pra- 
«  gmaticà  sanctione,  vel  sacra  nostrae  pietaiis  adno- 
i  tatione,  monopolium  audeat  exercere  ;  neve  quis 

<  illicitis  habitis  conventionibus  conjuret,  aut  pacisca- 
«  tur,  ut  species  diversorum  corporum  ncgotiationis, 
<  non  minoris  quàm  inter  se  staluerint  venundenlur. 

€  jîldificiorum  quoque  artilices,  vel  ergolabi,  alio- 
«  rumque  diversorum  operum  professores,  et  balnea- 
«  tores  penilùs  arceantur  pacta  inter  se  componcre, 

«  ut  ne  quis,  quod  alteri  comniissum  sit,  opus  im- 
<  pleat,  aut  injunclam  alteri  necessitudinem  alter  in- 
«  tercipiat  ;  data  licentià  unicuique  ab  altero  inclioa- 
«  tum  et  derelictum  opus,  per  alterum  sine  aliquo 

«  timoré  dispendii  implere,  omniaque  hujusmodi  fa- 
«  cinora  denunciandi  sine  ullà  forraidine,  et  sine  (u- 
i  diciariis  sumplibus.  Si  quis  autem  monopolium 
t  ausus  fuerit  exercere ,  bonis  propriis  exspoliatus, 

<  perpetuitate  damnetur  exilii.  Caîterarum  pranterca 
«  professionum  primates,  si  in  posterum  aut  super 

f  taxandis  rerum  pretiis,  aut  super  quibuslibet  illi- 
<  citis  placitis  ausi  fuerint  convenientes  hujusmodi 

c  sese  pactis  conslringere,  quadraginta  librarum  auri 

c  solutione  percelli  decernimus.  i 

Quœ  cùm  ita  sint,  monopoliorum  auctores,  et  par- 
ticipes, et  quicumque  ultra  justum  pretium  merces 

aut  res  alias  vendiderunt,  restituiionis  Icge  tcnentur, 

vel  iis  ipsis  quos  lœserunl,  si  illos  novcrint;  vol,  si 

sint  ignoti,  pauperibus  faciendae.  Quôd  si  ingrucnte 
charilate  nondùm  vcndidcre  merces,  quas  nionopolio 
coacervârunt,  tcnentur  cas  iiio  ipso  pretio  vcndere, 

quo  probabililer  erant  valitura^  si  eas  majoris  lucri 
gratià  non  congregâsscnt. 

Recula  Ylll.  —  Yili  velle  emere,  et  cliarè  vcndere, 

non  nalunc  desiderium,  sed  prav;c  cupidilalis  est.  — 
Hanc  regulam  tradit  S.  Thomas,  2-2,  qu;cst.  77,  a,  1. 

Cùm  enim  hanc  objcctioncm  secundo  loco  pracmi- 
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sisset  :  Quod  est  omnibus  commune,  videiur  esse 

naturale  ,  et  non  peccatum  ;  sed  ,  ut  S.  Augusiinus 

refert  lib.  15  de  Trinilate,  cap.  3,dictum  cujusdam 

mimi  fuit  ab  omnibus  approbatum,  vili  vultis  emere, 

et  cliar'o  venderc  ;  cui  cliam  consoual  illud  Prover- 

biorum  20  :  Maluni  est,  malum  est,  dicit  omtiis  emptor  : 

W  cùm  recesserit,  gloriattir  :  ergo  licilum  est  chariùs 

vendere,  et  viliùs  emere  quàm  valeat;  huic  objectioni 

respondet  :  «  lliud  desiderium  non  esse  naluroe,  sed 
(  viiii  :  et  ideô  commune  esse  mullis,  qui  per  latam 

(  viam  vitiorum  incedunt.  »  Unde  S.  Augustinus  ibi- 

dem ait  :  «  Et  minius  quidem  ille  vcl  seipsum  in- 
f  tuendo,  vel  alios  quoque  experiendo,  vili  velle  emere, 
f  et  cliarô  vendere,  omnibus  id  credidit  esse  commune. 

I  Sed  quoniam  revcrà  vilium  est,  polesi  quisque  adi- 

«  pisci  ejusmodi  justitiam...  quâ  buic  résistât,  et  vin- 
I  cat.  Nam  scio  ipse  bominem,  cùm  venalis  codex  ei 

I  fuisset  oblatus,  pretiique  ejus  ignarum  et  ideô  quid- 
i  damcxiguumposcentomccrneretvendiloromjustum 

I  pret'umquod  inultùamplluscrat,  necopinantidedis- 
t  se...  Largitioniseliamgraliâ  novimusquosdamemis- 
€  se  fruineiita  chariùs,  et  viliùs  vcndidisse  suis  civibus.» 

Regli.a  IX.  —  Lcthalis  fraudis  et  injusiilire  reus  est, 
qui  vendit  rem  aliquam  vel  in  subslanliâ,  vel  in  quan- 
titate ,  seu  mcnsurà ,  vcl  in  qualilate  notabililcr  defi- 
cientem;  adeôque  reslilutionis  lege  tenclur.  — Hic 
enim  divinum  niandalum  violât  ab  Aposlolo  promul- 

gatum ,  1  Thess.  i  :  Ut  nemo  ch-cuinveuiat  in  negotio 
fratrem  situm,  quoniam  vindex  est  Dominus. 

Ilanc  regulam  ipsis  S.  Thomce  verbis,  2-2,  qurc- 
stione  77,  a.  2  explico  et  confirmo  :  i  Circa  rem  quaj 

ivendilur,  triplex  defectus  coiisiderari  potcsl.  l'nus 
I  secundùm  speciem  rei.  Et  hnnc  quidem  dofoctum  si 

<  venditor  cognoscat  in  re  quam  vendit,  fraudem  com- 
<  niiltit  in  vendilione  ;  unde  vendilio  illicita  reddilur. 

(  Et  hoc  est  quod  dicitur  contra  quosdam,  Isai.  1: 
(  Argentum   tmim  versum  est  in  scoriam,  vinum  tumn 

<  mxtum  est  aqnà.  Quod  enim  permixtum  est,  pali- 
<  lur  defectum  quantum  ad  speciem.  Alius  defectus 
I  est  secundùm  quantitatem,  quae  per  mensuram  co- 
I  gnoscitur.  Et  ideô  si  quis  scienler  utatur  dcficienti  l 

«  mensurà  in  vendendo,  fraudem  commiitit,  et  illicita  ) 
<  vendilio  est.  Unde  dicitur  Deuteronom.  25  :  Non  ha 

t  bebis  in  sacculo  diversa  pondéra,  majus  et  mintis,  nec  '\ 
c  erit  in  domo  tuâ  modius  major  et  minor.  Pondus  ha-  | 
<  bebis  justum  et  verum,  et  modius  œqualis  et  verus  erit 
I  tibi;  utmulto  vivas  tempore  super  terram,  quam  Do- 
<  minus  Deus  luus  dederit  tibi.  Aboininatur  enim  Do- 

I  minus  Deus  luus  eum  qui  facit  hœc,  et  aversatur  om- 
t  nem  injuslitiam.  > 

Huic  Scripiura;  loco,  quem  profert  S.  Thomas,  adde 
sequeutia  testimoniaLevilici  19  :  i\olite  facere  iuiquum 
aliquid  injudicio,  in  régula,  in  pondère,  in  mensurà. 
Statera  justa,  et  œqua  sint  pondéra,  justus  modius, 
œquusque  sextarius  ;  ego  Dominus  Deus  rester,  Psalm. 
61  :  Mendaces  filii  hominumin  slaterisut  decipiant  ipsi 

[  de  vanitate  in  idipsum.  Ad  qune  verba  S.  Augustinus 
ait  :  f  Decipere  vultis,  fraudem  vultis  facere,  quid  af- 
•  fertis  ut  decipiatis?  Stateras  dolosas...  Falso  exa- 
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i  mine  lallitis  intuentes;  nescitis  alium  esse  qui  appen- 
i  dit,  alium  qui  de  pondère  judicat?  Non  videt  cui  tu 

«  appendis ,  sed  videt  qui  te  et  ipsum  appendit,  Pro- 
f  verb.  H  :  Statera  dolosa,  abominatio  est  apud  Domi- 
i  num  :  et  pondus  œquum ,  voluulas  ejus.  Et  Cap.  20  : 
I  Pondus  et  pondus,  mensurà  et  mensurà;  utrumque 
«  abominabile  est  apud  Deum.  Et  infrà  :  Abominatio  est 

t  apud  Dominum  pondus  et  pondus;  statera  dolosa  non 

t  est  bona.  Michicœ  6  :  Adhuc  ignis  in  domo  impii 
f  thesatiri  iniquilatis,  et  mensurà  minor  irœ  plena.  Num- 

t  quid  justificabo  staleramimpiam,  et  saccelli  pondéra 
i  dolosa?  In  quibus  diviles  ejus  repleti  sunl  iniquitate,  et 

t  habitantes  in  eâ  loquebantur  menducium,  et  lingua  eo- 
i  rum  fraudulenta  in  ore  eorum.  Et  ego  ergo  cœpi  per- 
t  cutere  te  perditione  super  peccatis  luis.  Tu  comedes,  et 
i  non  saturaberis     Tu  seminabis,   et  non  mêles;  lu 
t  calcabis  olivam,  et  non  ungeris  oleo;  et  mustum,  et 
t  non  bibes  vinum.  » 

Teriius  rerum  venalium  defectus  est  t  ex  parte 

«qualiiatis,  pulà,  si  quis  aliquod  animal  inlirmum 
tvendat  quasi  sanum.  Quod  si  quis  sciens  fecerit, 
t  fraudem  committit  in  vendilione  ;  unde  est  illicita 

t  venditio.  t  El  in  his  omnibus  non  solùm  aliquis  pcc- 
cat  injustà  vendilione,  c  sed  etiam  ad  restitulionem 

<  lenelur,  »  inquiiS.  Thomas. 
Confirmatur  hicc  régula  ex  S.  Ambrosio,  lib.  3  de 

Officiis,  cap.  21  :  i  Régula,  inquit,  justiliac  manifesta 

i  est,  quôd  à  vero  declinare  virum  non  liceat  bonum , 

<  nec  damno  injusto  afficere  quemquam,  nec  doli  ali- 
t  quid  anneclere.  > 

Régula  X.  —  Si  venditor  rei  vcndilae  nolabilem  de- 
fectum absque  suâ  culpâ  ignoret,  fraudis  aut  injusiitiai 

rcalum  non  incurrit ,  cùm  tamen  ad  ejus  notitiam  per- 
venerit,  damnum  illatum  emptori  resarcire  tenetur. 

Idemque  de  emplorejudicium  ferendumest,  si  vendi- 
torcm  preliosas  merccs  pro  vilibus  vendidisse ,  aut  in 
rerum  venalium  qualilate  et  pretio  cùm  suo  damno 
fuisse  deceptum  aiiiniadvcrtil.  —  Hanc  regulam  tradit 
S.  Thomas ,  loco  supra  laudato.  Et  certè  bona  fides 
aliénai  rei  possessionem  non  excusât,  nisi  quamdiù 
duravcrit  :  t  Et  jure  naturcc  a}(iuum  est  neminem 

»  cum  allerius  delrimento  et  injuria  fieri  locupletio- 
«  rem,  i  ut  habetur  1.  206  de  diversis  Regulis  juris. 
Cùm  igitur  aliquis  rei  venalis  defectum  ignorans,  ipsam 
bonâ  fuie  quasi  inlcgram  vendidit,  et  postea  dcfeclu 
nolabili  afleclam  fuisse  coinperium  habet,  adeôque  se 
ex  allerius  delrimento  commodum  reportasse,  «  lene- 

«  lur  damnum  recompensare  emptori,  »  ut  loquilur 
S.  Thomas.  Tune  enim  venditor  desiit  esse  bonoc  fidei, 
ipsumque  argnit  conscicnlia  damni  proximo  iilali. 
Idemque  de  emptore  ferendum  judicium  est.  «  Conlin- 
<  git  enim  quandoque  vendiiorem  crederc  rem  suam 
«  esse  minus  prcliosam  quanlùm  ad  speciem,  siciit  si 
«  aliquis  vendal  aurum  loco  aurichalci,  emptor  si  co- 
<  gnoscat,  injuste  émit,  et  ad  restitulionem  tenetur;  et 
I  eadcm  est  ratio  de  dcfeclu  qualitatis  et  quantitatis,  i 

inquit  S.  Thomas  ibidem. 

Ri-r.i'LA  XI.  —  Pondéra  et  mensuras  publicâ  aucto- 
ritatc  vel  consuetndine  iostitulas  adulterare  aut  prie- 
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tcrire  non  licot;  itl'F'e  ne  fiât,  invigilare  tcnentur 

principes  et  magistralus  sub  rcoUi  poccaii  mortalis.— 

Hanc  regulam  conceptis  verbis  tradil  S.  Thomas,  ibi- 
dem in  responsione  ad  secundum.  «  Mensuras,  inquit, 

<  reruni  venalium  necesse  est  in  diversis  locis  esse 

f  diversas,  propter  diversitatem  copie  et  inopise  re- 
t  mm;  quia  iibi  res  magis  abundant,  consueveruiiî 

«  esse  majores  mcnsurio.  In  unoquoque  lamen  loco 
t  ad  redores  civitaiis  perlincl  deierminarc  qu;x;  sini 

«  justne  mcnsurx  rerum  venalium,  pensatis  conditio- 
«  nibus  locorum  et  rerum.  Et  ideô  bas  mensoras  pu- 

<  blicà  aiicforilate  A'el  consuetudine  insiitiitas  prae- 
(  tcrire  non  licet.  >  Quâ  de  re  concilium  Parisiense  6, 

p.  ],  cap.  51,  sic  loqiiilur  :  <  Ulud  ex  toto  à  divinà 

I  auctorilate  dissenlit,  et  affliclioncm  alqnc  opprcs- 
«  sionem  ingentem  panpcribus  irrogaf,  qnôd  quidam 
f  non  solùm  clcrici,  sed  et  laici,  dominici  pr?ecepli 

<  transgressorcs  effecti,  minorem  modium  atquc  sex- 
«  tarium  in  vendcndo  alque  comnodando,  majoreni- 
«  que  in  rccipiendo  babent  ;  sinndque  sialeras  minores 

€  atque  dolosas  In  nmluando  alque  vendendo,  majo- 
«  resque  in  recipicndo  babentes;  et  ob  boc  dùm  sure 
<  intolerabili  cupiditati  satisfacerespsUiant,  lieu!  Prob 

f  dolor!  miseros  quosqtie  pauperiati  addicunt,  et 

I  lîiendicos  efficiunl   Quanquàm  crgo  consuetudi- 

t  nés  pervers-oe  non  facile  coiTigantur,  bcec  tamen 

I  consuetudo  in.-equalium  modiorum,  et  i.njustorum 
f  sextarionim,  atque  ponderum  dolosorum,  necesse 

I  est  ut  principal!  metn  ociùs  corrigalur,  et  ad  prae- 
I  ccptum  divinuiï!  lanla  forlitudo  reneclatur;  quia 
€  verendum  est  ne  inler  ccctera  mala  boc  quoque  non 
«  sloùm  facientibiis  et  consentientibus,  sed  etiam  non 

f  corrigenlrbiis,  quod  absit,  proveniat  in  danmatio- 
(  nem.  »  Confirmatur  ex  cap.  Ut  mensurœ,  cxlra.  de 
Emplione  et  Vendilione,  quod  ex  Woguntino  concilio 
somptum  indicatur  :  «  Si  quis,  inquit,  juslas  mensuras, 

t  et  jusla  pondéra  causa  lucri  mutare  pnçsumpserit 
«  triginta  dies  in  pane  et  aquà  pœniteat ,  >  pnicter  res- 

titulionis   obîigationem,   q'iâ  fungi  iiiprimis  débet. 
Rf.gula  XII.  —  Lelhalis  fraudis  rci  sunt,  non  solùm 

qui  merces,  sed  etiam  qui  monetam  quovis  modo 
adultéra»!,  vel  adalierinam,  zmi  insequalis  ponderis 

scientos  volenles  tradunl  pro  sincerâ;  quamvis  ipsi 
priùs  decepJi  fucrinf,  et  velul  sinceram  reoeperinl  : 

adeèqne  resJilutionis  fege  tenenlnr.  —  ILrc  régula 

coUigiiur  ex  cap.  Qumrt'o,  extra,  de  Jure  jurando, 
quo  Innocentius  III  Aragonum  régi  respondet,  qui  im- 
prudenlcr  juraverat  se  ad  certum  usque  lenipus  con- 
servaturuni  monetam  palris  sui,  <  quœ  tamen  circa 

t  mortem  ejus  fuerat  légitime  pondère  defraudal^»,  et 
«  adeo  diminuta  erat  et  minoris  valons  effecta,  »  ut 
grave  propter  boc  scandalum  in  populo  orlum  csset. 

Qiiocirca  princeps  absolutionem  à  juramento  rogavc- 
rat.  Respondit  pontilex,  jurament:im  fuisse  itlicilum 
et  ntiilaCenws  observandum,  si  monotan?  falsitm  scu 

Icfitimo  pondère' déstitutam  esse  crcdiderit  quando 
juramcntum  edidit  :  t  Cùni  juramenlum  non  ut  essot 
«  inuiuiiatis  vinculum  fucrit  instilutum.  i  Si  auteni 

legiiimam  et  sinceram  esse  credidorit,  Juramcntum  li- 
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'  citijm  fuisse,  cl  usquequaque  àervaiidum.  {Inàa  con- 
sulit  et  mandat,  t  ut  rcprobalà  mouetà,  quai  à  legi- 

<  timo  pondère  fuerat  defraudata,  i  alta  sub  nomln« 

palris  ejus  moneta  cudatur  «  qnam  ad  legitimum  poa- 
«  dus  reducat,  secundum  eum  staliuu,  quem  tenipore 

«  patris  ejus  babuit  meliorem.  s 

Confirmatur  ex  concilio  Laterancnsi  1,  sub  Cal- 
listo  II,  canone  15  :  «  Quicumque  monetam  falsam 
€  scicnter  fecerit,  aut  studiosè  expenderit,  tanquàm 

«  nialedicius,  et  pauperum  virorum  oppressor,  et  cL- 
«  vilaiisturbator,  à  lideliumconsortio  separelur.  !>  Mo- 

1  nclarum  falsarios  et  eorum  rcceptores  excommunica 
I  tione  fc]it  synodus  Coloniensis,  anno  eirciter  loOO, 
f  celebrata,  cap.  18,  et  interdicti  pœnam  dccernit  in 

^  loca  in  quil)us  falsoe  monetai  cuduntur,  quamdiù  fal- 
I  sarii  ibi  steterint. 

iDeniquc   synodus  Turoncnsis,  apud  Bocbellum, lib.  8    Decrolorum  Ecclesioe  Galiican;u,  lit.  59,  ila 

slaluii  :  «  Pecuniam  si  quis  adullerinam  aut  minus 

I  «  probalam  receperil,  quamvis  ignoranter,  auctorquc 

I  «  sibi  sil  iiicognilus,  alteri  lradei'e>non  pr;Tcs*miaL; 
H  i  cùm  id  fieri  nequeat  sine  specie  mali  ;  à  quà  Aposlo- 

c  lus  viili  omnes  abstinere  Chrislianos,  ac  sine  magiià 

i  furti  suspicione.  >  Quidni  verô  dixerimus,  sine  furto 

evidenti?  Jus  canonicum  civili  concordat,  ad  1.  Corne- 
liam,  iï.  de  Falsis. 

Qucfirit  llecato,  lib.  6  de  Ofliciis,  c  si  sapiens  adal- 

t  icrinos  numnx)S  acceperit  impi'udens  pro  bctws; 
«  cùm  id  rescieri»,  soluturusne  sil  eos,  si  coi  debeat, 

I!  pro  bonis.  Diogenesait,  Antipaler  negat,  cui  potiùs 

«  assentior,  inquit  Tullius,  lib.  5  de  Ofliciis.  >  AduHe- 
lari  auleni  potest  moneta  tribus  modis,  viilelicet  circa 
sul)Stantiam,  circa  pondus  et  circa  formant.  Qtjoad 

substantiam,  cùm  substituitur  anl  permiscctnr  iinonï 

metalUnn  pro  alio;  quoad  pondus  quando  miisos  pro 

majori  ponitur.  Quoad  formam,  cùm  quis  bonam  mo- 
netam cudit,  justique  ponderis,  sed  sine  aucloritate  id 

faeiendi,  aut  imprimendo  cbaracterem  vel  formam 
alienam,  absque  ejus  consensu,  cujus  erat. 

Rf.gli.a  XIII.  Letbalis  fraudis  et  injustitiiç  reus  est 

vendilor,  qui  ocoullum  rei  renalis  viiium,  et  emptori 
noxium  vel  periculosum ,  ipsi  ante  venditionem  non 

aperit.  liane  regulam  tradrt  S.  Tboma^  2-2,  qurest. 

77,  a.  3,  eâque  ratione  firmat  m  Dare  alicui  occasio- 
<  nem  periculi  vel  damni ,  semper  est  illicilum.  Yen- 
«  ditor  auîcm  qui  rem  vendend.tm  proponit,  ex  hoc 

€  ipso  dat  emptori  damni  vel  periculi  occasionçm, 

f  quôd  rem  vitiosam  ei  offert ,  si  ex  ejus  vilio  damnum 
«  vel  periculum  incurrere  possif.  Dammtm  (yuidem , 

<  si  propter  bujusmodi  viiium  res  qu*  vendcjida  pfo^- 
I  ponitur  minoris  sit  pretii  ;  ipse  verô  nihil  de  pre- 
f  tio  subtralial.  Periculum  anlem  sr,  propter  bojusmo- 
I  di  vitium  usus  rei  reddatur  impoditns  :  Skc  inntilis 

i  elnoxins  :  ut  si  vendat  eqnnm  clmidicantem  frntdebi- 

€  iem  pro  vetoci,  et  vaMo;  ponirnm  (fâmfnm,  frwnttt- 

t  Uim  corruptum ,  X'inum  achtitm ,  (mt  mteo  dehilc  ut 

t  diù  servnri  non  possii ,  oves  worhidas ,  rihinn  rei  phar- 
t  macum  noxiutn  (tut  vencrto^  \nfe<tvm  pro  x/itnhri.  Vnàe 
I  si  bujusmodi  vitia  sinloccHlta,  el  ipse  no»  detefat, 
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«  crit  illicita  et  dolosa  vendiiio  ,  cl  icnclur  vcnditor 

1  ad  damiii  compcnsationcm  ;  >  inqiiil  S.  Thomas. 

Tenoliir,  inqiiam,  non  modo  delralicrc  lanlùm  de 

prelio,qnanl(nn  ad  rem  vilialam,  non  pinris  quàm  va- 

Icat,  enicndamdclralieicoportiieril,  ut  rursîis  con- 

firmât S.  Thomas,  Quodlibelo  2,  quacst.  5 ,  ailiculo 2; 

sed  cliam  obligaliir  ad  rcsarcicndum  damna  qu;ccum- 

qne  ex  Iinjusmodi  vondilione  consccuta  ;  vcrbi  graliâ, 

si  qnis  ovoni  niorbidam,  non  indicato,  quo  laliorabal 

morbo  vondiderit,  cl  illa  carieras  oves  infecciil,  tene- 

tur  cliam  resliuiere  omnia  damna ,  quac  ovili  per  ip- 

aam  iilala  «uni.  Qui  enim  occasiouem  damnidat,  dam- 
uum  dcdinse  videlur  ;  ni  dicilur  cap.  Si  culpa,  cxlra.  de 

Pœnis.  Qiiin  cliam  ad  rescindcndiim  conlraclum  te- 
iielur  pro  emploris  volunlale,  quia  nemii.i  fia  us  sua 

patrocinari  débet. 
Confirmalur  ex  S.  Ambrosio  ,  lit.  o  de  Officiis  , 

cap.  iO.  i  l'biqnc,  inqnil,  boncslatis  pr.Tpondcral 
«  consideralio,  qiia;  dobam  excludil,  fraudem  ejicil. 

<  Unde  rectcgeneralcm  David  prophetaprompsil  sen- 
«  tentiam  dicens  ,  Psal.  14  :  Nec  fecU  proximo  suo 

t  maliim.  Non  soh'im  ilaque  in  conlraclibns ,  in  qni- 
<  bus  cliam  vilia  corum  qnne  v;rncnnt,prodi  jnbcnlur, 

I  ac  nisi  inlimavcrit  vendilor,  qnamvis  in  jus  emplo- 
I  ris  transcripserit  ,  doli  actione  vacuantur  ,  scd 
«  etiam  generaliier  in  omnibus  dolus  abcsse  débet  : 

(  apcrianda  simplicitas  ,  inlimanda  veritas  est. 
t  Vclerem  autem  islam  de  dolo  non  jurisperilorum 

I  formulam,  sed  patriarcbarum  sententiam  Scriptura 

«  divina  evidenier  expressif ,  >  etc.  Conlraclum  ven- 
dilionis  ,  si  vilium  rci  vcnditcc  celaverit  vendilor  em- 

ptorem,  doli  aclionevacuari,  id  est,  rescindi ,  S.  Am- 
brosius  asscrit.  Actio  enim  doli  appellatur,  qune  per- 
mittitur  abcui  coram  judice  ad  querelari.)  de  dolo  sibi 
fado  inslitucndam  contra  cum  à  qnodeceplus  csl,  et 
ad  indemiiilatem  suam  postulandam.  Hanc  sanioris 

moralis  regulam  solo  ralionis  li'.mine  cognovit  ac  ex- 
plicuitprofanus  oralor  Cicero,  lib.  3  Ofliciorum,  sec- 
tione  13.  f  Vendat,  inqnil,  aides  vir  bonus  propter 

«  aliqua  vilia  ,  qu;ie  ipse  nôrit ,  cnnteri  ignorent;  pe- 
<  slilenles  sint ,  et  babeanlur  salidires  :  igp.orc^nr  in 

€  omnibus  cubiculis  apparere  serpentes  :  malè  male- 

I  rialnc,  ruinos;!*  ;  sed  boc  pra^ler  dominum  nemo 
«  sciât,  qunero,  si  hoc  cmptoribus  vendilor  non  dixerit, 

«  îcdc^que  vendidf-ril  pliiris  mnltô  quàm  se  vcndiln- 
«  rum  pulàril,  nnm  id  injuste  an  improbè  fi-ccril.  Ille 
f  verô,  inquil  Aiilipatcr,  quid  enim  est  aliud  crranli 
«  viam  non  monslrarc  (quod  Allicnis  cxsecralionibus 

«  publicis  sancilum  csl)  si  hoc  non  est,  cmptorem 
»  pâli  ruere,  cl  per  crrorem  in  maximnm  fraudem 
i  incurrcrc?  Plus  cliam  est ,  quàm  viam  non  mon- 
t  strare  :  nam  est  scienlem  in  errorcm  alterum  indu- 

«  ocre....  Acde  jure  quidcm  pnrdiorum  sancilum  est 
«  .iptid  nos  jure  civili ,  ut  in  bis  vendendis  vilia  dice- 
I  renlur,  qtire  nola  cssenl  vendilori.  Nam  ciim  ex  12 
f  Tabulis  salis  esset  ea  praesiari  quae  cssent  lingua 
«  nuncupata,  quoe  qui  inficiatas  esset ,  dupli  pœnam 
I  subiret;  à  jureconsullis  cliam  relicenlic  pœna  est 
«  constiluta.  Quicquid  enim  esset  in  prœdio  vitii,  id 
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<  slatucrunt ,  si  vendilor  sciret ,  iiisi  nominaiim  dic- 
(  tum  esset ,  prsestari  oporterc.  »  Qnod  cl  Romanis 
senalûs-consullis  confirmât.  «  Ragucl  propinquus  To- 
«  l)i;c  contcmplalionc  boncstatis ,  cùm  rogarelur  ni 
«  (iliam  suam  in  conjugium  darct ,  vilia  quoquc  fdi;c 
«  non  laccbat,  ne  circumvenircpctiiorem  viderelurla- 
t  cendo.  Iiaquc  cùm  Tobias  (ilius  Tobiiin  poscerci  ui 
c  sibi  dard  pueiiam,  respondil,  Icge  quidcm  ipsi  eani 

«  dcberilanqnàm  propinquo  ,  scd  dédisse  se  cam  jam 
«  sex  viris,  et  omncs  cos  esse  morluos;  juslus  ilaque 
«  vir  plus  alienis  timcbat,  et  malobat  innuplam  sibi 
«  mancre  filiam  ,  quàm  proplcr  nuptias  cjus  exlraneos 

<  pcriclilari.  Ouàm  brcvilcr  absolvil  omnes  qua-slio- 
i  nos  pliilosopbornm!  Illi  de  viliis  tractant domoium, 

<  legcnda  an  prodcnda  à  vcndilore  videanlur  ;  hic  no- 
€  sler  nec  filiai  vilia  celanda  arbilratus  est,  cl  certè 

f  non  ipse  affcrtabal  ut  cam  traderet,  sed  rogabalur. 
€  Quaiilô  uiique  isle  honestior  sit  illis,  dubitare  non 

«  possumus,  si  conferamus,  quantô  prœstantior  sit 

c  filiac  causa ,  quàm  rei  vcnalis  pecunia  !  »  inquil  S.  Am- 
brosius,  cap.  10. 

Régula  XIV.  Vilium  rci  venalis  manifcslnm  non 

semper  tcncîur  vendilor  emplori  apcrire,  modo  prop- 
ter illud  sublrahat  de  prelio  quanlùm  oporlet.  Hanc 

regulam  Iradil  S.  Thomas  2-2,  qurrst.  77,  a.  3  :  «  Si 
<  vilium  ,  inquil ,  sil  manifeslum  ,  pulà ,  cùm  cquus 

<  est  monoculus;  vol  cùm  usus  rei  cl  si  non  compelat 

(  vendilori ,  polcsl  lamen  esse  convcniens  aliis  ;  cl  si 

<  ipse,  proplcr  Imjusmodi  vilium,  sublrahat  quantum 
<  oporlet  de  prelio,  non  lenetur  ad  manifestandum 
{  vilium  rci  ;  quia  forte  propter  imjusmodi  vilium 
«  emplor  vellel  plus  subirahi  de  prelio,  quàm  esset 

(  sublrahendum.rnde  potest  licil«  vendilor  indemni- 
i  tali  suaî  consnlere ,  vitium  rei  rcticcndo.  i  Refcrt 
Tullius  ,  lib. 3  de  Ofilciis,  »  M.  Marium  Gratidianum 

t  propinqnum  suum  C.  Sergio  Oralse  vendidisse  ccdcs 
«  cas  ,  quas  ab  eodem  ipse  paucis  antè  annis  emerat  ; 
<  bac  Sergio  serviebant;  sed  hoc  in  mancipio  Marius 
<  non  dixcrat.  Addiida  rcs  in  judicium  csl.  Oralam 
t  Crassus,  Gralidianum  defondebat  Anlonius;  jus 

«  Crassus  urgebat  ,  quùd  vilii  vendilor  non  dixisset 

<  sciens ,  oportcre  pra^stari  ;  rpquitalem  Antonius , 
«  quoniam  id  vilium  ignolum  Sergio  non  fnisset,  q;ii 
«  illas  rcdos  vendidissel,  niiiil  fuisse  neccsse  dici;  voc 
<  cum  esse  deccptum  ,  qui  id  ,  quod  cmcral ,  quo  jure 

<  essd,  tenerel.  >  Si  tamen  subsit  aliqua  fraus,  vcr- 
bi gralià ,  si  vilium  rci  venalis ,  etsi  manifesinm  ,  non 

ila  facile  abemptoredeprehendi  possit;  vel  si  emplor 
se  rem  vilialam  cmore  nolle  sil  conlestatus  ,  aul  ven- 

dilor inlerrogalus  de  rci  venalis  vilio  illud  vel  tacne- 
rit,  vel  negaverit,  vel  cam  quasi  vilio  carenlem , 

etiam  non  inlerrogalus  laudavcrii,  aot  inler  res  inté- 
gras omnisque  vilii  experles  vcnalcm  exposneril;  te- 

nelur  ad  emploris  arbilrium  conlraclum  rescindcre  , 
si  res  vcndila  lime  lemporis  intégra  maneai. 

Ri:(;if,\  XV.  —  Non  vidcUir  esse  reu»  fraudis  aut 

injuslili;e  mcrcalor,  qui  fnrnentornm,  aut  aliarumre- 
rum  ad  humanos  nsusnccessarianim  Cf4>iambreviad- 

i  vehendara  ccrtô  sciens,  id  celai  emptores,  et  saa  fin»» 
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meiitn,  vel  res  alias  vendit  currente  prelio.  Major
is 

tameii'iionesiatis  et  virlulis  est,  aiiimique  ab  avaritià 
a  (loio  inagis  alieni,  id  non  celare.  —  Hanc  regulam 

iradit  S.  Thomas  2-2,  quaest  75,  a.  3  ad  terliiini,  ubi 

rcspondet  non  sequi  quôd  venditor  vltia  reivenalis  ce- 

lare possit  emptorem  absque  fraude  et  injustitià,  si  triti- 

(  inn  doferens  ad  locum  ubi  fervct  ft-umenli  charilas, 

ilissimulare  possit  frumenli  copiam  àniultis  aliismer- 

caioribus  brevi  advebendam.  Uationcra  affert  discri- 

jniiiis;  quia  «  Yitium  rei  facit  rem  in  prœsenti  esse 

'  I  niinoris  valoris,  quàm  videalur.  Sed  in  casu  prae- 
«  niisso,  in  futurum  res  expcctatur  esse  minoris  valo- 

t  ris  per  superventum  negoliatorum,  qui  ab  ementi- 

»  bus  ignoratur.  Unde  venditor  qui  vendit  rem  secun- 

«  dùni  pretium  quod  invenit,  non  videtur  contra  justi- 
<  tiam  facere  ;  si  quid  futurum  est,  non  exponat.  Si 

<  tamcn  cxponeret,  vel  de  pretio  sublraheret,  abun- 

«  dantioris  esset  virlulis,  quamvis  ad  hoc  non  videa- 
f  tur  teneri  ex  justitiœ  debilo.  > 

Angelico  doclori  sirapliciter  docenli,  quàm  Tullio 

exaggeranti  potiùs  adhsereo.  Quœstionem  proponit  ille 

lib.  3  Officiorum,  sectione  12  :  <  Si  vir  bonus  Alexan- 

«  drià  Rhodum  magnum  frumenli  numerum  advexeril 

<  in  Rhodiorum  inopiâ,  et  famé,  summâque  annonce 

t  charilate  ;  si  idem  sciai  complures  mercatores  Ale- 

€  xandrià  solvisse,  navesque  in  cursu  frumento  onu- 

<  stas,  pctentes  Rhodum  viderit  ;  diclurusne  sit  id 

t  Rhodiis,  an  silenlio  suum,  quàm  plurimô  venditu- 
<  rus?  Sapientem  et  bonum  virum  fmgimus,  de  ejus 

<  deliberalione  et  consultatione  quœrimus  ;  qui  cela- 

<  Uirus  Rhodios  non  sit,  si  id  turpe  judicet;  sed  duli- 

c  tel  an  turpe  non  sit.  In  liujusmodi  causis  aliud  Dio- 
I  geni  Babylouio  videri  solet,  magno  et  gravi  stoico  ; 

«  aliud  Antipalro,  discipulo  ejus,  homini  acutissimo. 

<  Antipalro,  orania  patefacienda,  ut  ne  quid  onminô 

<  quod  venditor  nôril,  emptor  ignoret.  Diogeni,  ven- 
«  dilorem,  qualenùs  jure  civili  conslilulumsil,  dicerc 
t  vilia  oporlcre,  caetera  sine  insidiis  agere;  et  quoniam 

«  vendat,  velle  quàm  oplimè  vendere  ;  advexi,  expo- 
<  sui,  vendomeum,  non  pluris  quàm  caeleri  ;  ferlasse 
«  eliam  minoris,  cùm  major  est  copia;  cui  fil  injuria? 
f  Exoritur  Antipatri  ratio  ex  altéra  parle;  quid  ais? 
<  Tu  cùm  hominibus  consulere  debeas,  et  servire  hu- 

<  manye  societati,  eâque  lege  natus  sis,  et  ea  ha- 
«  béas  principia  nalume  quibus  parère  et  quce  sequi 

<  debeas,  utulilitas  tua  communis  ulilitassil;  vicis- 
<  simque  communis  ulililas  tua  sit;  cclabis  homines 
(  quid  iis  sit  commodilalis  et   copiiTî?  t  Et  infra  :  : 
c  Non  igitur  videtur  nec  frumenlarius  ille  Rhodius,  | 
<  nec  hic  jcdium  venditor,  celare  emplores  debuisse. 

€  Neque  enim,  id  est,  celare,  quicquid  reliccas  ;  sed 
<  cùm  quod  lu  scias,  id  ignorare  emolumcnli  lui  causa 

t  velis  eos,  quorum  intersit  id  scire.  IIoc  aiilem  ce- 

«  landi  genus  quale  sit,  et  ciijus  hoininis,  qiiis  non  vi- 
I  det?  Ccrtè  non  aperli,  non  simplicis,  non  ingonui, 

i  non  jusli,  non  viri  boni;  versuti  poliùs,  asluti,  falla- 
i  cis,  malitiosi,  callidi,  veteraloris,  vafri.  » 

Régula.  XVI.—  Proxeneta,  vel  faclor,  aul  alius  quis: 
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'  est,  si  pluris  vendat,  non  potcst  id  quod  acccdit  lucri 
absque  fraude  et  injustilià  retincre,  silaboris  sui  mcr- 

cedem  acceperil,  aul  acceplurus  sit.  —  Nullo  enim  le- 
giliino  lilulo  relinere  potest  quod  accedit  lucri  ad  sum- 
mam  quâ  rem  suam  vendi  constiluil  dominus.  Res 

quippe  vendila  non  est  proxenetœ,  aut  factoris,  seu  al- 
terius  cui  commissa  est  ejus  venditio  ;  induslriœ  au- 
tem  vel  laboris  sui  merces  ei  constiiuta  est.  Tenetur 

ilaque  reddere  domino  quicquid  lucri  ex  vendilione 
provenit.  Idem  eslo  judicium  de  eo,  qui  rem  alterius 
vendendam  gratis  suscepcril,  ut  enim  1.  Obligatio,  iï. 
Mandait,  habelur  :  Mandatum  nisi  gratuitum  nullum 
est.  Nam  orkjinem  ex  oflido  atqiie  amicitià  trahit  ;  con- 
trarium  porrb  est  ofpcio  merces.  Quod  verô  dominus 

prelium  rei  venalis  prccfixeril ,  non  est  arguniento 

quod  retinere  possit  venditor  id  quod  accedit  amplio- 
ris  lucri,  aut  quôd  id  permillat  dominus  ;  sed  prelium 

I  eâ  vendilione  pmefixisse  intelligilur,  ut  niinori  vendere 
non  possit,  non  aulem  ut  pluris  non  vendat,  sivaloat, 
in  commodum  ejus  cujus  est  res.  Al  si  dominus  rem 

I  vendendam  proxenetœ  commiserit  certo  prelio,  nuUà 
ipsi  assignalà  laboris  mercede,  sed  cum  paclo  ut  ipsi 
proxenetse  seu  factori  cédai,  si  quid  lucri  proveniat 

amplioris  :  illud  legilimo  lilulo  relinebit. 

Régula  XVII.  —  Famuli  aut  artifices  in  aliquà  ofrt- 

cinà  emere  soliti  minori  pretio,  retinere  sibi  non  pos- 
sunt  absque  fraude,  quod  in  eorum  gratiam  delrabere 
mercator  videtur  de  majori  pretio,  quo  res  similis  in 
aliâ  officinà  venumdatur. —  Cùm  enim  mandatum  acce^ 

perint  à  domino,  cujus  obsequiis  sunt  addicli,  aut  cu- 
jus res  gerunl,  ipsius  commoda  (ideliler  procurare  de- 

bent,  non  sua  :  maxime  cùm  nec  vcrisimile  sit  aut 
facile  credi  debeat,  mercatores  in  gratiam  hujusmodi 

hominuni  aliquid  de  mercium  suarum  prelio  condo- 
nare,  sed  ipsis  blandianlur  srcpiùs  ac  menliantur  :  et 

ea  sit  dominorum  voluntas,  ut  quo  potcrunt  a-quiori 
ac  minori  pretio  comparent,  quorum  ipsis  eraplionem 

commiserunt.  L'nde  Tullius,  in  oraiione  pro  Sexto 
Roscio  Amerino  :  t  In  privatis,  inquit,  rébus,  si  qui 
<  rem  mandalam  non  modo  maliliosiùs  gessissel,  sui 

1  quxstùs  aut  commodi  causa,  verùm  eliam  negligen- 
€  tiùs  ;  eum  majores  summum  admisisse  dcdecus  exi- 
t  slimabanl.  Ilaque  mandaii  conslitutum  est  judicium, 
t  non  minus  turpe,  quàm  furti.  Credo  proplerea  quôd, 

«  quibus  in  rébus  ipsi  intéresse  non  possumus,  in  bis 
«  operœ  noslmc  vicaria,  fidos  amicorum  supponilur; 

j  «  quam  qui  kvdil,  oppugnal  omnium  commune  pr.csi- 
«  dium  ;  et,  quanlùin  in  ipso  est,  disturbat  viloc  socie- 
€  lalcm.  Non  enim  possumus  omnia  per  nos  agere.  Alius 

i  in  aliàre  eslmagisulilis...  Quidrecipis  mandatum, si 

i  aut  neglecturus,  aut  ad  luum  commodum  convcrsurus 
«  es?  Curmihi  tcoffers,  ac  meiscommodis  officio  simu- 
«  lato  officis  et  obslas?  Recède  de  medio,  per  alium 

«  transigam...  Ergo  idcircô  lurpis  hitc  culpa  est,  quôd 

<  duas res  sanclissimas  violai,  amicitiam  et  fidom.  Nam 

€  neque  mandai  quisquam  fore  nisi  amico  ;  neque  crc- 
4  dit  nisi  ei  qucm  fidelem  pulat.  Perdilissimi  igiiur  est 

<  hominis,  siniul  et  amicitiam  dissolvere,  cl  fallere 

piam,  cui  aliud  certo  pretio  vendendum  conmiissum  j£  «  eum,  qui  lacsus  non  esset,  nisi  credidissct.  > 
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Régula  XVIII.  —  Lethalis  fraudis  reus  est  quicum- 
que  in  quovis  ludi  génère  summam  nolabilem  nialis 
arlibus  lucralur,  fallendo  scilicet,  ac  rcccplas  ludi 

leges  violando.  —  Peccal  enlni  in  re  gravi  advorsîis 

justiliam,  bonam  fidem,  et  charitatem,  neenon  adver- 
fcùs  sextum  procceplum  Decalogi  :  No7i  furtum  faciès. 
Unde  et  ad  reslitutioncm  tenelur,  ut  docet  S.  Thomas 

2-2,  quaestione  32,  a.  7,  ad  sccundiini.  Idem  csto-ju- 
dicium  de  illo,  qui  se  viclorcm  in  ludo  fulurum  cerlô 
novit,  obcollusorum  inaïqualilatem.  Decipiuntur  enim 

qui  sperant  se  tanlumdom  lucrari  posse,  quantum  ipsi 
periculo  cxponunt.  Idem  ccnsendiim  est  de  illis  qui  in 
oUa;  ludo,  qucm  vulgô  lotieriam  vocant,  permutant 
vel  imminuunt  prxmia,  vel  schedulas  altérant  quibus 
fit  sortitio,  vel  praemia  proponunt  non  cxlantia,  vel 

dislractis  prrcmiis  ludum  prorogant.  Hi,  inquam,  le- 
thalis fraudis  rei  sunt,  et  reslitutionis  lege  lenentur. 

Quasdam  pnioterea  condiliones  postulant  tlieologi,  ut 

ludus  ille  sit  licilus,  nempe  ut  qui  in  privaluni  com- 
u)ndum  lotieriam  inslituit,  non  plus  indc  lucretur, 

quam  si  quovis  alio  conlractu  licilo  suas  merccs  di- 
straheret.  Si  vero  in  publicam  ulilitatem,  auclorilate 

principis,  aliquid  ampliùs  lucrari  possit,  prout  arbi- 
trio  prudontum,  ad  publicam  necessilalem  sublevan- 
lam,  vel  ad  causam  plani  promovendam,  visuin  fuerit 

Jecernere  quantum  quisque  sortientium  inferre  de- 
beat.  Deinde  condiliones,  si  quae  sint  à  principe  aut 

magistratu  statuuse,  observare  oportet.  In  ipsis  enim 

ludis  leges  civiles  obligare  conscientiam  docet  S.  Tho- 
mas 2-2,  qu;^cstione  et  articulo  supra  laudatis- 

Régula  XIX. — Lethalis  fraudis  reus  est  quideali- 

quo  eventu  seu  futuro,  seu  pra-terito  spondetapposito 
pignore  aut  prctio  nolabili,  si  sit  de  eventu  certus. — 
Id  enim  contra  naluram  sponsionis  est,  quae  est  con- 
cerlatio  plurium  de  eodem  eventu  incerto,  sub  spe 
cer.li  pretii  à  victore  oblinendi.  Si  ergo  spondentium 

aller  de  eventu  cerlus  sil,  injusia  sponsio  est  ob  inac- 
qualitatem,  et  restituere  tenetur  quod  ita  cerlandt  lu- 

cratus  est;  nisi  forlé  se  eâ  de  re  cerlum  esseantespon- 
sionem  professus  sit,  et  aller  nihilominùs  cerlare  vo- 

lueril.  Scienti  enim  et  volenli  non  fit  injuria.  Non 
posset  etiam  absque  fraude  pretium  sponsionis  sibi 

vindicare,  si  aller  eodem  sensu  non  accepisset  id  de 

que  facta  sponsio  esl.  Ilœc  enim  conditio  adlegilimam  \ 
sponsionem  est  etiam  necessaria.  Cerlai  nihilominùs 

sponsiones  Jurecivili  ac  municipali  regnorum  aut  pro-  I 
vinciarum  aliquarum  velilce  sunt.  Quredam  jure  ipso 
naturali  sunt  illicitac  et  invalida;,  quie  nhnirùm  cri- 

minibus  viam  aperiunt,  aut  occasionem  pra;benl  spon- 
dentibus  aliquid  agendi  aut  oplandi  conlra  Dei  legem, 
contra  jus,  contra  officium  ;  ut  si  sponsio  fiât  cum  illo 
qui  crimen  aliquod  meditatur,  quôd  illud  non  audebit 

facere;  hujusmodi  enim  sponsione  et  spe  mercedisvi- 
ctori  conslilulœ,  ad  crimen  perficienduminflammalur. 
Aut  si  de  morte  hominum,  itineribus,  navigalionibus, 
felici  vel  infelici  mulieris  partu  sponsiones  fiant  ;  qui- 
bus  datur  occasio  mortem  proximi  oplandi,  autinfau- 
slum  iler,  naufragium,  infelicem  parlum,  vel  nccem, 
abortum,  insidias,  alia  nocumenta  procurandi,  struen- 

DE  AVARITIA,  SôO 

di,  inferendi,  optandi  ;  aut  si  quis  rege  Kciium  ge- 
reiiie,  et  urbem  aliquam  hostilem  obsidente,  spondeat 
viclorcm  non  fulurum,  non  expugnalurum.  Qui  enim 
eà  de  re  spondet,  ipsam  videlur  oplare,  quod  certè 
conlra  officium  boni  subdiii  erga  priiicipem  est. 

Articulus  VI. 

De  fallacià  et  perptrio,  avarilia-.  filiabns. 

De  mendacio,  quod  idem  videlur  cum  fallacià,  nee- 

non de  perjurio,  erit  alibi  opportunior  diccndi  locus, 
cùm  scilicet  in  Decalogi  explicalione  versabimur.  Hic 

igilur  unam  aut  alteram  dunlaxat  regulam  stalucmus. 
Régula  I.  —  Diflerenda  esl  absolulio  sacramenlalis 

mercatoribus,  qui  mendaciis  et  perjuriis  assucvcrunt, 

née  alilcr  vendere  et  emere  se  posse  aiunl,  douce  pra- 
vum  habilum  emendaveriiit. —  Ili  namque  in  oceasione 
continua  et  affcclu  lelhalispeccali  versantur.  Quamvis 
enim  mendacium  vcniale  sit,  cùm  grave  damnum 

proximo  non  infert,  lelhale  lamen  esl  semper  cùm  ad 
proximum  in  ncgoiio  graviter  circumveniendum  ac 
fallendu»!  adhibelur,  aut  perjurio  confirmalur.  Unde 

Ecclesiaslici  20  :  Potior  fur  qtiàm  assiduitas  viri  menda- 

cis  ;  perdiiionem  autem  ambo  liœreditabunt.  In  mercato- 
ribus sanè  plerisqile  impleri  videmus,  quod  Apoca- 

lypsis  15  prœdiclum  est  :  Ne  quis  possit  emere  aut  ven- 
dere, nisi  qui  liabct  cliaracterem  aut  nonien  bestiœ,  aut 

numerum  nominis  ejus.  Dcslia  diabolus  est;  character 

illius,  niendacium.  Ciim  loquitur  mendacium,  ex  pro- 
priis  loquitur;  quia  mendax  est,  et  pater  ejus;  inquit 
Cliristus,  J«annis  8.  Absque  islo  characlere  se  emere 

aut  vendere  non  posse,  merca tores  plerique  profilen- 
tur;  nec  atlendunt  ad  illud  oraculum,  Apocal.  14  :  Si 
quis  adoraverit  bestiam  et  imaginem  ejus,  et  acceperit 
cliaracterem  in  fronte  suà,  aut  in  manu  suà,  et  hic  bibet 

de  vino  irœ  Dei,  et  cruciabitur  icjne  et  sulpliure  in  con- 
spectu  angelorum  sanctorum,  et  ante  conspectum  Agtii; 

et  fumus  tormentorum  eorum  ascendct  in  secula  seculo- 
rum.  Fallacià  tamen  et  perjuria  non  sunt  vilia  negoiia- 

tionis,  quasi  per  se  illis  occasionem  prx'beat,  aut  sine 
illis  oxerceri  non  possit,  sed  hominum  hicri  cupiditale 

œstuantium.  Quod  S.  Auguslinus  testatur.  enarralione 

in  psalmiim  70,  explicans  bunc  versum  :  Quoniam  non 
cognovi  lilleraturam,  seu,  ut  ipse  legit,  negotiationes, 
introibo  in  polentias  Domini.  Sic  enim  habet  :  t  Au- 
<  diant  negotiatores  et  mulenl  vitam;  et  si  fueruni, 

i  non  sint;  non  cognoscantquid  fuerunt,  obliviscantur; 
<  postremô  non  approbenl,  non  laudent;  improbeiit, 
«  damnent,  mulenlur,  si  peccalum  est  negotiatio.Ilinc 
«  enim  avidilate  nescio  quà  adquirendi,  ô  negotiator, 

«  quando  damnum  passus  fueris,  blasphemabis  ;  et  non 
I  erit  in  te  quod  dicluni  est  :  Totà  die  laudem  tuam. 
f  Quando  autem  pro  preliis  rerum  quas  vendis,  non 
«  solùm  mcntiris,  vcrùm  eliam  falsum  juras;  quoniodô 
I  inore  luo  tolà  die  laus  Dei?  Quando,  si  Chrislianus 

€  es,  eliam  ex  ore  tuo  blasphematur  nomen  Dei,  ut 

«  dicalur,ecce  quales  sunt  Christiani.  Ergo  si  propter- 
«  ea  isle  tolâ  die  laudem  Dei  dicit,  quia  non  cognovit 

<  negolialiones  ;  corrigant  se  Christiani,  nonnegotien- 
<  lur.  Sed  ait  mihi  negotialor,  ecce  ego  affero  quidera 
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<  ex  longînquo  merces  ad  ea  loca,  in  quibus  non  sunt 

«  ea  quit  aitiiltMo;  unde  vivain,  tanquàm  mercedem 
«  laîjoiis  nici  pcto,  ul  chariùs  vendam  quàm  emcrim; 

I  uiide  cnim  vivani,  cùni  scripliim  sit,  Luc.  10,  Di- 

(  gmis  est  operariiis  mercede  suâ?  Sed  agitiir  de  nien- 
i  dacio,  de  perjurio.  Hoc  vilium  mcuni  est,  non  ne- 
«  goiiationis  ;  nequeenim  non,  si  vellem,  possem  agere 

t  sine  isto  viiio.  Non  crgo  nieani  culpam  actor  ad  ne- 
(  goliuni  transfero  ;  sed  si  menlior,  ego  menlior,  non 
€  ncgotium.  Possoni  onini  dicere,  lantù  cmi,  sed  tanlô 

<  vendam;  si  placet,  eme.  Non  enini  istam  veritalem 

<  audiens  eniptor  repcllcretur,  et    potiùs  onines  ac- 

<  currorent ,  quia  plus  fidem  quàm  niercem  dilige- 
«  rcnl.  Hoc  ergo,  inquit,  me  nioiiot  ne  meniiar,  ne 

c  perjurem  ;  non  ul  abjiciam  negotium  unde  me  tran- 
isigo...  Mone  quemadmodùm  vivam;  si  benè,  bonè 
«  mihi  erit  ;  unum  lamen  scio,  quia  si  malus  fuero, 

I  uon  negotialiomilii  facit,  sed  iiii(iaitas  mea.Quando 

<  verum  dicilur,  non  est  quod  contradicatur.  >  Alta- 

mcn  speclaià  hominum  cupiditale,  et  ad  vilium  pro- 
peusione,  periculosa  negotiatio  est.  Hinc  Tertullianus, 
lib.de  Idololalrià,  cap.  10:  «De  negotiaiionibus  cie- 
I  tera  delictorum  recogilcmus,  inprimis  cupiditalem, 

c  radicem  omnium  malorum  ;  tum  mendacium,  cupi- 
«  ditatisministrum.  Taceode  perjurio,  quando  neju- 
i  rare  quidem  liceat.  Negotiatio  servo  Dei  apta  est?  » 

El  S.  Léo,  epistolà  2,  aliàs  92,  ad  Ruslicum  Narbonen- 

sem  episcopum,  Inquisilione  11  :  «  Qualitas  lucri,  in- 
€  quit,  negotianlem  aut  excusât,  aul  arguit  ;  quia  est 

i  et  boneslus  quœslus,  et  turpis.  Verumtamen  pœni- 
t  tenti  ulilius  est  dispendia  pati,  quàm  periculis  nego- 
<  liationis  obslringi  ;  quia  difficile  est,  inter  ementis  I 

<  vendentisque  commercium,  non  inlervenire  pecca-  j 
I  tum.  1  Nam  Ecclesiastici  2G  dicilur:  Duœ  speàesdif-  ! 
ficiles  et  periculosœ  mihi  apparuerimt  ;  difficile  eruitnr 
ncgotialor  à  negligentià,  bonorum  scilicel  spiritualium, 
et  proprisc  salutis,  et  nonjnsli/icabitur  caupo  à  peccatis 

Ittbiorum.  Et  cap.  27  :  Sicut  in  medio  compaginis  lapi- 
dum  palus  figilur  ;  sic  et  inter  médium  venditionis  et  em- 
p'.ionis  angustiabilur  peccatum.  Et  Deus  Tyriorum  pec- 
cata  prodiisseex  negotialione  significat,  Ezecbielis28: 
In  mulliludiite  negotinlionis  tuœ  repleta  sunt  interiora 

tua  iniquitate,  et  peccàsli,  et  ejecite.  Et  rursùm  :  Iniqui- 
tate  ncgolialionis  tuœ  polluisti  sanclifîcationem  tuam. 

Régula  II. —  Lelbalis  fallaciaî  reus  est  qui  promissa 
ctpacianon  serval  in  re  gravi;  aut  sincère,  ac  sponte 
promitiit  rem  licilam  et  possibilem  ,  absque  voluntale 
solvendi  promissum.  Jus  enim  naturaîacgcntium  violai, 
frangendo  (idem,  quai  bumanaisocietatisfundamenlum 

ac  vinculum  est  :  et  adversûs  juslitiam  peccat,  cùm  se 
promissione  obligaverit.  Ilinc  cap.  Qualitcr,  extra,  de 

Paclis,  dicilur  :  <  Studiosè  agendum  es},  ut  ea  quoc  pro- 
t  mitluntur  opère  compleantur.  >  Et  quid  mirum  si 
liomo  promississuisdebitor  fiât,  cùm  Deus  ipse  debitor 

<  nobis  faclus  sit,  non  aliquid  à  nobis  accipiendo,  sed 

<  quod  ci  placuit  promiltendo.  Aliter  cnim  dicimus  bo- 
«  mini ,  debcs  mihi  quia  dedi  tibi  :  et  aliter  dicimus, 
«  dcbcs  mihi  quia  promisisti  mihi...  Quando  dicis, 

<  debcs  milii  quia  promisisti  mihi  ;  tu  niliil  dedisti,  et 
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«  tamen  cxigis.  Bonitas  enim  ejus  qui  promisit,  dabit, 
<  ne  in  malitiam  fides  convertalur.  Qui  enim  fallit, 
«  malus  est,  i  inquit  S.  Augustinus ,  sermone  158, 
aliàs  16  de  Verbis  Apostoli.  Ilinc  S.  Tbomas  2-2, 
quoosl.  88,  a.  5.  (  Ad  fidelilalem  hominis,  inquit, 
<  pertinet  ul  solvat  id  quod  promisit.  Unde  sccundùm 

«  Auguslinum  fides  dicilur  ex  co  quôd  fiunt  dicta.  Et 
«  in  responsione  ad  primum  :  Secundùm  boneslatem, 
<  inquit ,  ex  quâlibet  promissione  bomo  homini  obli- 
«  gatur  ;  et  boec  est  obligalio  juris  naluralis.  Sed  ad 
<  hoc  quod  aliquis  obligotur  ex  aliquâ  promissione 
<  obligalione  civili ,  quimdam  alla  requiruntur.  >  Ye- 
rùm  si  promissio  sit  de  rc  illlcilà  ,  reus  non  eril  falla- 

ci;c ,  qui  ipsam  non  servaverit ,  secundùm  regulara 
Juris,  in  sexto:  t  In  malis  promissis  fidem  non  cxpe- 
î  dil  observari.  >  Et  can.  In  malis ,  causa  22,  quacst. 
i  :  «  In  malis  promissis  rescinde  fidem.  »  Et  cap, 
Pactiones,  extra,  de  Pactis ,  Gregorius  IX  respon- 
det  :  «  Pactiones  factsc  pro  quibusdam  spirilualibus 
t  oblinendis ,    cùm    in    hujusmodi    omnis    pactio , 
<  omnisque    conventio     deBeat     omninô    cessare , 
<  nullins  penilus  sunt  momenti.  Quod  etiam  de  aliis 

<  est  dicendum,  quœ  observatœ  vergunt  in  animœ  de- 
«  irimentum.  Nam  etiam  juxta  légitimas  sancliones  , 

«  pactum  tui'ps  ,  ve!  rei  turpis  aul  impossibilis  de  jure 
t  vel  de  fado,  nullam  obligaiionem  inducit.  >  Et  1. 

Pacla,  c,  Til.  de  P-actis,  lib.  2:  c  Pacla  qu?e  contca 
«  legos  constilutionesque,  vel  contra  bonos  mores 
t  fiunt,  nullam  vim  habere,  indubitali  juris  est.  > 

Nec  etiam  fallaciaî  reus  est ,  qui  promissa  non  ser- 

val, qu;ic  exsolvere  non  polest.  Nemo  enim  ad  impos- 
sibile  tenetur.  l.  Si  stipulor,  tit.  de  Yerborum  obliga- 
lionibus,  digest.  lib.  ib:  «  Si  stipulor  ul  id  fiai,  quod 

i  natura  fieri  non  concedit ,  non  magis  obligalio  con- 
f  sislit ,  quàm  cùm  stipulor  ut  delur  quod  dari  non 
<  potest  ;  nisi  per  quem  stetil,  quominus  facerc  id 
«  possit.  i  Et  1.  Impossibilium,  ff.  de  regulis  juris,  185: 
Impossibitium  nnlla  obligatio  est.  Quamobrem  si  quod 
lemporepromissioniseratpossibile,  postea  inipossibile 

fiai  ;  vel  propter  aliquam  rerum  aul  personarum  mula- 
tionem  ila  fiât  arduum  ,  ut  si  promissor  hos  casus  vel 

eventus  pnevidisset,  non  fuissetpromissurus,  vel  casus 
illosexcepisset,  ut  si  quis  ensem  alteri  promiserit,  et 
ille  insanus  fiât  ;  si  puellam  ducere ,  et  hocc  postea 

fornicetur  ;  si  merces  aliquas  mittere,  et  régis  vel  ma- 

gistratùs  prohibitio  supervenial ,  cessai  obligatio  pro- 
missi.  lladocet  S.  Thomas  2-2,  quccst.  110,  a.  o  ad 
quintum  respondens  :  <  Illc  qui  aliquid  promiUil ,  si 

t  babeat  aniraum  faciendi  quod  promiltil,  non  mcn- 
«  tilur,  quia  non  loquitur  conlra  id  quod  gerit  in  mente, 

f  Si  verù  non  faciat  quod  promisit,  videtur  infide* 
t  Hier  agere  per  hoc  quod  animum  mutai.  Potcsl 

t  tamen  excusari  ex  duobus  :  uno  modo  si  pi-omisil  \4 
i  quod  manifeslè  est  illicitum  ,  quia  promillendo  pce- 
i  cavit,  mutando  autem  proposilum ,  benè  facit;  alic 
i  modo,  si  sint  niutal;x;  condiliones  personarum  ol 

•  negoliornm.  Il  enim  Soneca  dicit ,  lib.  4  de  Bene- 
«  ficiis ,  cap.  5  :  Ad  hoc  quod  homo  icneatur  facerc  quod 

«  promisit,  requiritur  quod  omnia  immutata  perma- 
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t  neajit  ;  atioquin  nec  fuit  mcndax  in  promittendo,  quia 

t  promisit  quud  liabebat  in  mente ,  subintcUeclis  debilis 
<  condilionibuSy  nec  etimn  est  infidelis  non  implendo 

f  quod  promisil  >  quia  eœdcm  condiliones  non  exslant. 
€  Unde  et  Aposlolus  noa  est  menlitus,  qui  uon  ivil 
I  Cnrinthum,  quù  se  iluiuni  promiserat,  ul  dicitur  2 
I  ad  Coriiilliios  1,  cl  Iwc  proptcr  inipediuioula  qiue 

<  stipcrveiioiaiit.  > 
Non  est  ctiam  fallaciaereus,  qui  prouiissuniA  i,  melu, 

aut  dolo  exlortum  noa  serval.  Cùm  cnim  promissio 

sit  liberalis  nierèque  gratuila  poUicitatio,  ub  eâ  dcbcut 

abesse  vis,  nieiiis  ,  et  doliis.  Inde  cap.  Abbus^  L\lra, 

De  liis  quœ  «i,  metuive  causa  (iunt,  ait  Alexaadei'  UI  : 
t  Qu.c  mctu  et  vi  ftunt,  de  jure  debout  iii  irriluni  re- 
vocari.  i  Et  Innocentius  III,  cap.  Ad  audientiaxn^  sub 

codoni  tituln  :  i  Qiuc  vi  nietùsve  causa  fiunt  carere  do- 
(  beat  rubore  firniiUttis.  >  Id  coidiriuatiu-  testituouio 

S.  Thomx,  2-2,  qa-est.  89,  a.  7,  ad  Icrliuiu  respoa- 
dentis  :  Obligatio  quà  quis  obligatur  boniini  oui 

(  aliquid  promittit,  toUitMi-  pcr  coactioneui;  quiu  ille 
(  qui  vim  intulii,  boc  juerelur,  ut  ci  proniissuia  uoq 
<  scrvelur.  t 

(  Mon  est  denique  fallacix  re^is  qui  prouùssum  noa 
sblvit  ei  cui  promissio  grata  non  est,  nec  accepta  ; 
sed  iethalis  Callaciai  reus  est,  etiani  si  non  babuciit 

voliuitaleni  se  obligandi,  cùm  sponte  promisit  rcni 

hooestam,  possibileni,  gratam  et  acceplani  ei  cui  la- 
cia  promissio  est ,  et  inagni  moraenti,  si  voluntatein 

se  obligandi  vcrbis  aut  instrumenlis  expresserit,  ne- 
que  tamen  promissionom  impleat.  Promlssione  enim 

suà  deUisil  proximum  in  re  gravi.  Et  si  causam  iiidi- 

caveril  ob  quam  pi'omisit ,  vel  sine  causa  promisisse 
non  censelur,  ni  cùm  alitjuid  promisit  loco  pio,  vel 

civitati ,  aut  roipul>lic;ie,  non  solùm  in  foro  conscieu- 

i\.f,  sed  eiiain  in  foro  exteriori  lenetur  cxsolverc  pro- 
n>issinm,  secundùni  jnrisperitos.  Quanquàm  verô  pro- 
niissum  ant  Pactum  nudum,  utvocant,  non  pariai 
actionem,  sccundùni  leges  civiles;  nec  aliquis  in  jus 
vocari  possit,  ffuandô  non  intervenit  stipulalio,  nec 

contracUis  aliquis  acliialis  norainatus,  nec  cliirogra- 
phum,  ant  Hllerarum  solemnitas,  qiwe  Pactum  vesti- 
tnm,  ut  loqnuntiir,  efficiunt  ;  tamen  ex  nudo  paclo  et 
promis*o  actionem  etiam  oriri,  secundùm  canones, 
conrninniseslctveTiorjnris  canoiùci  perilorum  opinio. 

Quà  d»  ro  Icgi  potest  Ih-osper  Fagnanus  in  2  p.  pvimi 
decretaliiim,  ad  cap.  Antigonus  ,  lit.  de  Pactis.  Ul  ut 

est,  non  s^rvans  pactum  logilimum  in  re  gravi ,  pec- 
cali  Iethalis  reus  est,  quia  violans  pactum  polest  ex- 
commnnirari,  ni  constat  ex  cap.  Antigotms,  extra,  de 
Partis,  quod  ex  concilio  Cartbagincrisi  1  sumplum  est. 

I  Antigonnsepiscopus  dixil...:  Aut  iniia  pacta  suam 
I  oblineanl  firmilalcm,  aut  conventus,  si  se  non  co- 

«  hibuerit,  ecrlesiaslicam  sentialdisciplinam.  Universi 
«  dixonmt:  Pax  scrvelur,  pacta  custodiantur.  »  Pono 
cxcommunicalio  jure  non  infligilur  nisi  ob  morlalc 
peccalum  ,  ut  colligilur  ex  can.  Nemo  Episcoporum, 
canna  i  1 ,  qnacsl.  3. 

Rrr,«LA  lil.  —  Lelhalis  fallaciae  reus  est,  qui  pro 
«liero  fide  jussorem  se  obligat,  cùm  nec  ipse  solven- 

do  sit,  nec  principalem  dcbitorem  solvendo  fulurum 
existiaiet.  —  Fallaciâ  enim  sua  occasionom  prœbet' 
croditori  gravis  daniiii.  «  Dare  porrè  alicui  occasio- 
«  ncm  periculi  vel  damni,  scmper  est  illicitum,  r  iii- 
quil  S.  Thomas  2-2,  quacsl.  77,  a.  3.  Ilinc  Eccle- 
si:islici  8,  Spirilus  sanctus  ail  :  Non  spondeas  super  vir- 
lutem  luam  ;  quod  si  spoponderiSy  quasi  reslitiiens  co- 

gita. 

Articllus  vu. 

De  sollicitudine. 

UEcn.\  PRIMA.  —  Sollicitudo  lelbalc  peccalum  est, 
j  cùm  finem  ultimum  in  rébus  icmporalibus  quis  cou- 
sliluil ,  et  icrrenis  curis  ila  se  inimorgit,  ut  selernac 

saliitis  suiC  cm-am  abjiciat  ;  vel  cùm  dis  iii;c  providcn- 
tia;  diffidit.  —  ILtc  scilicel  soUicitudinis  gcncra  ,  ut 
genlium  incredularum  vitia  damnai  Cliristus  Dominus, 
Mallli.  G  :  Non  potestis,  inquit,  Deo  servire  et  mam- 
monœ.  Ideb  dico  vobis ,  ne  sollicili  silis  aniniœ  vestrœ 

qnid  manducetis ,  neque  corpori  vestro  quid  induamini. 
Nonne  anima  plus  est  qnàm  esca,  et  corpus  plus  quàm 

vestimentuni?  Respicite  volalilia  cœli,  qnoniam  non  se- 

runt,  neque  melunt^  neque  congregant  in  liorrea,  et  Pa- 
ter tester  cœlestis  pascit  illa.  Nonne  vos  tnagis  pluris 

cstis  illis  ?....  Et  de  vestimento  quid  sollicili  eslis?  Con- 
siderate  lilia  agri,  quomodb  crescunt;  non  laborant,  ne- 
que  ncnl.  Dico  autem  vobis ,  quoniam  nec  Salomon  in 

onini  gloriâ  suà  cooperlus  est  siciU  itnum  ex  istis.  Si  au- 
tem fœnum  ngri,  quod  liodiè  est,  et  cras  in  clibunum 

mittitur,  Deus  sic  vestit;  quanto  magis  vos  modicœ  fidei? 

Nolite  ergo  iolliciti  esse,  dicentes;  quid  manducabimits, 
aut  quid  bibemus^  aut  quo  operiemur?  Ilœc  enim  omnia 

gentt's  inquirunt.  Scit  enim  Pater  vester  quia  liis  omni- 
bus indigetis-  Quœrite  ergo  primion  regnum  Dei,  et  jit- 

sliliam  ejus;el  fiœc  omnia  adjicientur  vobis.  Quam  po- 
sireoiam  Chrisli  salvaloris  senlenliam  S.  Auguslinus, 

lib.  2  de  Sermone  Domini  in  monte,  cap.  IG,  sic  expo- 
nit  :  i  Quid  inlersit  inler  bonum  quod  appetcndum  est, 
<  et  ncccssarium  quod  sumendum  est ,  bac  seiilcntià 

i  declaravit.  Rcgnum  ergo  et  juslitia  Dei  bonum  no- 

t  slrura  est,  et  hoc  appetendum,  et  ibi  finis  constituen- 
I  dus  ;  propler  quod  omnia  faciamus  qurccnmque  fa- 

it cimus.  Scd  quia  in  liâc  vità  mililanius  ,  ul  ad  illud 

i  rcgnum  pervcnire  possimus,  quso  vita  sine  bis  ne- 
I  ccssariis  agi  non  potesl  :  Apponeniur  vobis  liac,  in- 
«  quit.  Sed  vos  rcgnum  Bei  cl  jusliliam  ejus  primùm 
€  quaerilc.  Cùm  enim  dixit  ilUid  primùm,  significavit 

«  quia  boc  po.iteiiùs  quxrondum  est,  non  tcmporc, 
«  sed  dignitatc;  illud  lanquàia  bonum  noslium,  ibtud 
<  tanquàm  ncccssarium  noslrura  ;  ncccssarium  autcn\ 

(  proptor  illutl  bonum.  > 
Confnmalur  ba;c  régula  ex  S.  Thomà  2-2,  quav 

slione  ai),  a.  6  :  Sollicitudo,  inquit,  tcmporalium  re- 
rum  triplicitcr  polest  esse  iilicila  :  uno  quidem  modo 

ex  parle  ejus  de  quo  soliicitamur,  si  scilicel  icmpora- 
iia  tanquàm  (inem  qu;i;ramus  ;  unde  S.  Auguslinus  di- 
cil,  lib.  de  Opère  monacborum,  cap.  2G  :  «  Domious 

«  n'a:  Nolile sollicili  esie  animœ  quid  manducetis,  neque 

«  corpori  quid  vestiamini,  Reclè,  quoniam  supra  dixe- 
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c  rat: Non  potestîs  Deo  scrvireet  mammonœ.  Qui  enini 

c  propter  hoc  Evangeliiim  prœdicat,  ut  haboal  unde 
(  manducet,  et  unde  vestiatnr,  simul  se  putat  et  Deo 

I  scrvire,  quia  Evangelium  pmedicat,  et  mammonoe, 

c  quia  propter  ista  necessaria  proedicat  ;  quod  Domi- 
<  nus  dicit  fier!  non  posse.  Ac  per  hoc  ille  qui  propter 

«  ista  Evangelium  pra>dicat,  non  Deo,  sed  mammonse 
c  servire  convincitur  ;  etsi  Deus  illo  ad  aliorum  pro- 
<  veclum,   quomodô  ipse  nescit,  utatur.  Nam  huie 
<  sententiic  subjungit  :  Ideb  dico  vobis,  noUte  solliciti 

4  es&e  animœ  quid  mandticetis,  neque  corpori  quid  vesUa- 
<  mini;  >  non  ut  ista  non  procurent,  quantum  neces- 
silati  salis  est,  unde  honcstè  poluerint  ;  sed  ut  non 

ista  intueantur,  et  propter  ista  faciant  quicquid  in 

Evangelii  prccdicatione  facere  jubentur.  Pergit  S.  Tho- 
mas :  «  Alio  modo  potest  esse  temporalium  sollici- 

I  tudo  illicita  propter  superfluum  studium  quod  ap- 
c  ponilur  ad  temporalia  procuranda  ;  propter  quod 
«  homo  à  spiritualibus,  quibus  principaliùs  inservire 

<  débet,  relrahilur  ;  et  ideô  dicitur,  Malth.  13  :  Solli- 

<  citudo  secidi  istius,  et  fallacia  divitiarum  suffocat  vcr- 
<  bum,  et  sine  frnctu  efficitur.  »  Hinc  vêtus  auctor  ope- 
ris  imperfecti  in  Matthccum,  inler  S.  Chrysoslomi 

opéra  editi,  homiliâ  51  :  i  Sollicitudo  divitiarum,  in- 

<  quit,  ecclesiam  te  frequentare  non  perniiltit,  ut  nu- 
<  triatur  verbuni  quod  accepisli  ;  et  si  venis  corpore, 
I  non  venis  mente  ;  si  audis  auribus,  non  audis  corde  ; 

c  lotus  animus  tuus  in  illis  est,  de  quibus  sollici- 
«  tus  es.  » 

Tertio  modo  sollicitudo  temporalium  est  illicita  «  ex 

t  p-irlc  limoris  snperflni,  quando  scilicclaliquis  timet, 
I  ne  faciendo  quod  débet,  necessaria  sibideficiant;  quod 
«  Dominus  tripliciter  exckidil  :  primo,  propter  majora 

«  bénéficia  honiini  praslita  diviiiitùs  prieler  suam  solli- 
<  ciludinom,  scilicct  corpus  et  animam.  Secundo,  pro- 
I  pter  subventioncm,  quâ  Deus  animalibus  et  [  lantis 

€  subvenii,  absque  opère  humano,  secundùm  propor- 
«  lionein  suiv  nalunc  Tertio,  ex  diviiiâ  providentiâ, 
«  propter  cujus  ignoranliam  genliles  circa  temporalia 
t  bona  qu;iereiida  principaliùs  sollicitanlur.  Et  idcô 
I  coiicludit,  quôd  principalilcr  nostra  sollicitudo  esse 

<  débet  de  spiritualibus  bonis,  sperantes  quôd  lempo- 
<  ralia  nobis  provenientad  necessitalem,  si  fecerimus 
f  quod  debemus.  »  Labor  ergo  exercendus  est;  unde 
Aposlolus  ait,  2  ad  Thessalon.  3  :  Si  quis  non  vult 
operari,  nec  manducet  :  Sollicitudo  tollenda,  meticu- 

losa  scilicet,  aniraum  discrucians,  divinae  providenliaî 

dissidens.  Hinc  S.  Augustimis,  lib.  supra  laudato  de 

Opère  monachorum,  cap.  27,  ait  :  i  Si  et  nos  perali- 

i  quam  vel  infirmitatem,  vel  occupalionem,  non  pos- 
I  sumus  operari,  sic  ille  nos  pascei  et  vestiet,  quem- 
f  admodùm  aves  et  lilia ,  qu3e  nihil  operantur  hu- 
t  juscemodi  ;  cùm  aulem  possumus,  non  debemus 
t  tentare  Deum  nostrum  ;  quia  et  hoc  quod  possumus, 
€  ejus  munere  possumus;  et  cùm  hinc  vivimus,  illo 

<  largiente  vivimus,  qui  largitus  est  ut  possimus.  Et 
€  idée  de  istis  necessariis  solliciti  non  sumus  ;  quia 

<  cùm  hœc  possumus  agere,  ille  nos  pascit  et  vestit, 
«  à  quo  pascuntur  homines  et  vestiuntur  ;  cùm  verè 
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(  hœc  non  possumus  agere,  idem  ipse  nos  pascit  et 
(  vestit,  à  quo  aves  pascuntur  et  lilia  vestiuntur ,  quo- 
«  niam  nos  pluris  sumus  illis;  quapropler  in  istâ  mili- 
«tiànoslrà,  nec  in  crastinum  cogitamus;  quia  non 
«  propter  ista  temporalia,  quô  pertinet  crastinus,  sed 
€  propter  illa  sempiterna  ubi  semper  hodiernus  est, 
i  nos  illi  probavimus,  uteinùUis  negotiis  secularibus 
«  implicali  placeamus. 
Régula  II. —  Sollicitudo  temporalium  etiam  ea  quoe 

non  répugnât  fini  charitatis,  veniale  peccatum  est,  si 
superflua  sit  et  anticipata.  —  Hanc  regulam  tradit 
S.  Thomas,  2-2,  quiieslione  55,  art.  5,  ad  tertium  : 
i  Sollicitudo,  inquit,  temporalium  in  operibus  miseri- 
t  cordiai  ordinatur  ad  finem  charitatis.  Et  ideô 

i  non  est  illicita,  nisi  sit  superflua.  t  Et  articulo  7  , 
nullum  opus  bonum  esse  posse  ait,  nisi  debitis  cir- 
cumstanliis  comitatuni,  quarum  una  est  debitum  tem- 

pus,  secundùm  illud  EcclesiastisS  :  Omni  negotio  lem- 
pus  est  et  opportunitas.  Quod  non  solùm  in  exleriori- 
bus  operibus,  sed  etiam  in  interiori  solliciludine  lo- 
cum  habet  :  Vnicuique  enim  tempori  competit  propria 
sollicitudo  ;  sicut  tempori  iicstatis  competit  soUiciludo 
metendi  ;  tempori  autem  autumni,  sollicitudo  vinde- 
miye.  «  Si  quis  ergo  tempore  œstatis  de  vindemiâ  jam 
i  esset  soUicitus,  superflue  pracoccuparet  futuri  tem- 
«  poris  sollicitudinem.  Unde  hujusmodi  solliciludinem 
«  tanquàm  suporfluam  Dominus  prohibet  dicens, 
«  Matlh.  6  :  ISolile  ergo  solliciti  essein  crastinum.  Cra- 
t  stinus  enim  dies  soUicitus  erit  sibi  ipsi,  »  id  est,  pro- 
priam  sollicitudinem  suam  afieret,.qu3e  sufficit  ad  ani- 
mum  affligendum.  Unde  subdit  :  Sufficit  diei  malitia 

sua,  id  est,  sufficit  quôd  ista  sumere  urgebit  ipsa  né- 
cessitas ;  sive,  sufficit  afflictio  ipsa  sollicitudinis.  Ve- 

rumiamen,  inquit  S.  Augusiinus  lib.  de  Sermone  Do- 
mini  in  monte,  cap.  17:1  Vehementer  cavendum  est, 

f  ne  forte  cùm  viderimus  aliquem  servura  Dei  provi- 
«  dere  ne  ista  necessaria  desint,  vel  sibi,  vel  eis  quo- 
<  rum  sibi  cura  commissa  est,  judicemus  eura  contra 

i  prœceptum  Domini  facere,  et  de  crastino  esse  solli- 
d  citum.  Nam  et  ipse  Dominus,  cui  ministrabanl  an- 

t  geli,  tamen  propter  exemplum,"nequis  postea  scan- 
«  dalum  pateretur,  cùm  aliquem  servorum  ejus 
»  animadvertissct  ista  necessaria  procurare,  loculos 

«  haberedignatus  est  cum  pecunià,  unde  usibus  neces- 
j  sariis  quicquid  opus  fuisset  pmeberetur    Item  in 
t  Actibus  Apostolorum  cap.  2,  scriptum  est,  ea  quœ  ad 
t  vicltim sunt  necessaria,procurata essein  futurum  propter 

t  imminentem  famem.  i  Quibus  et  similibus  Scriptura- 
rum  locis ,  c  salis  apparel  Dominum  nostrum  non  hoc 

I  improbare,  si  quis  humano  more  ista  procuret  ;  sed 

i  si  quis  propter  ista  Deo  militet,  ut  in  operibus  suis 

«  non  regnum  Dei,  sed  istorum  adquisitionem  intuea- 
«  tur.  Ad  hanc  ergo  regulam  hoc  totum  prœceptum 

I  redigitur,  ut  etiam  in  istorum  provisione  regnum 

<  Dei  cogitemus,  in  mililiâ  verô  regni  Dei  ista  non  co- 
<  gitemus.  Ita  enim  etiamsi  aliquando  defuerint,  quod 

<  plerumque  propter  exercitationcm  nostram  Deus  si- 
i  nit,  non  solùm  non  débilitant  propositum  nostrum, 

ï  sed  etiam  examinatum  probatumque  confirmant   
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t  Quandoquidem  ista  sicul  adjuloria  novit  ille  medi- 

<  eus,  cui  semel  nos  tolos  commisimus,  et  à  quo  liabc- 

4  mus  proniissioneni  viUc  priPseiilis  et  fiilunt',  quando 

t  apponat,  quando  delraliat,  sicut  nobis  judicat  cx|)C- 

I  dire,  quos  et  consolandos  et  exercendos  in  hàc  vità, 

i  et  post  hanc  viUim  in  perpétua  requie  slabiliendos 

1  atque  firniandos  gubernat,  ac  dirigit.  Non  cnim  et 

I  homo,  cùm  plerunique  juniento  siio  cibaria  delrabit, 
«  deserit  illud  cura  suà,  ac  non  poliùs  curando  biec 
I  facit.  > 

Hinc  idem  S.  Augustinus,  Enarratione  in  psal- 
mum  59,  explicans  hune  versum  :  Kgo  autein  meudkus 
sum  et  paupcr,  Dominus  soUicilus  est  meî ,  ait  :  «  El 
«  quid  lacturus  es,  ô  egene  et  pauper?  Mendica  anle 

«  januam  Dei,  puisa  et  aperietur  tibi.  Jacta  in  Donii- 
«  nuni  curam  tuani,  et  spcra  in  eum,  et  ipse  faciel. 
(  Quid  tibi  curalurus  es.  Quid  tibi  provisurus?  Ilabcat 

«  lui  curam,  qui  Iccit  le.  Qui  habuit  lui  curam  anle- 

<  quàm  esses,  quomodo  non  habebil  curam  cùm  jam  ' 
«  hoc  es,  quod  voluitul  esses?  Jam  enim  (ideiis  es, 

I  jam  ambulas   in  via  justitia;.  Curam  tibi  non  ha- 
<  bebit ,  qui  facit  solem  suum  oriri  super  bonos  et 
(  malos,  et  pluil  super  justos  et  injustes;  le  jam 

t  justum  ex  fide  viventem  negliget ,  dcseret ,  di- 
(  miltet?  Imô  verô  et  hicfovet,  et  hic  adjuvat,  et  hic 
t  necessaria  subministrat,  et  noxia  resecat.  Dando 

<  consolalur,  ut  permaneas  ;  aulerendo  corripit ,  ne 
c  pereas.  Dominus  curam  habct  lui,  securus  esto.  Ille 
<  portât  qui  te  fecit  ;  ab  Artificis  tui  manu  noli  cadere  ; 
<  si  cecideris  à  manu  Artificis  ,  frangeris.  Ut  autcm 

«  permaneas  in  manu  Artificis,  bona  volunlas  facit.  j 
«  Die ,  Deus  meus  voluii,  et  porlabit  ipse,  et  tenebit 
<  ipse.  Jacta  te  in  illum  ,  noli  putare  inane  esse,  ut 
f  quasi  prxcipiteris;  non  ita  tibi  videatur.  Illedixit 

«  Jerem.23  :  Cœliimet  lerram  ego  impleo.  Nusquàm 
I  tibi  deest;  tu  illi  noli  déesse,  tu  tibi  noli  déesse  :  Do- 
(  minus  soUicitus  est  mci.  > 

ÀRTICLLrS  VIII. 

De  l'iolenlià. 

Régula.  I.  —  Lcthalis  violcntia;  rei  sunt  divites ,  qui 
pauperes  opprlnmnl  rapinis,  oneribus,  injuriis,  verbe- 

ribus,  iniquis  vecligalibus.  — Ili  scilicet  justilia\  cha- 
rilatis,  imô  humaniiatis,  quam  natura  docet,  et  quoe 
alios  pro  virili  nos  juvare  jubet  ut  ejusdem  corporis 
membra,  leges  palam  violant  et  cvcrlunt.  Quicflagitia 
quantum  Deus  execretur,  Scriplura  sacra  teslis  est. 
Ecclcsiastis  4  :  Verli  me  ad  alia ,  et  vidi  caluiniiias , 
quœ  snb  sole  gerunlur,  et  lacrymas  innocenlium ,  et  ne- 
minem  consolatorcm  ;  nec  posse  rcsislcre  eorum  viotentiœ 

cunctorum  uuxilio  dcslitulos.  Et  laudavi  magis  mortuos 

quàin  viventes  :  et  feliclorem  utroque  judicavi,  qui  ncc- 
dùm  nalus  est,  uec  vidit  mda  quœ  sub  sole  fiitnl.  IVo- 
verb.  21  :  Qui  calumiatur  pauperem  ut  augeat  divilins 
suas,  dabit  ipse  ditiori,et  cgebit...Sonfacias  viotenliam 
vauperi,  quia  paupcr  est  ;  neque  conteras  egenum  in 
porta,  quia  judicabil  Dominus  causam  cjns,  et  con- 
(igeteosqui  confixerunt  animant  ejus.  Trovorb-ÔO  :  Ce- 
Mralio,  quœ  pro  dentibus  gladios  liabet,  et  commandil 
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molaribus  suis,  ut  comeaat  tnopes  de  terra,  et  pauperes 

ex  homiuibus.  Ecclesiastici  13:  Qua-  pars  divili  ad  pau- 
perem? Vcnatio  leonis,  onagcr  in  erento  ;  sic  et  pascua 

divitum  sunt  pauperes.  Isai;c  3  :  Vos  dcpasti  estis  vi- 

neam  :  et  rapina  panperis  in  domo  vcstrii.  Qua'-eullerilis 
populum  meum ,  et  faciès  paupcrum  commolitis  ,  dicit 

Dominus  Deus  exercituuni?  .Mictia'a;  3  :  Audi  le,  principes 

Jacob,  et  duces  donms  Israël  :  ̂ 'umquid  non  ventrum 
est  scire  judicium,  qui  odio  Imbctis  bonum,  et  diligiiis 
malum  ;  qui  violenter  tollilis  pelles  eorum  desuper  eis, 
et  carnem  eorum  desuper  ossibus  eorum  ?  Qui  comederunl 

carnem  populi  mei,  et  pellem  eorum  desuper  excoriave- 
runl  ,  et  ossa  eorum  confregerunt ,  et  concidcrunl  sicut 
in  Icbelc,  et  quasi  carnem  in  medio  ollœ.  Tune  clamabunt 
ad  Dominum,  et  non  exaudiel  eos  :  et  abscondct  facient 
suam  ab  eis  in  tempore  illo,  sicut  nequiter  egerunt  in 
adinvenlionibus  suis,  llabacuc  I  :  Usquequo,  Domine, 
clamabo,  et  non  exaudies  ?  V ociferabor  ad  te  vim  paliens, 
et  non  salvabis?  Qiiare  oslendisii  milii  iniquilatem  et 
luborem,  videre  prœdam  et  injusliliam  contra  me?.... 

Quare  respicis  super  iniqua  agentes,  et  taces  dévorante 
impio  juslioreni  se?  Et  faciès honiines  quasi  pisces  maris, 
et  quasi  reptile  non  liabens  principcm.  Tolum  in  hamo 
sublevavit,  traxit  illud  in  sagenâ  suà,  et  congregavit  in 
rete  suum.  Super  hoc  lœtabituretexullabit.  Proplerea 
immolabit  sageme  su.tc,  et  sacrificabit  reli  suo;  quia 
in  ipsis  incrassaia  est  pars  ejus,  et  cibus  ejus  electus. 
AmOî  8  :  Audile  hoc  qui  conteritis  pauperem  et  deficcre 

facilis  egenos  terrœ  dicentes  :  Quando  transibit  messis , 
et  venundabimus  merces;  et  sabbatum,  et  aperiemus  fru- 
menttim;  ut  immimiamus  mensuram ,  et  augeamus  si- 
clum,  et  supponamus  slateras  dolosas,  ut  possideamus 

in  argento  egenos  et  pauperes  pro  calceamcntis  et  quis- 
qiiilias  frumenti  vendamus.  Juravit  Dominus  in  super- 
biam  Jacob  ;  si  oblitus  fuero  usque  ad  finem  omnia 

opéra  eorum. 
Quod  spectat  iniqua  veciigalia,  quibus  pauperes  à 

potentibus  opprimuntur,  de  his  pncclarè  Salvianns, 
lib.  5  de  Gubernatione  Dei  :«  Illud,  inquit,  gravius  est, 

I  quôd  plurimi  proscribuntur  à  paucis,  quibus  exactio 

i  publica  peculiaris  est  prteda,  qui  fiscalis  debili  tilu- 
<  los  faciunt  esse  quaîstus  privatos  :  et  hoc  non  sum- 
«  mitantùm,  sed  peneinfimi;  non  judices  solùm,  scd 
t  judicibus  obsequentes.  Quce  enim  sunt  non  modo  ur- 
«  bes,  sed  ctiani  municipia  alquc  vici,  ubi  non  quot 
€  curialesfuerint,tot  tyrannisint?Quanquàm  forte  hoc 
i  nomine  sibi  gratulcnlur,  quia    polentes   et  honora- 

<  li  esse  videantur.  Nam  et  latrones  fermé  omnes  gau- 
c  dent  etgloriantur,  si  atrociores  admodùm  quàm  sunt 
<  esse  dicantur.  »  Et  infra  :  <  Exactionis  publica^  nomen 

f  in  quaîslùs  proprii  cmolumcnla  verlerunt  :  et  indi- 

«  cliones  tribularias   pra'das  suas  esse  feccrunt;  qui 
<  in  similitudinem  immanium  bestiarum  non  rexcrunt 

c  iraditos  sibi,  sed  devoràrunt  ;  nec  spoliis  lantùm  ho- 
t  niinum,  utplerique  lalrones  soient,  sed  laceratione 
«  etiam,  et,  ut  ila  dicam,  sanguine  pascebantur.  Miseri, 
<  qui  assiduum ,  imô  conlinnum  exactionis  publicaî 
c  patiunlur  excidium!  Quibus  imminet  semper  gravis 

i  et  indefcssa  proscripiio  ;  qui  doraos  deserunt,  ne  ii) 
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«  ipsis  doniîbns  torqneantur  ;  exilia  peUmt,  ne  snppli- 
<  cia  sustineant.  Leviores  liis  hosles,  quàm  exactores 
f  sunt  :  et  ros  ipsa  hoc  indicat,  ad  liostes  fugiunl,  ut 
f  vim  exactionis  évadant.  » 

Regil v  II.  —  Lethalis  violentioc  rei sont  consiiles, 
collcctorcs,  et  qiiicumque  indiclioncs  publicas,  tribula, 

scu  tallias,  ul  loquuntur,  iniponunt  facultatum  propor- 

tione  minime  sen-alà,  et  paiiperum  aggravant  onera, 
ul  diliorcs  sublevent  ;  aut  ipsi  prnnstaiiones  suas  mi- 
nuant.  Lethalis  eliam  violcnliLC  reisnnlnobiles,  qui  ex 

agris  non  nobilibus  indictiones  seu  tallias  non  solvunt, 
iis  in  provinciis,  in  quibus  bujusmodi  indictiones  seu 
t:\HiLcrcalcs  sunt,  et  eas  solverc  tenentur;  qnô  fit,  ut 

hajusmodi  onera  consules,  aut  communia  oppidorum 
vel  pagorum ,  in  creteros  incolas  refunderc  cogantur. 
—  Adversùs  tam  crudele  violcnticc  genus  Salvianus  , 
loco  supra  laudato,  hune  in  modum  invehilur  :  «  lllud 

t  indignius  ac  poenalius,  quôd  omnium  onus  non  om- 
t  nés  suslinent;  imo  quôd  pauperculos  homincs  iributa 

«  di\ itum  premunt ,  et  infumiores  fcrunt  sarcinas  for- 

(  îiorum  ;  nec  alla  causa  est  quôd  siisiinere  non  pos-  ' 
«  sunt,  nisi  quia  major  est  miserorum  sarcina  quàm 
I  facultas.  Res  divcrsissimas  dissimillimasque  patiun- 

<  tnr,  invidiam  et  egestatem.  Invidia  est  enim  insolu- 

c  tionc,  cgestas  in  facultale.  Si  respicias  quod  depen-  ; 
<  dunt,  abundare  arbitreris;  si  respicias  quod  habent,  i 

f  egere  reperies.  Quis  scstimare  rem  hnjus  iniquilalis  | 
«  potest?SoIulionem  sustinent  divitum,ctindigentiam  I 
t  mendicorum.  Plus  multô  est  quod  diclurus  suni. 
I  Adjectiones  Iribularias  ipsi  intcrdùm  divitesfaciunf, 

I  pro  quibus  paupores  solvant....  Yepiunt  plerumque  . 
f  novi  nuntii,  novi  epistolarii  à  summissublimilatibus  ; 

t  raissi,  qui  commendantur  iliustribus  paucis  ad  exi- 
i  tia  plurimorura  :  Decernuntur  bis  nova  munera,  de- 
<  cernuntur  novae  indictiones;  decernunt  polentes, 

<  quod  solvant  paupcres  ;  decernit  gratia  divitum,  quod 
c  perdat  tmba  miserorum.  Ipsi  enim  in  nulle  sentiunt, 
«  quod  decernunt.  » 

Confir.matur  ex  1.  Fundos,  c.  de  Fundis  patrim.  Quà 
sancilura  est,  «  Ut  relevato  onere  rei,  quod  imminet 
t  fatigatis,  translatio  in  eos  qui  integris  viribus  florent, 

I  et  adscripiio  tributorum  cequà  lance  dividalur.  > 

Régula  III,  —  Lethalis  violentiœ  rei  sunt,  qui  indi- 

ctionum ,  sive  talliarum,  aut  tributorum  quorumcum- 
que  remissionem  à  principe  aut  republicâ  concessam  , 
secundùm  œquitalis  leges  non  distribuunt,  spectatis 

locorum  et  hominum  facultatibus,  et  oneribus.  —  IIu- 
jus  inunanitatem  flagitii  verbis  gravissimis  persiringit 
Salvianus,  loco  supra  laudato.  i  Sicut,  inquit,  sunt  in 

t  aggravatione  pauperes  primi,  ita  in  rele^alione  po- 
I  slremi.  Si  quando  enim  defectis  urbibus  minuendas 

c  in  aliquo  Iribularias  functiones  potestales  summx^ 
t  existiraaverint,  illico  remedium  cunctis  datum  soli 

I  inler  se  diviies  partiuntur.  Quis  tune  paupcrum  me- 

<  minil?  Quis  ad  connnunioncm  boneficii  humiles  et 

<  egestuosos  vocal?  Quis  eum  qui  primus  est  semiior 

<  in  sarcinâ,  vel  ultimo  esse  loco  patitur  in  medclà  ? 

t  Etquidplura?  Tribularii  omninô  pauperes  non  pu- 
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f  tantur,  nisi  cùm  his  tributi  cumulus  irapoiûtur.  Ex- 
<  tra  numeinrtn  aulem  tributariorum  sunt,  cùni  reroe<lia 
<  dividuntur.  Et  putamus,  quôd  pœnâ  divina;  severi- 

f  latis  indigni  sumus,  cùm  sic  nos  seniper  pauperes 

»  puniamus?  Aut  credimus,  cùm  iniqui  nos  jugiier 
«  simus ,  quôd  Deus  juslus  in  nos  omninô  esse  non  de- 
<  beat.  > 

Régula  IV.  —  Lethalis  violenlise  rei  sunt  topar- 
chœ,  magnâtes,  divites  et  polentes  quicumque  homi- 
nes,  qui  pauperibus  palrocininm  suum  vcndunt,  et  ab 
eis  munera,  obsequia,  serviiuies  indebiias,  et  opéras 
exigunt  clientèle  prœlexlu  ;  vexalionesque  graviores 
redimere  cogunt  minorura  vexationum  tolerauiià.  — 

Hi  scilicet  concussionis  paupcrum  rei  manifesté  pro- 
banlur,  divinis  humanisque  legibusul  laies  damnandi. 
Horum  crimen  sinceris  coloribus  pingit  Salvianus, 

eodem  libro.  <  Traduiit  se,  inquit,  pauperes  ad  tuen- 

«  dum  protegcndumque  majoribus,  dediiitios  se  divi- 
f  tum  faciunt,  et  quasi  in  jus  eorum ,  ditionemque 
«  transcendant.  Nec  tamen  grave  hoc  aut  indignum 
<  arbitrarer ,  imô  poliùs  gratiilarer  liane  polentùm 
<  mngnitudinem ,  qiiibiis  sese  pauperes  dedunt ,  si 
«  patrocinia  ista  non  vendcrent  ;  si  quôd  se  dicunt 
I  humiles  defensare  ,  humanitali  tribuerent ,  non 
«  cupidilati.    lllud    grave  ac  peracerbum  est,  quôd 

<  hâc  lege  tueri  pauperes  videntur ,  ut  spolient; 

i  hàc  lege  defendunt  raiseros,  ut  miserioi-es  faciant 
«  defendendo.  Omnes  enim  hi ,  qui  defendi  viden- 
«  tur ,  defensoribus  suis  omnem  ferè  subslanliam 
€  suam,  prias  quàm  defendai.lur,  addicunl;  ac  sic,  ut 

<  patres  habca!!ldefonsionem,peniunlfiliis  hœrcdita- 
t  tem.  Tailio  parentum,  mendicitatc  pignorum  com- 

i  paratur.  Eccc  quae  sunt  auxilia  ac  patrocinia  majo- 
<  rum.  Nihil  susceplis  tribuunt,  sed  sibi.  Hoc  euini 

I  pacte  aliqnid  parentibus  teraporariè  alUibuilur,  ut 
«  in  futuro  totum  filiis  auferalur.  Yendunt  itaque,  et 

1  quidem  gravissimo  pretio ,  majores  quidam  qu2C 

«  cuncla  pra'Stant.  Et  quod  dixi  ,  vendiml  ;  ulinam 
i  venderent  usitalo  more  atque  communi!  Ali(iuid 
i  forsilan  rcniaueret  emploribus.  Novum  quippe  hoc 

I  genus  vendilionis  et  emptionis  est.  Vcnditor  nihil 

c  tradit,  et  totum  acoipit.  Emptor  nihil  accipit,  et  lo- 

c  lum  pcnitùs  amiltit.  Cùmqne  omnis  ferme  contra- 

t  dus  hoc  in  se  iiabcat,  ut  invidia  pcnes  emptorem,  ' 
<  inopia  pênes  venditorem  esse  videatur;  quia  emp- 

i  lor  ad  hoc  émit  ul  subslanliam  suam  augeat,  vcndi- 

«  lor  ad  hoc  vendit  ut  minuat;  inaudilum  hoc  com- 

t  mcrcii  genus  est  ;  venditoribus  crescit  facultas,  em- 

<  ploribus  nihil  remancl  nisi  sola  mendicilas.  Nam 

I  illud  qualc  !  Quàm  non  ferendum  atque  monstrige- 

(  rum,  et  quod  non  dicam  pâli  humana;  mentes,  sed 

I  quod  audire  vix  possunt!  Quôd  plerique  panpercu- 

<  lorum  atque  miserorum  spoliali  resculis  suis,  et  ex- 

<  lerminali  agellis  suis,  cùm  rem  amiseriiit,  amissa- 
<  rum  tauKMi  reram  ifTbuta  paliunlur  ;  cùm  possessio 

«  ab  bis  recesserit ,  capiUUio  non  reco.Hl.  Propriclnli- 

«  bascarent,  cl  vecligalibus  obrnunlur.  Qui?;  .TSinw- 

«  re  hoc  malum  possil?  Rébus  eorum  tacubant  pcT- 
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4  vasores,  et  tributa  miseri  pervasoribus  solvunt.  Post 

I  raorlem  palrU  nali  obscquiis  juiis  sui  agellos  non 

€  habeiit,  cl  agrorum  uiuiiere  ciiecaiilur.  Ac  pei-  lioc
 

I  niliil  aliud  scelcribiis  laïUis  agilur,  nisi  ut  qui  privatà 

<  peiva.ionc  nudali  suiil,  publicà  afniclionc  nio
iiaa- 

I  tur;ct  quibus  iciu  depi"cdalio  lulil,  viUiu  l
oUat 

f  cxaclio.  > 

Recula  V.  —  Lclhalis  violenlioc  rei  sunt  loparchcc 

scu  doiuiiii,  qui  icnenlos  suos  scu  vassallos  coguiU  ut 

ad  suiim  luolcndiiuim  frumeiita  sua  molenda  déférant, 

quaaivis  uioloiidiiiuin  baiiuale  non  sit.  Item  qui  ad 

nioleudiiiuni  bannalc  vonirecogunl  honiiiiesab  oà  ser- 

vitute  liberos;  aul  niolilorcs  suosbaudaquiunensuià 

uli  paliunlur.  — Jusllliam  nanique  siniulct  cliaiiUlcm 

vi(,lant,  dùuj  servilulcni  cl  oiius  inipominl  libcris  ho- 

luinibus  pix-ler  ̂ «s  cl  consucludinem  nutnicipaleni ; 

liaventquc  molilorum  rapacitali.  Contra  bujusmodi  in- 

juriam  ac  violentiaiu  graviter  cxpostulat  i"  ulberUis 

Cainolcnsis  episcopus  apud  Ricbardum  Norinanni;c 

dut  cm,  cpislulà  11  :  «  Nupcr  ad  nos  venit  insperata 

<  Icgatio,  qiiod  Daldricus  Minislcr  noslris  boniinibus 

c  novani  angariani  indiixcrit,  banniendo  scillcct  ul 
I  irenl  ad  Molcndinum  S.  Audocni,  quinquc  Icucis,  ut 
I  fcrlur,  ab  eoruui  bospiliis  rcnioluni.  Si  bacc,  oplinic  i 

t  priiiccps,  vosUo  jiissu,  quùd  minime  crediinus,  fada 

«  sunt,  pluriniùm  vcslri  causa  dolcmus,  et  ul  corri- 
i  ganlur,  suppliciler  poslulamus.  »  Paris  violenùc  rci 

sunt,  qui  compellunt  homines  absque  legiiimo  lilulo , 

aul  praiscriplà  consucludine  ul  ad  funiuni  suum  co- 
qucndum  panem,  aul  ad  lorcular  premendas  uvas,  aul 
poma  vd  olivas  déférant  ;  jus  cnim  molendini ,  furni, 
aul  torcularis  bannalisseu  bannarii  neniini  competii , 

nisi  uiunicipali  jure  aul  prxscriptà  et  immcmuriali 

consuL'Uidine ,  aul  concessionc  priiicipis  ,  aul  libéra 
paclioiieab  incolis  inilâ  cun»  domino.  Ca;lerùm  i  longi 
I  temporis  consuetudinem  vicem  servilutis  oblincrc,  si 

t  posscssor  ucc  vi,  iicc  clam,  nec  precario  possideat, 
«  constat  ex  1.  i,  Si  quas,  c.  lit.  de  Servilutibus  cl 
i  A(|u;i.  i  Quod  niolilorcs  spécial,  lenenlur  bannalium 

Molcndinorum  domini  invigilarc  cl  curare  ul  œquà 
mensurà  ulantur,  corumquc  rapacilalem  coliiberc. 

Connivenlia  cnim  corum  vel  negligcnlia  ipsos,  utdi.vi, 
lclhalis  pcccali  rcos,  et  reslilutioni  obnoxios  faeil,  in 

niolilorum  ipsorum  supplemcnlum,  si  huic  jusliliui  of- 
ficio  iili  deiuerint. 

Recula  VI.  —  Lclhalis  violenliai  rei  sunt  nobiles, 
qui  niinis  et  lerroribus  prohibent  ne  ipsorum  vassalli 
décimas  capilulis,  monasleriis,  aut  parochis  débitas 
conducant,  ul  ipsis  vili  prelioeloccnlur.  tl  mullô  ma- 

gis  qui  decimarum  solulionem  impcdiunl,  vcl  récusant. 

~  Gravcm  cnim  injuriam  ac  dclrimentum  inferunt 
Ecclcsiae  libcrlati  ac  bonis  ;  cl  cdiela  regia  Caroli  I\ , 

'l.*>71,  et  lleiirici  III,  lo8u,  regum  chrislianissimorum 
vi'il:inl,  quibus  proliibelur  viris  quibuscumqiic  nobili- 
J  lis,  sub  pœnà  exeidendi  à  privilegiis  nobililalis,  ne 

|i'.:roclè  vel  indirecte,  per  se  vel  per  inlerposilas  per- ;.  oiias,  décimas,  aliavc  jura,  aut  rediius  ectlesiaslicos 
)  D.iducanl.  llinc  sacri  caiioncs  excommunicalioncm 

in  cos  dccreveiunt,  qui  decimarum  coUectioncm,  pcr- 
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copiionem ,  elocalionem  ab  ecclesiaslicis  viris  libéré 
iitri  impcdirfinl.  lia  concilium  Turonense  anno  1282  : 

t  Omnes  illoscujuscunique  status,  aulconditionis  exi- 
<  slant,  qui  personas  ecclesiaslicas,  aul  ecclcsiarum 
€  ministres,  quominùs  possint  décimas  ad  ipsos  seu 
€  corum  ecclesias  pertinentes  coUigcre ,  pcrcipere , 
«  ad  firmam  tradere,  cui  aut  quibus  expedire  viderint, 

<  et  impedirc  praisumpserint  quoquo  modo,  post  in- 
*  hibitionesclmonitiones  cis  in  gcncrali  tompelentes 

«  factas,  pra-cipimusexcommunicationisvinculogene- 
«  laliter  innodandos.   »  Concilium  Riluricense  anno 

j  1584  :  €  Inquirant  episcopi,  archidiaconi ,  aut  alii  eo- 
i  nim  nomine  visitantes  in  eos,  qui  décimas,  quas  de- 
€  bent,  aut  in  rem  suam  verlunt,  aut  quoquomodo  non 

«  solvunt,  autsolvere  volenlcs  impcdiunl;  bi  auiem 

€  cujuscumquesintgradùs,  aulconditionis,  aucloritate 

c  episcopi  excommunicentur.  Conlun.accs  judici  se- 
«  culari  denunlieniur.  •  Concilium  Burdigalcnse  anno 

1582  :  €  Ne  per  insciliam  aut  oblivionem  aliquis  pœnas 
I  à  sacris  canonibus  adversùs  eos  décrétas,  qui  décimas 

I  ccclesiis,  et  religiosis  locis,  vcl  ex  parte  tantùm  vel 
t  omninô  non  solvunt,  incurrai,  parochis  omnibus,  et 
t  verbi  divini  prxdicaloribus  niandaimis,  ut  primo 

€  quoque  die  Dominico  Adventùs  et  Quadragesimrc  in 
I  suis  pronis  cl  concionibus  dcnunlient ,  eos  omnes 

I  qui  décimas  sublrahuMl,  vel  impediunl,  cxcommuni- 
«  calos  esse,  nec  ab  hoc  crimine,  nisi  plcnc  restitu- 

€  tionesubseculâ,  absolvi  posse.  >  Concilium  Triden- 
tinum,  sessione  25  de  Reformalione ,  cap.  12  :  «  Non 

€  sunt  fcrendi,  quivariis  artibus  décimas  ccclesiis  ob- 
t  venientes   subtrahere  moliunlur;  aut  qui  ab  aliis 
<  solvendas  tcmerè  occupant,  et  in  rem  suam  verlunt, 
€  cùm  decimarum  solutio  débita  sit  Dec  :  et  qui  eas 

«  dare  noluerint ,  aut  dantes  impediunl,  res  aliénas 
€  invadunt.  Priccipil  igitur  saiicta  synodus  omnibus, 

t  cujuscumque  gradùs  et  condilionis  sint,  ad  quos  dc- 
c  cimarum  solutio  spécial,  ut  eas,  ad  quas  de  jure  ic- 
«  nenlur,  Cathedrali,  aut  quibuscumquc  aliis  eccie- 
<  siis,  vel  personis,  quibus  légitimé  dcbenlur,  inlegrè 

€  persolvant.  Qui  verô  eas  aut  subtrahunt,  aul  impe- 
«  diunl,  excommunicentur,  nec  ab  hoc  crimine,  nisi 

i  picnâ  rcslitulione  seculà ,  absolvanlur.  i  Idem  dc- 
cretum  rcpelit  concilium  Ilothomagcnse  anno  1581. 

Recula  VII.  —  Lclhalis  violenliic  rci  sunt  nobiles, 

qui  colonos  cogunt  ulccnsualia  pr;cdialiaque  jura  siLi 

solvant,  eaque  colligunt  et  in  sua  horrea  iransferri  ju- 

benl,  antc  colleclionem  et  solulionem  decimarum.  — 
Id  cnim  vorgil  in  Eccksiu;  injuriam  et  decimalorum 
dclrimciituni,  jurequc  Canonico  proliibilum  est,  cap. 

Ciim  non  sit  in  liomine,  extra,  de  Decimis,  quod  csl  In- 
nocentii  III,  cl  concilii  Laterancnsis.  <  Cùm,  inquit, 
^  non  sit  in  hominc  quid  semen  sercnli  rcspondeat, 

4  quoniam  juxla   verbuin  Apostoli,  neque  qui  plantai, 

!  <  ncque  qui  rigat,  est  aliqtàd,  sed  qui  incrementum  dat 
I  t  Deus  :  ipsum  qui  de  mortificalo  semine  plurimùm 

j  <  fructum  affert,  nimis  avare  quidam  in  decimis  de- 
!  €  fraudare  nilunlur  :  census  et  tributa,  qua;  inlerdùm 

i  indoriinata  pra.'lereuiit,  de  frugibus  primilus  dedu- 
«  ccnios.  Cùm  aulem  in  signuni  universalis  domir.ii 
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<  quasi  quodara  titiilo  spcciali  sibi  Dominus  décimas 

f  reservavcrit;  nos  et  Ecdesiarum  dispendiis,  elani- 

(  niariim  periculis  obviare  volentes  ;  slaluimus,  ul  in 

(  pricrogalivani  dominii  generalis,  exactioneni  Iribu- 
<  loruiii  et  ccnsuum  prxcedal  solutio  decimarum  ;  vel 
<  sallem  hi,  ad  qnos  census,  vol  ̂ Iributa  indecimata 

€  pervenerint,  qtioniam  res  cuni  onerc  suo  transit,  ca 

I  per  ceiisurain  ecclesiasticam  decimare  cogantur  ec- 
I  clesiis,  quibus  de  jure  debentur.  Pluribus  tandem 
<  senatusconsultis  decretum  est ,  ut  priùs  decimae 

I  quàra  praidialia  censualia(iue  jura  solverentur.  i 

Régula  Vlll.  —  Lethalis  violentia;  conseil  sunt  no- 

biles,  quorum  toparcbiis  annexa  est  summa  jurisdictio, 

seu  jus  gladii,  si  maleficos  ac  sceleratos  pœnis  leguni 

sanctione  consiitutis  plecti  non  curent,  sive  ut  sumpti- 
bus  parcant,  sive  ut  commodum  aliquod  ex  patrocinio 
flagiliosis  illis  hominibus  impeuso  consequantur. 
Ideniquc  de  judicibus  censendum  est,  qui  criminosos 

coercere  ac  punire  negligunt,  aut  pœnas  legibus  con- 
stitutas  relaxant;  quod  ad  solos  principes,  nec  cilra 

causam  legitimam,  pertinet;  aut  pœnas  corporales  in 

nudctas  pecuniarias  convertunt.  —  Yim  scilicet  infe- 
runt  legibus,  reipublicic,  privaiis,  quibus  jus  dene- 

gant,  et  in  quos  ex  improborum  impunilale  gravissi- 
nia  in  dies  incommoda  derivantur.  Diviiium  etiani 

mandatum  violant,  Exodi  20  scriplum  :  Maleficos  non 

palieris  vivere.  Et  Levitici  19  :  Auferes  malum  de  tne- 
dio  tuî  ;  non  parcet  ocutus  tuus  ut  miserearis.  Et  Prov. 
17  :  Qui  justi(icat  impium,  et  qui  condemnat  justnm, 
abominabilis  est  uterqne  apud  Deum.  Pr«terea,  «  non 

«  frustra  instituta  sunt  polestas  régis,  jus  gladii  cogai- 
c  toris,  unguhe  carnificis,  arma  mililis,  disciplina  do- 
(  minantis,  severiias  etiam  boni  patris.  Ilabent  ista 
f  omnia  modos  suos,  causas,  rationes,  utilitates.  Hœc 
«  cùm  limentur,  et  coercenlur  mali,  et  quietiùs  intcr 
«  malos  vivuntboni  ;  non  quia  boni  pronuntiandi  sunt, 
I  qui  lalia  meluendo  non  peccant,  non  enim  bonus. 

«  est  quispiam  timoré  pœnae,  sed  amore  justitiac;  ve- 
<  rumiamen  non  inutilitcr  etiam  metu  legum  bumana 

<  coercetur  audacia,  ut  et  luta  sit  inter  improbos  in- 

<  nocentia,  et  in  ipsis  improbis  dùm  formidato  suppli- 
c  cio  frenatur  facnltas,  invocato  Deo  sanetur  volun- 
I  las;  >  inquit  S.  Augustinus,  Epistolà  153,  allas  54. 

HaîC  autem  inania  reddunt,  quantum  in  ipsis  est,  to- 

parchs;  jus  gladii  habentes,  cùm  maleficos  pœnis  le- 
gum sanctione  constitulis  plocti  non  curant;  et  judi- 

ces,  qui  sceleratos  comprimere  ac  punire  negligunt  ; 
aut  pœnas  legibus  conslilutas  relaxant;  aut  pœnas 

corporales  in  mulclas  pecuniarias  convertunt.  Denique 

t  sicut  non  est  benericcnti.-c  adjuvando  cfficere,  ut  bo- 
«  num  quod  majus  est  amittatur  ;  ita  non  est  innocen- 
«  tia;  parcendo  sinere,  ul  in  malum  gravius  incidatur. 

«  Pertinet  ergo  ad  innocenlis  officinm,  non  solùm  ne- 
i  mini  malum  inferre,  verùm  etiam  cobibere  à  pecca- 
t  lo  vel  punire  peccalum,  ut  aut  ipsc  qui  plectitiir, 

<  corrigatur  experimento,  aut  alii  terreantur  exem- 
<  plo  ;  >  inquil  S.  Augustinus,  lib.  19  de  Civilate  Dei, 

cap.  10. 

Furli  et  cujusUbel  daiuni  proxirao  illali  conscios  es- 
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se,  et  restituiionis  lege  teneri,  qui  non  obslant,  non 
reprehendunt,  non  puniunt,  i  quando  incumbit  illis 
t  ex  officio,  sicut  principibus  terrae,  qui  propler  hoc 

«  polesiate  publicà  poiiuntur,  ut  sint  jusliiioe  custo- 

<  des,  >  docel  S.  Thomas  ,  2-2 ,  qu;cst.  62 ,  art.  7  ad 
terlium;  edicti  etiam  Blcsensis  art.  196.  Toparchis 

jurisdicliones  summas,  seu  jus  gladii  liabentibus  prœ- 
ceptum  est,  ut  in  maleficos  inquiri,  ipsosque  in  carce- 
rem  detrudi,  et  secundùm  leges  plecti  curent,  sub 
pœnâ  jurisdictionis  amillendic. 

Régula  IX.  —  Lethalis  violentisc  conseil  sunt  judi- 
ces,  qui  pauperes,  pupilles,  viduas,  quibus  succurrere 
possunt,  et  lencnlur  ex  officio,  à  magnalibus  opprimi 

patiunlur.  —  Islud  violentise  genus  Dominus  lietesta- 
tur,  Isaia;  1  :  Pupillo  non  judicant,  et  causa  viduœ  non 

ingreditur  ad  illos.  Propter  hoc,  ait  Dominus  Deus  exer- 
cituum  :  Heu!  consolabor  super  Iwslibtis  meis,  et  vindi- 
cabor  de  inimicis  7neis.  Et  Jeremiœ  6  :  Causmn  viduœ 

non  judicaverunt,  causam  pupilli  non  direxerunl,  et  ju- 
dicium  paupemm  non  judicaverunt.  ISumquid  super  liis 
tion  visitabo,  dicii  Dominus  ;  aut  super  gentem  htjus- 
cemodinon  ulciscetur  anima  mea?  Hinc  Ecclesiastici  4 

praîcipit  Deus  :  Libéra  eum  qui  injuriam  putitur,  de 

manu  superbi  :  et  non  acide  feras  in  anima  tuâ.  In  ju- 
dicando  esto  pupillis  misericors  ut  pater,  et  pro  viro 

illorum;  et  eris  tu  velut  filius  Altissimi  obediens,  et  hjj- 
serebitur  tut  mugis  qunm  mater.  Scilicet  :  €  Religio 
<  munda  et  immaculata  apud  Deum  et  Patrem  h*c 

<  est,  visitare  pupilles  et  viduas  in  tribulalione  eo- 
«  rum ,  >  inquit  S.  Jacobus,  Epislolœ  suœ  catholica^, 
cap.  1;  pupillorum  preces,  et  viduarum  gemitus  ad 
Dominum  clamant,  non  solùm  contra  magnâtes  et  po- 
tentes  qui  ipsos  opprimunt,  sed  etiam  contra  judices, 

qui  ipsis  non  succurrunt  legum  pnesidio,  cùm  pos- 
sint,  et  ex  officio  teneanlur.  Ecclesiastici  35  :  Non 

accipiet  Dominus  personam  in  pauperem,  et  deprecaiio- 
nem  lœsi  exaudiet.  Non  despiciet  preces  pupilli  ;  nec  vi- 

duam,  si  e/fundat  loquelam  gemitùs.  Nonne  lacrymœ  vi- 
duœ ad  maxillam  descendunt,  et  exclamatio  ejus  super 

deducentem  eas?  A  maxillà  enim  ascendunt  usque  ad 
cœlum,  et  Dominus  exauditor  non  delectabitur  in  illis. 

Régula  X.  —  Lethalis  violentiac  rei  sunt  judices, 
qui  recusationem,  aut  appellationem,  quam  debent, 

non  admittiint.  Ejusdem  criminis  rei  sunt  ini(juè  ap- 

pcllantes.  —  ILcc  regsda  colligitur  et  firmalur  ex  cap. 

Super  eo,  et  ex  cap.  Consuluit,  18.  Extra,  de  Appella- 
tionibus;  item  ex  cap.  Proposuit,  24,  ibidem,  cap.  Po- 

stremb,  36,  sub  eodem  titulo.  Item  cap.  Secundo  requi- 
ris,  §  Consullaiioni.;  cl  aliis  decrctalibus  quibus,  sub 

eodem  titulo,  casus  doclarantur  in  quibus  judicem  ro- 
cusare,  vel  ab  eo  appellare  liceat.  Item  ex  1.  Apcrtis- 
simi,  c.  lit.  De  judiciis,  item  ex  1.  Appeltatione,  I.  Liti- 

(jatoribus,  1.  Judicibui,  aliisque  c.  lit.  de  Appellationi- 
biis  et  Consullalionibus.  Verùm  et  lethalis  s;T?pè  vio- 
leiiliœ  rei  sunt  inique  appcllanies,  conseil  verù  supromi 

judices,  qui  malè  appellanles  non  pleclunt,  ut  appcl- 
lationum  abusum  resecenl.  Hinc  S.  Bernardiis,  lib.  de 

Consideratione,  cap.  2,  sic  Eugenium  pontilicem  allo- 

quilur  :  «  Foninilara  Jianc  juslilise  prxfigit  libi  et  di- 
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vinse  încommutabilis  raiio  sequitatis,ct,ni  fallor,  ipsa  r 

appellationum  lex,  ut  illicite  iisurpala  appellatio  nec 

prosit  appellanli,  nec  appellalo  obsit.  Ut  quid  cniin 

frustra  ftuigatus  sit  honio?  Quàm  plénum  justititc, 

ut  sese  poilus  Ixserit,  qui  voluit  proxinium?  Appel- 

lisse  inique,  iniquum  est;  inique  et  impunè,  ini- 

quarum  appellationum  fomes.  Iniqua  autem  omnis 

appellatio,  ad  quam  justiliaî  inopia  non  coegit.  Ap- 
pellare,  non  ut  graves,  sed  si  graveris,  licct.  Appel- 
landuui  à  senientiâ  ;  ante  sentenliam  improbè  om- 
ninù,  nisi  ob  manifcstnm  gravamen,  prœsuniitur 

appellatio.  Qui  igitur  non  gravatus  appellat,  liciuet 
quia  aut  gravare  intendit,  aut  tenipus  redimere.  Non 

est  autem  suffuginm  appellatio,  sed  rcfugium.  Quan- 
tos  novimus  appellàssc  pulsalos,  quù  intérim  liccret, 

qnod  nimquàm  licet.  NonnuUis  eliam,  quoad  vixe- 
runf ,  licuisse  appellationis  sulTragio  nefaria  scimus, 
verbi  gratià,  incestum,  adullerium.  Quale  est  hoc, 
turpitudini  patrocinari,  quod  vol  maxime  formidari 
à  tiirpihus  oportebal?  Quousque  nuirinnr  universce 

terrx'  aut  dissin)ulas,  aut  non  advertis?  Quousque 
donnilas?  Quousque  non  cvigilat  consideratio  tua 

ad  taniam  appellationum  confusionem  atque  abusio- 
nem?  Praîtor  jus  et  fas,  pra'ter  morem  et  ordinem 
fiuut.  Non  locus,  non  modus,  non  lempus,  non  causa 

discernilur  aut  persona.  Praîsumuntur  leviter  pas- 
sim,  plcrumque  et  nequiter.  Volentes  malignari, 

nonne  bis  polissimùm  terreri  solebant?  Nunc  ter- 
rori  ipsi  ex  bis  magis  fiunt,  atque  id  bonis.  Antido- 
tum  versum  in  venenum,  non  mulatio  dexterse  Ex- 
celsi  bfcc.  Appellantur  boni  à  malis,  ut  non  faciant 
bona,  et  supersedentàvocc  lonitrui  tui  formidantes; 

denique  appellantur  cpiscopi  ne  illicita  audeant  ma- 
trimonia  solverc  vel  probibere.  Appellantur,  ne  ra- 
pinas,  ne  furta,  ne  sacrilegia,  et  quse  ejusmodi  sunt, 

punirc  ullalenùs  vel  cobibere  présumant.  Appellan- 
tur, ne  indignas  et  infâmes  personas  à  sacris  officiis 

bencliciisve  repellere  seu  araovere  qucant.  Quod  tu 
invenis  rcmedium  morbo  buic,  ne  quod  repertum 
ad  remedium  fuit,  reperialur  ad  morlera?  Zelatus 

cslDominus  domum  orationis  factaui  spelnncam  la- 
tronum  ;  tu  ejus  minister  dissimulas  miserorum  rc- 

fugium dalum  arma  iniquilati.  Yideas  prœripi  pas- 
sim  partes  oppressorum,  et  prorumpcre  ad  appel- 
landum  non  tam  gravatos,  quàm  gravare  volentes.  t 

Hinc  S.  Thomas,  2-2,  qucestione  G9,  articule  3  : 
Duplici  de  causa,  inquit,  contingit  aliquem  appellare. 
Uno  quidem  modo  conlidentià  just;fl  cauço!  ;  quia 
videlicet  injuste  à  judicc  gravatur;  et  sic  licilum  est 
appellare  ;  hoc  enim  est  prudenter  evadere.  Alio 
modo  aliquis  appellat  causa  afferendae  morae,  ne 
contra  eum  jusla  sententia  proferatur  :  et  hoc  est 

oaUimniosc  se  defendere.  Facit  enim  injuriam  et  ju- 
dici,  cnjus  officium  impcdit  ;  et  adversario  suo,  cn- 
jus  justitiam,  quantum  potest,  perturbât.  Et  ideo 
sicul  dicitur,  causa  2,  quKSl.  G,  canone  Omninb,  ex 
legibus  Theodosii  accepto ,  omnimodè  punicndus  est, 
cujus  appellatio  injusta  pronuntiatur.  > 

Reoula  XI.  —  Lethalis  violenlioe  et  rapinsc  rei  sunt  l|l 
TD.   Xf 
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Publicani,  qui  aliquid  exigunt  et  extorquent,  prîeier 
id  quod  ipsis  à  rege  vel  à  republicâ  conslitulum  est. 

—  Violant  enim  divinum  mandalum  ipsis  à  S.  Joaime 
Baptislâ  significatum,  cura  ex  illis  quidam  ad  Baplis- 
mum  accédèrent  :  ISiliil  ampliùs,  quàm  qttod  consliiu- 
lum  est  vobis,  faàatis.  Hinc  pœnoe  in  ipsos,  si  quid 
ultra  exegerint,  vel  extorserint,  jure  civili  décrétée. 
1.  Locatio,  Digest.  lib.  39,  tit.  4,  de  Publicanis,  et 

Vcctigalibus,  Paulus  jurisconsultus  ait  :  i  Quod  illi- 
<  cité  publiée  privatimque  exactum  est,  cum  altero 
i  tanlo  passis  injuriam  exsolvitur;  per  vim  vero  ex- 
i  torlum,  cum  pœnâ  tripli  resiiluitur.  Ampliùs  extr;i 
<  ordinem  plecluntur;  alterum  enim  utilitas  privalo- 
i  rum,  alterum  vigor  disciplina;  postulat.  >  Et  1.  Si 

Provinc'uilium,  tit.  de  Vcctigalibus  et  Commissis,  c. 
lib.  4  :  I  Si  Provincialium  noslrorum  querela  de  con- 
<  ductorum  avidilate  extiterit,  et  probatum  fuerit  ul- 
«  tra  antiquam  consuetudinem,  et  nostrœ  terminos 
i  Jussionis  aliquid  eos  profligâsse,  rei  tanti  criminis 

f  pcrpetuo  cxilio  puniantur.  >  ' 
Régula  XII.  —  Letbalis  violentiœ  rei  sunt,  qui  pau- 

peribus  suas  domos,  vel  agros  adbibitâ  vi  adimunt, 

aut  vendcrc  cogunt,  eliam  juste  preiio.  —  Primam 
bujus  régulai  parlera,  quaravis  per  se  manifestam, 
probat  illud  Micbaise  prophetce  oraculum,  cap.  2  :  V(e 
qui  cogitatis  inutile,  et  operamini  vialum  in  cubilibus 
vestris;  in  luce  matutinâ  faciunt  illud,  quoniam  contra 

Deum  est  manus  eoritm.  Et  concupierunt  agros,  et  vio- 
lenter tuternnt,  et  rapuerunt  domos  ,  et  calumniabantur 

virum,  et  domum  ejus,  virum,  et  liœredilatem  cjus.  Id- 
circb  liœc  dicit  Dominus  :  Ecce  ego  cogita  super  familiam 
istam  malum;  unde  non  auferetis  colla  vestra,  et  non 

ambulabitis  superbi,  quoniam  tempus  pessimum  est.  Et 
Proverb.  23  :  Ne  atlingas  parvulorum  terminos,  et 

agrum  pupillorum  neintroeas;  propinqiius  enim  iltoruin 

fortis  est,  et  ipse  judicabit  contra  te  catisam  illorum. 
Secundam  verô  parlera  nostra;  regulœ  confirmât 

bistoria  régis  Achab,  qui  Nabuthis  vineara  concupi- 
scens,  bonis  suis  amplificandis  opportunam,  et  regiœ 

conjunctara,  ipsum  cogère  voluit  ut  eam  venderet  justo 

pretio,  ac  negantem  crudelis  Jezabel  uxor  ejus  oppressit. 

3  Regura,  cap.  21  :  Locutusesl  ergo  Achab  ad  Naboth, 
dicens  :  Da  inilii  vineam  tuam,  ut  faciam  mihi  hortum 

oleorum,  quia  vicina  est,  et  propè  domum  meam,  dabo- 
que  tibi  pro  eâ  vineam  meliorem  ;  aut,  si  commodius  tibi 

putas,  argenti  pretium,  quanto  digna  est.  Cui  respondit 
Nnbotli  :  Propitius  sit  milii  Dominus,  ne  dem  haredita- 
tcm  patrum  meorum  tibi.  Yenit  ergo  Acliab  in  domum 
siiam  indignons  et  frcndens  super  verbo  quod  locutus 

fuerat  ad  eum  Nabot  h    Dixit  ergo  ad  eum  Jezabd 
uxor  ejus  :  Grandis  auctorilatis  es,  et  benè  régis  regnum 

Israël.  Surge  et  comede  panem,  et  œquo  animo  esta, 

ego  dabo  tihi  vineam  Naboth.  Mox  crudelis  Jezabel  Na- 
butboin  falsis  testimoniis  oppressum  lapidari  jussit, 

nccisquc  illius  accepto  nuntio,  dixit  régi  :  Sitrge  et 
posside  vineam  Nabotli,  qui  noluit  tibi  acquiescere,  et 
dareeam  tibi,  accepta  pecuniâ.  Statim  surrexit  Achab, 

vinere  possessionem  ut  iniret,  cui,  Deo  jubente,  occur- 
rit  Elias  propheta,  dicens  :  Hœc  dicit  Dominus  :  Occi' 
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tlltti,  imuper  et  potsedisti,  Qimm  hlstorlam  expendens 
S.  Ambrosius,  lib.  De  Nabullic,  cap.  9,  ait  :  c  Utinam 

f  non  approperes  rapinani  ;  ulinain  quod  concupicris, 
f  non  cxtorquoas;  uiinam  alientnn  non  pelas,  negatum 
f  procterniittas,  excusaUmi  palienler  feras,  non  aiidias 

«  illani  Jezabel,  qucc  est  avarilia,  quodani  proflnvio  va- 

«  nitatis  dicenlem  :  Ego  libi  dabo  possessionem  qiiani 
«  desideras.  Tu  trislis  es,  quia  vis  nicnsurani  oonsi- 
i  derarc  justili;^c,  ut  alioniini  non  cripias;  ego  babeo 
*  mca  jura,  babeo  meas  leges;  calumniabor  ut  spo- 
«  liem;  et  ut  possessio  pauperis  eripialur,  vita  pul- 
«  sabitur.  Quid  enini  alind  in  illà  bisloriâ,  nisi  divi- 

t  lum  avarilia  describilur,  quà  est  vanuni  profluvium, 

«  quod  omnia  fluvii  modo  rapiat,  et  nulli  usui  profu- 
«  lura  lransducal?IIaicesl  Jezabel  non  nna,  sed  niul- 

<  liplex,  non  unius  teniporis,  sed  teniporuni  pluri- 
€  nioruni;  biec  onniibus  dicit,  sicul  illa  dixit  viro 

«  suo  Acbab  :  Surge,  manduca  pcuiem,  et  redi  ad  te  : 

t  ego  tibi  dabo  vineum  Nabuthe  Jezraeiitœ.  > 

Idem  confirmai  S.  Joannes  Cbrysoslonnis,  lionii- 
lià  87,  in  MalUuieuni.  «  Noli,  inquil,  dicere  :  Quid  est 

«  si  rem  proximi  desiderabo?  Hoc  enini  Acbab  regem 
«  perdidil.  Nam  quamvis  prelium  dederit,  verunilamen 

t  quia  à  nolenle  accepit,  pœnas  luit.  Emplor  enim  non 

«  cogère  ,  sed  persuadere  débet.  Quôd  si  verô  œquum 

«  prelium  persolvens  lanto  supplicio  affectus  est;  qui 
«  nullo  prelio  dato  aliéna  rapit,  prsesertim  cùm  gratiae 
t  documentis  sit  roboralus,  quani  punilionem  non  me- 
«  relur?  j  Denique  concilium  Arelalense  YI,  canone 
25,  velat  «  ne  comités,  vel  vicarii,  seu  judices  vel  cen- 

»  lonarii  sub  malà  occasione  vel  ingenio  res  paupe- 
«  rum  emant,  nec  per  vim  loUant,  aut  quolibet  argu- 
«  nienlo  subripiant;  sed  si  cui  aliquid  possessionum 
I  emendum  cl  vendendum  sit,  id  in  publico  coram 
€  comité,  et  judicibus,  et  nobilibus  civilaiis  facere 
«  debebit.  > 

Régula  XllI.  —  Leihalis  violenlia;  rei  sunt,  qui 

tM'Oximo  de  usu  luminis  in  domibus  suis  lites  injuslas 
mtentanl,  easque  demoliri  cogiint. — Hicc  régula  col- 
ligilur  ex  S.  Augustino,  sermone  50,  aliàs  de  Diversis 
la  ;  c  Plerùraque,  inquil,  bomines  de  usu  solis  et  lu- 

«  minis  in  a^dilkiis  suis  lites  injuslissimas  concitanl  ; 

«  et  ut  lenestris  suis  radii  liberiores  aliquanlô  largiùs 

«  iiifundanlur,  domos  aliénas  dejicere  s:epè  nioliun- 

«  tur;  et  eos  qui  contradixerint,  eliamsi  jure  certis- 
<  simo  conlradicanl,  inimicitiis  accrbissimis  insectan- 

<  lur.  Si  quem  igilur  infirmorum  polcntior  aliquis  in- 
i  juste  ac  nefariè  propter  usum  solis  oppresserit, 
<  diripuerit,  in  exsilium  etiam  niorlemve  compulerit, 
i  solis  est  crimen,  quo  ille  abuiulantiijs  uli  desiderat, 

<  an  poliùs  malè  ulentis  iniquilas,  qui  dùm  cupit  cor- 
;  poris  oculis  temporale  lumen  iargiùs  acijuirere,  cu- 

i  biculum  cordis  luci  non  aperit  a'quilalis?  » 
Régula  XIV.  —  Lelbalis  violenliit'  rei  sunt,  qui  ali- 

cujus  ecclesiœ,  seu  bencficii  secularis  vel  regularis, 
aut  cujuslibet  pii  loci  jurisdictiones,  bona,  ccnsus,  ac 

jura  etiam  feudalia  et  empbjteutica,  fructus,  eniolu- 

mer.ta,  seu  quascumque  obventioncs,  qux  in  mini- 
itr^rum  et  pauperum  nécessitâtes  çonveiti  (!"])Ojit, 
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per  se  vel  alios,  vi  vel  timoré  incusso,  seu  quôcumque 
artc,  aut  quocumque  quœsito  colore  in  proprios  usus 
convertere,  et  usurpare  pracsumpserint,  seu  impedire 
ne  ab  iis  ad  quos  jure  pertinent,  percipiantur.  Ejus- 
dem  criminis  rei  sunt,  qui  defunctorum  oblaliones  et 

pia  legata  interverlunt,  retinent,  vel  ecclesiis  aut  aliis 
piis  locis  tradere  differunt.  —  Adversùs  hos  omnes 
excommunicationis  pœnam  sacri  canones  decernunt, 
donec  restitutis  rébus,  ecclesiam  vel  ejus  administra- 
torem  aut  beneficiatum,  indemnem  reddiderint.  lia 
concilium  Aurelianense  V,  canone  13,  bujusmodi  bo- 

mines Necatores  pauperum  appcllans,  Yalense  I,  ca- 
none 4;  Turonense  11,  canone  25;  Moguntinura  sub 

Leone  IV,  canonibus  6  et  H  ;  Arvernense,  canone  4; 
Meldense,  canone  40;  Nicœnum  2;  Œcumenicum, 
canone  13;  Troflejanum,  canone  4;  cujus  hœc  sunt 
verba  :  «  Res  et  facnllates  Ecclesiœ  sunt  vota  fidelium, 

<  pretia  peccatorum,  patrimonia  pauperum;  si  quis 

€  illas  rapuerit,  damnalionis  Ananiae  et  Saphirae  par- 
c  ticeps  erit  :  et  oporlet  bujusmodi  tradere  Satanoe  in 

t  interitum  carnis,  ut  spirilus  salvus  sit  in  die   Do- 
*  mini   Ergo  et  nos  congregali  cum  Spiriiu  sancto, 
€  sicut  Jeremias  peccalorem  populum  quadruplici 

f  planxit  alpbabelo,  sic  etnos  sacrilegos  Dei  elEccle- 
<  siai  contemptores  percutiamus  quadruplici  analhe- 
<  matis  maledicto.  Sit  eis  clausa  porta  cœli,  aperta 

c  janua  inferni,  cum  nullo  Cbristiano  partem  habeant 
c  omninô  vel  societatem  ;  sed  et  de  reliquiis  ciborum 

t  illorum  nibil  detur  pauperibus,  quin  poiius  proji- 

«  cialur  canibus,  donec  per  dignam  et  humilem  pœni- 
«  tentiam  et  congruam  emendatiouem,  laeliflcent  Ec- 
t  clesiam,  quam  per  sacrilegia  et  nefanda  scelera 
«  exacerbaverunt.  n  Concilium  Lateranense  RI  Œcu- 

menicum, canone  2,  et  concilium  Tridentinum,  cujus 

penè  verbis  régula  concepla  est,  pœnam  excommuni- 
cationis in  violentos  illos  rerum  ecclesiasticarum  in- 

vasores  et  delentorcs  pariter  decernunt.  Ejusraodi 

violonlia  casus  est  Romano  pontifici  reservatus,  se- 
cuiidùm  Tridentinam  synoduni.  Si  Ecclcsi;x;  patronus 

boc  in  crimen  incurrat,  etiam  jure  patronatiis  pncter- 
ea  privatiis  ipso  facto  cxislet.  Clericus  verô  nefanda; 
fraudis  et  usurpalionis  auctor  vel  conscius  eisdem 

etiam  pœnis  subjacebit,  omnibusquebeneficiis  insuper 
excidol,  alque  ad  alla  bénéficia  perpétué  fiel  inbabilis, 

et  ab  ordinum  suorum  executione,  etiam  posl  inte- 
gram  salisfaclionem  et  absolutionem,  sui  ordinarii 
arbilrio  suspondelur. 

Reculv  XV.  —  Lelbalis  violenlioc  rei  sunt  diviles, 

qui  suis  opibus  et  auctorilalc  freli,  pauperes  ad  trilni- 

nalia  judicum  Irahunt,  corruptisque  pecunià  vel  fa- 

vore  judiciis,  opprimunt  et  spoliant;  aut  liies  paupo- 
ribus  inicntatas  malis  artibus  ila  protrahunt,  ut  ab  iis 

persequendis  omnino  desislere  cogantur.  Aut  niinis 
et  incusso  terrore  impediunt  ne  à  pauperibus  sua  re- 

pelentibus  in  jus  ipsi  vocentur.  —  Hofc  violenlioc  gê- 
nera verbo  Dei  damnanlur.  EcclesiaKlis  5  :  i>i  videris 

calimmias  ecjenorum,  et  violenta  judicia  et  subverti  jn- 

•stiliavi  in  proviiicià,  non  mireris  super  hoc  negoiio  ; 

quia  excetso  excelsior  est  alius,  et  super  hos  quoqne  eniN 
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nentiores  sunt  ttUt,  et  hmupâr  univêrnv  terrœ  rex  iwpe- 

ratservienti.  Job.  31  :  Si  contempsi  snbirc  jmlicinm  am 

servo  meo,  et  ancillA  meà,  citm  disccj.taroU  advcrsitm 

me,  quid  enim  faciaiii,  citm  snnexnit  ad  jndicmidimi 

Dell!,?  Kt  eimt  qucvsimt,  quid  respondcbo  illi?  ̂ nm- 

quid  non  in  utero  frril  lue  qui  et  illnm  operulus  est  ,  et 

forninrit  me  in  viilvà  nuus?  Qi\om  locmn  cxpciidcns 

S.  Grogornis.  llliro  21  Mornlhim,  cap.  10,  ait  :  i  Quis 

«  digne  coiisidiMarp  valoat  hiijiis  viri  tani  subliiiiia 
•  virtuliim  niodcramirta ?  In  quo  tanla  est  auctoiilas 

«  rogiininis,  ul  ad  silonliiiiTi  rcsd'inganltir  diioos  ; 
«  tanla  Imniililas  midis,  ut  ex  ;rqno  ad  jndicium  vc- 
«  nirc  pormiltantur  ancilix.  Kx  quo  apparot  uiiro 

i  modo  in  potcstatc  principibus  polcnlins  in  ccrla- 

«  mine  scnis  :rqualis;  in  cœtn  principuni  mcmor  re- 

t  giminis,  in  rcrlauiinc  laniuloruni  i.ioinor  condilio- 
i  nis.  Se  qnippe  sub  vero  Domino  famuluni  cnnspicit, 

«  ideôque  cordis  altitiidine  se  super  famulos  non  c\iol- 
«  lit.  Qui  vcnluruni  judiccm  cogitai,  indcsincnler 

I  quotidiè  ralionum  suarum  in  melius  causas  parât; 

c  quia  di'ini  ieternuni  Dominum  trcmorc  cordis  inlue- 
I  lur,  jura  temporalis  dominii  super  sul)jeclos  luodc- 

<  rari  conipellitur.  Pcrpendit  enim  nil  esse  quod  teni- 
f  poraliter  pra-est  ca'teris,  quando  illi  ad  rcddcndam 
t  rationem  subest,  qui  sine  fine  dominatur    Unde 
<  bcatus  Job,  quia  ejus  judiciuni,  qui  super  omnia 
«  est,  metuit,  bic  ad  temporale  judicium  famulis 

I  xqualis  venit.  Qui  ut  semper  cor  in  humilitate  de- 
i  primat,  nequaquàm  in  eisdem  famulis  conspicit, 

«  quùd  sibi  status  est  dispar,  scd  quôd  nalura  com- 

t  munis.  JS'umquid  non  in  nlero  fecit  me,  qui  et  illmn 
t  operatus  est  ?  et  formavit  in  vulvâ  unus?  Ac  si  apertè 

<  dicat  ;  Cur  non  rcqnè  debeamus  in  cujuslibet  nego- 
t  tii  judicio  diseuli,  qui  per  Conditoris  polentiani  su- 
«  mus  ;vqualiler  facli?  t  Id  confirmât  S.  Jacobus, 
Epistohi;  catlioliciP,  cap.  2  :  «Vos  auleni  exbonoràstis 
f  pn»ipcreni.  Nonne  divites  per  poteniiam  opprimunt 
I  vos,  et  ipsi  trabur.t  vos  ad  judicia?  » 

Hf.gi'I.a  XVI.— Lctbaiisviolcntiaîrci  sunt  magnâtes, 
nobiles  et  potenles  quiiibet  viri,  ac  magistralus  ,  qui 

subditos  suos,  vel  alios  collocare  cogimt  in  matrimo- 
nium  filias  suas,  neples,  aut  pupillas,  liberis,  amicis, 
aut  servis  suis;  autquovis  modo  directe  vel  indirecte 

aliquem  vel  aliquam  cogunl  quominùs  matriiiionivmi 

libéré  conlrabal. —  Violenlia  enim  bujusmodi  juri  na- 
turali  adversatur,  quod  matrimonii  libertaiem  vin- 
dicat  ;  quani   qui  violavcrint,  excommunicatioue  sc- 
cundùm  sacros  canones  percelluutur,  eliamsi  regiam 
aucloritalen»  ad  oblinendani  puellain  adliibuorinl,  ul 

constat  ex  can.  Sullus.,  causa  .jG,quiesl.  2,  qui  conci- 
lii  Parisiensis  III,  canon  sexlus  est ,  et  ex  concilii  Au- 
relianensis  IV  canone  22.  Contra  hoc  violenli;ï  genus 
dccreluni  edidit  sacra  synodus  Tridcnlina ,  sessione 
24,  de  refornialionc  Matrimonii,  cap   0,  bis  veibis  : 
<  lia  plerunique  temporolium  domiuoruni  cl  magi- 
I  slratuum  mcnlis  oculos  terreni  aiïectus  alque  cupl- 
f  dilates  cxccccant,  ut  viros  et  mulieres  sub  eorum 

t  jurisdictione  degenles,  maxime  diviics,   vel  .spem 

(  naagnie  Iiïeredilalis  halientes,  minis  et  pocins  ndi- 

i  gant  cum  iis  niatrlmonium  invites  conlraliero ,  quos 
i  ipsi  domini  vel  niagistralus  illis  pr.iescripscrint. 

«  Qiiare  cùm  maxime  nefarium  sil  matrimonii  liberla- 
<  Icm  violare ,  cl  ab  eis  injurias  nasci ,  à  qiii!)us  jura 

<  cxpectaiitur,  prrecipil  sancla  synodus  omnibus,  cu- 
«  juscumque  gradùs,  dignltatis,  et  condilinnis  exi- 
«  slanl,  sub  analbematis  pœnâ,  quam  ipso  facto  in- 

«  currant,  ne  quovis  modo  directe  vel  indir'^ctc  sub- 
«  dilos  snos,  vel  quoscnmquc  alios  co^ma  ,  quo- 

«  minus  libéré  nialrimonia  conlrahap' .  >  Id-'iu  sanxc- 
ruiit  concilium  Roibomagense  annr  if>81,  tit.  do  Ma- 

trimonin,  cap.  13;  Remcnse  TiX',  codem  titulo, 
cap.  (j;  Turoîier.sceodcm  anno,  cap.  9;  Aqnense  iJiS'i, 
sub  codem  tilulo.Carolus  IX,  rex  cbrisliani^sîmur,, 
cdicto  Aurelianensi,  et  Ilenricus  IlI,edicto  Rlcsensi, 

contra  l.ujusmodi  violcntinc  aurtores  ceu  contra  rap- 

tores  in  judicio  agi ,  atque  il'os  è  nobilium  r.l!)o  cx- 
pungi  sanxerunt  ;  eliamsi  ad  puelias  rapiendas  et  sc- 
questrandas  regias  lillcras  aut  mandata  importunis 

precibus,  vel  per  obreptionem  impelraverint. 
Cactcrùm  quod  pœnam  excommunicationis  spécial , 

sacra  congregatio  concilii  Tridentini  inferprcs  illam  à 

conciiio  lalam  non  esse  declaravit  in  privains  perso- 
nas,  qure  directe  vel  indirecte  cogèrent  aliquem  qu6 
minus  inatrimoniurn  libcrè  conlrabal,  sed  tanlùm  in 

dominos  temporales  et  niagistralus  cujuscumqne  gra- 

dùs et  condilionis,  ul  rcferl  Fagnamis,  h\i  Decrcla- 
liura,  in  cap.  Insinuante,  tit.  Qui  derici  vel  voven- 
les,  etc. 

Regui.a.XVII. — Lcthalisviolenliae  rei  suniparcntes, 

elaliiqiiicumquequi  suos  liberos,  vel  alios,  ad.Monas- 
ticum  Ilabitum  suscipiendum ,  et  ad  Religiosam  Pro- 
fessionem  emitlendam ,  vel  adhibilà  vi,  vel  incu  so 

m  tu  adigiint. — Libertatem  enim  Jpsis  adimuiU,  in 
quam  jus  non  baljcnt ,  pr.TOserlim  cùm  agitur  de  \il:c 
statu  deligendo ,  in  quo  ad  niortem  usque  persevcrare 
necesse  est.  llincS.  Gaudentius  Brixiensis  episcopus, 

sermone  8,  parentes  imperare  perpetuam  continentiam 
non  posse  ail,  quia  r es  esse  noscitur  volunlatis  ;  et  Iktc 

Apostoii  verba  :  Qui  dut  Virginem  suam  benè  facit ,  et 
qui  non  dut  meliiis  facit,  non  parentibus  virginum, 

quos  cons'.al  ulienœ  voluntatis  arbitrio  dominari  non 
posse,  sed  unicuique  bominum  dicta  interpretalur , 

oui  oplio  data  sil,  <  ul  virginem  suam,  lioc  est,  car- 
I  nem  suam ,  virginem  nalam  aut  inlegrilali  conser- 
c  vel,  meliorem  partem  liberamqnc  eligens;  aul  ag- 
I  nilâ  condilione ,  nuplui  cam  (si  se  non  conlinet  ) 
«  tradat.  >  Iliiic  Carolus  .Magnus,  in  Capitulari  secundo 

anni  811,  cap.  10,  qu.xrit  <  in  quo  canonum,  vel  in 
<  cujus  sancli  Palris  régula  conslilulum  sit,  ut  invitus 

f  quislibel  aul  clcricus  aut  monacbus  fiat;  aut  ubi 

€  Cbrislus  proccepisset,  aut  quis  Apostolus  prnfdicâs- 
<  sel,  ul  de  nolenlibus  et  jnvitis  cl  vilibus  personis 

<  congregatio  (ienl  in  ncclesiâ  vel  canonicorum  vel 
<  monacborum?  »  Quamobrcm  concilium  Trideniinum, 

sessione  2,"),  de  Jîegnlaribus  et  Monialibus,  cap.  18, 
i  analbemati  sr.bji'it  omnes  et  singulas  pcrsonas, 
f  cujuscumque  qualitaiis  vcl  condilionis  fucrint,  tam 

<  clericos  quàm  !:iico>,  socularcs  vc!  rec'.i'.^.rcs ,  al- 
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<  que  eiinm  quâlibet  dignitafe  fulgentes,  si  quomodo- 

(  Clinique  coegoriiU  aliiiuam  virginem,  vel  viduani, 

c  aut  aliain  qiiamcumque  niulierem  invitain  ,  praoter- 
(  quàin  iii  oasibus  à  jure  expressis,  ad  iiigrcdiendum 

t  nionasloriuni ,  vel  ad  suscipiendiim  liabitiiiii  cujiis- 
e  Clinique  religionis,  vel  ad  eniittendaui  professionein  ; 
<  qiii(|ue  consiluim,  auxiliuni,  vel  favoreni  dcderint  ; 

<  quique  scienles  eani  non  spontè  ingredi  nionaslc- 
«  riuin ,  aut  Iiabitum  suscipere,  aut  professioncni 
t  emittere ,  quoquo  modo  eldem  actui  vel  pnïseiitiam, 
i  vel  conseiisuin,  vel  aucloiilalem  intcrposucrint.  » 

Recula  XIX.  —  Lellialis  vioienlise  rel  sunt,  qui  ab 
babiiùs  religiosi  susceptione ,  vel  solemni  Votorum 

nnnciapalione,  absque  justà  causa,  aliquera  impedie- 
rint.  —  liane  regulain  sacii  canones  pariter  confir- 

mant, ciim  in  luijusinodi  violeiiliae  reos  exconiniuni- 
catioiicm  decernunl.  lia  conciliuni  Toletanum  lil, 

crwione  10:  <  Pro  consullu  castilalis,  quod  maxime 

I  boriamenlo  conciiii  proficere  débet,  annuente  do- 
c  miiio  nosiro  gloriosissiino  Reccaredo  rege,  boc 

i  sanctum  affirmât  conciliuni,  ul  viduaî,  quibus  pla- 
«  cuerit  tenere  castilaiom,  iiullà  vi  ad  nuplias  ile- 
€  randas  venire  cogantur.  Quôd  si  priusquàm  profi- 
<  tcantur  continentiam ,  nuberc  elegerint,  illis  mibant, 

«  quos  proprià  volunlale  elegerint  babere  marilos. 
i  Similis  condilio  et  de  virginibus  babeatur,  ne  citra 
<  volunlatem  parenlùm  vel  suam  cogantur  maritos 

t  accipere.  Si  quis  verô  proposilum  casiitatis  viduae 
<  vel  virginis  inipedierit,  à  sanctâ  comniunione  et  à 
«  limiiiibus  Ecclesiœ  babeatur  extraneus.  »  Puellam 

vel  adolescentem,  a'tate  religiossc  professionis  légi- 
tima ,  qux  olim  duodecim  annorum  fuit,  ex  hodiernâ 

verô  disciplina  sexdecim ,  parentes  vel  tutores  à  re- 
ligiosà  professione  irapedire  jure  non  posse,  statutum 
est,  can.  Puella,  causa  20,  qusest.  1,  qui  conciiii 
Tiiburicnsis  canon  vigesimus  quartus  est  :  «  Puella  , 
<  si  ante  duodecim  annos  aitatis  sponte  suà  sacrum 
€  sibi  velamen  assumpserit,  possunt  stalim  parentes 
€  ejus  vel  tutores  id  factura  iriitum  facere ,  si  vo- 
«  luerit.  At  si  annum  et  diem  id  dissimulando  consen- 

«  serint,  ulteriùs  nec  ipsi,  nec  ipsa  mutare  hoc  po- 
f  lerunt.  Si  verô  in  fortiori  œtate  adolcscentula  vel 

€  adolescens  servire  Deo  elegerit,  non  est  potestas 

«  parentum  prohibendi.  »  Denique  concilium  Trideii- 
linuni  loco  supra  laudato  ,  anathemati  subjicit  eos  qui 

sancîam  v'irginum  vel  aliarum  imilierum  volunlatem  veli 
accipiendi,  vel  voti  emiltendi ,  quoquo  modo,  sine  justà 
causa,  impedierint. 

Cxicrùm  quàm  graviter  à  Deo  puniendi  sintbomines 

violent!,  Spiritus  sanctus  docet,  Job  27  :  Hœc  est  pars 
hominis  impii  npnd  Deum,  et  hœrcditas  violentorum, 
quant  ab  Omnipotente  suscipient  :  Si  niultiplicati  fuerint 
filii  ejus,  in  gladio  erunt,  et  uepotes  ejus  non  suturabun- 

lur  pane.  Qui  reliqui  ftierint  ex  eo,  sepelientur  in  inte- 
ritu,  et  viduœ  illius  non  plorabunt.  Si  comportaverit 

quasi  terram  arcjentum,  et  siait  lutum  prœparaverit  ves- 
timenta  :  prœparabit  quidem,  sed  jusltis  vestietur  illis  : 
et  argentum  innocens  dividet.  J£dificavit  sicut  tinea  do- 
mum  iuam,  et  sicut  custos  fecit  timbraculum.  Dires  rinn  i 
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dormierit,  niliil  secum  auferet.  Aperiet  oculos  suas,  et 
niliil  invcniet.  Apprehendet  eum  quasi  aqua  inopia,  nocte 
opprimet  eum  lempestas.  Tollet  eum  ventus  urens,  et  au- 

feret, et  veha  turbo  rapiel  eum  de  loco  suo.  Et  mittet 
super  eum,  et  non  parcet  :  de  manu  ejus  fugiens  fugiet. 
Stringet  super  eum  manus  suas,  et  sibilabit  super  itlum, 
intuens  locum  ejus.  Et  Sapientiœ  6  :  Audile,  reges,  et 

intetligite;  disette,  judices  finium  terrœ.  Prœbele  aures, 
vos,  qui  continetis  multitudines,  et  placetis  vobis  in  tuv' 
bis  nationum  :  quoniam  data  est  à  Domino  potestas  vobis, 
et  virtus  ab  Altissimo,  qui  interrogabit  opéra  vestra,  et 
cogitationes  scrutabitnr  :  quoniam  ciim  essetis  ministri 

illius,  non  recl'e  judicâstis, nec  custodistis  legem  justitiœ, 
neque  sccundiim  voluntatem  Dei  ambulàstis.  Horrendè 

et  cilb  apparebil  vobis  :  quoniam  judicium  durissimum 

his,  qui  prœsunt,  pet.  Exiguo  enim  conceditur  miseri- 
cordia  :  potentes  autem  potenter  tormenta  patientur.  Non 
enim  subtraket  personam  cujusquam  Deus,  nec  verebitut 
magnitudinem  cujusquam  :  quoniam  pusillum  et  magnum 

ipse  fecit,  et  œqualiter  cura  est  illi  de  omnibus.  FortiO' 
ribus  autem  forlior  instat  cruciatio. 

Articulcs  IX. 

De  obduratione  contra  misericordiam. 

Regcl.v  prima.  —  Letbalis  obdurationis  contra  mi- 
sericordiam rei  sunt,  qui  pauperibus  pecuniam  mutuo 

dare,  nisi  siib  fœnoris  sive  usurarura  conditione,  re- 
nuunt  :  vel  in  extrcmà  necessilate  consiiluiis  dare 

mutuuni  nolunt,  quùd  nulla  spes  recuperand?e  sortis 

afTulgeat.  —  Illi  enim  Dei  mandatum  probibcnlis  usu- 
rarura exactionem,  pmesertim  à  pauperibus,  violare 

non  verentur.  Expressum  illud  est  Exodi  22  :  Si  pe- 
cuniam muluam  dcderis  populo  meo  pauperi,  qui  habitat 

tecum,  non  urgebis  eum  quasi  exaclor,  nec  vsuris  oppri- 
mes. Et  Levitici  23  :  Si  attemtatus  fuerit  fraler  luus,  et 

in/irmus  manu,  et  susceperis  eum  quasi  advenant  et  pe- 
regrinum,  et  vi.xerit  tecum,  neaccipias  usuras  ab  eo,  nec 
ampliiis  quàm  dedisti.  Deuteronomii  Id  :  Si  untts  de 
fratribus  luis,  qui  non  morantur  intra  portas  civitalis 
luœ  in  terra  quam  Dominus  Deus  tuus  daturus  est  tibi, 
ad  paupertatem  venerit  :  non  obdurabis  cor  tuum,  nec 
contralies  niantim  sed  aperies  eam  pauperi,  et  dabis 
mutttum,  que  eum  indigere  perspcxeris.  Cave  ne  forte 

subrepat  tibi  impia  cogitatio,  et  dicas  in  corde  tuo  :  Ap- 

propinqunt  septimus  annus  rcmissionis  :  et  avertas  ocu- 
los tuos  à  paupere  fratrc  tuo,  nolens  ei  quod  postulat 

mutunm  commodare  :  ne  clamet  contra  te  ad  Dominum, 
et  fiai  libi  in  peccatum.  Sed  dabis  ei  :  nec  âges  quippiam 
caliidè  in  ejus  nccessitatibus  sublevandis,  ut  benedicat 
tibi  Dominus  Deus  tims  in  omni  tempore,  et  in  cimctis 

ad  quœ  manum  miseris.  Quôd  si  Jud;vis  prseceptura  eral 
popularibus  suis  indigentibus,  dare  mutuum  gratis, 
etiam  desi»eratâ  sorte  ob  annum  sabbaticum  ininii- 
nenlem,  niultô  magis  Chrislianis,  quos  novi  Testa- 
nicnti  gralia  ad  majorera,  quàm  Judsoos,  obligat  per- 
feclionem,  priieceptum  est  ut  proximo  ad  extremam 
inopiam  redacto,  mutuum  dando  gratis,  dosperalA 
etiam  sortis  récupéra ti on o,  succiirrant.  Quod  quidcin 

ex  Eoclesiastici  cap.  29  confirmalur  :  Qui  facit  misC' 
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ricordiam,  fœneratur  proximo  suo  :  et  qui  prœvalet 

manu,  mandata  servat.  Fœnerare  proximo  tuo  in  tem- 

pore  necessitalis  iltius   Multi  non  causa  nequitiœ  non 

fœnerati  sunt,  sed  fraudari  gratis  timuerunt.  Verumta- 
men  super  finmilem  animo  fortiorcsto,  et  pro  elecmosynà 
non  traitas  illum.  Propter  mnndatum  assume  pauperem  : 

et  vropter  inopiam  ejus  ne  dimiltas  eum  vacuum.  Perde 

pecuniam  propter  fralrem  et  amicum  tuum  :  et  non  ab- 

acondas  illam  sub  lapide  in  perditionem.  Pone  tliesau- 
runi  in  prœceptis  :  et  proderit  tibi  magis  quàm  aurum. 

Deiiique  Cliristus,  Lucie  6,  Evangelica  pra;cepia  tra- 
dcns  :  Et  SI,  inquit,  muluum  dederilis  lits  à  quibtis  spe- 
ralis  recipere,  quœ  gralia  est  vobis  ?  Nam  et  peccatores 

pecculoribus  fœtierantur,  ut  recipiant  œqualia...Bene fa- 
cile, et  tnuttttim  date,  niliil  inde  sperantcs  :  et  erit  mer- 

ces  vesira  ntulla,  et  eritis  filii  Altissinti,  quia  ipse  beni- 
gnus  est  super  ingralos  et  malos.  Queni  locum  explicans 

S.  Ambrosius,  lib.  de  Tobià,  ait  :  <  Date  mutuum  iis 

I  à  qiiibus  non  speraiis  vos,  quod  dalum  fueiit,  recc- 
«  pluros.  Nullum  hic  damnuni  est,  sed  compendium. 

t  Minimum  datis,  mullùin  recipielis  :  in  leriâ  datis, 

<  ei  id  vobis  solveiur  in  ccelo  :  loenus  amiliitis,  nier- 
«  cedem  niagnam  babebitis  :  fœncratorcs  esse  desi- 
«  nilis,  filii  erilis  Altissinii  :  eritis  miséricordes,  qui 

«  vos  Patris  a;terni  probctis  h.-eredes.  Sed  fœnerato- 
«  rum  vos  délectai  et  usuraruui  vocabulum.  Id  quoque 
€  non  invideo.  Docebo  quomodô  boni  fœneralorcs  esse 

<  possitis,  quomodô  bonas  qua^ratis  usuras.  Dicil  Sa- 
I  lomon,  Proverb.  19  :  Fœneratur  Domino,  qui  mise- 
t  relur  pauperi  :  secundiim  dalum  autem  ejus  rctribuet 
<  et.  Ecce  bonum  foenus  de  malo  factum  est  :  ecce  ir- 
<  reprehensibilis  fœnerator,  usura  laudabilis.  Nolite 

€  ergo  jam  invidentem  me  vestris  commodis  a;sli- 
«  mare.  Puiatis  quod  hominem  subtraham  vobis  de- 
«  bitorem?  Deum  provideo,  Christum  subrogo,  illmn 
i  demonstro  qui  vos  fraudare  non  possit.  Foencrate 

«  ergo  Domino  pecuniam  veslram  in  manu  pauperis. 

I  Ille  adsiringitur  et  tenetur  ;  ille  scribit  qtiicquid  ege- 
<  nus  acceperit  :  Evangelium  ejus  caulio  est  :  ille  pro- 
«  mitiit  pro  omnibus  indigentibus;  ille  dicit  fidem, 
t  quid  dubilatis  dare!  Si  quis  vobis  dives  hujus  seculi 

I  offeratur,  qui  fide  promittat  suâ  pro  aliquo  debi- 
I  tore,  statim  numeralis  pecuniam  :  pauper  est  vobis 
I  Dominus  cœli  et  Conditor  mimdi  hujus;  et  adhuc 
c  deliberaiis  qnem  diliorem  quseratis  fide  jussorem.  > 
Verùm  de  usuris  uberiùs  ageraus  capite  sequcnti. 

Régula  II.  —  Lellialis  obdurationis  contra  miseri- 

cordiani  rei  sunt,  qui  rem  paupcrum  usibus  necessa- 
riam  ab  illis  in  pignus  accipiunt ,  ac  diu  relinent.  — 
Peccanl  enim  contra  divinum  mandalum  ,  Deuterono- 

mii  24  :  Non  accipies  loco  pignoris  inferiorem,  et  supe- 
fiorem  molam  :  quia  animam  suam  opposuit  libi...  Ciun 

répètes  à  proximo  tuo  rem  aliquam,  quant  débet  tibi,  non 
ingreditris  domum  ejus,  ut  pigtius  auferas  :  Sed  stabis 
foris,  et  ille  tibi  proferet  quod  habuerit.  Sin  autem  pau- 

per est,  non  pe*noctabit  apud  te  pignus,  sed  statim  red- 
des  ei  ante  sohs  occasum  :  ut  dormicns  in  vestimenio  suo 

benedicat  tibi,  et  liabeas  justitiam  coram  Doniiuo  'Deo 
luo....  Nec  auferes  pignoris  loco  viduœ  veslimentttm.  Et  ̂ 
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Exodi  22  :  Si  pignus  à  proximo  tuo  acceperts  vestimen- 
tiim,  ante  solis  occasum  reddes  ei.  Ipsum  enim  est  solum, 
qtio  opcritur,  induntenlum  carnis  ejus,  nec  liabet  aliud  in 
quo  dormiat.  Si  clamaverit  ad  me,  exaudiam  eum,  quia 
misericors  sum.  L.  Executores,  C.  lib.  8,  tit.  Quœ  res 

piynori  obligari  possunl,  Conslantinus  impcralor  pro- 
liibet  sub  gravi  pœnâ,  ne  bovcs  aratorii,  aul  aratorium 
instrumentum  pignoris  causa  à  creditoribus  abs»ra- 
liantur.  L.  Piynorum,  ibidem,  Ilonorius  et  Theodosius 

impcralores  ita  decernunt  :  Piynorum  causa  aliquid, 
quod  ad  culturum  ayri  pertinel,  auferri  non  convenit. 

Recula  lll.  — Lelhalis  obdurationis  contra  miseri- 

cordiam  rei  sunt,  qui  frumcnta  necessitalis  tempore 
comprimunt,  faciunlque  utsuà  culpâchariorac  durior 

sit  annona.  —  Poccant  enim  gravissimè  contra  chari- 
latem  et  justitiam.  Ilinc  Proverbiorum  cap.  11,  Spiri- 
lus  saiictus  ait  :  Qui  abscondit  frumenta,  maledicelur  in 

populis  :  benedictio  autem  super  caput  vendenlium.  Po- 
puli  autem  adversîis  bujusmodi  homines  imprecalio, 

divinani  in  eorum  caiiiia  malediclionem  trabil,  secun- 
diim illud  Ecclesiastici  4  :  Ab  inope  ne  avertas  oculos 

tuos  propter  iram  :  et  non  relinquas  quœrenlibus  tibi  ré- 
tro maledicere  :  maledicentis  enim  tibi  in  atnariludine 

animœ  exauditur  deprecatio  illius  :  exaudiet  autem  eum 
qui  fecit  illum.  Temporali  simul  et  xternâ  malediclione 
immanes  illos  annonce  flagellatores,  ex  calamilate  pu- 

blicà  lucra  captantes,  à  Deo  configi,  tcstis  est  S.  Joan- 

nes  Chrysostonuis,  Homiliâ  59  in  Epistolam  1  ad  Co- 

rinthios  :  «  Sicut,  inquit,  isli  à  curculione  cxcsum  fru- 
f  mentum,  et  inutile  redditum,  projiciunl  in  anmos  : 
f  ita  eos  à  quibus  id  est  faclitalum,  propter  hoc  ipsum 
t  iimtiles  factos  Deusin  stagnum  ignis  projiciel.  Sicut 

1  enim  frumenlum  arrodit  curculio  et  vermis  ;  ita  im- 

«  piorum  animas  exedit  crudelilas  et  immaniias.  > 

Hujus  criminis  gravitalem  oslcndit  S.  Ambrosius,  lib. 
3  de  Olficiis,  cap.  6  :  <  Non  vincat,  inquit,  honcstitem 

(  ulililas,  sed  honestas  utilitatem.  liane  dico  uiilit.i- 
«  tem,  quce  scstimatur  secundùm  vulgi  opinionem. 
i  Mortificetur  avaritia,  moriatiir  concupiscenlia.  Saii- 
«  dus  in  negoliationem  inlroîsse  se  negal,  quia  pre- 
c  liorum  captare  incremenia,  non  simplicilalis,  sed 
t  versutisc  est.  Et  alius  ait  :  Captans  pretia  frumeuli, 
«  maledictus  in  plèbe  est.  Definita  est  senlentia ,  niliil 
«  disputationi  relinquens.  t  Mox  inancs  eorum  qui 
frumenta  comprimunt  excusationes  refellil.  <  Aravi, 

«  inquiunt,  studiosiùs,  uberiùs  seminavi,  diiigcnliùs 

€  cxcolui,  bonos  coUegi  proventus,  sollicitus  recon- 
(  didi,  servavi  (idcliter,  providè  cuslodivi.  Nunc  in 

«  tempore  famis  subvenio  esuricnlibus;  vendo  fru- 
<  mentum  non  alienum,  sed  meum,  non  pluris  quàm 

i  cceteri ,  iraô  eliam  minori  prelio.  Quid  hic  fraudis 

i  est,  cùm  multi  possenl  peiiclilari,  si  non  habercnt 

«  quod  emerent?  Num  induslria  in  crimen  vocaïur? 

<  Num  diligentia  reptchendilur?  Num  providcnlia  vi- 

€  luperatur  ?  Fortassè  dicat  :  Et  Joseph  frumenta  la 

<  abundanlià  coUegit,  incharilate  vendidit.  Num  cha- 

<  riùsaliquis  emerc  compellitur?  Num  vis  adhibetur 

t  emplori  ?  Omnibus  deferlur  emendi  copia,  nuUi  ir- 

«  rogalur  injuria.  >  Quas  avarorum  hominum  ratiun- 



915  TRACTATLS 

culas  niiUius  esse  inomenli  aa  eorum  duriiicm  excu- 

sandaui  sic  osteiidil  :  c  Cur  ad  fraiidem  coiiverlis  na- 

(  tune  indulgenliam ?  Cur  invides  usiluis  liomiiniin 

c  piiblicos  partus?  Cur  populis  miiiuis  abuiidaiiii;\in? 
«  Cur  airoclas  inopiam?  Cur  oplari  lacis  à  pauperibus 

,  sreriiitaieui?  Cùm  enim  non  senliam  benclicia  fœ- 

<  eundilalis,  le  auctionanle  preliuni,  recniidcnie  fru- 
i  mentiiai,  oplant  poliùsnibil  nasci,  quàm  te  de  famé 

<  publicà  nogotiari.  Ainbis  rri'.meiiiorum  indigenliani, 

i  alimenlorum  pcauriain  ,  ubcres  soli  partus  inge- 

1  niiscis,  lies  publioam  lerlililali-ni,  lioirea  iVugum 

<  î'iena  déploras,  exploras  quaiido  sterilior  proventiis 

i  sit,  (piando  exilior  partus.  Volis  tuis  gaudes  arri- 
<  sisse  maledicium,  ut  nihil  usquàm  nasccrctur.Tunc 
I  messem  tuam  venisse  kvtaris,  tune  tibi  de  omnium 

«  miserià  congeris  opes  :  et  hanc  lu  iiidustriam  vocas, 

I  hanc  diligenliamnominas,  qua>  calliditaiis  versutia, 

<  qu.-eastulla  fraudis  est?  Et  hoc  tu  reraedium  vocas, 
I  quod  est  coramentum  ncquiliio  ?  Lalrociniura  hoc,  an 

«  fœnus  appellera?  Caplantur  tanquàm  latrocinii  tem- 
1  pora,  quibus  in  viscera  hominum  duras  insidiator 

I  obrepas.  Augetur  pretium  tanquàm  sorte  cumula- 
I  lum  fœnoris ,  quo  periculum  capitis  acervatur.  Tilél 
<  conditce  frugis  multiplicatur  nsura ,  tu  frumcntum 

€  quasi  foenerator  occultas,  quasi  venditor  auctionaris. 
<  Quid  imprecaris  malè  omnibus,  quia  major  futura 

t  sit  famés,  quasi  nihil  frugura  supcrsit ,  quasi  infœ- 
<  cundior  annus  soquatur?  Lucrum  tuum  damnum 

c  publicum  est.  Joseph  sanctus  omnibus  aperuit  lior- 
c  rea ,  non  clausit  :  ncc  pretia  captavit  annono^ ,  sed 

f  perenne  subsidium  coUocavit  :  nihil  sibi  acquisivit  ; 

t  sed  quemadmodùm  famés  etiam  in  posterum  vince- 

I  rotur,  providà  ordinatione  disposuit.  >  Deiiique  le- 

gibus  etiam  civilibus  pœnai  décrétée  sunt  adversùs  im- 

manem  avariliam  hominum  vcxantium  et  comprimen- 

tium  annonam,  quos  Dardanarios  vocant.  His  scilicet 

negolialione  inlcrdicitur,  inlerdùm  et  relegandos  esse 

pronuntiatur,  humiliores  vero  ad  opus  j  ublicum  dam- 
nandos,  1.  Annonam,  lit.  de  exlraordinariis  Crimimbus, 

lib.  47  Digestonim.  Cùm  verô  in  omnibus  gravissinmm 

sit  id  crimen ,  lum  maxime  in  clericis  execrandum 

est.  Quamobreni  consullissimè  stalulum  est  à  concilii 
Cah;!  >:i»,'nsis  II  Patribiis,  canonc  8  :  «  Ut  si  quando 

«  sacerdoies  Irugcs  vol  quosdani  rcdilus  terra;  congre- 
f  çp.îU,  et  proielant;  non  idto  hocfacianl,  ut  chariùs 
t  vendant,  et  tîiesauros  congrogeni,  sed  ut  pauperibus 

«  temporc  nocessil;!li.s  subveniant.  » 
Sed  et  Carohis  Magnus  in  Capitulari  Noviomagensi 

anni  8!)G,  cap.  18,  eà  de  re  ila  statuit  :  t  Quicumque 

j  leinporc  messis  vel  vinderniie,  non  necessitate,  sed 

î  propier  cnpiditalem,  comparai  annonam  aut  vinum, 

«  \crbi  graiià,  de  duobus  denariis  comparât  modiura 
j  unum,  et  serval  usquedùm  ilerîim  vcnum.lari  possit 
«  conlra  denarios  quatuor  aut  sex  seu  anipUùs,  hoc 

I  turpe  lucrum  dicimus.  Si  auicm  proplor  necesîila- 
i  teni  comparât,  ut  sibi  habeat.  et  aliis  iribuat,  ne- 
<  gotium  dicimus.  » 

Rf.gcla,  IV.  —  Lothalis  obdurationis  coiilra  miseri- 

cordiam  rei  sunt,  qui  percgrinos  tempore  faniis  urbe 
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expellunt,  si  salis  annon»  suppetal,  vel  compararî' 
possit,  ut  iis  sim'.d  et  indigenis  subveniatur. —  Hanc 
regulam  tradil  S.  Ambrosius,  lib.  3  de  Ofliciis,  cap  7: 
«  Sed  et  illi,  inquit,  qui  peregrinos  urbe  prohibent, 
«  ncquaquàm  probandi  :  expellere  eo  lempore  quo 
«  debcrent  juvarc,   separare  commerciis  communis 

<  pareiilis,  fusos  omnibus  partus  negare,  inila  jam 
c  consortia  vivendi  averruncare  :  cum  quibus  fuerint 

t  communia  jura,  cum  his  nolle  in  lempore  necessi- 
«  laiis  subsidia  partiri.  Feroo  non  expellunt  feras,  et 
«  honio  cxcludit  hominem  !  Ferai  ac  l)esti?e  commu- 
«  nom  pulant  omnibus  viclum,  quem  terra  minislral. 
î  Ilkie  etiam  conformem  sui  generis  adjuvant  ;  hemo 
«  impuguat ,  qui  nihil  à  se  alienum  débet  credere 
i  quicquid  humani  est.  Quanlô  ille  rectiùs,  qui  cùm 
î  jam  provectà  processisset  setate,  et  famem  tolera- 
«  rot  civitas,  atqne  (ut  in  talibus  solet)  pelèrent  vulgô 
<  ut  percgrini  urbe  pellerenlur,  prsefeclura;  urbanae 

«  curam  caîleris  majorem  suslinens,  convocavit  ho- 
<  noratos  et  locupletiores  viros ,  poposcit  ut  in  me- 

i  dium  consulerent,  dicens  :  Quàm  immane  essel  pe- 
c  regrinos  ejici,  quàm  hominem  exuere,  qui  cibura 
î  morienti  negaret?  Canes  ante  mensam  impastos 
i  esse  non  patimur,  et  hominos  extrudimus  ?  Quàm 
«  inutile  quoque  toi  populos  mundo  perire,  quos  dira 

€  conficerel  tabès?  Quantos  urbi  sua;  perire,  qui  sole- 
«  rent  adjumento  esse  vel  in  conferendis  subsidiis, 
<  vel  in  celcbrandis  commerciis  ?  Nerainem  famé 

«  aliéna  juvari  :  protrahere  ut  plurimùm  diem  posse, 

«  non  inopiam  repellere  :  Imô  lot  culloribus  exlinctis, 
ï  occasura  in  perpetuum  subsidia  frumenlaria.  Hos 

t  igilur  excludimus,  qui  viclum  nobis  inferre  consue- 
t  verunt  ?  Hos  nolumus  in  lempore  necessilalis  pas- 
f  cere,  qui  nos  omni  asiate  paverunt.  Quanta  sunt  quae 
4  ab  ipsis  nobis  hoc  lempore  minislrantur?  Non  in 
I  solo  pane  vivit  homo.  Noslra  illic  familia,  plerique 

i  etiam  noslri  parentes  sunt.  Reddamus  quod  accipi- 

i  mus.  Sed  veremur  ne  cumuîemus  inopiam.  Pri- 
«  mùm  omnium  misericordia  nunquàm  deslituitur , 

i  sed  adjuvatur.  Deinde  subsidia  annonte,  quae  hic 

€  impartienda  sunt ,  collatione  redimamns  ,  repare- 
<  mus  auro.  Numqnid  his  deficicntibus,  non  alii  nobis 
«  r?dimendi  cultores  videntur?  Quanlô  vilius  est  pas- 

<  cere,  quàm  emere  cultores?   Quidplura?  Col- 

«  lato  auro,  coacta  frumcnla  sunt.  lia  nec  abundan- 

j  tiara  urbis  minuit,  et  peregrinis  alimoniam  subrai- 

i  iiistravit.  Quanta;  hoc  commendationis  apud  Deum 

t  fuit  sanclissimo  scni  ?  QuanUt;  apud  homines  glorix  ? 

i  Hic  magnus  verè  probatus,  qui  verc  potuit  impera- 

i  lori  dicerc,  demonslrans  provinci;«  tolius  populos  : 

i  Hos  tibi  omncs  resorvavi ,  hi  vivunl  beneficio  lui 

^  .  senalùs,  hos  tua  caria  jam  morti  abstulil.  Qanlô  hoc 

«  ulilius  quàm  ilhid  quod  proximè  Rom;?  f
aolum 

«  est,  cjectos  esse  un)c  amplissimf»,  qui  jam  pluri- 

<  ma'm  illic  a^tatcm  transcgerant ,  flcntcs  cum  filiis 

<  abiissc  ,  quibus  velut  civibus  amolicndum  e
xilium 

«  dcjdora'rcnt ,  interruplas  complurinm  neoessilu
di- 

€  ncs,  dircmptas  affinitales?  El  cerlè  arris
eral  anni 

,  fœômditas,  inveclitio  urbs  scia  cgebat  
framenio  : 
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<  potuissent  juvan,  si  pelèrent  ab  Italis  frum
entum, 

i  quorum  lilii  expellebanlnr.  Nihil  hoc  turpius  cxcl
u- 

i  dcie  quasi  aliciium,  et  exigeic  quasi  suuni.  Quid 

j  illumejicis,  qui  de  suo  pascilur?  quid  illum  c
ji- 

.  cis,  qui  le  pascil?  Servum   rétines,  irudis 
 pa- 

«  lentem!  Frumentum  suscipis,  nec  affoclum  
 im- 

.  partis!  Yiclum  extorques,  nec  rependis  gratia
m  ! 

.  «)uàm  déforme  lioc,  quàm  inulilc  !  Quomodô  cnim
 

.  polest  u(iie  esse,  quod  non  dccot  !  Quantis  corpora
- 

«  lorum  subsidiis  dudùm  Roma  fraudata  est?  Potuit 

«  cl  illos  non  amiltcre,  elevaderc  faniem,  cxpectalis 

.  veniorum  opportunis  slalibus,  ac  spcratarum  com- 

t  meatu  navium.  Quàm  verô  illutl   supcrius  bone- 

1  sium  atquc  utile  !  Quid  enim  lam  décorum  atque 

t  honeslum,quàracollalioneIocupletumjuvareege
ntes, 

I  minislrare  victumesurientibus,  nullicibumdefore?» 

REf.iL.v  Y.  — Lclhalisobduraiionis  adversùs  miseri- 

cordiara  reus  est ,  qui  pauperibus  in  extremà  necessi- 

tate  conslilulis  non  erogat  cleemosynam ,  tum  ex  su- 

pcrduis  naiura\  id  est,  ex  lis  sine  quibus  se  suamque 

Auniliam  sustenlarc  potest;  tum  ex  nccessario  pcrsonae 

seu  status,  id  est,  sine  quo  rctincre  ac  servare  non 

potest  décorum  ac  dccentiam  sua;  conditionis  sive  j 
dignitalis. — Extremam  nccessilatem  dicimus,  ad  quam 
qui  rcdactus  est ,   in  manifoslum  morlis  periculum 
adducitur,  vel  probabilitcr  et  ex  prudentùm  judicio 

credilur  raoriturus ,  nisi  quis  illi  subvcniat.  Id   ubi 

cognoverit  Christianus  sive  per  se ,  sive  ex  Icstimn 

lide  dignorum  relatione,  tenetur  ipsi  subvenire.  Peccat 

alioqui   contra  praeceptum  charilatis,    ab   Apostolo 

Jeanne  Epistolà  1 ,   cap.  3  ,   promulgatum  :  Qui  ha- 

buerit  subslantiam  luijits  mundi ,  et  vider'U  fratrem  siium 
necessitatem  habere ,  et  clauserit  v'tscera  sua  ab  co ,  quo- 

modô cliaritas  Dei  manet  in  eo  ?  Ordo  ccrtè  charilatis 

po->tulat,  ut  proximi  vilam  magis  quàm  status  nostri 
décorum  diligamns.  Si  enim  dccentiam  sacris  Mj  steriis 
debitam  imminuendam  censuerunl  SS.    Patres,  et 

aurea  argenleaque  vasa  in  quibus  conficiuntur  Christi 

corpus  et  sanguis ,  frangenda ,  conflanda  et  distribuen- 
da  pauperibus  in   extremâ  necessilate  constitutis  , 
vol    caplivis   redimendis    impendenda  ;  quâ  de    re 
sgregius  exsUit  apud  S.  Ambrosium  locus  ,  lib.  2  de 
Ofliclis ,  cap.  2S  ;  minime  dubium  est  quin  Chrisliani 

quilibet  status  sui  dccentiam  imminuere  Icneanlur, 

cl  ad  tempus  abdicarc ,  ul  pauperibus  in  extremà  ne- 
cessilate conslilulis  subvcuianl.   lline  S.  Gregorius , 

llomilià  20    in   Evangelia,    explicans  illa  S.  Joannis 

UaplisLc  verba  ,  Luc.  3  :  Qui  habel  duas  lunicas,  del 
non  luibeiili  :  cl  qui  liubet  escas ,   siniilitcr  facial ,  ait  : 
«  Per  hoc  quùd  lunica  plus  est  necessaria  usui  nosiro 

«  quàm  pallium,  ad  IVuclum  dignum  pœnilenliic  per- 
«  linel,  ul  non  solùin  exteriora  quicque  et  minus  nc- 
c  ccssaria ,  sed  ipsa  valdè  nobis  necessaria  dividere 

«  cum  proxunis  debeanms ,   scilicct   vcl  cscam  quà 
I  carnaliier  vivimus,  vel  lunicam  quâ  vestimur.  Quia 

<  cnim  iu  Loge  scriplum  est  :  Dili<jes  proximum  luum 

«  &icut  le  ipsum,  minus  proximum  amare  conviucilur, 

4  qui  non  cum  eo  in  necessilate  illius  eliam  ca  quic 
i  sibi  sunl  necessaria  partilur.  i  Homicidii  cerlè  reus 
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est,  qui  pauperi  ad  cas  angustias  redacto  nonsuccurii, 
secundùm  illud  Lactanlii ,  lib.  6  divinarum  Instilu- 
tionum  ,  cap.  11  :  «  Largire  c;ccis,  debilibus,  claudis, 
«destitutis,  quibus  nisi  largiare,  moriendum  est: 
t  Inutiles  sunt  hominibus ,  sed  utiles  Deo ,  qui  eos 

i  vilà ,  qui  spirilu  donal,   qui  lucc  dignatur.   Fove 

<  quantum  in  le  est,  et  animas  hominum,  neexlln- 
«  guanlur,  humanilate  sustenta.  Qui  succurrere  peri- 
«  turo  potest,  si  non  succurrerit ,  occidil.  »  Hinc  illud 
sub  S.  Ambrosii  nomine  laudari  solitum  :  Quisquis 
pascendo  liomiuem  servare  paieras ,  si  non  pavisli , 
occidisti.  Ilinc  verus  Ambrosius,  lib.  de  Bono  Morlis, 

cap.  8  :  «  Si  qucm  vidcrimus  pauperem  moriturum, 

f  sumplu  juvemus  ;  et  dicat  unusquisquc  nostrùm  : 
c  Benedictio  moriluri in  me  veniat.{3oh.  29.  )  Si  quem 

4  viderimus  debilem ,  non  deseramus  ;  si  quem  in 

i  extremis  posilum ,  non  relinquamus  :  occurral  et 
I  nobis  dicerc  :  Benediclio  moriluri  in  me  venial.  Laudct 

i  et  te  unusquisquc  moriturus,  unusquisquc  deposilus 

<  xvo ,  unusquisquc  confeclus  vulnere  gravi ,  unus- 
«  quisque  morbo  absumplus ,  et  jam  morli  proximus. 
t  Hic  vcrsiculus  quantos  benedici  fecil?  Quolies  mihi 
ï  pudorem  incussil,  si  moriturum  proclerii ,  si  non 

«  visitavi  graviter  œgrum,    si  fastidivi  inopem,   si 
\  €  captivum  non  redemi ,  si  senem  sprevi?  Sit  ergo  in 

i  corde  id  sempcr ,  ul  slimulel  duriores ,  ut  admoneat 

t  prompliores.  Rcsonenl  te  poslreraa  verba  moriluri, 
<  et  benedictioncm  tuî  egrediens  corporc  anima  secum 
«  vehat.  Eripc  eliam  eum  qui  ad  mortem  ducilur,  qui 

ï  pcrilurus  eral,  nisi  tu  subvenisses ,  ut  dicas  ;  Bene^ 
t  diclio  periluri  in  me  venial.  > 

Idipsum  doccl  S.  Joannes  Chrysoslomug ,  Homiliâ 
II  in  Epistolam  adRomanos  :  «  Hoc  ipsum ,  inquit , 

<  quanlam  gehennam  raerelur ,  cùm  fratrem  luum  , 
«  qui  bonorum  arcanorum  tecum  particeps  faclus , 

«  atque  eôusque  à  Domino  honoralusest  luo,  in  iufi- 
«  nitas  calamitates  prxcipilcm  agis ,  ul  lapides ,  ut 

i  domùs  lusc  pavimentum ,  ul  animantium  ralione  ca- 
a  renlium ,  ornatumque  hujusmodi  minime  sentien- 
«  lium  corpora  exornes.  Tenc  lam  sollicitam  alendi 
«  canis  curam  gererc,  hominem  aulem,  seu(utvcrius 
«  dicam  )  Chrislum  ipsum ,  propler  canem,  et  ea  (quae 
«  modo  diximusomnia)  ad  summam  fomem  adigi? 

«  Quid  liàc  confusione  pcslilenlius?  Quid  liàc  iniqiii- 
«  taie  letlialius?  Quoi  tandem  igiiei  lluvii  ad  hujus- 
«  modi  animam  dcpasccndam  satis  esse  possuni?  Hem  ! 
j  qui  ad  Dei  simililudincm  condilus  est,  pannosus 
€  indecorusque  jacel  per  luam  inlumianitaiem  ,  muli 

f  aulcm  uxoroni  tunn»  portantes,  tum  pelles,  et  ligna 
«  quibus lectum  illud  Icxilur,  m::Uoauros;plendescMnt: 
t  Christi  aulcm  men.brum,  et  is  propier  qucm  è  coelo 
f  ad  nos  Deus  descendit ,  sangiiineniquo  jircliosum 
«  effudil,  avarilià  tuà  nequidem  necessarium  cibum 
4  babel.  Et  lecluli  quidcm  argcnlo  undique  cincii, 
i  undique  ornali  sunt  :  sanctorum  verô  cctrpora  vel 
€  necessario  opcrculo  carcnt ,  ac  libi  minoris  fit  ipse 
(  Christus  quàm  famulorum  grex ,  quàm  muli ,  quàm 
<  leclus,  quàm  sedile ,  quàm  scabellum  !  Omitto  enim 
f  vasa  bis  eliam  viliora    Rruiis   iuhumanior  el 
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«  elTectus,  qui  cùm  erga  ea  quae  sensu  omninô  carent, 

«  sludium  impendas ,  Dei  tcmpla  farac  ac  nuditale 

i  peiire  sinas.  » 
Idem  sensit  S.  Gregorius  Magnus ,  qui  i  dùm  quem- 

I  dam  pauperem  in  angustis  andronarum  recessibus  à 

f  vespillonibus  iiiveniri  mortuum  contigisset,  a?sli- 
«  maus  cum  stipis  inopià  periisse ,  lia  pcr  aliquotdies 

f  à  Missarum  celcbralione  vacando  tristatus  est ,  tan- 
I  qnàm  si  eutn  propriis  manibns  ,  qiiod  dictu  nefas  est , 

I  pL'remisset ;  »  ut  refert  Joannes  Diacomis  in  ejus 
Vilà  libro  2 ,  cap.  29.  Quod  opère  docuit ,  scriptis 
tradidit  sanctissimus  pontifex.  Ait  enim  Pastoralis 
Curoc  3 ,  P.  Admoniiione  21  :  «  Admonendi  sunt ,  qui 

«  nec  aliéna  appetuiit,  nec  sua  largiuntur,  ut  sciant 

I  sollicité  quod  ea,  de  quâ  sumpti  sunt,  cunctis  honii- 
c  nibus  terra  communis  est ,  et  idcircô  alimenta  quo- 
<  que  omnibus  communiter  profert.  Incassùm  ergo  se 
(  innocentes  putant ,  qui  commune  Dei  munus  sibi 
»  privatim  vendicant;  qui  cùm  accepta  non  tribuunt , 

«  in  proximorum  nece  grassantur  :  quia  toi  penè  quo- 
f  lidiè  perimunt,  quot  moricntium  pauperumapud  se 
«  subsidia  abscondunt.  » 

Hanc  verô  sententiam  SS.  Patres  ex  Scripturis  sa- 
cris  hauserunt.  Dicitur  enim  Proverbiorum  24  :  Erue 

eos,  qui  ducuntur  ad  mortem  ;  et  qui  tmlumtur  ad  inter- 
îtum  ,  liberare  ne  cesses.  Si  dixeris  :  Vires  non  suppe- 

tunt;  qui  inspector  est  cordis,  ipseintelligit,  et  Servato- 
rem  animœ  tuœ  niliil  fallil,  reddetque  liomint  juxta  opéra 
stia.  EtEcclesiastici  54  :  Panis  ecjentium  vila  pauperum 

est  :  qui  defraudat  illum,  liomo  sanguinis  est.  Hinc  divi- 
tis  illius  Epulonis  damnationem  in  ejus  duritiem  quam 
extrema  Lazari  mendici  nécessitas  non  commovit, 

SS.  Patres  post  Evangelium  refundunt.  S.  Petrnm 
Chrysologum  inter  alios  audiamus,  sermone  121  : 
t  Iste  dives,  inquit ,  iniô  diviiiarum  caplivus ,  servus 
<  opum,  et  ipsis  censibus  compeditus,  tantîim  pompse 
«  immobile  sepulcrum ,  in  quo  pietatis  lotus  ulique  et 
«  visus  defecerat  et  auditus ,  non  jam  personam  ,  non 
<  pauperem ,  sed  ipsam  misericordiam  despicit  ad  ja- 
<  nuam  suam  Lazaro  sic  jacente.  Purpura,  bysso,  de- 
«  licatis  vcstibus,  epulis  blandis  ferrea  viscera  crudelis 
<  anima  nulriebat,  quem  Deus  humanae  saluiis  avidus 

t  inquisitor  emollire  cupiens,  non  tam  Lazarum,  quàm 
<  ipsum  pietaiis  conflatorium  ejus  projecit  ad  januam  : 

t  conflatorium  dixi  propter  ferrea  viscera.  Impiis  ergo 
«  oculis  mendicus  Lazarus  ingerilur,  admovetur,  et  ut 

«  dives  dare  possit,  niagis  magisque  divilis  census  cu- 

<  mulatur  :  sed  dives  adamante  durior,  quicquid  Deus 
<  pauperis  propter  alimoniam,  divilis  conferebat  ad 

<  censum,  ille  aut  effundebat  turpiter,  aut  crudeliler 

•  reponebal.  Ilem  Deus  ut  non  laceret,  ut  clamaret, 
«  ut  admoneret  divitem,  ut  panem  se  qua'rere  lantùm 
<  jejuniis  pauper  ostendat,  ut  vel  ad  minima  largienda 
<  abundantis  impellat  animum,  augeturpauperi  famés. 
<  Cupiebat,  inquit,  de  micis  salurari ,  quœ  cadebant  de 
<  mensâ  divitis.  At  dives  variis  crapulatus  ferculis  in- 
<  digeriem  suam  ructabat  ad  coelum ,  ne  vocem  pau- 
*  péris  humi  taliter  jacentis  audiret.  Ilemquc  Deus , 
^  auia  obluratis  auribus  unius  oris  nil  crat  vox  cîa- 
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«  mantis,  ad  aperiendum  cor  divitis,  totnm  corpus 
«  pauperis  vulneribus  aperit ,  ut  in  admonendo  divite 
I  lot  essent  pauperis  ora ,  quot  vulnera  :  solvuntur 

i  viscera,  ulcéra  producuntur,  hiatus  vulnerum  dila- 

«  talur,  sanies  efl"unditur,  et  tola  pauperis  caro  com- 
<  ponitur  in  scenam  pietaiis  :  ut  quem  vox  esurieniis 
€  non  moverat,  vel  suspiria,  vel  dolores,  vel  gemitus , 

€  et  tola  aerumnarum  congeries  coramoveret  :  sed  di- 
«  ves  superbo  oculo  et  insaliabili  corde,  haec  oninia  et 
<  audire,  et  videre,  et  sentire  contemnit.  Qucerit  adhuc 
(i  Deus  quemadmodùm  dives  à  su*obstinalione  solva- 
t  tur.  Solvit  pauperi  manus  à  suis  artubus ,  uli  nec 
c  abigeret  canes  divilis ,  quos  vulneribus  suis  divitis 
€  erat  paslurus  in  vulnus  :  et  novo  modo,  fralres,  hu- 
«  manilalis  ordo  mutatur  :  lit  humana  mendicilas,  ut 

i  cupiditas  prodatur  inhumana,  Dives  pauperem  nec 

<  cadenlibus  de  mensâ  micis  pascit  :  et  Lazarus  pau- 
«  per,  quia  aliud  non  habebat,  etiam  de  earnibus  suis 
«  canibus  humanus  exstitit.  Miser  dives,  si  panem  non 

<  dedisti,  quare  vel  canes  abigere  noluisti?  Sed  mi- 
«  tiores  le  canes  lui,  imô  tu  sœvior  canibus  luis  :  nara 

i  te  sœviente  ilii  parcunt,  qui  non  ad  morsum  dentés, 

\  <  sed  linguas  ad  obscquium  sic  producunt ,  ut  in  mo- 
f  dum  spongi;ic  non  vexent  vulnera ,  sed  dctergant. 

«  Dives,  in  canibus  luis  famem  pietas  vieil  :  In  te  im- 
«  pietalem  saluritas  non  evicit.  idcircô  dives  sepultus 

t  est  in  inferno,  et  clamabat  ad  Abraham,  Pater  Abra- 
<  liam,  miserere  met.  Stultè  petit  à  Pâtre  misericordiam, 

«  quam  negaverat  fratri  :  Miserere  meî.  Quid  illi  cum 
t  misericordiâ,  cui  jam  totum  in  pœnam?  Aut  qure  illi 

«  suppiicalio  apud  Patrem  po.lerit  subvenire ,  cui  in 
t  sinu  Patris  residet  accusalor?  PectusPatris  Lazarus 

i  tenet,  et  totam  sancti  cordis  puisât  œquitalem,  qua- 
«  tenus  se  filii  patrem  boni,  mali  judieem  servel.  Mitte 
f  Lazarnm  ut  intingat  extremum  digiti  sui  in  aquà ,  et 

f  refrigeret  Unguam  meam.  Silit  ilaque  gullam,  qui  vini 

«  lacus,  cùm  pauper  siti-ret,  efl'udit  :  et  stillà  digiti  ex- 
«  tremi  crédit  gehennre  flammas  extingucre,  qui  nien- 
c  suris  per  totam  diem  ebrietalis  non  extinxit  incen- 
«  dia.  Sed  hanc  sibi  gullam  ad  refrigerium  dari 
i  petit,  ad  ardorem  pauperis  quam  negârat.  Ista  gulta 
4  est,  dives,  quse  te  facit  crudelem;  islagutla  est,  quae 
t  os  Lazari  à  te  negata  siccavit  :  Quia  ad  refrigerium 

«  pauperis  et  gutta  sufficit,  et  mica  :  Cupiens,  inquit, 

I  salurari  de  micis  quœ  cadebant  (te  mensâ.  Spargebal  ir 

<  panis,  fundebatur  vinum,  et  quod  ad  extremam  vi- 
<  tam  pauperis  negabatur ,  hoc  totam  divitis  peribat 
«  ad  pompam.  Et  mitte  Lazarum  ut  intingat  extremum 
«  digiti  sui  in  aquà,  et  refrigeret  Unguam  meam.  Lingua 

«  in  capite,  caput  niali ,  ipsa  derogal  ogeno,  insultât 

«  pauperi,  pietalem  latral,  misericordiam  carpit  :  et 
i  merilô  prima  est  in  geheniià,  in  crucialu  pnvvia , 
4  dux  pœnarum ,  quia  ipsa  inlerdixit  misericordiam , 
<  cui  datum  fuerat  ut  juberel.  Dives  ille,  inquit  S.  Au- 
«  guslinus,  sermone  178,  aliàs  9  de  Yerbis  Apostoli, 
<  non  est  diclus  raplor  rerum  alionarum.  Erat  quidam 

<  dives,  inquit,  qui  inducbatur  purpura  et  hgsso,  cl  epu- 
«  labatur  quotidiè  splendidè.  Dives ,  inquit ,  erat.  Non 

i  dixii,  calumniator  ;  non  dixil  pauperum  oppresser  ; 
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<  non  dixit,  rcrum  alienarum  raplor,  aut  delator,  aul 

«  receplor  ;  non   dixit ,    pupillorum    spoliator  ;   non 

<  dixit,  viduarum  perscculor ;  niliil  horuni.  Sed,  Erat 

«  quidam  dives.  Qiiid  magnum  est?  Dives  erat,  de  suo 

«  dives  erat.  Cui  aliquid  tulcral?  An  forte  aufcrret,  et 

I  Dominus  de  illo  reticeret,  et  personam  ejus  aecipc- 
«  ret,  si  crimina  ejus  absconderet,  qui  nobis  dicit  : 

t  Notile  pcr.soualiter  judicare?  Si  vis  ergo  audirc  cri- 
(  men  divitis  illius,  noli  ampliîis  qua>rcre  quàm  audis 
«  à  veritate.  Dives  erat,  qui  induebalur  purpura  et  btjsso, 

(  et  epulabalur  quotidiè  sptendidè.  Quod  ergo  ejus  cri- 
i  mcn?  Jaceiis  antc  januani  ulcerosus,  et  non  adjutus. 

«  Hoc  enim  apertè  de  illo  dictum  est ,  quôd  iinniiseri- 
<  cors  erat.  Numquid  onim  si  paupcr  ille  antc  januam 

'  jacens  suflicicntem  paneiu  à  divite  acciperet,  dice- 
€  returdc  illo  quia  cupiebat  saturari  de  micis  quœ  ca- 
«  debant  de  mensà  divitis  ?  Proptcr  hanc  solam  inhu- 
«  manitatcm,  quà  contemncbatpauperemante  januam 

i  suam  jacenlem,  ncc  congrue  dignèque  pascebal,  mor- 
<  tuusestetsepulius;etcùmapudinferosin  tormentis 
«  esset,  levavit  oculos  suos,  et  vidit  pauperem  in  sinu 

t  Abrabae.  Et  quid  pluribus  immoror?  Desidcravit  giit- 
<  tam,  qui  non  dédit  niicam  :  non  recepit  justâ  sen- 
<  tentià,  qui  non  dédit  crudcli  avaritiù.  > 

Statutam  superiùs  regulam  confirmât  S.  Thomas, 

secundà  secundae ,  quaestione  52,  articulo  5  :  Dure,  in- 
quit,  eleemosynam  de  superfluo,  est  in  prœcepto,  et  dure 

eteemosynam  ei  qui  est  in  exlremà  necessitate.  Et  Arti- 
culo 6,  necessarium  dupliciler  dici  observât  :  Uno  modo, 

sine  quo  aliquid  esse  non  potest  ;  et  de  tali  necessario  om- 
ninb  eleemosyna  dari  non  débet.  Putà ,  si  aliquis  in  ar- 

ticulo necessitatis  constitutus,  haberet  solinn  unde  ipse  et 
ejus  familia  sustenlari  posset.  De  hoc  enim  necessario 
eleemosynam  dure  est  sibi  et  suis  vitam  subtrahere.  Ca- 
sum  excipit  S.  Thomas,  in  quo  sublraliendo  sibi,  darel 

alicui  magnœ  personœ,  per  quam  Ecclesia  vel  respublica 
mbstentaretur  :  quia  pro  talis  personœ  liberatione  seipsum 
et  suos  laudabiliter  periculo  morlis  exponeret ,  ciim 
bonum  commune  sit  proprio  prœferendum.  AJio  modo 

aliquid  necessarium  esse  dicitur,  sine  quo  non  potest 
convenienter  vila  transigi  secundùm  condilioncm  et 

stalum  propriie  personte ,  et  aliarum  quarum  ei  cura 
incumbit.  «  De  hujusmodi  necessario,  inquit  S.  Tiio- 
«  mas ,  eleemosynam  dare ,  non  cadit  sub  prœcepto. 
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1  sed  sub  consilio  :  illis  nimirùm  pauperibus  ,  (jui 
t  comraunem  tantùm  necessilalem  paliunlur.  Inordi- 
<  natum  enim  esset,  si  ali(|uis  tantùm  sibi  de  bonis 

i  propriis  subtrahcrct,  ut  aliis  lar^'irctur,  quod  de  re- 
€  siduo  non  posset  vitam  Iransigere  convenienter  sc- 

<  cundùm  proprium  slatum ,  cl  negotia  occurrentia. 

«  Nullus  enim  inconvenienter  vivcrc  debol.  >  Alque 

hanc  esse»doctoris  Aiigelici  nienlem  probant  excep- 
tioncs  quas  affert.  «  Sed  ab  hoc,  in(iuil,  tria  sunt  cxci- 

i  pienda.  Primum  est,  quando  aliquis  slatum  mutât, 
•  putà,  per  religionis  ingressum.  Tune  enim  omnia 

<  sua  proptcr  Christum  largiens,  opus  pcrfeclionis  fa- 
t  cit,  se  in  alio  slalu  ponendo.  Secundo ,  quando  ea 
«  qu;r  sibi  subtrahit ,  elsi  sint  neccssaria  ad  coiive- 
<  nientiam  vil*,  lameu  de  facUi  resarciri  possunl,  ut 

«  non  sequatur  maximum  inconveniens.  Tertio,  quando 
<  occurrerei  exlrema  nécessitas  alicujus  privaUe  per- 
t  sona;,  vel  etiam  aliqua  magna  nécessitas  reipubliccc. 
i  In  bis  etiam  casibus  laudabiliter  pnttcrmiltercl  ali- 
<  quib  id  quod  ad  deccntiam  sui  status  pertinere  vide- 
«  retur,  ut  majori  necessilaii  subveniret.  »  Laudabile 
dixit  S.  Thomas,  non  quôd  meri  consilii  esse  censeret 
eleemosynam  de  necessariis  ad  decentiam  status  dare 

paupcri  necessilalem  exlremam  paiienti;  sed  quod 

ratio  laudabilis  ad  illud  moveal,  scilicel  divini  pra'cepti 
executio,  et  fraternic  miseriai  allevatio  :  tantùm  abest 

ut  ea  qua;  ad  status  décorum  neccssaria  sunt ,  inimi- 
nuere  vel  rcsccare,  in  lali  casu  sil  inordinalum  vel  in-, 
deccns.  Ipse  suî  sil  inlcrpres  S.  Thomas,  in  i  Scnlen- 
liarum,  distinct.  15,  qua;st,  2,  art.  1,  qua;sliuiv:ulà  4: 

€  Cùm,  inquit,  usus  divitiarum  sit  ordinalus  ad  subve- 
«  niendum  necessitatibus   pnesentis  viur,  qui  diviliis 
<  in  eum  finem  non  ulilur,  vel  inordinalè  utilur,  à 
i  virtule  recidil.  Ordo  autem  subvenlionis  talis  débet 

i  altcndi  quarttùm  ad  duo.  Primo,  ex  parte  eorum 

t  quibus  subvenitur,  ut  primo  sibi ,  poslea  sibi  con- 
«  junclis  subveniat,  deinde  cxtraneis.  Secundo,  ex 
i  parle  necessitatis  talis  débet  esse  ordo ,  ut  priùs 
«  absolutse  necessilaii  subvenialur ,  quàm  necessilaii 

«  conditionatcc  ;  quœ  est  cùm  quis  indiget  aliquo  ad 
<  sui  status  decenlem  conservalionem.  Et  ideù  prai- 
«  ceplum  legis  ad  hoc  obligat ,  ut  illud  quod  superest 

«  alicui  post  subvenlionem  perlcclam,  et  sibi  conjunc- 
<  lis  (pula,  familiai  quam  gubernare  débet  ),respeclu 
c  utriusque  necessitatis,  in  eleemosynas  expendal  ad 
i  subveniendum  aliis  respeclu  utriusque  diclarum  ne- 

«  cessilatum...  Et  similiter  pra-ceptum  legis  obligat 
<  quùd  etiam  necessilaii  exlraneorum  absolutcc  primo 
<  subvenialur,  quàm  necessilaii  proprisc  vel  propin- 
f  quorum  condilionatie.  Et  ideô  dicitur  commiiniler 

<  quôd  dare  eleemosynam  de  superfluo,  cadit  in  pnc- 
<  ceplo ,  et  sic  dare  eleemosynam  ei  qui  est  in  extrcmâ 
«  necessitate  ;  dare  autem  de  eo  quod  est  necessarium 

I  necessitate  secundà  ,  non  autem  de  eo  quod  est  ne- 
«  cessarium  necessitate  prima,  quia  hoc  esset  conlra 
«  ordinem  charilalis.  t  Legis  igilur  divinai  praiccplo 
lenetur  dives  eleemosynam  dare  pauperi  ad  exlrema; 
necessitatis  angustias  vel  periculum  redaclo ,  ex  eo 
quod  necessarium  sibi  vel  suis  estneccssilale  dunlaxat 
condilionatâ ,  scilicel  ad  decenlem  sui  status  conser- 

valionem ;  et  nisi  det,  lethalis  obduralionis  advcrsùs 
miscricordiam  rcus  est.  i  Pra;terea ,  quando  alius  est 
<  in  slalu  exlrennc  necessitatis ,  efficiuntur  ei  omnia 

i  communia  ;  unde  elsi  per  violentiam  vel  furtum  ac- 
«  ciperet,  non  peccarel,  >  inquit  S.  Thomas  in  res- 
ponsione  ad  secundimi.  Rem  igilur  alienam  relinet , 

qui  paupcri  ad  exlrema:  necessitatis  angustias  redaclo 
ex  iis  quic  ad  sui  status  décorum  neccssaria  videniur, 

non  subvenit.  Et  in  responsionc  ad  quartura,  ait  prae- 

ceplum  de  eleemosyna  crogandà  obligarc  ex  parte  ac- 
cipieniis,  t  quando  apparent  signa  probabilia  extremoe 
f  necessitatis  fuiura?,  nisi  ei  subvenialur;  ut  cùm  ali- 

€  quis  vidit  alios  impotentes  vel  pigros  ad  subvenien- 
«  dum,  et  pauperem  indigcnteni  cibo  et  potu,  et  aliis 
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f  vitîc  necossariis,  nec  sibi  saiisfaccrc  posse.  
Non 

(  enim  cxpcctanda  csl  iiltima  nécessitas,  quia  tun
e 

«  forte  non  possct  jnvari  natura  jam  famé  vcl  siti  con- 

t  sunipta.  I  Dicit  cnini  Chrysostomns  Ilomilià  76  in 

Joanncm  :  «  Non  oportot  paiipercm  nlnlantcn\  docepto- 

f  rem  vocare.  Qnid  dicis,  ô  homo,  proplcr  unum  pa- 
<  nem  decopiioncm  qiiis  complicat  ?  Utiqne  dicis  : 
<  Qiiocirca  maxime  miscricordiam  consequalur,  aul 
«  maxima;  necessilati  eripialnr.  > 

Recula  VI.  — Lethalis  obdmationis  adversùs  misc- 

ricordiam reus  est,  qui  paupcribns  in  gravi  ncccssilate 

constitutis  elcemosynas  non  crogat  ex  iis  quoR  suœ 

suornmque  snstentationi  snperflna  snnt  ,  tamelsi  ad 

stalùs  sen  condilionis  snrc  dcceniiam  siiit  nccessaria. 

—  Gravis  nécessitas  dicilur,  ex  quà  mors  si  non  evi- 

dentcr  immincrc  judicatur,  probal>ili  certè  conjectura 

mctuiiur.  Item  cùm  quis  versatur  in  cvidenti  pericnlo 

patiendi  grave  aliqiiod  dotrimentum,  nt  gravcni  mor- 

bum,  carcerem,infamiam,  amentiam,  cùm  ingcnnas 

muliercs  in  pericnlum  prostitntionis  egestas  adducil, 

etc.  Tune  ,  inquam  ,  lellialis  adversùs  miscricordiam 

obdurationis  reus  est ,  qui  eleemosynam  non  crogat 

cliam  ex  iis  qu;io  ad  décorum  sui  status  aut  dignitatis 

conservaudum  sunt  necessaria.  Non  solùm  ciiim  ex- 

tremarn,  sed  gravem  necessitatem  expressit  dilectus 

Domini  discipulus ,  Epist.  1 ,  capite  3,  scribens:  Qui 

habuerit  substanllam  Intjns  miindi,  et  vidcrit  fratrem 

situm  necessitatem  liabere,etclauserit  visccra  sm  ab  eo, 

quomodb  clmritas  Dei  inanet  in  illo  ?  Quai  verba  expli- 

cans  S.  Auguslinus,  tract.  5  in  illam  Epistolam,  nura. 

12,  ait  :  t  Ecce  unde  incipit  cbaritas.  Si  nondùm  es 

«  idoneus  mori  pro  fratre,  jam  idoneus  esto  dare  de 

f  luis  fiicultatibus  fratri.  Jam  percutiat  viscera  tua 

«  cbaritas,  ut  non  de  jactantià  facias ,  sed  de  intime 

<  adipe  misericordiLC,  ut  considères  iUum  in  egestate 

<  positum.  Si  enim  superflua  non  potes  dare  fratri 
«  tuo,  animam  tuam  potes  pouere  pro  fratre  ?  Jacel 

<  pecunia  in  sinu  tuo,  quam  libi  fures  possunt  aufer- 
«  re;  et  si  illam  non  auferent  fures,  moriendo  illam 
<  deseres,  ctiamsi  te  illa  viventem  non  deserat.  Quid 
<  inde  faclurus  es  ?  Esurit  frater  tuus ,  in  necessitate 

I  positus  est  ;  forlassis  suspendilur ,  à  creditore  an- 
i  gustatur  :  non  habet  ipse,  habes  tu.  Frater  tuus  est, 

(  siraul  empli  estis,  unum  est  pretium  vestrum ,  ambo 

I  sanguine  Cbristi  redempti  estis  :  vide  si  misereris, 
«  si  babes  faculiates  mundi.  Quid  ad  me  pertinet , 

c  forte  dicis?  Ego  daturus  sum  pecuniam  meam,  ne  ; 
I  ille  molestiam  patiatur?  Si  hoc  tibi  responderit  cor 

«  tuum,  dilcctio  Palris  non  in  te manet ;  si  dilectio 

(  Patris  non  in  te  manet,  non  es  natus  ex  Deo.  Quo- 

t  modo  te  gloriaris  esse  Cliristianum?Nonien  habes, 

<  et  faeta  non  b.abcs.  Quid  libi  prodcst  nomen  ,  ubi 
«  res  non  invcnltur?  t 

Eamdem  regulam  conSrmatS-  Ambrosius,  lib.  1  de 

Officiis  ,  cap.  30  :  «  Grandis  culpa  ,  inquit ,  si  scier.te 

<  te  fidelis  egeat,  si  scias  eum  sine  sumptu  esse ,  famé 

«  laborare ,  scrumnam  perpeli,  qui  pnvserlim  egere 
i  erubescat  ;  si  in  causam  cccidcrit ,  aut  captivitatis 

*,  ̂ tTom,  aut  calumniai,  et  non  adjuvcs;  si  sU  in 
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I  carcercetpœnisetsuppliciispropterdebltumallquod 
t  justus  excrucie tur ;  si  tempore  affliclionis  suce  nihil  à  te 
f  impetret,  si  tempore  periculi  quo  rapitur  ad  morlera, 

I  plus  apud  te  pecunia  tua  valeat,  quàm  vila  raorituri.  > 
Non  difliteor  S.  Tliomam,  2-2,  quœst.  52,  art  5, 

duos  tantùm  sia lucre  casus,  quibus  prxceplum  elee- 

niosyna;  obligat.  scilicet  ratione  extremœ  necessitatis, 

et  ratione  superflui  ;  aliàs  auleni  rem  esse  meri  consi- 
lii.  «  Sicergo,  inquit,  dare  eleemosynam  de  superflue. 
«  est  in  pnvcepto,  et  dare  eleemosynam  ci  qui  est  in 
i  exlremà  necessitate.  Aliàs  autem  eleemosynam  dare 
<  est  in  consilio  ;  sicut  et  de  quolibet  mcliori  bono 
i  dantur  consilia.  i  Verùm  necessitatis  extremœ  no- 

mine  S.  Tbomam  gravem  quoque  necessitatem  signi- 
ficàsse,  constat  evidenter  ex  ipsius  responsione  ad 

terlium.  «  Est,  inquit,  aliquod  tenipus,  in  quo  morta- 
i  Hier  peccat,  si  eleemosynam  dare  omittat.  Ex  parte 
«  quidem  recipienlis ,  cùm  apparet  evidens  et  urgens 
<  nécessitas;  nec  apparet  in  promptu  qui  subveniat. 

«  Ex  parle  verô  dantis,  cùm  habet  superflua ,  quse  se- 
1  cundùm  statum  prcesentem  non  sunt  sibi  necessaria.  » 

Régula  VU.  —  Lethalis  obdurationis  adversùs  mi- 

scricordiam rei  sunt ,  qui  pauperibus  communem  ne- 
cessitatem palientibus  superflua  non  erogant,  id  est, 

ea  quœ  suaî  ac  suorum  suslenlationi ,  atque  status  sui 

ac  dignitatis  decentice  conscrvandaî  non  sunt  necessa- 
ria. —  Id  probat  primo  divina  hcec  sententia,  Ezech. 

16  :  Ecce  hœc  fuit  iniquitas  Sodomœ  sororis  tuœ,  sU' 
perbia,  et  saturitas  panis,  et  abundantia ,  et  oiium  ipsius 

et  ftliarum  ejus  :  et  mamim  egeno  et  panperi  non  poni- 
gebcint.  Id  dcinde  probant  S.  Joannis  Baplista;  verba , 

Luc.  '6  :  Qui  habet  duas  tunicas,  det  non  Imbenti;  et  qui 
liabel  cscas,  simititer  faciat.  Quoe  verba  S.  Hieronymus 

explicans,  Epist.  150  ad  Hedibiam ,  unius  tunica?  no- 
mine  signiflcari  asserit ,  quicquid  corpori  7wstro  suffi- 

cere  potesl,  et  humanœ  succurrere  imbecillitati ;  escarum 

verô  seu  victùs  unius  diei  nomine,  quicquid  in  prœsen' 
tibus  aliinentis  necessarium  est.  i  Unde  prœceplum  est, 

I  Non  cogiletis  de  crastino,  hoc  est,  de  future  tempore. 
€  Et  Apestolus:  Habentes,  inquit,  alimenta,  et  quibus 

t  tegamur,  Itis  contenti  simus.  Si  plus  habes,  quàm  tibi 

i  ad  victum  vestitumque  necessarium  est,  ilUid  ero- 

I  ga,  et  in  illo  debitricem  esse  te  noveris.  >  Idem  pro- 
bant^Clirisli  verba,  Luc.  1 1  :  Verumtamen  quod  s:iperest, 
rfrtfce/f('mosi/?ifl»j.QuaiverbaS.GregoriusIib.I2,Ep.50 

ad  Augustinum  Episcopum,  ad  interrog.  2  respondens, 
hoc  brevi  commentario  illustrai  :  »Omne  quodsuper- 

«  est  necessitalibus ,  in  causis  piis  ac  religiosis  ero- 

«  gandum  est,  Domino  ac  Magislro  omnibus  diccnle  : 

t  Quod  superest,  date  eleemosynam,  etecceomnia  munda 

«  sunt  vobis.  ?  Idem  probant  Cbristi  judicis  sententiam 

cxtremam  in  reprobos  pronuntiantis  verba  tcrribilia , 

Matth.  23  :  Discedite  à  me,  maledicti,  in  ignem  œternum  : 

Esuriviemm,  et  non  dedislis  mihi  manducare  ;  silivi ,  et 

non  dedistis  milii  potum ,  etc.  Quibus  verbis  non  cxtre- 

mam, nequc  gravem  cl  urgentem,  sed  quamcumquc 

necessitatem  exprimit,  cui  sublcvand*  superflua  pau- 

peribus non  eregàrunt.  Hinc  S.  Auguslinus ,  lib.  1 

cont.  Advers.  Leg.  etProph.,  cap.  16:  <  Ecce, inquit, 
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pro  escà  lemporali ,  non  ablatâ ,  sed  non  data ,  tcter- 
num  el  horrcndiim  supplicium  comminalur.  Et  rectè, 
si  consulas  verilalcm.  Perparvum  est  enim  qiiod  in 

elecmosyiiis  datur  ;  sed  cuni  pic  dalur ,  œlcinum  indc 

meritum  comparalur.  Et  ideô  potiùs  quia  parvuni  esl 

quod  datur,  magnâ  impielale  non  datur.  Lnde  non  nii- 

runi  est  quod  tantce  storilitaii  veint  infrucluosaruni 

arl)orum,  ignis  x'tcrni  supplicium  pr.ieparalur.  «  Etser- 
nione  60,  aliàs  de  Tenipore  50,  cap.  10  :  i  Illis  quos 
<  damnaturus  est,  imô  plus  illis  quos  coronaturus  est, 

<  solas  eleemosynas  imputabit,  tanquàm  dicens  :  Dif- 
t  (icile  est,  ut  si  exaniinem  vos,  et  appendam  vos ,  et 

«  scruter  diligentissimè  facta  vcslra ,  non  inveniam 
I  unde  vos  damnem  ;  sed  :  Ite  in  regnum,  esnrivi  enim, 
t  et  dedistis  mihi  manducare.  Non  ergo  itis  in  regnum, 

«  quia  non  peccàstis  ;  sed  quia  vestra  pcccata  eleenio- 
i  synis  rodomistis.  Rursùs  et  illis  :  Ite  in  ignem  œter- 

«  num  qui  paralus  est  diabolo  et  angelis  ejus.  Et  illi  tan- 
t  quàm  noxii ,  olini  rei,  serô  trementes,  attcndentcs 
f  pcccata  sua ,  quando  auderent  dicere  immérité  se 
«  damnari,  immerilô  in  se  liane  depromi  à  Judicetam 

«  justo  sentculiam?Sinc  dubio  videbunt  se  juste  dam- 
>  nari  pro  scelcribus  et  criminihus  suis  :  et  quasi  eis 
i  diceret  :  Non,  non  inde  unde  pulatis  ;  sed  quia  esurivi , 

i  et  non  dedistis  milii  manducare.  Si'cnim  ab  illis 
«  omnibus  vcstris  faclis  aversi ,  et  ad  me  conversi,  illa 

I  orania  crimina  atque  peccata  cleemosynis  redeniis- 
i  setis ,  illae  eleeniosyn;ie  modo  liberarent  vos ,  et  à 
<  reatu  lantorum  criminum  absolverent.  Beati  enim 

i  miséricordes,  quoniam  ipsis  niisericordia  pnTStabi- 
t  tur.  Modo  autem,  Ite  in  ignem  œternum.  Judicium 
«  sine  misericordiâ  ci  qui  non  fecit  misericordiam.  > 

Idem  probatS.  Joannis  locus  supra  laudatus,  Epist. 
1,  cap.  3:  Qui  liabuerit  substantiam  Itujus  mundi ,  et 

viderit  fratrem  suum  necessilatem  liabere,  et  clauserit  vis- 
cera  sua  ab  eo ,  quomodb  cliarilas  Dei  mancl  in  eo  ? 

Çhristianus  quisque  tenetur  charitatem  Dei  in  animo 

habere,  siquidem,  ut  ait  idem  Apostolus  :  Qui  non  di- 
Ugit,  manet  in  morte.  Charitatem  autem  Dei  non  babet, 
qui  necessitati  proximi  non  solùm  gravi,  sed  communi 
Succurrerenegligit.NuUumenim  excipitdilectusChristi 

Apostolus.  Unde  ibidem  ait  :  Filioti  mei ,  non  ditiga- 
mus  verbo  negue  linguâ,  sed  opère  et  veritate.  Quem  lo- 
cura  expcndensS.  Augustinus,  tract.  6  in  banc  Epi- 
stolam,  ait  :  «  Hinc  incipit  isla  charitas,  ut  de  suis  su- 
<  perfluis  tribuat  egenti  ;  »  et  tract.  50  in  Evangeliuni 

S.  Joannis  :  «  Unge  pedcs  Jesu  :  bcnc  viveudo  domi- 

i  nica  sectare  vestigia.  Capillis  terge  :  si  babes  supcr- 
<  flua,  da  pauperibus,  et  Domini  pedcs  tersisii.  Ilabos 
c  quid  agas  de  supcrfluis  tuis  :  libi  superllua  sunt, 
«  sed  Domini  pedibus  nccessarin.  » 

Ilanc  regulam  confirmât  S.  Paulus,  cùm  ip^is  infi- 
inœ  sortis  hominibus  et  artificibus  pnccipit  ut  labo- 
rent,  non  solùm  ad  victum  comparandum,  sed  ut  ali- 
quid  seponere  possint  ex  quo  pauperibus  subvcniant. 
Ad  Eplieçios  ,  cap.  4  :  Qui  furabatur,  jam  non  furetur, 
magis  autem  laborct  operando  numibus  suis  quod  bonum 
Cht,ut  liabeat  unde  tribuat  necessitateni  paticnti ;  H  i 

3U  Tinaotbeum.  G,  ipsum  doccnsquomodo  erga  divitcs  • 
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gerere  se  debeat  :  Divitibus ,  inquit ,  hujus  seculi  pr<B. 
cipc...  Divites  fieri  in  operibus  bonis,  facile  iribuere, 
conimunicare,  tliezaurizure  sibi  fundamentum  bonum  in 
futurum,  ut  upprekendantveram  vitam. Non  paucas  elee- 

mosynas erogarc  jubet,  sed  plurimas  et  ubcrrimas,  ex 
quibus  tliesaurus  in  fuluram  vitam  ciunuletur  :  non 
iulerdùm,  sed  fréquenter;  non  ex  consilio,  sed  ex 
pra'cepto ,  ad  illas  erogandas  teneri  docot  :  Pntcipo  , 
ade()(jue  non  lantùni  pauperibus  ad  extremam  neces- 
sitatem  redactis ,  qui  raro  admodùm  occurrunt ,  sed 
quamcumque  necessilatem  patientibus,  sive  publiée 
etostialim,  sive  clancuknn  et  privalim  mendicent , 
sive  in  xenodocliiis  et  plocbiis  (idelium  misericordiâ 
communiter  sustentenlur  ;  de  quibu&  ail  Cbristus 
AlaltlLâG  :  Semper  pauperes  liabetis  vobiscum. 

Conlïrmatur  ba;c  régula  SS.  Palrum  suHragio  ,  as- 
serenlium  superdiia  divitnni  pauperibus  debori,  atque 
ndeô  non  solùm  ex  cbarilale,  sed  ex  jusiiiià,  non  qui- 
deni  in  foro  seculi,  sed  in  foroDei  teneri  ad  superllua, 
cùm  naturse  tùm  personce  sive  status,  pauperibus  ero- 
ganda.  lia  S.  Basilius,  Ilomilià  in  illud  S.  Lucœ  :  De- 
slruam  horrea  mea,  elc.  :  «  Quis,  inquit,  peculator? 

«  Ille  qui  ad  se  ununi  transfert  quie  sunt  singulorum. 
«  Tu  ergo  nonne  peculator,  qui  ea  quie  dispensanda 
«  distribuendaque  acceperis,  libi  uni  propria  facias? 

«  Nonne  qui  vestem  deripuerit,  spoliatorappcUabiiur? 
«  Qui  aulcm  nudum  non  vestierit,  modo  potuerit,  an 

«  alio  quàm  spolialoris  nomine  donandus  erit?  Esu- 
<  rientis  est  panis,  quem  tu  rétines;  nudi  est  veslis 

t  quam  in  arcâ  servas;  discalceati  calceus  qui  apud 
«  te  marcescit,  indigenlisargentumquodpossidesde- 
fossum.Quocirca  lam  multis  injuriam  facis.quàm 

«  multis  opem  conferre  potuisli.  i 
lia  S.  Joannes  Cbrysostomus,  concione  \  1  de  La- 

zaro,  (om.  15  :  «  Rapina  est,  inquit,  de  suis  lacultati- 

i  bus  non  imparliri.  Quapropter  Deus  accusans  Ju- 

<  dœos  per  Prophetam,  ail  :  Produxit  terra  proventum 
«  suum ,  et  non  intulistis  décimas,  sed  rapina  pauperis 
1  est  in  domibus  vestris.  Quoniam,  inquit,  oblationes 
«  solitas  non  dedistis,  rapuislis  ea  qu;e  sunt  pauperis. 
<  lia  divites  affatur  per  Malacbiam  Propbetam ,  ut 
t  intelligant  divites,  sese  rcs  pauperum  possidere, 

«  etiamsi  ex  paternà  liœrediiate  eis  obvenerint,  etiam- 
«  si  aliiinde  pecunias  ex  a^quo  et  bouo  conflaverint. 

«  Et  alibi  :  Ne  spolies,  inqnil,  vitam  pauperis.  Qui  au- 
«  tem  spoliât,  intervertit  aliéna.  Nam  spoiialio  qua;- 
€  d.MU  admillitur  à  nobis,  cùm  aliéna  rapinms  et  dc- 
<  tinemus.  Unde  discimus  nos  ,  si  eleemosynre  prx- 
«  cepluni  infregorinnis,  codem  supplicio  aiïectuni  iri, 

1  qiio  raplorcs  et  spolialores  affici  solcnl.  Noslr;e  fa- 

«  ciillaies,  undccumque  obvenerint,  iliius  sinii  Do- 

î  mini,  cujus  obseq'iio  ninncipali  sumus.  Quod  si  cas 

n  egenlibus  erogaverimus,  maximas  opes  procul  du- 
n  bio  indc  capiemus.  Idcù  enim  uberiores  divilias 

t  nobis  indidsit  Deus,  non  ut  cas  in  scortationes,  in  ic- 
c  mulenliam,  in  ingluviem  superbasque  vestes,  fœ- 

«  damque  moUiiiem  effundercmus,  sed  egenis  el  ca- 
«  laniiiosis  earum  largitione  succurrerenms.  Quemad- 
«  modùm  enim  regalis  œrarii  custos,  si  coramissas 
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«  sibi  pecunias  illis  ipsis  quibus  est  jussus  distribue- 

<  re,  imparliri  neglexerit ,  sed  in  suas  contnlerit  vo- 

(  luptatcs  et  delicias,  pleclilur  et  exaiictoralur  ;  ita 

«  vir  dives  scse  gcrere  débet  ad  instar  quaestoris  cu- 

I  juspiani,  qui  ab  ipso  Deo  pecunias  pauperibus  ero- 
<  gandas  acceperit.  Quapropler  si  inajorem  ejusmodi 

«  pecuniaruni  copiam ,  quàm   poscat  sua  ipsius  ne- 

<  cessitas,  suos  in  usus  converlat,  se  gravissimè  ple- 

i  clonduni  esse  novcrit.  Non  enini  ejus  sunt  quse  pos- 

<  sidet,  sed  couservoruni,  qnos  egestas  affixerit.  Par- 
I  camus  igitur  nostris  opibus  ut  alicnis ,  ut  verè  in 

€  nostram  possessionem  transeant.  Quoniodô  autem 

t  illis  parceniHS?  Si  eas  non  conlulerimus  in  sumplus 

«  snpervacaneos ,  nec  in  noslros  duntaxat  usus  con- 
<  \erteriinus ,  sed  in  nianus  pauperum  effudcrimus. 

«  Nam  qiianlumvis  opulenlus  fueris,  creditarum  tibi 

i  pecuniaruni  redditiirus  es  rationcm  ,  si  ex  eis  ini- 
1  pendcris  plus  quàm  tua  nécessitas  posiularet.  Hoc 

i  ipsnm  factitatur  in  magnatum  œdibus.  Multi  quippe 

t  s;ios  redilus ,  suas  apoihecas  commillunt  famulis  ; 

i  faniuli  illi  commissa  studiosissinié  tuentur  et  ser- 

«  vant,  nec  lis  abutuntur,  at  distribuunt  pront  berus 

»  edixerit.  Iloc  ipsuni,  quisquis  es  dives,  facile.  Non 

i  enim  plura  civleris  accepisti  bona,  ut  solirs  ea  con- 

<  sumeres,  sed  ut  ea  indigentibns  proximis  iniparlien- 
<  do ,  boni  dispensaloris  gloriani  tibi  coniparares.  » 

Ita  S.  Ambrosius,  Hbro  de  Nabuthe,  cap.  l!2  :  «  Ne 

<  dixeris,  inqnit  Deus,  Proverb.  3,  Crus  dabo.  Qui  non 

«  patiturledicere,  Cras  dflto,  quoniodô  patitur  dicere, 

«  Non  dabo?  Non  de  tuo  largiris  pauperi,  sed  de  suo 

<  reddis.  Quod  enini  commune  est  in  omnium  usuni 

I  datuni,  tu  solus  usurpas.  Omnium  est  terra,  non  di 

t  vilum  :  sed  pauciores  qui  non  uluntur  suo,  quàm 

«  qui  utunlur.  Debitum  igitur  reddis,  non  largiris  in- 

I  debitum.  Ideô  ait  Scriptura,  Eccli.:  Déclina  pauperi 

i  sine  tristilià  aureni  tuam  ,  et  redde  debitum  tuuin,  et 

<  responde  illi  pacifiai  iii  mansuclndiue.  d  EtSernioncS 

in  Psalnium  118  :  <  Misericordia  quideni  justiliœ 

c  poriio  est  ;  ut  si  velis  donare  pauperibus,  hcec  miseri- 

f  cordia  justitia  est,  secundùm  illud  :  Dispersit,  dédit 

«  pauperibus  :  justitia  ejus  manet  in  œternum.  Deinde 

<  quia  conlormis  tuus  injustum  est  ut  non  adjuvelur 

<  à  socio  ;  cùni  prrcsertim  Dominus  Deus  noster  ter- 

<  ram  banc  possessionem  omnium  lioniinum  voluerit 

«  esse  communem,  et  fructus  omnibus  niinistrare  ;  sed 

<  avarilia  possessionum  jura  dislribuit;  jusluni  est 

«  igitur,  ut  si  aliquid  tibi  privalum  vindicas,  quod  ge- 
«  neri  huniano,  iniô  omnibus  aiiimanlibus  in  commune 

«  collatum  est,  saltem  aliquid  inde  pauperib'is  asper- 

«  gas;  ni  quibus  juris  tui  consoitium  debes  ,  bis  ali- 

«  menta  non  deneges.  j  Idem  lib.  2  in  Lucani , 

nuni.  77.  —  «  Singulis,  inquit,  generibus  bominum 
«  conveniens  tribuit  S.  Joannes  Baptista  responsum 

<  unum  omnibus  :  Ita  publicanis ,  ne  ultra  prœscri- 

<  ptuni  exigant,  niilitibus,  ne  calmiiniam  laciant,  ne 

<  pnedam  requirant  ;  docens  idcircù  stipendia  consti- 

<  luta  militiai  ;  ne  dùni  sumptus  quicritur,  prscdo  gras- 

<  setur.  Sed  haîc  et  alla  officiorum  priccepta  propria 

<  singulorum  ;  misericordia  communis  est  usus ,  ideo 
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I  commune  praeceptum  ;  omnibus  officiis ,  omnibus 
d  cetatibus,  necessaria,  et  ab  omnibus  deferenda.  Non 
c  publicanus  ,  non  miles  excipilur,  non  agricola  vel 

«  urbanus,  dives  et  pauper  ;  omnes  in  commune  ad- 
«  nionenlur  ,  ut  conférant  non  babenli.  Misericordia 
I  enim  plenitudo  virtutum  est;  et  ideô  omnibus  est 

«  proposita  perfect;ie  forma  virlutis ,  ne  vestimentis 

«  alimentisque  suis  parcant.  Misericordiae  tamen  ip- 
«  sius  pro  possibililale  condilionis  humancc  mensura 

€  servalur,  ut  non  sibi  unusquisquc  totum  eripiat, 

«  sed  quod  babet ,  cum  paupere  partiatur.  > 

lia  S.  Auguslinus,  sermonc  50,  aliàs  de  Diversis  15. 

«  Cur  non  niiseri  intelligunt  quod  apud  Aggitum  lo- 

«  quens  Domiims  propterea  dixerit  :  Meum  est  aurnm, 

i  et  meum  est  argentum,  ut  et  ille  qui  non  vult  cum  in- 

«  digenlibus  comniunicare  quod  babet,    cùm  audit 

II  prœcepta  faciendac  misericordiie  ,  inlelligat  Deura 

«  non  de  re  illius  cui  jubet,  sed  de  re  suâ  jubere  do- 

«  nari;  et  ille  qui  aliquid  porrigit  pauperi,  non  se  ar- 

1  bilretur  de  suo  facerc,  ne  forte  non  tam  confirme- 
i  lur  raisericordiiie  nomine ,  quàm  inflelur  superbise 

f  vanilate  ?  Meum  est,  inquit ,  aurum  et  meum  est  ar- 

i  gentum  ;  non  vestrùm,  ô  divites  lerrœ.  Quid  ergo 

«  dubitalis  pauperi  dare  de  nico,  aut  quid  extoUimini 

<î  cùm  datis  de  meo  ?  »  —  Idem  sermone  206,  aliàs 

de  Diversis  70  :  «  Hinc,  inquit,  inlelligit  animus  cbri- 
«  stianus,  quantum  rcmotusesse  débet  à  fraude  alienae 

«  rei ,  quando  sentit  simile  esse  fraudi,  si  superflua 

«  sua  non  tribuerit  indigenli.  >  Sed,  ô  cseca  bominum 

corda ,  dant  necessaria  ut  hic  diuiiùs  vel  miserè  vi- 

vant; nolunl  dare  superfluaut  in  œternum  cum  Chri- 
sto  régnent.  «  Quàm  niultos  invenimus  qui  dicant  : 

«  ToUat  fiscus  res  meas,  ut  seriùs  nioriar.  Et  tamen , 

<  ô  amator  temporalis  vitœ,  si  tollat  fiscus,  te  spoliât 

e  in  boc  seculo  ;  si  tollat  Christus,  tibi  servat  in  coelo. 

«  Propter  banc  vilam  volunt  babere  honiines  unde  vi- 

(  vant,  et  propter  banc  volunt  dare  unde  vivant.  Quod 

i  iii)i  servas  unde  vivas,  boc  das  ut  vivas  forte  famé 

<  defecturus.  Et  tamen  dicis  :  Tollat ,  quid  ad  me  ? 

4  Mendicare  voio.  Das  unde  vivas,  niendicarc  paralus, 

«  ut  vivas.  Paratus  es,  datis  etiam  necessariis,  niendi- 

<  care  in  boc  mundo  ;  et  non  es  paratus ,  erogatis  su- 

«  perfluis,  regnare  cum  Cbristo.  i  Verba  sunt  S.  Au- 
guslini  Sermone  302,  aliàs  de  Diversis  ,  111  ,  cap.  6. 

Idem  sermonc  61,  aliàs  o  de  Yerbis  Doniini,  cap.  7  : 

i  Mendici  (inquit)  Dei  sumus  :  ut  agnoscat  ille  nien- 

«  dicos  suos,  agnoscamus  et  nos  nostros.  Sed  et  ibi 

«  etiam  cogitcmus,  quando  petitur  ànobis,  quipetunt, 

«  à  quibus  pelunt,  quid  pelunt.  Qui  petunt?  Homines. 

«  A  quibus  petunt?  Ab  bominibus.  Qui  petunt?  Morta- 
«  les.  A  quibus  petunt?  A  mortabbus?  Quipetuul? 

i  Fragiles.  A  quibus  petunt?  A  fragilibus.  Qui  petunt? 

<  Miseri.  A  quibus  petunt?  A  niiseris.  Excepta  sub- 
t  stantià  facultatum,  taies  sunt  qui  petunt,  quales 

«  sunt  à  quibus  petunt.  Quara  frontem  habes  petendo 

«  ad  Dominum  tuum  ,  qui  non  agnoscis  parem  tuum .' 

«  Non  sum,  inquit,  talis;  absit  à  me  ut  talis  sim.  In- 
«  flatus  obsericatus  ista  loquitur  de  pannoso,  sed  ego 

«  uudos  interroge.  Nou  inlerrogo  iu  veslibus  quales 
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silis,  sed  quales  nati  fueritis.  Ambo  midi,  ambo  in- 

firmi,  miseramvitam  inchoantcs  ideù,  ambo  ploran- 

tes.  Recole  ,  divcs,  primordia  tua,  vide  uliùiu  bue 

aliquidatluleris.  Jamvenisti  ,  et  lanta  invcnisli.  Die 

quid  altuleris  ,  aut  si  dicerc  erubcseis,  Apostolum 

audi  :  Mhil,  inquit,  intulinius  in  hune  mundum ,  sed 

nec  nufene  atiquid  possumns.  Qu'id  crgosequitur?  \'î- cluni  et  lequmenlnm  habentes,  liis  contenu  simus.  Nibil 

dives  babet  de  divitiis  suis,  nisi  quod  ab  illo  po- 

siulatetpauper,victumet  tegumenlum.Uiiic  tu  quid 

plus  babcs  ex  omnibus  qu;ie  liabes?  Acccpisti  victum, 

accepisli  iieccssarium  tcguuientum.  Nccessarium 

dico,  non  inane,  non  supcrfluum.  Quid  pbis  de  divi- 

tiis tuis  capis?  Certè  omnia  tua  supcrflua  crunt. 

Qu3e  sunt  tua  superflua  ,  sint  pauperibus  necessa- 
ria.  »  Et  infra  :  «  Non  cogam  ,  inquit,  divites  cibis 

paupcrum  vibbus  et  inconditis  vesci.  lîtantur  divi- 
tes c.onsuetudinc  iufirmitalis  suoc  :  sed  doieant  aU- 

ler  se  non  possc.  Mebùs  enim  possent,  si  abter  pos- 
sent.  Si  ergo  non  extollitur  pauperde  mendicilate, 

tu  quare  extolleris  de  infirmitate  ?  Conccditur  liiM  : 
utcre  superfluis ,  da  pauperibus  neccssaria  ;  utere 

pretiosis,  da  pauperibus  vilia.  Exspectat  à  te,  expe- 
ctas  à  Deo  ;  expeclat  ille  manum  qu;c  facla  est  se- 

cum,  cxspectas  tu  manum  qu3c  fecit  (e.  Sed  non  so- 
lumtefecit,  sed  et  paupercm  lecum.  Dédit  vobisunam  1 
viara,  istam  vitam  :  invenistis  vos  comités ,  unam 

viam  ambulatis  :  ille  nibil  portât,  tu  nimiùm  onera- 
lus  es  ;  ille  nibil  secum  portât,  tu  tecum  plus  portas 

quàm  opus  est.  Oneralus  es  :  da  illi  de  eo  quod 

babes,  et  illum  pascis,  et  onus  minuis.  > 

Idem  sermone  85,  aliàs  de  tempore,  203  :  i  Déci- 
mas dabant  Scriboe  et  Pbarisjci ,  pro  quibus  Cbristus 

nondùm  sanguinem  fuderat.  Ne  lortè  aliquid  magnum 

facere  te  pules,  quia  frangis  panem  pauperi;  et  vix 

est  milicsima  ista  l'acnltatum  tuarum.  Et  lamen  non 
reprehendo;  vel  hoc  fac.  Sic  sitio,  sic  esurio,  ut  et 

ad  micas  istas  gaudeam.  Sed  lamen  quid  dixerit 
Vivus,  qui  pro  nobis  mortuus  est,  non  tacebo  :  Nisi 

abundaverit  justilia  vcstra  plus  quàm  Scribarinn  et 
PItarisœorum ,  non  intrabilis  in  regnum  cœlorum. 

(Matib.  5.)  Ille  nos  non  palpât,  medicus  est,  usque 

ad  vivum  pcrvenit  :  Scribœ  et  Pharissei  décimas  da- 
bant. Quid  est?  Interrogatc  vos  ipsos.  Yidetc  quid 

faciatis  ,  de  qnanlo  faciatis;  quid  detis  ,  quid  vobis 

relinquatis  ;  quid  misericordiaî  impendalis,  quid  luxu- 
ricc  reservetis.  Ergo  facile  tribuant,  communicent, 

thesaurizent  sibi  fundamentum  bonum  in  futurum, 

ut  appréhendant  vcram  vitam.  > 
Ita  S.  Gregorius  Magnus,  P.  3  Pastoralis  Curop, 

Admonilione  22  :  «  Cùm  qua'libct  necessaria  indigen- 
c  tibus  minislramus ,  sua  illis  rcddimus ,  non  nostra 

<  largimur;  juslitiic  debilum  poliùs  solvimus,  quàm 
•  misericordiiic  opus  implemus.  Undc  et  ipsa  Vcrilns 
i  cùm  de  misericordià  caulc  exbibendà  loquerctur,  ait, 

<  Matth.  G  :  Attendile  ne  jusliliam  veslram  faciatis  co- 
i.  ram  hominibus.  Cui  sententia;  Psalmista  concinens 

«  dicit,  Psal.  3  :  Dispersi7,  dédit  pauperibus ,  justitia 

t  ejui  manet  in  œternum.  Cùm  enim  larqilatem  im- 

«  pensam  pauperibus  procmisisset,  non  hanc  vocare 
«  misericordiam ,  sed  justitiam  maluit  :  quia  quod  à 

<  communi  Domino  tribuitur,  justum  profectô  est  ut 

«  quicumque  accipiunt ,  eo  comnmnitcr  utanlur.  Ilinc 
«  etiam  Salomon  ait,  Proverb.  21  :  Qui  jttstus  est,  tri- 
«  buet,  et  non  cessabit.  Admonendi  sunt  quoque  ut 
«  sollicité  attendant  quod  ficulnea  qucc  fructum  non 
c  habuit,  conlra  bancdislrictus  agricola  queritur  quôd 
«  etiam  terram  occupavit.  Terram  quippe  (Iculnea  sine 

«  fructu  occupât,  quando  mens  tenacium  hoc  quod 
«  prodosse  muliis  potcrat,  inutiliter  serval,  i 

Ita  S.  Thomas,  secundà  socunda;,  qua^stione  32, 

art.  5  :  <  Cùm,  inquit,  dilectio  proximi  sil  in  pniocppto, 
«  necesse  est  omnIa  illa  cadere  sub  pra;cepio ,  sine 

«  quibus  dilectio  proximi  non  conservatur.  Ad  dile- 
«  ctionem  aulem  proximi  porlinet,  ut  proximo  non 

«  solùm  volimus  bonum ,  sed  etiam  operemur,  secun- 
«  cundùm  illud  l  Joannis  3  :  Non  diliyamus  verbo  ncque 

i  lingtià,  sed  opère  et  veritate.  Ad  hoc  autem  quôd  ve- 
i  limus  et  operemur  bonum  alicujus  ,  requiritur  quôd 

<  ejus  nocessitati  subveniamus  ,  quod  fit  per  eieemo- 
<  synarum  largitionem  :  et  ideô  eleemosynarum  largi- 
«  tio  est  in  pra^ceplo.  Sed  quia  pra^cepta  dantiir  de 
I  actibus  virtulum,  necesse  est  quôd  hoc  modo  donum 

«  eleemosynaîcadatsub  prcccepto,  secundùm  quôd  ac- 
f  tus  est  de  nccessitate  virtutis  :  scilicet  secundùm  quod 

€  recta  ratio  requirit,  secundùm  quam  est  aliquid  con- 
<  siderandum  ex  parte  dantis,  cl  aliquid  ex  parle  ejus 
c  cui  est  cleemosyna  danda.  Ex  parte  quidcm  dantis, 
«  considerandum  est  ut  id  quod  est  in  eleemosynas 

c  erogandum,  sit  ci  superfluum,  secundùm  illud  Luc. 

«  11  :  Quod  superest,  dateeleemosijnam.  Et  dico  super- 
«  fluum,  non  solùm  respectu  suî  ipsius,  quod  est  supra 

<  id  quod  est  necessarium  individuo ,  sed  etiam  re- 
c  spectu  aliorum  quorum  cura  sibi  incumbit,  respectu 
f  quorum  dicitur  necessarium  personre,  secundùm 

i  quod  persona  dignitatem  importai;  quia  priùs  opor- 
«  tel  quôd  unusquisquc  sibi  provideat,  et  bis  quorum 
<  cura  ei  incumbit,  et  postea  de  residuo  necessitatibus 

«  aliorum  subveniat.  Ex  parte  autem  recipientis ,  re- 
€  quiritur  quôd  necessitatem  habeal,  alioquin  non  csset 
f  ratio  cur  ci  cleemosyna  darelur.  j  Necessitatem , 
etiam  communem,  ex  parte  recipientis;  superfluum 
ex  parte  dantis,  légitimas  ac  sufficientes  rationes  esse, 
quibus  aliquis  ad  erogandam  eleemosynain  obligalur, 

S.  Thomas  docet;  quamvis  exlremam  diinlaxal  vel 
gravem  necessitatem  rationem  esse  asscral,  cur  huic 

poliùs  pauperi  determinatè,  quàm  aliis  subvenire  qiiis 

ex  pra*ceplo  leneatur,  cùm  omnibus  subvenire  non 
possit.  <  Sed  cùm,  inquit,  non  possit  ab  aliqno  uiio 
«  omnibus  necessitatem  habentibus  subveniri  :  non 

«  omnis  nécessitas  obligal  ad  pra-ceptum,  sed  illa  so!a, 
1  sine  quâ  is  qui  neccssitaleni  patilur,  sustentari  non 
«  potesl.  »  liane  autem  esse  S.  Thoma;  mentcm  facile 
ostenditur  ex  aliis  ejiisdom  locis;  nempe  quaistione 

66,  art.  7,  ubi  ait  :  «  Res  quas  aliqui  superabundan- 
«  1er  babent,  ex  naturali  jure  debenlur  paupcrum  su- 
<  stentationi.  Sed  quia  mulli  sunt  necessitatem  pa- 
«  tienles,  et  non  polest  ex  eàdem  re  omnibus  subveniri, 
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<  committitur  arbitrio  uniuscujusque  dispensalio  pro
- 

i  priarum  rcrum ,  ut  ex  cis  subvenial  neccssilaleni 

1  palieiitibus;el  quitslione  87,  art.  1  ad  quartum  :  Sc- 

«  cuuda:  decinuc,  quae  rescrvabatur  ad  sacriiicia  offe- 

I  renda ,  locum  in  nova  lege  non  babent,  cessanlibus 

(  legaHbus  viclimis.  Terli;ii  verô  docimae,  quas  cum 

«  paupcribus  coinedere  debebant,  in  nova  lege  augen- 

I  lui-,  per  boc  quùd  Doniinus  non  soUnn  deciniam 

«  parlem,  sed  eliam  oninia  superfliia  pauperibus  jubct 

<  cxliiberi,  secundùm  iliud  Luc.  11  :  Quod  supere&t , 

<  date  eleemosynam.  Ips*  etianidecinioe,  quaî  nùnislris 

t  Ecclesi*  dantur,  per  ces  debenl  in  usus  pauperum 

I  dispensari.  »  Et  in  4  Scntenliarum,  dist.  15,  quccst. 

i,  art.  1,  quaîstiunculà  4  ad  quartum,  asserit  praece- 

])luin  de  elceniosynis  erogandis  obligare  «  ex  parte 

«  d:\nlis,  quando  babet  lionio  multa  quibus  non  indi- 

I  gel,  neque  ad  sustentalionem  vitœ  suî  et  suorum, 

€  neque  ad  deceutcm  siatùs  sui  conservationcm;  etsi 

«  pauperes  extremae  necessitatis  non  conipareant.  > 

Sed,  ut  jam  innui,  cîim  omnibus  pauperibus  com- 

muncm  paiiontibus  nccessilatem  eleemosynam  ero- 

gare  dives  quisque  non  possit,  satis  crit  ut  satisfiiciat 

divino  prœceplo,  si  quantum  in  ipso  eril  pauperibus 

ex  superfluo  suo  succurrat.  Unde  Tobiœ  4  dicitur  : 

ExsubsUuitià  luù  fac  eleemosynam,  et  noU  avertere  fa- 

ciem  tuum  ab  ullo  pcmpere  :  ita  enim  fiel  ut  nec  à  te 

uverlalur  fades  Dom'mi.    Quo  modo  polueris,  Ua  esto 
misericors.  Si  mulliim  tibi  fuerit,  abimdanter  tribue;  si 

exiguum  tibi   fuerit,   etiam  exiguum  libenter  impertiri 

slude.  Cum  prudentià  quoque,   et  servato  cbaritalis 

ordine,  superllua  sua  pauperibuserogare  débet,  ut  sci- 

licet  parentes  et  propinquos  exlraneis,  indigenas  ad- 

venis,  domesticos  fidei  iniidelibus  et  ba;relicis,  inter 

fidèles  cos  qui  sanctioressunt,  utpoleDeopropinquio- 

res,  si  sil  a^qualis  eorum  nécessitas,  ca^teris  anlepo- 
nat.  Nam  absolutè  loqucndo,  priùs  ei  subveniendum 

qui  extremam,  illi  deindc  qui  gravem,  poslremô  illi  j 

qui  communem  nccessilatem  patitur.  Cbaritalis  ordi- 

nem  commendavit  Apostolus,  ad  Timotbeum  5  scri-  | 
bons  :  Qui   suormi,  et  maxime  domcsticovum   curam 

non  liabet,  [idem  negavit,  et  est  infideli  deterior.  Cano- 
nil)us  etiam  sancitum  est  ut  unaquieque  civiias  paupe- 

res suos  alat;  et  Carolus  Magnus,  in  Capitulari  5, 

a.aii  806,  sive  in  Capitulari  Noviomagensi,  slatuil  : 

Ut  unusqnisque  suum  panperem  de  beneficio  anl  de  pro- 

pnà  familià  nutriat,  et  non  pcrmitiat  aliubi  ire  mendi- 

cando.  Verùm  de  prudentià  in  eleemosynarum  eroga- 
lione  servandà  alius  crit  dicendi  locus. 

Régula  YIII.  — Lelbalis  obdurationis  adversùs  rai- 

sericordiam  rei  sunt,  qui  prœsenti  statui  superflua 

servant  etrecondunt,  ut  ad  alliorem  statum  ascendant, 

autcensum  augeant,si  avaritiseautambitionisimpulsu 

illa  reservent  ;  vel  graves  pauperum  nécessitâtes  postu- 

lent ut  iis  iupraîsenliarura  succurranl  ;  vel  ascensus 

ille  ad  alliorem  statum  probabilis  non  sit  ;  vel  si  pro- 

babililer  sit  ftiturus,  fréquentes  et  sufficientes  elee- 

mosynas  pauperibus  communem  etiam  nccessilatem 

patieniibus  non  erogent.— Hanc  rcgulamS.  Augusli- 
nus  lulcii,  Enarralione  in  Psalnnim  1  il,  num.  12  ; 

«  Nos,  inquit,  consolatur  Scriptura,  quœ  hortatur  ad 
i  misericordiam  faciendam,  ut  omninô  crebresoamus 

<  in  erogaiido  quod  ampliùs  habemus.  Multa  autem 
«  superflua  babemus,  si  nonnisi  necessaria  leneamus  : 

«  nam  si  inania  quxramus,  nibil  sufficit.  Fratres,  quœ- 

«  rite  quod  sufficit  operi  Dei,  non  quod  sufficit  cupi- 
<  ditativeslnic.Cupidilasveslra non estopus Dei.  Forma 
«  vestra, corpus vestrum,  anima  vestra,  hoc  lotum opus 
«  Dei.  Qua?re  quai  sufficiant ,  et  videbis  quàm  pauca 
«  sini...  Yidete  quia  non  solùm  pauca  sunt  quse  vobis 
t  sufficiant  ;  sed  nec  ipse  Deus  multa  à  vobis  qucerit. 
«  Quœre  quantîim  tibi  dederil,  et  ex  eo  toile  quod  suffi- 
1  cil  :  caetera  quaî  superflua  jacent,  aliorum  sunt  neces- 
i  saria.  Superflua  divitum,  necessaria  sunt  pauperum. 
«  Res  aliénai  possidentur,  cùm  superflua  possidcntur.  » 
Eamdem  regulam  confirmât  S.  Thomas,  secundâ 

secundae,  quœst.  32,  art.  5,  ad  tertium  respondens  : 

i  Est,  inquit,  aliquod  tempus,  in  quo  mortaliter  pec- 
<  cal,  si  eleemosynam  dare  omittat.  Ex  parte  quidem 

<  recipientis,  cùm  apparct  evidens  et  urgens  necessi- 
i  tas,  nec  apparet  in  promptu  qui  ei  subveniat  ;  ex 

i  parle  verô  dantis,  cùm  habet  superflua,  quœ  secun- 
€  dùm  prœsentem  statum  non  sunt  sibi  necessaria, 

d  prout  probabiliter  cesiimari  potest.  Nec  oportet  quôd 
€  consideret  omnes  casus  qui  possunt  contingere  in 
«  fulurum.  IIoc  enim  esset  de  crastino  cogitare,  quod 

(  Dominus  probibet,  Matlh.  6.  Sed  debent  dijudicari 

f  superfluum  et  necessarium,  secundùm  ea  qute  pro- 
€  habiliter  ut  in  pluribus  occurrunt.  i 

Hinc  Lovaniensis  Academia  propositionem  illam  ut 
falsam  et  obligationem  eleemosynae,  à  Scriptura  sacra 
crebrè  inculcalam,  elidentem,  censura  suâ  confixit 

anno  1657  :  Snperfinum  non  est  quod  liomines  servant 

pro  status  sui  vel  parentum  qualilale  habita  vel  adipis- 
cendà;  idebqne  vix  poterunt  inter  seculares  inveniri  qui 
superjluum  liabeant.  Damnaia  est  eadem  propositio  à 

sacra  Facultate  Parisiens!,  à  plerisque  Galliarum  Epi- 

scopis,  et  tandem  ab  Innocenlio  XI,  die  secundâ  Mar- 
tii  1679.  Inter  proposiliones  scilicet  quas  ut  viinimitm 

tanquàm  scandalosas  et  in  praxi  perniciosas  damnavit 

et  probibuit,  haiC  12  legitur  :  Vix  in  secularibus  inve- 

nias,  etiam  in  regibus,  superfluum  statui.  Et  ita  vixali- 
quis  tenetur  ad  eleemosynam,  quando  lenetur  tantiim  ex 

superfluo  statui. 
Si  quis  objiciat  divitum  parlem  maximam  damna- 

tioiiem  cclernam  incurrere,  si  res  ita  se  habeat,  et  in 

magno  periculo  versari  sacerdoles  qui  eorum  confes- 

siones  excipiunt,  id  tolum  concedemus.  Firmum  enim 

Chrisli  oraculum  est,  Luc.  17  :  Quàm  difficile  qui  pétu- 

nias Itabent,  in  regnum  Dei  inlrabunt!  Facilius  est  enim 

camelum  per  foramen  acùs  transire,  quàm  divitem  in- 

trare  in  regnum  Dei.  Quod  oraculum  cxpendens  S.  Hi- 

larius,  canonelO  inMallb.,  ait  :«Periculosa  cura  est , 

»  velle  dilescere  ;  et  grave  onus  innocentia  subit,  in- 

i  cremenlis  opum  occupata  :  rem  enim  seculi,  famu- 

«  lalus  Dei  non  sine  seculi  istiasviliis  assequetur.  Ilinc 

j  difficile  est  divitem  regnum  cœlorum  adiré.  Atque 

«  etiam  quia  uti  plurcs  bis  quic  habent  rectè  possent, 

.  in  sermone  Domini  ratio  servala  est,  ut  non  abso- 
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I  liilè  regnum  cœlorum  nenio  inlroire  possii,  sed  in- 

«  tclligi  posset  fiiluroriim  rarit;is  ex  diflicullale.  » 

Qiiod  spécial  diviliiin  coiiR'Ssarios,  in  luaxiino  cciiè 

salmis  su;c  pcriculo  versanlur,  si  absolvant  eos  qui 

siipcrllua  sua  patiptribus  non  crogant.  Si  cnini  cœcus 

cœco  dii.nlum  prœbeal,  auibo  in  foveam  cadunt.  lllud 

ita(iuc  divilibus,  qiioiinii  confessionos  oxcipiiinl,  non 

snadfie  lanlùin,  sed  pnvcipcre,  el  à  Deo  piMccptuni 

signilicarc  lenentur,  ul  supcrflua  sua  pauporibus  cliani 

coniniuncni  duntaxal  necossilatem  palientibus  cro- 

gcnl,  juxla  illud  Daniolis  4  :  Pcccata  lua  eleemosyiiis 

rc'diine,  el  iniquitatcs  liuis  misericordiis  panpi'rum  ;  cl 

iilud  Aposloli  1  ad  Tini.  G  :  Vrœcipe  divilibus  liujiis  se- 

ciili  non  sublime  sapere,  neque  sperare  in  inccrto  divitia- 
rmn,  sed  in  Deo  vivo,  benè  ayere,  divilcs  fteri  in  operibus 

bonis,  fiicilè  tribucre,  commnnicare,  ihesaurizure  sibi 
fundunienttini  bonum  in  fitlunim,  ut  apprelwndunl  vermn 
vitam.  Pasloribns  in  Tinuillici  pcrsonà  pncscribil  non 

solùm  ul  hacc  divilibus  persuadeanl,  sed  ui  prœcipianl  ; 
non  modo  Irilnioro,  sed  facile  iribucre,  commnnicare  ; 

nec  illis  vult  pcrmilli  ni  ncglcclis  paupeiibus  lliesau- 
ros  cumulent,  quibiis  ad  subliniiorcm  in  terris  slalum 
conscendanl,  sed  jubot  lliescnirizure  sibi  fundamenlum 

bonum  in  fnlurum,  ul  appréhendant  veram  vilam.  Qui 
non  ila  sunlafîecli  divilcs,  absolvi  sacramenlalileriion 

debcnl ,  siquidem  Dei  mandalum  violare  non  solùm 

non  vcrentur,  sed  nec  audire  volunl,  ut  liberiùs  pec- 
cent.  Meruni  consilium  esse  licct  recenliores  quidam 

inliunian:e  cupldilalis  adulalorcs  ciTutierint,  Cbrislus, 

Proplietcc,  Aposloli,  SS.  Patres  praicipiunl,  aut  praï- 
ceplum  à  Deo  divilibus  esse  docent,  ul  supcrflua  sua 

pauperibus  erogent  vel  communem  palientibus  ne- 
cessilalem.  Temperare  mihi  non  possuni  quin  egre- 

gium  S.  Grcgorii  Nazianzeni  locum  ad  luijus  confir- 
Hiaiionem  verilalis  profcram,  oralione  IG  de  paupe- 
rum  Amore  inscriplà.  «  Cxlerùni,  inquil,  omnium 
«  maxime  divino  mandate  et  exemplo  nioveamur. 

i  Quodnam  porrù  hoc  mandatum  csl  ?  \idele  quàm 

i  constans  sit  alque  sincerum  llSeque  eniin  hominibus 

<  Spiritu  sanclo  alflalis  sat  fuit  semel  alque  iteriun  de 

<  pauperibus  sermonem  habuisse,  nec  quidam  dun- 
f  taxât  de  bis  rébus  verba  fecerunt,  reliqui  minime  ; 

t  aut  alii  parciùs,  velut  de  re  non  ita  magnâ,  nec  ad- 
i  niodùm  neccssarià  :  vcrùm  el  onines  in  universum, 
<  el  sedulô  quisque,  vel  primùm,  vel  inprimis  ad  eani 
€  rem  nos  cohorlanlur,  nunc  admonentes,  nunc  com- 
I  minantes,  nunc  exprobranles,  nonnunquàm  etiam 
«  ces  qui  virtulis  bujusce  munere  fungunlur,  laudibus 

«  efferenles  :  nimirùm  ul  per  admonitionis  assiduila- 
<  lem  cô  nos  adducant,  ul  hoc  mandatum  excqua- 

«  mur.  »  Et  infrà  :  «  An  tu  benignilatem  lion  neces- 
«  sariam,  sed  libi  liberam  esse  pulas,  ac  non  legem, 

«  SL-d  consilium  ?  Hoc  quoque  magnoperè  vellcni 
«  el  oxislimarem  ;  sed  me  sinislra  illa  manus  terrct, 
«  et  huedi,  et  probra  qua;  ab  eo  à  que  ilîic  collocaii 
«  sunl,  conjiciunlur,  non  quia  manus  alienisbonis  at- 
I  tiiicrunl,  nec  quia  tenipla  diripuerunt,  aut  adulle- 
t  riuni  perpelràrunl,  aut  aliud  quiddam  ex  aliis  qua; 
c  inicrdicia  sunt,  admiserunt,  hoc  ordine  niuicuili, 
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<  sed  quia  Chrisluni  in  pauperibus  minime  curàrunt. 
<  Quocirca,  siquid  niiiii  auscullandiim  putatis,  servi 
«  (;i)iiï>ti,  cl  fralres,  el  cobatderes,  Ci.risUim,  quam- 
«  diù  licet,  visilemus,  Christum  ciiremus,  Christum 
f  alamus,  Ctirislum  indiiauuis,  Chrislum  colligamus  , 
1  Christum  lionorcmus,  non  mensâ  solùm,  ut  qui- 
«  dam;  nec  unguenlis,  ut  Maria;  nec  sepulcro  dun- 
«  taxai,  ul  Joseph  Arimalhieus;  nec  rébus  ad  sepnllu- 
«  ram  accommodatis,  ut  LJle  dimidià  tantùm  ex  parle 
1  Christum  amans  iNicodcmus  ;  nec  dcnique  auro , 

«  tliurc  et  myrrhà,  ut  Magi  :  sed  quoniam  omnium 
«  Dominns  misericordiam  vull,  non  sacrificium,  ac 

«  pinguium  agnorum  myriades  connniseralio  superat, 

«  hanc  in  pauperibus  humi  provolutis  ipsi  confera- 
i  mus,  ut  cùm  bine  excesserimus,  in  fctcrna  laberna- 
«  cula  nos  accipiani.  Enimverô,  inquil  idem  doclor, 

i  duorum  altcrum  l'aciendum  est,  ul  vel  onuiia  pro- 
5  pler  Chrislum  dcponamus,  quô  verè  alque  sincère 
«  Ipsum  sublalâ  humeris  cruce  sequamur,  ac  levés  el 
«  expediti ,  nec  ab  uUà  re  in  diversum  tracli ,  ad 
«  supernum  mundum  convolenuis,  Chrislumque  loco 
«  omnium  rerum  lucremur,  propter  humililatemelali, 

«  propter  egestatcm  locuplelati  ;  vel  certè  cum  Chri- 
«  sto  opes  nostras  parliamur,  ut  ipsœ  honeslè  posses- 
«  spo,  et  cum  iis  qui  pauperlate  consiricli  sunt ,  com- 
«  munical»,  sanclitale  quàdam  iminianlur.  » 

Régula  IX.  —  Lelhalis  obduralionis  adversùs  mise- 
ricordiam rei  sunt  divilcs,  qui  christian:]e  frugalilalis 

et  moderationis  régulas  pr.Ttergressi,  ea  quse  famili;ie 
sustentalioni,  et  status  sui  atque  dignitalis  dccentiaî 
minime  necessaria  sunl,  in  fréquentes  et  splendidas 
epulas,  in  xdium  magnificentiam,  in  preliosiorem, 

quàm  par  sit,  supelleciilem,  in  veslium  luxuni,  in  lu- 
dos,  in  curiositalis  lenocinla,  aut  voluptates  profim- 
dunt.  —  llinempe  pauperibus  subtrahunl  supcrflua, 
quie  illorum  usibus  à  Deo  sunt  deslinata.  «  Bona  enim 
«  temporalia,  quoc  homini  diviniiîis  conferuntur,  ejus 

«  quidem  sunt  quanlîim  ad  proprielatem  ;  sed  quan- 
«  liim  ad  usum  non  solùm  debenl  esse  ejus,  sed  eliam 

«  aliornm,  qui  eis  sustentari  posstnit  ex  eo  quod  ci 

li  superfluit,  n  inquil  S.  Thomas,  secundà  secundsc, 
quaîsl.  35,  art.  5  in  Resp.  ad  secundam  ohjeclioncm. 

Hinc  S.  Gregorius  Nyssenus,  Oralione  1  de  Paupcri  - 
bus  amandis,  ait  :  «  Usui  vitne  modum  iniponile,  ne 

«  omnia  veslra  existimale,  sit  pars  eliam  pauperuin 
<î  etamicorum  Dei.  Illius  enim  verè  sunt  omnia,  quom 

i  habcmus  Palrem  ;  nos  autem  fratres  sumus.  Qua- 

«  propter  ul  génère  conjunclos  ac  fratres  meliùs  qui- 
«  dem  el  jusliùs  erat,  requis  parlibus  cernere  h;eredi- 
«  lalem.  Yerùm  quando  id  facluin  non  est,  sed  uims 

«  aut  aller  plus  inlervertit,  reliqui  partem  unam  sal- 
«  lem  accipiant.  Quod  si  quis  omnium  prorsùs  esse 
«  doininus,  et  universam  vult  ha;reditatem  avcrlcre, 

«  et  .«exlà  aut  quiiilà  parte  fratres  cxcludere,  il!e  fra- 

<  1er  non  est,  sed  acerbus  tyrannus,  immilis,  barba- 

c  rus,  imô  verô  inexplebilis  fera,  qua»  hianli  orc  sola 
«  suaves  devorct  dapcs,  vel  poliùs  ipsis  etiam  feris 

«  saivior  et  agreslior.  Siquidem  et  lupus  aa  devoran- 
«  dum  prandam  lupum  sibi  socium  adjungit,  et  canes 
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(  niulti  nonnunqiiàm  simul  idem  dibniant  corpus.  Al 

«  iste  diviiiaruni  suarum  niillum  ejusdcm  gcncris  ho- 
t  niinoin  participein   facit.    Moderata  mcnsa  sufficit 

<  libi.  Ne  le  in  illud  luxuriic  pelagiis  doniittas,  ut  con- 
f  vivia  omni  génère  ciborum  instructa  velis...  Ulere 
«  igitur,  ne  abularis.  Siccnim  Paulns  ctiam  cdocuit.  î 

Et  infra  :  «  Qui  inolliler  et  délicate  vivere  institue- 

«  runt,  nccessariô  ad  excogitandos  niagnificos  anlifi- 
c  ciorum  apparatus  alliciuutur.  In  his  construcndis  et 
€  exornandis  maxinia  \is  pccuniarum  profundilur. 
«  Ad  liacc  cœtus  bominum  libentcr  convocant  et  invi- 

«  tant,  splcndidam  et  variani  supellectilcni   studiosè 

<  comparant,  iiinumcrabilia  poculorum  gênera,  scur- 
«  ras,  mimos,  citbarislas,  cantaiores,  cantatrices,  sal- 

f  latorcs,  sallatrices,  tolum  denique  petulanti;c  lu- 
I  dum.  Al(|ue  dùm  h;ioc  intîis  geruntur,  assident  ad 

i  veslibuli  l'ores  iiinumcral)ilcs  Lazari,  parlim  gravi- 
«  bus  ulceribus  pleni,  parlim  oculis  orbali,  parlim  pe- 
«  dibus  nuilili.  Conclamant,  née  lamen  exaudiunlur. 

I  Si  Deus  baîc  aspicit,  ut  proiectù  aspicit,  quam  vitai 

t  commulalioncm,  quem  exitum  fore  cogitatis,  ô  pau- 
«  pcrum  inimici?  An  nesoilis  borum  causa  in  sacro 

(  Evangelio  poni  et  commemorari  exenipla  omnia  bor- 
<  renda  et  tcrribilia?  Nonne  graves  illius  cruciatiis  et 

c  geniitus  reccnsentur,  qui  in  b}  sso  fuerat  enutritus  ? 
<  An  non  in  malorum  abysse  dcscribitur  coerceri? 

I  Quid  buic  aller  similis,  nonne  cùm  vespcre  de  ma- 

I  lulinis  dcliciis  cogitaret,  tam  inexpcctalâ  et  repen- 
t  tinâ  damnalus  est  morte,  ut  ne  orienlis  quidem  so- 
i  lis  radium  polueril  inlueri?  Proinde  cùm  mortales 

«  simus,  fidem  ne  abjicianuis,  neve  fruamur  volupta- 
i  tibus  ut  immortales.  i  Adversùs  divites  illos  quibus 

nibil  superfluum  videtur,  cùm  in  luxum  ac  volupta- 

tem  prol'undant  quicquid  prxter  necessaria  naturoe  ac 
statui  superest,  terribilis  malediclio  exarata  est, 
Amos.  6  :  Vœ  qui  opnlenti  eslis  in  Sioti,  et  confiditis  in 

monte  Samariœ  :  optiinates  cnpila  populorum,  ingre- 
dientes  pomputicè  domum  Israël.  Qui  dorniitis  in  leclis 
eburneis,  el  lascivilis  in  stralis  vestris  ;  qtii  comedilis 
aguum  de  grege,  et  vitulos  de  medio  arnienti  ;  qui  canitis 
ad  voceni  psnllcrii...  Bibentes  vinuni  in  phialis,  et  optimo 
unguento  delibuti,  et  niliil  patiebantur  super  contritione 
Joseph.  Id  est,  calamitati  et  inopiae  fralres  nullatenùs 
conipatiebanlur,  nec  illi  succurrebant. 

Hf.gli.\  X.  —  Lellialis  obdiirationis  adversùs  mise- 
ricordiam  reus  est,  qui  paupcri  omnibus  omninô  bonis 

lomporalibus  et  vilcc  prcesidiis,  viribus,  arte,  et  indu- 
slrià  doslituto,  per  mutuum  quidem,  commodatum , 
aut  venditionem  credito  faclam  subvenire  Tiaralus  est, 

non  verù  eleemosynam  simpliciler  erogare.  —  Is  enim 
indigeniiam  proximi  non  sublevat  eomodo  quolex  di- 

vlna  prcescribit,  gratis  scilicct  ac  sine  onorc;  sed  pra^- 
ceplsim  clcemosynce  eludil. Mutuum  ncmpeab  elecmo- 
syiià  distingui  ncmo  nescit.  Quanquàm  enim  et  elecmo- 
syna  mutuum  sit,  sive  foenus,  non  tamen  rcspectu 

pauperis,  sedDei,  secundùm  illud  Proverb.  19  :  Fcetie- 

ralur  Domino,  qui  miserelur  pauperis.  Qux  verba  S.  Ba- 
silius  in  Psalm.  1  i  expcndens  ait  :  «  Inlellige  dicti 

«^efficaciam,  etLegislatorishumaniUitem  admiraberis. 
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«  Quando  pauperi  das  in  Domini  gratiam,  idem  ipsum 
«  et  donum  est,  et  mutuum  :  donum  quidem ,  quôd  à 

«  paupere  non  speres  te  recepturum ,  mutuum  verô 
(  sive  fœnus,  ob  Domini  munificam  liberalitatem  pro 

€  illo  reddentis;  qui  parva  quidem  in  paupere  cùm  ac- 

«  ceporit,  maxima  pro  ipso  retribuet.  »  Hinc  S.  Augu- 
stinus,  lib.  1  de  Sermone  Domini  in  monte,  cap.  20  : 

<  Mutualur,  inquit,  omnis  qui  accipit,  etiamsinon  ipse 
«  S')luturus  est  :  cùm  enim  misericordibus  Deus  plura 
I  restituât,  omnis  qui  beneficium  praistat,  fœneratur.  » 

Rf-ciia  XI.  —  Lellialis  obdurationis  adversùs mise- 

ricordiam  rei  sunt,  qui  salutaris  scientù-e,  seu  Prsedi- 
calionis  lalento  donali,  illud  in  proximorum  salutem  , 
el  œdificaiioncm  Eccclesicc  impendere  renuunt.  — 

Non  minus  enim  tenentur  ex  officio  cbaritaiis  spiritale 
illud  talentum  in  proximorum  ulilitalem  conferre,  el 

divinis  illis  opibus  spiritalem  fratrum  inopiam  suble- 
vare,  quàm  leneanlur  diviles  eleemosynam  ex  terrenis 

opibus  pauperibus  erogare.  Id  probat  evangelica  talen- 
torum  parabola,  Matth.  25.  Terribilis  enim  illa  incre- 
patio  servi,  qui  talentum  defoderat  :  Serve,  maie  et 

piger;  et  illa  verba  :  Oportuit  ergo  te  committere  peeu- 
niam  meam  v.nmmulariis,  prscceptum  indicant  à  servo 

inulili  violatum,  boc  ipso  quôd  nullum  ex  talento  sibi 
dato  lucrum  domino  peperit.  Peccati  verô  gravitatern 
oslendit  privaliotalenli,  et  ieternaî  damnationis  pœna. 
Tollite  itaque  ab  eo  talentum,  inquil;  et  iimtilem  serviim 
ejicite  in  tenebras  exteriores  :  illic  erit  fletus  et  stridor 

dentium.  Non  diligit  proximum  sicut  seipsum,  qui  sa- 
lutem plurimorum,  cùm  possit,  non  procurai;  non  di- 

ligit Ecclesiam,  pro  quàCbristus  seipsum  iradidit,  qui 
eam  saua)  doctrinale  verbo  sedificare  récusai;  non  diligit 
Cbristum,  qui  ejus  oves  et  membra  pascere  negligitet 
curare.  Vnicuique,  inquil  S.  Paulus  1  adCorinlhios  12, 
datur  manifestatio  Spiritns  ad  ntilitatem.  Alii  quidem 

per  Spiritum  datur  sermo  sapientiœ  :  alii  autem  sei-mo 
scientiœ  secundùm  eumdem  Spirilum.  Ad  ulilitalem,  in- 

quit, non  ad  otium.  Id  confirmât  S.  Petrus,  Epist.  1, 

cap.  4  :  Vnusquisque  sicut  accepit  gratiam,  in  alter- 
utrum  illam  administrantes  ,  sicut  boni  dispensatores 

multiformis  gratiœ  Dei. 

Huic  Reguke  robur  addit  Admonilio  26  S.  Grego- 
riiS,  P.  Pastoralis  Curœ,  scribentis  :  «  Admonendi 

<  sunt ,  qui  cùm  utiliter  prsedicare  possunl,  immode- 
f  rata  tamen  hmnililaterefugiunt,  ut  ex  minori  consi- 
i  deratione  coUigant,  quantum  in  majoribus  rébus 

f  délinquant.  Si  enim  indigentibus  proximis,  ipsi  quas 

<  habcntpeeunias  absconderent ,  adjutores  procul  du- 
i  bio  calamitatis  exslitissenl.  Quo  ergo  realu  eonstrin- 

«  gantur,  aspiciant,  qui  dum  peccanlibus  fralribus 

«  verbum  prsdicationis  sublrabunt,  morientibus  men- 
j  tibus  vit:tî  remédia  abscondunl.  Si  populum  famcs 

<  atlererel,  et  occulta  l'rumenta  ipsi  servarent,  aucio- 
«  res  procul  dubio  morlis  existèrent.  Quà  itaque  ple- 
<  clendi  sunt  pœnâ  considèrent,  qui  cùm  famé  verbi 
«  Dei  anima;  pereant,  ipsi  panem  perceptic  grali;ç  non 

«  ministranl?  l'nde  et  benè  per  Salomonem  dicilur  : 

f  Qui  abscondit  pimenta,  maledicetur  in  popnds.  Fru- 

«  menla  quippe  abscondere,  est  prcedicationis  sanci» 
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«  verba  apud  se  retinere.  In  populis  autcm  talis  quis- 

I  que  maledicitur,  quia  in  solius  culpà  silenlii  pro 

I  multorum ,  quos  corrigcre  poterat,  pœnà  damnaiur. 

I  Si  raedicinalis  artis  minime  ignari  secandum  vulnus 

t  cernèrent ,  et  tamen  secare  recusarent ,  profeclô 

I  peccatum  fralerncc  mortis  ex  solo  torpore  commit- 

i  terent.  Quanta  ergo  culpft  involvanlur,  aspiciant,  qui 

«  dùm  cognoscunt  vulnera  mentium,  curare  ncgligunt 
t  eâ  seclione  verborum?  Unde  et  benè  per  Prophetam 

1  dicilur,  Jerem.  -48  :  Malediclus  qui  prohibel  (jladium 

i  suum  à  sanguine.  Gladium  quippe  à  sanguine  prohi- 

f  bere  est  prœdicalionis  verbum  à  carnalis  \'Hx  in- 
I  lerfectione  retinere...  Iliitaquccùm  apud  se  sermo- 

«  neni  prcedicationis  occultant,  divinas  contra  se  sen- 
f  tentias  terribiliter  audiant,  quatenùs  ab  eorum  cor- 
t  dibus  tiniorcm  tiniorexpellal.  Audiant  quùd  talontum 

1  qui  erogare  noluit,  cum  sent«niià  damnalionis  ami- 

«  sit.  Audiant  quùd  Paulus  eo  se  à  proximorum  san- 
t  guine  munduni  credidit,  quô  feriendis  eornm  viliis 

€  non  pepercit ,  dicens,  Maltb.  2.'),  Act.  20  :  Contestor 
I  vos  liodiernà  die,  quia  niundus  sum  à  sanguine  om- 
f  nium  :  noti  enim  subterfugi  qub  miniis  annuntiarem 

t  omne  consilium  Dei  vobis.  Audiant  quùd  voce  angc- 
«  licà  Joannos  admonetur,  cùm  dicitur  ,  Apoc.  22  : 
I  Qui  audit,  dicat,  Vcni.  Ut  nimirùmcui  se  vox  interna 

(  insinuât,  illuc  etiam  clamando  alios,  quù  ipse  rapi- 
I  tur,  trahat,  ne  clausas  fores  etiam  vocalusinveniat, 

I  sivocanti  vacuus  appropinquat.  Audiant  quùd  Isaias, 

t  quia  à  vcrbi  minislerio  tacuit ,  illuslratus  superno 

«  luniine,  magnà  voce  pœnitentiae  seipse  reprehendit, 
(  dicens  :  V.e  mihi  quia  tacli. 

Régula  XII.  —  Leibalis  obdurationis  adversùs  mi- 
sericordiam  reus  est  advocatus,  qui  caiiscc  paupcrum 
in  cxtremâ  vel  gravi  necessitate  constilutorum  gratis 

palrocinari  renuit. — Hanc  regulam  tradit  S.  Thomas, 
secundà  secundœ,  quœst.  71,  art.  1  :  «  Cùm  enim  prœ- 
c  stare  patrociniuni  causœ  paupcrum  ad  opus  miseri- 
f  cordice  pertineat,  »  idem  de  eo  judicium  esse  débet 
ac  de  aliis  misericordioî  operibus.    t  Nullus  autem 

f  sufficit  omnibus  indigentibus  raisericordiac  opus  im- 
t  pendere.  >  Et  ideù,  sicut  S.  Augustinus  ait,  lib.  1 

de  Doctrinà  christianâ,  cap.  28  :  Cùm  omnibus  pro- 
I  desse  non  possis,  bis  potissimùm  consulendum  est, 
I  qui  pro  locorum  et  temporuni,  vel  quarumiibet  rerum 

t  opporluniialibus  constrictiùs  tibi  quâdam  sorte  jun- 
(  gunlur.   )   Dicit,  pro  locorum  opporlunitutibus,  quia 
«  nonlcnetur  bomo  per  mundum  qucerere  indigentes, 

«  quibus  subvcniat,  sed  sufficit  si  eis  qui  sibi  occurrunt, 
f  misericordioc  opus  impcndat.  j  Unde  dicitur  Exodi 

21  :  Si  occurreris  bovi  inimici  lui,  nul  asino  erranti,  re- 

duc  ad  cum.   Addit,  et  temporuni,  quia  «  non  tcnclur 

I  bomo  luturx  necessitati  allcrius  providerc  ;  sed  suf- 
t  ficit  si  praesenti  necessitati  succurrat.  »  Unde  dicitur 

1  Joan.  3  :  Qui  viderit  fratrcm  suum  necessilatem  lia- 
bere,  et  clauserit  visccra  sua  ab  eo,  quomodb  cliaritas  Dei 
manelinillo?  Subdit,   Vel  quarumiibet  rerum,  quia 
liomo  «  sibi  conjunctis  quîtcumqne  necessitudinc  ma- 
I  ximè  débet  curam  mipoudcrc ,  >  secundùm  illud  1 
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ad  Timotb.  5  :  Si  quis  suorum,  et  maxime  domesticorum 

curam  non  habet,  fidem  negavit.  Quibus  tamen  concur- 
renlibus,  c  considerandum  restât ,  ulrum  aliquis  tanlam 

«  necessitatem  patiatur,  quùd  non  in  promptu  appa- 
«  reat  quomodù  possit  ci  aliter  subvenir!  ;  et  in  tali 

<  casu  tenetur  ci  opus  misericordia;  impendere.  Si  au- 

«  teni  in  promptu  appareat,  quomodo  aliter  eisubvc- 
1  niri  possit,  vel  per  se  ipsum,  vel  per  aliam  personam 

c  magis  conjunctam,  aut  majorein  facultatem  haben- 
<  tcm,  non  tcnclur  ex  necessitate  indigenti  subvenire  , 

<  ila  quùd  faciendo  peccet;  quamvis,  si  subvenerit 

i  absque  tali  necessitate,  laudabililer  faciat.  Unde  ad- 
«  vocalus  non  tcnclur  scuiper  causa;  pauperum  patro- 

1  cinium  pncslare,  sed  solùm  concurrcnlibus  condilio- 
i  nibus  pnedictis  :  alioquin  oporteret  eum  omnia  alia 

<  negoiia  prœtermittere,  et  solis  causis  pauperum  ju- 
f  vandis  inlcndere.  i 

Cùm  igilur  pauper  sic  eget  patrocinio,  ad  quod  ta- 
ïacn  sibi  procurandum  pecuniâ  et  similibus  auxilii» 
deslilulus  est,  ut  nisi  adjuvetur,  causa  sit  casurus ,  et 

vel  injuslà  morte  plectendus,  vel  suis,  quantulaecura- 
que  sinl,  rébus  omnibus  spoliandus;  aut  certè  gravera 
bonorum  jacîuram  passnrus ,  arlis  sua;  instrumenlis, 
equis  quibus  arabat,  vaccis  quibus  vivebat ,  privandus, 
aut  ad  trirèmes  durumve  carcerem  damnandus,  aut  ad 
mendicitatem  redigendus ,  qui  antea  vitam  ulcuraque 

tolerabat  tenui  negoiio  vel  ariificiolo,  tenetur  advoca- 
tus ipsi  gratis  prœslare  patrociniuni,  si  verisimile  sit 

neminem  ipsius  causani  ciiù  susceplurum  ac  defensu- 
rum.  Id  ni  faciat ,  obdurationis  adversùs  misericor- 
diam  reus  est,  secundùm  divinam  illam  S.  Joannis 

sententiam  :  Qui  liabuerit  substantiam  hujus  7nundi,  et 

viderit  fratrem  suum  necessitatem  habere,  et  clauserit 

viscera  sua  ab  eo;  quomodb  cliaritas  Dei  manct  in  eo  ? 
1  Joan.  3. 

Quamvis  porrù  duplicem  duntaxat  necessitatis  gra- 
dum,  exlrema;  scilicet  ac  gravis,  régula  nostra  expri- 

mat, pauperibus  tamen  communem  duntaxat  necessi- 
tatem passisnisi  gratis  patrocinenlur  advocati,  letbalis 

aliquando,  adversùs  misericordiam  obdurationis  rei 

sunt,  cùm  nempe  id  prsestare  possunt  absque  sui  sta- 
tus imminutione  :  aboqui  proxiraum  sicut  se  ipsum 

non  diligcre  convincuntur. 
Ejusdem  adversùs  misericordiam  obdurationis  reus 

crit  judex,  nisi  pauperibus  designet  advocatum,  qui' 
causas  ipsorum  gratis  agat.  Hinc  Tolosanumconcilium 
anno  1590  sanxit,  ut  qui  per  egeslatem  litigantes  iibi 

advocatum  comparare  non  possimt,  illis  curia  de  advo- 
cato,  si  res  poslulet,  provideat.  Idem  multù  ante  sta- 
tuerat  concilium  apud  campinacum  à  Gerardo  arcbie- 
piscopo  Burdegalensi  et  coniprovincialibus  episcopis 
celcbralum  anno  1238;  imù  anliquo  jure  statutum 

dcclaraverat,  canone  15  :  Pristini  juris  recolentcs  cen- 
suram,  mandamus,  ut  si  aliqui  pauperes  sint,  qui  pro 

pauperlate  advocatum  habere  non  possint,  det  ipsis  cu- 
ria advocatum,  si  causa  indiget  advocato. 

Régula  XIII.  — Medioi,  cbirurgi,  pbarmacopolae , 

pauperibus  cegrotis,  qui  ab  omnibus  dcserti  sunt,  aut 

piobablliiçr  deserçndi,  succurrere  tenentur,  et  eorum 
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curnlionem  gratis  procurarc.  Id  nisi  faciant,  lethalis 

obduratioiiisadvcrsùs  miscricordiaiii  roi  suiil.  —  Prye- 

cerJtiin  «""'lu  divimim  de  proximi  dilectionc  alioquin 

violabiint,  qiiod  Spirilus  sanctus  Proverblorum  2i  sic 

expliciiit,  ut  ad  regulam  istani  coiifirniandam  nlhil  sit 

oraculo  illo  accommodalius  :  Erue  eos,  inquit,  qui  dedu- 
cuiitur  ad  uiortem,  et  qui  trahnnhir  ad  interitum  Ubcrare 

»e  cesses.  Si  dixeris  :  Vires  uon  suppetunt.  qui  inspcctor 

est  cordis  ipse  intclligit,  et  servatorem  animœ  tuœ  niliil 

fallit,  redditquc  liomini  jttxta  opéra  sua.  Qui  locus  non 
solùm  de  iilis  inlelligendus  est,  qui  iniquâ  judicissen- 

icniià,  faisisvc  testimoniis  circuniventi  et  oppressi  ra- 

piui:li!r  ad  niortem,  sed  ctiam  de  omnibus  quorum  sa- 
lus  et  \ita  prœ  alimenlonmi,  vestimenlorum,  reme- 
diorum,  aut  aliarura  id  genus  rerum,  in  extrême  vel 

gravi  periculo  vcrsatur. 

liane  regulam  confirmât  S.  Thomœ  auclorltas,  se- 

cundà  secunda;,  quiest.  71,  art.  1,  ubi  postquàm  ad- 
\ocali  obligationcm  in  causis  pauperum  agendis  et  de- 
fcndendis  co,  quo  diximus,  modo  exposuit;  niox  sub- 
dit  :  Et  idem  diceudum  est  de  medico  quantum  ad  cura- 
lionem  pauperum. 

Reglla  XIV.  —  Letbalis obdurationis  adversùsmi- 

sericordiam  rei  sunt,  qui  volentes  subvenire  pauperi- 
bus  et  calamitosis  bominibus,  aut  religiosorum  viro- 
rum,  vel  sacrarum  \irginiim  ex  eleemosynis  viclitan- 
tium  cœnobiis,  aut  pauperum  clericorum  seminariis 

benefacere,  à  pio  illo  proposito  quocumque  modo  dé- 
terrent aut  inipediunt,  vel  fundationes  aut  pia  legata  in 

eorum  favorem  facta  revocare  cogunl  aut  suadent  abs- 

que  causa  justà,  et  officium  conscientia;  spcctante.  — 
Mtitur  hocc  régula  Sipiritûs  sancli  per  Salomoiiein  lo- 
quentis  oraculo,  Proverblorum  3  :  Noli  proliibere  be- 

nefacere eum,  qui  potest;  si  vales,  et  ipse  benefac.  Quod 
non  solùm  respecta  secularium  horainum  pauperum 

et  calamilosorum  intelligendum  esse,  sed  eliam  re- 
speclu  pauperum  clericorum,  religiosorum  virorum, 
aut  sacrarum  virginum  ex  eleemosynis  Aictitantium, 
probat  egregius  S.  Augustin!  locus,  concione  5  in 

Psalmum  103.  «  Sic  pascis,  inquit,  bovem  Dei,  quo- 
«  modo  transeuntem  mendicum?  Illi  petenti  das,  quia 
<  scriptum  est  Luc.  6  :  Omni  petenti  te  da.  De  islo 

<  quid  scriptum  est?  Beatus  qui  întelligit  super  erjenum 
«  et  pauperem,  Psalm.  iO.  Qucere  cui  des.  Beaius  enim 

«  qui  intelligit  super  erjenum  et  pauperem,  qui  proeoc- 
i  cupat  vocem  petituri.  Si  sic  inier  vos  indigent  mili- 
€  tes  Christi,  ut  etiam  pétant,  videte  ne  vos  judicent 
i  antequàm  pétant....  Alius  ad  te  venil  ut  petat,  alium 
«  prœveni  ne  petal.  Sicut  enim  de  illo  qui  te  quscrit 

€  dictum  est  :  Omni  petenti  te  da  ;  sic  de  illo  quem  lu  de- 
«  bes  qucerere  dictum  est  :  Sudet  eleemosijna  in  manu 
I  tuâ,  doncc  inventas  justum  cui  eam  tradas.  Cijm  enim 

<  dandum  sil  et  islis  pauperibus  peteniibas....  Yoca 
«  et  ipsos,  pasce  etipsos,  epulare,  cùm  illi  epulantur; 
«  delectare,  cùm  illi  saginantur;  illi  enim  pane  tuo, 
<  lu  justilià  Dei.  Nerao  vobis  dicat  :  Prceceplum  est  à 

«  Chrislo,  ut  servo  Dei  detur,  mendico  non  detiir.  Ab- 
<  sit;  prorsùs  impius  ista  loquitur.  Da  illi,  sed  multo 
I  Itiagis  illi.  llle  cniin  petit,  et  in  voce  petentis  agnoscis 
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î  1  cuidcs;  illcautemquantômmuspeiit,lanlômagisiibi 
4  vigilandum  est  ut  préoccupes  petiturum;  aut  forlè 
«  modo  non  petiturum,  etaliquandodamnaturum...  Non 
«  indiget  cibo,  forlè  veste  indiget.  Non  indigel  veste, 
j  forlè  tecto  indigel,  forlè  Ecclesiamfabricat,  forte  ali- 
I  quid  utile  in  domo  Dei  molitur;  exspectatutaltendas, 
«  exspectat  ut  inlelligas  super  egentem  et  pauperem.  Tu 

«  contra,  terra  dura,  lapidea,  non  irrigaia,  sorvas  libi 
<i  dicere  :  Non  sciebam,  non  noveram,  nemo  mibi  di- 
«  xit;  nemo  libi  dixit?  Chrislus  non  cessai  dicere, 
<  Prophela  non  cessât  dicere  :  Beatus  qui  intclligit  su- 
t  per  egenum  et  pauperem.  Non  vides  arcam  inanem 
«  praposili  lui?  Vides  cerlè  vel  surgenlem  fabricam, 
1  quô  inlralurus  et  oraturus  es.  Nonne  admovetur  ocu- 

«  lis  luis  ?  Nisi  forlè  pulalis,  fralres,  quia  pricposili 
i  veslri  thesaurizant  ;  et  novimus  mullos  uon  ihesau- 

î  rizare,  el  ad  quotidiana  egere,  dequibus  omninô  non 
i  creditur;  quos  et  vos  inveniretis,  si  vellelis,  si  cir- 
i  cumspicerelis,  si  ad  hoc  vigilaretis  ut  fruclum  dare- 
«  lis.  >  Lethalis  ergo  obdurationis  adversùs  misericor- 

diam  rei  sunt,  qui  volentes  benefacere  pra'posilis  suis, 
parochialibus  Ecclesiis,  pauperum  clericorum  semina- 

riis, religiosorum  virorum ,  aul  sacrarum  virginum 

monasleriis,  à  pio  proposito  quocumque  modo  déter- 
rent vel  impediunt;  aut  fundationes,  vel  pia  legata  in 

eorum  favorem  fada  revocare  compellunt  aut  suadent 

absque  justà  causa  et  oftlcium  conscienliic  spectanie. 

Quam  exceplionem  regulce  consullô  apposui,  quia  te- 
nelur  quandoque  conscienliarum  moderalor  suadere, 
imô  pra?cipere  poenitentibus,  ut  donationes,  legata, 
fundationes  in  favorem  capitulorum,  parochialium  Ec- 

clesiarum,  seminariorum,  pauperum  clericorum,  cœ- 
nobiorum  aul  parlhenonum  inopum  faclas  reschidant 
et  commutent;  cùm  scilicet  ipsorum  bona  reslitulioni 
sunt  obnoxia  ;  cùm  debilis  onerali  sunt;  cùm  parentes 

vel  propinquos  babenl  egenos,  aut  à  sui  status  lione- 
slale  el  decentià  mox  casuros,  nisi  ipsis  succurratur; 

cùm  pauperes,  alios  noverunl  in  parochià,  in  vicinià, 
in  urbc  magis  indigentes,  et  quibus  minus  subvenitur, 

cl  pr;escrlim  invalides,  aigres,  orphanos,  puellas  in- 
genuas,  quas  dura  egestas  in  preslitulionis  periculum 
cenjicil,  familias  heneslas,  quas  puder  mendicare  proi 
hibet.  llis  enim  prudens  el  plus  conscienliarum  mo- 

deralor priùs  peiiùsque  subveniendum  esse  decebit, 
quàm  parocliiis,  seminariis,  cœnobiis  el  monasleriis, 

quU)us  vel  redilus  aliqui,  vel  oblalienes  el  eleemesy- 

na;  suppeiunt  ad  vitam,  lenuiier  licet  ac  frugaliier  su- 
slentandam.  Sed  resliUilionem  rerum  malè  partarum 

iuprinii<;  fieri  tum  debila  selvi  neccsse  est;  nec  funda- 
tiones ullas,  aut  impia  poliîis  quàm  pia  legata  lieri 

permitiot  à  pœnilenle  prudens  el  plus  censcienruc 
moderalor,  nisi  his  officiis  perfunclus  fueril  ;  nec  hx- 

redes  pauperes,  aul  illos  ques  ciiumcravimus  calami- 

tosorum  hominum  ordines,  graviori  necessilale  al'ili- 
clos  el  oppresses,  necessariis  subsidiis  frustrari  pa- 
lielur,  ul  capilulis,  parechiis,  seminariis,  cœnobiis, 
monasleriis  non  ila  gravem  passis  inopiara  subvenia 

lur.  Reiis  crit  alioquin  cl  ipse  lethalis  adversùs  mise- 
ricordiam  obUuralioiùs. 
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Regdla.  XV.  —  Lethalis  obdurationis  adversùs  mi- 

sericordiam  reus  est,  qui  opiis  aliciuod  niisericordiae, 

sive  corporalis,  sive  spirilualis  pra'lcrniiuit  ac  negU- 

git,  cùm  illud  exercore  polcst  et  tcnctur,  quando  ni- 

inirùm  axtrcma  est  vcl  urgcns  proxinii  câ  niisericor- 

dià  indigentis  nécessitas.  —  Piieceptiim  enim  depro- 
ximi  dileotionc  naturali  et  positiva  Dei  legc  honiini 

daluni  violât;  et  videos  fralrein  suiim  ad  iiecessitatem 

redactum,  quam  sublevarc  ilie  polest  :  Clundit  viscera 
sua  ab  eo,  1  Joann.  5  ;  igitur  cliaritas  Dei  non  maiiel 
in  illo.  Hinc  S.  Giegorius,  honiilià  9,  in  Evangelia  ait  : 

i  Nullus  est  qui  veracitcr  dioat  :  Talentuui  minime 

«  accepi,  non  est  uude  rationes  pouere  cogar.  Taleuli 

€  enim  nomine  cuilibel  pauperi  etiam  hoc  ipsum  repu- 

f  tabitur,  quod  vcl  minimum  accepit.  Alius  namque  ac- 
I  copitinloliigenliam,  pr;cdicalioiiisministcrium  débet 
«  ex  lalcnlo.  Alius  IciTCuam  substauliam  accepit,  eroga. 
t  tionem  talenti  débet  ex  rébus.  Alius  nec  internorum 

i  intelligentiam,  nec  rerum  affluentiam  accepit,  sed  ta- 
€  men  didicit  aiten;  quâ  pascitur;  ipsa  ars  ei  in  talenti 
i  acceplionem  reputatur.  Alius  nibil  liorum  assccutus 

<  est,  sed  lamen  fortassc  familiarilalis  locum  apud  divi- 
I  tem  nieruit,  lalenlum  profeclù  familiaritatis  accepit. 
<  Si  ergo  nihil  ei  pro  indigentibus  loquitur,  pro  talenti 
i  retentione  damnatur.  Habensergointellectum,  curel 
I  omninô  ne  taceat;  habens  rerum  affluentiam,  vigilet 

i  ne  à  misericordi;c  largitatc  lorpescat  ;  habens  ar- 
€  tem  quâ  regilur,  magnoperè  sludeat  ut  usum  atque 

«  utilitatem  illius  cum  proximo  partiatur  ;  habens  lo- 
•  quendi  locum  apud  divitcm,  damnalionem  pro  re- 
«  tento  taleiito  timeat,  si  cùm  valet,  non  apud  euni  pro 
t  pauperibus  inlercedit.  > 

Septem  porrô  misericordiie  corporalis  opéra  nume- 
rantur,  scilicet  pascere  esurientem,  potare  sitientem, 
vestire  nudum,  excipere  hospilem,  visilare  infirmum, 

redimere  captivum  vcl  in  carcere  detentum,  et  sepe- 
lire  morluum  ;  quœ  hoc  versu  exprimuntur  : 

Visito,  poto,  cibo,  redimo,  teijo,  collido,  condo. 
De  illis  divina  exslant  in  sacris  litteris  proîcepta  ; 

Isaiae  58  :  Frange  csuricnti  pauem  luum ,  et  egenos  va- 
gosque  indue  in  domina  luam.  Ciini  videris  nudum, 

operi  eum,  et  carnem  tuam  tte  despexeris  ;  Proverbio- 
rum  25,  et  ad  Romanos  12  :  Si  esurierit  inimicus  tuus, 

ciba  illum,  sisitit,  potum  da  illi;  item  posteriori  isto 

loco  :  Necessilalibns  sanctorum  eommunicaiites ,  liospi- 
talitatem  secturites  ;  Epist.  S.  Jacobi  cap.  1  :  Religio 

munda  et  immaeulata  apud  Deum  et  Patrem  liœc  est,  vi- 
silare pupillos  et  viduasin  Iribulatione  ipsorum.  Priora 

sex  misericordiîc  corporalis  opéra  Chribtus  commen- 
dat  Matlhaîi  25  :  Tune  dicet  rex  liis  (jui  à  dexlris  erunt: 

Venite,  bencdicti  Putris  mei,  possidete  paralum  vobis 

fegnum  ab  origine  mundi.  Esurivi  enim,  et  dcdistis  mihi 

manducare;  sitivi,et  dedislis  milii  bibere  ;  liospes  eram, 
et  collegisds  me;  nudus,  et  cooperuislis  me;  infmnus,  ei 
visitàstis  me;  in  carcere  eram,  et  venistis  ad  me.  Tune 
respondcbunl  ei  jusli,  dicentes  :  Domine,  quando  le  vi- 
dimus  esurientem,  (t  pavimus  te;  sitientem,  et  dedimus 
tibi  potum  ?  Quando  autem  te  vidimus  hospilem,  et  cot- 

tegitmste;  aut  nudum,  cl  cooperuimus  te?  Aut  qumido 

ÂVAKITIA. 

te  vidimus  infirmum,  aut  in  carcere ,  et  venimus  ad  te  ? 

Et  respondens  rex,  dicet  illis  :  Amen  dico  vobis,  quam- 
diii  fccislis  uni  ex  his  fratribus  meis  minimis,  mihi  fe- 
cistis.  Quôd  verô  in  aeternara  damnationem  incurrant 

qui  opéra  illa  raisericordiai  neglexerunt,  ostendit  sen- 
tentia  ibidem  adversùs  reprobos  lata  :  Tune  dicet  his 
qui  à  sinistris  erunt  :  Discedile  à  me,  maledicli,  in  ignein 

œlernum,  qui  paralus  est  diabolo  et  angelis  ejus  :  esu- 
rivi enim,  et  non  dedistis  mihi  manducare;  sitivi,  et  non 

dedistis  mihi  potum  ;  hospes  eram,  et  non  collegistis  me; 

nudus,  et  non  cooperuislis  me;  infirmus,  et  in  carcere, 

et  non  visitàstis  me.  Tune  respondebunt  ei  et  ipsi,  di- 
centes :  Domine,  quando  te  vidimus  esurientem,  aul  si- 

tienlem,  aut  hospilem,  aut  infirmum,  aut  in  carcere,  et 
non  minislravimus  tibi  ?  Tune  respondebit  illis,  dicens  : 

Amen  dico  vobis,  quamdiii  non  fecistis  uni  de  mînoribus 
his,  nec  mihi  fecistis.  Mortuorum  sepulturam  Christus 
ibi  non  commémorât,  quia  illa  duntaxat  Kiisericordioe 

opéra  recenset ,  qune  sunl  evidentioris  necessitatis  : 

sepultura  porrô  nihil  confert  mortuo,  quantum  ad  sen- 
sum,  ut  loquitur  S.  Thomas.  Caeterùm  et  illara  inter 
opéra  misericordiae  raeritô  recenseri  constat  ex  libro 

Tobiic,  cap.  12,  ubi  Raphaël  archangelus  ait  :  Quando 

orabas  cum  tacrymis,  et  sepeliebas  mortuos,  et  derelin- 
quebas  prandium  luum,  el  mortuos  abscondebas  perdiem 
in  domo  tuà,  et  nocte  sepeliebas  eos,  ego  obtuli  orationem 

tuam  Domino.  Quamobrem  et  qui  Chrislura  Domi- 
num  sepclierunt,  in  Evangelio  commendantur.  Et 

quamvis  nullus  insit  cadaveribus  sensus,  defuncto- 
rum  tamen  honori  consulilur  sepeliendo  eorum  cor- 
pora,  quibus  ignominiosum  est,  qualenùs  in  memoriâ 
bominum  vivunt,  ut  maneant  insepulta.  Undeprivatio 

sepultur»  pœna  est  gravissimam  includens  infamiani. 
Saiislit  etiam  sepeliendo  mortuos  legitimo  desiderio 

quod  habuêrc  dùm  viverent,  ut  eoruui  corpora  hono- 
rificè  tractarcntur,  ut  ait  S.  Thomas  2-2,  quœst.  32. 
Cùm  autem  visitationem  infirmorum  inter  opéra 

miscricordiaî  recenseri  audis,  ne  existimes  eo  nomi- 
ne visitationem  illam  duntaxat  intelligi,  quaî  fit  ad 

levandum  infirrai  tœdium  et  mœrorem ,  sed  maxime 

obsequium  et  ministerium  infirmo  exhibitum  ad  pel- 
lendam  aîgritudinera  et  recuperandam  sanitatem.  Quà 

de  re  egrcgius  est  apud  S.  Gregorium  Nazianzenum 
locus,  oratione  15  de  Pauperibus  amandis.  i  Curemus, 
c  inquit ,  non  minus  alioriun  corpora ,  quàm  suuni 

<  quisque  corpus,  seu  commodâ  valetudine  sit,  seu  co- 
i  dem  modo  consumatur.  Omnes  enim  in  Domino  su- 
«  mus,  sive  dives,  sive  pauper,  sive  servus,  sive  liber, 
i  sive  sanus,  sive  œger;  atque  unum  omnium  caput, 

i  ex  quo  omnia ,  Christus.  Quodque  membra  inter  se 
tsunt,  hoc  unum  alteri,  atque  omnibus  omnes.  Ac 

I  proinde  minime  commiltendum  est,  ut  eos  qui  priùs 

f  in  communem  infirmitalem  iiiciderunt ,  contcmna- 

<  mus  etncgligamus;  nec  niagis  gaudendum  nobis  est, 

«  quôd  commodà  valetudine  utimur,  quàm  lugendum 

{  quôd  fratres  misera  et  afflictâ.  Quin  poliùs  ita  exisli- 
t  mare  debemus,  corporum  et  aniraarum  nostrarum 

I  salutem  in  hoc  uno  posilam  esse,  ut  eos  misericordiâ 

i  prosequamur   0  serve  ChrUli  ac  Dei,  el  homi- 
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i  num  amore  pr.Tedile,  ne  degenerem  atqne  ignavum  [ 
<  animuni  géras,  vcrùm  lide  subnitere.  Misericordia 
t  timiditatem,  Dei  raelus  moUiliem  vincat;  raliones 

<  eas  quœ  carni  favent,  pielas  superet.  Ne  fratrem 
€  despicias,  ne  prailereas,  ne  ut  sceliis,  ut  piaculum, 

<  ut  aliud  quiddani  fugiendum  et  cxecrandum  averse- 
<  ris.  Membrumtuumest,  tametsi  calamiiatecunelur. 
<  Tibi,  licet  anirao  adniodùm  forti  pr.Ttereas,  pauper 

t  relictus  est  ut  Deo   Quisquis  navigat,  naufragio 

<  propinquus  est,  coque  magis,  quù  audaciùs  navigat; 
t  et  quisquis  corpus  gerit,  corporis  nialis  propinquus 
«  est,  eôque  magis,  quù  ercctior  incedit,  nec  eos  qui 

I  anle  se  jaccnt,  inluetur.  Dùm  secundo  vente  navi- 
i  gas,  ei  qui  naufragium  facit,  nianum  porrige,  dùm 
<  sanus  es  et  locuples,  afflictofer  openi.  Ne  exspcctes, 

t  dùm ,  quantum  malum  sit  inhumanitas,  in  te  ipso 

€  discas,  quantuniqiie  bonum  \iscera  egentibus  ape- 
«  rire.  Nec  cxpcriri  vclis  Deum  adversùs  eos  qui  cer- 
«  vicem  attollunt .  ac  pauperes  pr*tereunt,  manum 
t  extendcnlom.  In  alienis  calamitalibus  hxc  disce, 

t  egenti  parîun  aliquid  tribue,  neque  enim  parvum 
I  est  ei,  qui  omnibus  rébus  caret,  imô  ne  ipsi  quidem 
c  Deo,  si  viribus  par  sit.  Summi  muneris  loco  animi 

I  proniptitudinem  dona;  si  nihil  habes ,  illaOTyma. 

«  Magnum  calamitoso  remedium  est  miseratio  ex  ani- 
«  m(f  collata  ;  ac  verè  et  sincère  condolere,  calamita- 
t  tem  magnà  ex  parle  levât.  Homo  apud  te  jumento 

I  vilior  non  est,  quod  cura  in  foveam  incidit,  aut  aber- 
<  ravit,  erigere  ac  reducere  tibi  lex  prœscribit.  i 

Ad  redemplionera  captivorum,  seu  detentorum  in 

carcere  ob  débita  quibus  solvendis  non  sunt ,  revoca- 
lur  misericordia,  quâ  proximo  adversùs  quamcumque 
vim  et  injuriam  exlrinsecùs  illatam  subvenitur,  inquit 
S.  Thomas.  Quâ  de  re  S.  Ambrosius,  lib.  2  deOfficiis, 

cap.  15,  scribit  :  <  Summa  iiberalitas  captivos  redi- 
t  mère,  eripere  ex  bostium  manibus,  subtrabere  neci 
i  homines ,  et  maxime  feminas  turpitudini ,  reddeve 
(  parentibus  libcros ,  parentes  libcris ,  cives  patriae 

€  restituere   Prœcipua  est  igitur  Iiberalitas  re- 
€  dimere  captives ,  et  maxime  abbosle  barbaro,  qui 
«  nibil  déférât  bumanitatisadmisericerdiam.nisiquod 
c  avaritia  reservaverit  ;  œs  alienum  subire,  si  débiter 
t  solvendo  non  sit,  atque  arctetur  ad  solutionem,  quœ 
<  sit  jure  débita,  et  inopià  destiluta  ;  enutrire  parvules, 

«  pupilles  tueri.  Sunt  etiam  qui  virgines  erbalas  pa- 
€  rentibus,  tuendsepudicitia;  gratia,  connubiolecent, 
<  nec  selùm  studio,  sed  eliam  sumpiu  adjuvent.  j  Ad 
rcdemptionem  captiveruni ,  ad  sepulturam  fidclium , 
ad  alimeniampauperum,  vasa  etiam  sacra  frangi  posse, 
et  quandoque  debere ,  connari ,  vendi ,  S.  Ambrosius 
docet  cap.  28  :  «  Aurum ,  inquit,  sacramenta  non 

«  quccrunl;  neque  aure  placent,  quas  auro  non  emun- 
<  tur.  Ornaïus  sacramenterum  redempiio  captivorum 

<  est.  Et  verè  illa  sunt  vasa  pretiosa ,  quœ  redimunt 
«  animas  à  morte.  Ille  verus  thésaurus  est  Domini , 

<  qui  operatur  quod  sanguis  ejus  operatus  est.  Tune 

t  vas  Dominici  sanguinis  agnesco ,  cùm  in  nlroquc 
*  videro  rcdemptionem ,  ut  calix  ab  hoste  rcdimat , 

*  quos  sanguis  ab  hosle  redemit.  >  Id  S.  Laurentiimar- 

tyris  exemple  se  prœslitisse  S.  Ambrosius  testatur,  et 
Arianorum  invidiam  propterea  subiisse.  Et  infra  sub- 

dit  :  c  Sanè  si  in  sua  quis  dérivât  emolumenta,  crimen 

«  est  ;  siu  verè  pauperibus  erogat ,  capiivum  redirait , 
i  niisericordia  est.  Ncme  enim  potestdicere  :  Cur  pau- 
t  per  vivit  ?  Nemo  polest  quœri  quia  captivi  redempti 
«  sunt.  Nemo  petest  accusare  quia  templura  Dei  sedifi- 
«  catum  est;  nemo  petest  indignari  quia  humandis 
«  fidelium  reliquiis  spatia  laxata  sunt  ;  nemo  petest 
i  dolerc  quia  in  sepulturis  Christianerura  requies  de- 
«  functorum  est.  In  liis  tribus  generibus  vasa  Ecciesia; 
«  etiam  initiata  refringere  ,  conflare,  vendero  licet.  > 
Concilium  quoque  Remense  anne  circitcrGôO,  canene 
22,  winisteria  sancta,  seu  vasa  sacra,  frangere])enmt- 

tit  episcopo,  sievenerit  ardua  nécessitas proreilempHoue 

captivorum. 
Inter  opéra  misericerdiœ  cerporalis  plurimura  etiam 

cemmendatur  hespitalilas.Unde  «Abraham  pro  hespi- 
«  lalilalis  mercede  fruclum  posteritatis  recepit.  Lot 

t  propter  bospilitatis  affectumSodemitana  à  se  suisque 
i  supplicia  detorsit.  In  efficiis  autem  hospitalibus  om- 
î  nibus  quidem  hum.anitas  impartienda  est;  justis  au- 

«  tem  uberior  del'erenda  henorificentia.  Quicnmqne 
1  enim  justnm  receperitin  nomine  justi,  mercedem  justi 

<  accipiet,  ut  Dominus  pronuntiavit,  iMatth.  10.  Vides 
«  quia  Abraham  Deum  recepit  hespitio,  dùm  hespites 
«  quaîrit?  Vides  quia  Lot  angeles  suscepit?Qui  stisan 
«  et  tu,  cùm  suscipis  hospitem,  suscipias  Christura? 

t  Cùm  in  hospite  sit  Christus ,  quia  Chrislus  in  pau- 
«  père  est.  i  Hinc  episcepum  liospitalem  esse  opor- 
lere  S.  Paulus  scribit  1  Timeth.  3  et  5,  et  inter  bena 

opéra  quibus  viduara  Christianam  cemraendari  eptat, 

hespitalilatis  officium  recenset  :  Si  liospitio  recepit ,  si 

smwtorum  pedes  lavit. 

Opéra  raisericordiœ  spiritualis  septem  pariler  nu- 
meranlur,  scilicet  ignorantes  docere ,  consilium  pnc- 
bere  dubitanlibus,  afflictos  censolari,  peccantes  cor- 
rigere,  offensas  remittere  iis  qui  kesernnt ,  alierura 
defectus  et  infirmitates  telerare ,  pro  omnibus  erare  ; 

quae  hic  versus  cemplectilur  : 
Consule,  cflrpe,  doce,  solare,  remille,  fer,  ora. 

Variis  Scripturse  sacrre  testimeniis  commendantur. 
Ecclesiastici  18  :  Qui  misericordiam  liabet ,  docet,  et 

erudit  cjuasi  paslor  gregem  smim  ;  Galat.  6  :  Si  prœoceu- 
palus  fuerit  liomo  in  aliguo  delicto ,  vos  ,  qui  spirituales 

eslis,  liujusmodi  instruite  in  spiritu  lenitalis ;  }ilAl[h.  18: 
Si  peccaverit  in  te  fraler  tuus,  rade,  et  corripe  eum  inter 

te  et  ipsum  solum;  2  ad  Tbessalonicenscs  3  :  Si  quis 
non  obedit  verbo  nostro  per  Epistolam ,  hune  notate,  et 
non  commîsceamini  cumillo,  ut  confundalur  ;  et  nolitc 

quasi  inimicum  existimare,  sedtorripile  ut  fratrem;  1  ad 
Tiiessalonicenses  -4  :  Consolamini  im'icem  in  verbis  istis  ; 
LucTC  6  :  Estolc  ergo  miséricordes  sicut  et  Pater  tester 

misericors  est.  Nodte  judicare,  et  nonjudicabimini;no- 
Vite  condemnare,  et  non  condemnabimini.  Dimittite,  et 

diwitlemini ;'SIaII\is'.\  6  :  SJ  enim  dimiserilis  liominibus 
peccata  eorum,  dimillit  et  vobis  Palcr  rester  cœleslis  de- 
lictu  veslra.  Siauleninon  dimiserilis  Iwmiuibns,  nec  Palcr 

vesler  dimittet  vobis  peccata  veslra;  Malth.  18  :  Seru 
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nequam,  omne  debitum  dimisi  tibi,  quouiam  royàsti  me  ; 

nonne  ergo  oporttiit  et  temiserericonservi  tui,  siciUcl  ego 
fui  misertussum?  El  iratus  Dominus  ejiis  tradidit  eum 

tortoribus,  quoadusque  redderet  universum  debitum.  Sic 

et  Pater  meus  cœlestis  faciet  vobis ,  si  non  remiserilis 

umisquisque  fralri  suo  de  cordibus  vestris.  Ad  Roma«os 

15  :  Debemus  autem  nos  firmiores  imbecillitates  infir- 
morum  sttstingre ,  et  non  nobis  placere.  Ad  Galalas  G  : 
Altcr  allerius  onera  portate,  et  sic  adimplebitis  legem 

Christi,  Matthœi  5  :  Orate  pro  persequenlibus  et  calum- 
niantibiis  vos.  Jacobi  5  :  Orate  pro  invicem,  ut  salvemini... 

Fratres  mei ,  si  quis  ex  vobis  erraverit  à  veritate,  et  con- 
verterit  quis  eum,  scire  débet  quoniam  qui  converti  fecerit 
peccatorem  ab  errore  viœ  suce ,  salvabit  animant  ejus  à 
morte,  et  operiet  multitudinem  peccatùrum.  Covyqtj^Iïo 

pcccaiitium  inlcr  opéra  luiscricordiao  nicrilù  numera- 
tiir.  Quamvisenim  in  cxecutione  actus  sevcritalcm  ju- 
stiliai  contincrc  videalur  :  quantum  ad  intenlioneni 
tamen  corripicntis,  qui  vult  hominem  à  malo  culpce 

libcrare,  perlinet  ad  miscricordiam  et  dilcctionis  afTc- 
clam  :  sccundùm  illud  Proverbiorum  27  :  Meliora  sunt 

vulnera  diligenlis ,  quàm  fraudulenta  oscula  bUmdicnlis. 

De  ulroque  niiscricordiai  génère ,  cl  obligationc  il- 
lam  exercendi,  hxc  habet  S.  Gregorius  Nazianzenus , 
Orationc  IG  de  Pauperibus  aniandis  inscriptà  :  <  Tu 
I  verô  siquidem  majora  quoquc  potes,  et  quibus  anima 
I  benoficio  afflcitur  :  ne  bis  quoque  de  indigente  benè 
«  mcreri  absiste  :  imô  primùm  ac  potissimum  hœc  ei 

«  qui  abs  te  petit ,  dona ,  priusque  etiam  quàm  postu- 
<  let ,  totà  die  miserans  ac  sermonem  commodans , 
f  sortemque  eum  fœnore  sedulô  exigens,  hoc  est, 
<  ejus  oui  utilitasaffertur,  increraentum  quod  quidem 
«  doctrinaî  semper  adjungit ,  quisquis  pietalis  semina 
I  in  seipso  paulatim  auget.  Sin  hœc  largiri  ncquis;  hccc 

<  secunda  et  minora ,  et  quse  sub  facultatem  tuani  ca- 
I  dunt,  prxsta  :  subveni,  cibumprcebe,  detritum  pan- 
I  num  porrigc,  medicamentum  adhibe,  vulnusalliga, 

I  de  calamitate  aliquid  percuntare ,  de  patienlià  ora- 
<  tionem  habe.  i 

De  misericordià  spirituali ,  quai  in  salubris  consilii 
suggostione  posita  est ,  hsec  S.  Ambrosius  lib.  2  de 

Officiis,  cap.  15:  i  Sunt,  inqUit,  plerique  etiam  viri 

♦  koni ,  qui  tenues  sunt  censii ,  contenti  quidem  exi- 
(  guo  ad  suî  usuni ,  sed  non  idonei  ad  subsidium  le- 
I  vandoe  paupertalis  alienœ.  Tamen  suppetitaliudbe- 
c  neficentiaî  genus ,  que  juvare  possint  infcriorem. 
«  Est  enira  duplex  liberalitas ,  una  quse  subsidio  rei 
I  adjuvat,  id  est,  usu  peeunicc;  altéra  quac  operarum 
«  collatione  irapenditur,  multô  fréquenter  splendidior, 

I  multôque  ciarior...  Quanlù  utiliùs  regem  Pharao- 
<  nern  sanctusJoseph  consilio  providentia;  juvit,  quàm 

f  si  contulisset  pecuniam  ?  Pecunia  enim  unius  civita- 
I  tis   non   redirait  ubertatem,    prospicientia  totius 

•  iEgypti  per  septennium  famem  repulit.  Facile  autem 
«  pecunia  consumitur,  consilia  exhauriri  nesciunt. 

I  Hcec  usuaugentur,  pecunia  minuitur ,  et  cilù  déficit 
f  atque  ipsam  destiluit  benignitaiem  ;  ut  quô  pluribus 

t  largiri  volueris  ,  eô  pauciorcs  adjuvet ,  et  s.x'pè  tibi 
I  desit ,  quod  aliis  confereuduxu  pulaveris.  Consilii 
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i  autem  collatio  quô  in  plures  diffunditur ,  eo  redun- 
<  daniior  nianct ,  et  in  suum  fontem  rccurrit.  » 
De  misericordià  quœ  in  condonalionc  injuriarura 

versatur ,  diccmus  aliàs  opportuniùs.  Illud  intérim  ex 

S.  Augustino  accipe  scrmonc  42 ,  aliàs  29 ,  ex  ho- 
miliis  quinquaginta.  <  Sacrificium ,  inquit ,  Christiani 
«  est  elcemosyna  in  pauperera.  Hinc  enim  et  Deus 

(  peccalis  propitius.  Nisi  autem  peccatis  propitius  fiât 

I  Deus ,  quis  remanet ,  nisi  reus  ?  Ab  eis  peccatis  et 
«  delictis,  sine  quibus  vita  ista  non  ducitur,  mundan- 
i  tur  homines  per  eleemosynas;  quœ  sunt  duorum 

c  generum ,  erogando  ,  et  remittcndo  ;  erogando  quod 
t  habcs  l>onum ,  remittendo  quod  patcris  malum. 

€  Hœc  duo  gênera  elemosynarum  Dominus  Magister 
<  bonus  quàm  breviter  fuerit  complexus ,  audite  :  Re~ 
i  mittile,  inquit,  et  reniittetur  vobis  ;  date,  et  dabitur 
i  vobis.  Remittile,  et  remittetur  vobis,  pertinet  ad 

i  ignoscendum  ;  date,  et  dabitur  vobis,  perlinet  ad 
«  erogandum.  Exillà  eleemosynâ,  quâignoscis  homini, 
i  nibil  perdis.  Ecce  slalim  veniam  petit ,  ignovisti , 

<  nihil  amisis'li.  Charitalc  amplior  domum  rcdîsti.  i 
De  pcccanlium  fratcrnâ  corrcptione    aliàs  etiam 

agemus.  Sutïiciat  inprœsentiarum  illa  S.  Auguslini 
sententia  sermone  5,  aliàs  primo ,  ̂   iis  quos  edidit 
Sirmondus  :  «  Sicut ,  inquit ,  Deus  diligit ,  et  tamen 
«  corripit;  sic  et  lu  à  habes  aliquem  in  potéstate, 

c  quamvis  serves  afiectum  dileclionis ,  noli  tamen  ne- 
i  gare  flagellum  corrcptionis.  Quia  si  negaveris ,  non 
î  tenebis  delectionem  ;  quia  ille  moritur  in  peccatis  , 

«  qui  forte  correptus  ea  relinqueret  ;  et  inagis  tibi  im- 
t  pulatur  verum  odium.  > 

Régula  XYI. — Lethalis  obdurationis  adversùs  misc- 
ricordiam reus  est  creditor,  qui  debitorem,  queni 

solvcndo  non  esse  constat ,  urget  opprimitque  ut  sol- 

vat,  nec  induciasipsi  concedit.— Ilanc  regulam  Deus 
per  Isaiam  tradit,  Judicis  declarans,  jejuiiium  illorum 
Deo  gratum  non  esse  ob  vitia  ipsum  conlaminantia , 

prccsertini  verô  quôd  à  debitoribus  suis ,  qui  solvendo 
non  erant,  débita  exigèrent  aceibiiis  :  Ecce,  inquit 
Isai.  58  ,  in  diejejunii  vestri  invenitur  voluntas  vestra, 
et  omnes  debitores  vestros  repetitis...  Nolite  jejunare 

sicut  usque  ad  hanc  diem,  ut  audiatur  in  excelso  clamer 
vesler.  . 

Eamdem  regulam  tradit  Christus  Dominus  proposilâ 

parabolà  de  rege  rationem  à  servis  suis  exigentc , 

quorum  unus  decem  millium  lalcntorum  debitor  non 
habebat  unde  redderet  :  cui  debitum  omne  dimisit.  Ille 

verô  unum  è  conservis,  qui  dcbcbat  ipsi  centuni  dena- 
rios  ,  rogantem  inducias  ad  solvcndum ,  oppressit,  et 
incarcerem  misit.  Quem  vocavit  Domiims,  et  bis  ver- 
bis  increpuit,  Matth.  18  :  Serve  nequam,  omne  debitum 
dimisi  tibi ,  quoniam  rogâsti  me  :  nonne  ergo  oporttiit  et 
te  misereri  conservi  tui ,  sicut  et  ego  lui  misertus  sum  ? 

etc. Hoc  moralis  cbristiance  caput  confirmât  S.  Augus- 
tinus ,  sermone  239 ,  aliàs  de  Tempore  146  :  <  Noli , 
«  inquit ,  te  avertere  ab  eo  qui  muluum  petit ,  sed 

«  tantùm  accipe  quantum  dcdisti.  Non  ploret  cui  de  • 
I    <  disli,  nam  bcneûciuiu  perdidlsti.  Et^i  hoc  ipsum 
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f  qiiod  dalum  est ,  vel  quod  accepit ,  cxigitur ,  forlè 

<  ad  manum  nondùm  habet  ;  perlulisli  petentem, 

f  cxspecta  non  habenlcin  ;  cùm  habueril ,  reddeltibi. 

(  Noli  clamarectdicere:  ^unl(luidfœnusqll?ero?Tan- 

<  lùm  peto  quantum  dedi  ;  quod  dcdi ,  hoc  accipiam. 
c  Benè  facis,  sed  nondùm  habet.  Non  es  foenerator, 

c  et  vis  cui  prxslitisti  ut  quxrat  foeneratorcm  ut  tibi 

c  reddat.  Si  proptcrea  foenus  non  exigis,  ne  te  fœne- 
I  ratorem  paliatur,  quare  vis  ut  propter  te  alium 
«  fœneratorem  paliatur?  Premis,  sufTocas.  Etsi  tantùm 

c  exigis  quantum  dedisti,  suffocando  lamen  et  angus- 
t  tias  faciendo,  non  benelicium  dedisti,  sed  poiiùs 

I  majores  angustias  inlulisli.  Sed  forte  dicis  :  Habet 

t  uude  reddat;  habet domum,  vendat  ;  habet  posses- 
f  sioncm ,  vendat.  Quando  à  te  petivit ,  idcô  petivit 

<  ne  vcnderet;  propter  te  non  faciat,  qui  subvcnisti, 
f  ne  fierel.  Hoc  fiât  ita  circa  homines,  hoc  jubct  Deus 
I  hoc  vuU  Deus.  > 

Non  soU'im  rerô  contra  charitatem,  sed  et  contra 
naturalem  ipsam  a;quitatem  peccant,  qui  h  debitori- 
bus  suis,  qnos  solvendo  non  esse  constat,  débita  exi- 
gunl  acerbiùs,  nec  ipsis  inducias  concedere  vohmt. 

Unde  judices,  qui  medii  sunt  inter  instanliam  seu  per- 
sccutionem  creditorum,  et  raoram  debitorum.  suà 
sentontià  interdùm  statuunt  solutionis  terminura,  et 

debitori  dilationem  concedunt  pro  personarum,  suni- 
mxque  ratione.  Inducias  autem  illas  invito  quandoque 

creditore  debitoribus  concessas  jus  civile  disertis  ver- 
his  approbat  \ex  Si  debitori,  tit.  de  Judiciis,  digest.  o, 
et  lex  Promiuor,  21,  lit.  de  Pecunià  constitutà,  Digest. 

13  ;  item  legibus  1  et  2,  c,  tit.  de  V suris  rei  judicaiœ. 
Lex  Si  benè  coltocatœ  53,  de  U suris,  lib.  22,  Digest., 
tit.  1,  ait,  creditorem  praebere  se  non  debere  acerbum 
exactorenij  nec  contumeliosum,  sed  moderatum,  et  cum 

eflicaciâ  bemgnum ,  et  cum  instantià  humanum.  Sic  lo- 

quitur  Ulpianus,  ex  christianâ  ferè  disciplina.  Theo- 
doricus  Gothorum  rex  Siponlinis  negotiatoribus,  qui 

se  dicebant  hostium  populatione  vastatos ,  concedit 

jTivileglom  ne  per  annos  duos  continues  à  creditori- 

bus  possint  fatigari  ;  quatenùs  hls  induciis  et  dalam 

possint  reparare  pecuniam  credltores  ipsi,  et  aliqua- 
tenùs  debitorum  valeat  respirare  sobstantia  :  Quid 

enitn,  inquit,  proficit  creditorem  urgere,  quando  incas- 
sum  mtitur  nudatos  exigere  ?  Quibus  magis  prospicimus, 
si  ad  mutuata  sustincndo  pervenire  faciamus.  Refert 
Cassiodorus  lib.  2  Varianim,  epist.  38. 

RcGULA  XVII.  —  Lethalis  obdurationis  adversùs 

wiiscricordiam  reus  est,  qui  agronun  suorum  aut  vi- 
neanmi  colono  sive  conduclori,  pensionem  non  re- 

mittit  pro  rata  gravis  incommodi  sive  darani  ex  steri- 
litate,  aut  alio  easu  fortuite,  absque  ipsius  coloni  seu 

conductoris  culpa,  aut  vitio  rei  contingente. —  Nec  so- 
lùm  adversùs  misericordiam,  verùm  et  adversùs  justi- 

tiam  peccat.  Utroque  enim  jure  sancitmn  est  ut  in  hu- 
jusmodi  casfbns  remissio  fiât  annuae  pensîonis  pro  rata 

damni  et  incommodi  ;  nisi  forte  stsrilitas  anni  prœce- 
dentis  vel  subsequentis  valeat  ubertate  compensari. 

Ita  Gregorius  Nonus  respondet,  cap.  Propter,  Extra. 

4e  Loeato  et  Conducto,  cajus  hacc  sunt  verba  ;  i  Pro- 
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j  «  pter  sterilitatem  âflicientem  niagno  inconv  odocon 
c  diiciores,  vitio  rei,  sine  culpà  coloni,  sêu  casu  for- 
<  tuilocontingenlem,  colonis  Ecclesiae  tuce  pro  rata  est 
<  pensionis  remissio  facienda  ;  nisi  cum  ubertate  prx- 
c  cedentis  vel  subsequentis  anni  valeat  sterilitas  çou- 

i  pensari.  > 
Idem  confirmatur  ex  lege  Licet  certis,  lib.  4  Cod. 

tit.  6o ,  et  lege  Ex  conducto,  lib.  19  Digeslorum ,  tit. 

2. 
Articulus  X. 

De  prodignlilate. 

Prodigalitas  peccatum  est  avaritiae  oppositum,  et 
cum  liberalitatis  virtute  pariter  pugnans.  «  DilTerunt 

i  autem  avaritia  et  prodigalitas  secundùm  superabun- 
i  dantiam  etdefectum  diversimodè,  inquit  S.  Thomas, 

»  2-2,  quiiest.  119,  art.  1.  Nam  in  alTectione  divitiarum 
«  avarus  superabundat,  plus  debito  eas  diligens  :  pro- 
<i  digiis  autem  déficit,  minus  debito  earum  soUicitudi- 
»  nem  gerens.  Circa  exteriora  verô  ad  prodigalitatem 
i  pertinet  excedere  quidem  in  dando  ,  deficere  autem 
<  in  relinendo  et  acquirendo  ;  ad  avaritiam  autem 

i  pertinet  è  contrario  deficere  qnidem  in  dando,  su- 
t  perabundare  autem  in  accipiendo  et  retinendo.  » 
Prodigalitatem  peccatum  esse  ex  eo  confirmatur,  quôd 

divites,  quamvis  bonoruni  suorum  temporalium  do- 
mini  sint,  Dominiuii  lamen  superiorem  babent,  cujiis 
est  terra  et  plénitude  ejus,  qui  per  Prophctam  ait, 
Aggsei  2  :  Meum  est  auruin,  et  menm  est  argentum  ; 

qui  hominibus  temporalia  dédit  ad  ulendum,  se  ipsum 
ad  fruendum.  Non  ergo  divitiis  uti  possuut  homines 

prout  libel,  sed  secundùm  volunlatem  Dei,  et  leges  ab 

ipso  positas.  Aîioqui  illas  jure  non  possident.  A'am 
tune  quisque  habere  aliquid  dicendus  est,  qumdo  benè 
utitur  ;  et  quod  juste  non  tractât ,  jure  non  tenet,  inquit 

S.  Augustinus  sermone  50,  allas  de  Diversis  15. 

Hinc  Christus  (Luc.  16)  discipulos,  et  in  iis  fidlees  om- 
nes  proposilis  parabolis  erudiens,  similitudinem  villici 

inter  alias  proposuit,  c  ul  exemple  hujus  personae  ni- 
f  hil  esse  nostrum  in  seculo  iste  signaret  ;  sed  nobis 

f  creditara  esse  dispensionera  facultatum  Domini  nostri 
<  vel  ad  ulendum  ex  eis  sufficienter  cum  gratiarum 

<  acliene,  vel  ad  distribuendum  conservis,  prout  cui- 
»  que  opus  est  ;  nec  licere  nobis  passim  facultatibus 
<  abuti  commissis,  aut  in  expcnsas  usurpare  super- 

c  fluas,  cùm  sil  erogalionis  ratio  Domino  venienti  red- 
I  denda.  »  Verba  sunt  S.  Gaudentii,  sermone  18. 

Hinc  S.  Ambrosius,  lib.  2  de  Officiis,  cap.  21  :  «  Non 

c  prodiges,  inquit,  nos  docet  esse  Scriptura,  sed  libe- 

<  raies.  Largiialis  enim  duo  sunt  gênera,  unum  libe- 

f  ralilatis,  allerum  prodigac  effusienis.  Libérale  est 

c  hespitie  suscipere,  nudum  vestire,  redimere  capti- 
<  vos,  non  habentes  sumplum  juvare;  prodigum  est 

<  sumptuosis  effluere  conviviis,  et  vine  plurime.  Unde 

I  legisti,  Proverb.  20  :  Prodigum  est  vinum,  et  conlu- 
c  meliosa  ebrietas.  Prodigum  est,   popularis   favoris 

<  gratià  exinanire  proprias  opes.  Quod  faciunt,  qui 

c  ludis  circensibus ,  vel  eliam  iheatralibus  et  munc- 

<  ribus  gladiatoriis,  vel  etiam  venationibus  palrimo- 
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«  iiinm  dilapidant  suum,  ut  vincant  supcrionim  ccle- 
I  brilatcs,  cùm  lotum  illud  sit  inane  qnod  agunt. 

f  Quandoquidem  eliam  bononim  operiini  siimptibiis 

«  immodoratiim  esse  non  dcceat.  Pulclu-a  liheralitas, 

t  erga  ijisos  quoquc  panpcres  nicnsnram  icnere,  iit 

«  abundes  phiribiis,  non  conoiliandi  favoris  gratià  ul- 

i  tra  nioduni  fliicro.  Qiiicquid  ex  alTcclii  piiro  ac  sin- 

<  coro  promitin-,  lioc  est  décorum  ;  non  supcriluas  ;e- 

«  dificationcs  aggredi,  nec  proptermitterc  necessarias. 

«  Et  maxime  sacerdoli  boc  convenit,  ornare  tem- 
«  pUmi  Dei  décore  congnio,  ut  etiam  hoc  cultu  aula 

»  Domini  respb^ndeat,  impensas  misericordi;ie  conve- 

«  nientes  frcqiientare,  qnantùm  oporteat  largiri  pere- 

I  grinis,  non  snperflua,  sed  compotenlia  ;  non  redun- 
t  dantia,  sed  congrua  bumaniiati  ;  ne  sumpln  paupe- 
«  rum  alienam  sibi  qnrcral  gratiam  ;  ne  restrictiorem 

t  erga  clcricos,  aut  indulgentiorem  se  pra^beat.  Alte- 
I  mm  enim  inbumanum,  alterum  prodigum  :  si  aut 

c  sumptus  desit  necessitati  eoruni,  quos  à  sordidis  ne- 
<  gotiationis  aucnpiis  retrahere  debeas,  aut  vobiptati 
I  superfluat.  » 

Regll\  I.  —  Quamvis  prodigalitas  veniale  tantùm 

peceatum  sit  ex  génère  suo,  qualenùs  cutn  solà  libe- 
ralitatc  pugnat,  lelbalc  tamen  peceatum  est,  cùmali- 
quis  res  suas  prodigil  contra  régulas  cbaritatis  et  ju- 
stilisp,  seu  ob  finem  utrique  illi  virtiili  oppositum.  — 
Sic  lethalis  poccali  rei  sunt,  qui  bona  sua  profundunt 

et  decoquunt  in  comessationibus  et  ebrietate,  in  scor- 
talionibus,  aleà,  luxu,  et  quovis  illicilarum  volupla- 

tum  génère,  ut  fiUus  ille  prodigus,  qui  dhsipavit  sub- 
slantiam  suam  vivemlo  /Hj-«<rtos<',  ut  dicitur  Luc.  45. — 

Quod  expendens  S.  Augustinus,  lib.  2  Qua^st.  Evang. 
quœst.  3.5,  ait  :  Hn.nc  vitam  prodigam  vocal,  amnntem 

fundere  atque  spaliari  pompis  exlerioribus,  intus  inna- 
nescentetu,  cùm  ea  quisque  sequilnr  quœ  ab  illâ  proce- 
dunt,  et  rclinqnit  eum  qui  sibi  est  interior.  Letbalis  pro- 
digalitalis  rei  sunt,  quicumquc  cum  gravi  aliorum 

damno  vel  scandalo  bona  sua  profundunt.  Item  luto- 
res  et  curatores,  qui  bona  pupillorum,  dispensatores, 

œconomi,  administri,  qui  bona  su;Te  fidei  commissa; 
nobiles,  mercatores,  et  quicumque  bona  creditorum 
decoquere  non  verentur  ;  patresfamiliàs ,  qui  suarum 

pecuniarum  profusione  uxori  et  liberis  graviter  no- 
cent,  cis  non  providendo  necessaria  ;  et  mulieres  qua^ 
in  mundo  muliebri,  et  superlluo  vestium  ornatu 

sumptus  imniodicos  faciunt.  De  quibus  Tertullianus, 
lib.  de  Cultu  feminarum,  cap.  8,  scribit  :  De  hrevis- 
simis  loculis  patrimouiiim  grande  profertur.  Vno  lino 
decies  sestertiûm  inseritur.  Saltus  et  insulas  tenera  cer- 

vix  circumfert.  Graciles  aurium  eûtes  calendarium  ex- 

pcndunt,  cl  sinistra  per  singtdos  digitos  de  saccis  siu- 
gulis  ludit.  Hœ  sunt  vires  ambitionis,  tanlarnm  ustira- 

rum  substantiam  uno  et  muliebri  corpusculo  '  ba- 
julare. 

Lethalis  tandem  prodigalilaiis  rei  sunt,  quos  sum- 

j".tus  inutiles,  vani,  immoderali  impcdiunt  ab  erogan- 
dis  elcemosynis  ex  illis  qwx  sunt  ipsis  habita  status 
et  digiiitalis  rations  supcrflua.  Immodicos  et  inutileç 

iumptus  servi  aut  œconomi  sui,  reriimque  profusio- 
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nem  suarum  ab  ipsis  factam  nemo  probaret.  Quà  igi- 

tur  frontc  homines,  quibus  rerum  temporalium  pos- 

sessionom  quidom,  sed  tamcn  ad  rectum  usum  et  di- 
spensationem  Deus  supremus  omnium  rerum  homi- 
numque  Domiinis  concessit,  raliones  suas  ipsi  pro- 

bandas sperant,  nisi  fideliter  illas  administrent  et 
dispensent?  c  Placet  tibi,  homo,  servus  tuus  fidclis, 

I  et  tu  nos  vis  esse  Deo  servus  fidelis  ?  Attendis  quia 
<  habes  servum,  allende  quia  babcs  Dominum.  Ser- 
«  vuni  tuum  poluisti  comparare,  noncreare  :  Dominus 
i  tuus  et  verbo  suo  creavit  te,  et  sanguine  suo  rcde 
t  mit  te.  Si  viluisti  tibi,  rocole  pretium  ;  si  et  hoc 
(  oblitus  es,  lege  Evangeliuni,  instrumcnlum  tuuni. 
c  Fidem  amas  in  servo  luo,  et  Dominus  tuus  non  qu;e- 
<  rit  eam  in  suo  ?  Hedde  quod  exigis.  Quod  tibi  gau- 
«  des  reddi  ab  inferiore,  redde  superiori.  Amas  ser- 
t  vum,  qui  fideliter  custodit  aurum  tuum  :  noli  con- 
«  temncrc  Dominum,  qui  niiscricorditcr  custodit  cor 
«  tuum.  >  Yerba  sunt  S.  Augustini,  sermone  36,  aliàs 
de  Tempore  212. 

Recm  .V  IL  —  Letbalis  est  ut  pkirimùm  Clericorum 
prodigalitas  qui  rcditus  ccclesiasticos  in  sumptus  ina- 
nes  profimdunt. — Hncc  régula  colligitur  ex  S.  Thomà, 
secundâ  sccundoc,  quscst  119,  art.  2,  in  responsionc 
ad  primum  :  <  Prodigus,  inquit,  peccat  in  se  ipsum, 
t  dùm  bona  consumit,  unde  vivere  deberet  :  peccat 

c  etiam  in  alterum  consumendo  bona  ex  quibus  de- 
(  béret  aliis  providere.  Et  propcipué  hoc  apparet  in 
«  clericis,  qui  sunt  dispensatores  bonorum  Ecclesiœ, 

1  quoR  sunt  pauperum,  quos  defraudant,  prodige  ex- 
«  pendendo.  »  Quô  spectat  et  illud  S.  Bernardi,  tract, 
de  Moribus  etOfficio  episcoporum,  sive  Epist.  ad  Hen- 
ricum  Senonensem  archiepisc,  cap.  2  :  <  Dicite  pon- 

«  tilices,  non  quidem  in  sancto,  sed  in  freno  quid 
«  facit  aurum  ?  Quàm  tolerabiliùs  cernitur  in  sancto, 

«  quàm  in  fr.Tno  !  Uoc  me  etiam  tacenie,  etsi  non 

«  curia  regum,  tamen  penuria  pauperum  clamât.  Si- 
<  leat  licei  fama,  sed  non  famés.  Fama  quidem  silet, 

«  quia  non  potest  mundus  odisse  vos.  Nam  quomodô 
<  arguet  mundus  peceatum,  à  quo  potiùs  laudatur 

«  peccalor  in  desideriis  animai  suce,  et  iniquus  be- 
<  nedicitur  ?  Clamant  verô  nudi,  clamant  famelici, 

t  conqueruntur  et  dicunt:...  Nobis  frigore  et  famé 
f  miserabiliter  laboranlibus  quid  conferunt  tôt  mul«- 
<  toria  vel  exlensa  in  perticis,  vel  plicala  in  manti- 
f  cis?  Nostrum  est  quod  elTunditis;  nnbis  crudeliter 
i  subtrahitur  quod  inaniter  expenditis.  Et  nos  enim 

f  Dei  plasmatio,  et  nos  Christi  sanguine  redempti 
«  sumus.  Nos  ergo,  fratres  vestri,  videte  quale  sit  de 
«  fraternà  porlione  pasccre  oculos  vestros  ;  vila  no- 
«  stra  cedit  vobis  in  superfluas  copias.  Nostris  neces- 
«  sitatibus  detrahitur,  q\iicquam  succedit  vaniiatibiis 

«  vestris.  Duo  denique  mala  de  unâ  prodeunt  radiée 

«  cupiditatis,  dùm  et  vos  vanifando  perilis,  e(  nos 
"  spoliando  porimitis.  i-  Hincrursùs  S.  Thomas,  qtiod- 

liboto  0,  qua'stione  8,  arliculo  1,  ad  quartum  :  «  Di- 
«  cendum,  inquit,  quôd  neque  moderatus  usus  divi'- 
j  (iarum,  neque  bona  fides  dispensaiorum  salvari  Vi- 

f  detur  in  eo  qui  scienter  superfluas  expensas  facit 
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«  in  voluptuosis  conviviis,  et  aliis  hujusmodi  super- 
(  fluitatibus  ;  et  ideô  non  est  dubium  quùd  in  talibus 

€  pcccat  nioitaliter...  Si  autem  aliquis  non  mullùm 
(  in  talibus  excédât,  potest  bonâ  fide  fieri  ab  aliqiio, 

t  qui  vult  sccundùm  decentiam  sui  stalûs  niorcm 

c  gérera  bis  quibus  convivit.  > 

9î;2 

CAPUT  YI. 

DE   LUXURIA. 

ARTICIÎLLS   PRIMl'S. 

Quid  sit,  et  quàm  grave  pcccaliim. 

Luxuriapeccatum  est,quo  venereavoluptas  supra  mo- 

dum  et  contra  legem  naturalem  et  divinum  appctitur  et 

percipitiir.  Usus  nenipe  venereoruin  secundùm  se  non 

est  illicitus,  si  debito  modo  et  ordine  fiât.  «  Sicut  enim 

<  ad  conservationem  vitsc  unins  bominis  ordinalurnsus 

I  ciboruni,  ita  etiaraad  conservationem  tolius  buniani 

t  generis  usus  venereorum.  Unde  S.  Augustinus  dicil 

«  lib.  de  Bono  conjugali,  cap.  16.  Quod  est  cibiis  adsa- 

<  lutem  liommis,  hoc  est  concubitus  ad  salutem  generis. 

<  Et  ideô  sicut  usus  ciborum  potest  esse  absque  pec- 

{  cato,  si  liât  debito  modo  et  oj-dine  secundùm  quôd 

i  competit  saluti  corporis;  ita  etiam  et  usus  venereo- 

t  rum  potest  esse  absque  peccato,  si  fiât  debito  modo 

i  et  ordine,  secundùm  quôd  est  conveniens  ad  finem 

<  generationis  humante,  »  inquit  S.  Thomas  2-2,  qunc- 
stione  153,  a.  2.  Id  autem  debito  modo  et  ordine  Ueri 

non  potest  extra  legitimum  matrimonium.  Quamobrem 
luxuria  lethale  ex  génère  suo  peccatum  est,  ut  constat 

ex  Apostolo,  ad  Galatas  5  :  ManifeslasmU,  inquit,  opéra 

carnis,  quœ  sunt  fornicatio,  imminditia,  impudkilia, 

luxuria,  etc.,quœ  prœdico  vobis  sicut  prœdixi,  qnoniam 
qui  talia  agimt  regnum  Dei  non  conseqiientur. 

Prœterea,  c  ex  eo  quôd  aliquis  inordinatè  corpore 

I  suo  utitur,  injuriam  facit  Deo,  qui  est  principalis  Do- 
(  minus  corporis  nostri;  »  inquit  S.  Thomas,  articulo 

Z  quœstionis  laudatse.  Hinc  Apostolus  1,  ad  Corinthios 
3,  ait  :  Nescitis  quia  templum  Dei  estis,  et  Spiritus  Dei 
habitat  in  vobis?  Si  quis  autem  templwn  Dei  violaverit, 

disperdet  illum  Deus...  Templum  enim  Dei  sanclum  est, 
quod  estis  vos.  Et  cap.  6  :  An  nescitis  quoniam  membra 
vesira,  templum  sunt  Spiritus  sancli,  qui  in  vobis  est, 

quem  habetis  à  Deo,  et  non  estis  vestri  ?  Empti  enim  estis 

pretio  magno.  Glorificate  et  porlate  Deum  in  corpore 

vestro.  Hoc  templum  Dei,  quod  baptismate  consecra- 
tum  est,  de  quo  TertuUianus  ait  libro  2  :  de  Cultu  fe- 
minarum,  cap.  1  :  «  Cùm  omnes  templum  Dei  simus, 

(  illato  in  nos  et  consecrato  Spiritu  sancto,  ejus  tem- 

<  pli  aeditua  et  antistita  pudicitia  est,  quœ  nihil  im- 
I  mundum  nec  profanum  inferri  sinat,  ne  Deus  ille  qui 
I  inhabitat,  inquinatam  sedem  offensus  derelinquat.  » 

Et  S.  Cyprianus,  libro  de  Disciplina  et  Habitu  virgi- 
num ,  scribit  :  i  Considérantes  pariter  ac  scientes , 

f  quôd  templa  Dei  sunt  membra  nostra,  ab  omni  fœce 
icontagionis  antiquse  lavacri  vilalis  sanctificatione 
<  purgata,  nec  violari  ea  aut  poUui  fas  sit,  quando  qui 

<  violât,  et  ipse  violetur.  Eorum  nos  tcmplorum  cul- 
«  tores  et  anlislite&  sumus  ;  serviamus  illi,  cuju$  esse 

j  jam  cœpimus.  >  Hoc,  inquam,  templum  luxuria  pol- 
luit.  Hinc  S.  x\ugustinus,  sermone  9  de  deeem  Chor- 
dis,  aliàs  90,  de  Tempore,  cap.  10,  ait  :  «  Deus  qui  scit 
I  quid  tibi  utile  sit,  qui  verè  sic  suos  servos  gubernat 

«  ad  utilitatem  illorum,  non  ad  suam;  non  enim  indi- 

«  get  servis  quasi  ad  adjutorium,  sed  tuindiges  Domini 
«  auxilio  ;  ipse  crgo  Dominus  qui  scit  quid  tibi  sit  utile, 

«  uxorem  concessit,  nihil  ampliùs.  Hoc  jussit,  hocprœ- 
II  cepit,  ne  per  illicilas  voluptates  corruat  templum  ejus 
f  quod  esse  cœpisti.  Numquid  hoc  ego  dico,  Apostolum 
«  audite  :  Nescitis  quia  templum  Dei  estis,  et  Spiritus 
i  Dei  habitat  in  vobis?  Hoc  dicit  Christianis,  hoc  dicit 

i  fidelibus...  Si  quis  templum  Dei  corruperit,  corrumpet 

i  illum  Deus.  Videlis  quomodô  minatur?  Non  vis  cor- 

4  rumpi  domum  tuam,  quare  corrumpis  domum  Dei? 
«  Certè  facis  alicui  quod  pati  non  \is.  Non  est  ergo 
<  quà  evadatur...  Omnia  enim  peccata  hominum,  aut 

«  ad  corruptelam  pertinent  flagitiorum,  aut  ad  facinora 
i  nocendi.  Quia  Deo  nocere  non  potes  in  facinoribus 
«  in  flagitiis  eum  offendis,  in  corruplelis  eum  oflendis, 
<  in  le  illi  facis  injuriam.  Facis  enim  injuriam  gratise 
4  ipsius,  domui  ipsius.  » 

Singularem  etiam  Christo  infert  injuriam  luxuria, 
quatenùs  violât  membra  Christi.  Corpora  enim  nostra 
membra  Christi  sunt,  ipsi  tanquàm  capiti  cohoerentia, 

si  sanctè  et  caste  vivamus.  Ipsa  autem  à  Christo  dis- 
jungit  luxuria,  et  eum  meretrice  copulat,  ut  ait  Apo- 

stolus! ad  Corinthios  6:  Nescitis  quoniam  corpora  vestra 
membra  sunt  Christi?  Tollens  autem  membra  Christi, 

faciam  membra  meretricis  ?  Absit.  An  nescitis  quoniam 
qui  adhœret  meretrici,  imum  corpus  efficitur?  Erunt  enim, 
inquit,  duo  in  carne  tinà.  Qui  autem  adhœret  Domino, 

unus  spiritus  est.  Non  solùm  in  incarnatione  sese  natu- 
rœ  nostrœ  personaliter  conjunxit  Dei  Filius,  sed  etiam 
in  unicuique  nostrûm  in  Eucharistià  substantiali  simul 
et  sacramentali  modo  se  conjungit.  Seipsum  nobis 

commiscet,  inquit  S.  Joannes  Chrysostomus  ,  et  non 
fide  tantiim  ,  veriim  et  reipsà  nos  suum  efftcit  corpus  ? 
Luxuria  verô  divinam  illam  conjunctionem  solvit  et 
abrumpit.  Hinc  impudicos  ,  et  prœsertim  adulteros, 
ab  Eucharistie  communione  quœdam  olim  Ecclesiae 
in  pcrpetuum  removebant ,  ut  constat  ex  Illiberitani 

concilii  canone  3  :  «  Si  post  pœnitentiam,  inquit,  fue- 
i  rint  mœchati,  placuit  ulteriùs  eis  non  esse  dandam 
<  communionem,  ne  lusisse  de  dominicâ  communione 

t  videantur.  >  Et  canone  7  :   <  Si  quis  forte  Cdelis, 

<  postlapsum  mœchia^,  post  tempera  constituta  actâ 
<  pœnitentià  ,  denuô  fuerit  fornicatus ,  placuit ,  eum 
<  nec  in  fine  habere  communionem.  »  Christus  ani- 
marum  nostrarum  sponsus  est ,  ipsasque  per  fideni, 

spem  et  charilatem  sibi  conjungit.  Despondi  enim  vos, 

inquit  Apostolus,  2  ad  Cor.  2,  uni  viro  virginem  castam 
exhibere  Christo.  Quanquàm  enim  fidèles  conjugati 

virgines  non  sint  corpore  et  spiritu ,  sicut  Ecclcsia, 
sancti  tamen  et  casti  esse  debent  corpore  et  spiritu , 

alioquin  eorum  anhnas  Christus  virginis  Filius  et  vir- 
ginum  sponsus  repudiabit,  cxecrabitur.  Christus  enim 
Dei  sapientia  in  malevolam  animam  non  intrabit,  neque 

habitabii  in  corpore  subdito  peccatis. 
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Luxuriam  afûnc  idololatriae  crimen  Patres  existinià- 

nmt,  et  ad  ejus  gravitatem  proximè  accedens.  Qiiâ  de 

re  Tertullianus ,  lib.  de  Pudicitià,  cap.  5:  (  Itaque 

«  mœchia  affinis  idololatriœ  (  nam  et  idololatria  mœ- 

t  chiœ  nominc  et  fornicationis  sccpè  populo  exprobra- 

c  tur)  etiam  sorte  conjungetur  illi  sicut  et  série  ;  etiam 
€  daranatione  cohscrebit  illi,  sicut  et  dispositione  . .  . 

••I  Estetmalidignitas,  quod  in  summoaut  inmediopes- 

'  I  siaiorum  collocatur.  Pompani  quamdam  atquc  sug- 
(  gestum  aspicio  mœcbia;,  bine  ducatum  idololatrise 

<  antecedentis ,  bine  comitatum  bomicidii  insequen- 
f  tis.  Inter  duos  apiccs  facinorum  cminentissimos  sine 
i  dubio  digna  consedit,  et  per  médium  eorum  quasi 

t  vacantem  locum  pari  criminis  auctoritatc  complc- 

I  vit   Ego  quidem  idololatria  sœpissimè  mœ- 
i  chiai  occasionem  subminislro.  Sciunt  luci  mei ,  et 

«  mei  montes,  et  vivœ  aquœ ,  ipsaque  in  urbibus  tem- 

f  pla,  quantum  evertend.'c  pudicitiœ  procuremus.  Ego 
€  quoque  homicidium  nonnunquàm  mœchiae  élabore. 
4  Ut  iragœdias  omitlam,  sciunt  hodièvenerarii,  sciunt 

<  magi ,  quot  pcllicatus  ulciscar ,  quot  rivalitates  de- 
t  fcndam,  quot  custodes,  quot  delalores  ,  quot  con- 
I  scies  auferam.  Sciunt  etiam  ebstetrices ,  quet  ad- 
loilteri  conceptus  trucidentur.  Etiam  apud  Cbristianos 
c  non  est  mœchia  sine  nobis  ;  ibidem  suni  idololatria; 

c  ubi  immundi  spiritûs  res  est.  Ibidem  est  et  bomiei- 
«  dium,  ubi  homo,  cùm  inquinatur,  ecciditur.  >  Magis 

criminesum  mo»chum  eo  qui  metu  aut  vi  tormente- 
rum  in  idololatriam  lapsus  est,  contendit  idem  auctor, 
cap.  23:  <  Neme  velens,  inquit,  negare  cempellitur; 
I  neme  nelens  fornicatur.  Nulla  ad  libidinem  vis  est 

<  nisi  ipsa.  Negationem  porrô  quanta  compellunt  in- 
t  genia  camificis  et  gênera  pœnarum  ?  Quis  magis  ne- 
<  gavit ,  qui  Chrislum  vexatus,  an  qui  delectalus  ami- 
«  sit?  Qui  cùm  amHteret  deluit,  an  qui  cùm  amilte- 
«  ret,  lusit?  >  Manichajos  elim  cencupiscentiam  ado- 

rasse, testis  est  S.  Epiphanius.  Luxuriesi  banc  impie- 
tatem  œmulantur.  Cùm  enira  corpera  sua  :  Hostiam  vi- 
ventem  ,  sanctam  ,  Deo  placentem  effere  deberent ,  ea 
fœdae  libidini  et  concupiscentiœ  immolant;  ut  de  illis 

mérité  dici  possit ,  quod  de  idolorum  artiûcibus  Ter- 
tullianus, libre  de  Idololatria,  cap.  6,  ait:  «  Colis,  non 

<  spiritu  vilissimi  nidoris  alicujus,  sed  tue  proprie; 
f  nec  anima  pecudis  imponsâ,  sed  anima  tuâ.  Illis  in- 

«  genium  tuum  immolas ,  illis  sudorem  tuum  libas, 

t  illis  prudentiam  tuam  accendis.  Plus  es  illis  quàm 
€  sacerdos . . .  Diligentiâ  tuâ  Numen  illorum  est  ... . 

«  Negas  te  colère  ,  sed  illi  non  negaiit ,  quibus  banc 
«  saginatierem ,  et  auratierem,  et  majorcni  bosiiam 
e  cxdis ,  salulem  tuam.  i  Hinc  Arnoldus  Bonaîvallis 

abbas,  sermone  de  Jejunie  et  Tentaiienibus ,  inter 

S.  Cypriani  opéra  :  Genufîexo  ,  inquit ,  concupisceniiœ 

SVAJC  quisqiie  idolum  coUt,  et  propriœ  libid'mis  adorai  si- 
mulacrum.  Quid  Salomenem  ad  idololatriam  pertraxit  ? 
nonne  luxuria?  3  Regum,  cap.  11:  Rcx  Satomon  ad- 
amavH  mulieres  alieni gênas  niultas...  Ilis  copulalus  est 
ardentissimo  amore  ...et  averterunt  mulieres  cor  ejus. 
Ciimque  jam  esset  senex ,  depravalum  est  cor  ejus  per 
mulieres,  ut  sequeretur  Deos  aliénas .  \ 

Graviter  quoque  peccat  in  se  Ipsum  luxuriosus,  qua- 
tcnùs  corpus  suum  polluit  et  contaminât.  Corpus  autem 
non  fnrnicationi,  sed  Domino,  inquit  Aposlelus,  1  Cor.6, 

et  Dominus  corpori.  Deus  antem'et  Dominum  snscitavit; 
et  nos  suscilabil  per  virtuteni  suam  .  . .  Fugite  fornicatio 
nem.  Omne  peccattnn,  quodcumque  feccrit  homo  ,  extr 
corpus  est;  qui  autcm  fornicatur,  in  corpus  suum  peccat, 
Fœdius  autem  et  probrosius  est  honiini  cancris  pccca 
tis  luxuriic  crimen,  quod  in  aliis  affectionibus  animua 

à  seipso  vincatur ,  in  bâc  verè  vincalur  à  cnrpnre, 
quod  ci  nature  inforiore  subjectum  est.  c  Minus  autem 
<  pudct,  cùm  sibi  animus  ex  viliosis  suis  parlibus  non 
<  obtempérât,  quàm  cùm  ci  corpus ,  quod  altcrum  ab 
c  illo  est,  atque  infra  illum  est,  et  cujus  sine  illo  na- 
c  lura  non  vivit ,  jubenlique  non  ccdit ,  >  inquit  S. 
Auguslinus,  lib.  14  de  Civitate  Dei ,  cap.  23.  Dcnique 

peccatum  gravissimum  est  in  preximum,  teste  S.  Tho- 
mà,  quœstione  15  de  Malo  ,  inter  quœstioncs  dispu- 

tatas  ,  articule  2  ad  quartura.  «  Omnes,  inquit,  cer- 
<  ruptiones  luxuria; ,    quœ  sunt  praîler  legiiimum 
<  malrimonii  usum ,  sunt  peccata  in  preximum ,   in 

<  quantum  sunt  contra  bonum  prolis  generandœ  et 
<  educandic.  »         ; 

Ârticulus  II. 

De  luxuriœ  speciebus, 

Septem  sunt  luxuriœ  species,  scilicet  fornicatio  sim» 
plex,  adulterium,  sluprum,  sacrilcgium,  inccslus,  ra- 
plus,  et  vitium  contra  naluram. 

Fornicatio  simplex  est  commixtio  soluti  cum  sotutù, 
sive  vidua  sit,  sive  meretrix,  she  concubina. 

Adulterium  est  acccssus  ad  aticnum  tornm,  sive 

commixtio  conjugati  Iwminis  cum  aliéna  uxore  ;  vcl 
conjugati  cum  muliere  solutû;  tel  fcminœ  conjugatœ  cum 

viro  solulo.  Hinc  S.  Augustinus,  libro  de  Bono  conju- 
gali,  cap.  4.  <  In  eo  ipso,  inquit,  quôd  sibi  invicem 

«  cenjuges  debilum  solvunt,  etiamsi  id  aliquantè  in- 
t  temperantiùs  et  incontinentiùs  expetant,  fidem  ta- 
«  men  sibi  pariter  debent.  Cui  fidei  tantùm  juris  tri- 
t  buit  Apostolus  1,  Cor.  7,  ut  eam  poleslatem  appel- 
<  laret,  dicens  :  Mulier  non  liabet  poleslatem  corporis 

i  stii,  sed  vir;  simiUler  autcm  et  vir  non  habet  poleslatem 

i  corporis  sui,  sed  mulier.  Ilnjus  autem  fidei  viola  lie 
1  dicitur  adulterium,  cùm  vel  prepria;  libidinis  in- 
<  slinctu,  vel  aliéna;  consensu,  cum  altcro  vel  altéra 

(  contra  pactum  conjugale  concumbilur.  > 

Stuprumest  illicita  virginis  sub  cura  parcntùm  c.xi- 
stenlis  defloratio.  Hœc  verba,  sub  cura  parentùm,  sta- 
tum  virginis  usque  ad  matrimonium  cxplicant.  Tnde 

si  quis  virginem  grandiïvam,  et  sui  juris  existentem, 
etiam  consentientem,  extra  matrimonium  defloravcrit, 

stupri  reus  est. 
Sacritegium  in  materià  luxuria;  est  persouœ  vel  rei 

Dei  consecralœ  per  aclum  vcncrcum  violatio,  Quod  com- 
millitur  cùm  quis  sacris  ordinibus  initiatus ,  aut  so- 
lemni  profcssione  alicui  ordirii  rcligioso  addictus,  aut 

etiam  simplici  vcro  caslilaiis  obstrictus,  luxuria;  pec- 
catum comniitlit  ;  vel  laicus  cum  sanctimeniali  pro- 

fessa, aut  inuliorc  vote  simplici  casfitatis  Deo  dicatâ; 
aut  mulier  sœcularis  cum  viro  alique  ex  his  modis 
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sacro;  aut  cùm  duœ  pcrson.r  sacrx)  simul  veiiereiun 

peccatuni  conimiltuiU,  seu  voliinlale  solà,  vel  delibc- 
ratà  doleclatione,  seu  opère  consiinimato,  vel  imper- 
fecio,  qiiales  siint  aspectus  et  tactus  iiiipiulici,  et  oscilla 

libidinosa;  aut  dcnique  cùiii  in  loro  sarro,  id  est,  cc- 
ciesià  consoeralà  vel  beiiedictù,  cœmelorio,  aiit  sa- 
ccllo  cpiscopi  auctorilate  ercclo  et  divino  culiiii  dicato, 

aclus  vcncreiis,  etiam  à  conjugibus  exercelur.  Quae 
circiinistantia!  in  confessionc  sacramenlali  oniiiinô 

cxplicand.e  sunt. 

Iiiceslus  est  coniwixtio  vencrca  pcrsonarum  cousan- 
gitiiiemum  vel  affiniiim  intra  gradus  proliibitos  ;  scilicct 
usqne  ad  quartum  graduni  coiisanguiiiilalis  inclusive, 

ilcni  ns(nie  ad  quarlnm  ttradum  alfinitatis  ex  nialri- 
nionlo  legilinio  contiaclie  inclusive,  ex  copulà  autem 

iliiciià  usque  ad  sccuudum.  Ad  quam  specieni  perli- 
liel  quidcm  violalio  cognalionis  spiriliialis  orla;  ex 
haptisnio  vel  conlinnatione,  et  congrcssns  confessarii 
cum  (ilià  spiridiali  pœuilento,  vel  illius  sollicitatio,  ut 
constat  ex  cauono  Oiniies  et  ex  cauone  Si  (luissaccrdos. 

causa  30,  quœst.  1  ;  sed  sacrilegii  deforniitate  cumu- 
latur. 

Raplus  est  dislincla  lu.ruriœ  spccies  (juà  pcrsona 

quœpuim  invita,  vel  repiujiiaiitibus  ejus  pareiUibus,  aut 
Us  quorum  cnrœ  commissa  est,  per  vim  aut  seductionem 

abducitUT,  explendœ  libidinis,  (tut  matrimonii  contra- 
heiidi  causa;  vel  in  palcrnis  œdibus  aut  alibi  opprimitur 
et  polluitur  invita.  Pcrson;x;  nomine  vir  et  mulier,  sivc 

soluta,  sive  conjugata,  sive  vidua,  sive  virgo,  sive  dc- 
llorata  et  corrupta,  sive  secularis,  sive  Deo  sacra  in- 

lelligitur.  Raptum  enim  quandoque  cum  slupro  con- 
junctum,  quandoque  raptum  sine  slupro,  quandoque 

stupruni  sine  raplu  inveniri ,  scitc  observât  S.  Tho- 
mas 2-2,  quœstione  llii ,  articulo  7.  Rnptus  cum  slu- 
pro conjunctus  est,  cùm  aliquis  vim  infert  puella^  ad 

florem  virginitatis  ejus  delibandum.  Qucc  quidem  vis 
quandoque  inferlur  parentibus,  sed  non  virgini,  cùm 
scilicct  ipsa  consentit  ut  per  violcnliam  à  paterno 

domo  abducatur.  Alio  etiam  modo  violcutia  cl  rapliis 
differunt,  quia  quandoque  puella  violenter  abducilur 
à  domo  parentum,  cl  invita  rcpugnansque  violalur; 
quandoque  autem  elsi  violenter  abducatur,  non  tameji 

violenter  corrumpitur,  sed  volens,  sive  fornicario  cok- 

cubilu,  sive  matiimoniali.  Sed  tamen  qua.'cumque  vis 
illa'a  fuerit,  sive  persona;  qune  abducilur,  sive  paren- 

tibus, tuloribus,  marito,  quibus  reluclantibus  aufer- 
lur,  veri  nominis  raptus  est,  sive  copula  sequalur, 
sive  non  sequalur.  Si  ergo  per  vim  abducatur  femina, 

ctiamsi  postea  in  malrimonium  vel  in  copulam  con- 
senliat  cum  raptore,  ille  nihilominùs  raplùs  damna- 
tur.  Rapius  etiam  est,  cùm  puella  reclamante  paire 
aut  iis  qui  loco  sunt  patris,  sive  tuloribus;  vel  uxor 
invito  marito  abducilur,  elsi  consentiens  et  volens. 

I  Invenilur  autem  raptus  sine  slupro,  cùm  aliquis  rapit 
viduam  aut  puellam  corruptam.  Stuprum  verô  sine 
raptu,  cùm  virgo  nullâ  vi  illatà  illici-tè  defloratur. 

Pcccatum  centra  naluram  est  actus  venereus  ex  quo 

qcneralio  sequi  non  potcst,  sivc  qui  fit  prœlcr  eum  usum, 

unde  humana  natura  poiest  nascendo  subsistcre,  ut  lo- 
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j|  quitur  S.  Auguslinus  libro  3  contra  Julianum,  cap.  20., 
,  Dicitur  conlra  naluram,  qnia  non  solùm  répugnât 
I  rectai  rationi,  ut  cx-tera  peccata;  sed  etiam  naturali 
1  ordini  et  modo,  quo  Deus  ulrumque  sexum  copulari, 
î  et  per  eam  copulam  humanum  genus  propagari  vo- 

I  luit. 

I  Quatuor  sunt  illius  pcccaii  spccies,  scilicet  V  Mol- 
lilies  sive  pollutio,  quà  quis  voluntitriâ  seminis  e/fnsione 
se  ipsum  contaminât,  vel  aliéna  manu  provocalus  con- 
taminutur. 

2°  Inordinalus  concubitus  est  indebitus  modus  copula: 
carnalis,  quo  semen  extra  vas  e/j'unditur,  aut  efftmdcndi 
periculum  est,  et  generatio  impcditur. 

3°  Sodomia  nefarium  el  abominandutn  prœposterœ 
libidinis  crimen  est ,  quo  personœ  ejusdem  sexùs  carna^ 
liter  copnlantur  et  commiscentur ,  uno  turpiter  agcnte  , 
altero  turpiter  patiente. 

V  Bestialilas  est  nefaria  copula  cum  re  allerius  spe- 
ciei ,  scilicet  cum  brutis  animantibus ,  aut  dœmonibus 
succubis  vel  incubis. 

5"  Addi  poiest  execranda  illa  species  luxuria;  quam 
fellationem  vocant;  et  qui  eam  exercent,  feltatores, 

quos  Martialis  poêla,  lib.  11,  cpigrammalc  61  ,  linguà 
maritos  ,  et  ore  viœclws  appellat.  Quo  flagilio  Lesbii 

turpissimi  fuerunt ,  leste  Suidà.  De  quo  facinorc  Mi- 
nucius  Félix,  in  Oclavio,  hcoc  scribit  adversùs  Ethni- 
cos  :  «  Etiam  ille  qui  de  adoratis  sacerdotis  virilibus 

«  adversùs  nos  fabulatur,  tentât  in  nos  couft-rre  quic 
«  sua  sunt.  Ista  enim  impudicitise  eorum  forsilan  sa- 
i  cra  sint ,  apud  quos  sexus  omnis  membris  onmibus 

«  prostat ,  apud  quos  tota  impudicilia  vocalur  urba- 
I  nitas  ;  qui  scortorum  liceiiliie  invident,  qui  medios 

«  viros  lambunt ,  iibidinoso  ore  inguinibus  inhxrc- 
«  scunt,  homines  makc  lingua;  eliam  si  lacèrent;  quos 
«  priùs  lœdescit  impudicilire  suac  ,  quàra  pudescil. 
<  Proh  nefas  !  Id  in  se  mali  facinoris  admitlunl , 

c  quod  nec  a^las  poiest  pati  moUior,  nec  cogi  servi- 
t  tus  durior.  Ha'C  et  bujusmodi  propudia  nobis  non 
«  licet  nec  audire,  etiam  pluribus  turpe  defendere 
«  est.  > 

De  bis  luxuricc  specicbus  régula;  quredam  morum 

slabiliendit  supersunt ,  rcliquis  alibi  traclandis,  nem- 
pe  ubi  de  sexto  Decalogi  prœccpto  agelur. 

Articulus  III. 

♦Hcgulae  morum  luniviam  è^ccfantc^. 

Reclla  prima.  — Aclus  omnis  venereus  extra  legi- 

timum  malrimonium  semper  est  pcccatum  lelbale.  — 

l'num  enim  est  ex  operibus  carnis  ,  de  quibus  Apo- 
stohis  ad  Galatas  5  ait  :  Quoniam  qui  talia  agunt ,  re- 
gnum  Dei  non  consequentur .  Prxlerea  ,  visus  mulicris 

cum  concupiscenlià  lelbale  peccalu-m  est ,  secundùm 
illud  .Aîalthei  5  :  Qui  viderit  midierem  ad  concupiscen- 
dumeam,  jam  mœcliatus  est  eam  in  corde  suo.  Cùm 

igitur  visus  mulieris  inter  omnes  actus  luxuri;e  pri- 
mum  sil  minimumque  pcccatum  ,  mullô  magis  omncs 

alii  actus  sunt  peccata  morlalia,  inquit  S.  Thomas, 
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qu;instionc  15,  de  Malo  ,  a.  2.  Idem  probat  intrinseca 
ipsius  actùs  inordiiialio,  qiiia  sciliccl  :  <  Actus  non  est 

c  prnportionatus  gcncralioni  el  educalioni  prolis.  Vi- 
«  deiniis  eiiim  qiiùd  poccatuni  niorlale  osl  non  solùm 

I  honiicidinm  por  qiiod  vila  honiinis  lollilin- ,  scd 
<  eliam  Hirtiini  per  qnod  snl)!raliuiitiir  cxlcriora  bo- 

i  na  qii;c  ad  vilam  boniinis  sustentandaniordinanlur. 

€  Propinquiùs  autem  ordinanUir  ad  vitam  hominis  sc- 
I  mon  huinaniim,  in  quo  est  homo  in  polentià  ,  quàm 
I  qiKccunique  res  extcriorcs  :  el  idoô  inordinaîio  circa 
«  emissionem  seminis  est  circa  vilani  boniinis  in  po- 
«  tentiù  propinquà.  Undè  nianifestum  est  quôd  oninis 
I  actus  luxuri;B  est  peccatum  moriale  ex  suc  génère.  > 
Ita  raiiocinatiir  S.  Thomas  ,  ibidem. 

Rfxll.v  II.  —  Omnis  appelitns  actùs  venerei  extra 

fines  legitiini  matrimonii ,  si  sit  plcnè  doliboratus,  !e- 
tbale  peccatum  est.  — Ait  enimCliristiis,  Matlbnei  15  : 

De  corde  exeunt  cogitaliones  malœ  ,  homicidia ,  adulle- 

ria ,  fornic alloues...  Hœc  smit  quœ  coinquitimit  liovii- 
nem.  Quic  verba  S.  Augustinus  expendens,  libro  de 
Continentià  ,  cap.  2  :  «  Nihil  est ,  inquil ,  istorum 

I  malorum  qu;T^  pcrpctrari  eliam  membris  corporis 
<  possunt ,  quod  cogilatio  non  antecedat  mala ,  et  co- 
I  inquinct  bomincm  ,  etiamsi  aliquid  inipediat ,  ne 

i  subsequaîitur  opéra  llagiliosa  et  facinorosa  niem- 
I  broruni.  Si  enim  quia  potestas  non  datur,  vacat 

I  manus  ab  boniinis  inlerfectione,  numquid  ideô  mun- 
«  duni  est  à  scelere  cor  bomicidcC  ?  Aut  si  rem  subri- 
I  père  alienam ,  non  ut  quis  vult  potest ,  numquid 
<  ideo  in  ipsâ  volunlate  fur  non  est  ?  Aut  si  casta  est, 
«  quam  vult  adulterare  non  castus  ,  ideô  eam  non  est 
«  in  corde  macbalus?  Aut  si  meretrix  non  inveniatur 

I  in  fornice  ,  ideô  qui  eam  quœrit  non  fornicalur  in 

«  mente?   Ita  caetera  mala  facta  bominum,  quae 

<  nnlius  agit  corporis  motus  ,  quai  nescit  uUus  corpo- 
t  ris  sensus ,  reos  suos  occultos  babent  ;  quos  etiam 
<  solus  inquinat  in  cogilatione  consensus,  id  est  oris 

<  interioris  verbum  malignum.In  quod  timens  illede- 
«  clinari  cor  suum ,  ostium  conlinenti;c  circum  labia 

t  oris  hujus  poni  poscit  à  Domino,  quod  contineat  cor, 
«  ne  declinetur  in  verba  maligna  ;  contineat  autem  , 
i  non  sinendo  cogitationem  procedere  in  consensio- 
«  ncm  ;  sic  enim  secundùm  pra;ceptum  apostolicum  : 
t  y  on  régnât  peccatum  in  nostro  mortali  corpore  ,  ne- 
«  que  exhibemus  membra  nostra  arma  iniquitatis  pecca- 
«  to.  A  quo  praeceplo  implendo  utique  alieni  sunt , 
<  qui  ob  lioc  ad  peccandum  mendira  non  movent, 

«  quia  potestas  nulia  pcrmittilur,  quae  si  adsit,  pro- 
I  tinùs  ex  membrorum  vehit  armorum  motibiis  ,  quis 
«  incisintus  regnct,  ostcndunt.  Proinde  ,  quantum 

«  in  ipsis  est ,  membra  sua  exhibent  arma  iniquita- 
»  tis  peccato  ;  quia  hoc  volunt ,  quod  propterea  non 
<  exhibent ,  quia  non  possunt.  > 

Id  confirmât  S.  Thomas,  quœstione  15  de  Malo,  ar- 
ticulo  2  :  <  Quia ,  inquit ,  appetitus  interior  accipit 
I  bonitatem  vel  malitiam  ex  co  quod  appetitur  ,  indc 
I  est  qnùd  eliam  appetilus  hujusmodi  actùs  inordinali 
€  est  peccatum  mortale,  si  sil  completus ,  scJlicet  cum 
«  ratione  deliberatâ  ;  alioquin  est  peccatum  veniale.  > 
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j  Recuia  III.—  Fornicationem  simplicem  esse  pecca- 
tum mortale,  dogma  fidei  est. 

lia  quippiî  defmitum  est  in  Clementinà,Arf  nosJram, 
1  lit.  de  llacreticis,  contra  Beguardos  et  Bogiiinas  ;  qum 

defmilio  cvidenlibus  Scriplurie  sacne  nililiir  tcslimo- 
niis.  Ab  Aposlolo  eiiini  cap.  \  Epistohic  ad  Romanos, 

inter  ea  pcccata  nnmcralur ,  de  qiiibus  ait  :  Quoniam 

qui  lalia  agunt  digni  sunt  morte.  Et  ad  Galalas  5  re- 
censetiir  inter  opéra  carnis,  de  quibus  scribil  :  Qui 

talia  afjunt  regnum  Dci  non  consequcntur.  l  ad  Corîn- 
tbios  5  :  Scripsi  vobis  in  epixtolâ  :  Ne  commisccamini 

fornicariis,  non  utique  fornicariis  liujus  mundi,  aut  ava- 
ris...  Nunc  autem  scripsi  vobis  non  commisccri.  Si  is 

qui  frttter  nominalur\est  fornicalor  aut  avarus...  cum 

ejusmodi  nec  cibum  sumcre.  Et  cap.  6  :  Neque  fornica- 
rii,  inquit,  neque  idolis  servientes,  neque  adulteri,  neque 
molles,  neque  masculorum  concubitores...  regnum  Dci 
possidebunt.  Ad  Epbesios  5  :  Omnis  fornicator,  aut 
immuiidus,  aut  avarus,  quod  est  idolonim  scrvitus 
non  habet  haeredilalem  in  regno  Chrisli  erDei.  Ad 
Hebrœos  13  :  Fornicator  es  et  adultéras  judicabit  Dcus. 

Apocalypsis  21  :  Tiniidis  autem  et  incredulis,  et  execra- 
tis,  et  homicidis,  et  fornicaloribus,  et  veneficis,  et  idolo- 
latris,  et  omnibus  mendacibus,  pars  illorum  erit  in  stagno 

ardenti  igné  el  sulphure;  quod  est  mors  secundo. 
Et  in  lege  Dei,  non  solùm  sexto  Decalogi  pra?cepto, 

Non  mœchaberis,  sed  et  Deuteronomii  22  ut  peccatum 

morte  digimm  damnatur  et  prohibetur.  Si  non  est  in 

puellà  inventa  virginitas,  ejicient  eam  extra  fores  domûs 

palris  sui,  el  lapidibus  obruent  eam  viri  civitatis  illius, 
et  morielur,  quoniam  fecit  nef  as  in  Israël,  ut  fornicaretur 
in  domo  palris  sui;  et  auferes  malum  de  medio  fî/J.Et 

cap.  23.  Non  erit  meretrix  de  filiabtts  Israël,  nec  scor- 
tator  de  fdiis  Israël.  Quem  locum  S.  Augustinus  ex- 

pendens, quoestione  37  in  Deuteronomium,  ait  :  «  Ecce 
i  ubi  manifesté  prohibuit  fornicari  et  vires  et  fcminas 
«  etiam  cum  non  alienis  conjngibus  ;  peccatum  esse 

î  demonslrans  misceri  non  conjngibus  suis,  quando 

<  et  meretrices  esse,  et  ad  mcrctrices  accedere  prolii- 

c  bet,  quaruni  publiée  venalis  est  turpitudo.  El  To- 
«  biœ  4  :  Attende  tibi  ab  omni  fornicationc ,  et  pratcr 

«  uxorem  tuam  nunqnàm  paliaris  crimen  scire.  Et  pro- 
î  verb.  5  :  Ne  attcudas  fallaciœ  muluris.  Favus  enim 
«  distillons  labia  meretricis,  et  nilidius  oleo  gullur  ejus. 
i  Novissinta  autem  illius  amora  quasi  obsiintliium,  et 

f  acnta  quasi  gladius  biceps.  Pedes  ejus  descendunt  in 

t  morlem,  el  ad  infcros  gressus  illitts  pénétrant.  Per  se- 
«  mitam  lilœ  non  ambulant ,  vagi  sunt  gressus  ejus,  et 

i  investigabiles.  Longe  foc  ab  eà  viom  tuam,  et  ne  ap- 

i  propinques  foribus  domùs  ejus.  Et  cap.  23  :  Fovea 

«  profunda  est  meretrix,  et  puteus  ongustus,  aliéna.  In- 
i  sidiatur  in  via  quasi  lalro,  et  quos  incautos  viderit, 
i  interficict.  » 

Idem  confirmât  S.  Thomas  2-2,  quœstione  iU, 
a.  2  :  t  Peccatum  mortale  est,  inquit,  omne  pecca- 

«  tiim  quod  committitur  directe  contra  vilam  hominis. 

<  Fornicaiio  autem  simplox  importât  inordinationem, 

i  quaî  vcrgit  in  nocumcntum  vit:c  ejus,  qui  est  ex  tali 

(  concubitu  nasciturus.  Ad  educationem  enim  homi- 
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I  nis  non  solùm  requiritur  cura  malris  à  quâ  nutritur, 

<  sed  multù  niagis  cura  patrisàquocstinstituenduset 

t  del'endendus,  et  in  bonis  lam  interioribus  quàm  ex- 
t  terioribus  promovendus.  Et  ideô  contra  naturam 

»  Iioniinis  est  quôd  ulatur  vago  concubitu  ;  sed  opor- 
<  tet  quod  sit  maris  cum  delcnninatà  feniinà ,  cum 
I  quâ  pcrnianeat,  non  per  niodicum  lempus,  sed  diu, 

«  vel  etiam  pcr  tolam  vilam.  »  Uinc  viris  naturaliter 

inest  sollicitude  de  certitudine  prolis ,  quia  illis  in- 
cunibit  ejus  educatio.  IIocc  auteni  certitudo  loUeretur, 

si  vagus  esset  coiicubitus,  et  nibi  vir  et  niulior  legi- 
tirao  niairinionio  conjungerentur.  <  Unde  cùm  forni- 
I  calio  sit  concubitus  vagus,  ulpolè  prscter  matrimo- 
»  nium  existens,  est  conlra  bonum  prolis  educandnc; 

<  ideô  est  peccalum  niorlale.  »  Née  obstat ,  inquit  S. 
Thomas ,  si  aliquis  fornicando  aliquam  cogiioscens, 

eufficicnter  provideat  proli  de  educaiione  :  «  Quia  id 

i  quod  cadit  sub  Icgis  dcterniinatione  judicatur  se- 
t  cundùm  id  quod  conimuniter  accidit,  et  non  secun- 
«  dù«i  id  quod  in  aliquo  casu  potest  accidere.  >  De- 
nique  ab  Innocenlio  XI  ponlifice  maximo  damnata  est 

inter  alias  haîc  propositio  ordine  48  :  Tarn  clarum  vi- 
delur,  fornicationein  secttnditm  se  ntillam  involvere  mali- 
tiam,  et  solùm  esse  malam,  quia  interdicla ,  ut  contra- 
rium  omninb  rationi  dissonum  videatur. 

Haec  propositio  cum  septimo  Beguardorum  et  Be- 
guinarum  errore  à  Clémente  V  damnalo  in  conciHo 

Yiennensi  affinitalem  habet  :  <  Mulioris  osculum,  in- 

«  quiebant,  cùm  ad  hoc  nalura  non  inclinct,  est  mor- 
I  taie  peccatum;  actus  autem  carnalis,  cùm  ad  hoc 
«  natura  inclinet,  peccatum  non  est,  maxime  cùm 
I  tcntatur  exercens.  » 

Régula  IV.  —  Fornicatio  cum  publicce  libidinis  vi- 
climis  gravius  peccalum  est  fiirlivo  cum  aliis  publicè 

ac  promiscuè  non  prostitutis  concubitu. — Graviorem 
namque  proli  facit  injuriam;  siquidem  hiijusmodi 
congressu  non  solùm  impeditur  bona  educalio  prolis 
nasciturce,  sed  etiam  fit  ne  ulla  proies  nascatur.  Atta- 
nien  utraque  fornicatio  ejusdem  est  spcciei,  utraque 
letliale  peccalum,  de  utraque  ab  Apostolo  scriptum  est 
ad  Ephesios  o  :  Fornicatio  autem  et  omnis  immunditia 
nec  nominetur  in  vobis  ,  siciit  decet  sanctos...IIoc  enim 

scitole  intelligentes,  quod  omnis  fornicator,  aut  immun- 
dus,  non  habet  liœreditatem  in  regno  Cliristi  et  Dei.  Et 

quamvis  meretrices  quibusdam  in  locis  tolerentur,  et 
qucestum  publicè  facere  permittantur.  Ilinc  inferri  non 

potest  fornicalionem  cum  ipsis  et  ab  ipsis  perpelra- 
tam  non  esse  peccatum  lelhale;  sed  solùm  esse  minus 

adulterio,  slupro,  raptu,  incestu,  et  peccatis  contra 
naturam  ;  quia  lex  humana  multitudini  posita  est,  in 

quà  major  pars  est  hominum  non  perfectorum  virtute  : 
et  ideô  lege  humanâ  non  prohibenlur  omnia  vitia  à 
quibus  abstinent  homines  virtute  pnediii  ;  sed  solùm 
graviora,  à  quibus  majorem  populi  partem  abstinere 

possibile  est,  spectatà  hominum  in  maluni  propen- 
sione  :  sed  pr^cipuè  quœ  grave  nocumentum  aliis  in- 
ferunl,  sine  quorum  prohibitione  societas  humana 

conservari  non  posset;  ut  ait  S.  Thomas,  1-2,  qu?c- 
stioue  96,  a.  2,  sed  pleraque  vitia  quse  lege  humana  [ 

tolerantup,  divinâ  lege  nihilominùs  severissimè  vindi- 
cantur.  Unde  S.  Ilieronymus  in  cpitaphio  Fabiolœ  ad 
Occanum,  ait  :  (  Ali;^e  sunt  Icges  Ca^sarum,  aliae 

I  Christi  ;  aliud  Papinianus,  aliud  Paulus  noster  pra;- 

f  cipit.  Apud  illos  viris  impudicitia^  froîna  laxantur, 
i  et  solo  slupro  atque  adullerio  condemnalo  ,  passim 

i  pcr  lupanaria  et  ancilliilas  libido  pcrmittilur  ;  quasi 

«  culpam  dignilas  facial,  non  volunlas.  >  Et  S.  Augu- 
stinus,  lib.  1  de  Libero  Arbilrio,  cap.  5  probat  illam 
Evodii  sentenliam  :  »  Yidetur  mihi  et  legem  islam, 

€  qurc  regcndo  j-opulo  scribilur,rcclè  islapermillcre, 
<  et  divinam  providentiam  viiidicare.  Ea  enim  viiidi- 
«  canda  sibi  haîc  lex  populi  assumit,  quse  salis  sint 

<  conciliandaî  paci  hominibus  imperitis,  et  quanta  pos- 
f  sunt  per  hominem  régi.  lUœ  verô  culpai  alias  pœnas 

<  aptas  habent,  à  quibus  sola  mihi  videlur  posse  libe- 
<  rare  sapienlia.  »  Ail  auiem  S.  Auguslinus  :  i  Laudo 

<  et  probo  islam,  quamvis  inchoaiam  minùsque  per- 
t  feclam,  tamen  fidentem  et  sublimia  quxdam  peten- 
t  tem  dislinctionem  tuam.  Yidetur  enim  libi  lex  ista  , 
«  quœ  regendis  civiialibus  fertur,  mulla  concedere, 
«  alque  impunila  relinquere,  quœ  per  divinam  tamen 
t  providentiam  vindicantur;  et  reclè.  Ncque  enim 
I  quia  non  omnia  facit,  ideô  quse  facit  improbanda 

i  sunt.  >  Hinc  libro  de  Ordine,  cap.  4  :  t  Quidsordi- 
i  dius,  inquil,   quid  inanius  decoris  et  lurpitudinis 

<  plenius  meretricibus,  lenonibus,  cœlerisque  hoc  ge- 
€  nus  pestibus  dici  potest  ?  Aufcr  meretrices  de  rébus 
<  humanis ,  turbaveris  omnia  libidinibus.  Constitue 
i  matronarum  loco,  labe  ac  dedecore  dehonestaveris. 

«  Sic  igitur  hoc  genus  hominum  per  suos  mores  ira- 

<  purissimum  vità,  per  ordinis  legcs  conditione  vilis- 
i  simum.  > 

Régula  Y.  —  Concubinalus  gravius  aliis  fornica- 
tionibus  crimen  est.  — Stalum  enim  el  persevcran- 

tiam  in  fornicatione  addit,  et  quasi  uxoriam  cum  for- 
nicarià  mulierculâ,  quam  domi  relinet ,  vel  ad  quam 
foris  habitantem  ex  consuetudineadit,  consueludinem. 

Quamobrem  ne.  solùm  fornicalionum,  aliarumve  obs- 
cœnitalum  cum  concubinâ  commissarum  nimicrus  Id 

sacramenlali  Confcssionc  exprimendus  est,  verùm  et 

temporis  intervallum  declarandum,  quo  ipsam  apud  se 
dctinuil ,  vel  cum  eà  alibi  manenle  impudicum  habuit 
commercium  concubinarius;  cùm  verisimile  non  sit 

id  absque  gravi  proximorum  scandalo  faclum  esse. 
CoDcubinarios  excommunicalione  plectendos  ecclesia 
decrevit  in  concilio  Yaurensi  canone  H 7  et  in  concilio 

Tridentino,  sess.one  24,  de  Rcformalione  malrimonii, 

cap.  8  :  <  Grave  peccatum  est,  inquit,  homines  solulos 

«  concubinas  habere;  gravissimum  verô  et  in  hujus 

i  magni sacramenli singularem contemplum admissum, 

(  uxoratos  quoque  in  hoc  damnationis  statu  vivere,  ac 

i  audere  cas  quandoque  demi  etiam  cum  uxoribus  alcre 
<  et  relinere.  Quare  ulhuic  lanto  malo  sancta  synodus 

<  opporlunis  remediis  provideat ,  slaluit  hujusmodi 

c  concubinarios ,  tam  solulos  quàm  uxorpios,  cujus- 

<  cumquc  status ,  dignilatis  et  condilionis  existant , 

e  si ,  postquàm  ab  ordinario ,  etiam  ex  officio,  1er  ad- 
«  moniii  eà  de  re  fuerint,  concubinas  non  ejecerint, 
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f  seque  ab  earuni  consuetudine  non  sejunxerint ,  ex- 
t  co'mmunicalione  feriendos  esse ,  à  quà  non  absol- 
<  vantur,  donec  reipsà  admonilioni  facUc  païuerint. 
<  Quùd  si  in  concnbinalu  per  annuni,  ccnsurisncgleclis 
I  permanserint  ;  conlra  eos  ab  ordinario  severè  pro 

«  qualitalc  criniinis  procedalur.  Miilicres  sive  conjn- 

<  gaUc  ,  sive  soluUc,  qua;  cuin  adulleris  sive  concubi- 
f  nariis  publiée  vivunt,  si  ter  admoniUnMionparuerint, 
€  ab  ordinariis  iocorum  ,  nuUo  cliani  rcqiiircnlc  ,  ex 

I  oflicio  graviter  pro  modo  culpœ  punianlur;  cl  exlra 

I  oppidum  vel  diœcesim,  si  id  eisdem  ordinariis  vide- 
c  bitur,  iuvocalo ,  si  opus  fuerit ,  bracluo  scculari , 

f  cjiciantur;  aliis  pœnis  conlra  adulleros  el  concubi- 
c  narios  infliclis  in  suo  robore  permanenlibus.  » 

Clericos  publiée  concubinarios  à  perceplione  fruc- 
UKini  onuiiuni  suoruni  bencficiorum  ,  ti  ium  mensium 

spalio,  slatini  ipso  laolo  suspcnsos  ;  deinde,  nisi  posl 

monilionem  ordinarii  infra  brevissinium  Icnipus  con- 
cubinas  diniillanl,  bcncficiis  omninôprivari,  Basilecnse 
concilium  edixil,quoddecretuni  synodus  Frisingensis 
anno  1410,  cl  Kollioniagensis,  anno  I  iio  ,  canone  21, 
ac  landeni  concilium  Laleranense  ,  sub  Leone  X  ,  in 
concordatis  lilulo  19  con(irmavil.  Eosdem  clericos 

concubinarios,  usqucquù  cum  cis  pcr  suos  supcriores, 

posl  ipsarum  concubinarum  dimissionem ,  manifes- 
taniqiie  viLc  eincndalionem ,  fucril  dispensatuni,  ad 

quoscumque  honores,  dignilales,  bénéficia  et  officia 

inhabiles,  concordala  et  synodus  Lateranensis  décla- 

rant ;  qui ,  si  posl  dispensalionem  ad  publicum  hujus- 
niodi  concubinalum  rcdierinl,  sine  spc  alicujus  dispcn- 

salionis  perpétué)  ad  prœdicta  inhabiles  futures  deccr - 
nunt.  Publici  autcm  concubinarii  sunt  inlelligendi , 
t  non  solùni  ii  quorum  concubinatus  per  sententiam 

<  aul  confessionem  in  jure  factani,  scu  per  rei  cviden- 

t  liam ,  quai  nuUa  possit  tergiversalione  cclari ,  nolo- 
<  rius  est;  sed  eliam  qui  muliercm  de  inconlinenlià 

<  suspcclam ,  et  diffamalara  lenenl,  el  per  suum  su- 
€  periorem  admonili ,  ipsam  cum  elTeclu  non  diniil- 
<  lunt ,  >  inquiunl  eadem  concordala.  Non  esse  ordi- 
nandum  cum,  qui  ex  concubinà  filios  suscepissel,  aul 
mortuà  légitima  uxore  concubinam  haberet,  concilium 
Aurelianense  3  sanxcral,  canone  9. 

Nec  verè  aliquis  sibi  persuadeat  merelricios  amo- 
res  et  concubinalum  olim  Ecciesiam  permisisse,  quùd 
concilium  Tolelanum  1,  canone  17,  relalocan.  Is  qui, 
dist.  3i,  dccreveril,  ut  is  qui  non  luibcl  uxorcm,  et  pro 
uxore  concubinani  liabet,  à  communione  nonrepellatur; 
tamen  ut  unius  mulieris,  aut  tixoris,  mit  concnbinœ  sit 

conjunclione  contentus.  Nam  de  concubinis  impropriè 
diclis  Canon  illc  intcUigendus  est,  qucc  quodammodô 
uxorcs  erant,  quanquàm  nec  dotalibus  inslrumcntis, 
nec  solemniler  duclixi.  Ilanc  explicationcm  tradunt 

Grogoriani  decreti  censores.  Concubinas  scilicel  du- 

plicis  olim  fuisse  generis  observant,  quasdam  ad  lem- 
pus  adhibilas,  quarum  concubilum  turpcm  fuisse  do- 
ccnt,  etiamsi  fdiorum  procreandorum  causa  haberen- 
lur,  de  quibus  loculum  fuisse  S.  Auguslinuni,  can. 

Audite,  et  can.  Coucubinœ,  causa  32,  qunst.  2,  lauda- 

tujn,  aiunt;  nec  de  his  intclligendum  concilii  Tole- 
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lani  canonem  ;  alias  auteni  concubinas  valut  uxores 

fuisse,  quai  sine  dotalium  tabularum  solemnilale 
ducUe  fuerant,  quo  modo  Abraham  el  Jacob  ancillas 

pro  uxoribus  habucrunl,  quai  tamcn  inlerdùm  con- 
cubinai,  intcrdùm  uxores  in  Scripturà  sacra  et  à  Pa- 
tribus  appellanlur.  Hoc  concubinarum  genus  olim 
fuisse  licilum  :  de  his  loqui  Juslianum  Novellà  18, 

apud  Julianum  Anlecessorem,  et  S.  Augustinura  lib. 
de  Bono  conjugaii,  cap.  5,  relalo  can.  Solet,  causa  32, 
quaest.  2,  tamelsi  dubilanlem.  In  his  aulem  concubi- 

nis tria  fuisse  necessaria  :  primùm  ut  ulcrque  csset 
solulus;  deinde  fidem  muluam,  scilicel  quùd  alleri 

non  jnngerenlur,  ncque  abhorrèrent  à  procrealionc 
fdiorum  ;  terlitun  ut  usque  ad  morlem  in  eà  viLie 
conjunclione  mancndum  sibi  proponerent.  Et  in  his 

scribere  S.  Augustinuni  posse  aliquo  modo  dici  nu- 
plias  esse  et  connubium,  quamvis  sic  habitam  non 

audcat  appellare  uxorem,  quia  non  intcrvcnerant  in- 
strumenta dolalia,  et  rcliqua  solemnia  juris,  ut  col- 

ligitur  ex  praîdiclà  novellû  18,  et  ex  can.  Aliter, 
causa  30,  quicst.  5.  llaque  hujusmodi  mulieres  vocari 

concubinas;  sed  ob  illa  tria,  ac  pnecipuè  quùd  in  af- 
feclu  marilali  permanere  staluerant,  permissam  illis 

communionem.  Ilabilas  nimirijm  fuisse  tanquàm  uxo- 
res minus  solemniler  ducias.  Alias  Tolclani  canonis 

affert  explicaliones  Ferdinandus  de  Mendoza,  Com- 
menlarii  in  concilium  Illiberritanum  cap.  8.  Sed  quo- 
cumque  sensu  explicetur,  ccrtum  est  concubinalum 

ab  Ecclesià  pro  re  lurpi  gravique  crimine  semper  ha- 
bitum  fuisse.  Cujus  veriialis  testes  sunt  Tertullianus, 
lib.  de  Pudicilià,  cap.  4  :  «  Omne,  inquit,  homicidium 

€  exlra  sylvam,  latrocinium  est:ila  et  ubicumque  vel 
«  in  quamcumque  semetipsum  adultérât  et  stupral,  qui 
<  aliler  quàm  nuptiis  ulilur.  Ideù  penès  nos  occullae 

s  quoque  conjunctioiies,  nec  priùs  apud  Ecciesiam  pro- 
«  fessa',juxta  mœchiam  el  fornicalioncm  judicari  peri- 
«  cliianlur.  Nec  inde  c  nsertacobtentuniatrimonii  cri- 
«  mcn  éludant.  nMinutius Félix,  in  Octavio,  sicGentiles 

alloculus  :  <  Nos  pudorem  non  facie,  sed  mente  prœ- 
«  slamus;  unius  nialrimonii  vinculo  inha;remus;  cu- 

«  pidilatc  procreandi  aut  unam  scimus,  aut  nuUam.  > 

S.  Joannes  Chrysostomus,  sermone  contra  Concubi- 
narios ,  duas  tantùn»  vias  agnoscit  quibus  viri  mulie- 

ribus  cohabitant  :  î  Et  una  quidem,  inquit,  velus  est 

i  ac  jusla,  rationique  consonlanea,  nempe  malrimo- 
c  nium,  quod  Deo  legisiatore  inslitulum;  altéra  verô 
«  poslerior,  et  ex  confosso  injusta,  logique  advcrsa, 

<  nempe  concubinatus  sivestuprum,  quod  à  malignis 
«  inlroduclum  estdoomonibus.  >  S.  Ambrosius,  lib.l 

de  Abraham,  cap.  7  :  «  Ilabet,  inquit,  omnisvirimu- 
«  licrisquc  concubilus  nullà  legilimi  nialrimonii  sorte 

«  celcbralus,  suam  culpam.  Nulli  licct  scirc  mulie- 
«  rem,  pra;ler  uxorem.  Idcùque  conjugii  tibi  dalum 

«  est  jus,  ne  in  laqucum  incidas,  et  cum  aliéna  mti- 
«  liere  delinquas   Tolerabilior  est  si  lateat  culpa, 

«  quàm  si  culpai  usurpeturaucloritas.  Nec  hoc  solùm 
(  est  adullerium,  cum  aliéna  pcccare  conjuge,  sed 

«  omne  quod  non  habel  poteslatem  conjugii.  i  S.  Au- 

guslinus,  sermone  392,  allas  49,  intcr  homilias  quin- 
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qua^inla  :  <  Auditc,  charissimi,  niembra  Chiisli,  el 

Maliis  catliolic.e  iilii.  Quod  dico  conipelcnlibus, 

audiaiU  fidèles;  quod  dico  (idelibus,  audiant  compe- 

lenles;  (piod  dico  competenlibiis  et  (idelibus,  au- 

diant pœnilenles;  quod  dico  fidelibus,  compelen- 

tibuset  pœiiilentibus ,  audiant  calecbnnicni,  audiant 
onines  :  omnes  linieant,  nemo  conteinnal.  Sil  niibi 

iu  consolalionom  vesler  anditus,  ne  sil  vobis  in  le- 

stimoninm  dolor  meus.  Competenlibus  dico  :  For- 
nicari  vobis  non  licot.  Sufliciant  vobis  aul  uxores, 

aut  nec  uxores;  concubinas vobis  babere  non  licet. 

Aud'at  Deus  si  vos  surdi  eslis;  audiant  angeli  cjus, 

si  vos  conleninitis.  Concubinas  vobis  babere  non 

licet.  Et  si  non  babftis  uxores,  non  licel  vobis  ba- 

bere concubinas,  quas  postea  dimiltalis,  ut  ducatis 

uxores;  quanlù  magis  damnatio  vobis  eril,  si  ba- 
bere volucrilis  cl  concubinas  el  uxores.  >  Kl  Hbro 

e  Bono  conjugali,  cap.  li:  «  Ilaqiic,  inquit,  si  forlc, 

quod  ulrum  fieri  possil  ignoro,  niagisque  fieri  i»on 

posse  exisliino;  sed  lanicn  si  forte  ad  tcmpus  adlii- 
bilà  concubinà  fdios  solos  ex  eàdcm  conimixtione 

quxsiveril  ;  nec  sicista  conjunctio  vcl  caruni  nupliis 

pnrponcnda  est,  quaî  veiiiale  illud  oporanlur.  Quid 

enim  sil  nuptiaruni  considcrandum  est,  non  quid 
nubentiuni  el  immoderaliùs  nupliis  utenliuni.Neque 

enim  si  agris  inique  ac  perpcràm  invasis  iia  quisque 

utatur,  ul  ex  eorum  fructibus  largas  eleeraosynas 

lacial,  ideô  rapinam  jusiilical;  neque  si  alius  ruri 

palerno  vel  juste  qusesilo  avarus  incumbat,  ideô 

culpanda  est  juriscivilis  régula,  quà  possessor  legi- 
tinius  faclus  est  ;  nec  tyrannie*  faclionis  perversitas 

laudabiliserit,  si  regià  clementià  tyrannus  subdilos 

traciel;  nec  vitupcrabilis  ordo  regiie  polcslalis,  si 

rex  crudelitate  lyrannicà  sœviat.  Aliud  est  namque 

injustà  poleslate  juste  velle  uli,  et  aliud  est  juslà 

polcslale  i:ijuslè  uli.  lia  nec  concubince  ad  lempus 

adbibilLic,  si  filiorum  causa  concumbant,  justum  fa- 
ciunl  coiicubinalum  suuni;  nec  conjugaUc,  si  cum 

maritis  lasciviant,  nuptiali  ordini  crimen  impo- 
nunt  !  >  S.  Léo,  Epist.  2,  aliàs  92,  ad  Ruslicum 

larbonensem  episcopum,  inquisilioni  quart»,  quinla; 

et  sextic  illius  respondens  :  «  Non  omnis  mulier,  in- 
quit, juncla  viro,  uxor  est  viri,  quia  nec  omuis  filius 

luTcres  est  palris.  Nupliarum  autem  fœdera  inler 
ingenuos  sunt  légitima,  et  inler  ccquales,  multù 
priùs  hoc  ipsum  Domino  constiluenle,  quàminitium 
Romani  juris  existerel.  Ilaque  aliud  est  uxor,  aliud 
concubinà;  sicut  aliud  ancilla,  aliud  libéra....  Unde 

cùm  societas  nupliarum  ita  ab  iniiio  consiilula  sil, 
ul  pricter  scxuum  conjunctionem  baberel  in  se 
Chrisli  et  Ecclcsia;  sacramcntum,  dubium  non  est 

eam  raulierem  non  pertinere  ad  malrimonium,  in 

quâ  docctur  nuptiale  non  fuisse  juyslerium.  Igitur 
cujuslibel  loci  clericus,  si  filiam  suam  viro  babenli 

concubinam  in  malrimonium  dederit,  non  ita  acci- 
piendum  est,  quasi  eam  conjugalo  dederit,  nisi  forte 
illa  mulier  et  ingenua  facia,  el  dolala  légitimé,  el 

publicis  nupliis  honostala  videatur   Palerno  ar- 
bitrio  viris  junclœ  carenî  culpâ,  si  mulieres,  qua; 

DE  PECCATIS.  964 

I  à  viris  habebantur,  in  matrimonio  non  fuerunt,  quia 
<  aliud  est  nupla,  aliud  concubinà    Ancillam    à 

«  tlioro  abjicerc,  et  uxorem  certae  ingenuilalis  acci- 

«  pcre,  non  duplicalio  conjugii,  sed  profeclus  est  bo- 
<  nestatis.  » 

Régula  YI. — Absolvi  sacramentalilernon  débet con- 

cubinarius,  nisi  concubinam  diraiseril,  firmumque  ad 

eam  non  redeundi  propo.-.itum  babuerit.  Idemque  fe- 
rendnni  judicium  est  de  omnibus  qui  in  proximà  pec- 
candi  occasione  versautur  :  ipsis  scilicet  neganda  est 
absolutio,  nisi  ab  hujusmodi  occasione reipsà  et  ex  ani- 
mo  recesserint.— Pcccaii  scilicet  affectum  non  deposue- 
runt,  qui  proximam  illud  commitlendi  occasionera  di- 

miltere  nolunl,  imô  illam  amant.  Qui  enim  amat  pericu- 
lum,  in  illo  peribit,  inquil  Spiriîussanctus,  Eccli.  3.  Et 
Chrisli  Domini  pracceptum  aperlè  violant,  qui  cùm  in 

pmcclaro  illo  sermone  coram  discipulis  in  monte  habi- 
to,  quochrislianaî  disciplina;  summa  continelur,  prœ- 
misisset,  Matth.  5,  18:  Omnis  qui  videril  mulierem  ad 

conciipiscendiim  eam.jmn  mœcliatus  est  eam  in  cordesuo; 

slalim  subjunxit  :  Quod  si  oculus  tmis  dexter  scandali- 
zat  te,  ente  eum  et  projicc  abs  te  :  expedit  enim  tibi  ut  per- 
eat  unum  membrorum  tuorum,  quam  tolum  corpus  tuum 

miltatur  in  geliennam.  Et  si  dextra  manus  tua  scandali- 
zat  te,  abscide  eam,  el  projice  abs  te  :  expedii  enim  tibi  ut 
pereat  unum  membrorum  tuorum ,  quàm  totum  corpus 
luumeatin  geliennam. Quoddocumenlum  aliâ  occasione 

repetendum  ducit  Christus,  ut  illius  necessitatem  disci- 
pulis inculcaret.  Cîim  enim  pramiisissel,  Matth.  18  :  Yœ 

liominiitli  perquem  scandalum  venit,  slalim adjecit  :  Si 
autem  manus  tua,  vel  pes  tuus  scandalizat  te,  abscide 
eutn,  cl  projice  abs  te  :  bonum  tibi  est  ad  vitam  ingredi 
debilem  vel  cluudum,  quàm  duas  manus,  vel  duos  pedes 

liabentem  mitti  in  ignemœternum.  Et  si  oculus  tuusscan' 
dulizat  te,  crue  eum,  et  projice  abs  te  :  bonum  tibi  est  cum 
uno  oculo  in  vitam  intrare,  quàm  duos  oculos  habentem 

mitti  in  geliennam  ignis.  Quod  cliam  legitur  Marc.  9. 
Quibus  Chrisli  Domini  oracuîis  admonemur,  peccandi 

occasiones  procul  à  nobis  removendas,  et  à  personis 
quibuscum  summa  nobis  necessiludo  et  conjunctio  est, 

vel  quarum  opéra  nobis  non  solùm  ulilis  esl,  sed  que 
dam  modo  necessaria,  esse  omninô  discedeiidum  sub 

pœnâ  damnalionis  œternoe,  si. nobis  peccandi  occasio- 
nem  pnicbeant.  Ita  hune  locum  explicanl  summo  con- 
sensu  SS.  Patres. 

S.  llilarius,  cap.  i  in  Matth.  :  Carere,  inquil,  non 

t  solùm  propriis  viliis,  sed  el  extrinsecùs  incidonti- 
c  bus  admonemur.  Non  enim  ex  causis  peccantium 

«  membrorum,  corporis  damna  pnecepta  sunt  ;  dexlro 

«  enim  oculo  non  minus  sinisler  errarel  :  certc  pes 

t  sensu  concupisceiitiae  carens  damno  inutilis  est,  in 

€  quem  pœnse  causa  non  incidet.  Sed  quia  diversa 

i  invicem  membra,  corpus  lamen  omnes  unum  su- 

i  mus,  abjicere  à  nobis,  vcl  potiùs  eruere  propinqui- 
<  laies  charissimorumnominum  admonemur,  si  in  illis 

<  aliquid  taie  cernamus,  ne  in  consortium  criminis 

«  eorum  de  familiarilate  veuiamus  :  reciiùs  ulilibus 

i  el  maxime  necessariis  ,  tauquàm  oculi  el  pedls 

«  lucmbris  carcntes,  quàm    usque  in   socicialent 
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V  gohcnn«>,  viliosu;  propinquitatis  tcneamur  alTectu.  j 

S.  Paciantis,  cpist.  3,  ail  Sympronianum  Novatia- 

mini,  qui  his  F^vangclii  locis  abiilcbaliir  ut  lapsos  à 

pœuileulià  ropcllerKios  esse  probarct  :  «  Vides,  iuquit, 

I  non  de  pœniu-ulibus  dicluui,  scd  de  his  qui  non 

«  soUim  ipsi  in  facinore  persévérant,  verùni  eliam  nos 

«  scandalizarenoa  dcsinunt.  lli,  quàmlibet  cliari  sinl, 

t  rclinqucudi  ;  quamlibct  ntiles,  desereudi  sunt.  > 

S.  Joannes  Cbrysoslonius,  homilià  17  in  Mallb.  ail 
Christum  his  verbis  tram  significàsse,  quà  in  ejusmodi  \ 

feminas  uli  debemus  ;  et  idcircù  bubjunxissc  :  Si  ocu- 
Itius  tuui  dexler  scandulizat  te ,  eruc  cum ,  et  projicc 
abs  te.  Ne  cnini  diceros  :  «  Quid  igitur  si  propincpia 

I  sil,  si  aUquâ  niihi  nccossiludiMC  conjuncla  ?  Pro- 

I  picrea  ista  mandavit,  cùm  utique  non  de  niembro- 
i  rnni  dislurbandà  conipagc  disseral  :  absil.  Nusquàn» 

«  enini  carnis  crinion  adesse  enunliat,  sed  ulique  nia- 
•  hnn  arguit  vobnilatis....  Quôd  si  de  membris  isla 

I  loqnerolm-,  ne(iuaquàm  vel  de  uno,  vcl  de  dextro  id 
I  oculo,  sed  indiflercnter  de  utroque.  Qui  enim  dextro 
(  scandalizalur  ooulo  ,  baud  dubium  quin  idipsuni 

€  etiam  palielur  de  sinislro.  Quani  igitur  ob  causani 

<  dcxlrum  posuit,  et  manum  adjcoil?  LU  scilicet  di- 
«  sceres,  non  de  membris  esse  scrmonem,  sed  de  his 

I  poliùs  qui  nobisfauiiliaritale  junguntur.  Et  si  igitur 
«  tantiun  aliqucm  diligas,  ut  eo  dextri  oculi  utaris 
c  vice  ;  aut  ita  tibi  quempiam  esse  utilem  putes,  ut 
I  eum  dextra^  manus  ducas  loco,  et  hi  tamen  animai 

t  ta;c  lorlassis  inconnnodent  ;  etiam  istos,  inquit,  à 

«  te  abscinde.  Et  diligcnliùs  vim  ipsam  sermonis  exa- 
c  mina.  Non  eniin  dixit  :  A  talium  societale  discede, 

«  sed  maxiniam  separationem  indicans  :  Erue,  inquit, 

I  et  pyojice  abs  te.  Deinde  quia  satis  severè  prx'ce- 
«  perat,  lucrum  ex  utroque  ostendit.  Expedit  enim  tibi, 
i  inquit,  m  pereat  nnum  membrorum  liionnn,  ac  non 
I  totum  corpus  tntan  mittatur  in  (jeiiennam.  Cùm  enim 
«  nec  seipsum  certc  salvet  qui  til)i  fiierit  adjunctus, 
«  et  te  perdiiionis  suse  socium  laciat  :  Qua;  tandem 
«  illa  bumanitas  sit,  utrumque  dcmergij  cùm  liceat 
«  vcl  ununi  separatione servare?...  Et  idcircô  non  ait 

«  tantummodô,  erue,  sed  projice,  inquit,  abs  te  :  ul 
I  eum  nunquàm  recipias  ulleriùs,  si  qualis  fuerat, 
t  persévérât.  Hoc  enim  modo  et  illum  majori  criminc 

«  liberabis,  et  te  à  perditione  salvabis.  Vl  autem  ma- 
«  nifestiùs  commodum  istius  legis  aspicias,  si  placct 
»  etiam  in  corpore,  exempli  gralià,  id,  quod  diclum 

<  est,  requiramus.  Si  enim  daretur  elcctio,  unumquc 

«  esset  nccessarium  èduobus,  videlicel  aut  cum  am- 
<  bobus  oculis  in  foveani  ruere,  atqiie  ibidem  perire, 

c  aut  eliam  absquc  uno  oculo  rcliquum  salvare  cor- 
(  pus  :  pulasnc  è  duobus  susciperc  non  malles  se- 
«  cundum?  Islud  omnibus  absque  ambiguilate  per- 

<  spicuum  est  ;  non  enim  hoc  esset  odio  habentis  ocu- 
I  bnn,  sed  corpus  reliquum  diligeutis.  Hoc  etiam  in 

«  viris  consideretur  et  feminis.  Si  qua  enim  tibi  no- 
(  ccat  amando ,  incurabilisque  permaneat  ;  et  te 

f  omni  peste,  dùm  sic  abscindilur,  libcravil  ;  et  ipsa 
t  à  majoribus  est  erepta  peccatis ,  non  jam  ullra  cum 
t  suis  mails  eliam  criraenluœperditionisûdmiscenfi.  » 
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S.  Augustinus,  lib.  \  de  SermoneDommî  in  Monte, 

cap.  13  :  «  Ilic  vero,  inquit,  magnâ  opus  est  forlitu- 
«  dine  ad  niembra  pnecidenda.  Quidjuid  enim  est 

*  quod  significat  oculus,  sine  dubio  laie  est  quod  ve- 
t  bementer  diiigilur.  Solet  enim  et  ab  eis  qui  vebe- 
«  monter  volunl  exprimcre  dilectionem  suam,  ila  dici  : 

<  Diligo  eum  ut  oculos  mecs,  aut  etiam  plus  quàm 
t  oculos  mcos.  Quod  autem  addiUnn  est,  dc.xter,  lor- 
<  tassé  ad  augendam  vim  dilecteciio:iis  valet.  Quan- 
«  qtiàm  enim  ad  videndum  isli  oculi  corporis  com- 
«  muniter  intendaniur,  el  si  andio  intendantur,  a^qua- 
I  liter  possint,  ampliùs  lanien  formidant  homines 

«  dexlrum  amiltere  ;  ut  islc  sit  sensus  :  quicquid  il- 
«  lud  est  quod  ila  diligis,  ut  pro  dextro  oculo  babeas, 
<  si  scandalizat  te,  id  est,  si  libi  impedimento  est  ad 
I  veram  bealiludinem,  eruc  iliud ,  et  projice  abs  te. 
<  Expedil  enim  libi  ut  pereat  unum  horum,  qua;  ita 

«  diligis  ut  tanquàm  membra  tibi  lia^reant,  quàm  to- 
i  tum  corpus  tuum  cal  in  gebcn'.iam.  > 

Meritù  ilaquc  Iroc  propositio  ab  acadomiis  ccleber- 
rimis,  ab  episcopis  Gallicanis ,  et  ab  Alcxandro  VII 
ponlifice  maxinio  danmata  est  :  Non  est  obligandns 
concubinarins  ad  ejiciendam  concubinnm,  si  liœc  nimis 

tililis  esset  ad  obleclamentum  concubinarii,  ditm  défi- 
ciente illà  uimis  œgrè  rilam  ayerct ,  el  aliœ  epulœ  con- 

cubinarinm  magno  tœdio  afficerent,  et  alia  famula  nimis 

difficile  invcniretur. 
Rfxula  VII.  —  Leibalis  peccali  rei  sunt  et  abso- 

lulionis  iucapaces  qui  lenociuinm  exercent ,  quanidiù 
in  volunlale  et  occasione  infâme  illud  comnicrcium 

exercendi  persévérant.  —  Graviiis  est  ipsorum  quàm 
meretricum  et  fornicatorum,  vel  adullerornm  crimen, 

cùm  infolices  feminas  ad  crimen  iiliciant,  illisqiic  au  • 

dores  sint  flagitii,  et  viris  ad  fa  dam  vohiptalem  ex- 
piendam  absque  vohiptatis  carnalis  sensu  cooperen- 

tur;  sicque  dirmonis  officio  funganlur.  Ilinc  Terlul- 
liaims,  lib.  de  Idololalrià,  cap.  11  :  «  Namquôd  ipsam 
«  carnem  meam  à  lupanaribus  segregavi,  agnosco  me 

i  neque  lenocinium,  neque  id  genus  lucruni  allerius 
«  causa  exercere  posse.  Scd  et  homicidii  interdiclio 

€  ostendit  niibi  lauislam  qnoqne  ab  Ecclesià  arccri  ; 

«  neque  pcr  se  non  faciet,  quod  fiicieiidnm  aliis  sub- 
«  ministrat.  »  Adversùs  infâme  illud  bominum  genus 

editus  est  TruUanic  synodi  canon  8G,  quo  slatutum 

est,  Eos  qui  ad  animarum  lapsum  merctrices  cogunt, 

et  alunt,  si  sinl  quidem  clerici,  deponi ;  si  lero  laici,  se- 

greqari.  llis  coinnmnionem  nec  in  fine  dandam  ccn- 
suit  Illibcrritaiia  synodus,  canone  12,  ut  pestcm  illam 

qux  in  llispanià  grassabalur,  severiore  disciplina  et 

acriore  remedio  compcsceret.  Mater,  inquit,  vel  pa- 
rentes, vel  quœtibet  fidelis,  si  lenocinium  exercueril,  eb 

quod  alienum  vendiderit  corpus,  vel  potiiis  suum,  placuil 

eam  nec  in  fine  accipere  communioncm. 
Disciplinée  istius  scveritas  postea  temperala  est, 

et  ad  duos  annos  pœnitentia^  rodacta,  sed  tamen  lau- 
datum  est  lUiberritanix;  synoJi  decretum  ad  gravilatcm 
criniinis  ostendendam,  ut  constat  ex  pœnitenliali 

Theodori  Canluariensis  archicpiscopi ,  et  e.v  Buf- 

cbardo  Wormaiiensi ,  lib.  19,  cap.  278.  Lenones  Ul- 
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timo  siipplicio  alTûciendos ,  Jusiiniano  imperatori  pla- 
çait, Novellâ  constitulione  14,  lit.  1  de  Lenonibus, 

qucm  Theodorai  Augustcc  suasu  sodalitia  mcretricuin 

et  lenonum  sustulisse,  refert  Procopius,  lib.  1  dCiEdi- 
ficiis  Justiiiiani.  Gravius  enim  istiid  orimcn,  turpius, 

ot  rcipiiblicai  cxitialius  jure  exislimavit,  quàm  pecu- 
iiiaiia  farta  et  latrocinia,  cùm  castilas,  ciijus  furtuin 

et  latrocinium  est,  sit  pecuniis  et  temporalibus  omni- 
bus bonis  pretiosior,  aninia;quc  et  corporis  thésau- 

rus. Inde  pestil'eros  illos  oaslilatis  vastatores,  et 
veiulas  séductrices  niulioruni,  turpeque  commercium 

cxercentes,  Ecclesia,  principesque  christiani  gravis- 
siniis  pœnis  affecerunt.  IIujus  criminis,  et  illati  ab 
infamibus  bujusmodi  personis  proximo  nociimenti 

gravitateni  coUigc  ex  illis  Tertuliiani  verbis,  Apolo- 
getici  cap.  ultime ,  Ethnicos  alloquentis  :  Probatio  est 
innocentiœ  uostrœ  iiiiquitas  vestra.  Ideb  nos  liœc  pâli 

Deus  palilur.  yam  et  proximè  ad  lenonem  dammndo 

Christiatumi,  potiùs  qnàm  ad  leonem,  confessi  estis  la- 
bem  pudkitiœ  apud  nos  atrociorem  omni  pœnâ  et  omni 
morte  reputàri. 

Christianos  principes  et  magistratus  ad  banc  luem 

depellendam  excilare  débet  prœclarum  Florentii  prœ- 
fecli  pra^lorio  cxemplum,  quod  à  Tbeodosio  impera- 
tore  meritô  laudalum  est,  et  ad  memoriam  posterita- 
tis  sempiternam  transraissum  Novellà,  constitutionc  18. 
Cùm  scilicet  lenones  illatâ  in  œrarinm  publicum  annis 

singulis  Iributi  nomine  ingenti  pecunice  sumniâ, 
exercendi  lenocinii  libertatem  obtinuissent,  vir  illu- 
stris  proprium  patrimonii  fundum  œrario  oblulit,  ex 
cujus  reditibus  posset  accedere,  quod  pessimum  illud 
genus  consuevcrat  pensitare;  sicque  rempublicam  à 
pudendae  turpitudinis  labe  atque  ignominià  liberavit. 

Tlieodosius  enim  illustris  pra-l'ecti  liberalitatem  et 
providentiam  gratam  habens,  lenones  verberum  et 

cxilii  pœnis  damnavit.  Eamdem  vigilantiam  eumdem- 
que  zelum  in  magistratibus  ad  tantam  turpitudinem 
ab  hoc  regno  christianissimo  depellendam  postulat 

Ecclesia  Gallicana  in  convenlu  Mclodunensi  congre- 
gata  ,  lit.  de  publicorum  criminum  Corrcclione  : 
(  Rogandi  judices  et  magistratus ,  ut  ejus  criminis 

c  convictos,  emendandos  et  corrigendos  curent  ;  fo- 
{  carias  nullas  patiantur  inultas ,  ne  modicum  fer- 
<  menti  totam  massam  corrumpat ,  et  dissipatis  lu- 
«  panaribus  publicis  tanta  coUuvies  bonestissimas 

t  quasque  familias  inhonestet  et  corrumpa-t.  Ab  lis 
(  principibus  et  magistratibus  etiam  pelimus,  ut 
t  istiusmodi  impudicis  mulieribus  omnis  auri,  argenti 
i  et  serici  usus  interdicatur.  Indecens  enim  est  im- 

t  pudica  et  inverecunda  scorta,  pudicarum  ac  hone- 
i  slarum  ornamcnlo  mulierum  honorari.  Omnes  ex 

<  leiiocinio  quœstum  facientes  procul  cxilio  aman- 
«  dent.  >  Idem  S.  Carolus  Borromœus  edixit  in  con- 

cilio  Mediolanensi  I,  p.  2,  lit.  de  Meretricibus  et  Le- 
nonibus. 

Lenocinii  aulem  rei  sunt  qui  mulierum  ingenua- 
rum  aut  juvenum  animos,  vel  muneribus,  vel  blan- 
diliis,  vel  consilio,  vel  quibusvis  malis  arlibus  ad 

fœdos  omore?  pçlUciunt,  çi  Uirpiiun  voluptatum  con- 
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ciliatores  vel  conciliatrices  exislunt.  S.  Antonini  ver- 

bis  minus  quidem  elegantibus,  sed  sententiosis  id 

exprimam.   <  Mediatores  in  hujusmodi  de  turpibus, 
<  qui  portant  ambassiatas  de  talibus  materiis,  sive 

t  viri,  sive  mulieres,  vel  qui  persuadent,  vel  qui  de- 
1  ferunt  litteras  scienter  in  istis  eliam  honesta  con- 

I  tinentes,  sed  ad  conlrahendam  malam  amiciliara, 
c  nulli  dubium  quin  peccent  mortaliter.  Digni  enim 
î  sunt  morte  œternâ,  videlicet  non  solùm  qui  faciunt 
t  hujusmodi,  sed  eliam  qui  conscnliunl  facientibus 
t  (Rom  1).  Unus  autem  modus  consensus  est  per 
«  cooperalionem,  ut  hoc  ;  et  multô  magis  miltentes 
t  ipsas  litteras,  et  scienter  recipientes,  et  legen- 
«  tes.  > 

Regl'la  YIIL  —  Letbalis  peccati  rei  sunt  patres  et 
maires,  nec  absolvi  sacramentaliler  debent,  qui  filios 

aul  fdias  scorlantes  non  prohibent  à  scelere.  —  Man- 
datum  enim  Dei  violant ,  Eccli.  capite  7,  exaratum  : 

Filiœ  tibi  sunt  ?  Serva  corpus  illarum,  cl  non  ostendas 
liilarem  faciem  tuam  ad  illas.  Trade  filïam  tuam,  et 

grande  opus  feceris,  et  liomini  sensato  da  illam  ;  et 

cap.  42  :  Filia  patris  abscondita  est  vigilia  ,  et  soUici- 

tudo  ejus  aufe-t  somnum ,  ne  forte  in  adolescentiâ  suâ 
adulta  cfficiatur,  et  cum  viro  commorata  odibilis  fiat  : 

nequando  polluatur  in  vircjinitate  suù,  et  in  paiernis 
gravidu  inveniatur,  aut  certè  sterilis  cfficiatur.  Super 
filiam  ttuxuriosam  confirma  custodiam  :  nequando  faciat 

te  in  oppi'obrium  venire  inimicis,  à  detraclione  in  cù'i- 
tate,  et  abjeclione  plebis,  et  confundat  te  in  multiludi>ie 

populi. 

Confirmalur  ex  Elite  Crelensis  metropolitœ  respon- 
sis  ad  interrogaliones  Dionysii  monachi ,  insertis 

libro  5  Juris  Gr.ieco-Romani  :  i  Quantum  autem  ad 

4  illud  pertinet,  inquit,  an  oporteat  sacerdotes  susci- 
«  père  oblationes  palrum  illorum,  quibus  scienlibus 
<  filii  in  poteslate  positi  scortanlur,  necne.  (Hœc  enim 

t  lua  inlerrogalio  quarla.)  Aio  :  Si  scortantium,  nec 

<  à  scorlatione  recedentium  adniiUendne  sunt,  et  pa- 

«  trum  etiam  omninù,  quorum  permissu  liberi  scor- 
i  tantur;  nani  non  vetare  scientes,  sed  tacere,  per- 
i  mittere  procul  dubio  est.  Quôd  si  non  illud,  hoc 

t  quonam  modo  ?  Atqui  scortantium  non  sunt  admit- 
t  tendœ  ;  nec  igitur  eorum  qui  conseil  participant, 

f  Conscium  autem  et  participem  esse  partem  perspi- 
<  cuum  est.  Eô  enim  illud  pertiii^  :  Si  conspiciebas 
i  furent,  cum  eo  concurrebas,  et  cum  mœclio  partem 
«  tuamponebas  (Psalm.49).  Et  in  septuagesimo  primo 

«  canonc  magni  Basilii ,  qui  bis  verbis  pronuntiat  : 

(  Conscius  cum  unoquoque  delinquentium,  non  con- 
<  fessus,  sed  convictus,  tanto  tempore  sub  pœnà  erit, 

i  quanto  is  qui  est  mali  auctor  emendatur.  Quanquàm 

€  hic  in  filio  qui  sciente  parte  scortatur,  plus  quid- 
<  piam  conspicitur,  quàm  de  quibus  dictum  est.  Adeô 
<  enim  subjecti  sunt  patribus  filii,  ut  neque  Icgitimœ 

(  uxori  sine  illorum  conscnsu  conjungi  possint.  Nu- 

(  ptiai  enim  sine  ijs  qui  habent  in  potestate  coeuntes 

c  (ut  iterûm  Magnus  illc  inquit  quadragesiino  secundo 

c  canone),  sunt  scordationcs...  Si  lutc  igitur  ita  so 

«  habent,  quis  horiuii  pairem  pœnà  scorlantium  exi- 
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<  met  ?  Ideùquc  et  hic  qnemadinodùm  filius  erit  cx- 

<  coinniunicatus,  quia  cùni  posset  prohiberc,  aut  ali- 
<  ter  legilimo  elocarc  malrimoiiio ,  nihil  horum 
f  fecerit.    Quonani   autcm   modo  non   inagis  Dcuin 

<  cxaccrbaljit,  qui  cùm  pcccati  causain  non  pnccidar, 

f  oblationibns   et  precationii)ns  placari  Dcum  aibi- 
<  tralnr  ?  Idem  enim  faccret  cuni  iis  qui  iniquitatem 

«  coinnùseiunt,  et  injtistè  parla  possidcnt,  sed  malc- 
«  (iciorum  reniitli  sibi  pœnain  à  judice  nunieribus 

f  deprecanlur.  Hi  enim  lalia  doprccanlos,  aocrl)iorem 
i  onniitio  sibi  poliùs  reddenl  jiidioeni.  » 

KtoiLA  IX.  —  Letlialis  peccali  rei  sunt,  qui  domos 
suas  mcrelricibus  vel  leuonibns  scientcs  locanl  ;  nec 
debent  absolvi  donoc  infâmes  illos  conduotores  vel 

conductrices  expuierint.  —  Qui  cnin»  donios  suas  bn- 
jusmodi  peslibns  locant,  participes  sunl  lenocinii  inr- 
pisquc  connnercii  coimivcntià  sua  et  lavorc  ;  participes 

sunl  cl  scandali  qnod  toli  viciniic  crcatur.  llinc  gra- 

veni  pœnam  illis  b'ges  ipsx*  civiles  infligunl,  ut  constat 
ex  Novell:»  conslitutionc  li  Jiisliiiiani ,  tit.  de  Lcno- 

nibus,  cujusIkbc  sunl  vcrba  :  6'/  quis  autem  puiinlur  iu 
sua  domo  (fucmdum  lawncm  et  hujnsmodi  prœpositnni 
opera(io)iis  liabcrc,  et  liœc  dcminlinta  coyiwscens ,  non 
eliaui  domo  suà  expulciil,  sciât  se  et  deccm  libraruni  (luri 

mstinere  pa'itain ,  et  circ(t  ipsaui  periclituturum  habita- 
tionem. 

Rrgi"l\  X.  — Slnprum  graviuspeccalum  est  forni- 
calione  siniplici.  —  Virginis  enim  sub  custodià  pa- 
rentuin  exislentis  delloralio  singularem  involvil  de- 
forniitatem  ,  «  tuni  ex  parte  puella;,  quœ  ex  hoc  quùd 
«  violalur,  nullà  pactione  conjugali  pnccedente,  et 
«  impedilur  à  legilimo  matrimonio  consequendo ,  et 
<  ponitur  in  via  mcrelricii ,  à  quo  relraliebatiir ,  ne 
f  signaculnm  virginitalis  amillcrel  ;  lum  eliani  ex 
«  parte  patris,  qui  de  ejiis  custodià  soUicitudincmgerit, 
c  sccundùni  iilud  Lcclesiastici  42  :  Super  fUiam  luxu- 

i  riosam  confirma  custodiani,  ne  (fuando  fuciat  te  in  op- 
i  probrium  venire  inimicis.  »  lia  S.  Thomas ,  2  -  2 , 
quicst.  15-i,  a.  G. 

Nec  refert  si  puella  cl  cj us  parentes  consentianl; 

illicitus  enim  hujusniodi  consensus  slupri  deformiia- 
lem  non  loUit;  peccant  siquideni  lani  stiiprator  qnàm 
puella  contra  naluralem  ordinem ,  secundiiin  qucm 
signaculnm  virginitalis  intcgrum  cl  inviolatum  in 
puella  servari  débet,  douce  matrimonio  conjuncla  .sil. 
Quamobrem  sicul  non  tollilur  adullcrii  dcforniilas, 

cùm  millier  conjugata,  conscnlienle  niarilo,  sui  cor- 

poris  copiam  alteri  l'acil ,  (|uia  pccrat  conlra  fidem 
conjugalem ,  ila  non  tollitur  slupri  deforiiiitas,  cùm 
virgo  consentieuiibus  parcnlibus  se  ipsam  amasio 

prostiluit,  quia  non  solùm  fornicatur,  scd  cliam  virgi- 
ralis  inlcgrilalis  jacluram  hc\l  conlra  ordinem  lege 
naturali  ac  divinà  conslitulurn. 

Ex  bis  sequilur  circiimstanliam  virginitalis  in  con- 
fesslone  sacramenlali  à  feminà  cxprimi  debere,  quoe 
carnalcm  copulam  desideravit,  aut  ejus  cogitaiione 
spontè  ac  libéré  dclectata  est,  vel  oseulis  libidinosis, 

tactibus  impudicis ,  aut  polluiione  volunlarià  se  con- 
taminavjt,  aut  qu;R  primo  cum  viro  comniixta  est  cxlra 
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legilimuni  matrimonium  ,  et  similiter  à  viro  qui  virgi- 
nem  corrupit,  vel  impudicè  teligit ,  autosculatus  est, 
aut  concupivit,  aut  denique  dç  copulà  cum  virgine  co- 
gitans,  delectalioni  consensil.  lila  enim  circumstantia 

speciem  peccali  nnilat,  novamque  bis  actibus  deformi- 
tatem  tribuil. 

Ue(;i  i,.v  XI.  —  Gravius  peccaium  est  cùm  puella  il- 
lalà  vi  opprimilur,  vel  consensus  ejus  in  stuprum 
incnisso  metu,  vel  dolo  extorquctur,  quàm  si  blandiliis 
cl  importnnis  prccilms  delinita  in  scebis  pellieialur. 
—  Gravior  enim  noleiiti ,  vel  decepta;  puelku  ,  quànj 
volenti  lit  injuria  ;  quamvis  dici  non  possit  nuUam  vo- 
lenli  injuriam  fieri,  quia  non  est  domina  sui  corporis, 
nisi  ad  nsus  legitimos.  Uude,  quemadmodùm  gravis 

injin'ia'  in  proxinnun  reus  est,  qui  perire  volcntcm  in- 
terficit,  sicul  adolcscens  illc  Amalecites  ,  qui  Saùleni 
regem  gladio  suo  incubantcm  ,  ab  ipso  rogalum  ,  se 
occidissc  glorialus  est,  2  Ucgum  cap.  1,  ila  gravem 
pueli.c  infert  injuriam  ,  qui  virginilalem  ejus  delibat, 
corporis(]Me  ipsius  inlegritalem  violai,  quamvis  ipsa 

consenliat,  iniô  spontè  se  oO'crat  ;  sed  gravius  tamen, 
ni  dixi,  crinien  illius  est  qui  opprimil  invilam. 

Hegila  XII.  —  Puella  consensus  in  siuprum  con- 
vincitur,  si  non  clamavcrit,  cùm  posscl,  domeslico- 
rum  aul  vieinorum  auxilium  contra  pudiciti;x;  suai 

aggressorcm  violcnlum  imploralura.  —  Nitiliu-  ha?c 
régula  Seriplura:  sacr.x  auctorilale,  Deulcronomii  22  : 

■Si  puellam  vir(jinem  despondcrit  vir ,  et  inveneril  eani 
aliquis  in  civilute,  et  concubueril  cum  eà,  educes  ulrn)n- 

que  ad  portant  civitati.'i  illiits,  et  lapidibiis  obruen'.ur  : 
puella,  quia  non  clamavit,  cînn  esset  in  civilute  ;  vir,  quia 
liumlliavil  uxorem  proxinii  sui,  et  auferes  malmn  de 
medio  tuî.  Sin  antem  in  acjro  repererit  vir  puellam ,  quœ 

desponsala  est,  et  apprelicndcns  concubueril  cum  eà,  ipse 
morietur  solus;  puella  nilnl  patietur,  nec  est  rea  niortis, 

quia  sicut  lutro  consurfjit  contra  fratrem  suum,  et  occi- 
dit  emimam  ejus,  ita  et  puella  perpessa  est.  Sola  erat  in 
agro  ;  clamavit,  et  nullus  ad  fuit  qui  liberareteam.  Id  ila 
explicat  Philo ,  ul  locus  frequenlioris  exempli  causa 

sil  posilus,  non  quod  ex  eo  solo  scmper  linienda  sil 
conlroversia.  Potesl  enim ,  ut  ille  libro  de  specialibus 

Legibus  dissent,  et  in  urbe  aliquà  vim  paliocclusoore, 
vel  incusso  melu  niorlis  proliibcri  ne  damct,  et  in 

agro  aliqua  consentire  in  stuprum. 
Régi  LA  XIII.— j  Qui  virginem  illatà  vi ,  aul  gravi 

metu  incusso,  vel  importnnis  precibus  ,  falsis  pcr- 

suasionibus  cl  pollicitationibus  ,  aut  fuluri  niatri- 
monii  proniissionc  verà  vel  simulatà,  conipiilil  aul 

pcllexil  ad  stuprum,  cani  ducere  lenetur,  aut  ecrlc 
ila  dolare,  ul  alteri  honorificè  et  sua;  condilioni  con- 
gruenler  collocari  valeat  in  matrimonium.  Tenetur 
cliam  satisfaccre  parcnlibus  pnellao,  in  quos  rcdimdat 

ejus  dedecus. —  <  llabel  enim  stiqu'um  dupliccm  inju- 
(.  riamaimexani:  imamquidem  ex  parle  virginis,  quam 

<  elsi  non  vi  corrumpat,  tamen  seducit,  et  sic  lenetur 
<  ci  satisfaccre.  Undc  dicilur  Exodi  22  :  Si  seduxerit 

«  quis  viryinem  necdiim  desponsatam,  aorniieritque  cum 
«  eà,  dotabit  eam,  cl  habebit  eam  uxorem.  Si  pater  vir- 
<  (  inis  dure  noiueril  rcddcl  pecuniam  juxta  moduni  do- 

31 
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(  lis  quam  v'mjiiies  accipere  consueveriint.  Aliam  vcrù 

<  injuriaia  facil  palri  piielhu.  Inde  el  ei  secundiiin 

t  le"oin  leiieiur  ad  pœiiara.  Dicitur  enim  Deuterono- 

«  niii  ''l'I  ■  Si  inveneril  vir  piuilam  virgmcm,  quce  non 

(  hubel  sponsum,  et  appreliciuleus  concubueril  cum  illà, 

I  Ci  res  nd  judiciitm  eveneril  ;  dubit  (/«i  dorniivit  ciiin  eà, 

t  patri  puellœ  qiiinquaginta  siclos  uryenti,  et  hubebit  eam 
<  uxoreni,  quia  humiliuvH  illam  ;  non  polerit  dhnillere 

<  eam  cunclis  diebus  vitœ  6mv.  Lt  hoc  dico,  ne  videatur 

<  ludibritun  fecisse,  ut  ait  S.  Aiiguslimis,  (iua;slione  34 

«  in  DeutciououiiiiiiJ.  »  Ita  S.  Tiioiiias,  2J-2,  qucest. 

5-4,  a.  G,  ad  lerliuin.  Cùm  autein  slupralor  spc  ac  pro- 

inissione  fuluri  malrimonii  pueliam  ad  sliipiuni  il- 

lexil,  eam  omiiiuù  ducere  leuclur,  si  ipsa  et  pater  il- 
lius  voliieiiiil;  si  verù  nolueiinl,  tcnetur,  ut  dixi , 

eam  dotare,  idquc  sub  realu  peccali  inoitalis;  sive 

siuccva  fueril,  sivc  simulata  inatrimonii  prouiissio. 

Si  enim  siucera  iuit,  verus  fuit  contractus,  quem  in- 

fclix  puclla  coniplevit,  adeixiue  et  slupralor  complore 

lenetur;  si  vero  sinuilala  l'uerit  pionussio,  doli  reus 
est;  nemini  autcui  liaus  sua  patioeiuari  débet,  sive  do- 
lus. 

Id  confirmalur  ex  cap.  Pervenil,  extra,  de  Adulteriis 

«t  Slttpro.  Excepliones  lamen  aliquas  couimuni  con- 
seiisu  slatuunt  Iheologi.  Si  euiai  tanta  sil  eonditionis 

disparilas,  ut  puclla  prospicere  potueril  ac  debueiit, 

sese  ad  nuplias  tain  sublimes  perveniie  non  posse, 

atpole  quLC  sil  inlinue  sortis,  vir  aulem  nobilitatis  pri- 
niari;e,  ipsa  pauper,  vir  opibus  potens ,  non  censelur 

in  errorem  inducta  ;  unde  illam  ducere  non  tenetur, 

sed  lantùra  dotare,  proul  ipsius  conditioni  congruit, 

aut  dotem  augere,  ut  perinde  collocetur  ac  si  virgo 

esset.  Secundo,  si  constuprata  puella  sese  alteri  pro- 
stitujrit,  vel  si  afiirmanli  se  esse  virginem,  slupralor 

promisit  matrimoniuni,  ul  eà  frueretur,  et  lamen  vir- 
ginem non  esse  deprehendit,  eam  ducere  non  tenetur  : 

ipsa  enim  illusit  viro.  Quamobrem  fraus  illi  sua  pa- 
trocinari  non  débet.  Illam  lamen  dotare  lenetur  sub 

reatu  peccali  morlalis,  si  famae  sil  integra\  publicàquc 

opinione  ul  virgo  habealur.  Si  aulem  faniic  intcgme 

antea  non  erat,  aut  legitimis  documentis  prol)etur  eam 

virginem  non  fuisse  cùm  ad  ipsam  accessit,  ad  dolem 

solvendam,  vel  ad  satisfactionem  aliquam  non  tene- 

tur. Tertio,  si  vir  aliam  duxerit,  aut  aliud  impedimen- 

tum  canonicum  habeat,  eam  ducere  non  tenetur.  lias 

exceptiones  maximà  ex  parle  affert  S.  Tliomas,  qua;- 

stione  -46,  Supplementi  a.  2,  ad  quarlum  :  «  In  tali 

I  oasu,  inquit,  sponsus,  antequàm  aliam  duxerit,  tene- 

€  tuream  ducere  in  nxorem,  si  sint  œqualis eonditionis, 

«  vel  si  sponsa  sit  melioris  eonditionis.  Sed  si  aliam 

t  duxerit,  jam  factus  est  impotens  ad  solvendum  illud, 

I  ad  quod  tent-batur  ;  et  ideô  sufficil  si  ei  de  nuptiis  pro- 
«  videat;  et  ad  lioceliam  non  tenetur,  utquidamdicunt, 

«  si  sponsus  sit  mullô  melioris  eonditionis,  aut  aliquod 

«  signura  fraudis  evidens  fuerit,  quia  pra^sumi  proba- 

«  biliter  potest  quôd  sponsa  non  fuerit  decepta,  sed 

€  decipi  se  finxerit.  »  Quarlô,  si  gravia  scandala,  vel 

niala  non  Icvia,  ul  c«des,  familiarum  dissidia,  jactura 

dignitatis,  bonorum  lemporalium  amissio,  exliuireda- 

TRACTATUS  DE  PECCATIS.  97^2 

liones,  subversio  (idei,  vel  corrnptela  morum,  vel  in- 

famia,  ex  matrimonio  probabiliter  oriiura  timeantur , 

pueliam  ducere  non  tenetur  slupralor,  etsi  fidera  illi 
obstrinxerit,  sed  lantùm  damna  sarcire.  Quinlô ,  si 

virginem  leviter  rogatam,  et  ultrô  consentientem  cor- 

rupit,  nec  ipsam  ducere  tenetur,  nec  dotare.  Tenetur 

lamen  satisfacere  patri  puell«,  cui  gravem  intulit  in- 

jiM-iam  ut  cuslodi  virginilatis.  Sexto,  si  puella  per  vim 
aut  fraudem  constuprata  lam  facile  nupserit,  et  tam 
benè  collocata  fuerit,  ac  si  virgo  esset,  ad  nuUam 
compcnsationem  lenetur  slupralor,  nisi  maritus  cor- 

ruptam  fuisse  deprehendat,  ipsamque  proplerea  re- 
linquat,  aut  malè  excipiat. 

Heglla  XIV. —  Qui  pueliam  vi,  metu,  fraude,  men- 
daciisita  sollicitavit  adstuprum,  ut  in famià  proplerea 

notala  sil,  ac  si  constuprata  fuisset,  quamvis  eam  non 

constupraverit,  lenetur  sarcire  damnum,  vel  eam  du- 

cendo,  vel  dolando  ut  convenienter  nubat.  —  Culpâ 

namque  sollicllatoris  impeditur  à  convenientis  malri- 
monii consecutione.  Si  verù  ipsum  lubens  admiseril, 

ejusque  blanditiis  faciles  auras  accommodaverit,  non 

lenetur  sarcire  damnum,  quod  imprudens  et  levis 

puella,  nec  omninô  casla,  sibi  ipsa  iutulit. 

Regil.v  XV. —  Qui  voto  simplici  obstriclus,  pueliam 

ad  stuprum  pellexit  malrimonii  promissione,  ipsajai 

ducere  absolutè  non  tenetur,  sed  lantùm  ipsam  dota- 

re. —  Polior  enim  et  strictior  est  obligatio  voti  Deo 

nuncupati,  quàm  promissi  hominibus  facli;  nequc 

compensanda  est  injuria  homini  illata  irrogando  inju- 
riam  Deo,  et  violando  fidem  ipsi  datam.  Rationes  ta- 

men  graves  urgere  possunt,  quibus  obligetur  ad  re- 
missionem.voti  à  summo  ponlilice  postulandam,  ni- 

mirùm  ut  grave  scandalum  vel  alla  mala  meritôformi- 
danda  vitentur,  vel  quia  conlinentiam  servare  facile 

non  potest. 

Régula  XVI.  —  Adulterium  luxurise  species  est  ab 

aliis  distincta,  novamque  dcformitatem  includens.  — • 

Hoc  enim  crimine,  quod  nefas  et  iniquitas  maxima,  et 

i(jni.<i  risque  ad  perditionem  devoraus,  et  eradicans  omnia 
genimina,  Job  32,  dicitur,  dupliciler  contra  castitatem  et 

humanaîgeneralionis  bonum  peccatur.  Primo  quidem, 

qualenùs  vir  uccedil  ad  muliercm  non  sibi  matrimonio 

coputatam,  quod  requiritur  ad  bonum  prolis  propriœ 

educandœ;  atio  modo ,  quia  accedit  ad  niuliereni  alteri 

per  matrimoninm  copulatam ,  et  sic  hnpedit  bonum  prolis 

alienœ,  inquit  S.  Thomas, 2-2,  q.  loi,  a.  8;  idem  eslo de 

muliere  adultéra  judicium.  Unde  2?ff/esirtsnc-i  23  criminis 
abeàcommissi  gravitas  ex  Iriplici  capite  pelitur  :  prim»\ 

ex  divimie  legis  violatione,  quà  mœchia  expresse  proiii- 
betur  :  Non  mœcliaberis;  secundo,  ex  injuria  viro  illalà, 

cui  datam  fidem  frangit,  et  ejus  prolcm  inccrtam  facil  ; 

tertio,  ex  damno  legitimis  liliisillato,  aut  certè  legitimis 

lutredibus;  adulterio  siquidem  suo  efficit  ut  tola  hœre- 
dilas,  vel  certa  ejus  portio  legitimis  fdiis  et  ha;rcdibus 

débita  coUigatur  à  nothiset  adulterinis  :  Omnis  liomo 

qui  transgredielur  lectum  suum...  crit  dedecus  omnibus, 

eb  quod  non  inlellexerit  timorem  Domini.  Sic  et  niulier 

omnis  relinquens  virum  suum,  et  statuens  hœreditatem  eX 

alieno  matrimonio.  Primo  enim  in  Icge  Altissimi  incrù- 
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dibilis  fuit  ;  secundo,  in  vinnn  smun  dcliquit  ;  tertio,  in 

aduUerio  fornicala  est,  et  ex  alto  viro  ftlios  statuit  sibi. 

Timi  de  pœnà  illius,  ex  quà   conjicerc  licet  criniinrs 

ijravilalom,  subdil  SpiriUis  sanctus  :  Ilœc  in  Ecclesiam 

adducflur,  et  in  (ilios  ejus  retipicielur.  Son  Iradcnt  filii 

cjns  radiées,  et  rami  ejus  non  dubiint  frnctum.  Derelin-  \ 

quel  in  matediilum  niemoriam  ejus,  et  dedecus  illius  non 

delebitur.  Quàin  grave  crimcn  esscl  adulteriuui,  sola 

nalura;  lex  génies  ipsas  docuit.  Cùin  enini  Isaac  orlà 

faine  Geraïaiii  in  Pakestinà  profectus  cssct,  ac  Ucbec- 

cain  uxoreiu  soiorem  siiam  esse  dixissel,  rcx  Abime- 

lech  rei  verilatc  pcrspeclà  Palriarcbam  lus  verbis  iii- 

crepuit,  Geiics.  2G  :  Perspicmim  est  qu'od  uxor  tua  sit  ; 
cur  mentitus  es  eam  sororeni  tuam  esse  ?  Quare  intpo- 

sidsli  nobis  ?  potuit  coire  qnispiani  de  populo  cum  uxore 

tuà,  et  induxeras  super  nos  grande  peccatum.  Prœcepit- 

que  omni populo  dicens  :  Qui  teligerit  Itominis  liujus  nxo- 

rem,  morte  morietur.  Pœna  capitis  in  adullcios legc  vc- 
leri  sanclla  est,  Levilici  20  :  Si  mœchatus  quis  fuerit 

cuni  uxore  nllerius,  et  adulteriuni  perpetravit  cum  con- 

juye  proximi  sui  ,■  morte  morianlur  et  mœclius  et  adul- 

téra. Qiue  lex  Deuleroiiomii  22  repeliiur.  Ad  juge  nii- 
raculiini  edeiiduni,  ut  conviiiccretur  plccteictnniue 

niulier  adulterii  suspecta  et  rea,  populo  judaico  se 

Deus  obstrinxit,  ut  palet  ex  lege  et  sacrilicio  zeloty- 

piie,  cujus  riluni  leginuis  Nuuierorun)  o  :  Qui  aduller 

est,  propler  cordis  inopiani  perdel  animunisuam,  iiKjuil 

Salonioi),  Proverbiorum  C.   Turpiludinem  et  ignomi- 

uiam  congregat  sibi,  et  opprobrium  illius  non  delebitur. 

De  sceleris  luijus  idlione  legitur  Jereniiic  îi  :  Mœchati 

sunt,  et  indomo  muUeris  luxuriabantur,  equi  amaiures 

et  emissarii  facti  sunt;  unusquisque  ad  uxorem  proximi 

sui  liinniebat.  JSumquid  super  liis  non  visitabo,  dicit  Do- 

minus,  et  in  génie  tali  non  ulciscetur  anima  mea?  Judi- 

ciuni  Dei  adulteris  iniiuinens  denunliat  Apostohis  ad 

llebi\t:os,  13  :  Ilonorabile,  inquit,  connubium  in  omni- 

bus, et  tliorus  immaculatus.  Fornicatores  enini  et  adnl- 

teros  judicabit  Deus.  Romaiio  jure  adulteri,  capital! 

pœnà  plexi.  Par  in  honiicidiuni,  adulteriuni  etiualefi- 

ciuni  à  Coustantino  ejuscjne  filiis  pœna  décréta  est,  1. 

1,  de  Pœnis,  Coi}.  Tlieodos.  1.  1,  de  Indulgentiâ  crimi- 

rium,  et  1.  4,   Quorum  appellationes  non   recipiunlur. 

Quin  etiam  parricidarum  pœna^  liàc  postrenià  lege 

adulteris  communes  factoe  :  Ciim  pari  similique  ralione 

sacrilegos  nuptiarum,  tanquàm  manifestos  parricidasin- 

suere  culeo  vivos,  vel  exurere  judicujitem  oporleat.  Sa- 

crilegos nuptiarum  vocal,  quasi  sacri  sanctissimi([ue 

fœderis  nuptiarum,  quod  sacramentum  est  conjun- 
ctionis  Chrisli  cum  Ecclesià,  violatores.  Plures  olim 

African.ne  Ecclesiie  episcopi  a])soluiionom  sacramenla- 

lem  adulteris  etiam  in  morte  negàrunt,  non  despera- 

lione  veniic,  sed  rigorc  disciplinée,  ut  refert  S.  Cypria- 

nus,  epistolà  52  :  «  Etquidem,  inquit,  apud  anteces- 
«  sores  nostros  quidam  de  episcopis  istic  in  provincià 

I  noslrà  dandam  paccm  mœcbis   non  pulavcrunt,  et 

c  in  lotum  prr'nitenti.'c  locum  contra  adulteiia  rlause- 
«  runt  ;  non  tamen  à  coepiscoporum  suorum  coUegio 

i  recesserunl,  aut  catholicac  Ecclcsi;i;  unitatcm  vel  dii- 

<  rilicc  vel  ccnsurcc  suic  obstinatione  rupcruni.  >  Adul- 
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terium  cum  homicidio  et  idololatriâ,  publicae  pœniten- 

liie  legibus  subdituin  fuit,quamdiù  sanclissima  illa  di- 
sciplina in  Ecclesià  viguit.  Adulteros,  postquàinEucha- 

ristiai  Viatico  in  niortis  discrimine  donati  fucrant,  si 

in  prislinani  sanilatem  restituti  rursùs  moecbarentur, 

in  perpeluum  à  conununione  arcendos  sanxit  Hispa- 
niensis  Ecclesià,  concilii  Uliberilani  canone  il  :  «  Si 

«  quis  (idelis  liabens  uxoroni,  non  semcl,  sed  sa^pè 
<  fuerit  mœchatus,  in  fine  morlis  est  conveiiiendus  ; 

«  quôd  si  se  promiserit  cessaturum,  detur  ei  commu- 

ai nio.  Si  lesuscitalus,  rursùs  fuerit  mœchatus,  nou 

«  edat  ulleriiis  de  conununione  pacis.  > 

Ri:gil\  XVII.  —  Gravius  crimen  est  adulteriuni 

conjugati  cum  uxore  aliéna,  quàm  cum  solulà  mulierc. 

—  Uno  enim  eodenique  facinorc  duplex  proximo  iu- 

l'erlur  injuria;  suce  nanupie  conjugi,  etmarito  muiieris 

(piàcum  peccat  injuriaml'acit  ;  suum  cl  alienum  violât 
malrimonium.  Quamobrcm  ia  confessione  sacra- 

mentali  circumstantiam  illam  aperire  necesse  est, 

sicut,  si  quis  uno  ictu  duos  homines  occident,  utrum- 

que  lioniicidium  contileri  Icnetur. 
Uixii.A  XVIH.  —  Viri  adullerium  gravius  peccatum 

est  adulterio  muiieris.  —  Hancregulam  statuit  ctpro- 
bat  S.  Augustinus,  libro  2  de  adulterinis  Conjugiis, 

cap.  8  :  «Nonsolùni,  in(iiiil,  nihil  vuluut  detraherc 

«  severitati  ;  sed  irascuutur  iiisupcr  veritati,  et  lociuun- 

«  tur  al({ue  respoudcut  :  Sed  nos  viri  suuuis;  an  verô 

«  sexùs  nostri  diguitas  liauc  susiiuebit  injnriam ,  ut 

«  cum  aliis  feminis  pnvter  uxores  nostras  si  aliquid 

«  admittimus,  in  luendis  pœnis  nmlieribus  coniparc- 
«  mur?  Quasi  non  proplerea  niagis  debeaut  illicitas 

«  concupiscentias  virililer  frienare ,  quia  viri  sunt  ; 

«  quasi  non  proplerea  magis  debeaut  mulieribus  suisa4 

«  virtutis  hujus  exemplum  se  prœbere,  quia  viri  sunt  ; 

«  quasi  non  proplerea  minus  debeaut  à  libidiue  supe- 

«  n.ri,  quia  viri  sunt;  cpiasi  non  proplerea niiuiis  dc- 

■(  béant  lasciviendi  carni  servire  ,  quia  viri  stuil'.Et 

i  tamen  iudiguantur,  si  audiant  adulteros  viros  pcn- 

î  deresimiles  adulteris  feminis  pœnas,ciiin  lautôgra- 
!(  viùs  eus  puuiri  oportuerit,  quaulô  magis  ad  eoii 

<i  pcrtiuet  et  virtute  vincere,  et  exeiuplo  regere  fenii 

«  nas.  Cluislianis  equidem  loquor,  qui  fideliler aiv- 
«  diunt  :  Caput  muiieris  tir;  ubi  se  agnoscunt  duces, 
«  illas  autem  comités  esse  debere;  et  ideo  cavendum 

(!  viro  illàc  ire  vivendo,  quà  timet  ne  uxor  secpialur 

«  iuiitando.  Sed  isti  quibus  displicct  ut  iulerviruui  et 

«  uxorem  par  pudiciliie  forma  servelur,  et  poliiis  eli- 

«  gunt,  maximèque  in  hàc  causa,  mundi  legibus  sub- 
c  diti  esse  quàm  Chrisli ,  quoniam  jura  forensia  non 

«  eisdem  quibus  femiuas  pudicilia^  ncxibus  viros  vi- 
«  denlurobslriugere;  legant  quid  inqierator  Antoniuus, 

«  non  utique  Chrislianus,  de  bàc  re  coustiluerit,  ubi 
«  maritus  uxorem  de  adulterii  criminc  accusare  non 

«  sinilur,  cni  moribus  suis  non  prccbnil  castilaiis  cx- 

(  enipluni,  ila  ut  -.unho  damncnlur,  si  ambos  pariler 
«  impudicos  confliclus  ipse  convicerit.  »  Tum  rclalo 

imperatoris  edicto,  subdit  :  «  Si  hœc  observanda  sunt 

«  propler  decus  terrenaî  civilalis,  quantô  castiorcs 

«  ([»iv\\l  cœlcstis  patria  et  socielas  angeloruni  !  Qiise 
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«  cùm  ita  sint,  iiumquid  ideù  minor  est,  ac  non  potiùs 

f  major  et  pejor  virorun)  inipudicitia ,  ijuia  inesl  illis 
(  supeiba  et  licentiosa  jactantia?  > 
Plura  de  adulterio  dicenlur  ad  sextum  Prseccplum 

Dcealogi. 

Régula.  XIX.  — Sacrilegium  dislincta  liixuriœ  spe- 
cics  est ,  malitianique  involvit  singularem.  —  Cùm 
enim  co  crimine  res  Dec  consecrata  polluatur  ,  non 
solùm  fil  injuria  caslitati,  sed  religioni.  Ilinc  doricos 

il  caslilale  lapsos  sacri  canones  de  suograduac  mi- 
nisterio  In  perpetuum  dejecermnt:  Scilicet  canon  23, 

ox  iis  qui  Aposlolici  inscribunlur,  concilium  Aurelia- 
ncnse  I,  canone  1),  Aurelianenscll,  canone  8,Arausi- 
canum  I,  canone  25,  Epaonensc,  canone  22,  posl  Si- 
ricuni  Uoraanum  pontiliccm  in  Epislolà  ad  llimcriura 
Tarraconensem  episcopuni,  et  Joannes  II,  llomanus 

pontifox,  in  Epislolà  ad  Cicsarium  Arelatensem  epi- 
Bcopum,  in  causa  Conlumeliosircgiensisepiscopi.  Cœ- 
larius  ipsc  iu  Oralione  Epistolcc  Joannis  II,  et  canoni- 

Ijus  al)  eo  missis  subjeclâ  :  <  Ecce,  inquit,  manil'e- 
«  siissimè    constat   quia   secundùm    quod   et  tituli 
<  anliquorum  Patrum  à  S.  Joannc  papa  transniissi,  et 
f  irecentorum  dcceni  cl  oclo  episcoporum  senlentia, 
I  sed  et  canones  Gallicaiiicontinere  videnlur,  clerici  in 

«  adulicrio  deprehensi,  aut  ipsi  confe»si,  aut  ab  aliis 

«  revieti,  ad  honorem  redire  nonpossunt.  j  EiS.  Gre- 

gorius ,  libro  5,  epislolà  26  ad  Januariuni  episco- 
porum Calaritanum  scriplà  :  «  Pervenil  ad  nos ,  in- 

«  quil,  quosdam  de  sacris  ordinibus  lapsos ,  vel  post 
<  pœnilentiam,  vel  ante,  ad  minisierii  sui  officium 
«  revocari  ;  quod  omninô  prohibuimus,  et  in  liâc  re 

t  sacralissimi  quoque  canones  con'radicunl.  Qui  igi- 
<  tur  posl  acceplum  sacrum  ordinem  lapsus  inpecca- 
«  lum  carnis  luerit,  sacro  ordine  ita  careat,  ul  ad 
<  altaris  miuislerium  ulleriùs  non  accédai,  t  Quam 

disciplinara  confirmai  S.  Marlinus ,  primus  Romanus 

ponlifex,  in  Epislolà  ad  Amandum  Trajeclensem  epi- 
scopuni. Concilium  Illiberilanum  ,  canone  19,  episco- 

pos ,  presbyleros  et  diaconos  in  peccatum  carnis 

lapsos  communione  eliam  in  exilu  privaveral   «  Epi- 
<  scopi,  inquit,  presbyleriel  diacones,  si  in  ministerio 
j  positi  detecli  fuerinl  quod  sinl  mœcliati,  placuil 
«  propler  scandahun,  et  propler  profanum  criinen,  nec 

€  in  fine  eos  Communionem  accipere  debere.  »  Depo- 
Eilionis  pœnâ  plectcndos  clericos  in  peccatum  carnis 

lapsos  censueral  S.  Basilius  Epist.  ad  Anipliilochium, 
canone  70  :  c  Uiaconus,  inquit,  qui  pollutus  est  iu 

«  labris,  cl  se  eô  usquc  peccàsse  confossus  est.  à  mi- 
«  nisterio  proliibelur    Presbyler  quoque.  Si  quid 
*  aulem  ampliùs  peccàsse  quis  deprehensus  fueril,  in 

<  quociimque  sit  gradu  ,  deponalur.  »  Quai  pœna 
sacrilegse  luxuricc  horrendam  probal  graviialem. 

De  monachis  et  monialibus  à  caslilale,  quam  sole- 
mniter  voverunt,  deficienlibus ,  liœc  habenlur  can. 

Impudicas,  causa  27  quœst.  1,  qui  Triburiensis  con- 
cilii  canon  sextus  est.  «  Impudicas,  inquit,  deleslabi- 
«  lesque  personas  nionachorura  ac  monacharura,  quiic 

<  abjeclo  proposito  sanclitalis,  illicilà  et  sacrilegà 

«  contagiono  se  miscucrunt,  cl  in  abruptuui  conscicn- 

DE  PECCATIS.  •    , 
<  liœ  desperatione  perductrc  de  illicitis  complexibus 
«  libéré  filios  procreaverunt,  à  monasteriorum  cœlu, 
<  Ecclesiarumque  convenlibus  eliminandas  esse  man- 

€  damus.  >  Et  concilium  Andegavense,  anno  433,  cano- 

ne 5,  communione  privandas  staluil,  quœ  de  virgimtate 
sanctimouiali  proprio  crimine  deciderutU.  Innocenlius  I, 
epislolà  2  ad  Yictricium  Roihomagensem  episcopum, 

cap.  12,  de  sacrilegio  virginum  quai  solemni  veli 
susceplione  consecrali\2  fuerant,  ita  scribit.  i  Qu;c 
«  Chrislo  spiritualiier  nupserunt,  et  velari  à  sacer- 
«  dote  meruerunt,  si  postea  vel  publiée  nupserint,  vel 
«  se  clanculô  corruperint,  non  eas  admitlendas  esse 
«  ad  agcndum  pœnilentiam,  nisi  is  cui  se  junxeranf, 
i  de  seculo  recesseril.  Si  enim  de  omnibus  baec  ratio 

i  custodilur,  ut  quaicumque  vivente  viro  alteri  nup- 
«  serit  habealur  adultéra,  nec  ci  agendœ  pœnilenliae 
<  liccntia  concedalur,  nisi  unus  ex  eis  fueril  defun- 

<  ctus  ;  quantô  et  illa  magis  tenenda  est,  quae  ante 
<  immortali  se  Sponso  conjmixeral,  et  postea  ad  hu- 
i  manas  nuptias  Iransmigravil!  » 
De  bis  verô  quaî  simplici  virginitatis  veto  erant 

obslrictse,  et  fidem  Chrislo  promissam  violabant,  haec 

subdit  cap.  15  :  «  Hte  verù  quaj  necdiim  sacro  vela- 

1  mine  teclai,  tamen  in  proposito  virginali  semper 
«  manerc  promiserant,  licet  velatic  non  sinl,  si  forte 

«  nupserint,  bis  agenda  aliquanlo  tempore  pœnilentia 
e  est,  quia  sponsio  earum  à  Deo  tenebalur.  Nam  si 
«  inler  boulines  solel  bonce  fidei  conlraclus  nuUà  ra- 

<  tione  dissolvi,  quantô  magis  ista  pollicilatio,  quam 

«  cum  Deo  pepigerii  virgo,  solvi  sine  vindictà  non 
€  débet  ?  Nam  si  Aposlolus  Paulus,  quœ  à  proposito 

«  viduiiatis  defecerunt,  dixil  eas  babere  condcnma- 
<  lionem,  quiaprimam  fidem  irritam  fecerunl,  quanlô 

«  magis  virgiues,  quœ  prioris  promissionis  fidem  fran- 
<  gère  sunl  visse  !  s 

S.  Basilius,  epislolà  2  canonicà  ad  Amphilochium, 
canone  18  :   «  Si  vidua,   iuquil,  gravissimo  judicio 

<  subjecta  est,  ul  quœ  fidem  in  Cbrislum  irritam  fc- 
«  cerit,  quid  de  virgine  pulandum  est,  quœ  est  sponsa 
«  Cbristi,  et  sacrum  vas  Domino  dedicatum?  Magnum 

t  quidem  est  peccatum,  ancillam  quoque,  quœ  clan- 
<  desiinis  malrimoniis  se  dédit,  slupri  domum  im- 

«  plere,  et  possessorem  per  malam  vitam  injuria  afli- 
«  cere  ;  sed  multù  est  gravius  sponsam  fieri  adulieram, 
<  et  conjunctione  cum  sponso  ignominià  et  dedecorc 
«  affecta,   se   incompetentibus  voluptalibus  tradcre. 
<  Vidua  ilaqueutcorrupla  ancillacondemnalur;  virgo 
4  verù  adullerœ  judicio  subjicitur.  »  S.  Cyprianus, 

epistolà  58  ad  Pomponium  insciiptà  :  «  Si  supervc- 
«  niens  marilus  sponsam  suani  jacenlem  cum  altero 

t  videal,  nonne  indignalur  et  frémit,  et  per  zeli  livo- 
■t  rem  fortassis  et  gladium  in  manum  sumit?  Quid 
«  Christus  Dominus  et  Judex  nosler,  cùm  virginem 
«  suam  sibi  dicalam,  et  sanctitati  suœ  deslinaiam, 

«  jaccre  cum  altero  cernit,  quàm  indignalur,  et  ira- 
1  scitur!  Et  quas  pœnas  incestis  bujusmodi  conjun- 
«  clionibus  comminatur!  »  Et  infra  :  «  Si  autem  de 

<  eis  aliqua  corrupla  fueril  deprebensa,  agat  pœni- 
<  icntiam  plcnam,  quia  (piœ  hoc  crimen  admisil,  non 
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<  iiiarili,  scd  Christi  adultéra  est...  Quùd  si  obslinalè 

I  persévérant,  ncc  se  ab  invioein  séparant,  sciant 
t  cum  liâc  suâ  inipudicà  obslinalione  nunquiun  à 

«  nobis  admilli  in  Ecclesiam  posse.  >  Eô  gravius  cri- 
men  est  sacrarum  virginum  violatio,  seu  profanas 

illarum  amor,  tactus,  oscula,  liltcrukt;  dulces  et 

blanda*  ad  ipsas,  vcl  ab  ipsis  scripta%  munuscula  j 
iiltrù  citrôqne  data,  qn?e  sanctus  muor  uon  liabct,  et] 

aba  morilurœ  castitalis  indicia  ut  loquitur  S.  Ilierony- 
mus,  quô  virginiiatis  status  in  Ecclesiâ  subliniior  est  i 

et  sanclior.  «  Flos  illc  est  ccclesiasiici  gorminis,  de-  ; 

t  eus  alipic  ornamcnluni  gratiic  spiritabs,  la:la  indo-  j 
€  les,  laudis  et  bonoris  opus  inlegnnn  atquc  incor- 

i  ruptum,  Dei  imago  respondens  ad  sanctimoniam  j 
«  Doniini,  ilbistrior  portio  gregis  Cliristi,  )  inquit  j 
S.  Cvprianus  lib.  de  Disciplina  et  llabitu  virginum. 

Rp-GULv  XX. — Gravius  saerilegium  est,  cùm  utra-  ! 

que  persona  sacra  est,  quàm  cùm  altéra  omniuù  se-  ! 
cularis  est  et  profana. — Duplex  enim  consecratio  vio- 
latiir.  Unde  sicut  gravius  crimen  csset  ejus  qui  calices 
duos  ad  usus  profanes  adbiberet  ac  pollueret,  quàm 

ejus  qui  unicum  duntaxat  violaret;  eaque  circuni- 
stanlia  in  confessione  sacramentali  necessariô  esset 

expbcxinda,  iia  gravius  crimen  est,  quo  du;^c  personœ 

sacr;e  violantur  quàm  quo  una,  quia  et  suam  conse- 
crationem,  et  alienam  quaeque  contaminât.  Adeôque 
et  se  Deo  consecratam  esse  confessario  doclararc  dé- 

bet, nisi  id  noverit  ;  et  cùm  persona  Deo  pariter  con- 
secrata  peccatum  carnis  commisisse,  aut  do  ejus  co- 
gitatione  delcctatam  fuisse  cum  debberato  consensu  ; 

aut  laetibus  impudicis,  vel  osculis  libidinosis,  aut  ver- 

bis  obscœnis,  ipsam  sollicitasse,  exprimere  necessa- 
riô débet. 

Régula  XXI.  —  Gravius  saerilegium  est  violatio 
voti  solemnis  quàm  simplicis.  — Volum  enim  solemne 
si>iritale  veluti  matrimoniumest,  quo  sua  corpora  Deo 
reipsà  tradunt  et  consecrant  voventes  ;  votum  autem 

simplex  veluti  sponsaliorum  vim  habet  quo  lidem  suam 

obstringunt  Cbristo,  quùd  alium  spousum  non  eligent. 
Quod  discrimen  ex  Epistolâ  Innoccntii  I  ad  Viclricium 

Rotbomagensem  supra  laudalâ  coUigitur.  Et  soleinnitas 
voti  cojisistit  in  qiiâdam  consecratione  seu  benedictione 

vovenlis,  inquit  S.  Thomas,  2-2,  qucest.  88,  a.  il.  Et 
ideb  votum  solemne  habet  fortiorem  obiujutionem  apud 
Deum,  quàm  votum  simplex,  et  graviits  peccat  qui  illud 
transgreditur  (quamvis  utriusque  voli  transgressor  peccet 
mprtaliler ) ,  inquit  idem  sanctus  doclor  arliculo  7 

ojusdemquaîstionis,in  responsionc  ad  primum.  Quam- 
obrcm  non  sufficit  in  confessione  sacramentali  ex- 

primere votum  quo  reus  ipse  vel  ejus  conscia  obslri- 
cta  est,  et  è  contra,  sed  omninô  declarandum  est  an 
votum  simplex  sit  vel  solemne. 

Recula  XXII.  —  Gravius  saerilegium  est  luxuria 
sacerdotis,  diaconi  vel  subdiaconi  vitam  religiosam 
solemniler  p',»fessi,  quàm  sacerdotis,  diaconi,  vcl  sub- 

diaconi sccularium.  —  Duplex  enim  votum  solemne 
duplicemque  consecrationem  prius  illud  llagitium  vio- 

lât ,  illud  scilicet  quod  sacris  ordiiiibus  annexum  est, 
et  illud  quod  religiosac  profossioni  ;  posterius  vcrô  uni- 
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cum  duntaxat  votum  unicamque  consecrationem.  Et 
strictius  quidem  est  votum  religios;ie  profession!  quàm 
ordini  sacro  annexum.  «  Non  est  enim  essentialiter 

«  annexum  debitum  continenti;c  ordini  sacro,  sed  ex 
«  staiulo  Ecclesiie.  Unde  videtur  quùil  per  Ecclesiara 
«  possit  dispcnsari  in  voto  conlinentia;  solemnizato 
«  per  susceptionem  sacri  ordlnis.  Est  autem  debitum 
«  continentiic  essentiale  slalui  religionis,  per  quem 

«  bomo  abrenuntial  scculo,  totaliler  Dei  serviiio  man- 

«  cipatus.  Quod  non  potesl  simul  stare  cum  matrimo- 
«  nio,  in  quo  incumbit  nécessitas  procuranda;  uxoris, 
«  et  prolis,  et  familiœ,  et  rerum  quic  ad  hoc  requirun- 
«  tur.  J  Unde  Aposlolus,  1  ad  Corinlhios  7  :  Qui  cum 
uxore  est,  in((uit,  sollicitus  est  quœ  sunt  mundi,  quomodb 
placent  uxori,  et  divisus  est.  «  Et  idcô,  inquit  S.  Tbo- 

«  mas,  2-2,  qu;cst.  88,  a.  \\,  in  \oto  solemnizato  per 
«  professionem  religionis  non  potest  per  Ecclesiam  di- 
t  spensari.  i  Et  rationem  assignat  Decrctalis,  Ciim  ad 
monasterittm,  Extra,  de  Statu  monaclwium,  bis  vcrbis : 

Quia  castilas  est  annexa  regtilœ  monacliali.  Quamobrcni 

qusc  luxuriie  peccatum  comniisit,  exprimere  non  so- 
lùm  débet  in  confessione  sacramentali,  se  cum  sacer- 
dute  fuisse  nefariè  commixlam,  vel  aliquid  impudicuux 

ab  ipso  passam  esse,  sed  etiam  cum  religioso  solemni- 

ler iirolesso,  si  stupralor  sifin  utroque  statu  constitu- 
tus  ;  et  ille  similiter  ulramqne  illani  circumslantiam 
apcrire  débet  confessario,  nisi  ipsum  noverit.  Idemque 
dicendum  de  desideriis  et  consensu  in  deleclationem, 

de  obscœno  quopiam  actu  perpetrato  cum  sacerdole, 
diacono  vel  subdiacono  religiosam  vitam  solemniter 

professis. Recula  XXIII.  —  Eô  gravius  saerilegium  est,  quo 

cum  gravions  et  magis  horrendae  luxuriœ  specie  con- 
currit.  —  Ilanc  regulam  tradit  et  explicat  S.  Thomas, 

2-2,  qucest.  154,  a.  2,  in  responsione  ad  sceundum  : 
8  Saerilegium,  inquit,  est  species  luxuriiie,  secundùm 
«  quod  ordinatur  ad  alterius  vitii  linem,  et  potest  con- 

«  currere  cum  diversis  luxuriœ  speciebus.  Si  enim  ali- 
«  quls  abutatur  persona  conjunclà  sibi  secundùm  spi- 
«  riliialcm  cognalioiiem  (in  Daptismo  scilicet  vel  Con- 
«  firmatione  contractam),  commiltit  saerilegium  ad 

«  modum  incestùs.  Si  autem  abutatur  virgine  Deo  sa- 
«  cratà,  in  quantum  est  sponsa  Christi,  est  saerilegium 

«  per  modum  adulterii  ;  in  quantum  vcrô  est  sub  spi- 
«  rilualis  palris  cura  constitiita,  erit  quoddam  spiri- 

d  tuale  sluprum.  Et  si  violentia  inferatur,  erii  spiri- 
«  tualis  raptus,  qui,  etiam  secundùm  leges  civiles 

«  gravius  punitur  quàm  abus  raptus.  »  Unde  Justinia- 
nus  imperalor  edixit  :  Si  quis,  non  dicam  rapcrc,  sca 
attentnre  lantnmmodb  matrimonii  causa  sacrniissimas 

virgincs  ausus  fuerit,  capitali  pœnt'i  feriatnr.  Ciioinn- 
stanti;e  itaque  bujusmodi  in  sacramentali  confessione 

necessariô  aperiendac  sunt. 

Recula  XXIV.  —  Saerilegium  sacerdotis  cum  (ilià 

spirituali  poMiitentc  fœdiorem  quamdam  et  magis  bor- 
rendam  deformilatcm  babet,  quàm  cum  aliâ  nudiere; 

graviusque  adhuc  peccatum  est ,  si  in  Pœnitenti*  sa- 
cramento,  aut  illius  occasione,  vel  praelextu,  illam  ad 

turpia  sollicilet.  —  Trahit  enim  illam  in  peccatum,  vel 
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ciini  eâ  peccaliim  commiltit,  qnam  ex  oflicio  à  peccaio 

revocaro  leiielur  ;  et  Spiritiuile  sluprum  perpétrât,  tit 

loquitur  S.  Thomas.  Et  si  in  confessione  sacrainentali, 
uut  illiiis  ocoasiono  muliorem  sacerdotcs  sollicitent  ac 

provocent  ad  ariiis  inlionostos ,  «  sacranieiito  pœni- 
«  tcnlia'  aluiliinliir,  neo  illi,  et  qui  id  inslitiiit  Domino 

i  Deo  et  Salvatori  nostro  Jcsu  Cin-isto  injuriam  facerc 
I  vercntur  ;  ac  loco  eoruni  per  sacramcnlum  hujus- 
I  modi  Creatori  nostro  rcconciliationis,  graviori  pec- 
«  caioruni  mole  eas  oncrant,  et  in  manibus  diaboli 

c  tradunt,  ùi  divina^najestalis  offonsam,  et  animarum 

»  perniciem,  et  Cliristi  lidcliuni  scandalum  non  nio- 
t  diotuu.  ï  Verba  sunt  sumnii  pontificis  Pii  IV,  in  con- 
stitiitione  ad  archiepiscopum  Hispalenscm  in  regnis 

llispaniiï'  haM-elicce  pravitatis  inquisitorem  generalem 

data,  qu;c  incipit  :  Ciiin  sicut,  inter  cjus  Constituliones 

51,  tomo  "2  Bidlarii  Uomani,  quà  et  contra  nefarios 
Imjusmodi  sollicitatores  quœstionera  haberi  tam  de 
scolere  quàm  de  fidc  jnbet;  cùm  vix  vcrisimile  sit, 
quùd  (jui  de  fide  catliolicà  reclè  sentiunt,  sacramenlis  in 

Kcclesiù  Dei  iustitHtis  abutantur,  aut  illis  ivjurhim  fa- 
ciant.  Et  oonvictos  puniri,  vel  prout  de  jure  faciendum 

fuerit,  prrecedente  degradatione ,  secularis  judicis  ar- 
bilriopnniendos  tradi  pniecipit.Hujusniodi  sacrilegium 

impium  ac  nc[andi(in  scelus  appeliat  mérité  Grego- 
rius  XIV,  cùm  sacerdos  sacrosancto  pœnitentiœ  sacra- 
viento  ahutatur,  ac  pro  medkinâ  venemun,  pro  pane 

aspidcm  porr'ujul  ;  et  ex  cœlesti  medico  hifernalis  vcne- 
ficiis,  ex  pâtre  spinluali  proditor  execrabilis  o.mmarum 

reddulur.  Et  Conslitutionem  laudatam  Pii  IV,  pro  Ili- 

spaniis  duntaxat  datani ,  ad  oninia  totius  orbis  chri- 
sliani  loca,  in  quibus  institutum  est  sacr*  Inquisitionis 
oflîcium,  extendit,  Constitutione  quœ  incipit  :  Vniversi 

Dominki  (jregis,  24,  Bullarii  Romani  toni.  5. 

Constitutiones  pontificum  mox  laudatoc  antiquis  ca- 
nonibus  omninô  consonae  sunt.  lia  canon,  Omnes,  qui 

Symmacho  papic  tribuitur  apud  Gratianum,  causa  50, 
quiïst.  I  :  «  Omnes  quos  in  Pœniteutiâ  siiscipimus,  ita 
<  nostri  sunt  spirituales  lilii,  ut  et  ipsi  quos  vel  iiobis 

«  suscipientibus,  vel  trina;  mersionis  vocabulo  mer- 

«  gentibus,  unda  sacri  Baplismatis  regeneravit.  Sil- 
(  vester  quoque  docens  admonet  unumquemque  sa- 
«  cerdotem,  ut  nullus  causa  fornicationis  ad  suam  pœ- 
<  nilentialem  accédât,  quia  scriptum  est  :  Omnes  quos 
t  in  Pœnitentià  accipimus,  ita  filii  nostri  snnt,  ut  in 

i  Baptismate  suscepti.  Quapropter  hoc  scelus  si  qnis 
»  perpetravcrit,  non  solùm  dignitatis  honorcm  amit- 
t  tat,  verùm  etiam  usque  ad  exitum  vilai  suiie  jugi 

<  Pœnitentiœ  sesubdat.  >>  Et  canon,  Si  (juis,  Cœleslino 
Papœ  adscriptus  :  «  Si  qnis  sacerdos  cum  tilià  spiri- 
«  tuali  fornicatus  luerit,  sciât  se  grave  adullerium 
i  commisisse.  Idcircô  femina  ,  si  laica  est  (1),  om- 
<  nia  derelinquat,  et  res  suas  pauperibus  iradal,  et 

«  conversa  in  monasterio  Deo  usque  ad  mortem  ser- 
«  viat.  Sacerdos  auteni  qui  malum  cxcmpluni  dédit 

w  hominibus,  ab  omni  oiïicio  deponalur,  et  peregri- 
I  nando  duodecim  annis  pœnitoat;  postea  verô  ad 

(I)  Subintelligenduni,  i:t  siuinis. 
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«  monasterium  vadat,  ibiquc  cunctîs  diebus  vit»  suae 

«  Deo  serviat.  >  Nec  immeritô  sacrilegium  tam  hor- 
rendum  severiori  disciplina  castigandum  Ecclesia  ju- 
dicavit.  Nam,  ut  docet  S.  Thomas,  in  quartum  sen- 

tentiarimi,  dist.  42,  qua>st.  1,  articulo  2,  adoctavum: 
«  Per  pœnilentiam  contrahitur  quoddam  fœdus  inter 

i  saccrdolem  et  mulierem  confitentem  simile  cogna- 
«  tioni  spirituali,  ut  lantùm  peccet  eam  carnaliter  co- 
«  gnoscens,  ac  si  essel  sua  spiritualis  fdia;  et  hoc 
«  ideù,  quia  maxima  iamiliaritas  est  inter  sacerdoteni 

«  et  confitentem  ;  et  ex  hoc  ista  prohibitio  est  inducta, 
«  ut  tollatur  peccandi  occasio.  t 

Ex  his  sequitur,  mulierem  seu  personam  quamlibet, 
quœ  confessario  ad  turpia  sollicitant!  obsecuta  est,  vel 
ejus  blanditiis  delectata,  et  inhonestis  sermonibus  ; 
vel  sacerdoti  cuilibet  auditionem  confessionis  simu- 

lanti,  aut  confessionis  occasione  vel  prjetextu  ipsam 
convenienti  vel  alloquenti,  banc  circumstantiam  in 
sacramentali  omninô  exprimere  debere  ;  et  similiter 

sacerdotes  qui  personas  quaslibet  «  ad  inhonesta  sive 

«  inter  se,  sive  cum  aliis  perpetranda  in  actu  sacra- 
«  mentalis  confessionis,  sive  antea,  vel  post  imrae- 

9  diatè,  seu  occasione  vel  practextu  confessionis  hu- 
«  jusmodi,  etiam  confessione  non  secutà,  sive  extra 
i  occasionem  confessionis  in  confessionario,  aut  in 

4  loco  quocumqne  ubi  çonfessiones  sacramentales  au- 
i  diuntur,  seu  ad  confessionem  audiendam  clecto,  si- 
€  mulantes  ibidem  confessiones  audire,  sollicitare  vel 

<  provocare  tenlaverint,  aut  cum  eis  illicitos  et  inho- 
«  nestos  sermoncs  sive  tractatus  habuerint,  >  bas 
circumstantias  in  confessione  sacramentali  exprimere 
necessariù  debere. 

De  criminis  istius  gravitate  legendus  B.  Petrus  Da- 

miani,  opusculo7,  cui  titulus  est  :  Liber  Gomorrhia- 
nus,  cap.  6  :  «  Sequitur,  inquit,  ut  eàdem  sententià 
«  digne  feriatur,  et  qui  carnalem  filiam  perdidit,  et 

«  qui  spiritualem  sacrilegà  commixtione  corrupit.  >  Et 

cap.  9  :  «  Ut  ad  sacros,  id  est,  execrabiles  confesso- 
<  res  adhuc  se  disputationis  sernio  rotorqueat,  si  qui- 
«  libet  canonicus  presbyter  cum  mulierc  cecidit,  cui 

«  pœnitentià^  judicium  vel  seniel  indixit,  à  nemine 

«  prorsùs  anibigitur,  quin  synodaii  Judicio  degra- 
i  detur.  » 

Regi;la  XXV. —  Sacrilegii  rcus  est  confessarius,  qui 

pœnitenti  in  sacramentali  confessione  tradit  charlam 

postea  legendam,  quà  ad  venerem  sollicitât  ;  ac  proinde 

est  omninô  denuntiandus  inipiisitori  vel  episcopo. — 

H;vc  régula  coUigitur  ex  Constiliitionibus  supra  lauda- 

lis  Pii  IV  et  Gregorii  XV.  Uinc  Aloxander  VU,  ponli- 

fex  maximus,  banc  inter  alias  propositionem  danma- 
vit  Decreto  edito  anno  1660  :  Confessarius,  qui  in 

sacramentali  confessione  tribuit  pœnilenli  chartam  postea 

legendam,  quà  ad  venerem  incitât,  7ion  censetur  sollici- 
tasse in  confessione,  ac  proinde  non  est  denuntia)idvs. 

Régula  XXVI.  — Mulier  pœnitens  non  evadit  obli- 

gationem  denunliandi  coiifossarium,  qui  ad  actiis  inho- 
noslos  ipsam  sollicilavil,  si  peccala  sua  apud  ipsnm 

sacerdoteni  à  quo  provocata  est  doponat.  — Sic  cnim 

eluderentur  ponlilicia'  constituliones,  cl  Ecclesifo  le- 
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gibus  illudorclur.  Uinc  Alcxamlcr  VU  Iiaiic  nusùs 

proposilioiicm  damnavit:  Modits  evadendi  oblkjationem 

dennniiandœ  sollicitatiouis  est,  si  sollicilatus  coufileattir 

cinn  sollicUaule;  liic  potcsl  ipsiim  absolvcre  absqiie  onere 

denuntiandi.  Pnvlcroa  docrolis  Ecclosia;  proliibilmn  est 

saocrdolibiis  ne  confcssioiies  aiuliaiil  illaniin  pcrsoua- 

ruin  quibiiscum  peccavcrunl.  lia  syiiodus  Lir.gonen- 

sis,  aniio  1404  :  «  Caveat  saccrdos  ne  audiat  confes- 

«  sioneiii  alicujiis  de  peccato,  de  (pio  ipse  est  agcns  vel 

«  consentiens,  sed  illan»  personani  romilliit  ad  aliiini 

<  confessorem,  et  si  sit  opus,  det  liceiiliaiu  conliteii 

€  allori.  »  Ita  syiiodiis  Caniolcnsls,  anuo  15:2()  :  «  Iiilii- 

i  boimis  omnibus  et  singulis  sacordolibns,  ne  conles- 

t  sioncs  niuiierum,  cimi  quibus  carnaliter  peccave- 

f  runt,  vel  eas  ad  pooeandmn  indiixeniiit,  audiant, 

«  nisi  in  magno  nécessitas  articulo.  »  Ita  nuillis  anie 

lias  synodos  scculis  B.  Pclriis  Daniiaiii,  in  libro  (jui 

Comoninmius  inscribitur,  cap.  7  ;  «  Qui  realûs  auclo- 

I  res  cxislunl,  ipsi  jiidices  fiunt....  Sed  legis  pra^cep- 

t  tuni  est,  ut  (l'un  ijuis  Icprà  porfunditur,  sacerdutibus 
«  ostendalur;  tune  autem  non  saccrdotil)us,  sed  le- 
«  proso  potiùs  ostcuditiir,  cùm  inunniidus  immundo 
«  peractam  comniuncm  nequitiam  contilctur.  » 

Rf.gil.v  XXVII.  —  Mulienl)us  ,  et  qnibuscunique 
personis,  à  confossarioad  actus  inhonestos  provocatis 
sive  sollicilatis,  iirobibere  débet  sacerdos  apud  ([ueni 
peecata  deponunt,  ne  ad  impudicum  illum  sacerdotcm 
deinccps  adeant  quàcunique  occasione  vel  prixitextu  , 
aut  ipsuni  alloquaiitur ,  vel  admitlant  (  si  nécessitas 
urgcat  )  rcinolis  aibitris;  maxime  verô  ne  apud  ipsum 
peccatorum  suorum  confessionem  edant,  quocumque 
proniissionis ,  aut  voti  vinculo  se  obstrinxerint  ad 

aliuni  confessarium  non  eligcndnni.  —  Ihec  legida 

nitilur  (iiiristi  pra-ceptoMattlitci  o  :  Si  oculus  tutts  dcx- 
ter  scandalizat  te,  erue  eitm,  et  projice  abs  te.  Dcxtri 
ocnli  symbolo  significalur  consiliarius  denionslians 
iter  in  rébus  divinis,  qui  si  nos  scandalizet ,  atqiie  in 

perniciosain  iia'iesim  coiietur  inducere,  aut  ad  crinien 
perlraliere  noniinc  religionis,  desercndusac  projicien- 
dus  est,  ne  cuni  ipso  miltaniur  in  gebennani.  Ita  banc 

Salvaloris  nostri  senlentiamexplicat  S.  Augustinus,  li- 

l)i'0  I  de  Scruione  Doniiui  in  Monte,  cap.  13  :  'iSed  quo- 
<  niam,  iu(iuil,  sequitur  de  niauu  dextcrà,  et  siniililer 

<  dicitur  :  Si  dexlera  )uanus  tua  scandalizat  te,  abscide 

«  eam,  et  projice  abs  te;  cogit  qiiœrere  diligeiiliùs  quid 
t  dixeril  oculum.  In  quâ  quaestione  niliil  mibi  occurrit 
<  congruenlius  ([iiàni  dileclissiinuin  aniicuni  ;  nain  boc 

«  est  utiquc  quod  inen)bruni  reclè  possuinus  appel- 
I  lare,  quod  vebcnienler  diiigimus;  et  biinc  consilia- 

«  rium  quia  oculus  est ,  tanquàm  demonstrans  iter ,  et 
€  in  rébus  divinis,  quia  dexter  est  ;  ut  sinistersit  dile- 
i  dus  quideni  consiliarius ,  sed  in  rébus  terrenis  ad 
f  necessilaleui  corporis  pertinentibus;  de  quo  scauda- 
I  lizaiite  superduum  erat  dicerc,  quandoquideni  nec 
«  dextro  parcendum  sit.  In  rebns  autem  divinis  consi- 
I  liarius  seandalizans  est,  si  in  aliquani  perniciosain 
t  hicresini  noniiue  religionis  atque  doctrin;e  couatur 
1  inducere.  Ergo  et  dextera  nianus  accipiatur  dilectus 
«  adjulor  et  miuister  in  divinis  operibus;  nani  quem- 
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c  adniodùm  in  oculo  contemplatio,  sic  in  manu  rcclè 
<  aclio  inlelligilur ,  ut  sinisira  nianus  inlelligalur  iii 

t  operibus  qua;  buic  vitae  et  corpori  sunt  necessaria.  » 
Praîcipicndum  ilaque  est  pœnitenti,  quem  prior  coii- 

l'essarius  ad  inlionestos  actus  sollicilavit  seu  provoca- 
vit,  ne  ad  ipsuni  unquàin  adeat ,  aut  illuin  admitlat , 
seu  cuni  ipso  colloquatur  sccrelù  et  remotis  arbitris , 
quàcunique  occasione  et  praetextu,  et  maxime  ne  apud 
ipsuni  confessionem  edat ,  nisi  exlrcma  nécessitas  ur- 

gcret,  nuUusque  alius  repeiiretur  confcssarius.  Etnisi 
id  proniitlat  pœnitcns,  ncganda  est  ipsi  absolutio.  Si 
vcro  ali(iuo  proniissionis,  jurainenti  aut  voti  vinculo 
se  obstrinxit  ad  alium  confessarium  non  eligendum 
sive  adeuiiduni,  ipsi  declarandum  est  promissioi.is  il- 

lius,  jui'amenti,  aut  voti  obligalioiieni  iiuUam  esse, 
quia  pollicori ,  jurarc  aut  vovere  non  potuit,  se  illi 

confessario  adli:i'suiam  quocumque  eveiilu,  etiamsi 
liaireticus  esset ,  vel  criminosus,  et  ipsam  in  hicresiin 

vel  crimen  perlrahere  tentaret  ;  lia-c  eiiim  promissio 
esset  contra  bonos  mores ,  votum  illud  non  esset  de 

nieliori  bono,  imô  de  re  per  semaià,  adeù(|ue  pcr  se 
nulluni  et  irrilum  esset.  Censenda  est  ergo  proniisisse 

vel  vovisse,  illi  confessario  se  adliœsuram  ,  quamdiîi 

ipsam  sccundùm  Dei  legem  ad  salutem  aternam  diri- 
gerct,  quamdiù  ipsi  ad  veram  beatitudincin  consequen- 
dam  impcdimeiito  non  esset,  quamdiù  ministeiio  suo 

rectè  fungcrctur;  quamdiù  dotes  oinnes  haberct  sacer- 
doti  ad  confessiones  audiendas  prœposito  iiecessarias. 

Quanquàm  et  hiij'.ismodi  proinissioiics  et  vota  à  mu- 
lieribus  praîsertiin  édita  de  certo  qiiopiam  confessario 
non  mutando,  etiamsi  probus  sit  et  pius,  lemeraria 

sint,  et  propter  varia  [MMicula,  rescindi  debeaul  à  su- 
perioribiis,  vel  ab  aliis  confessariis,  quibus  ea  pœni- 
tentes  apcriunt.Quamvisenim  nullum  aliiid  periculum 

esset  quàm  iiimiaî  adlia^sionis  et  afleciùs  pœniieiitis 
ad  confessarium  suum,  islud  cerlè  non  levé  est,  proe- 
scrtim  in  niulicribus  ;  et  quanivis  spiritualem  adlup- 
sionem  et  affectum  esse  obtendant,  metuendum  tamen 

est,  ne  cùm  spiritu  cœperint,  carne  tandem  consura- 
meiitur. 

Regila  XXYIII. — Incestus  specios  est  luxuriœ  à 
c.eteris  distincta  ,  nialiliaîque  ac  deforniiialis  singu- 

laris. — Cùm  eniin  actus  vencrei  lurpitudiiiem  quani- 
dam  includant ,  ex  quâ  pudor  et  verecundia  nascitur  , 
exerceri  cuin  parentibus,  consanguineis ,  vel  affinibus 

non  possunt,sinc  violatione  honoris  nalnra'  lege  ipsis 
debiti.Unde  Dominus  ait  Lcvilici  18:  Omnis  lionw  ad 

proximam  sttnfiniuis  sui  non  acccdet ,  ni  non  revclcl  tur- 
piludineni  ejus.  Ego  Dominus.  Turpitudinem  patris  lui , 
et  turpitudinem  matris  tuœ  non  disrooperiex  ;  mater  tua 
est ,  non  revelabis  turpitudinem  cjns.  Turpitudinem  uxo- 

ris  patris  tni  non  discooperics  ;  turpiludo  enim  patris 
lui  est.  Turpitudinem  sororis  tuœ  ex  putre  ,  sive  ex 
matrc  ,  quœ  domi  vel  foris  genila  est ,  non  revelabis. 
Turpitudinem  filiœ  filii  tui  vel  neptis  ex  filiâ  non  revela- 

bis ;  quia  inrpiludo  tua  est.  Turpitudinem  filiœ  uxoris 
patris  tui ,  quant  pcperit  patri  tuo  ,  et  est  soror  tua,  non 
revelabis.  Turpitudinem  sororis  patris  tui  non  discooperics, 
quia  caro  est  patris  tui.  Turpitudinem  sororis  matris  race 

I  non  revelabis,  e'j  quod  caro  sit  matris  tuœ.  Turpitudiri^m 
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•patrui  lui  non  revelabis  ,  nec  accèdes  ad  uxorcin  ejus  , 

quœ  tibi  afjinitate  jiaujilur. Tuipiludhiem  nnaïs  luœ  non 
revelabis  ,  quia  uxor  filii  lui  est ,  nec  discooperies  iijno- 

miniamejus.Turpitudinemuxorisf'nHrisiuinonrcvelabis, 
quia  turpiludo  fratris  tui  est.  Turpiludinem  uxoris  tuœ  , 
et  jiiuv  ejus  non  revelabis.  Filiani  filii  ejus,  et  filimn  filiœ 
illius  non  sûmes  ,  ul  révèles  iqnomiuiani  ejus  ,  quia  caro 

illius  sunt ,  et  talis  coitiis  incestus  est.  llinc  S.  Augiisli- 
niis  ,  libro  2  de  Civilate  Dei  ,  cap.  4  ,  ait  :  «  llabct 

»  qiiiddam  erga  pareilles  huniana  verecundia  ,  quod 

<  nec  ipsa  nequilia  possit  aui'erre.  lUain  proinde  Uir- 
«  pitudinein  obscœnoiuin  dictonini  atquc  faclorum , 
€  sccnicos  ipsos  donii  suce  proludendi  causa  coram 
€  nialribus  suis  agerc  puderet ,  quani  pcr  publicui» 
<  agebant  coram  deùni  maire  ,  spcctante  cl  audienle 

<  ulriusque  scxùs  frequeutissimà  muUitudine.  »  Et  libro 
15  ,  cap.  16  :  «  Nescio,  iiiquil,qnoiiiodo  iiiest  bumanaî 
€  verecundiai  quiddam  naturale  atquc  laudabilc  ,  ut 
I  cui  débet  causa  propinquitatis  revcrendum  lionorem, 

(  ab  eâ  couliiieal,  quamvis  generatrlcem  ,  tameu  libi- 
«  diiiem  ,  de  quâ  erubcsccrc  videmus  et  ipsam  pudi- 
<  citiam  coiijugalem.  »  Pra^terea  in  ter  pcrsonas  san- 

guine conjunctas  majorera  consuetudincin  et  fimiilia- 
rilalem  inlcrcederc  nccesse  est.  Unde  ,  si  à  cominix- 
lione  venereà  non  arcerentur,nimia  daretur  omnibus 

opportiinitas  venere?e  commixlionis,  sicque  aniiiii  ho- 
minum  nimis  effeminarenlur  ac  difllucrent  pcr  luxu- 
riam ,  nimiusque  esset  ardor  amoris ,  et  maximum 
libidinis  incentivum.  Ideô  in  veteri  lege  concubitus 
cum  illis  personis  speciatim  videtur  esse  probibitus  , 
quas  simul  commorari  aut  familiarlter  agerc  necesse 

est.  Nunc  auleni  inter  consanguineos  usque  ad  quar- 
tum  gradum  inclusive  ;  inlor  affines  usque  ad  quartum 
gradum  affinitatis  ex  malrimonio  legilimo  contractce  , 

ctiam  inclusive  ;  ex  copulà  autem  illicità  ,  usque  ad 
secundum.  Quibus  ergo  consanguineis  vel  aflinibus 
niatrimonio  inter  se  jungi  non  licel,  sive  lege  naturœ, 
sive  lege  Ecclesia; ,  eorum  copula  carnalis ,  sive  extra 
matrimonium  ,  sive  matrimonii  absque  Ecclesia;  dis- 
pensatlonc  contracti  in  lis  gradibus  in  quibus  Eccle- 

sia dispensare  polest  cl  solet,nomine  velata,  inceslus 

est.  Tertio  ,  coiisanguineorum  et  affinium  conjugia 
nccessitudinum  propagationem  inipedircnt.  Dùm  enim 

homo  uxorem  extrancam  accipit,  junguntur  ei  pra:ci- 
puo  quodam  amicitiie  fœdcre  oiniies  consanguine! 
uxoris,  ac  si  essent  consanguinei  ejus,  inquit  S.Tho- 

mas ,  2-2,  quccst.  54  ,  a.  9.  Qua;  ratio  ex  S.  Augustino 
sumpta  est,  libro  15  de  Civilate  Dei ,  cap.  10,  cujus 
verba  dcscripsi  in  tract,  de  Matrimonio ,  cap.  4 ,  a.  5, 
nuin.  6. 

Incestuosos  sacri  canones ,  Apostolo  prœeunte  ,  1 
Corintb.  5  ,  excommunicatione  percellunt ,  scilicet 
concilium  Aurelianense  I ,  canone  18;  Epaonense , 
canone  50  ;  Avernense  ,  canone  12  ;  Turonense  11 , 
canone  21  ;  Vernense,  canone  9,  etc.  lllos  in  Cate- 

chumenorum  ordinem  usque  ad  legilimam  satisfaclio- 
nem  delrudunt  concilium  Agathense  canone  Gl  ,  et 
Ilerdense  canone  4,  qui  referunlur  can.  de  Inceslis , 
et  can.  de  His,  causa  35 ,  qunpsi.  2  et  3. 
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Régi  LA  XXIX.  —  In  confessione  sacramentali  ex- 
primendum  est ,  utrùm  incestus  perpetratus  sit  cum 
consanguincà  vel  affine ,  et  in  quo  consanguinitatis 

vel  affinitatis  gradu.— Eô  enim  gravius  peccatum  est, 
quô  person?c  sunt  magis  conjunctoe.  Sic  incestum  cum 
maire  quàm  cum  novercâ  ,  et  copulam  cum  novercâ 
qiiàm  cîim  ejus  filiâ  gravius  et  immanius  crimen  esse 
ncmo  dubitaverit  ;  et  incestum  cum  proprià  sorore 

(juàni  cum  sorore  conjugis  ;  et  cum  socru  quàm  cum 
nepte  velconsobrinà.  Unde  Deuteronomii  27  scriptum 
est  :  Maledictus  qui  dormit  cum  uxore  patris  sui,  et  ré- 

vélât operimentum  lecluli  ejus  ;  et  dicel  omnis  popultis  : 
A)nen    Maledictus  qui  dormit  cum  sorore  suâ ,  filiâ 
patris  sui  vel  nuitris  sitœ  ;  et  dicet  omnis  populus  :  Amen. 
Maledictus  qui  dormit  cum  socru  suà  ;  et  dicet  omnis 

populus: Amen.  Genesis  29  ,  Jacob  filiis  suis  bcnedi- 
cens ,  illisque  eventura  pricnuntians  :  Ruben,  inquit, 
primoqenitus  tneus,  tu  principium  doloris  mei...  E/fusus 
es  sicul  aqua  ,  non  crescas  ,  quia  asccndisti  cubile  patris 
tui ,  et  maculàsti  stratuni  ejus.  Apostolus ,  1  ad  Corin- 
tbios  5  ;  Omninb  ,  inquit ,  auditur  inter  vos  fornicatio  , 

et  talis  fornicatio  qualis  nec  inter  gentes  ,  ita  ut  uxo- 
rem patris  sui  aliquis  liabeat.  Et  vos  inflali  estis  ;  et 

non  magis  luclum  liabiiistis ,  ut  tollatur  de  medio  vestrùm 

qui  Itoc  opus  fecit.  Ego  quidem  absens  corpore,  prœsens 
autem  spiritu ,  jam  judicavi ,  ut  prœsens  ,  eum  qui  sic 

operatus  est ,  in  nomine  Domini  nostri  Jesu  Cliristi ,  tra- 
dere  hujnsmodi  Satanœ  in  interitum  carnis ,  «<  spiritus 
sulvns  sit  in  die  Domini  nostri  Jesu  Cliristi.  Confirmatur 

b;icc  régula  ex  antiquis  canouibus  pœnitentialibus  ,  qui 

incest;e  copute  reos  pro  majoris  propinquitatis  ratio- 
ne  graviori  pœnitentiie  subjiciunt.  Legantur  S.  Basilii 

Epistola  ad  Ampbilochium,  cap.  66  ,  74  ,  75,  et  anli- 

qua  Pœnitentialia. 
REGiii.\  XXX.  —  Cognatio  spirilualis,  si  quœ  inter 

illos  qui  carnaliter  commixti  sunt,  intercédât,  neces- 
sariô  in  Confessione  à  Pœnitenlibus  exprimenda  est. 

—  Carnalis  enim  copula  inter  personas  fœdere  illo 

spirituali  conjunctas,  scilicet  inter  patrinum  et  filio- 
lam  quam  ex  Baptismo  vel  Confirmatione  suscepit , 
vel  inter  malrinam  et  filiolum,  vel  palrini  cum  maire 

filioli,aut  matrina;  cum  ejus  pâtre,  aut  ejus  qui  Baptis- 
mum  vel  Confirmationem  administravit,  cum  eà  quam 

baptizavit  aut  confirmavil,  vel  cum  ejus  maire,  inces- 
tus est,  ut  constat  ex  synodo  sub  Pipino,  seu  capitu- 

lari  Metensi ,  cap.  1 ,  ex  synodo  Wormatiensi  canone 
54 ,  Veniens ,  Extra,  de  Cognatione  spirituali ,  et  ex 
concilio  Tridentino,  sessione  24,  de  lleformatione 
matrimonii,  cap.  2. 

Regui  A  XXXI.  —  Non  sunt  absolvendi  consangui- 
nei, vel  affines  incesluosi  in  eâdem  domo  manentes  , 

aille  separationem ,  si  cohabilatio  et  convictus  sit 
illis  occasio  proxima  incestum  commillcndi  ;  ils  verô 

qui  simul  non  manent,  proliibere  débet  confessarius 
muluam  frequentationem,  si  necesse  sit,  aut  certè  ne 

clam  et  remotls  arbilris  conversentur  aut  colloquan- 

lur;  quod  nisi  spoponderint,  neganda  illis  est  absolu- 
lio.  —  Morem  palriœ  ,  necessilatem  convictus,  com- 
moda  tcmporalia ,  imminens  ex  separaiione  iiifami» 
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periculum  ncnio  obtendat.  Prudentiû  quidem  non 

vulgari  confossario  opus  esl  ut  consiliis  suis  hiijusnio- 
di  personas  dirigat  ac  juvet  in  electionc  mediorum 

quibus  necessaria  illa  scparatio  liât ,  orandus  fcrven- 

tiùs  Deus,  pnidentiores  ao  peritiores  reginiinis  ani- 
niaruni inlcirogandi;  logaiulimi est  cpiscopiconsilium, 
si  necesse  sit  :  sed  lanion  ratioiiii»iis  omnibus  qnas 

amor  proprius  pruilcniiaque  carnis  et  seculi  suggc- 
runt ,  Cbris(i  pra^ccptnm  proppondorare  débet ,  Mat- 
tba'i  5  :  Si  ocithis  Ittiis  dextcr  scmulalizal  te,  crue  eum, 

et  projice  abs  te.  Espcdit  eniin  tibi  ut  pcrent  utium  mcin- 
broruin  tuorimi  qiiàm  totiim  corpus  tuum  miltulur  in  (je- 
liennam.  Et  si  dcxtm  mamis  tua  scandalizat  te,  ahscide 

eam,  et  pyojice  abs  te;  expedit  enim  tibi  ut  pereat  unum 

mcmbrovum  tuoruiu,  quùm  tolum  corpus  tuum  eatiiiye- 

liennmu.  Qiiod  do  propinquis  ipsis  ad  commo-ia  lom- 
poraba  nobis  maxime  neccssariis  aul  ntiliinis  intolli- 
gendum ,  nec  pcrtimcsccndum  infamia;  pericuUim  ex 
separatione  immincns ,  SS.  Patres  docent.  lia  S. 
Ilicronymus,iii  cap.  18  S.  MaUba;i  :  i  Omnis,  inqiiit, 

t  truncalur  affectas,  et  universa  propinquilas  anqiu- 
I  talur,  ne  per  occasioncm  pielalis  unusquisque  cre- 
I  dentium  scandalis  paleat.  Si,  inquit,  ila  est  quis 
«  tibi  coiijuiiclus,  ut  manns,  pcs ,  ocubis  et  est  ulilis 

I  atque  sollicitus  et  acutiis  ad  percipiendum  ;  scan- 
€  dabun  autem  tibi  focit,  et  proptcr  dissonaiitiam  mo- 

rum  te  pertrahit  in  gebennam  ;  mebus  est  ut  et  pro- 
t  pinquitate  cjus  et  emolumentis  carnaHbus  careas, 
1  ne ,  dùm  vis  hicrifacere  cognatos  et  nccessarios , 
«  causam  bal)eas  ruinarum.  Itaque  non  frater,  non 

«  uxor,  non  (IHi ,  non  amici,  non  omnis  affectus,  qui 

«  nos  cxcbidere  potest  à  regno  cœlorum,  amori  Do- 
«  mini  piwponatur.  Novit  unusquisque  credenlinm, 
<  quid  sibi  noccat ,  vcl  in  quo  soUicitctur  animas  ac 
1  SLiepè  tentelnr.  Mebus  esl  vilam  soHtaiiam  ducere 
I  quàm  ob  vit;c  pr?esentis  necessaria  uiternam  vilam 
i  perdere.  >  lia  S.  Cyrillus ,  bbro  12  in  Joannem  : 

I  Licet,  inquil,  qui  cbarissimi  nobis  sunl,  aliquid  l'or- 
I  titer  agere  probibeant,  infamià  apud  bomiues,  aul 

I  mundanà  qnadam  re  proposità,  cavendum  ne  asscn- 
<  tiare.  Nec  enim  àSatanà  ullo  modo  differunt,  qui 

«  creare  scandala,  et  ab  utilis  indagatione  vcrsutis  ac 

1  blandis  quandoque  sermonibns  abslrabere  pium  so- 
t  let.  El  quidem  Cbristus  taie  quid  significare  mibi 

t  videtur,  cùm  ait  :  Si  ergo  oculus  tuus  dcxler  scanda- 

I  lizal  te,  crue  eum,  et  projice  abs  te.  Quod  enim  offen- 
«  dicubmi  pr.TOSlat,  non  jam  noslrum  esse  débet,  Hcct 

I  dilectionis  loge  in  unilalem  constringatur,  et  natu- 
I  rabs  dilectionis  jure  nobiscum  copuletur.  > 

Ha}C  porrô  separalio  à  tonviclu  et  familiarilate 
personarum  quae  sunl  nobis  occasiones  peocandi,  eu 
magis  necessaria  est,  quôd  caetera  vilia  resistendo, 

luxuria  verô  fugicndo  vincatiu'.  Undc  Ecclcsiaslici  iâ 
scriplum  est:  In  medio  muticrum  noli  comniorari ;  de 
vestimentis  enim  proccdit  tinca,  et  à  muliere  iniquitas 
viri.  Et  Apostolus  1  ad  Corinlbios  6 ,  scribit  :  Fiujitc 
fornicationem.  llinc  auctor  Sermoiiis  obm  2.j0  ,  de 

Tempore,  nunc  293,  in  Appendice,  quem  S.  Ca'sario 
Arelatensi  triinicndum  viri  «Mucbti  conjiciunt ,  ait  : 
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«  Quôd  bbidineni  tugiendam  esse  dîximus  ,  Apostolo 

1  doclore  evidenter  didicimus.  Qui  enim  omnibus  vi- 
8  tiis  resistendum  pra^dixerit,  contra  libidinem  non 
*  ait  :  Resistile,  sed  dixit  :  Fugite  fornicationem.  Ac 
c  sic  contra  rcbqua  vitia  Deo  auxiUaiilc  debemus  in 

<  praisenti  rcsistere,  bbidincm  verô  fugiendo  supera- 
re.  Sic  et  abbi  in  Scripluris  Icgimus.  Eccb.  9  :  Noli 
t  in  faciem  virginis  attendere,  ne  te  scandalizet  vultus 

«  cjus.  Et  beatus  Josepb,  ut  impudicam  posset  eva- 
<  dere  dominam ,  pallium  quo  doprebensus  fueral, 

i  reliquil,  et  fugil.  Ergo  contra  bbidinis  impetum  ap- 
i  preliende  fugam,  si  vis  oblinerc  vicloriam.  >  Et 
infra  :  «  InleroniniaCbristianorumcerlamina  soladu- 

<  riora  sunl  prnelia  caslilatis;  ubi  quolidiana  est  pug- 
«  na,  et  rara  Victoria.  Gravem  namque  castilas  sorlita 

t  est  inimiciun ,  qui  quotidiè  vincitur,  et  tinietur.  Et 
«  ideô  nemo  se  falsâ  securilate  decipiat,  nenio  de  suis 

«  viribus  periculosè  praîsumat.  »  Hinc  S.  Ambrosius, 

iib.  de  Josepb  Palriarcbâ,  cap.  5  :  <  Magnusvir,  in- 

t  quit,  qui  vcnditus  serviic  ncscivit  ingenium,  adama- 
<  tus  non  redamavit,  rogalus  non  acquievil ,  com- 

t  prebensus  aufugit.  Qui  cùm  ab  uxore  domini  con- 
«  veniretur,  teneri  veste  pqtuit,  animo  capi  non  po- 

(  luit;  ac  ne  ipsa  quidem  vcrba  diu  passus,  conla- 
«  gium  judicavit  si  diutius  moraretur,  ne  per  manus 
8  adultéra!  bbidinis  incontiva  transirent.  Ilaquc  ves- 
«  tem  cxuit,  crimcn  excussit,  et  rcliclis,  quibus  tc- 
1  nebatur,  exuviis,  spobatus  quidem,  sed  non  nudus 

f  aufugit,  qui  erat  tcclior  indumenlo  pudoris.  i 
Regil.v  XXXII.  —  Raplus  distincta  Iuxuri;xî  species 

est,  maliliam  ac  deformitatem  singularem  involvens. 
—  Nam  illatio  violentiœ  proccdit  ex  magnitudine  concn- 
piscentiœ,  ex  qnâ  aliquis  non  refugit  periculo  se  injicere 

violentiœ  inferendiv ,  inquil  S.  Tbomas ,  secundà  se- 
cnnd;e,  (juai^t.  loi,  art.  7  ad  secundinn.  Ilinc  conci- 
lium  Clialcedonense  canone  27  contra  raptoreseorum- 
que  conscios  et  adjutores  ila  decernit  :  Qui  rapiunt 

mulieres  prœlextu  conjngii,  et  adjutores  ac  consentien- 
tes,  si  clerici  sunt,  cadant  à  gradu  suo;  si  laici,  anatlie- 
mutizentur.  Et  Symmacbus  Romanus  pontifex,  Epi- 
stolà  ad  Caîsarium  Arelalensem  cpiscopum  :  <  Rapto- 

«  res,  inquil,  viduarnm  vel  virginum,  ol)  immanitalem 
«  tanti  facinoris  dctestamur,  illos  vebemcntiîis  perse- 

s  quendo,  qui  sacras  virgines  vel  volenles  vcl  invitas 
t  matrimonio  suo  sociarc  tentaverinl.  Quos  pro  lam 

j  nefandissimi  criminis  atrocitale  à  comn)unione 

c  suspendi  pra^cipimus.  »  Refcrlur  can.  Tiaptores , 

causa  36,  qua>sl.  2.  Idom  staluit  sacra  synodus  Tri- 
dentina,  sessionc  2i,  de  R(!formatione  Malrimonii , 

cap  G  :  «  Quôd  si  rapla  ;1  raplore  separata  ,  et  in  loco 

«  tuto  elliberoconsliluta,illum  in  virum  babere  con- 

t  scnscrit,  illarn  raptor  in  uxorcm  liabcal ,  et  nibilo- 

«  minus  raplor  ipsc  ,  ac  omnes  illi  consilium ,  auxi- 

«  lium,ct  favorem  pra^itontes,  sinl  ipso  jure  excom- 

4  municati ,  ac  porpeluô  infâmes ,  omniumque  digni- 
€  latum  incapaces  ;  et  si  clerici  fuerint ,  de  proprio 

«  gradu  décidant.  > 
Regci.a  XXXIIl.—  Rapiùs  rei  sunt,  rapiorumque 

pa'nisobnoxii,  qui  pucllam  seductam ,  quamvis  con- 
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senlieiilcm  abducunt,  et  cum  eâ  sic  abductâ  nubunt 

iiivilis  paicnlibus.  —  ILtcc  regala  firmatur  auctori- 

tate  coiicilii  Aurelianensis  1,  canoiic  2  :  «  De  rapto- 

f  ribus  aiiteni ,  iiiquit,  id  custodiendum  esse  censui- 
(  mus,  ut  si  ad  Ecclesiani  raptor  cum  raptà  confiige- 

(  rit,  et  feminam  ipsam  violentiam  perlulisse  consli- 
i  lerit,  slalini  liberelur  do  polestale  raptoris,  elraplor 

€  {  mor(is  vol  pœnarum  immunilate  concessà  )  aut 
<  scrviondi  coiiditioni  subjectus  sit,  aut  rcdimcndi  se 

«  liberam  liabeat  facullatom.  Si  vcrù  quac  rapitur,  pa- 
«  trem  liabero  consliteril,  et  puella  raptori,  aut  ra- 
<  pioiida  aul  raplacousciiseril,  potcslali  patris  e.vcusala 
«  roddaiiir,  et  raptor  à  paire  superioris  condilionis 
i  salisfactione  teneatur  obnoxius.  »  Idem  condrmatiir 

ex  libro  6  Capitularium,  cap.  9G.  Ex  eo  enim  constat 

non  solùni  raptores  p;ï'nis  ecclosiasticis  et  civilibus 
advorsùs  hoc  crimon  latis  obnoxios  fuisse,  etiamsi 

puolke  coiisensissont;  sed  puellas  ipsas,  sive  primo, 
sive  postea  ipsis  consentientes ,  pœnitentiaî  publiée 

subjccias  fuisse,  et  reclusas ,  absque  ullà  spe  matri- 
moiiii,  lion  solùm  cum  ipso  raplore,  sed  et  cum  aliis 
viris  conlrahendi.  Quyc  leges  etsi  jam  antiquatx  siiit 

quoad  istud  caput,  probant  tamen  raplùs  reos  esse, 
pœnisque  raptorum  obnoxios ,  qui  puellam ,  quamvis 
consontientom,  invitis  parentibus  abducunt.  «  Si  quis, 

I  inquit,  alterius  sponsam,  virginem,  aut  viduam  nec- 
«  dùm  desponsatam  rapuerit ,  vel  furatus  fuerit,  pla- 
t  cuit  ut  sive  eam  postea  sponsaverit,  sivedotaverit; 

<  sou  non,  seu  cum  parentum  ejus  voluntate  quocum- 
<  que  commenlo  ipsam  accipere,  vel  tenere  potuerit, 
«  nunqiiàm  iliam  uxorem  habeat,  sed  raptori  aut  furi 

I  auferatur,  et  proximis  suis  alio  viro  tempore  con- 
i  griio  (si  ipsa  hoc  malum  non  consenserit  ) ,  nu- 
I  plura  legibusque  acceptura  reddatur.  Raptor  verô, 

«  sive  fur,  omnesque  eis  consentientes,  publicâ  pœni- 
«  tontiâ  juxta  canonicam  auctoritatem  mulclonlur,  et 

i  proximis  illius  quicquid  injuste  in  eam  nefando  sce- 
t  1ère  egerunl,  in  triplo  componant,  et  unamquamque 

€  rem  semotim  legibus  in  triplo  restituant.  Ipsa  nam- 
I  que  qu;e  rapitur,  si  aut  primo ,  aut  postmodiun  tam 
c  nefario  sceleri  libens  consenserit ,  nunquàm  postea 
t  nubal,  sed  publicâ  pœnitentià  mulctetur,  et  subtali 

i  custodiâponatur  ut  ci  nuUatenùs  luxuriari  cum  quo- 
«  quam  liceat.  Taliter  enim  memorata  fiagiiia  punian- 
€  tur,  ut  omnes  cognoscant  quoiiiam  nec  seculi  loges 
«  tam  nefandis  conjunctionibus  consentiant,  nec  sacri 
<  canones  consilium  ullum  pncbeanl  ;  sed  taies  seculi 

«  leges,  cooperatoresque  eormn  capite  feriri  prxci- 
<  piunt;  et  sacri  canones  SpirituDeiconditi  non  solùm 

«  raptores,  sed  otiam  omnes  corum  cooporatores,  eis- 
«  que  consentientes  anathemaie  feriunt.  »  Jus  quoquc 

Romanum  banc  regulam  confirmât.  Constantinus  Ma- 
gnus,  lex  Si  quis,  lib.  9,  Cod.  Thoodos.  tit.  24  de 

Raptu  virginum  vel  viduarum  ,  raptorem  infusione  li- 
quentis  plumbi  in  os  plecti  edicit ,  sive  invitam  ra- 

puerit, sivevolentem  abduxcril.  Eàdomquc  pœnà  par- 
ticipes et  minisiri  sceleris  damnantur.  «  Etsi  volunla- 

t  tis  assensio  detegitur  in  virgine,  eâdeni  quâ  raptor 

f  severitalo  pleclatur,  cùm  noquo  bis  impunitas  prte- 
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î  standa  sit  quaî  rapiuntur  invitsc;  cùm  et  domi  se 

«  nsque  ad  conjunclionis  dioni  scrvare  potuerint,  et  si 

«  fores  raptoris  frangerenlur  audaciâ,  vicinorum  opem 
«  clamoribus  quœrore  seque  onmibus  tueri  conalibus.  > 
Sed  leviorem  tamen  earum  pœnam  esse  voluit  Con- 

stantinus, solam  scilicet  haîrediiatis  paternoe  privatio- 
nem.  Parentes  dcnique  nisi  contra  raptorem  adores 
se  pr.Tberent,  in  exilium  dcportari  sanxit.  Juslinianus 
impcrator,  lox  Raptores,  lib.  9,  Cod.  tit.  13,  raptores 
capite  pleclcndos  docernit  ;  bonaque  omnia  tam  mo- 
bilia  quàm  inmiobilia  raptorum ,  eorumque  conscio- 
rum  et  adjulorum  ,  ad  dominium  mulicrum  bonesta- 

rum  et  ingonuarum.quieraptum  passoc  fuerint,  irans- 
ferri  :  pjon^c  autom  capitali  addicit  tam  raptores, 
quàm  eorum  comités ,  et  qui  consiliarii  et  ministri 
hujusmodi  criminis,  adjutorcs,  susceptores,  et  fautores 
convicli  fuerint,  cujuscumque  sexûs  et  conditionis  vel 

dignilatis  fuerint  :  Sive  voleiitibus,  sive  nolcntibus  virgi- 
nibus,  vel  aliis  mulieribus ,  taie  facinus  fuerit  perpetra- 
tum.  Parentes  autem,  quorum  maxime  vindicla  inter- 
est,  si  patientiam  prsebuorint,  vel  dolorem  remiserint, 

vel  filiarum  matrimonio  cum  raptoribus  ,  legibus  ve- 

tito ,  consensei'int,  damnât  exilio.  Id  confirmât  No- 
vella,  constitutione  143  de  Muliere  raptum  passa,  de- 
claratquc  beneficium  lege  indultum  mulieribus  raptis, 
ut  in  earum  dominium  ac  possessionem  bona  raptorum 
transferantur,  ad  eas  non  pertinere ,  quaî  raptoribus 

consenserunt,  et  eorum  connubium  contra  legis  tono- 
rem  elegerunt. 

Recula XXXIV. — Raptus eô gravius  peccatum est, 
quô  lit  ad  fœdiorem  et  magis  horrendam  libidinem 

explendam. — Gravissimum  enim  esset ,  si  masculus 
masculum  ,  aut  femina  feminam  raperet.  Infor  rapfus 

verô  feminarum  à  viris,  primum  locum  tenet  crimi- 
nis gravitate  raptus  sanctimonialium  ;  secundum  locum 

Icnet  raptus  earum  qu?o  simplici  voto  virginitatcm 

suani  Deo  consecrârunt  ;  sequitur  raptus  consangui- 
noarum  vel  affinium,  timi  conjugatarum ,  deinde  vir- 

ginum, sive  iugenuarum  puellarum ,  postremô  vidua- 
rum. Idem  csto  judicium  de  violenta  abductione  viri 

à  muliere  potente  :  si  enim  virum  religiosum  raperet , 
aut  sacordotem,  aut  voto  simplici  caslitalis  obstriclum, 

gravius  crimon  esset ,  quàm  si  virum  prol'aimm  aut 
nullius  voti  religione  Deo  consecratum  ;  si  consangui- 
noum  vel  affinem  ,  gravius  crimon  ossct ,  quàm  si 

oxlranoum  ;  si  coujugalum  ,  majus  scelus  essot  quàm 
si  solutum.  ILe  itaque  circumstanii;c  in  sacramentali 
confessione  necessariô  declarand;ic  sunt ,  pcr  quas 

nimirùm  fit  ut  raptus  cum  aliis  luxurire  spociebus 

concurrat;  nompecum  poccato  contra  naturam,  vel 
cum  sacrilogio,  vol  cum  incestu,  vel  cum  adultorio, 
vel  cum  stupro ,  vel  cum  fornicalionc;  simplici. 

Régula  XXXV.  —  Sponsus  qui  sponsam  abducil 
ante  matrimonium,  qnanuis  graviter  poccct,  raptor 

tamen  non  censetur.  —  Hanc  regulam  ex  jure  cano- 

nico  hausit  S.  Thomas ,  adstruxitque  socundà  socun- 

dx,  quoest.  154,  art.  7,  is  resp.  ad  quartum.  Spon- 

sus, mqw'il  y  ex  ipsâ  desponsalione  liabct  nlitiuod  jus 
in  sua  sponsâ.  Et  ideb  quamvis  peccet  riolcntinw  infe- 
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rendo,  excusatiir  tainen  à  crtmine  raptûs.  Unde  Gclasius 

papa  dicit  Can.  Lex  illa  causa  36  ,  (\mvM.  1  :  Lex  illa 

prœteritornm  priticipiim  ibi  mptiiin  dixit  commissum 

esse,ubi  puella,  decujusante  miptiis  niliil  aclum  fiœ- 

rat,  v'idebatur  (diducla.  Idoni  coUigilnr  ex  synodo 

Uonianà  siib  Gregorio  II,  caii.  1 1 ,  et  ex  concilio  Tro- 

llojano  ,can.  8  :  Si  qnis  virgiiicm,  u'isi  dcspoxHavcr'U , 

rapueril,  vel  ftn-alus  fucril  in  uxorciii ,  vel  consentioilcm 

et,  anatlieina  sit.  Item  ex  synodo  Roinanà  sub  Zacharià 

ponlilicc,  can.  7  :  Si  quis  temerario  ausu  prœsumpscrit 

virgiueni  ont  vidtimn  furari  in  uxorcin,  prœlcr  si  dcs- 

ponsaltnn  licihuerit,  annllwma  sil.  Qnoil  can.  07,  ex  hs 

qui  aposlolici  vocanliir ,  consonuui  est  :  Qui  vii(jincm, 

inquil,  ho»  sponsulam  violaverit ,  exconwninicelur , 

vec  aliam  ducat ,  sed  emn  ,  licct  pauper  sil.  Idem  con- 
(innalur  ex  cap.  Ckni  causam ,  extra  de  lîaplorihus , 

quod  est  Lucii  111,  lînrgcnsi  ('])iscopo  sic  rcspondcn- 

tis  :  Citm  ibi  raplua  dicatur  iidniitti ,  itbi  uiliit  antc  de 

tmpliis  aqitur ,  iste  raptor  dici  non  débet ,  ciim  liubue- 
ril  nmlieris  assensum,  el  priits  eani  desponsaverit,  quàni 

coquoveril,  licet  parentes  reclament,  à  quibus  emn  àicl- 
lur  rnpidsse. 

Si  tanicn  puellam  sibi  dcsponsatani  per  verba  de 

fuluro  sponsus  abduceret ,  eliam  volentem  ,  non  ad 

niatrimonium  celebrandum,  sed  ad  libidincni  explen- 

daui  ante  nuptias ,  vel  si  invitani  ad  matrinionium 

perdciendum  abduceret  ac  nolentem  conipellcret , 

raptûs  retis  esset.  Idem  esto  jiidicium  de  viro  qui 
uxorem  suam  matrinionium  consunimarc  nolentem  , 

intra  bimestre ,  quod  puellse  ad  deliberandum  de  in- 
gressu  in  nionastcrium  ante  malrinionii  consumnia- 

tionem  canones  concedunt  (  ut  jiatot  cap.  Ex  publi- 
co,cxlra,  de  Conversione  conjiujatorum),  c\  sedibus 

parenlum  ad  consummandum  matrimonium  vi  abdu- 
ceret. 

Régula  XXXVI. —  Raptûs  rei  sunt,  qui  puellam 

pra'divitem ,  amplique  patrinionii  li;eredeni ,  vel  aliàs 
locuplcte  dote  auctam ,  impetralo  principis  assensu  c 

domo  parentum  vel  tutorum  ipsis  invitis  abducunt, 

ut  matrimonio  sibi  jungant.  —  Ilirc  régula  colligitur 

ex  eau.  Nullus,  causa  56,  qua'stione  2 ,  qui  canon 
septimus  est  concilii  Parisiensis  111.  .VH//i(,s,  in([uit, 

viditam,  neque  (iliam  allerius,  extra  volnutatew  paren- 
tum ant  rapere  prœsumat ,  aut  reijis  beneficio  œstimet 

poslulaudam.  Quod  si  fecerit,  siniiliter  ab  Ecclesiœ 

comniunione  scmotus,  annthematis  damnatione  plcctalur. 

Rf.i.ilv  XXWll.  —  Raj)t()r  non  est  sacramcntaliler 

absolvcndus,  douce  raptam  puellam  spoiiso  rcddide- 

rit,  si  desponsata  sit;  vel  parcntibus,  si  non  sit  de-, 

sponsala  ;  vel  denique  in  pristinam  libcrlatem  resli- 

tuerit,  si  mulier  sit  sui  juiis.  —  Nilitnr  li;ec  régula 

aucloritateS.  Basilii,  in  Epistolà  canoîiicâ  ad  Amphi- 
locbium,  can.  2:2  :  «  Eos,  inquit,  qui  ex  raplu  habciit 

«  mulicres,  si  aliis  quidem  desponsatas  abripuerint, 

<  non  priùs  oportet  admittcre,  quàm  ab  cis  ablat* 

«  sint,  et  sint  in  corum  polcstale,  quibus  despons;R 

«  fuerant,  an  cas  velinl  accipere,  an  desislere.  Si  (juis 

«  autcm  vacantem  acceperil,  auferrc  quidem  ojiorlel, 

«  cl  suis  restilucrc  ;  illorum  autem  scntcnti;e  permit- 
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«  tere,  sivo  sint  parentes,  sive  fratres,  sive  quicum- 

a  que  alii  pra'sint  :  et  si  ci  tradere  voluerint,  matri- 
«  monium  conslituere;  sin  autem  rcnuerint,  non 

«  cogi.  Il  Confirmatur  ex  can.  Desponsatas,  causa  36, 

quiicst.  2,  qui  Ancyrani  concilii  canon  decimus  est  : 

Desponsatas,  inquil,  puellas,  et  postea  ab  aliis  raptas, 

reddi  placet  sponsis,  et  si  vis  ab  aliis  illis  illata  fiierit. 
(lonfiiinalur  secundo  ex  can.  Si  autem,  eâdem  causa 

et  qua'Slione,  qui  Meldensis  concilii  can.  65,  est  : 
«  Ili  autem,  inquil,  qui  necdîun  eas  quas  rapuerant, 

«  cimi  voluiitate  parentum,  sub  desponsionis  vel  dota- 
«  lilii  nomine  in  conjugium  sumptas  liabent,  quando 

I  in  omnium  aures  li:i  c  lucrit  conslitulio  promulgata, 

«  ab  earum  conjiniciione  separentiu',  et  public;c  pœ- 
<  nilenli:e  subigantur  :  raptcc  autem  parcntibus  lega- 
«  liier  resiituantur.  s  Confirmatur  tertio  ex  S.  Tbomâ, 

secundà  secundic,  qirnpst.  \M,  art.  7,  in  resp.  ad  ler- 

tium  :  f  Aliter,  inquit,  est  dicendum  de  raptu  puella- 

«  rum  qu.T,  sunt  aliis  desponsatrc,  et  aliter  de  raptu 

j  illarum  qua;  sunt  non  aliis  desponsalic.  lUac  cnim 

«  qu;ie  sunt  aliis  desponsata;,  restituendoc  sunt  suis 

«  sponsis,  qui  in  eas  ex  ipsà  desponsatione  jus  habent. 
(i  Ill;e  autem  qu:e  non  sunt  aliis  desponsatre,  primo 

«  restituendic  sunt  patris  potestati  ;  et  tune  de  volun- 
d  tatc  parenlum  licite  possunt  eas  in  uxores  accipere. 

«  Si  autem  aliter  fiât,  illicite  matrimonium  contrahi- 
«  tur.  Tenctur  enim  qui  quamcumque  rem  rapit,  ad 

«  ejus  restituiionem.  t 

Régula  XXXVIU,  —  Tenetur  raptor  mulierem  ra- 

ptam, sive  uxorem  duxerit,  sive  non  duxerit,  dccen- 

ter  arbitrio  judicis  dotare.  —  lisdem  verbis  hanc  re- 
gulam  statuit  sacra  synodus  Tridentina,  sessione  24 
de  Reformalione  niatrimonii. 

Régula  XXXIX.  —  Famuli  aut  familiares,  et  amici, 

qui  dominis,  aut  amicis  ad  raptum,  sluprum,  adulte- 

rium,  aut  aliud  crimen  consilio,  vel  auxilio  cooperan- 

tur,  adniovcndo  scalam  ad  fenestras,  aperiendo  ja- 

nuam,  litteras  ferendo,  vel  boram  opportunam  crimini 

bine  iiide  nuntiando,  excubias  agendo  ne  in  crimine 

deprehendantur  ;  eos  comitaiido  noctu  vel  die  in  do- 

mu:n  concubin;v,  qui  sine  eorum  salellitio  ilh'ic  non 

irent,  mortaliter  pcccant,  ctiamsi  id  faciant  metu  gra- 

vis deirimcnli;  née  absoivi  sacramentaliter  debeni, 

quamdiù  in  ils  occasionibus  versantur.  —  Quicumquc 
enim  eonsilium  vel  auxilium  quovis  modo  pr^obent  ad 

crinion  perfiriendimi,  consentiunt  crimini  (quàcumque 

excusatione  se  purgare  nitantur);  difini  autem  sunt 

morte,  non  soliim  qui  talia  faciunt,  sed  etiam  qui  con- 

sentiunt facieritibtis,  inquit  Apostolus  ad  Romanos, 

cap.  1 .  Ilinc  Tertullianus,  libro  de  Idololatrià,  cap.  1 1  : 

«  Graviora,  inquit,  delicta  qu;ieque,  pro  magniludine 

«  periculi  diligentiam  e\tend>mt  observationis,  ut  non 

«  ab  bis  tantiim  abscedamus,  sed  et  ab  iis  per  qua; 

a  liunt.  Licet  enim  ab  aliis  fiat,  non  interest,  si  per 

t  me.  In  nullo  necessarius  esse  debeo  alii,  cùm  facit 

1  qund  mibi  non  licet.  Ex  boc  quôd  velor  facere,  in- 

8  telligerc  debeo  curandum  mibi  esse  ne  fiat  per  me. 

î  Deni(pie  in  alià  causa  non  levioris  reatùs,  pnvjudi- 

1  cium  istud  obseno.  Nam  quod  mihi  de  slupro  inler- 



991 TRACTATUS  DE  PECCATIS. 
992 

«  (lictuni  sit,  aliis  ad  oain  rem  niliil  aul  opcnc  aut 
<  coiiscieiiliie  cxiiibeo.  Nain  quùd  ipsain  carneui  meam 

I  à  liipaiiariltiis  segregavi,  agiiosco  nie  neque  lonoci- 
«  niuni,  neque  id  geiuis  lucrum  alterius  causa  exer- 
<  cere  posse.  Sic  et  honiicidii  inlordiclio  ostendit  mihi 

«  hinislam  quoque  ab  Ecclesià  arccri  ;  nec  per  se  non 
<  faciet,  quod  facienduni  aliis  subminislrat....  Malè 

«  iiobis  de  nccessitatibus  hninanu;  exliibilionis  sup- 
f  plaudimus,  si  post  lidem  ()l)signalani  dicinius  :  Non 

<  babco  quo  vivani.  Sort»  dicitur,  ante  cnim  fuit  deli- 
«  l)oranduin,  ex  siniibtudinc  providentissimi  .nedificis 
t  illius,  qui  priùs  sumptus  opcris  cum  viribus  suis 

I  supputai,  ne  ubi  cœperit,  defectus,  poslea  erubes- 
«  cal.  Sed  et  nunc  habes  edicta  Domini  et  exenipla 

«  adimentia  libi  oninem  causationem.  Qiiid  enim  di- 

I  cis  :  Egebo  '!  Sed  felices  egenos  Dominus  appcllat  ; 
«  viotuin  non  habobo?  sed  nolite,  inquil,  coijilnre  de 

i  victu;  et  veslitùs  habemus  exemplum,  liiia.  Substan- 
I  tià  milii  opus  erat;  atquin  omnia  vendenda  suiit,  et 

t  egentibus  dividenda.  Sed  fdiis  et  poslcritati  provi- 
<  denduni;  nemo  aratro  manuni  iniponcns,  et  retrô 

I  speotans,  aptus  est  operi.  Sed  conditionalis  eram; 
I  nemo  duobus  dominis  servire  potest.  Si  vis  Domini 

«  diseipulus  esse,  crucem  tuam  tollas,  et  Dorainum  se- 
»  ([uaris  necesse  est,  iJ  est,  aiigustias  et  crucialus 
I  tuos,  vel  corpus  solum,  quod  in  moduni  crucis  est. 
f  Parentes,  conjuges,  liberi  propter  Dcum  relinquendi 

t  erunt.  De  arlibus  et  negotiationibus,  et  de  profes- 
I  sionibus  ctiam  libororum  et  parentura  causa  dubi- 

«  tas....  Nemo  eorum,  quos  Dominus  allegit  :  Non  lia- 
t  beo,  dixit,  quo  vivam.  Fides  famera  non  tiniet.  Scit 
I  etiam  famem  non  minus  sibi  contenmendam  propter 

i  Deum,  qnàm  omne  mortis  genus.  Didicit  non  respi- 
t  cere  vitam,  quantô  magis  victum?  Quotusquisque 
c  baec  adimpievit?  Sed  quoe  penès  homines  difficilia, 
«  penès  Deum  lacilia.  »  Merilô  itaque  Namurcensis 

episcopus  in  synodo  diœcesanà,  anno  1659,  banc  pro- 
posilionem  damnavit  :  Fumuli  comitantes  domimim 

noclu  vel  die  ad  domnm  concuhbiœ,  qui  sine  eorum  so- 
cietate  eb  non  iret,  vel  qui  ferunt  internunlia  vel  Utteras, 

vel  referunt  hinc  inde  lioram  ad  peccandum,  vel  faclunt 
excubias  vel  ctistodiam  dum  simul  cum  concubinà  vel  al- 

téra committit  peccatum,  absolvi  non  possunt  si  consen- 

tinnt  in  peccatum.  Seciis  si  id  fieret  propter  temporaU-m 
commoditateni.  Denique  Innocentius  XI,  pontifex 
raaximus,  inter  alias  propositiones  scandalosas  et  in 

praxi  perniciosas,  banc  etiam  damnavit  die  4  mardi 
li79  :  Famulus  qui,  submissis  liumeris ,  scienter  adjuvat 

terum  suum  ascendere  per  fenestras  ad  stuprandani  vir- 
(jinem,  et  multoties  eideni  subservit  deferendo  scalam, 

aperiendo  januani,  aut  quid  simile  cooperando,  non  pec- 
cat  mortaliter,  si  id  faciat  meiu  notabilis  detrimenti,  puta 
ne  à  domino  malè  tractetur,  ne  torvis  oculis  aspiciatur, 
ne  domo  expellatur. 

Régula  XL.  —Peccatum  contra  naturam  inter  om- 

nia luxuriM  gênera  gravissimum  est. — Id  significat 
Apostolica  illa  sentenlia  ad  Ephesios  o  :  Quœ  enim  in 
occulto  fiunt  ab  ipsis,  turpe  est  et  dicere.  Idem  docet 
Terlulliamis,  libro  de  Pudicitià,  cap.  5  :  <  Reliquas, 

«  inquit,  libidinum  furias  impias  et  in  corpora  et  in 
«  sexus  ultra  jura  naturae,  non  modo  limine,  verùm 
«  onnii  Ecclesiiie  tecto  submovemus,  quia  non  sunt  de- 
«  iicta,  sed  monstra.  »  Idem  confirmât  S.  Augustiniis, 
libro  3  Conlessionum,  cap.  8  :  «  Flagiiia,  inquit,  quai 
c  sunt  contra  naturam,  ubique  ac  semper  detesianda 
4  atque  punienda  sunt,  qualia  Sodomitarum  fuerunt. 
c  Qua;  si  omncs  gentes  facerent,  eodem  criminis  reatu 
<  divinà  lege  tenerentur,  quœ  non  sic  fecit  bomines 
«  ut  se  illo  uterentur  modo.  Yiolatur  quippe  ipsa  so- 
«  cietas  quœ  cum  Deo  nobis  esse  débet,  cùm  ead»^m 
«  natura,  cujus  ille  auclor  est,  libidinis  perversitate 
«  polluitur.  8  S.  Petrus  Damiani,  in  libro  Comorrliiano 
cap.  16  :  «  Hoc  sanè  vitium,  inquit,  nuUi  prorsùs  est 
«  vitio  conferendum,  quod  omnium  immaniiatem  su- 
«  pcrat  vitiorum.  Hoc  siqnidem  vitium  mors  est  cor- 
€  porum,  inlcritus  aniniarum,  carnem  polluit,  mentis 

€  lumen  exlinguit,  Spiritum  sanctum  de  templo  hu- 
<  mani  pecloris  ejicit,  inccntorem  luxurice  diabolum 

t  introducit,  mittit  in  errorem,  subtrabit  deceptœ 
«  menti  funditîis  veritatem,  eunti  laqucos  prceparat, 
«  cadenti  in  puteum,  ne  egrediatur,  oppilat;  infer- 
i  num  aperit,  Paradisi  januam  claudit;  cœlestis  Je- 
<  rusalem  civem,  tartareœ  Babylonis  facit  hicre- 
«  dem,  etc.  » 

Idem  confirmât  S.  Thomas,  2-2,  quaest.  \oi,  a.  11  : 

(  In  quolibet,  inquit,  génère  pessima  est  principii  cor- 
<  ruptio,  ex  quo  alla  dépendent.  Principia  autem  ra- 
t  tionis  sunt  ea  quœ  sunt  secuiidùm  naturam.  Nani 

«  ratio  prœsuppositis  bis  quœ  sunt  à  naturà  determi- 
c  nata,  disponit  alla  secundùm  quod  convenit.  Et  hoc 

<  apparet  tam  in  speculalivis,  quàm  in  practicis.  Et 
«  ideô  sicut  in  speculativis  trror  circa  ea  quorum  co- 
«  gnitio  est  homini  naturaliter  indita,  est  gravissimus 
f  et  turpissimus  ;  ila  in  agendis  ,  agere  contra  ea  quœ 

<  sunt  secundùm  naturam  determinala,  est  gravissi- 
c  muni  et  turpissinuim.  Quia  ergo  in  viliis  quœ  sunt 
«  contra  naturam ,  transgreditur  homo  id  quod  est 
i  secundùm  naluram  determinatum  circa  usum  vene- 
«  reorum  ;  inde  est  quôd  in  tali  materiâ  hoc  peccatum 

«  est  gravissimum  et  lurpissimum.»  Et  in  respousione 
ad  primum  :  «  Sicut,  inquit,  ordo  rationis  rectœ  est 
«  ab  homine,  ita  ordo  naturœ  est  ab  ipso  Deo.  Et  ideô 

«  in  peccalis  contra  naturam,  in  quibus  ipse  ordo  na- 
(  turœ  violatur,  fit  injuria  ipsi  Deo  ordinatori  nalu- 
i  rœ.  i  Et  in  responsione  ad  secundùm  :  «  Vitia,  in- 
<  quit,  contra  naturam  tanlô  sunt  graviora  quàm 

«  sacrilegii  corruptela,  quantô  ordo  naturœ  humanae 
i  insitus  est  prior  et  stabilior.  quàm  quilibet  alius 

»  ordo  supernaturalis.  » 
Régula  XLI.  —  Mollities  sive  pollutio,  quœ  directe 

vel  indirecte,  expresse  vel  interprétative,  in  se  vel  in 

sua  causa  volita  est,  quœ  quidem  causa  sit  lethale  pec- 
catum, morlale  peccatum  est  vel  in  se,  vel  in  causa, 

sive  dormienti,  sive  vigilanti  conlingat.  —  Cùm  dor- 

mienti  contingit,  volunlaria  non  est,  nisi  ratione  vo- 

lunfatis  quœ  in  vigilante  prœcessit.  Quœ  si  pollutionem 

ipsam  optavcrit,  aut  de  illâ  probabiliter  fulurà  dele- 

I  ctata  sit,  lethali»  peccali  rea  est.  Si  autem  pollutionem 
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ipsani  expresse  noluit,  caiisani  lanicn  voluit,  ex  (juâ 

mens  prscN  idcbal,  aut  cerlè  prrcviderc  poteral  ac  dc- 
bebat,  fore  ut  sequeretur  pollulio,  et  hujusmodi  causa 
erat  i;ihoiiesta  et  lothalis  ;  pollntio  etiam  est  Icthale 

peccalum  rationc  causai  in  quà  est  volita,  sive,  ut  lo- 
quitur  S.  Thomas,  2-2,  qusst.  5i,  a.  o,  est  sequela 

peccati  prœcedentis.  Cùni  verô  vigilant! ,  et  directe  vel  in- 
directe consentienti,  causamve  prscvisani,  quam  aver- 

terc  tenebatur  et  poterat,  non  avcrlenti,  conlingit  pol- 
lulio, ledialc  sempcr  peccatum  est.  Inter  ea  scilicel  ab 

Apostolo  numeratur,  qupc  à  regno  Dei  excludunt,  1 
ad  Corinlhios  G  :  Neque  fornicarii,  neqm  aditlteri, 

neque  molles,  neqm  masculontm  concubitores  re- 
gnum  Dei  possidebunt  ;  cl  Geuesls  58,  res  detestabilis 
dicilur,  ubi  de  Onan  filio  h\i\x  hœc  leguntur  :  Ule 
scicns  non  sibi  tiasci  filios,  introiens  ad  uxorem  frutris 

sut,  semen  fumiebut  in  teiram,  ne  liberi  fralris  nomine 
nascerentur.  Et  idcircb  pcrcussit  eum  Dominus,  qubd 

rem  deleslabilem  faceret.  Hinc  S.  Augustinus,  libro  -4 
contra  Julianum,  cap.  5  :  <  Malè,  inquif,  utilur  homo 
<  mcnibris  bonis ,  quando  consentit  cis  qucc  in  nobis 
«  habitant,  cupiditatibus  malis,  in  quibus  libido  prai 

€  cscteris  turpis  est,  cui  nisi  resistatur,  horrenda  ini- 
i  nuuida  conimiltit.  Quo  malo  benè  non  utitur  nisi 
«  sola  pudicilia  conjugalis.  î  Lethalc  pariter  peccatum 
est,  si  consensus  interpretativus  adsit ,  id  est,  si  ratio, 

qUvTC  pervigil  esse  deberct  ad  obscœnos  motus  repri- 

mendos,  dùm  actu  insurgunt,  omittit  et  negligit  repel- 
lere,  vel  improbarc,  quasi  tacens,  juxta  vulgalum  illud 
juris  cfTatum  :  Qui  tacet,  consentire  videtnr.  Sic  nauta 
negligens  causa  censetur  submersionis  navis. 

Uf.gila  XLII.  —  Mollities  jure  naturse  prohibita 
est,  et  per  se  ac  inlrinsecè  mala  ;  adeô  ut,  secluso 
etiam  positivo  Dei  prsccepto,  nusquàm  bona,  licita, 

expetenda,  multù  minus  obligatoria  esse  possit.  — 
Libidinosa  enim  delectatio,  quce  in  effusione  genilalis 

seminis  scntitur,  ita  vehemens  ac  effrenis  est,  ila  ra- 
tionem  absorbet,  ac  veluti  subniergit,  ut  contra  ratio- 

nem  sit  eam  unquàm  procurare  vel  admittere,  aut  ex- 
petere  citra  legitimum  usum  matrimonii.  Unde  nec 
ipsa  conjugalis  pudicitia  unquàm  eà  libidine  uti  vellet, 
si  absquc  illâ  lilios  propagare  posset,  ut  S.  Augustinus 
asserit  libro  14  de  Civitate  Dei,  cap.  16  :  <  Cùm  igitur 
«  sint  multarum  libidines  rerum,  tamen  cùm  libido 

I  dicilur,  neque  cujus  rei  libido  sit  additur,  non  ferè 

«  adsoletanimo  occurrcrc  nisi  illa  quà  obscKnse  corpo- 
«  ris  parles  excitantur.  Haec  autem  sibi  non  solùm  to- 
«  tum  corpus,  nec  [solùm  extrinsecùs,  verùm  etiam 
t  intrinsecùs  vindicat,  lotunique  commovet  hominem 

<  animi  simul  allectu  cum  carnis  appelitu  conjuncto 
<  aique  permixto,  ut  ea  voluptas  sequatur,  quà  major 
i  in  corporis  voluptatibus  nulla  est  ;  ita  ut  moincnto 

t  ipso  temporis,  quo  ad  ejus  pervenitur  extremum, 
I  penè  omnis  acies  et  quasi  vigilia  cogitalionis  obrna- 

I  lur.  Quis  autem  amicus  sapientiic  sanctorumque 
«  gaudiorum,  conjugalem  agens  vitam,  sed  sicut  Apo- 
I  stolus  monuit  1  Thessal.  4  :  Sciens  vas  snnm  possi- 
f  dere  in  sanclificatione  et  honore,  non  in  inorbo  desi- 

I  derii,  sicut  et  gcntes  quce  ignorant  Deum,  non  mallct, 
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«  si  posset,  sine  hàc  libidine  (iiios  procrcarc  ;  ul  etiam 

«  in  hoc  serenda:  prolis  oiïicio,  sic  cjus  menti  ea  qu3C 
«  ad  hoc  opus  creala  sunt,  qucmadmodùm  cœtera  suis 
<  qurcque  operibiis  distributa  membra  servirent,  nutu 
«  voluntatis  acta,  non  a'slu  libidiuis  iiicilala  ?  >  Et  li- 

bro 4  contra  Julianum,  cap.  14,  Peiagianum  illum 
patronum  libidinis  ila  compellat  :  «  lUa  pro  quà  me- 
«  cum  tantis  conlentionibus  litigas,  etiam  quando  ad 
f  eam  bonà  inlentione,  hoc  esl,  causa  propagandai 
»  prolis  accedilur,  tamen  in  ipso  opère,  quem  pcr- 
i  miltit,  aliquid  non  dico  sapienti;c,  sed  cujuslibet  rei 

i  aliud  cogilare  ?  iN'onne  illi  lotus  aninms  et  corpus 
«  impenditur,  et  ipsius  mentis  quâdam  submersione 
«  illud  exlrcmum   ejus   implclur?  Cùm  vcrô   vincit 
<  etiam  conjugatos,  ut  non  propagalionis,  sed  carnalis 
<  delecialionis  cupiditale  misceanlur,  quod  Aposlolus 
c  1  Cor.  7,  seaindiim  veniam,  non  secundiimimperitim, 
i  se  dixisse  testatur,  ita  hinc  eniergitur,  et  quasi  in 
«  auram  cogitalionis  post  illum  gurgitem  respiratur, 

«  ut  fiat  consequcns  quod  verum  ait  quidam  :  Et  pœ- 
i  nilendi  quœ  est  cum  voluptate  vicinitus!  Quis  ergo 

c  amator  spiritalis  boni,  etiam  solà  causa  sobolis  con- 
<  jugatus,  non  mallet  vel  sine  istà,  si  possit,  vel  sine 
f  tam  magnà  vi  ejus  filios  procreare  ?  Obsecro  te,  non 
«  sit  honeslior  philosophia   gentium,    quàm  nostra 
<  Christiana,  quœ  una  est  vera  philosophia.  Vide 
I  enim  quid  in  Ilorlensio  Dialogo  dicat  TuUius  :  An 
i  verb,  inquit,  voluptates  corporis  cxpetendœ,  quœ  verè 
t  et  graviter  à  Platone  diclœ  sunt  illecebrœ  esse  utique 

t  atque  escce  malorum  ?  Quœ  enim  confeclio  est  valetu~ 
t  dinis,  quœ  deformatio  coloris  et  corporis,  quod  turpc 

<  damnum,  quod  dedecus,  quod  non  evocetur  atque  eli- 
f  ciatur  voluptate?  Cujus  motus  ut  quisque  est  maai- 
I  mus,  ila  est  inimicissinius  pliilosopliiœ.  Congruere 
i  enim  cum  cogitatione  magna  voluptas  corporis  non 
i  potest.  Quis  enim  ciim  utatur  voluptate  eà  quà  nulla 
<  possit  major  esse,  attendere  animo,  inire  rationem, 
t  cogitare  omninb  quidquam  potest  ?  Quis  autem  tanlus 

t  est  gurges,  qui  clies  et  noctes  siue  ullà  minimi  tempo- 
t  ris  intermissione  velit  ita  moveri  suos  sensns,  ul  mo- 
<  ventur  in  suminis  voluptatibus?  Quis  autem  bond 

c  mente  prœdittis,  non  mallet  nullas  omninb  nobis  à  na- 
t  turâ  voluptates  datas?    Erubcscamus  intérim  ve>- 
<  ris  disputalionibus  impiorum,  qui  didicimus  in  verâ 

t  verai  pielatis  sanclàque  philosophia,  et  contra  spi- 
(  ritum  carnem,  et  contra  carnem  concupiscerc  spiri- 
«  tum.  »  Ex  his  perspicuum  est,  gentiles  ipsos  philo- 

sophos,  solo  naturalis  raiionis  lumine  agnovissc  repu- 
gnantiam  venerea^  libidinis  cum  humanà  naturfi  et  cum 

sapicntiae  sludio,  quo  nihil  eidem  natursc  magis  con- 
sentaneum  est.  Nunquàm  igitur  à  peccato  inmiunis 
esse  potest,  nisi  cùm  raiionis  freno  regitur,  quod  fieri 

non  potest  nisi  cùm  ejus  usum  in  matrimonio  legi- 
timo  mens  permittit  ad  propagande  prolis  oflicium. 
Mollities  igilur  jure  nalura;  probibila  est,  et  per  se  ac 
inlrinsecè  mala. 

Confirmatur  régula  ex  S.  Thomâ,  quocstionc  lo  de 
Malo,  a.  1,  ubi  de  actu  venereosicloquitur:  <Quandoque 
<  cum  inordinationc  concupiscenti»  est  etiam  inordi- 
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<  nalîo  ipsius  aclùs  cxtcrioris  secundùin  se  ipsum,  si- 

I  eut  coiiliiigit  iii  oiiiiii  usa  nieinbroruni  genilaliiiin 

I  prœter  nialriinonialeni  acliim.  Et  quod  omms  talis 
<  ACTLS  siT  INORHINATLS  SECLNOU.M  SE  IPSUM,  apparet 

<  ex  Iioc  quod  onmis  actus  humanus  dicitur  inordina- 
I  tus,  qui  non  est  proportionatus   debilo  fini  ;  sicul 

<  comeslio  est  inordinata,  si  non  proportionelur  cor- 
«  poris  salubritati,  ad  quam  ordinalnr  sicut  ad  fineni. 

«  Finis  autcni  usùs  genitalium  niembroruni  est  geiie- 

t  ratio  et  cducatio  prolis.   Et  ideô  onmis  usus  pra^di- 

<  ctnruni  incmbroiuni,  qui  non  est  proportionatus ge- 
€  nerationi    prolis,    et  de]>il?o  ejus  educationi,   est 

<  sncf.NDLM  SE  iNORDiNATis.  Quicunupie  autem  actus 

<  pr;ïdictorum  menibrorum  est  pntter  coniniixtioneni 

I  maris  et  feniince,  nianifestum  est  quôd  non  sit  ac- 

«  commodus  generalioni  prolis.  »  Et  articulo  3  :  nPec- 

€  catum,  inquit,  luxuriai  dupliciter  habet  inordinalio- 
<  ncm  ;  uno  quideni  modo  ex  parte  concupiscenti», 

t  et  talis  inordinatio  non  semper  facit  peccatum  mor- 
f  taie  ;  alio  modo  ex  parte  ipsils  actus,  qui  de  se 

€  est    INOUDIXATUS,  ET  SIC  SEMPER   EST   PECCATUM   MOR- 
<  TALE.  Et  ideù  ex  hàc  parte  ex  quà  est  major  gravitas 

«  peccati,  sumunlur  species  prîedict;:e  luxuria;.  Est 

€  auleni  actus  luxuriœ  iuordinatus,  aut  ex  boc  quôd 

I  non  polest  scqui  ex  actu  generatio  prolis,  et  sic  est 

<  VITIUM   CONTRA   NATURAM  ;  aut  CX  CD  qUod  UOH  pOtCSt 

c  sequi  débita  educalio,  quia  scilicet  mulier  non  est 

<  determinata  viro,  ut  sit  sua  secundiini  legem  matri- 
I  nionii.  »  MoUities  porrô,  et  effusio  qua;iibet  seniinis 

prœter  comraixlionem  maris  et  femina;  debito  modo 

factam,  dicitur  peccattun  conlra  naturam,  non  solitin 

quia  répugnât  rationi,  qiiœ  natura  esthomi)HS,  sed  eliani 

QUIA   EST   CONTRA   NATURAM   OM.MS   AMMALIS,  in  quà  (je- 

neratio  lit  commixtione  utriusque  sexùs,  inquit  S.  Tho- 
mas, articulo  1  ejusdem  quKStionis  in  responsione  ad 

septimum. 

Nusquàm  igitur  licel,  aut  licere  potest,  poUutioncni 

quocumque  modo  sibi  procurare ,  aut  eara  expetere , 

vel  etiam  nalurse  impetu  evenienli  consensum  pra> 

bere,  sanitatis  aut  vitieîuenda!  et  conservandac  causa. 

Sicut  eiiim  mentiri  nusquàm  licet,  etiamsi  nobis  tsxil 

proximis  prodesse  menliendo  possimus,  quia  menda- 
cium  per  se  malum  est,  lia  nusquàm  licet  actum 

vcnereum  extra  legilimum  matrimonium  exercere, 

etiamsi  ad  sanilateni  corporis  profuturus  videatur. 

Unde  S.  Auguslinus,  Euchiridii  cap.  22,  ail  :  «  Nec 

«  ideù  ulîum  mendacium  putandum  est  non  esse  pec- 
t  catum ,  quia  possumus  aliquando  alicui  prodesse 

€  mentiendo.  Possumus  enim  et  furando,  si  pauper 

«  cui  palain  datur,  sentit  commoduni ,  et  dives  cui 

I  dam  tollitur,  non  sentit  incommodum  ;  nec  ideô 

8  talc  furlum  quisquam  dixerit  non  esse  peccatum. 

I  Possumus  et  adullerando ,  si  aliqua ,  nisi  ad  hoc  ei 

t  coiisentialur,  appareat  amando  moritura ,  et  si  vixe- 

«  rit,  pœiiitendo  purganda  ;  nec  ideô  peccatum  nega- 

«  bitur  taie  adulterium.  s  Multô  minus  peccatum  de- 

siiiet  esse  mollities,  qucc  flagitium  est  contra  naturam , 

etiamsi  profuturavidcatursanitali.  Quôd  si  adulterium 

«0»  ideb  malum  est  quia  vetalur  lerjc,  sed  ideb  vetafur 
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Icge  quia  mulum  est,  ut  ait  Evodius  approbanle  S.  Au- 
;^iislino,  lib.  1  de  libero  Arbilrio,  cap.  3,  quis  idem 

potiori  jure  neget  asserendum  de  mollitie  aliisque  fla- 

^H'i'is  qusi  contra  naturam  dicuntur,  quia  in  illis  ipse 
ordo  nalurœ  violalur,  ut  loquitur  S.  Thomas  ?  Quam- 

I  obrcm  lieri  non  potest  quin  répugnent  cclernœ  legi , 

qucc  est  ratio  divina  vcl  voluntas  Dei,  ordineni  nalura- 
lem  conservari  jubens,  perturbari  vctans;  ut  docet  S. 
Augustiuus  libre  22  contra  Faustum,  cap.  27;  qui 

naiurse  ordo,  sicut  cibum  destinât  sustentation!  cor- 

poris, ita  et  seinen  légitimée  propagation!  prolis.  Unde 
sicut  cibis  idolo  consecratis  nusquàm  vesci  licet  in 

bonorem  idoli,  aut  cum  offensione  proximi,  etiamsi 

famé  moriendum  sit,  ita  nunquàm  licet  coilus  extra 

legitimum  matrimonium ,  et  muliô  minus  effusio  semi 

nis  absquc  sexùs  utriusque  commixtione,  quà  solà 

proies  propagatur,  aut  sterilis  qua;libet  luxuria, 

etiamsi  mors  vitari  non  possit  nisi  semen  effundatur. 

<  Quod  enim  est  cibus  ad  salutem  honiinis ,  inquit  S. 

<  Augustinus  libro  de  Bono  conjugali,  cap.  16,  hof 

«  est  concubitus  ad  salutem  generis ,  et  utrumquo 

t  non  est  sine  delectatione  carnali ,  qu»  tamcn  modi- 
i  ficata ,  et  tempcranlià  refrocnaute  in  usum  naturalem 

j  redacta,  libido  esse  non  potest.  Quod  est  autem  in 

i  sustentandà  vità  illicilus  cibus,  hoc  est  in  quœrendà 

<r  proie  fornicarius  vel  adulterinus  concubitus.  Et 

«  quod  estinluxuriàventris  etgutturis  illicitus  ibus, 

«  boc  est  in  libidine  nuUam  prolem  quœrcnte  illicitus 

<  concubitus.  Et  quod  est  in  cibo  licito  nonnullis  im- 

4  moderalior  appetitus,  hoc  est  in  conjugibus  venialis 

«  illeconcubitus.  Sicut  ergo  satins  estemori famé  quàm 

<  idolothylis  vesci,  ita  satins  est  del'ungi  sine  libcris, 
«  quàm  ex  illicito  coitu  stirpem  quœrere.  *  Meritô 

ilaque  Innocentius  XI  banc  inter  alias  propositionem 

1  damnavit,  aimo  1G79  :  Mollities  jure  naturœ  proliibita 

non  est;  unde ,  si  Deus  eam  non  mterdixissel,  sœpè  esset 

j  bona,  et  aliquando  obliqatoria  sub  mortali. 

Recula  XLIII.  —  «  Hiec  propositio  :  Non  refert  quid 
«  scnsus  agat  vel  quid  sentiat  corpus,  modo  animus  Dec 

i  conjunyalur,  hceretica  est ,  ad  frena  libidinibus 

«  laxanda  viam  apcriens,  et  contradiclionem  in  Icr- 

«  minis  iïiiplicans.  »  —  Ilanc  ha^resim  à  Beguardis  et 

BeguJnis  olim  assertam ,  et  in  concilio  Yiennensi  dam- 
natam,  nefarii  quietista),  ab  Innocentio  XI  pontifice 

maximo,  damnati,  renovàrunt.  Beguardorum  et  Be- 
giiinarumcrror  ita  refertur  inClcmentinà  Ad  nostrum, 

lit.  de  haîrelicis  :  «  Quôd  jejunare  non  oporlel  homi- 

«  nem ,  nec  orare ,  postquàm  graduin  perfectionis 

«  hujusmodi  fuerilassecutus,  quia  tune  sensualitas  est 

<  ita  perlectè  spiritui  et  rationi  subjecta,  quôd  homo 

c  potest  libéré  concedere  corpori  quicquid  placet.  » 

Quam  hœresim  Aposloius  everlit  his  verbis  ad  Co- 
loss.  3  :  Mortificate  membra  veslra  ,  quœ  sunt  super 

terram,  fornicationem,  immnnditiam,  libidinem ,  con- 
cupiscentiam  malum,  et  avariliam,  quœ  est  simulacrorum 

scrvitus  ;  propter  qua'  venit  ira  Dei  super  fdios  incredu- 
litatis,  in  quibus  et  vos  ambulùstis  aliquando ,  ciun  vivere- 

tis  inillis.  El  ad  Galatas  o  :  Spiritu  ambulate,  ei  desi- 

drria  rarnis  non  pei-ficietis...  Manifesta  saut  opéra  car ' 

^ 
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uis,  qnœ  sml  foruicatio,  immunditia ,  impudicUia ,  tuxu- 

r'ui,  etc..  Quœ  prœdko  vobis,  sicut  prœdixi,  quoniam 
qui  talia  aijunt  regnum  Dei  ho»  couscqnentur. . .  Qui  aulem 

sunt  Christi ,  carnem  suam  crucifixenml  cum  vitiis  et  con- 
cupiscentiis.  Si  spiritu  vivimus ,  spiritu  et  ambulemus.  Et 
ad  Romanos  8  ;  Qui  in  carne  sunl,  iiiquit,  Dco  placerc  non 
possunt.  Vosautem  in  carne  non  estis,  sedin  spiritu; 

sitamen  Spirilus  Dei  habitat  in  vobis.  Si  quis  autem  Spi- 
ritum  Christi  non  habct,  hic  non  est  ejus...  Ergo ,  fra- 
tres,  debitores  sumus  non  carni ,  ut  secundiim  carnem 
fivamus.  Sienini  secundiim  carnem  vixeritis,  moriemini; 

si  autem  spiritu  factacarnis  mortificavcritis,  vivelis. 
Refellitnr  idem  error  aucloritatc  S.  Aiiguslini,  Hbro 

82  contra  Fauslum  ,  cap.  28  :  «  Qiiaproplcr,  inquit , 
«  hominis  actio  servieiis  fidei  servienti  Dco,  rcfraenat 

€  omnes  mortales  deleclaliones,  et  cas  coercet  ad  na- 
t  turalem  niodum,  meliora  inferioribus  ordinata  dilc- 
€  ctione  prœponens.  Si  enini  nihil  delectaret  illicitum, 
«  nemopeccaret.  Peccatergo,  qui  deleclalioncm  illicili 
I  relaxât  potiùs  quàm  refra;nat.  Est  autem  illicitum , 
«  quod  Icx  ilia  prohibet,  qiiâ  naturalis  ordo  servatur.  » 
El  cap  29  :  «  Mortales  aulem  deleclaliones  usquc  ad 

I  reparandam  seu  cusiodiendam  islam  inorlalem  sa- 
«  luteni,  sive  uniuscujusque  bominis,  sive  ipsius  bu- 
i  mani  generis ,  vel  excltandœ  vel  relaxand.ic  sunt  ; 

<  ultra  si  prolapsœ  fucrint,  et  contra  icmpcrantioo  ra- 
I  lionem  borainem  non  se  regenteni  abripuerint,  li- 
c  bidines  erunt  profectù  illicita;  ac  turpes ,  et  dignoe 

I  doloribus  emcndari.  Quôd  si  eliam  perlurbalum  re- 
t  ctorem  in  tolam  voraginem  pcrdiloc  consuetudinis 
I  niergant,  ut  vel  inultas  fore  credens,  confessionis 
t  et  pœniienlico  negligal  medicinam ,  qnà  correclus 

i  emergat;  vel  pejore  morte  cordis  contra  illam  ailer- 
<  nam  providentise  legem  blaspbemum  ei  patrocinium 

t  defensionis  adbibeat,  alquc  ila  dicm  fungalur  exlre- 
«  mum  ;  non  jam  cmendatione ,  scd  damnatione  di- 
«  gnum  lex  illa  irreprehensibilis  censet.  » 

His  adde  quod  à  B.  Petro  Damiani  lib.  qui  inscribitur 
Comorrhianus,  cap.  20,  de  quodam  eremilâ  narralur, 

t  qui  cùm  multis  virtutibus  cum  suo quodam  collegà  de- 
<  servîsset,  hsec  illi  per diabolum  injecla  cogilatio est,  ut 
«  quandocumque  libidine  titillaretur,  sic  semen  detritu 
«  genitalis  membri  egere  deberet,  tanquàm  pblegma 
«  denaribus  projiceret;  quiob  id  dsemonibus  moriens, 
«  videnle  socio,  Iraditus  est.  Tum  idem  socius  reatum 

«  ejus  ignorans,  sed  excrcilia  virtuluin  recolcns,  penc 

i  desperavit  dicens  :  0  qui  poterit  salvus  esse  ?  Quo- 
<  modo  iste  periit?  Cui  mox  angelas  adsians  dixit  ; 
I  Ne  lurberis;  isle  cnim  licet  niulta  fecerit,  tamen  per 

i  illud  vilium ,  quod  Aposlolus  vocal  immunditiam , 
t  cuncla  fœdavit.  s 

Denique  in  terniinis  conlradiclionem  implicat  illa 
propositio;  impossibile  enim  est  impudici  animum 

Deo  esse  conjunctura  ;  impossibile  est  ut  serviat  cha- 
rilali,  qui  servit  cupiditati. 

Regil.v  XLIV.  —  Nociurua  pollutio  secundiim  se 
<  unquùm  est  peccatum ,  scd  quandoquc  est  sequela 

peccati  prsecedcntis.  —  Sunt  ipsa  S.  Thomae  verba , 
2-2 ,  quœslionc  i  ôi  i ,  art.  j ,  eàquc  rationc  regulam 

fulcit  :  Onme  peccatum  depcndcl  exjudicio  raliouis,  quia 

eliam  primus  motus  sensualitatis  non  habet  (luod  sit  pec- 
catum, nisi  in  quantum  judicio  rationis  reprimi  potcst  ; 

et  ideo  sublato  judicio  rationis  lollitur  ratio  peccati  ;  in 
somno  aulem  ratio  non  habet  liberum  judicium  ;  unde  id 
quod  agit  homo  dormiens  non  impulatur  ci  ad  culpam , 
sicut  nec  ilhid  quod  agit  (uriosus  aut  amens.  Nititur 
eliam  liœc  régula  S.  x\uguslini  teslimonio,  libro  12  de 
Genesi  ad  lilleram,  cap.  15  :  «  Porrù,  inquit,  ipsa 

«  phantasia  quae  flt  in  cogilalione  sermocinantis,  cùm 
f  ita  expressa  fuerit  in  visionc  somniantis,  ut  inter 

€  illam  et  veram  commixlionem  corporum  non  dis- 
<  cernalur,  continuô  movelur  caro  et  sefpiilur  quod 

<  cum  motum  sequi  solel,  cùm  boc  lam  sine  pcccalo 

<  fiât,  quàm  sine  peccato  à  vigilante  dicilur,  quod  ut 
<  dicerelur,  sine  dubio  cogitatum  est.  » 

Regila  XLV.  —  Noclurna  pollutio  ex  superabun- 
dantià  et  resolutione  nalurali  seminis  proveniens,  nullù 

précédente  culpà,  qux  illius  causa  sit,  non  est  pec- 
catum ;  si  autem  sit  ex  culpà  proccedente,  puta  ex  su- 

perfluilate  cibi  aut  polùs ,  peccatum  est,  interdîjm 

mortalc,  aliàs  venialo.  —  Ilanc  regulam  iradit  S.  Tho- 
mas, quaislione  et  arliculo  mox  laudalis ,  et  3  parte , 

quœst.  80,  art.  7.  NuUum  enim  peccatum  est,  nisi  sit 
voluntarium;  al  pollutio  proveniens  ex  abundanltiâ  et 
nalurali  resolutione  seminis,  ob  caloris  in  corpore 

dominants  inlemperiem  ,  aliamve  commotioncm  bu- 
morum.  aut  ex  infirmilale  naluroc,  non  est  volunlaria  ; 

non  estigitur  peccatum.  Qua^  verô  ex  superfluitate  cibi 
vel  polùs  oritur,  volunlaria  est  ex  parte  causse,  ideôquc 

peccatum  est;  morlale  quidem  cùm  ex  lelliali  guhc  vel 

ebrietalis  peccato  ;  veniale,  cùm  ex  veniali  orliini  habet. 

Regil.v  XLVI.  —  Lethalis  peccati  reus  est,  qui  so- 

mnum  capil,  aut  somno  se  daturus  corpus  inhonestè 

componil,  ut  dormienti  conlingat  pollutio.  —  Tune 
enim  pollutio  volita  est,  seu  à  voluntale  impcraïa. 

Quemadmodùm  ergo  qui  sagillam  ex  arcu,  vei  globum 

ex  tormcnto  emisit,  quibus  aller  occidilur,  homicidii 

reus  est,  eliamsi  non  sit  ampliùs  in  ejus  polestaïc, 

cùm  lelbale  vulnus  infligit,  seu  mortem  infert;  ita 

lelhaliler  peccal  qui  somno  indulget,  aut  corpus  ccrlo 

quodani  modo  componil  ut  pollutio  scqualur  in  so- 

mnis,  quamvis  non  sit  ampliùs  in  ejus  poteslate  illam 

cobibere,  cùm  actu  consummatur. 
Regllv  XLVII.  —  Lelbalis  peccati  reus  est ,  qui 

data  opcrà  nimium  cibum  polumve  suniit  ob  hune  fi- 

nem,  ut  in  somno  scqualur  pollutio;  etsi  non  ob  de- 

lecialionem  carnalcm,  sed  ad  allevaiioiicm  naiura;  et 

sanitaicm  id  facial.  —  Hanc  regulam  iisdem  pcnè 

verbis  tradit  S.  Anloninus,  2  part.,  lit  6,  cap.  5,  ra- 

tioncmque  subdit  :  «  Sicut,  inquit,  si  in  vigiliâ  volun- 

«  tarie  se  poUucrel  ob  sanitalom  solùm,  non  excusa- 

<  retur  à  mortali,  quia  fa^^it  directe  contra  fuieni  in- 

«  lenlum  à  nalurà,  qui  non  est  aiius  in  emissionc 

.  seminis  volunlaria,  nisi  generatio,  quce  per  illum 

I  motum  scfiui  non  potcst.  » 

Reglla  XLVIH.— PoUutionisappetitum,  ctiampro- 

pler  allevationem  nalurx\  quai  nalurali  via,  cl  absque 

noslrâ  opcrà  conlingat,  illicitum  esse  et  lelhalc  pecca- 
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tum  probabiliiis  est.  —  Cùm  cnim  polluiio  sil  per  se 
el  ex  naiiirà  suâ  mala,  iilpote  luxuria^  species,  ordi- 
nique  natiirali  actùs  vencrei  repugnans;  adeôqiie  sem- 
per  sit  pcccaiiim,  quando  volunlaria  est,  nec  illaiu 

appciere  licel  ob  quemcumque  iinein.  Sicut  ergo  for- 
nicationein,  adulteriuni,  homicidium,  in  somnis  etiam 

perpelranda,  non  licet  appelerc  ob  quodcumque  com- 
niodum  temporale,  quia  per  se  n»ala  sinit,  el  ex  gé- 

nère suo  peccala  morlalia;  ila  nec  poHutioneni.  A 

Deo  ccrlè  petere  licel  quod  licel  desiderare,  cùm  ora- 
lio  sil  interpres  desiderii,  illiusque  apiid  Deum  expo- 
silio.  Unde  S.  Tlionias,  2-2,  qiuvsiione  83,  a.  6,  hoc 
ex  S.  Auguslino,  cpisl.  ad  Probam,  principium  sia- 
tnil  :  Hoc  ticct  orare,  quod  licet  desiderare;  indeque 
colligit,  lemporalia  licilè  peli  à  Deo  in  oralione,  quia 
licite  desideranlur.  Non  licet  autem  Dcum  orare  ut 

pollutio  in  somnis  eveniat,  cùm  contra,  Spiritu  sancto, 
qui  Ecclesiani  régit,  docente  sic  oremus  in  publicis 
Ecclesiai  precibus  :  Hosteniqne  noslrum  comprime,  ne 

polluaiitur  corpora-  Licitum  itaque  non  videtiir  pol- 
lulionem  qua;  in  somno  conlingat  desiderare,  etiara 

propter  alle\atio!iem  naturse  et  valetudinem;  et  de- 
siderium  hnjiismodi  carere  non  videtur  peccato  nior- 
tali.  Varias  eà  de  re  esse  scio  tbeologorum  opinioncs, 
sed  ea  mihi  probabilior  ac  tulior  videtur,  quam  Domi- 
nicus  Soto,  Médina,  Silvius,  aliique  insignes  Iheologi 

propugnant. 
IIf.gll.v  XLIX.  —  Gauderc  non  licel  de  pollutione 

quic  in  somno  coiitit,'it,  etiam  propter  allevamenlum 
naturœ.  —  De  ipso  quidem  allevamenlo  nalune  et  de 
sanitate  gaudere  honeslum  est;  nec  aliud  voluisse  vi- 

detur S.  Thomas,  in  4  Sententiarum,  dist.  0,  quœ- 
stione  I ,  articulo  i,  quœslitinciilà  1,  ad  quintum,  di- 
cens  :  Si  aulem  placeant  ut  nalurœ  cxoueratio,  vel  alle- 

viatio ,  peccatum  non  credititr.  Al  de  pollutione  ipsà 
quie  allevamenli  islius  causa  fuit,  gaudere  non  licet; 

neque  alia  mens  fuit  Angelici  docloris,  qui  pollulio- 
nem  per  se  malam,  aclum  secundùm  se  inordinatum, 
violationem  ordinis  naturalis,  peccatum  ex  génère 
suo  mortale,  vitium  cor.tra  naturam,  passim  vocal, 
quœ  proinde  honeslie  delectationis  objeclum  esse  non 
polest.  Sicut  gaudere  non  licet  homini  vigilanti  de 
fornicatione,  iiicestu,  adulterio,  homicidio  ab  eodem 

dormiente  perpetratis,  quamvis  inde  corporis  vale- 
tudo,  pinguis  bsereditalis  consccutio,  pax  et  Iranquil- 
litas  seu  domestica,  seu  privata  proveiierint,  quia  for- 
nicatio,  incestus,  adulteriuni,  homicidium  perse  et  ex 

naturà  suâ  peccata  sunl.  Cùm  igitur  pollutio  sil  luxu- 
ri;e  species,  fornicatione,  adulterio,  incestu,  ipsàque 
sacrilegii  corrnptelà  gravior,  ut  docet  S.  Thomas  ,  de 

illà  gaudere  non  licet  potiori  jure  quàm  de  aliis  luxu- 
risc  speciebus,  quodcumque  bomun  ex  \M  fuerit  per 
accidens  conseculum  ;  quamvis  de  ipso  bono  ex  illà 
conseculo  gaudere  liceat.  Et  licet  coniplacenliam  in 

ipsà  pollutione  qualenùs  allevialio  corporis  est,  non 

quatenùs  delectalio  carnalis,  peccatum  non  esse  da- 
remus,  periculosam  tamen  esse  quis  negare  possit, 
cùm  hujusniodi  pr^ccisiones  in  praxi  siiit  diflicillinuv? 

Hinc  Gersonius,  tractaiu  de  Pollutione  diurnà,  pri»po- 
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silione  11  :  Yideat,  inquil,  homo  prœsertim  novitius, 
ne  hujusmodi  complacenlià  se  seducal,  prœlendens 

îinum,  et  agens  altenim.  Salttbrius  est  itaqu*  cogilatio- 
ttes  circa  rem  hnnc  divertere,  quàm  liabere. 

RegilaL. —  Nocturna  pollutio  ex  prœcedenti  rerura 
turpium ,  seu  carnalium  vitiorum  cogitatione  prove- 
niens,  quam  illarum  comitatur  desiderium,  ant  Tolun- 

taria  in  illis  delectalio  cum  consensu ,  lelhale  pecca- 
tum est  in  suà  causa  —  Ita  docet  S.  Thomas  ,2-2, 

quï-st.  loi,  a.  5  :  <  Alia  causa,  inquit,  noclurnsp.  pol- 
«  lulionis  potest  esse  auimalis  et  inlerior,  puta,  cùm 
«  ex  cogitatione  praecedenticontingitaliquemdormien- 
«  tempollui.  Cogitalio  aulem  quîe  in  vigiUà  priiecessit, 
«  quandoque  est  pure  speculativa  ,  pula  ,  cùm  aliquis 
t  causa  disputationis  cogitai  de  peccatis  carnalibus; 
(  quandoque  autem  est  cum  aliquà  affectione  Tel  con- 
I  cupiscenli;ic  ,  vel  horroris.  CoiUingit  autem  magis 
»  pollutio  nocturna  ex  cogitatione  carnalium  vitiorum, 
«  qua?  sunl  cum  concupiscentià  talium  deleclationum, 

«  quia  ex  hoc  remanel  quoddam  vestigium  et  inclinatio 
«  in  anima,  ita  quôd  dormiens  faciliùs  inducitur  in  suà 
«  imaginatione  ad  assenliendum  taclibus  ex  quibus 
<  sequitur  pollutio.  i  Ilinc  S.  Augustinus ,  lib.  12  de 
Genesi  ad  lilteram,  cap.  l.j,  ait  quod,  propter  bonam 

animœ  uffectioncm,  qiiœdam  ejus  mérita  etiam  in  somnis 

clarent.  El  sic  palet  quod  nocturna  pollutio  liabet  ratio- 
nem  culpœ  ex  parte  causœ  suœ. 

Reoui.\  LI.  —  Nocturna  pollutio  ex  praccedenti  re- 
rum  turpium  cogitatione  merè  speculativa,  aut  cum 

honore,  nec  in  se,  nec  in  suà  causa  peccatum  est.  — 
Ita  docet  S.  Thomas  loco  mox  laudalo,  et  in  4  sen- 

tentiarum, distinctione  9,  quiïst.  1,  a.  4,  quœstiun- 
I  culâ  2  :  «  Considcrandum  est ,  inquit ,  utrùm  in  causa 

(  i)ollutioiiis  possit  invoniri  peccatum  prœcedens, 

«  quia  cogilatio  turpium  quandoque  est  sine  peccato  ; 
t  sicut  cùm  in  cogitatione  tantùm  manet,  ut  cùm  quis 
<  disputans  de  lalibus,  oporlel  quôd  loquens  cogiiel  : 
i  aliquando  etiam  cum  peccato  veniali ,  quando  ad 

I  afTectionem  cogitalio  perlingens  in  solà  delecla- 
«  tione  fmitur:  quandoque  etiam  cum  mortali,  quando 

f  consensus  adjungilur.  Et  quia  cogitationi  talidc  pro- 

<  pinquo  est  delectalio,  el  deleclationi  consensus,  in- 
«  de  etiam  in  dubium  potest  verti,  utrùm  sequens  pol- 

is lutio  ex  peccato  accideiit,  vel  non  ;  et  atit  veniali, 
<  aut  mortali.  Salis  tamen  probabiliter  potest  conjicj 

«  non  pr^ecessisse  consensum,  quando  in  ipsà  somni 

<  imaginatione  anima  dissentit.  Non  tamen  oportet 

«  quôdsi  consentiat,  consensus  in  vigilandopraîcessc- 
I  rit,  quia  hoc  potest  acciderc  propter  ligamen  judi- 
€  cii  rationis,  quod  quandoque  magis,  quandoque  mi- 
<  nùs  est  liberum  in  somno.  >  Et  Sparte,  quaîst.  80, 

a.  7:  î  Pra^cedentes,  inquit,  cogitaiiones  lascivœ  quan- 
€  doque  possunt  esse  omninô  sine  peccato,  puta  cùm 

«  aliquis  causa  lectionis  vel  disputationis  cogitur  de 
«  talibus  cogitare.  El  si  hoc  sit  sine  concupiscentià  et 
«  dclectalione,  non  erunt  cogitaliones  imnumd*  ,  sed 

«  honest;« ,  ex  quibus  tamen  pollutio  sequi  polesl 

i  Quando(pie  verô  sunl  ex  concupiscentià  et  délecta 
<  tione,  et  si  adsil  consensus,  erit  peccatum  mortale, 



iOOl  CAP.  M.  DE 

»  si  autcni  dosit,  cril  vcnialc.  d  Confirmalur  ex  S.  An- 

guslino,  libro  i''2  de  Genesi  ad  liUeram,  cap.  15  :  «  Ali- 

1  qiiaiido,  inquit ,  fit  qmcslio  de  conscnsioiiibus  soin- 
«  niantium,  ciiin  eliain  concumbcre  sibi  vidciilur,  vel 

«  contra  proposiluin  siiuni ,  vel  conlra  etiain  licitos 

«  mores.  Quod  non  contingil  nisi  cùin  ea  qu3C  vii^ilan- 

I  tes  etiani  cogitamus,  non  cmn  placilo  consensionis, 
I  scd  sicut  eliani  lalia  propler  aliquid  loquimur ,  sic 

I  adniovenlur  in  somnis  et  cxprimuntur,  ut  eis  natu- 
<  rallier  eliani  caro  moveatnr.  et  quod  nainraliler 

(  colligit,  per  génitales  vias  emittat,  sicut  boc  ipsuni 
t  dicere  uticpie  non  posseni ,  nisi  etiani  cogilareni. 

t  Porrù  imagines  rerum  corporalium,  quas  neccs- 
(  sariô  eogitavi ,  ut  boc  dicereni ,  si  tanl;\  expres- 
f  sione  pra'senlarcntur  in  somnis,  quanta  pr;esenlan- 
«  tur  corpora  vigilantibus,  lieret  illud  quod  sine  pec- 
I  cato  fieri  à  vigilante  non  posset.  Quis  enini  vel  cinn 

I  locjuilur,  et,  postulante  nccessiiate  sennoiiis,de  suo 
I  concubitu  aliquid  dicit ,  possit  non  cogitarc  quod 
<  dicit?  i 

Recula  LU.  —  PoUulio  nocturna,  quse  provenit  ex 

illusione  et  opcratione  dxnionis  plianlasniaia  connno- 
ventis,  veniale  saltein  in  sua  causa  pecoatum  est,  cùm 

neglexit  bonio  se  contra  diTomouis  iilusiones  oratione 
et  invocatiane  divini  auxilii  prscmunire.  —  Ita  docet 
S.Thomas,  2-2,  quaest.  154,  a.  5.  Et  certè  somno 
dare  se  non  debent  Christiani  sicut  coïteri  homines, 

sed  arniis  chrislianaî  railitiic  niuniti,  ut  possint  oinnia 

tela  hostis  nequissimi  ignea  extinguere,  qui  et  in  le- 
nebris  negotiuni  suuni  agit,  et  in  somnis  nobis  insidia- 
tur ,  nisi  sopitis  sensibiis  cor  noslrum ,  sacrificio  vc- 
spcrtino  orationis  cxpiatuni,  ad  Deura  semper  vigilet. 

Qui)  tlecti  possuni  illa  Aposloli  verba  l  ad  Tbessaloni- 
censes  5  :  Omncs  vos  filn  lucis  eslis ,  et  filii  Dei  ;  non 
stunus  iwclis,  ucquc  tenebrarum.  Igitur  non  dormiamiis 
sicut  et  cœteri,  sed  vigilemus,  et  sobrii  simus.  Qui  enim 

dorm'mnt,  nocte  dormiunt,  et  qui  ebrii  sunt,  nocte  cbrii 
sunt.  iSos  aulcm  qui  dici  sumus ,  sobrii  sumus ,  induti 

loricam  fidci  et  cliaritutis,  et  galeam  spcni  snlutis  :  quo- 
niam  non  jwsuil  nos  Deus  in  iram,  sed  in  ac(iuisitionem 

salutis  per  Dominum  nostrum  Jesum  Cliristum,  qui  mor- 
tuus  est  pro  nobis;  ut  sive  vigilemus ,  sive  dormiamus, 
siniul  cum  illo  vivanius. 

Regila  lui.  —  Pollutio  nocturna  quandoque  con- 
tingit  absq!ie  omni  culpà  hominis,  ex  solà  nequitiàdui- 
monis,  cùm  scilicet  homo  ante  somnuni  se  contra  du;- 

monis  iilusiones,  quà  par  erat  pietalc,  pra^paravil.  — 
lia  docet  S.  Thomas  ,  loco  supra  laudalo  ,  idquc  con- 

firmât exemple  cnjusdam  monaclii,  ex  C()llali<)nii)iis 
Cassiani,  collalionc  22,  cap.  0,  petito.  Ille  scilicet, 

quamvis  cordis  corporisque  caslitatem  sunnnâ  vigi- 
lantià  atque  humilitate  colcret  et  servarct,  quotics  ta- 

nien  se  ad  sacram  communioneni  prxparabat,  noctur- 
na pollulione  fœdabatur.  Sed  cùm  à  sacrosanctis  my- 

steriis  diù  trepidus  abstineret,  ad  scnioram  tandem 

examen  rem  dctulit,  qui  fœdilatem  illam  viro  religio- 
so,  abs(pie  ejusculpà,  solà  d;rmonis  ilhisione  conlin- 
gere  cùm  intoUexissent,  ipsum  nihilominùs  ad  com- 

munionera  Domniici  corporisacccdercjusserunl;  eu-  1 
Tll.    XI. 
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jns  virtnic  prroteritcc  illusionis  consnetudo  ccssavii. 
Taies  igitur  iilusiones  et  pollutiones  animiis  nescxeus 

perlulissc  magis  dotendus  est  quàm  fecisse,  ait  S.  Gre- 
gorius.  lias  autem  iilusiones  immitlit  cacod;Temon  vel 

ad  lurbandam  purai  conscieuliie  serenitatem  et  tran- 
quillitatem;  vel  ad  bonum  opus  impedieridum,  puta 

celebrationem  Missa^,  aut  Eucharisli;e  sumptioncm  ; 
vel  ut  vigilant!  placeat  quod  somnians  passus  est  :  vcI 
ut  abstincntiam  periculosam,  et  imprudentem  vil;e  au- 
steritalenî  suadoal,  et  in  insaniam  pnecipilcs  aga(;vcl 
dicmonis  nialilià  Deus  ntitur  ut  devotam  nicnlem  sic 
exerccat,  et  ex  taii  fœditate  siimulatam  in  humilitate 

cusiodiat,  ut  docent  SS.  Patres  et  vitae  spiritualis  ma- 
gislri  et  intcr  alios  Cersonius  ,  tractatu  de  noclurnù 
pollulione,  consideratione  G. 

Recula  LIV.  —  Pollutio  in  somnis  iiichoala,  cl 
evigilanlc  homine  consunnnata ,  non  est  peccatum 

mortale,  nisi  homo  plenè  expergefactus  carnali  dele- 
ctationi  conscntiat.  —  Huîc  régula  coUigitur  ex  S. 
Thomà,  in  i  Sententiarum,  dist.  9,  quxîst.  1,  art.  4, 

qua}stiunculà  1,  in  responsione  ad  quintimi  :  i  No- 
«  cturna,  inquit,  pollutio  magis  judicatur  quantum  ad 
4  rationem  nieriti  vel  deraeriti,  secundùm  principium 

«  quod  est  in  dormiendo,  quàm  secundùm  tcrminuin 
«  qui  est  in  vigilando,  quia  ex  quo  in  dormiendo  ex- 
«  citalus  est  motus  carnis,  non  subjacet  volunlati  vi- 

«  gilantis  ultcrlùs  motus  ille  ;  nec  reputatur  evigilàs- 
«  se,  quousque  pcrfectum  nsum  liberi  arbitrii  lecupe- 
«  raverit.  Potest  tamen  contingere  quôd  in  ipsà  evigi- 
«  latione  peccatum  orintur,  siquidem  pollutio  proptcr 
<  delcctationem  placeat  ;  quod  quidem  erit  veniale 
«  peccatum,  si  sit  ex  subreptione  talis  placenlia  ;  mor- 
«  taie  autem,  si  sit  cum  délibérante  consensu,  et  praî- 

«  cipuc  cum  appetilu  futuri.  Ista  autem  placenlia  non 
«  facit  prreterilam  poUutioncm  pcccalum,  quia  ipsius 
<  causa  non  est,  sed  ipsa  in  se  peccatum  est.  »  Idem 
confirmât  S.  Antoninus  ,  2  parte,  lit.  G,  cap.  5. 

Régula  LV. — Pollutio  vigilanlium  lethale  peccatum 
est,  cùm  procuralur,  autex  lelhalipeccato  oritur,  aut 

deliberatà  voluntate  placet. — Hœc  régula  niiiiur  aucto- 
ritateS.  Thomœ,  3  parle,  qna;st.  80,  a.  7  et  alibi,  eoque 
principio  quôd  pollutio  nunquàm  sit  peccatum  mortale, 
nisi  sit  plenè  voluntaria,  aut  mens  carnis  voluplati  ad 

conseusum  turpiludinis  cedat.  «  Quôd  si  illa  concupis- 
i  centialis  inobedieutia ,  quu;  adhuc  in  mcmbris  mo- 
«  ribundis  habitat,  practer  nostrcc  voluntalis  legcm 
a  quasi  lege  suà  movelur;  quanlô  magis  absque  culpà 
a  est  in  corporc  non  consenliontis,  si  absque  culpà 
«  est  in  corporc  dormienlis?  »  inquit  S.  Augustinus, 
lib.  1  de  Civilate  Dei,  cap.  25.  Idem  S.  doclor,  lib.  de 

Continentià,  cap.  2,  liane  regulam  confirmât  :  c  Nunc 
«  autem,  inquit,  quamdiù  concupiscit  caro  adversùs 

i  Gpiriluin,  et  spirilus  adversùs  carncm,  sat  est  nobis 
«  non  consenlirc  malis  qux  senlimus  in  noliis.  Cùm 
«  autem  fit  isia  consensio,  tune  exit  ex  ore  cordis 

«  quod  coinquinat  hominem.  Cùm  vero  percontineu- 
«  tiani  consensio  non  tenctur,  nialum  concupisccntiai 

«  cariialis,  conlra  quod  pugnat  concupisccnlia  spiri- 

«  talis,  nocere  nonsiniiur.  <  Eioap,  Ib:  «Spiritus  ita- 
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c  que  hominis  adhnerens  Spirilui  Dei,  concupiscit  ad- 
f  versus  carnem,  id  est,  adversùs  seipsuni,  sed  pro  se 

I  ipso  ut  motus  illi,  sive  in  carne,  sive  in  aniinà,  se- 
<  cundiun  hominem,  non  secundùm  Deum,  qui  sunl 

<  adiiuc  per  acquisilum  languorera,  continentià  colii- 
I  beantur,  propter  adquirendam  saluteni ,  ut  homo 
I  non  secundùm  hominem  vivens,  jam  possil  dicere  : 

«  Yivo  ego,  jam  non  ego,  vivit  ver'o  in  me  Christus,  Ga- 
«  lat.  2,  ubi  enim  non  ego,  ibi  feliciùs  ego,  ui  quandô 

«  secundùm  hominem  reprobus  ullus  motus  exsin-gil, 
«  cui  non  conseuli,al  qui  mente  legi  Dei  servit,  dicat 
•  eliam  :  Jam  non  ego  operor  illud,  7  Rom....  Quorum 

«  ergo  vita  erat  abscondita  in  Deo,  admonenlur  et  ex- 
t  hortantur,  ut  membra  sua  mortificent  quoe  sunt  su- 
<  per  terram.ld  enim  sequitur,Coloss.  5  :  Mortificate 

t  ergo  membra  veslra,  quœ  sunt  super  teiram.  Et  ne 

<  quisquam  nimis  lardus  membra  isla  visibilia  cor- 
<  poris  morlificanda  putarel  à  tahbus,  continuô  quid 
<  dicat  aperieus  :  Fornicationem,  inquit ,  immundidam 

<  concupiscentiam  malam  et  avaritiam.  liane  verô  cre- 
€  dendum  est,  quôd  isti  qui  jam  morlui  erant,  eorum- 
€  que  vita  abscondita  erat  cum  Christo  in  Deo,  adhuc 

«  lornicabantur,  adhuc  in  moribus  immundis  opcri- 
»  busqué  vivebant  adhuc  perlurbationibus  ,  concupi- 

t  scentiaî  mal*,  alque  avarilioe  serviebant?  Quis  de- 
«  mens  ista  de  talibus  senseril?  Quid  ergo  vult  ut 
«  mortificent,  opère  scilicet  continentise,  nisi  motus 

»  ipsos  adimc  in  suà  quâdam  interpellatione,  sine  no- 
i  strai  mentis  consensione,  sine  membrorum  corpora- 

<  lium  operatione  viventes.  et  quomodô  isti  mortiû- 
«  cantur  opère  continentice  nisi  cùm  eis  mente  non 

i  consentitur,  nec  exhibenlur  eis  arma  corporis  mera- 
<  bra,  et  quod  est  majus,  atqiie  vigilantià  continentice 

I  majore  curandum  ,  ipsa  etiam  nostra  cogitatio  , 

I  quamvis  eorum  quodam  modo  suggestionc  et  quasi 
I  susurratione  tangatur ,  tamen  ab  eis  ne  oblectetur, 

(  avertilur,  et  ad  superna  delectabiliùs  cogilanda  con- 
«  ve;  titur;  ob  hoc  ea  nominans  in  sermonibus,  ne  ha- 

it bitetur  in  eis,  sed  fugiatur  ab  eis?  »  Quamvis  porrô 

pollutio  cum  sensu  voluptatis  consummetur,  non  ideô 

peccalum  est,  nisi  prœcedat,  comitetur,  aut  subse- 
quatur  consensus.  Aliud  enim  est  sensus,  aliud  con- 

sensus. Cœterùm  cùm  plerùmque  difficile  sit  certô 

cognoscere  an  pollutio  ex  consensu  expresso  vel  inter- 
prétative, directo  vel  indirecto,  pleno  vel  iniperfecto, 

aut  absque  ullo  consensu  superioris  rationis  contige- 
rit,  expedit  illam  in  sacramentali  confossione  decla- 
rare  cum  circumstantiis  omnibus.  Cùm  autem  vigi- 
lanti  prseter  voluntatem  contingit  illa  obscœnitas,  non 

solùm  rejiciendœ  sunt  et  abnegandoe  turpes  cogitatio- 
nes,  non  solùm  mortificatio  carnis  adhibenda,  etdivi- 
n;c  gratiae  auxiliura  invocandum,  sine  quà  nemo  con- 

tincns  esse  potest,  sed  sistenda  et  cohibenda  ,  quan- 

tum fieri  potest  seminis  fluxio  ,  quonuim,  inquit  piis- 
simusGersonius,  eUi  liœc  retentio  nocere  deteut  corpori 

proderit  animœ.  Addit,  naturam  alio  forte  modo  se  al- 

levare.  Exemple  puerperarum  mulierum  rem  illustrât, 
Hu/ijus  ar«M:unt  ubera,  cùm  lac  eiici  définit ,  alioqui 
/«giler  swiurit,  et  fluere  paratum  est.  Sic  vollutiones  [ 
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islœ  et  pruritus  tutiùs  abstinendo  vincuntur.  Rescinden- 
dx  tandem  sunt  radiées  et  causa;  poUulionis,  etsi  prae- 
ter  voluntatem  evenientis,  eà  tamen  prudenliâ  ne  ma- 
jori  cum  periculo,  detrimento  spirituali  et  scandale 
rescindai! tur;  nec  ex  adverso  admittantur  qu?e  ex  se 

reprehendenda  sunt ,  vel  periculosa ,  ut  lubrici  aspe- 
ctus,  socielas  et  familiaritas  nmiia  cum  alterius  sexûs 

personis,  deleclalionem  pariens,  etsi  non  per  se  libidi- 
nosam,  periculi  tamen  plenam,  et  quse  sensibus  plus 
a;quo  blandiatur  ;  quie  nihilominùs  sub  officiis  aliqui- 

•  bus  spiritualis  a'dificii,  qualia  sunt  confessio,  leclio, 
vel  eruditio,  aliquando  se  abscondit.  Monita  sunt  Ger- 
sonii,  tractatu  de  Pollutione  diiirnà. 

Regll.v  LVI. —  Quamvis  moUities  inter  vitia  contra 
naturam  infimum  silgravitate,  plures  tamen  sunt  hoc  in 
flagitio  malitiœ  gradus ,  in  sacramentali  confessione 

necessarioexprimendi. — Prima  pars  regulœ  traditur  à 

S.  Thomà,2-2,qua;st.  154,  art.  12,  in  responsione  ad 
quarlum.  Gravitas,  inquit,  m  pcccato  magis  attendittir 
ex  abusu  aticujus  rei,  quàm  ex  omissione  debiti  usùs.  Et 
ideb  inter  vitia  quœ  sunt  contra  naturam,  infimum  locum 
tenet  peccalum  immundiliœ,  quod  consistit  in  solâ  omis- 

sione concubitûs  ad  alterum.  Altéra  pars  regul*  expli- 
catur  :  Gravius  enim  peccatum  est  pollutio  voluntaria 

in  viro  religioso,  aut  sacris  ordinibus  initiato,  in  sauc- 
timoniali,  autvirgine  simplici  veto  caslilatis  obsiriclâ, 
quàm  in  laicis  :  sacrilegii  siquidem  malitiâ  cumulatur. 

Gravius  in  conjugato,  quàm  in  soluto.  Item  si  quis  in- 
ter pollulionem  conjugaux;  mulieris  copulam  expetat, 

aut  illius  morosà  cogitatione  delectetur,  gravius  pec- 

catum est ,  quàm  si  de  solulâ  cogitaret ,  illamque  con- 
cupisceret  :  si  de  consanguineâ ,  vel  affine ,  gravius 

peccalum  est ,  quàm  si  de  extraneâ  ;  si  de  personà 
Deo  sacra,  gravius  est  crimen,  quàm  si  de  seculari  et 
profana.  Idemque  judicium  eslo  de  peccato  mulieris  , 

qu3e  inter  poUutionem  de  viro  cogitât  cum  desiderio 
vel  affectu  carnali  :  pro  varietatc  scilicet  objectorum 

in  qua:  tendit  desidorium  vel  affectus,  seu  quibus  ad- 
h:x.Tet  morosa  cogitalio,  nova  Inxuriic  specie  distinctic 

deformitas  ad  poUutionem  accedit,  puta  sacrilegii,  in- 
cestùs,  adulterii,  etc.  Quamobrem  circumstantias  illas 
in  sacramentali  confessione  declarare  omninô  necesse 

est. 
Item  pollutio  qua?  fil  aliéna  manu  et  contactu ,  seu 

ad  quam  aliqui  mutuo  se  excitant ,  gravius  peccatum 

est  eâ  quam  quis  sibi  procurât  nullo  conscio  vel  con- 
sorte  criminis.  Sui  enim  et  alieni  peccati  reus  est,  qui 

alterum  fœdà  contreclatione  contaminât ,  aut  ab  iilo 
se  contaminari  patitur;  mullôque  uiagis  reus  est  qui 

lanti  flagitii  nescium  aut  inexpertum  docet,  vel  repu- 

gnantem  ,  aut  lurpitudinem  hujusmodi  aliàs  non  ad- 
missurum,ad  illam  impellit  atlrectationeauttilillaliono, 
pudendorum  nudatione,  osculis  ,  blanditiis,  obscœnis 
verbis  et  cantibus.  Hinc  in  Romano  Pœnitenliali  tri- 

ginta  dies  pœnitentiœ  ac  jejunii  in  pane  et  aquà  impo- 
nuntur  illis,  qui  se  mutuâ  contreclatione  polluerunl  ; 
illis  verù  qui  soli  ad  pollulionem  se  excilârunt,  deccm 
duniaxat  aies. 

Gravius  item  peccatum  est,  CQui  us  modis  procura- 
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liir,  qui  ad  Sodomia;  vel  bestialitaiis  execraiida  crimi- 

na  propiùs  acccduiit ,  de  quibus  B.  Pelrus  Daiuiaiii , 

libroqui  Gomonhianus  inscribitur,  cap.  1.  Unde  el  Pœ- 

nilenliale  Iloiuauuni,  el  Pœnitciilialc  Hcda; ,  gravio- 

rein  pœniteiiliain  illis  indicunl ,  qui  coiilra  corpus  ali- 

quod  molle ,  quasi  concuinbeiido  se  coniamiuavcrint, 

viginli  scilicet  dieruui  jejiuiium  in  pane  et  aquà  ;  gra- 
vioreui  ruisiis  iis  qui  in  ter  alioiMua  ejusdem  sexùs 

feujora  se  iMilluoiiul,  scilicet  quadragiuta  dieruiu  jeju- 
uiuni  in  pane  paritcr  et  aquà. 

Régula  LV1I~ — luordiiialus  concubitus  lelbale  pec- 
calum  est,  siniplici  pollutione  gravius,  ciun  semen 

extra  vas  debituu»  cfl'unditur,  et  quolios  ejus  cffusiouis 
pericuhnn  inuuiuct;  quolios  dciii«iue  gencratio  defeclu 

debiti  ordiuis  in  modo  concuinbendi,  etiam  in  usu 

malrimonii ,  inipeditur.  —  llujus  peccali  gravilatem 

pluribus  in  locis  Sciiplura  sacra  cum  execralione  no- 

tai; Gen.  58,  pcccalum  llerelOnam  deleslalur,  qui  in 

copulà  coujugali  se  rclrabebaut,  semenque  fundebant 

extra  vas  naturale  :  Dédit  Judas  uxorem  primogenito 

suo  lier,  uomhieTliamar .  Fuit  quoqtie  lier  primogenilus 

Judœ  iicqnam  in  couspcctu  Domiui,  et  ab  eo  occisus  est. 

Dixit  eryo  Judas  ad  Ouaiii  fdium  situm  :  Ingredere  ad 

uxorem  fratris  lui ,  el  sociare  iUi,  ut  suscites  semen  fra- 

tri  suo.  Ille  scieiis  non  sibi  nasci  fdios,  introiens  ad  uxo- 

rem frairis  sui.  semen  fundebat  in  lerram,  ne  liberi  fra- 

tris nomine  nascercn'.ur.  El  idcircb  percussit  eum  Domi- 

ttus,  qubd  rem  delestabilem  facerct.  Id  confirmât  S.  Au- 
guslinus,  lib.  2,  de  aduitcrinis  Conjugiis,  cap.  12: 

«  illicite,  inquit,  et  turpiler  eliani  cum  légitima  uxore 

<  coiicumbitur,  ubi  prolis  conccplio devitatur.  Quod  fa- 
«  cicbat  Onani  lilius  Jud;c,  et  occidil  illum  propler  hoc 

«  Deus.  »  El  libre  de  Bono  coujugali,  cap.  11  :  «  Cùm , 

I  inquit,  ille  naluralis  usus,  quando  prolabilur  ullra 

«  pacta  nuplialia  ,  id  est ,  ultra  propagandi  necessita- 
<  tem,  venialis  sil  in  uxore  ,  in  meretrice  damnabilis  ; 

i  isle  qui  est  contra  naturam  ,  exsecrabiliier  fil  in 

<  meretrice,  sed  exsecrabiliùs  in  uxore.  Tantùm  valet 

I  ordinatio  Crealoris  cl  ordo  creatura;,  ut  in  rébus  ad 

c  utendum  concessis ,  etiam  cùm  modus  exceditur, 

«  longé  sit  tolerabilius,  quàm  in  eis  qua;  concessa  non 

I  sur.t,  vel  unus  vel  rarus  excessus.  Et  ideô  in  re  con- 

t  cessa  immoderatio  conjugis,  ne  in  rem  non  conces- 
<  sam  libido  prorumpat,  lolerauda  est.  Kinc  est  etiam 

i  quôd  longé  minus  pcccat  quàmlibet  assiduus  ad  uxo- 

•  rem,  quàm  vel  rarissimus  ad  fornicalioncm.  Cùm 
c  vcrô  vir  menibro  mulieris  non  ad  hoc  concesso  uti 

I  voluerit,  turpior  est  uxor  si  in  se ,  quàm  si  in  alià 

i  fieri  permiserit.  >  Ex  hoc  S.  Augustini  loco  conBa- 

lum  est  cap.  Adullerii,  causa  32,  qu;i'sl.  7. 

Earndem  regulain  confirmât  S.  Thomas  ,  in  -4  Son- 
tenliarum,  dist.  31  ,  in  expositione  lexlûs  :  «  Usus, 

t  inquit,  contra  naturam  conjugis  est,  quando  debitum 

i  vas  praîtermittit ,  vel  debitum  modum  à  nalurà  in- 

<  stitulum  quantum  ad  situm  ;  el  in  primo  somper  est 

<  peccalum  mortale ,  quia  proies  seqtii  non  potest  ; 

4  unde  totaliler  inleniio  nalunc  frustratur  ;  sed  in  se- 

€  cundo  modo  non  semper  est  peccatimî  mortale ,  ut 

i  quidam  dicunt,  sed  potcstesscsignum  morialis conçu- 

<  piscenti;e  :  quandoque  etiam  sine  peccato  esse  polosi, 

<  quando  disposiiio  corporis  alium  modum  non  pali- 

i  lur  :  aliàs  lanlù  est  gravius,  quautô  magis  à  nalurali 

«  modo  receditur.  >  Elsccundà  socundie ,  qua^sl.  loi, 

art.  12,  iii  resp.  ad  ([uartam  objectionem  :  «  Gravitas 

«  in  peccato,  inquit,  magis  atlencîitur  ex  abusu  alicu- 

«  jus  rei,  quàm  ex  omissione  debiti  usùs.  Et  ideô  iiitcr 

«  vilia  quic  sunt  contra  naturam,  inflmum  locum  leiia 

«  peccalum  iiiunuiiditi;e,  quod  coiisislil  in  solà  oniis- 
i  sionc  concubitus  ad  allerum.  Gravissimum  auleni  est 

<  peccalum  l>ostialilalis,  quia  non  servaUir  débita  spe- 
t  cics.  Posi  hoc  autemest  vilium  Sodoinilicuui,  cùm 

€  ibi  non  servetur  dcbitus  sexus.  Posl  hoc  autom  est 

i  peccalum  ex  eo  quod  non  servatur  debitus  modus 

«  concuinbendi.  Magis  aulem  si  non  sit  debitum  vas  , 

i  quàm  si  sit  inordinalio  secundùm  aliqua  alla  perti- 
i  nenlia  ad  modum  concubitus.  • 

RuGLL.v  LVIIl.  —  Sodomia  gravius  peccaLum  est 

pollutione  simplici ,  et  inoidinato  concubilu.  —  INefa- 

rium  iilud  crimen,  quod  in  cœlum  clamare  dicilur, 

Deus  igue  et  sulpluire  ultus  est ,  quo  Sodomam  el  Go- 

morrham,  omneniqucregionem  (inilimam  consumpsit, 

Gènes.  18  :  Dixit  itaque  Dominus  :  Clamor  Sodomorinn 

el  Comorrltœ  multiplicatus  est ,  et  peccalum  eorum  ag- 

gravatum  est  nimis.  Descendam  et  videbo  utriimclamorem 

qui  veuit  ad  me  opère  compleverint  .  an  non  est  ita,  ut 

sciam.  Ilumano  modo  Deus  loquilur.  Abominandum 

adeo  crimen  est,  ut  vix  credibile  sit  homines  ad  ima- 

ginem  Dei  creatos  iilud  committere,  à  quo  vel  bruta 

ipsa  animanlia  abhorrent.  Descendam  igitur,  el  videbo. 

Et  cap.  19  :  Igitur  Dominus  pluit  super  Sodomam  el 

Gomorrliam  sulpliur  el  ignem  à  Domino  de  cœlo  :  et  sub- 
verlil  civilutes  lias ,  el  omncm  circa  regionem ,  universos 

hnbiuitores  urbium,  et  cunctu  terrœ  virentia.  De  quibus 

S.  Judas  .\postolus  in  Epistolà  calholicà  :  (  Sicut,  in- 

«  quit,  Sodoma  et  Gomorrha,  et  finitimse  civitates  si- 
«  mili  modo  exfornicat;c ,  et  abeuntes  posl  carneni 

4  alleram,  fada;  sunt  exemplum,  ignis  œlerni  pœnain 

î  sustinentes.  »  h\  ipsâ  qualilate  ultionis  nolavil  Deus 

maculam  criminis,  ut  observai  S.  Gregorius,  lib.  15 

Moralium,  cap.  10  :  «  Sulphur  quippc  lœtorem  habel, 

<  ignis  ardorein.  Quia  itaque  ad  perversa  desideria  ex 
«  carnis  fœlore  arseranl,  dignum  fuit  ul  simul  igné  et 

«  sulpluire  périrent  ;  quatenùs  ex  justà  pœiià  discc- 
«  renl,  ex  injuslo  desiderio  quid  fecissent.  >  Pœnani 

capilis  in  hujus  criminis  reos  Deus  loge  veleri  decrevit, 
Levil.  20  :  Qui  durmieril  cnm  masculo  coilu  feminco, 

ulerque  operalus  est  nefas,  morte  moriantur  :  sil  sanguiê 

eorum  super  eos.  Elhnicos  philosophes  in  pœnain  su- 
perbiic  et  idoloialriie  Deus  ila  exc^cavit,  non  quideni 
infundendomalitiam,sed  non  iniparliendo  graliam,  ut 

in  pudendum  iilud  et  exccrandum  scelus,  solulis  libi- 

dinis  frenis  précipites  ruèrent,  Aposlolo  teste,  ad  Ro- 

i  manos  1  :  Propler  quod,  in(|uil,  iradidil  illos  Deus  in 

desidma  cordis  eorum  in  immundiliam,  ut  conlumeHis 

af/icianl  corpora  sua  in  semetipsis  :  qui  commutaverunt 
veritaleni  Dei  in  mendacium,  cl  coluerunt,  et  servierunC 

crealurœ  polius  quàm  Creatori,   qui  est  bcuediclus  in 

secula,  Amen.  Propterea  tradidit  illos  Deus  in  passioneu 
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ignominiw;  nom  feminœ  eortim  wtmutavcrunt  natumicm 

usiim  in  etnn  iisum  qui  est  contra  naturam.  Similiter  au- 
tcin  et  masculi  relicto  natttrali  usu  feminœ,  exarserunt  in 

riesideriis  suis  in  iuviccm,  masculi  in  junsculos  turpitudi- 

nem  opérantes,  et  mercedem,  quam  oportuit ,  crroris  siii 

in  scmedpsis  recipientes.  Et  sicut  non  probaverunt  Deum 
liabcre  in  notitià,  tradidit  iltos  Deus  in  reprobum  sensum, 

ut  faciant  ea  quœ  non  conveniunt. 

De  flagitii  istius  gravitale  audicndus  S.  Joannes 

Chrysostonius,  liomilià  4  in  Epistolnm  ad  Ronianos , 

ubi  Sodomitas  us  eliam  qui  mortem  sibi  ipsis  concis- 
cunt,  détériores  esse  affirmât  :«  Prscstiterit  enim  mori, 

I  quàin  lanlà  contunieliâ  accepta  vivere.  Nani  qui  se 
I  ipse  interimit ,  is  anlmam  à  corporc  dissociât  ;  at 
€  hic  aiiimam  unà  cum  corpore  perdit.  Qiiodcumque 

t  porrù  delictum  nominaveris ,  nullum  liuic  pcccalo 
I  par  dixeris.  Qui  si  facta  sua  sentirent  qui  patiuntur, 

€  sexcentas  ulique  mortes  obirent,  ut  ne  hoc  patcren- 
«  lur.  Ncque  cnim  est  hâc  injuria  alla  ulla  gravior,  ncc 
c  rationis  minus  habens.  Nam  si  de  scortatione  Pauhis 

f  disserens  dixit,  1  Cor.  6  :  Peccatum  omne,  quodcwnque 
i  commiserit  liomo,  extra  corpus  esse,  qui  autem  scortatiir, 

I  euni  in  propriuvi  corpns  delinquere  ;  quid  de  insanià 

c  hàcdixerinnis,  qux  ipsâ  taiitô  est  scortatione  dele- 
<  rior ,  quantum  ne  verbis  quidem  exprimere  licet  ? 
«  Neque  enim  hoc  solùm  dico  ,  quôd  femina  effeclus 
€  sis,  sed  quôd  perdidcris  Ipsum  hoc,  nimirùm  viruni 

€  esse;  et  quôd  neque  in  liane  transieris  naturam,  ne- 
t  que  quam  haberes  asservaveris  ,  sed  communis 
€  ulriusque  affectùs  sis  prodilor ,  dignus  queni  tum 
c  viri,  tum  femina;  lapidibus  à  se  exigant,  tanquàm  qui 

«  ntrumque  genus  injuria  affeceris.  Alque  ut  intelli- 
f  gas,  quantum  lioc  demùm  sit,  si  quis  ad  te  adiens 
<  promitteret  fore,  ut  le  ex  virocanem  efliceret,  nonne 
€  ab  eo  tanquàm  exitioso  declinarcs  ?  Tu  verô  te  ipse 
«  non  ex  vire  canem  eflecisti ,  sed  animal  hoccc  ani- 
<  mante  infamius  ;  id  cnim  ad  usum  accommodum,  al 

«  catamitus  nuUibi  usui  esse  possit.  Quid  autem , 

«  qufcso,  si  quis  profiteaUir  pra^sliturum  se  ut  viri  pa- 
I  riant,  et  à  partu  in  leclo  decumbant,  nonne  ira 

{  excandesceremus?  Al  qui  sic  furunt,  détériore  con- 

<  ditione  sont.  Neque  enim  par  idemque  fuerit,  in  mu- 
«  liobrem  naturam  niigrare,  et  vir  iiilerim  dùm  mânes, 

t  feminam  fieri ,  quin  potiîis  neque  hoc,  neque  ilhid 

€  fuerit.  Quôd  si  et  aliundc  mali  cnormitalcm  pcr- 
<  noscere  vis,  interroga  quamobrem  qui  se  ipsi  eunu- 

c  chos  faciunt,  eos  législatures  pœnâ  aiïiciant,  et  in- 
<  telliges  id  non  ob  aliud  esse,  nisi  quôd  naturam 
«  mutilent,  quanquàm  non  usque  adeô  illi  injurii  sunt  ; 
«  sunt  enim  vel  post  mutilalionem  multis  quidem  locis 

<  usui  ([ui  exsecti  fuerint.  At  quisquis  scorlum  se  fa- 
c  cit,  hoc  nihil  esse  potest  inutilius;    neque  enim 
<  anima  solùm,  verùm  et  corpus  ejus  qui  hrcc  patrat, 

e  infâme  est ,  ac  certè  dignum  quod  undequàque  ex- 
I  lermineiur.  Quot  obsecro  gehcnn;c  bis  plectendis 
«  suffecerint?  Uuôd  si  audito  gchenn?e  nomine  irrides, 

•  ac  fidem  non  habes.  iHum  isnem  rocordare  Sodo- 

4  morum...  Nam  posteaquàm  pcrmiilti  vcrlta  despice- 
«  rcnl,  iTlis  Deusper  ipsa  demùm  opcra  gehcnnreeffi- 
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«  giem  ostendit  nova  quàdam  raiionc.  Erai  enim 
«  prêter  omnium  opinionem  pluvia  illa ,  quoniam 
«  quidem  et  prceter  naturam  ipsam  coilio  ;  alque  ea 
î  quidem  pluvia  terram  exussit ,  quoniam  et  illorura 
a  animos  desiderium  :  ob  quod  pluvia  eadem  ferebatur 
i  contra  quàm  quotidiana  ista  ferri  soleat.  Neque  enim 

i  non  excitabat  modo  terra;  uterum  ad  fructuum  ge- 
«  nerationem ,  et  ad  seminum  susceptionem  inutilera 
«  efiicicbat.  Talis  enim  erat  ipsa  Sodomitarum  coitio, 
€  ejuscemodi  corpus  inutilius  reddens.  Quid  cnim  vire 
«  corpus  suum  mcretricio  more  prosliluente  abomina- 
«  bilius?Quid  scelestius?  Ovosetbrutis  insipienliores, 
1  et  canibus  impudentiores  !  Nusquàmenimhujusmodi 

«  congressus  apnd  Hlos ,  sed  agnoscit  proprios  termi- 

c  nos  natura.  Vos  autem  genus  nostrum  infamius  bi'u- 
«  torum  génère  cffecistis.  »  Et  lib.  3  adv.  Yitupera- 
torcs  \\lx.  monastica; ,  cap  7  :  «  Amor  quidam  novus 
i  et  nequissimusnoslrà  a;tate  in  nostrum  genus  irrupit, 

3  et  lalè  doniinatur;  morbus  irruil  acerbus  alque  insa- 

«  nabilis,pestis  teterrima,  alque  omni  pernicic  imma- 
t  nior  et  gravior  invecta  est  :  scelus  quoddam  novum 
i  et  intolerabile  excogitatum  est.  Non  enim  scriptic  et 

«  constituta;  modo,  verùm  ipsa;  quoque  naiuroc  per- 

<  veriuntur  loges.  Nihil  jam  ferè  ad  impudicitia;  raiio- 
«  nem  fornicatio  esse  existimatur.  Ca;terùm  ut  indo- 

!  loribus  cùm  passio  incumbit  violenlior,  prioris  doloris 
«  sensum  omnem  suàmagnitudineiniercipit;  sichujus 

«  quoque  magnitudo  flagitii  facit,  ut  quod  suàpte  na- 
«  turà  tolerabile  non  est,  non  jam  videaiur  esse  into- 
<i  lorabile ,  obscœna  scilicet  cum  mulieribus  libido. 
«  Optandum  enim  jam  volis  omnibus  videtur  posse 

«  hujusmodi  relia  effugere,  periclitalurque  jam  supor- 
<i  iluus  cffeclus  sexûs  muliebris ,  adolescentibus  vices 

«  ejus  implentibus.  Quod  cùm  per  se  est  acerbissimum, 
i  facit  id  profectô  ut  deterius  sit,  quôd  lanlum  scelus, 
i  tam  nefarium  facinus  incredibili  audacià,  summàqua 

«  jam  cum  libertate  admittilur ,  llagiliumque  lex  fac- 
<i  tum  est.  »  Et  infra  :  «  Cur  cùm  admillantur  Sodo- 
«  morum  scelera,  non  tamen  contingunt  Sodomorum 

«  clades  ?  Quia  manet  islos  ignis  alins  longe  illo  gra- 
«  vior,  crucialusque  hncm  nullum  habens   Nam  si 
t  nos  ipsi  quoque  super  bis  irascinmr  et  indignamur, 
«  Deus  cui  omnium  maxime  lolius  mortalium  generis 

«  cura  incumbit,  qui  vitia  vehementer  et  aversatur  et 

i  odil,  quando  isla  impunè  admilti  scelera  passurus 

<t  est?  Immittetin  illospenilùs  manum  illam  validissi- 

«  mam  et  plagam  non  forendam ,  dolorcmque  orucia- 

«  luum  scmpiternorum  adeôgravissimum,  ut  si  Sodo- 
«  morum  clades  illi  conferatur.  Indus  puerorum  esse 

«  existimetur.  Quam  enim  barbarorum  ferilatem  isU 

j  non  suâ  improbitate  transcenderunt?  Quod  bcllua- 
II  rum  genus  congressu  suo  impurissimo  non  supera- 
«  ver(uil  ?  Est  in  quibusdam  mularum  animantium  à 
«  nalurâ  insitus  libidiiiis  ardor  incrcdibilis,  cupidoquo 

«  intolerabilis,  cl  nullô  ab  insanià  diflerens  ;  qu;c  lamon 
4  amorem  hune  nefarium  non  nôrunt,  sed  inlra  leges 

4  à  nalurâ  pra;stitas  permanserunt.  At  isti  et  rationa- 
«  les  conditi,  divinoque  magisterio  potiti,  quidve  agcn- 
<  duuî  sit  vol  non  aliis  (luocjuc  aimuntiarc  jussi ,  non 

« 
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<  ifa  liceniiosè  ac  sine  mctu  ciim  mcrclricibus,  ut  cum 

«  adolescenlibiis  congrcdiantiir.  » 

Stupialoribus  pucrorum ,  uec  in  fine  dandam  esse 
coninmnionem,  (iecrti\ït  Illiberiitana  syiiodus,  caii.  71. 

Kxecrandi  istius  crimiriis  reos,  si  cleiici  fiiciiiit,  dc- 

positione  etrcjectione  ex  clero,  ac  detiusione  in  mo- 
nasierium  ad  agendam  pœniteniiam  ;  si  laici,  excoin- 
municalione  plccti,  statimntconciliiimLatcrancnselII 
snb  Alexandre  III,  can.  Il,  el  lolerliir  cap.  Clerici, 

extra,  de  E.iressibus  ;;/u'/rt^orinH;  coiiciliiim  Latera- 
nense  IV  siib  Iniiocenlio  III,  can.  14,  et  roloitur  cap. 
Utclericorum,  extra,  de  Vilàet  Honestate  clericorum; 

necnon  concilium  Toletanum  XVI,  oanoneS.  Cleri- 
cos  Iiiijiis  flagilii  reos  degradari  et  scculari  jiidici 
iradi  sanxil  Pins  V.  Gladio  vel  igno  scelus  lantnni 
vindicari  principum  leges  sanxerunt.  Constanlius  et 

Conslans  impp.  legc  Cùm  vtr,  ad  legeraJuliani  de  ad- 
xjlteiiis  :  i  Cùm  vir  nubit,  inquiunt ,  in  feniinà  viros 
1  paritiirà(iuidcupiatur,  nbi  sexus  pcrdidit  locnni,  ubi 
«  scebis  est  quod  non  prolicit  scire,  ubi  venus  niulalur 

lOK 

f  in  alierani  forniani,  ubi  amor  quœritur,  nec  videtur? 

»  jubeiniis  insurgere  leges  ,  armari  jura  gladio  ultore, 
€  nt  exquisitis  pœnis  subdantur  infâmes,  qui  sunl,  vel 
i  qui  fuluri  sunt  rei.  j 

Valenlinianus,  Theodosins,  et  Arcadius  Augusti, 
lege6,tit.  7,  lib.  9,  Cod.  Theodos.M  Omnes,  inquiunt, 
€  quil>us  flagitii  usas  est  virile  corpus  muliebriter 
t  constitutum  alieni  sexùs  damnarc   patienlià  (nibil 

<  enini  discretnm  babere  videnlur  cuni  feminis),  hu- 
I  jusmodi  scelus,  spectante  populo,  flaniniis  vindici- 
«  bus  expiabunl.  »Cùm  occullum  est,  casus  est  nihilo- 
miiiùs  reservaius  episcopis  cum  excommnnicalione, 
severissiraàque  pœnitentià  pleclendus.  «  IIoc  namque 
<  peccatnm  sancli  Patres  divino  Siiirilu  alflati,  meritù 

<  in  sacrjs  canonibus  acriùs  cii'teris  judicandum  de- 
€  creverunt,  quoniam  eo  régnante,  cl  slatum  Ciiristi 

<  Ecclesia;  infirmari,  et  regnum  periclitari  apcrtè  co- 
«  gnoveruiit  ;  »  ut  loquitur  conciliuni  Parisiense  VI, 
lib.  1,  cap.  54. 

lÎEGLLA  LIX.  —  Pcccatum  Sodoniiiicum  aliud  alio 

gravius  est.  —  Graviùs  enim  peccal,  qui  turpilcr  agit 
aliumque  impellit  ad  crimen,  eo  qui  lurpiter  patitur. 
Graviùs  peccat  Sodomila  conjugatus,  quàm  solulus; 
graviùs  ordinc  sacro  aul  voto  solcnmi  Dco  mancipalus, 

qiiàni  laicus  ;  graviùs  consanguinei  vol  affines,  in  pri- 
mo pr.esorlim  vel  secundo  gradu,  ncfariani  illara  et 

pnçposleram  copulam  exercerites  ;  graviùs  niaturi  ju- 
dicii  viri,  quàm  adolescentes  vel  pucri  ;  graviùs  senes 
quàm  juvenes  ;  graviùs  item  qui  diù  in  aboniinandà 
illà  fœditate  ha;rcnt,  quàm  qui  semcl  in  eam  prolapsi, 
niox  ad  pœniteniiam  confugerunl.  Quamobrem  bujus- 
niodi  circunislanlias  pcrscrulari  débet  confessarius, 
ut  convenicnlem  pœniteniiam  imponat. 

Conlirmatur  hœc  régula  ex  can.  lo  Ancyrani  con- 
cilii  :  «  De  bis,  inquit,  qui  irrationabililer  versali  sunt, 
t  sive  versantur,  quotquotanle  vigcsimnmannum  taie 
«  crimen  commiserin» .  ouindccim  annis  exactis  in 
I  pœ;nitenlià  ,  coramunioncm  nicrcarjiur  oralionum. 

«  Deinde  quinquennlo  in  Mr  communione  durantes,  '| 

c  tune  demùm  oblalionis  sacramenta  contingant.  Dis- 
«  cutiatur  autem  et  vita  eorum,  quales  pœnitudinis 

«  teuiporeexsliterint,  et  ita  misericordiam  consequan- 
«  lur.  Quùd  si  incxplebililer  bis  hœsère  criminibus, 
<  ad  agendam  pœniteniiam  prolixius  tempus  insumant. 
€  Quotquot  aulem  peractà  viginli  annorum  aetate, 
i  et  uxores  babenles,  hoc  peccalo  prolapsi  sunt,  vi- 
«  ginti  quinque  annis  pœnitiidinem  gorcntes,  in  com- 
<  muiiioneni  suscipiantur  oralionum.  In  qui  quinquen- 
i  nio  perdurantes,  lune  demùm  oblalionis  sacramen- 
c  ta  percipiant.  Quôd  si  qui  et  uxores  babenles,  et 
<  Iranscendcnles  quinquagesimum  annum  a-latis,  iia 

«  deliqiierinl,  ad  exilum  viuc  conimunionis  graliam 
«  conseqnanlur.  »  Et  can.  iO  :  «  Los  qui  irralionabili- 
t  tervixerini  (id  est,  qui  cum  masculis  vel  brûlis  ani- 

!  J  raanlibus  nefaric  commixti  fuerinl),  et  leprâ  inuslL 

I  €  criminis  alios  polluerinl,  pnccepil  sancla  synodus 
j  €  inler  eos  orare,  qui  Spirilu  peridilanlurimmundo.  » 

IIos  canones  obscrvari,  et  secundùm  illos  pœniten- 
iiam iniponi  decrevit  concilium  Parisiense  VI,  lib.  1, 

cap.  3i  :  «  Proinde  omnibus  nobis  valdè  necessarium 

*  visum  est,  ut  quidam  sacerdoles,  qui  hoc  vitium  ali- 
<  ter  quàm  sacri  canones  sanciant,  non  ad  saluteni, 

t  sed  ad  deceplionem  animarum  puniunl,  corrigantur 
«  et  iiislruanlur,  ut  codicibus  Pœnitentialibus  prorsùs 

«  abdicalis,  per  quos  niulli  inani  spe  cl  promissione 
«  decepli  sunl  cl  decipiuntur,  ab  bine  palralores  lam 
i  nefandissinii  Deoque  detestabilis  vilii,  secundùm  ju- 
«  dicinm  canonicum,  quod  in  Ancyrilano  concilio  sub 
«  tilulo  16  continelur,  judicentur.  s 

Reci'l.v  LX. —  Clericisin  Sodomiam  lapsis,  vel  qui 
se  diù  ac  fréquenter  ad  pollutionem  soli  excilàrunt, 
vel  cura  aliis  longo  usu,  vel  cum  pluribus,  brevi  licet 

lempore,  se  conlaminàrunt,  confessarii  in  sacro  pœni- 
tenlioc  tribunali  prohibere  debent  ne  suorum  ordinum 
funcliones  exerccant,  cl  ad  alliores  gradus  ascendant  ; 

laicis  verù  sacrorum  ordiiuim  susceptio  débet  inler- 
dici  :  nec  alià  conditione  concedenda  ipsis  est  absolu- 
tio. — Hanc  regulam  B.  Pelrus  Damiaiii  adstruil  cl  pro- 
bat  in  opusculo  qucd  inscribilur  Liber  Comorrhianus. 

PosUjuàm  cnlm  quatuor  gradus  pcccali  confia  nalu- 
rani  dislinxit,  lionc  subjuiigilcap.  2:  «  Ilujus  sanè  per- 
€  ditionisobnoxii  ssepè  largienle  divinà  dementià  re- 
«  sipiscunl,  alquc  ad  salisfaclionem  veniifnl,  et  pœni- 
<  lcnli;ic  quidem  pondus  quanilibet  grave  devou; 
«suscipiunt,   eoclesiaslicum   verô   ordineni    perdcre 

<  veliemenler  perliorrescunl.  Quidam  namque  recto- 
<  rcs  ecclesiarum  circa  hoc  vitium  humaniores  forsi- 

t  tan  quàm  expédiai,  absolutè  decernuni,  propter  très 

f  illos  gradus,  qui  superiùs  enumcrali  sunl,  nemincm 
«  à  sno  ordine  debcre  dcponi;  lins  anlcm  soliunniodô 
«  non  abnunnl  degradari,  quos  ullimo  aclu  cecidisse 

«  constilerit.  L'nde  fit  ut  qui  cum  octo  vel  decem  aliis 
^  cequè  sordidis  in  banc  nequitiam  lapsus  esse  cogno- 
«  scitur,  niliiloniiiiùs  in  suo  oïdine permanere  videalur. 

i  Qna-  procul  dnbio  inipia  pielas  non  vulnus  amputât, 
(  sed  ut  augealur,  fomilcm  subminisirat  :  non  pcrpe- 
«  (rati  illiciti  aciùs  prohibet  amariiudineni,  sed  perpe- 
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«  irandi  poiiùs  uil)uit  libcrtaieni.  Carnalis  qiiippe  cu- 
«  juslibef.  ordiiiis  honio  inagis  formidal  et  expavescit 

«  in  conspectii  liouiinum  dcspici,  quàm  in  supcrni  ju- 
€  dicis  examine  condemnari  :  ac  per  hoc  mavult  quam- 
<  lihet  dislractse,  qiiamlibet  aninios»  pœnilenliit  snsti- 
j  nere  !al)orem,  quàni  sui  gradùs  poricnlo  subjucerc  ; 

<  ei  dùni  per  indiscretam  discretionem  non  tiniet  sla- 
f  liun  sui  honoris  amiltere,  incitatiir  cl  inexperia  pr;c- 
I  snnierc,  et  in  bisquai  inullè  prxsunipsil ,  diuliùs 

«  pernianere  :  alque,  ut  lia  dixerini,  dùni  illic  non  leri- 
«  tur,  nbi  acriùs  doiel,  in  eo,  in  qiio  seniel  corruit, 
«  cœnos»  obscœnilatis  Yolutal)ro  molliter  jacct.  »  Cap. 
3  :  i  Sed,  ut  nobis  videtur,  valdè  prasposteruni  est,  ut 
«  consuetudinaliler  hàc  puruientà  conlagione  lœdati,  ; 

«  vcl  ad  Ordinen)  provebi,  vol  in  gradu  persistcrc  au- 
t  deant  jan»  pronioli,  quia  et  rationi  contrariuni,  et 
«  canonicis  Patrum  sanciionibus  probatur  advcrsum.i 

ProbatsubindeexS.  Gregorio,  lib.  10,  epist.  15  ad 

Passivum  cpiscopnni,  neniinem  ad  Ecdcsiaslicum  or- 
dinem  pronioveri  dobere,  qui  in  iilud  ciinien  lapsus 
est,  qnod  velus  lex  privcipit  morte  damnari.  Indeque 

colligit  ;  f  Quia  quisquis  vir  cum  viifo  labitur,  quod  ni- 
«  mirùm  scebis  per  velust»  Legis  sententiam  morte 

«  nnilclalur,  etiamsi  honestis  moribus  polleat,  si  psal- 
«  modine  studio  ferveat,  si  in  amore  oralionis  eniiescat, 

«  et  omninô  religiosani  vilam  sub  approbal;\;  famœ  te- 
«  stimonio  ducat;  reatùs  quidem  indidgentiani  plenè 

«  polesi  accipere,  ad  ecclesiasiicum  verô  ordinem  ne- 

i  quaquàm  permitlilur  aspirare.  Nam  cùni  de  illo  ve- 
f  nerabiU  viro  importuno,  qui  primùm  tanlo  fervore 
<  laudis  attolhlur,  tôt  religiosic  et  honcstœ  vita;  inluhs 

i  redimitur,  toi  virlutum  praoconiis  decoralur,  tamen 

«  poslmodùin  dicitur  :  Si  mdla  et  criminn,  quœ  per  sa- 
<  crœ  Lc(jis  rerjulam  morte  mulclata  sunt,  obviant,  tune 
iordinaudns  est;  patet  profectô  quia  quem  dignum 

«  morte  crinien  al>jecerat,  qua-Hbel  religiosa  vita  subse- 
<  qnens  ad  suscipiendum  ecclesiastici  gradùs  ordinem 
«non  reformat.  >  Cap.  13,  laudat Ancyranit;  synodi 

cmionem  15,  ex  quo  ila  coUigil:  «  Si  ergo  quihbetse- 
<  cularis  hujus  facinoris  rcus,  peraclà  viginti  quinque 

«  aimorum  pœnilcnlià,  in  communionem  qiiidem  ora- 
î  lionum,  necdùm  autem  ad  percipienda  oblalionum 

•  sacrainenla  admillitur,  quo  pacto  rebgiosiis  non  so- 
«  lùm  ad  percipienda,  sed  eliam  ad  offcrenda  et  con- 
«  secranda  ipsa  sacra  mysteria  idoneus  judicabiturVSi 
i  vix  illi  permiltitur  ut  Ecclesiam  cuni  aliis  oraturus 
<  inlroeat,  qualiter  isli  dabitur  ut  ad  altare  Domini 
«  pro  aliis  intercessurus  accédai?  Si  iileantequàmtam 

<  proiixum  pœnitenliic  spatium  transigat,  non  meretur 

i  audire,  iste  quomodô  diguus  est  sacra  Missarum  so- 
<  lemnia  celebrare?  Si  ilie  qui  minus  pcccavit,  ulpole 
«  per  lalum  seculi  iler  inccdens,  indignus  est  cœleslis 

t  Eucharisli;ie  munus  ore  percipere,  qualiter  iste  me- 
«  rebitur  tam  terribiic  mysleriuni  pollutis  manibus  con- 
t  treotarc?»  Cap.  U,  sequenli  canone  ejusdem  concilii 
recensilo,  quem  uli  et  decimum  quinlum  non  de  solis 

corruptoribus  masculorum,  sed  de  poUulionis  cujusli- 

bet  reis  intelligendum  esse  censel,  ila  colUgit  :  «  Li- 
«  quet  profectô  quia  quocumque  modo  per  ardonin 

mi 

i  libidinis  vir  cum  viro  polluilur,  non  inter  catholico» 
(  Christianos,  sed  inter  daeraoniacos  orare  prsecipitur; 
<  quatenùs  si  caniales  homines  ex  semetipsis  nesciunt 
i  pensare  quod  sunt,  ab  ipsis  salteni  valeant  edoceri, 
«  cum  quibus  sunt  communi  oralionis  ergaslulo  depu- 
€  tati.  Et  certé  salis  dignum  est,  ut  qui  contra  legem 
«  nalur;ie,  contra  bumanae  rationis  ordinem,  carnem 
<  suam  per  tam  fœda  commercia  d;iemonibus  Irodunt, 
t  communem  oralionis  angulum  cum  dccmoniacis  sor- 
<  tiantur.  Nam  cùm  bis  malis  ipsa  penitus  natura  hu- 
«  raana  résistât,  difficuliatem  diversi  sexûs  abhorreat, 
t  luce  clariùs  constat,  quia  nunquàm  tam  aversa,  tam 
«  aliéna  pniesumerent,  nisi  cos,  ut  putà,  vasa  irai  apia 
t  in  interitum,  iniqui  spiritus  pleniter  possiderent;  sed 
«  cùm  eos  possidere  incipiunt,  tune  per  omne  quod 
ï  implent,  invasi  pecloris  tartareum  virus  suae  mali- 

«  gnitatis  infundunt,  ut  jam  illa  inhianter  appelant, 
<  non  qusenaturalis  motus  carnisefflagitel,  sed  quœ  sola 

«  di-.bolica  proecipilatio  subminislret.  Nam  cùm  vir  in 
«  virum  ad  perpetrnndam  immundiliam  irruit,  non  est 
«  ille  naturalis  impelus  carnis,  sed  laniùm  diabolicae 
«  stimulus  impulsionis.  Yigilanler  ergo  sancti  Paires 
t  Sodomitas  cum  energumenissimul  orare  sanxerunt, 

«  quos  eodem  diabolico  spiritu  invasos  esse  non  du- 
«  bitaverunt.  Quomodô  ergo  per  sacerdotalis  olïicii  di- 
c  gnitatem  inter  Deum  et  populum  débet  mediator  as- 
<  sistere,  qui  à  lotius  popnli  congregalione  sejuncius, 
c  nunquàm  nisi  inter  dîcmoniacos  jubetur  orare  ?  » 

Cap.  15,  idem  probat  ex  S.  Basilio  ita  decernente  : 

«  Clericus  vel  raonachus  adolescentum  vel  parvulorum 
f  insectator,  vel  qui  osculo,  vel  qui  aliquâ  occasione 

«  lurpi  deprehensus  fuerit,  publiée  verberelur,  et  co- 
«  ronam  amittat,  decalvatusque  turpiter  sputamentis 

t  obliniatur  in  facie,  vinculisque  arctatus  ferreis,  car- 
«  cerali  sex  mensibus  angustià  maceretur,  et  triduè 

«  per  hebdomadas  singulas  ex  pane  hordeaceo  ad  vesp©- 
<  ram  reficiatur  :  post  h;cc  aliis  sox  mensibus  sub  se- 
<  nioris  spiritualis  custodiâ,  segrcgalà  in  curliculâ  de- 
«  gens,  operi  manuum,  et  orationi  sit  intentus,  vigiliis 
«  et  orationibus  subjeclus  et  sub  custodiâ  semper  duo- 
«  rum  spirilualiiun  frairum  ambulet,  nuUâ  pravà  locu- 
«  lionevel  consiliodeincepsjuvenibusconjungendus.  i 

Ex  quibus  R.  Pelrus  Damiani  ila  coliigil  :  «  Hic  carna- 
«  lis  liomo  sludiosè  perpendal,  ulrùrn  ecelesiasticis 
li  officiis  lulô  minislrare  valeat,  quem  sacra  auctorilas 

«  tam  ignominiosis,  tam  lurpibus  dehonestandum  con- 
«  tumeliis  judieal.  Nec  ex  co  sibi  biandiatur,  quia  ne- 
«  minem  corruperil,  cùm  aperlissimè  scrii)lumvideat, 

j  quia  qui  solo  osculo,  vel  aliquâ  occasione  lurpi  de- 
c  prebeusus  fuerit,  omnibus  illis  probrosa?  disciplinai 
«  coufusioiiibus  iDcrilô  subjacebil.  Quôd  si  osculum 
s  tain  austcnie  ullionis  supplicio  pleclitur,  ipsa  cum 

«  alio  conlaminalio  quid  meretur?  Ad  puniendum  nam- 

«  que  cui  crimini,  cui  immauissimo  sceleri  non  sufli- 
«.  ceiet  publiée  verberari,  coronam  amiltere.  lurpiter 
«  decalvnri,  salivarnm  suurciuis  oDiliun,  carceraiibus 
«  aufcusliis  diuiius  comurmn,  icrreis  UiSu^er  vnicohs 

i  coarclan?  Postreumm  quoque  orueacto  pane  rtfia 

«  pr.Tcipilur;  quia  qui  iaclus  est  sicul  equus  et  mu- 
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«  lus,  oongruè  non  cibo  reficitur  hominuni,  sed  an- 

I  iionâ  pascitur  jiimeiilorum.  Porro  si  hiijiis  peccati 

«  pondus  pensare  negligimus,  in  ipso  sallcm  pœniten- 

c  liai  judicio,  qiiod  imponilur,  nianifestissimè  dccla- 

i  ratur.  Quisquiseninicanonicà  censura  pnblicam  sub- 

<  ire  pœnileiitiani  cogitur,  profectù  ecclesiaslicis  in- 

«  dignus  ofdciis  perspiciià  Patrum  scntentià  judicatur. 

«  L'ndc  et  B.  i)apa  Siricius  inter  cetera  scripsil,  dicens  : 

4  Illud  quoqnenos  par  fuit  providcre,  ut  iiatl  pœuiter- 
€  tiain  agcrc  cuiquam  non  couceditur  clcriconim,  itu  et 

t  post  pœnitudinem  ac  reconciliatiourm  nulli  uiuiuàm 
t  laico  Ikeat  honorem  clericatùs  adipisci  :  quia  quamvis 

«  sinl  omnium  peccatorum  contaqione  mumlati,  nuUa 
«  tamen  debeut  (jerendorum  sacramciitornm  instrumenta 

t  su$cipere,  qui  dudiim  fucraut  vasa  vitiorum.  Cùni  ergo 
€  Inijus  peccati  obnoxium  non  soUini  duram,  sed  et 
<  publicani  pœnitentiam  B.  Basilius  subire  prsecipiat, 

I  pœnilenlein  verô  clericatùs  ordineni  oblinere  Siri- 
I  cius  interdieat,  manifeste  colligitur  quia  qui  fœdà 
I  cum  masculo  iibidinos:ie  imniunditi;c  sorde  polhiitur, 

i  ecclesiaslicis  fungi  ol'ficiis  non  nierelur  ;  nec  idoiiei 
<  siint  divinnm  tractare  niysterium,  qui,  ut  dicitur, 
<  dudùm  fuerant  vasa  vitiorum.  » 

Confirmatur  ba>c  régula  auctoritate  Leonis  IX  pon- 
lificis  maximi,  qui  Gomorrbianum  B.  Pétri  Damiani 

libriim  approbavit  Epistolâ  decretali  ad  ipsum  scriptà  : 
«  Clerici  verb,  inquit,  de  quorum  vilâ  spurcissimà  flc- 
I  biliter  parilerque  rationabiliter  tua  prudentia  dispu- 

«  tavit,  verè  et  omni.."  '""1  ad  funiculum  b;rreditatis 
f  ejus  non  pertinent,  de  quo  ipsi  voluptuosis  se  oble- 
<  clalionibus  sumniovenl.  Qui  si  pudicè  conversaren- 
t  lur  ,  non  solùm  lemplum  Dei  sanctum ,  sed  ipsum 
I  eliam  sancluariumdicerentur,  iiiquodivinocandore 
f  conspicuns  ille  Dei  Agnus  immolatur,  per  quem  fœda 

totius  orbis  lues  lavalur.  Taies  nimirùm  clerici  et  si 

t  non  verborum  ,  tamen  operum  testimonio  profiten- 
i  tur ,  quia  non  existunt  quod  censentur.  Quo  enim 
i  modo  clericus  possit  esse  vel  nominari ,  qui  proprio 
t  arbitrio  non  metuit  se  inquinare?  De  qualibus,  quia 

i  sancto  fervore  permotus,  qune  tibi  videbantur,  scri- 
«  pseras,  oportet,  sicutdesideras,  apostolicam  nostram 

«  interponamiis  auctoril'.tem  ,  quatenùs  scrupnlosam 
t  legentibusauferamusduliietalem;  etconstet  omnibus 
«  certuni  nostro  judicio  placuissequrccumqueconlinet 
»  ipse  libellus  diabolico  igni  vcliit  aqua  oppositus.  » 
Et  paulô  post  :  «  Eccc  ,  inquit,  illi  qui  quâvis  quatuor 
«  generum  qu«  dicta  sunt,  fœditatc  polluuntur,  pro- 

«  spectà  .Tquitatis  censur.'i ,  ab  omnibus  imniaculal.Te 
«  Ecclesi;T^  gradibus,  tain  sacrorum  canonnm  ,  quàm 
«  nostro  judicio  dopclluntur.  Sed  nos  humaniùs  agen- 
<  tes,  eos  qui  vel  propriis  manibus,  vol  inviccm  intcr 

«  se  cgernnl  semen,  vel  eiiam  qui  inter  femora  profu- 
t  dernnt,  et  non  longo  usu ,  nec  cum  pluribus,  si  vo- 

c  luplatem  rcfrrnaverint ,  et  dignà  pri'nitudine  pro- 
«  brosa  commissa  luerint,  admiltiad  eosdem  gradus, 
<  in  quibus  in  scclere  manentes,  non  permanentes 
<  fuerant,  divin:c  niiseratione  confisi ,  volimins  alquc 
<  eliam  jubomus  :  ablatâ  aliis  spe  recuporationis  sui 
«  ordinis,  qui  vel  per  longa  tempora  secimi,  sivecimi 

LLXURIA.  1014 

«  aliis,  vel  cum  pluribus ,  brevi  licet  tempore,  quolibe* 

«  duorum  fœdilatis  génère ,  quce  descripseras ,  macu- 
i  lati ,  vel ,  quod  est  horrendum  dictu  et  auditu  ,  m 
«  terga  prolapsi  sunt.  Contra  quod  nostrum  apostoiicae 
«  sanctionisdecretum  si  quis  ausus  fuerit  vel  judicare, 
i  vel  latrare,  ordinis  sui  se  noverit  periculo  agere.  Qui 
<  enim  non  pungit  vilium,  sed  palpât,  cum  eoqui  vilio 
«  moritur,  ipse  quoque  mortis  reus  meritô  judicatur.  » 

Léo  X  constitulione  7 ,  quai  incipit  :  Superna' ,  statuit 
ut  quicumque  clerici  illâ  incoutentiù  quœ  contra  naturam 

es!,  proptcr  quamira  Deivenit  in  fiHos  diffidentiœ,  dcpre- 
liensi  fuerint  laborare,  à  clero  dejiciantur,  vel  ad  agen- 
dam  in  mouasteriis  pœnitentiam  detrudantur.  Sanctus 
pontifexPius  Y  clericos  liujus  nefarii  criminis  reos  omni 

privilégia  clcricali,  omnique  officio,  dujnitate  et  beneficio 

ecclesiasticQ  privai,  ita  quod  per  judicem  ecclcsiasti- 

cum  dégrada ti,  potcstati  statim  seculari  tradanlur,  ils- 
dem  pœnis  puniendi  quibus  laici  in  illud  crimen  pro- 

lapsi ,  constitutione  5  ,  quie  incipit  :  Ciim  primum  ,  et 

72,  quic  incipit  :  Horrendum. 
Uegula  LXI.  —  Peccatorum  contra  naturam  gra- 

vissimum  estbeslialitas.  —  Id,  Genesis  57 , 3,  indicari 
ait  Glossa,  ubide  Josepb  dicitur:  Accusavit  fratressuos 

apud  patrcni  crimine  pessimo.  Contra  illud  abomina- 
tionis  genus  à  Deo  lala  lex  est,  Levitici  cap.  20  :  Qui 

cumjumcnto  et  pécore  coierit,  morte  moriatur,  pecus quo- 
que occidite.  MuUer  quœ  succubîierit  cuilibel  jumento,  si- 

mnl  interficictur  cum  eo;  sanguis  eorum  sit  super  cos. 
Tôt  regulisut  luxuriœ  species  explicarem,  boininum 

corrupiela  et  confessariorum  inslructio  necessaria 

compulit.  Si  quis  ad  illarum  lectionem  impudicus  ac- 
cedit,  «  facta  denotet  suse  turpitudinis,  non  verba 
«  nostrae  necessitatis,  in  quibus  mibi  facillimè  pudicus 
«  et  religiosus  lector  vel  auditor  ignoseit...  Logit  enim 
«  hsec  sine  oflensione,  qui  non  exhorret  Apostolum 

«  liorrendaf'eminarum  flagitia  reprehendenlem.  Boni. 
1  1,  qu?e  immutaverunt  naturalem  usum,  in  eum  usum 
«  qui  est  contra  naturam;  \irxc\\»w  quh  verba,  sicut 
<i  ille,  obscœna  vitamus.  »  Cum  S.  Augustino  loquor , 
libro  11,  deCivitate  Dei,  cap.  23. 

Articuli's  IV. 
De  luxuriœ  ftliabus, 

LuxnriîC  filire  octo  à  S.  Gregorio,  lib.  3IMoraliiun, 

cap.  17,  recenscntur,  scilicet  cœcitas  mentis,  inconsi- 
deratio,  prœcipitatio,  inconstantia,amor  sui,  odium  Dei, 
affectus  prœsenlis  seculi ,  horror  vel  desperatio  futuri. 

De  quibus  S.  Tbomas,  2-2,  qua-st.  l.'iô,  a.  5. 
l.  Cœcitas  mentis,  peccatum  est ,  pœna  peccati,  et 

causa  peccati ,  quâ  aliquis  suà  libidine  exca-catus  ,  in 
rébus  agcndis  bonum  et  legitimum  fmem  sibi  non  p.o- 
nit  ob  ocnlos,  vel  ab  eo  deflectit  et  aberrat.  In  hujus 

rei  fignram  angeli  ante  excidium  Sodomie  in  donuun 
Lotli  desceudentes,  Gen.  10,  clauscrunl  ostium ,  cl  eos 

qui  foris  erant  percusserunt  cœcitate  à  minimo  usque  ad 
maximum,  ita  ut  ostium  invcnire  non  possent.  Quibus 

verbis  significatur  cos, qui  carnalibus  voluptalibus  sunt 
immersi,  in  c;ccitatcm  incurrere  spiritalem,  ita  ut 
Clnislum  invcnire  non  possint ,  qui  de  seipso  dicit  : 
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iluul  Psalmi 
Ego  SH»j  oslium.  Liixuriosis  convenu 

Snpercecidil  icjiiis^el  non  vidcrunt  sotcm.  Proliibet
  ni- 

mirùm  ignis  luxuriœ,  ne  inChristum  jiisliliac  solemet 

iuccni  niundi,  ne  in  spiritualia  bona,qusciIlius  lumine 

revelantur,  oculos  iniendant.  In  hujus  ilcrùm  rei  figu- 

ram  Naasrex  Amniouitariun  bcUum  gorens  contra  vi- 

res Jabes  Galaad,  1  Rcg.  cap.  11,  ait  :  In  hoc  feriam 

vobisciun  fœdus ,  ut  eruam  omnium  vestrùm  oculos  dex- 

tros,  ponmnque  vos  opprobrhnn  in  unirerso  Israël.  Naas 

iliabohis  est,  contra  (ilios  Israël,  id  est,  fidèles  crudele 

bellum  gcrens.  Illisedcdunlbomincs  impudici,  etcum 

illo  fœdus  pcrcutiunt,  operibus ,  sin  minus  verbis  di- 

centes  :  Habeto  nos  fœderatos,  et  serviemtis  tibi.  At  ille 

pactum  cum  ipsis  init  hâc  conditione  ut  eruat  ipsorum 

oculos  dexlros  ,  ne  Deuni  ejusque  legcni  proe  oculis 

Iiabeant.  Diaboli  lypus  Nabuchodonosor  rex  Babylo- 

nis,  qui  captuni  Sedcciam  regem  Ilierosolyniis  fugien- 
teni  excxcavit ,  occisis  coram  eo  filiis ,  et  captivum 

Babylonem  abduxit,  i  Reg.  cap.  ultimo.  Ilierosolymis 

sanctà  civilate  fugit  impiidicus,  divinoqiie  destitutus 

praesidio,  venit  in  polestatem  dsmonis ,  qui  Babyloni 

inipioruni  civitati  dominatur,  à  quo  extinctis  bonis  ope- 

ribus, spiritûs  sancti  et  hunianai  voluntalis  filiis,  ex- 
csecalur,  et  catenis  cupiditatum  et  peccatorum  suorum 

vinctus,  Babylonem  conlusionis  regnuni  captivus  ab' 
ducitur.  Hinc  de  senibus  illis  impudicis ,  qui  Su- 
sannœcastitatisuntinsidiati.Danielis  15,  scriptumest: 

Exarserunt  in  concupiscenliani  ejtis  ,  et  everterunt  sen- 
sum  sman,  et  dedinavermU  oculos  suos,  ut  non  vidèrent 

cœhmi,  neque  recordurentur  judicioruni  istorum.  Et  illo- 

runi  alteri  dixit  Daniel  :  Species  decepit  te,  et  concupi- 
scentia  subvertit  cor  tuum. 

M.  Prœcipitatio,  peccatuni  est,  quo  quis  libidinis  im- 
petu  abreptus,  absquc  consilio  et  deliberatione  in  ac- 
tumexteriorem  prosilit.  Hinc  DeuleronomiiSii.Moyses 

ait  :  Gens  absque  consilio  est,  et  sine  prudentiâ.  L'tiuani 
sapèrent,  et  inlelligerent,  et  novissima  providerent  !  Es. 

praeleritorum  scilicet  recordalione,  prœsenlium  con- 
sideralione,  futurorum  solerli  prievisione,  ratio  unum  j 
cum  altero  conferens,  et  docilitas  majorum  atquepru- 
dentiorum  sententiis  acquiescens,  optimum  consilium 

jueunt,  quo  duclusbomo  média  legitimi  finis  assecu- 
liojii  coiivenientia  eligit.  Prnecipilalio  incipit  à  verbo 

cordis,  quôd  est  propositum  iaciendi  aliquid.   Homo 

nempe  cupiditatis  impetu  abreptus,  quod  menti  pri- 
mum  occm-rit,  agere  délibérât,  absque  sufficienti  exa- 

mine. Hinc,  Job.  cap.  18  dicitur  :  Xonne  lux  inipii 

cxtinguetur,  nec  splendcbit  flamma  iijnis  ejus  ?  Lux  ob- 
tenebrescet  in  tabernaculo  illius,  et  tucerna  quœ  super 

cum  est,  extinguctur.  Arctabuntur  gressus  virtutis  ejus, 

et  pnecipitabit  cuui  consilium  suum.  Immisit  enim  in 
rete  pedes  suos,  et  in  macidis  ejus  ambulat.  Qui  temerè 

cl  ex  pnecipitalione  aliquid  agit,  avertensse  à  regulis 

divinis,  aut  conlemnens  et  répudions  divina  documenta, 

morlalis  peccaii  reus  est.  Si  verô  pr^ceps  prosilit  in 

opjis,  absque  contemptu  divinœ  rcgulœ,  sed  cum  detri- 
mcnto  seu  defectu  eorum,  quœ  snnt  de  necessitole  salulis, 
iteriim  est  mortale,  vel  circumstantia  pcccati  morlalis, 

inquit  S.  Antoninus,  2  parte,  tii.  5,  cap.  10.  Exemplis 

rem  illustrât  :  «  Sicut,  inquit,  cîim  debeai  quis  semel 
«  in  anno  confiteri  et  communicare,  subito  acceditad 

«  confessioncm  sinealiquâpraicogitalione,  cùm  tamen 
«  habeat  multa  intricamenta  et  gravia  peccata,  prop- 

<  1er  quod  parùm  dicit,  et  multa  omiltit  gravia,  quse 

€  de  facili  menti  occurrissent,  et  sic  subito  communi- 
«  cat  indispositus.  >  Illa  confcssionis  prœcipilalio, 

mortale  peccatuni  est.  Similiter  si  quis  disputationera 
habiturus  cum  infidelibus  de  rébus  arduis,  prcecipiti 

motu  et  improvisé  id  aggrediatur,  unde  probabiliter  de- 
ficere  possit,  et  confundi  fides,  quod  periculum  maturâ 
provisione  et  procmediiatione  potuissct  avertere,  mor- 
talis  peccati  reus  est.  Si  autem  aliquid  praecipili  molu 

et  temerè  operetur,  absque  detrimento  eorum  quœ  sunl 
de  necessitate  salulis,  erit  veniale  duntaxat  peccatum. 

Contingil  secundo  praecipitalio  in  verbis,  contra  quam 
Ecclesiastis  o  dicitur  :  Ne  temercquid  loquaris,  neque 

cor  tuum  sit  velox  ad  proferendum  sernioncm  coram  Deo 
Et  Ecclesiastici  9  :  Terribilis  in  civitate  suâ  liomo  lin- 

guosus;  et  temerarius  in  verbo  suo  odibilis  erit. 

In  tribus  autem  ptsecipuè  cavendam  prœcipitaiio- 
nem,  S.  Antoninus  monet,  in  sententiis  scilicet  profe- 

rendis;  in  dubiis,  quœ  conscientiam  speclanl,    sol- 
vendis  ;  in  revelandis  arcanis.  Quoad  primimi,  David 
injuslitiam  commisit,  quia  praeceps  luit  in  sentenliâ 
contra  Mipbibosetb  Saùlis  filium  ferendâ.  Cîim  enim 
Davidi  Absalomum  fugienti  occurrisset  Siba  procurator 

Mipbibosetb  cibaria  aflerens,  ac  de  ipso  Miphiboseth  à 

domino  suo  intcrrogalus,  calumniam  in  illum  ador- 
nâsset,  remansisse  dicens  Hierosolymis,  kttum  de 
Davidis  ejectionc  et  spe  recupcrandi  regni  quod  à 
Saule  translatum  fuerat  in  Davidem,  erectum  atque 

I  animatum,  David  re  ad  examen  et  deliberalionem  non 
vocatâ,  bona  Mipbibosetb  in  Sibœ  dominium  subito 

transcripsil  2  Regum  cap.  16,  cùmque  infelix  Mipbi- 

bosetb régi  Hierosolyma  reduci  occurrens,  iunocen- 
■  tiam  suam  probâsset,  Sibœ  calunmiam  aperuisset, 

prœcipitem  tamen  sentenliam  David  non  revocavit, 

sed  possessiones  inter  Mipbibosetb  ac  Sibam  dividi 

jussit,  2.  Regum,  cap.  19.  Quoad  secundum,  S.  Anto- 
ninus triplex  dubium  essa  notât,  juris  scilicet,  facti  et 

personœ.  Cùm  certum  est  factum,  sed  dubitatur  quis 

fccerit,  tune,  inquit,  polest  ferri  certa  sententia,  non 

contra  personam  aliquam  delcrminatè,  sed  in  génère, 

nempe  in  exconmmnicationem  ipso  facto  incursurum, 

I  qui  taie  delictum  commiserit,  nisi  inlra  stalutum  tem- 

pus  salisfecerit,  ut  coUigilur  oxcan.  Quidam,  causa  5, 

quast.  1.  Ubi  verô  factum  ambiguum  et  obscurum  est, 

non  est  ferenda  sententia  alteri  nocilura  :  verbi  gra- 

tià,  si  dubitatur  utrùm  aliquis  juste  aliquid  possideat, 

r  vel  non  ;  seu  utrùm  aliqui  in  gradu  probibito  contraxe 

rinl,  vel  non,  in  lali  dubio  non  débet  ferri  senten»i;\ 

in  damnom  alterius,  ut  coUigitur  ex  can.G'raue,  causa 
H,  quœst.  5,  cujus  bxc  sunt  verba  ex  S.  Gregorio, 

lib.  8,  epist.  50,  desumpta  :  Grave  est  et  satis  indeiens, 

ut  in  re  dubià  certa  detur  sententia.  In  dubiis  juris, 

id  sequendum,  quod  nec  evangelicis  prœceptis  conlrn- 

rium,  nec  dccrctis  sanctorum  Patrum  invenitur  advcr- 
I  sum,  ut  dicitur  can.  Sicut  quœdam,  dist.  U,  qui  ex 
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S.  I.conc  siimptiis  csl.  «  L'l)i  autem  roporinnlur  di- 
«  vc'rs;c  opinioiios  et  advorsix;  sûlomniuin  (lotlorum 

f  in  alitiiiàiiialerià,  inquilS.  Aiitoniiuis,  iioc  lialioUir 

<  exprcssa  circa  ha;c  doclaratio  por  aiiclorilak-inSoii- 

«  puirx»,  vcl  dclenuinatio  per  Ecclesiaiu,  liiiic  pL'ii- 

t  ciilosiini  est  prtecipilarc  scnlcntiam,  et  ila  uni  opi- 

«  niorii  adlixMTre,  qnôd  altcram  coiidemnct  ut  liaTo- 
i  licam  vcl  (laniiiabilcm,  siciit  cognosccrc  iixoreni 

«  niciislnialani,  asserore  qiiùd  sit  niortalc  ;  ouiorc  ini- 

I  pi\rslila   Vcnoliarum  seu   jura   Moiilis  Fioronliu', 
<  quùd  sit  usura,  et  niulta  liujusmodi.  In  liis  igilur 
f  quaiiivis  lutior  via  sit  cligcnda  et  consulcnda,  non 

«  lamcn  est  pra'cipitanda  senleiitia,  condeinnando  al- 
«  teraiu  opinionem.  El  iiuc  eslcoiilra  nudlos  pnedica- 
I  tores  el  eonlessorcs  modernes,  qui  sunt  niinis  faciles  § 

«  ad  jadicandinii  aliqiiid  esse  morlale.  >  Nallian  pro- 
idiota  interrogatus  à  Davidc  utrùm  Dotnino  Dec  tem- 
pluni  a'dilicare  deberet,  pra>ceps  responsum  dédit  in- 
cousullo  Deo  :  Omnc,  inquil,  quod  est  in  corde  tuo, 

vade,  l'uc,  quia  Dominus  tecuin  est.  Ideôsentenliani  re- 
Yocare  coactus  est  jubente  Deo,  et  Davidi  ut  propbeta 
denunliare,  ipsum  non  axlificalurum  Domino,  sed 
liliuin  ejus  paeifieum  Salomonem,  2  Kegum  7.  Josuc 

Iribiuunque  Israelilicaruni  principes  pra'cipilcs  fuère 
ad  ineuiidum  fu'dus  cum  Gabaonilis  simulaloribus, 
ideôque  illosdecipi  Deus  permisit,  quia  os  Domiiii  non 
intcrrogaverunl,  cl  Gabaonilas,  aliàs  dclendos,  Deus 
servari  voluit  ob  juramonli  revcrenliam,  ut  narralur 

Josue  9.  Quoad  lerlium,  pra;cipitalio  Samsonis  ad  ar- 
caïunn  suum  Dalike  revelandum,  ipsi  exitii  causa  fuit, 
lit  refertur  Judiciun  16.  Hinc  Jeremiai  9  scriplum  est  : 

Unusqitisque  se  à  proximo  sua  custodiat,  el  in  omui  fra- 
tre  sua  non  liabeat  fiduciam ,  quia  omnis  fmter  suppliin- 
lans  supplnnlabit,  rt  omnis  mnicns  fraudnlenter  incedel. 

Conlingit  deniqiie  pra^cipilalio  in  opère,  cùm  ali- 
quis  opiis  aggredilur  et  exequitur  absque  examine, 
lit  si  ad  sacerdolium  vcl  ad  nionaslicam  professionem 

episcopus  vel  abbas  ignoluni,  non  cxploralà  cjus 
vocalione  dolibiisqiic  necessariis,  admillant;  si  quis 

prœlalum,  sive  superiorcm  quemcumque  ignolum  eli- 
gat,  vel  opus  aliquod  arduum,  viribus  suis  priùs  non 
tenlatis  aggrediatur.  llinc  can.  Inter  liœc,  1,  distinct. 

3  de  Picnilentià,  qui  ex  Origene  et  Ilesycbio  magnà 
ex  parle  sumplus  est,  dicilur  :  Lcnta  virtus  et  cuncta- 
trix  (tnte  judicnt,  qnàni  incipit,  quid  décorum,  quid  ho- 
nesluni  ;  iniquilas  omnia  prœcipilat ;  et  can.  Ponderel, 
qui  Calixli  I  nominc  rcferlur,  distinct.  tiO,  dicilur  : 

y  os  enini  tempore  indiijemus,  ut  aliquid  mttturii(s  aga- 

JHMS.  Nec  pra'cipitemus  consilia  el  opéra  nostra,  neque 
ordinem  corrumpamus. 

IIL  Inconsideralio  peccatnm  est  ex  libidinc  velul 

px  radiée  progerminans,  quo  aliquis  à  reclo  judicio 
dolieit,  ex  boc  ([uôd  contemnil  vel  negligit  atlenderc 
ea  ex  quibus  rectum  judicium  procedit.  Judicii  nam- 
quc  direclrix  et  moderalrix  csl  consideralio,  de  quà 
dicilur,  Proverb.  4  :  Ocnli  lui  vidennt  recta,  et  patpe- 
brœ  tuœ  prœccdant  (jressus  luos  ;  de  quà  S.  Bcrnar- 
dus,  lib.  4  de  Consideralionc,  cap.  7  :  «  Qnid  sit 
t  pielas  qiiaeris?  Yacare  consideraiioni.   Quid  lam 
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«  perlinens  ad  cultum  Dci,  qnàm  quod  ipse  horlaïur 
«  in  Psalmo  45  :  Vacate  et  videle  quoniam  ego  sum 

i  Deus?  Quod  sanè  in  parlibus  considerationis  prîE- 
i  cipuum  esl.  Quid  deiiiquc  lam  valens  ad  omnia, 

t  qnàm  qux  ipsius  quoquc  aelionis  parles  benignà 

i  quàdam  pra'suniptionc  suas  facit,  pneagcndo  quo- 
<  dammodù,  et  prrcordinando  quic  agenda  sunt  ?  Nc- 
I  cessariù  sanè,  ne  forte  qua:;  et  pra;visa  et  pra;mc- 
«  dilata   polerant  esse  profieuù,   praieipiiala   magis 

<  periculo  liant....  El  priuu'im  (juidem  ipsum  fonlem 
€  suum,  id  est,  nicntcm  de  quà  orilur,  purilical  con- 
€  sidcralio.  Dcinde  régit  alTeclus,  dirigit  actus,  cor- 
i  rigit  excessus,  componil  mores,  vitam  honestat  et 

<  ordinal,  postremô  divinarum  pariler  clbumanarum 

«  rerum  scientiam  confert.  Hœc  est  qua;  coiifusa  dis- 
<  terminal,    biantia  cogil,    sparsa    colligit,   sécréta 
<  rimalur,  vcra  vesligat,  vcrisimilia  examinât,  ficla 

I  et  fucata  explorât.  lUcc  est  qua;  agenda  pneordi- 
«  nat,  acla  rccogitat,  ut  niliil  in  mente  residcat  aut 
t  incorrectum,  aut  correctione  egens.  >  Cùm  aulem 

ejus  quatuor  sint  partes,  et  quatuor  considcrare  dc- 
beamus,  scilicet  nos  ipsos,  qua;  sub  nobis,  qua;  circa 

nos,  quao  supra  nos  sunt,  ut  lalè  S.  Bernardus  ex- 
plicat  in  libris  de  Consideralionc  ;  rectum  de  bis  om- 

nibus judicium  impedit  luxuria  mater  inconside- 
rationis. 

IV.  Inconstanlia  peccatum  est  quo  vir  libidinosus 

à  bono  proposiio  recedil,  aut  mediocri  diflkuliaie 

fraclus,  aut  voluplate  illeclus.  Ilujusmodi  aulem  rc- 
cossùs  principium  ab  appelilu  quidem  esl  ;  non  enini 
aliquis  recedil  à  bono  proposiio,  nisi  propler  aliquid 

quod  sibi  inordinalè  ptacel  ;  sed  iste  recessus  non  con- 
summatur  nisi  defeclu  ralionis  id  repudiantis  quod  re- 
ctè  acceptaverat,  inquil  S.  Tliomas,  2>2,  qua;sl.  53, 
u.  5;  cùm  nempe  rcsisierepossit  cupidilalum  impelui, 
si  non  résistai,  id  ipsius  dcbililali  tribucudum  esl, 

qux  non  slat  fnmiler  in  bono  proposiio  conceplo. 
Cùm  ilaque  ralio  rccla  triplici  actu  bomincm  dirigat 
in  agendis,  consilio,  judicio  et  pncccplo,  luxuria  qu;c 
totam  animnm  absorbet,  et  trahit  ad  sensibileni  dcle- 
clationem,  cl  extinguit  judicium  rationis,  ut  loquilur  S. 

Thomas,  consilium  pra;cipilatione,  judicium  inconsi- 

deralione,  pncceplum  seu  l)onum  proposilum  de 

pnccepli  execulione  conceplum,  inconstanlia  obiuit 

el  evcrlit.  Unde,  Sapienlia^  i,  scrii)lum  esl  :  lùiscinatio 

nugacilalis  obscurat  bona,  el  inconstanlia  concupiscen- 
tiiv  transvertit  sensum  sine  malilià.  Quamobren»  libidi- 

nosis  et  luxuriosis  bominibus  pra'cipuà  quiulam  ra- 
tione  convenil  illud  Psalnii  77  :  Averterunt  se,  et  non 

servaverunt  pactum,  quemadmodum  patres  eorum,  con- 

versi  sunt  in  arcum  pravum.  Averlerunt  se  à  Deo  rc- 

cedenles,  ad  quem  pcr  pœuitentiam,  religiosa;  vitre 

professionem,  ordinem  sacrum,  aut  bonum  quodvls 

proposilum  conversi  eranl;el  non  servaverunt  pactum 

cum  Deo  inilum  in  baptismo,  vel  pciMiilentià,  vel  pro- 

fessione  religiosa,  aut  sacra  ordinatione.  Qucmadmo- 
dùm  paires  eorum,  conversi  sunt  in  arcum  pravum. 

Areus  pravus  est,  qui  cùm  tenditur  ad  Vibranaas  sa- 
gitUis,  frangiuir  et  déficit;  sic iibidinosi,  cum  tempus 
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adest  exequendi  bonum  quod  se  factures  pr
oposue- 

rant  et  proniiseranl,  et  divina  mandata  iinplcndi, 
 quâ- 

vis  etsi  modicâ  diflicultate  fracti,  aut  voluplate  ille-
 

cti,  bonum  proposilum  abjiciunt. 

Y.  Amor  suî  piavus  est  et  inordinalus  aficclus,  quo 

viri  libidinosicarncmsuam,carnisquevoluplates,  prae 

cœleris  rébus  omnibus,  prai  oHiciis  suis,  pra;  Dei  et 

EcclesiiE  mandatis,  prae  Deo  ipso  diligunt.  lli  sciiicet 

inlimo  corde,  sin  minus  voce  aiunt  :  Veuite,  et  frua- 

mur  bonis  quœ  snnt,  et  utamiir  creaturà  tanquàm  inju- 

veutute  celeritcr.  Coiwiemiis  nos  rosis  (intcifumn  marce- 

scant  ;  nullton  pmtitm  sit  quod  non  pertranseat  luxurin 

nostra.  yenw  nostnhn  exsors  sit  luxuriœ  noslrœ  ;  ubique 

retinqnamns  signa  lœlitiœ,  quoniam  liwc  est  pars  nostra, 

et  li(vc  est  sors,  Sap.  2.  De  illis  Apostolus  2  ad  Ti- 

molheum  5,  scribit  :  //;  novissimis  diebus  instabimt 

tempora  periculosa  ;  erunt  liomines  se  ipsos  amantes..., 

incontinentes... ,  voluptatum  amatores  magis  quàm  Dei. 

Amor  ille  suî,  quamvis  filia  sit  luxuriiie  quatenùs  in 

carnis  voluplates  quasi  in  fmem  tendit,  commune  ta- 

men  peccatorum  principiimi  est,  quatenùs  privatum 

quodcumqiie  Jiomiiiis  bonum  inordinalè  appétit.  lîinc 

S.  Augusiinus  hsec  verba  Psahni  79  :  Incensa  igni,  et 
suffossa  ab  increpatione  vultûs  tui  peribtmt,  de  peccatis 

jnterprelatus,  ait  :  i  Quai  sunt  peccata  succensa  igni 
•  et  ellossa?  Quid  fecerat  amor  mahis?  Tanquàm 

«  ignem  succenderat.  Quid  fecerat  timor  malus?  Tan- 

I  quàm  effoderat.  Amor  quippe  iuflammat,  timor  Im- 
*  miliat  ;  idco  peccata  mali  amoris  igné  succensa  sunt; 
I  peccata  mali  timoris,  effossa  sunl.i 

M.  Odinm  Dei  est  aversio  à  Deo,  qnà  viri  luxuriosi 

quandoque  ipsum  refugiuntet  ab  ejus  iege  abhorrent, 

quatenùs  carnis  voluptates  prohibet,  aeternasque  pœ- 
nas  impudicis  infligit.  Quod  quidem  pôccatum  omnium 
gravissimum  est,  ciim  opponatur  cbaritati,  qu;ïi  est 

maxima  virlutum.  llinc  S.  Gregoriiis,  lib.  25  Mora- 

lium,  cap.  11,  ait  :  Siculnounuuqiiàni'gravius  est  pec- 
catum  diligere  quàm  perpetrare,  ita  nequius  est  odisse 
justitiam  quàm  non  fecisse. 

Yll.  Alfeclus  prœsentis  seculi,  seu  inordiiiatus  vit;ie 

pr;x»sentis  amor,  peccatum  est,  quo  libidinosi  liomines 
carnalibus  voluptalibus  ita  capiuntur,  ut  hujus  seculi 

viiam  fruend:i;  voluptatis  causa  perpetuam  esse  voi- 
lent, de  supcrnà  felicitate  nibil  curantes.  His  convenit 

illud  Psalmi  13  :  Corrupti  sunt  et  abominabiles  facti 
sunt  in  studiis  suis;  non  est  qui  faciat  bonum,  non  est 
nsqne  ad  unum.  Seculi  prsesentis  immoderatus  amor 

inimicos  Dei  facit,  teste  apostolo  S.  Jacobo,  cap.  4  E- 
pisto!;\i  calholica;  :  Qui  vohterit  amicns  esse  liujus  secu- 

li, ininiicus  Dei  constitii.ilnr  ;  et  S.  Joanne,  Epist.  1, 
cap.  2  :  Nolite,  inquit,  diligere  mundum,  neque  ea  quœ 
in  niundo  sunt.  Si  quis  diligit  mundum,  non  est  clinrilas 

Patris  in  eo,  quoniam  omne  quod  est  in  mundo,  concu- 
piscentin  carnis  est,  et  concupiscentia  oculorum,  et  su- 

porbia  vi'œ.  quœ  non  est  ex  Pâtre,  sed  ex  mundo  est.  Et 
numdus  transit  et  concupiscentia  ejus.  Miser!  !  Qui  mun- 

dum amant  ob  voluplates  fa'das,  momenlaneas,  fasti- 
dmniet  amaritudiiiem  parientes.  Unde,  Proverb.  o,  di- 
citur  :  f  rtVH.s  distillans  (nbia  meretricis,  et  nitidius  oleo 
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[  guttur  ejus  ;  novissima  autem  illius  amara  quasi  absin- 
thium.  C»ci  !  Qui  mundum  tôt  amariludinibus  resper- 
sum  amant  ob  falsi  nominis  voluptates.  «  Fœdus  est 
î  mundus,  non  ametur.  Ecce  talis  est,  et  sic  amatur. 

«  Ruinosa  est  domus,  et  piget  migrare.  Matn  s,  sive 

(  nutrices,  ne  pueri  multùm  sugant,  ubi  eosgrandes- 
<  cere  viderint,  et  non  jam  deccre  ut  lacte  nutriantur, 
n  illos  tamen  molesté  mammis  inbiare,  circumliimnt 

î  papillas  suas  ali(iuâ  amariludine,  quâ  ofiensus  par- 
(  vulus  lac  ulteriùs  non  requirat.  Quid  ergo  adhuc  tam 
!  delectabiliter  sugitur,  si  amarus  tihi  factus  est  mun- 
«  dus?  Implevit  Deus  amaritudinibus  mundum,  et  in- 
<  hias  tu,  incumbis  tu,  sugis  tu  ;  nonnisi  inde  et  inde 

«  voluptatem  capis.  Quamdiù?  Quid  si  dulcis  esset, 
«  quomodô  amaretur?  Offendunt  te  ista,  elige  aliam 
<  vitam.  Ama  Deum,  contemne  ista.  Despice  res  hu- 
«  manas,  quandocumque  bine  iturus  ,  non  enim   hic 

1  «  futurus  semper.  Et  tamen  sic,  quomodô  malus  est, 
€  quomodô  amarus  est  mundus,  quomodô  plenus  est 
f  calamitatibus  mundus,  si  dictum  tibi  esset  à  Deo 

«  quôd  semper  hic  esses,  lœtitià  te  non  caperes,  ex- 

j  i  sultares,  gralias  ageres.  L'nde?  Quia  miseriam  non 
j  f  finires.  Ipsa  est  major  infelicitas,  qua;  se  araari  co- 
<  gil.  ̂ linor  esset,  sinon  amaretur;  tantô  pejor  est, 

I  <f  quantô  plus  amatur.  s  Verba  sunt  S.  Augustini,  ser- 
mone  511,  aliàs  de  Diversis,  115.  Vera  voluptas  in 
carnalium  voluptatum  fastidio,  in  seculi  contemptu, 

in  conscientia;  puritate  posita  est,  secundùm  pra;cla- 
rara  illam  Tertulliani  sententiam,  lib.  de  Spectaculis, 

cap.  29  :  «  Dicas  velim  :  Non  possumus  vivere  sine 
j  voluptate,  qui  mori  cum  voluptate  debemus?  Nam 

i  quod  est  aliud  votum  nostrum,  quàm  quod  et  Apo- 
«  stoli,  exire  de  seculo,  et  recipi  ad  Dominum  ?  IIic 

I  voluptas  ubi  et  votum.  Jam  nunc  puta  deleclamen- 
«  tis  exigere  spalium  hoc.  Cur  tam  ingratus  es,  ut 
1  tôt  et  taies  voluplates  à  Deo  conlributas  tibi  satis 

a  non  habeas,  neque  recognoscas  ?  Quid  enim  jucun- 
<  dius,  quàm  Dei  Patris  et  Domini  reconciliatio,  quàm 
«  veritatis  revelatio,  quàm  errorum  recognilio,  quàm 

i  tantormn  retrô  criminum  venia  ?  Qaie  nîajor  volup- 
<  tas,  quàm  fastidium  ipsius  voluplatis,  quàm  seculi 
s  totius  contemptus,  quàm  vera  liberlas,  quàm  con- 
«  scienlia  intégra?  » 

VllI.  Ilorror  seu  desperalio  futuri  seculi,  peccatum 

est  quo  viri  libidinosi  niortem  ac  judicium  divinum 

ita  metuunt,  ut  de  felicitatis  alterna;  consecutione  de- 

sperenl.  Cùm  enim  mors  ils  voluptalibus  linem  alla- 
tura  sit,  quas  intemperanter  appelunt  et  sectantur, 

fieri  non  potest  quin  illam  borreant.  Deinde  stimulis 
conscienliai  lanto  ampliùs  vexati,  quantô  se  illicitis 

voluptalibus  profundiùs  immerserunt,  diutiùsque  in 
illis  ba;serunt,  diffidunt  de  venià;  quo  fit  ut  novas  in 

libidines  prolabantur,  ex  quibus  nunquàm  emergunt 
ad  pœniientiam.  Hinc.Osee  cap. 5,  scriptum  est:  Non 

dabunt  cogitationes  suas  ut  rn^crtantur  ad  Deum  suum, 
quia  spiritus  fornicationum  in  mcdio  eorum,  et  Dominum 

j  non  cognoverunt.  Et  ad  Epbcsios  4  :  Desperantes,  se- 
i  metipsos  tradiderunt  impudicilicSy  in  operalionem  im- 
I  muuditiœ  omnis.  Hinc  S.  Thomas  1-2,  quoest.  73  a.  5, 
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ad  secundum,  ait  :  Diaholus  dicitur  maxime  gauderc 

de  peccalo  luxuriœ,  quia  est  maximœ  adhœrenliœ,  el 

difficile  ab  eo  homo  pot  est  eripi. 

IX.  Alias  alii  luxuriœ  filias  recensent,  scllicet  stuUi- 

tiam,  lurpiloquia,  scurrilitatem.  Et  stullitiam  quidem 

filiam  esse  luxuriœ,  S.  Thomas  docet,  "1-2 ,  quxst.  46 

a.  5  :  <  Slultitia,  inquit,  secundum  quôd  est  pecca- 

«  lum,  provcnit  ex  lioc  quùd  sensus  spiritualis  liebe- 
*  talus  est,  ut  non  sit  aplus  adspirilalia  dijudicanda. 

I  Maxime  autem  sensus  hominis  immergitur  ad  tor- 

(  rena  per  luxuriam,  quae  est  circa  maxinias  delecta- 
f  tioncs.  quibus  anima  maxime  absorbctur.  Et  ideô 

I  stultitia  quai  est  peccatum,  maxime  nascitur  ex  luxu- 

«  rià.  >  L'nde  Proverb.  7,  de  juvene  merelricem  se- 
quente  dicitur  :  Slatim  eam  sequitur  quasi  bos  ductus 
ad  rictimam,  et  quasi  agmts  lasciviens,  et  igtiorans  qubd 

ad  vincula  slultus  irahalur,  donec  transfujal  sagitta  je- 

ctir  ejus;  relut  si  avis  j'estinet  ad  laqueum,  et  iiescil 
qubd  de  pcriculo  animœ  illius  agilur.  Appositè  S.  llie- 
ronymus,  lib.  1  adversùs  Jovinianum,  scribit  :c  Amor 

<  l'omicc  rationis  oblivio  est ,  et  insaniic  proximus  ; 
«  fœdum  minimèque  conveniens  animo  sospiti  vitium; 
I  turbat  consilia,  altos  et  generosos  spiritiis  frangit,  à 

f  magnis  cogitationibus  ad  humillimas  detrahit  ;  que- 
«  rulos,  iracundos,  temerarios,  duré  imperiosos,  ser- 
«  viliter   blandos,  omnibus  inutiles,  ipsi  novissimè 
*  amori  facit.  Nam  cùm  fruendi  cupidilate  insatiabilis 

<  flagrat ,  plura  tempora  suspicionibus  ,  la-crymis  , 
«  conquestionibus  perdit,  odium  suî  facit  ;  et  ipse  no- 
I  vissimc  sibi  odio  est.  »  Sed  stultitia  vel  ad  caccita- 

tem  mentis,  vel  ad  inconsideralionem  perlinet;  par- 
tim  eliam  ad  odium  Dci  et  desperalionem  fuluri  se- 

culi.  Hinc  S.  Thomas  loco  mox  indicato ,  in  respon- 
sione  ad  primum,  ait  :  <  Ad  stultiliani  pertinet  quôd 
(  homo  habeat  fastidium  de  Deo  et  donis  ipsius.  Unde 

«  duo  S.  Gregorius  numerat  inter  filias  luxuriae ,  quse 

t  pertincHt  ad  stultiliani,  scilicet  odium  Dci,  et  de- 
€  sperationem  futuri  seculi,  quasi  dividens  stultitiam 
«  in  duas  partes.  > 

Quôd  spectat  turpiloquia ,  scurrilitatem  et  stultilo- 
quia,  ad  pnîcipitationem  et  inconsideralionem  illa 
pertinere  manifesium  est.  Cùm  enim  ex  abundanlià 

cordis  os  loqualur,  Inxuriosi,  quorum  cor  lurpibus 
concupiscenliis  plénum  est,  facile  ad  tiirpia  verba 
prornmpunt.  Prœcipilatio  quoque  el  iiiconsideralio 
mala  luxuri*  germina  pronum  hominem  faciunt  in 

verba  leviter  et  inconsideratè  dicla,  quai  scurrilia  vo- 
cantur. 

X.  Dicendi  finem  non  fc^ero,  si  vitia  omnia  percen- 
serc  voluero,  qua;  ex  luxuriâ  oriuntur,  vel  illam  comi- 

tanlur.  Hinc  Magdalenam  peccalricem  seplem  d.cmo- 
nia  possederant.  i  Seplenario  numéro,  inquit  S.  Grc- 
«  gorius,  universitas  vitiorum  designatur.  Rectè  ergo 
€  seplem  d;pmonia  habuit,  quse  univcrsis  vitiis  plcna 
I  fuit.  >  Hinc  S.  Ambrosius,  lib.  de  Elià  et  Jejunio, 
cap.  \d,  ait  :i  Luxuria  nec  lidem  liabet,  nec  observan- 

I  tiam  disciplinre  ;  luxuria  scminarium  et  origo  vitio- 
«  rum  est.  Nec  arbitremini  me  adversùs  Apostolum 
«  dixisse,  quia  ille  ait,  1  Timoth.  6:  Avaritiam  radicem 

LUXL'RIA.  mt 

<  esse  vitiorum  omnium,  quoniam  luxuria  ipsius  est 
€  mater  avaritîae.  Etenim  cùm  exhauserit  quis  luxu- 

«  riando  proprias  facultates,  quairit  poslca  avara  com- 

«  pendia.  > 
Articulus  V. 

De  remediis  contra  luxuriam. 

I.  Remédia  contra  luxuriam  pariim  in  cogiiatione,  par- 
tim  in  actione  cotisisinnt,  inquit  concilii  Tridcntini  Ca- 

tcthisnms,  parle  5,  cap.  7.  Quod  in  cogiiaiione  remc- 
dium  posilum  est,  id  in  eo  maxime  versatur,  ut  inlel- 

ligamus  quanta  sit  liujus  pt  ccati  lurpiiudo  et  pernicies, 

quai  pœncc  ipsum  conscquanlur.  Ponalur  ergo  ob  ocu- 
los  générale  totius  orbis  diluvium ,  cujus  causa  fuit 
hominum  libido.  Omnis  quippe  caro  corruperat  viam 
suam  super  lerram.  Unde  Dcus  ail  :  Non  permanebit 
Spiritus  meus  in  liomine  in  œternum,  quia  caro  est.  Et 
dixit  ad  Noc  :  Finis  utiiversœ  carnis  venit  coram  me; 

repleta  est  terra  iniquitate  à  facie  eormn,  et  ego  dispcr- 
dam  eos  cum  terra.  Revocetur  inmcmoriam  supplicium 

Israelilarum,  qui  fornicati  sunt  cum  fdiabus  Moab  in 

deserlo,  Numerorum  25,  de  quo  Aposiolus,  i  ad  Co- 
rintliios  10  :  Neque  fornicemur,  inijuit,  sicut  quidam  ex 

ipsis  l'ornicati  sunt,  et  ceciderunt  unà  die  viginti-tria 
millia.  Item  Benjamilicoe  tribus  deletio,  Judicum  20. 

Qui  verô  mortcm  eflugiunt,  aliis  lamcn  corporis  ani- 

mique  pœnis  gravissimis  sa*pè  pleclunlur,  el  prx>ser- 
tim  CLccitale  mentis ,  quie  pœna  omnium  gravissima 
est,  ila  ut  neque  Dei,  nec  salutis  œlerme,  neque  famaî, 

neque  dignitatis,  neque  liliorum,  vitaiquc  suie  rationem 
habeanl  ;  sicque  adeô  nequam  et  inutiles  liant,  ut 

nihil  grave  commitli  eis  debeat,  el  ad  nnllum  ferè  of- 
licii  niunus  idonei  sinl.  Funesla  bujus  rei  exempla  in 

Davide  el  Salomone  cernimus,  quorum  aller,  scilicet 

David,  postquàm  adulleriimi  commisit,  repente  suî 
dissimillimus,  ex  milissimo  crudelis  evasit,  ul  Uriam 

optimé  de  se  merilum  morti  exponi  jusserit,  2  Rcgum 
il.  Aller  verô ,  scilicet  Salomon,  cùm  se  lolum  in 

alienigenarum  mulierum  libidinem  effudisset,  in  ido- 
lolalriam  lapsus  est,  ÔRegumlI.  Quamobrem,Osec  4, 

scriptum  est  :  Fornicado,  et  vinum,  et  ebrietas  auferunt 
cor.  Hinc  S.  Gregorius,  libro  10  Moralium,  cap.  29, 
verba  illa  explicans  :  Dulcedo  ejusvermis,  quLe.Jol).  2i, 

legunlur,  ait  :«  Luxuriosi  ergo  alque  carnis  volupla- 
I  libus  dcdili  quanta  sit  caicitas  mentis  demonstralur, 
«  cùm  dicitur  :/J«/te(/(j  ejus  verniis.Qiùd  namque  caro, 

«  nisi  pulredo  cl  vermis  est?  Kl  (jnisquis  cariialibus 
«  desideriis  anhelat,  quid  aliud  quàm  vermem  aniat  ?  > 

H.  Remediorum  verô  in  actione  posilorum,  primum 

est,  olii  fuga,  necnon  crapuke  el  ebrielalis,  qua;  ad 

luxuriam  provocant,  l'ndc,  E/.echielis  IG,  scriptun) 
est  :  Ecce  liœc  fuit  iniquités  Sodomœ  sororis  tua-,  su- 
perbia,  saturitas  panis,  et  otium  ipsius,  et  filiarum  ejus. 
David  in  adulterinm  lapsus  est,  cùm  destrato  suoposl 

mcridiem  surrcxisset  el  in  solario  domùs  regiai  deam- 
bularel,  co  lempore  quo  soient  reges  ad  bella  procedere, 
olio  vacans.  Hinc  S.  Hieronymus,  epislolâ  4  :  ̂ 4;»^, 

inquit,  scientiam  Scripturarum,  et  carnis  vitia  non  ama~ 
bis   Facilo  aiiquid  operis,  ut  te  s*'mper  dtaPolus  m- 
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reniât  occupatum.  Quantum  verofugicndje  sint  crapii- 
la  et  ebriolas  ad  cuslodiam  caslitatis,  Scriplura  sacra 
non  inio  in  loco  docct,  Exodi  52  :  Sedil  populus 

viauducarc  cl  bibcre,  et  surrexcruut  Indcre.  Qnoni  lo- 

cnm  Tcrmllianus,  lib.  de  Jejnniis  prolcrens,  ail  :  In- 

tcHifie  sanctœ  Scripturœ  vereaindiam ,  ktsiun  nisi  im- 

pudicum  non  denoU'isset.  Eodenuiuc  in  libro  ait  :  Ap- 
pendices (jnlœ  Inscivia  atqnc  liixuria.  Provcrb.  20  : 

Luxuriosa  rcs  rinnin.  Ad  Ej^bcs.  5  :  Et  notite  iiielmari 

vino,  in  quo  est  iuxuria.  Uinc  S.  llieronymus,  lib.  2 

advcisùs  Jovinianuni,  scribit  :  «  Non  ei  dcbcnnn*  cui 
t  nasciniur,  sed  cni  rcnascimur,  qui  rcpiignanteni 

i  cniiuMn,  cl  ad  libidinum  inccnliva  rapicnlcni,  ine- 

«  diàsnbjnganuis.  Esuscarnium,  et  potus  vini,  ventris- 
«  que  saturitas ,  seminarium  libidinis  est.  Unde  cl 
«  Coinicns:  Sine  Cerere,  mqnll,  et  Libero  friget  Venus.  » 
llinc  Ponipcii  ampliilbcalruni  Baocbo  simui  et  Vcncri 

dcdicatuni  ;  quâ  de  rc  TerluUianus,  libro  de  Specta- 
cnlis,  ail  :  «  Duo  isla  diicnionia  conspirala  et  conjurala 
«  inter  se  sunt,  ebrietatis  et  libidinis.  Ilaque  Ihcalrum 

«  Veneris,  Liberi  quoque  domus  est.  »  Hinc  S.  Grcgo- 
rius,  Cura;  pasloralis  part.  5,  admonilione  20  :  «  Ple- 

«  rnnique,  inquit,  edacilas  usquc  ad  luxuriani  per- 
«  traliil,  quia  dinn  satietate  venter  exlendilur,  aculei 

«  libidinis  cxcilanlur   Gulac  deditos  Iuxuria  sequl- 
«  lur,  Proplielà  testante,  qui  dùm  aperta  narrât,  oc- 
t  oulla  denunliat,  dicens,  Jerem.  5^:  Princepscoquo- 
«  rum  dextruxit  muros  Jérusalem.  Princeps  coquorum, 

«  venter  est.  Mûri  Jérusalem,  virlutcs  anima;  ad  desi- 
€  derium  supernai  pacis  elevatœ.  Coquorum  ergo 

«  princeps  muros  Jérusalem  dejicit,  quia  dùm  venter 
€  ingluvie  dislendilur,  virlutcs  animse  per  luxuriani 
«  destruunlur.  > 

III.  Tcrlium  remedium  est,  nimiam  frequenlatio- 
ncm  et  familiaritatem  mulierum  vitarc  Nuniquid 

onim  polest  liomo  abscondcre  iijnem  in  sinu  suo,  ut  vc- 
stinicnla  illius  non  ardeanl?  Aut  ambulare super  prunas, 
ut  non  comburantttr  plantée  ejus?  Sic  qui  ingreditur  ad 
vultierem,  etc.  Prov.  6  ;  et  Ecclesiastici  42  :  In  média 

vntlierum  noli  commorari  ;  de  vestimeMtis  enim  procedit 

tinea,  et  à  muliere  iniquitas  viri.  Melior  est  enim  iniqui- 
tas  viri,  quùm  ntulicr  benefaciens,  et  mulier  confundens 

in  opprobrium;  id  est,  mulieris,  quamvis  pia;,  societas 
lioriculosior,  quàm  viri  improbi  ;  et  cap.  9  :  Speciem 

mulieris  (dienœ  mulli  admirali  reprobi  faciisunt.  Collo- 
ijnlam  enim  illius  quasi  ignis  exardescit.  Cum  aliéna 
muliere  )ie  sedcas  omninb,  nec  accumbas  cum  eu  super 

cubilum;  et  non  alterceris  ciim  illà  in  vino,  ne  forte  de- 
clinet  cor  tuum  in  illam. 

IV.  Quartum  remedium  est  fidelis  etvigilans  custo- 
dia  sensuum  ,  quia  ascendit  mors  per  fcnestras  noslras, 

ingressa  est  domosnostras,  ut  dicitur  Jercmia!  0,  id  est, 

per  omnes  sensus  ad  animœ  inleritum  mors  inlroit  pec- 
calorum,  ut  S.  llieronymus  explicat  ;  quem  eo  de  ar- 

gumente disserentem,  libro  2  contra  Jovinianuni,  au- 
dire  opéra;  pretiuni  est  :  «  Per  quinque  sensus,  in- 

<  quit,  quasi  per  quasdani  fcnestras,  viliorum  ad  ani- 
i  mam  introilus  est.  Non  potest  ante  nietropolis  et 

f  arx  mentis  capi,  nisi  per  portas  ojus  irnierit  hosdlis 

i  exercitus.  Horuni  perturbationibus  anima  prrogra- 
I  vatur,  et  capitur  aspcctn,  aiidilu,  odoratu,  sapore, 
1  laclu.  Si  Circensibus  quispiam  deleclclur,  si  atblc- 
1  larum  ccrtamine,  si  mobilitatc  bistrionuni,*i  formis 

1  mulierum,  splendore  gemmarum,  vestiuni,  metal- 
;  lorum,  et  CLicteris  hujusceniodi  ;  per  oculorum  fe- 
:  nestras  aninue  capta  libertas  est,  et  inipletur  illud 

:  propbeticum  :  Mors   intravit   per  fcnestras  nostras. 
Rursiim  auditus  vario  organorum  canin  et  vocuni 
inflcxionibus  delinitur,  et  carminé  poelarum,  et  co- 
niœdoruni  miniorumque  urbanitatibus  et  strophis.et 
quicquid  per  aures  inlroiens  virilitatem  mentis  elfe- 
niinal.  Odoris  aulcm  suavilas,  et  diversa  thymia- 
niaia,  et  aniomum,  et  cypbi,  œnantbe,  muscus,  et 

peregrini  mûris  pellicula,  quôd  dissolutis  et  amato- 
ribus  convenial,  nenio  nisi  dissolutus  negat   Ta- 
ctus  aulem  alienorum  corporum,  et  feniinarum  ar- 

dentior  appetilus,  vicinus  insania;  est.  Ob  hune  sen- 
sum  cupimus,  irascimur,  geslimus,  invidemus,  sema 
laniur,  solliciti  sunius;  et  explicatâ  voluptate,  per 

quamdam  plenitudinem  rursîis  accendimur,  quspri- 

musqué  facere,  quùd  cùni  fecerimus,  ilerùm  pœni- 
teamus.  Igitur  cùni  per  lias  portas  quasi  quidam 

perturbationum  cunei  ad  arcem  nostnic  mentis  in- 
traverint,  ubi  erit  libertas,  ubi  fortitudo  ejus,  ubi  de 
Deo  cogitatio?  Maxime  cùm  tactus  dcpingat  sibi 

eliam  prœteriias  voluptates,  et  recordalione  ^'ilio- 
runi  cogat  animam  compati,  et  quodani  modo  exer- 
ccre  quod  non  agit.  liis  igitur  rationibus  invitali 

mulli  philosopliorum ,  reliquerunt  frequentias  ur- 
biuni,  et  hortulos  suburbanos,  ubi  ager  irriguus,  et 
arboruni  comte,  et  susurrus  aviuni,  fontis  spéculum, 
rivus  immurniurans,  et  multa;  oculorum  auriumquc 
illeccbrœ,  ne  per  luxum  et  abundanliam  copiarum, 

anima;  fortitudo  mollescereî,  et  ejus  pudicilia  cou- 
stiqiraretur.  Inutile  quippe  est  crebrù  videre  per 

qu;Te  aliquando  caplus  sis,  et  eorum  te  experimenlo 

committere,  quibus  dil'licidter  careas.  Nam  et  Py- 
Ibagorei  luijuscemodi  frequcntiam  déclinantes,  in 
solitudine  et  desortis  babilare  consueverant.  Pla- 

toiiici  quoque  et  Stoici  in  tcmplorum  locis  cl  porli- 
cibus  versabantur,  ut  admoiiiti  auguslioris  babila- 
culi  sanctilate,  nihil  aliud  quàm  de  virtulibus  cogi- 
tarent.  Scd  et  ipse  Plalo,  cùm  essel  dives,  et  thoros 

ejus  Diogenes  lulalis  pedibus  conculcarct,  ut  posset 
vacare  pbilosophia;,  elegit  academicam  villam  ab 

urbe  procul,  non  solùm  desertam,  sed  et  pestilen- 

teni,  ut  cura  et  assiduitate  morborum  libidinis  im- 

pelus  frangeretur,  discipuliquc  sui  nullam  alian? 

sentirent  voluptalem,  nisi  earum  reruni  quas  disce- 
rent.  Quosdara  legimus  eftbdissc  sibi  oculos,  ne  per 

eorum  visuni  à  conlemplalione  pbilosophiic  avoca- 
rentur.  Unde  et  Craies  ille  ïhebanus,  projecto  in 

mare  non  parvo  auri  pondère  :  Abite,  inquit,  pessum, 

malœ  cupiditates  ;  ego  vos  mergam,  ne  ipse  mergar  à 

vohis.  Quùd  si  quis  existimat,  et  abundanlià  ciborum 

potionumque  se  perfrui,  et  vacare  possc  sapientia;, 

hoc  est,  et  versari  in  dcliciis,  et  deliciarum  vitiis 

non  teneri,  seipsum  deoipit.  Cùm*  enim  'irocuf  ab 
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«  liis  remoti,  sscpè  capiamur  nalurse  illecebris,  et  co- 1 
I  gamur  ea  cuperc,  quorum  copiam  non  liabemus, 
t  quanlô  magis,  si  circumdati  retibus  voluptalura,  esse 
t  nos  liberos  arbitremur?....  Velus  quoque  scntcntia 

t  est  :  Difficile  est,  imb  imjwssibile,  deliciis  et  volupta- 

<  tibus  ajjlucntes,  non  ea  cogitarc  qtiœ  gerimns  ;  l'ruslra- 
«  que  quidam  simulant,  salvà  fide,  et  pudioitià,  et  in- 
#  tegritate  mentis,  se  abuti  voluptalibus,  cùm  contra 

«  iiaturam  sit,  copiis  voluplalum  sine  voUiptate  per- 
€  Cruicl;  Aposlolus  hoc  ipsum  cavciis  dixerit  1 ,  Timolii. 
I  5  :  Qnœ  aittcm  in  deliciis  est  vidua,  vivens  mortua  est. 

I  Sensus  corporura  quasi  cqui  sunt  sine  rationc  cur- 
c  rentes;  anima  verô  in  aurigoc  niodum  relinet  frena 

I  currenlium,  et  quomodù  equi  absque  redore  prseci- 
«  piles  ruunt,  iia  corpus  sine  ralioneetimperioanimie 
<  in  suum  ferlur  inleritum.  » 

Consonat  S.  Gregorius,  libro21  Moralium,  cap.  2, 

explicans  illud  Job.  31  :  Pepigi  fœdiis]  cum  oculis  meis, 

ut  ne  cogitarem  quidem  de  virgine.  Sic  enim  hanc  sen- 
tentiam  exponit  :  «  Cùm  sit  invisibilis  anima,  ncqua- 
I  quàm  corporearum  rerum  dclcctaiione  tangilur,  nisi 
t  quôd  inlKcrens  corpori,  quasi  quccdam  cgrediendi 
«  foramina  ejusdem  corporis  sensus  babct.  Yisus 
f  quippe  ,  auditus,  gustns,  odoratus,  et  tactus,  quasi 
<  quycdam  vi;e  mentis  sunt,  quibus  foras  vcniat,  et  ea 
<  qu;ic  extra  ejus  sunt  subslantiam,  concupiscat.  Per 

<  hosetenim  corporis  sensus  quasi  per  fenestras  quas- 
<  dam  exteriora  quscque  anima  respicit ,  respiciens 

f  concupiscit.  Hinc  etenim  Jeremias  ait,  c.  9  :  Ascen- 
t  dit  mors  per  fenestras  nostras,  ingressa  est  domos  no- 
€  iras.  Mors  quippe  per  fenestras  ascendit,  et  domum 

<  ingreditur,  cùm  per  sensus  corporis  concupiscentia 
«  veniens,  babitaculum  intrat  mentis.  Quo  contra  de 

<  justis  per  Isaiam  dicilur,  10,  GO  :  Qui  sunt  là  qui  ut 

t  nubes  volant,  et  quasi  columbœ  ad  fenestras  suas  ?  Ju- 
«  sti  namque  volare  ut  imbes  dicti  sunt,  quia  à  tcrre- 
«  nis  conlagiis  sublevantur;  et  quasi  columboo  ad  fe- 
«  nestras  suas  sunt,  quia  per  sensus  corporis  exte- 
€  riora  quoique  intentione  non  respiciunt  rapaeilalis, 

€  eosque  foras  non  rapit  concupiscentia  carnalis.  Quis- 
c  quis  verô  per  bas  corporis  fenestras  incautè  extc- 
<  riùs  respicit ,  plerùmque  in  delectationem  peccati 

c  eliam  nolcns  cadit  ;  atque  obligatus  desidtriis  ,  inci- 
f  pit  velle  quod  noluit.  »  Et  nonnullis  su])junctis,  ([uit; 
alià  occasione  referemus,  ita  colligit  :  c  Unde  nobis 

f  ad  cuslodiendam  cordis  munditiam,  exteriorum  quo- 
«  que  sensuum  disciplina  servanda  est.  Nam  quanlà- 
i  libct  virtute  mens  poUeat,  quantàlibet  gravitatc  vi- 
f  geat,  carnales  tamen  sensus  puérile  quiddam  exte- 
«  riùs  perstrepunl  ;  et  nisi  interioris  gravitalis  pon- 
I  dere  et  quasi  juvenili  quodam  vigore  refrenentur, 

€  ad  fluxa  quaeque  et  levia  mentem  cnervem  tra- 
«  hunt.  » 

Ante  hos  Patres  S.  Basilius,  libro  de  sanclà  Virgi- 
nitate ,  in  eamdem  sententiam  scribit  :  «  Voliiptas 
€  cùm  una  generaliter  sit,  veluti  fons  quidam  à  carne 

«produit,  atque  in  quinos  sensus,  ̂ eluli  rivos  toli- 
€  dem  distribula  ,  per  hos  ab  inlimis  ad  sensibilia 

i  fiuit :  quorum  quilibct  per  propsiimi  organi  sui  fe- 
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<  ncstram  vehementer  cmittens  flucnlum  suum  quic- 
«  quid  corruptum  cominùs  occurrcrit,  ad  se  pertrabit, 
t  carnaliquc  limo  implet,  torrentis  instar.  Rursùs 

«  quoque  ab  exterioribus  per  easdem  fenestras  in  car- 
«  nis  x'stus  celcriùs  rcfluens,  animam  fluctibus  per- 
«  turbalionum  qualil,  atque  in  profunda  deniergit.  » 
Et  infra  :  «  Obstruendus  est  igitur  prinuis  ingressus 
«  per  sensus  satelliti  carnis  ;  sensusque  ipsi  ut  januîe 
«  ae  fenestrœ  cordis,  seris  acvectibus  undiquefirnian- 
«  di  atque  nmniendi,  ne  per  aliqucm  illorum  versutus 
<  ascendens,  mortcm  contubciiialcm  suam  sccum 

t  unà  inlroducat.  Mors  eniw,  inquit,  ascendit  per  fc- 
t  nestras.  Rêvera  enim  sensus,  fenestra;  anima;  sunt, 
d  quibus  anima,  sive  ut  pudica  mulicr  exleriorem  sen- 
<  suum  lucem  ad  considcralionem  rei  cnjusquc  utilis, 

«  modicè  castèquc  cas  apcricns,  haurit,  sive  ut  inqui- 
«  dica  mcrctrix,  attonitaad  exteriora  quseque  ac  noxia 

d  curiosè  spectanda,  prospicit  ad  oblectamenta  la- 
«  sciviœ,  cervicem  malè  contorquens,  ac  per  hoc  sua 
f  via  et  Kcla  bauriens.  î 

Y.  Quinlum  remedium  est  humiliatio  et  mortificatio 

spiritùs,  quô  spcctat  juvenis  cujusdam  monachi  hislo- 
ria,  quam  S.  llieronymus  narrât,  epistolà  i  ad  Rusli- 
cum  data  :  «  Grœcus  adolescens  erat  in  coenobio,  in- 

«  quit,  qui  nullà  abstincnlià,  nullà  operis  magniludine 
i  Hammam  poteral  carnis  cxtinguere.  Hune  periclitan- 
t  tem  palcr  monasterii  hàc  arte  servavit  :  inq)crat 
«  cuidam  viro  gravi  ut  jurgiis  atque  conviciis  insccla- 
«  retur  honiinem,  et  post  irrogatam  injuriam,  primus 
(I  veniret  ad  querimoniam.  Yocali  testes,  pro  co  lo- 
<  qucbantur  qui  contunicliam  fecerat.  Flere  ille  con- 
«  tra  mcndacium  ;  nullus  alius  oredere  verilati:  solus 

€  pater  defensionem  suam  callidè  opponere,  ne  abun- 
<  dantioritristitiâ  absorbercturfrater.  Quid  multu?  Ita 

t  .'>.nnus  duclus  est,  quo  expleto,  interrogatus  adole- 
«  scens  snper  cogitationibus  pristinis,  an  adliuc  nio- 
I  lesti*  ali(iuid  suslineret  :  Papœ  !  inquit,  vivere  milii 
(  non  licet,  et  fornicari  libcat  ?  t 

YI.  Scxtuni  remedium  est  oratio  jugisque  ad  Deum 

geniitus,  ut  colligitur  ex  illo  Sapicnliœ  8  :  Et  ut  scivi 
quoniam  aliter  non  posseni  esse  continens,  nisi  Deus  det, 

et  hoc  ipsum  erat  sapientiœ,  scire  cujus  essct  hoc  donuni, 
adii  Dominum,  et  deprecalus  suni  illum.  Et  ex  illo  2  ad 
Corinlbios  12  :  F.tne  magniludo  rcvclalionum  extollat 
me,  datus  est  nnlii  stimulus  carnis  meœ  angélus  Satanœ, 

qui  me  colapliizet.  Propter  quod  ter  Dominum  rogavi  ut 
disccderet  à  me  ;  et  dixit  mi/ii  :  Sufficil  tibi  gratin  mea. 
Quàm  salubre  sit  istud  remediuui,  excmplo  suo  docuit 

S.  llieronymus,  epistolà  22  ad  Eu.>tocIiiinn ,  de  Cu- 
slodià  Yirginilatis.  «  0  quelles,  inquit,  ego  ipse  in 
«  eremo  conslilutus,  clin  illà  vaslà  soliludine,  quai 
«  exusta  solis  ardoribus  horridum  monacliis  praîslat 
«  habilaculum ,  putabam  me  Romanis  intéresse  deli- 

<!  ciis.  Sedebam  solus,  qui  aniariludine  rej)l('lus  cram. 

4  Ilorrehanl  sacco  mendira  del'ormia,  et  squalida  eu- 
i  lis  situm  yEthiopica;  carnis  obduxerat.  Quotidiè  la- 

t  crymoe,  quotidiè  gemitus,  et  si  quando  repugnantcm 
<  somnus  imminens  oppressissel,  nuda  humo  vix  ossa 

«  iKcrentia  coUidebam.  De  cibis  verô  et  polu  laceo 
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I  cùm  etiam  languenies  nionaclii  aquà  frigidà  utantur, 

«  et  coctiim  aliquid  accepisse ,  luxuria  sil.  Illc  igitur 

«ego,  qui  ol»  gcliennoe  metuni  tali  me  carcere  ipse 

«  ilanmaveram,  scorpionuin  taulùni  socius  et  ferarum, 

«  siepè  choris  iiilereram  puellaniin.  Pallebanl  ora  je- 
t  juniis ,  et  mens  dcsideriis  xstuabal  in  frigido  cor- 
€  pore.;  et  antehominemsuâ  jam  carne  pricniortuum, 
I  sola  libidinum  incendia  biiliicbant.  Itaquc  omni 

«  aiixilio  deslitutus,  ad  Jesu  jacebani  pedes,  rigabam 

t  lacrymis,  carne  lergebam,  et  repngnantem  carnem 
<  bcbdoniadaruni  inedià  subjugabam....  Memini  me 

<  clanianlem  ,  dicm  orcbrô  junxisse  'ïum  nocle,  nec 
i  priiis  à  pecloris  cessasse  verberibus,  quàm  rediret, 

«  Domino  increpanle,  Iranquiliilas.  Ipsam  quoque  cel- 
t  lulam  meam,  quasi  cogilalionum  mearum  consciam, 
«  pcrlimescebam  ;  et  mihimet  iratus  et  rigidus,  solus 
«  déserta  penetrabam.  Sicubi  concava  vaiUum,  aspera 

€  montium,  rnpiuni  pncrupta  cernebam;  ibi  me;e  ora- 
«  tionis  locns,  ibi  illud  miserrimai  carnis  ergastulum  ; 

€  et,  ut  ipsi  milii  Icslis  est  Dominus,  post  multas  la- 
<  crj  mas,  post  cœlo  inhierentes  oculos ,  nonimnquàm 

i  videbar  mibi  interesse  agminibus  angelorum;  et  lic- 
i  tus  gaudensque  cautabam  :  Post  te  in  odorem  un- 
t  guentonim  tuorum  curremus,  Cant.  1.  î 

CAPUT  ML 

DE  INVIDIA. 

ARTICULUS   PRIML'S. 

Quid  sit?  et  quàm  grave  crimen? 

1.  hwidiaesl  tristiiia de  bono  alterius,  perinde ac sima- 
lum  nostruin  esiel,  quatenùs  illo  propriam  cjlonam  aut 
ejccellentiam  immimù  concipimus.  Dolcre  namque  de 

bono  alterius,  quatenùs  ex  eo  nobis  periculuni  immi- 
net alicujus  nocumenti,  sicut  cùm  quis  de  inimici  sui 

fortunâ  mœret,  timens  ne  eum  kcdat,  non  invidiae, 
sed  timoris  elfectus  est.  Dolorem  de  alieno  bono  con- 

cipere,  eo  nomine  quôd  ejus  possessorem  tali  bono 
prorsùsindignuiu  exislimes,  alterum  vcrô  eocarentem 
ejus  possessione  dignum  judices,  non  est  invidiie,  sed 

indignationis.  Dolere  de  alieno  bono  eo  nomine  quo 

ipso  careas,  quo  tamen  potiri  pariter  cupias,  aemula  - 
tionis  est.  At  dolere  de  aliéna  fœlicitate  seu  bono,  ita 

ut  proximum  eo  spoliari  velles ,  quia  illud  ut  malum 
proprium  aspicis,  illud  in  tuce  glorise  vel  excellentice 
de(rimenlura  vel  imminulionem  vergere  arbitralus , 

invidia  est.  Oritur  aulem  invidia  ex  bonis,  quie  vul- 
gari  bominum  opinione  bonorifica  et  gloriosa  censen- 

tur,  quales  sunt  divitiac,  dignitates,  magistratus,  litu- 
lorum  insignia,  polcstas  et  aucioritas,  gralia  priu- 
ci[)um ,  an)iciti3e  et  clientèle,  eruditio ,  eloquentia, 
virtus ,  celebritas  nominis,  pulcbriludo ,  oruatus,  et 

alla  id  genus  bona,  seu  vera,  seu  fucaia,  seu  spirilua- 
iia,  seu  teraporalia. 

iî.  Invidia  peccatum  est,  et  quidemexgencresuole- 
tliale,  cùm  ab  Aposlolo  inter  ea  nunieretur,  de  quibus 
ait  ad  Gai.  5:  Quonium  qui  ialia  agunt,  regmun  Dei  non 

consequentur ;  et  ibidem  :  Non  elficiinnur,  iiiquit,  inanis 
gloriœ  cupidi,  invicem  provocantes,  inviccm  invidcnlcs.  JRt 

sanè,  cùm  adversetur  charitati,  quce  non  œmutatur,  sed 

de  bono  proximi  gaudet  perinde  ac  si  proprium  bonum 

esset,  consequens  est  ut  ex  génère  suo  mortale  pecca- 

tum sit.  Unde,  Job  5,  dicitur  :  P'urvulum  occidit  invidia. 
Quem  locum  pneclaro  Comnientario  S.  Gregorius  il- 

lustrât, lib.  5  Moralium,  c  31  :  <  Invidere  cnim  non 

«  possumus,  inquit,  nisi  eis,  quos  nobis  in  aliquo  me- 
«  liores  putamus.  Parvuhis  ergo  est  qui  livore  occidi- 
«  tur,  quia  ipse  sibi  teslimonium  perliibet,   quùd  eo 
<  niinor  sit,  cujus  invidia  torquelur.  Hinc  est  quôd 
«  hostis  callidus  primo  bomini  iuvidendo  surripuit , 
«  quia  amissâ  beatitudine  minorem  se  immortalitate 
<  illius  agnovit.  Hinc  est  quôd  Gain  ad  perpetrandum 
I  Iralricidium  corruit  :  quia  despecto  suo  sacrilicio, 

<  prœlatumsibi  infremuit,  cujus  Deushostiam  accepit; 

«  et,  quem  meliorem  se  esse  exhorruit,  ne  utcuraqufe 
«  esset,  amputavit.  HincEsaùad  persecutionem  fratris 

«  exarsit,  quia  primogenitorum  benedictione  perdità, 

«  quam  tamen  pro  esu  lenlicul»  ipse  vendiderat ,  mi- 
€  norem  se  eo  quem  nascendo  pncibat,  ingemuit.  Hinc 

«  Joseph  fratres  sui  Ismaelitis  transeuntibus  vendide- 
<  runt  :  quia  cognito  revelationis  mysterio,  ne  se  fieret 

«  melior,  ejus  profectibus  obviare  conati  sunt.  Hinc 
«  Saùl  David  subdilum  lanceam  intorquendo  persequi- 

i  tur,  quia  quem  magnis  quolidiè  augeri  virtutum  suc- 
«  cessibus  sensit,  ultra  se  excrcscere  expavit.  Parvulus 

i  itaque  est  qui  invidia  occidilur,  quia  nisi  ipse  infe- 
«  rior  resisteret,  de  bono  alterius  non  doleret.  Sed 

«  inter  hicc  sciendum  est  quia  quamvis  per  omne  vi- 
«  tium  quod  perpetralur ,  humano  cordi  antiqui  hostis 
«  virus  infundilur,  in  hàc  tamen  nequitià  Iota  sua  vi- 
«  scera  serpens  concutit ,  et  imprimendœ  malitiae  pe- 
«  stem  vomit.  De  quo  niniirùm  scriptum  est,  Sap.  2: 
«  Invidia  diaboli  mors  intravil  in  orbem  terrarum.  Nam 

i  cùm  devictum  cor  livoris  pulredo  corruperit,  ipsa 

<  quoque  extcriora  indicant  quàm  graviter  animum 
«  vesania  instigat,  Color  quippe  pallore  afficitur,  oculi 

«  deprimunlur,  mens  accenditur,  et  membra  frige- 
i  scunt,  fit  in  cogitalione  rabies,  in  dentibus  stridor  ; 
«  cùmqueinlatebriscordiscrescensabsconditurodium, 
i  dolore  cacco  tenebrat  conscientiam  vulnus  inclusura. 

«  Nihil  laîtum  de  propriis  libet,  quia  tabescentem  mcn- 
«  tem  suapœna  sauciat,  quam  félicitas  torquet  aliéna; 

f  quantôque  exlranei  operis  in  altum  fabrica  ducitur  , 
i  lanlô  fundanientum  mentis  lividœ  profundiùs  sulTo- 

«  ditur,  ut  quô  alii  admeliora  properant,  eô  ipso  do- 

«  teriùs  ruant  :  quà  ruina  videlicet  etiam  illud  de- 

j  struitur,  quod  in  aliis  actib?vs  perfecto  opère  surre- 
«  xisse  putabatur.  Nam  invidia  cùm  mentem  tabefece- 
«  rit,  cuncta  quiic  invenerit  bencgesta  consumit.  Unde 

«  benè  pc-r  Salomonem  dicitur  :  Vita  curniitm  sanitas 
t  cordis;  quia  si  mentis  innocentia  custodilur,  "tiain  si 
«  qua  foris  infirma  sunt  ,  quandoque  robora^itur.  Et 
«  rcctè  subditur  :  Putredo  ossium  invidia  ;  quia  per  li- 
j  voris  viiiuni,  ante  Dei  oculos  percunt  utiam  forlia 
«  acla  virtutum.  Ossa  quippe  per  invidiam  putrescore, 

«  cstqu-.edam  etiam  robusladcperire.  » 

Hl.  Quàm  grave  sil invidiaî  crimen,  docct  S.  Cypria- 

J  uus,  in  egregio  tract,  do  Zclocl  Livore,  ita  scribens: 
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Zelare  quod  bonum  vidcas,  et  invidcre  nielioribus  , 

levé  apud  quosdam  el  modicum  crimen  videtur  ; 

dùmque  existiinalur  levé  esse  et  modicum,  non  ti- 

melur  ;  dùin  non  limctur  ,  contemnilm-  ;  dùm  con- 

icumilur,  non  facile  vilatur,  et  fit  cicca  et  occulta 

pernicies    Videamus  unde  zelus,  et  quando,  et 

quomodo  cœperit  :  faciliùs  enim  à  nobis  malum  tam 

perniciosum  vilabilur,  si  ejusdem  mali  et  origo  et 

magiiitudo  noscatm*.  Ilinc  diabolus  inlcr  initia  sta- 
tim  nmndi  et  périt  piinms,  et  perdidit.  Ille  dudùm 
aiigelicà  majesiaie  subnixus,  ille  Dec  acceptus  et 
charus,  postquàm  hominem  ad  imaginem  Dei  facluni 
conspexit,  in  zelum  malevolo  livore  prorupit ,  non 
priùs  alterum  dcjiciens  inslinctu  zeli,  quàm  ipse  zelo 
ante  dejeclus,   captivus  antequàm  captus,  perditus 

antequàm  perdens;   dùm  stimulante  livore  liomini 
graliam  dat;e  immortalitalis  eri]vt,  qui  ipse  quoque 

id  quod  priiis  fucrat,  amisit.  Quale  malum  est,  fra- 
tres  dilcctisbimi,  quo  angélus  cecidit,  quo  circum- 
veniri  et  subverti  aita  illa  et  pr*ilara   sublimitas 

poluit,  quo  deeeptus  est  ipse  qui  decepit?  Exinde 
invidia  grassatur  in   terris ,  dùm  livore  periturus, 
magistro  perditionis  obsecjuitur;  dùm  diabolum  qui 
zelat,  imilaïur,  sicut  scriptum  est  :  Invldià  aulem 
diaboli  tnors  introivit  iii  orbem  terrarum.   hnitantur 

ergo  illum  qui  sunt  ex  parte  ejus.  Uinc  denique  no\x 

fraiernitatis  prima  odia,  hinc  parricidia  iieHmda  cœ- 
perunt ,  dùm  Abel  justum  Gain  zelat  injuslus,  dùm 
bonum  malus  invidià  et  livore  persequitur.  Tanlùm 
valuit  ad  consummationem   lacinoris    .Tnuilalionis 

furor ,  ut  nec  cbaritas  fratris,  nec  sceleris  immani- 
las  ,   nec  timor  Dei,  nec  pœna  delicti  cogitarelur. 

Injuste  oppressus  est,  qui  justitiam  primus  osteude- 
rat;  odia  perpessus  est,  qui  odisse  non  noveral;  oc- 
cisus  est  impie,  qui  moriens  non  rcpugnabat.  Et 
quod  Esaù  fratri  suo  Jacob  inimicus  exstitit,  zclus 
fuit.  Nam  quia  ille  benedictionem  patris  acceperat  , 
hic  in  odium  pcrsecutionis  facibus  livoris  exarsit.  Et 
quôd  Joseph  fralressui  vendiderunt,  causa  vendendi 
de  a?mulatioiie  descendit,  postquàm  id  quod  sibi  in 

visionibus  prosperum  l'uerat  ostensum ,  simpliciler 
ut  fratribus  frater  exposuit ,  in  invidiam  malevolus 
animus  erupit.  Saùl  quoque  rex  ut  David  odissel,  ut 

perseculionibus  si^pè  repelitis  innocenlcm,  miseri- 
cordem,  miti  lenitalepatienlemnecare  cupcret,  quid 
aliud  quàm  zeli  stinmlus  provocavit  ?  Quia  Goliath 
inlerfecto  et  ope  acdigualione  divinà  lanto  hosle  dc. 

leto,  populus  admirans  in  laudes  David  pra^dicationis 

suffragio  prosiliit,  Saijl  simultatis  atcjue  inseclatio- 
nis  furias  de  livore  concepit...  Juda^i  nonne  indepe- 
rierunt,  dùm  Ghrislo  malunt  invidere  quàm  credere? 
Obtreclantes  magnalibus  qua;  ille  faciebal,  zelo  ex- 
ca^cante  deccpti  sunt,  nec  ad  divina  noscenda  cordis 

oculos  aperirc  potuerunt.  Non  est  aulem  quôd  ali- 
quis  exislimot  malum  illud  una  specie  coutiiicri,  aul 
brevibus  lerminis  etangusto  fine  concludi.  Latè  pa- 

tet  zcli  multiplex  et  fa'cunda  pernicies.  Radix  est 
malorum  omnium,  fous  cladiura,  seminarium  deli- 

ctorum,  aiatcria  culpariuu.  lude  odium  surgit ,  ani-  ' 
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«  mosilas  inde  procedit.  Avariliam  zelus  inflammat, 

<  dùm  quis  suo  non  potest  esse  contentus ,  videns  al- 
«  terum  ditiorem.  Ambitionem  zelus  excitât,,  dùm 

«  cernit  quis  alium  iu  bonoribus  auctiorcm.  Zelo  ex- 
«  cxcanie  sensus  nostros,  atijue  in  ditionem  susiiî 
«  mentis  arcaiia  rcdigoute  ,  Dei  timor  spernitur,  ma- 

<  gisterium  Ghristi  ncgligilur,  judicii  dics  non  provi- 
«  detur.  Inflat  superbia,  exacerbât  saivitia,  perfidia 

I  pru'varicalur,  impatientia  coucutit,  furit  discordia, 
«  ira  fervescit;  nec  sejam  pntest  coliibcrc  vcl  rcgere, 
«  qui  faclus  est  potestatis  aliéna;.  Iliuc  doniinicai  pacis 
«  vinculum  ruuipitur,  bine  cbaritas  fraterna  violatur  , 

(  hinc  adulteralur  Veritas,  unitas  scinditur,  ad  hiere- 
i  ses  alquc  ad  schismata  prosililur,  dùm  obtrectatur 
«  saccrdotlbus,  dùm  episcopis  invidelur,  cùm  quis 
«  aut  (jueritur  non  se  jjoliùs  ordinalum,  aut  dedigua 
i  tur  alterum  ferre  pra^positum.  Hinc  recalcitrat,  bine 
<  rebellât  de  zelo  supcrbus,  de  »mulatione  perversus, 

«  animositate  et  livore,  non  hominis,  sed  honoris  ini- 
<  micus.  Qualis  verô  anim;c  tinea,  qua;  cogitalionum 

f  tabès,  pectoris  quanta  rubigo?  Zclare  in  altcrovel 
i  virtutem  ejus,  vel  felicilalem,  id  est,  odisse  in  eo  vel 

«  mérita  propria,  vel  bénéficia  divina  ;  in  malum  pro- 

i  prium  bona  aliéna  converlere ,  illustrium  prosperi- 
«  late  torqueri,  aliorum  gloriam  facere  suam  pœnam; 

€  vclut  quosdam  pectori  suo  admovere  carnilices,  co- 
«  gitationibusetsensibus  suisadhibere  torlores,  qui  se 
<  intesiinis  cruciatibus  lacèrent,   qui  cordis  sécréta 

<  malevolentia;  ungulis  puisent  :  non  cibus  talibus  la;- 
€  tus,  nou  potus  potest  esse  jucundus  ;  suspiratur  sem- 
<  per ,  et  ingemiscilur ,  et  doletur  :  dùmque  ab  invidis 
«  nuuquàm  livor  exponitur,  diebus  ac  noctibus  pectus 
<  obsessum  sine  intermissione  laiiiatur.  Mala  caetera 

«  habent  termiuum;  et  quodcunique  doliuquitur,  de- 
«  licli  consummatione  fmitur.  In  adultero  cessât  faci- 

i  nus  perpetrato  stupro  ;  in  latrone  conquieseit  scekis 

i  homicidio  admisso;  et  prx'doni  rapacitalem  staluit 
ï  pra;da  possessa;  et  falsario  modmm  ponit  impleta 

<  fallacia;  zelus  terminum  non  babet,  permaneus  ju- 
i  giter  malum  et  sine  fine  peccaium,  quaniôque  ille 

€  cui  invidetur  successu  meliore  profecerit,  tanto  in- 
«  vidus  in  majus  incendium  livoris  ignibus  inardescit. 
«  Hinc  vuUus  minax,  torvus  aspcclus,  pallorin  facie, 
c  in  labiis  iremor,  stridor  in  dentibus,  verba  rabida  , 
«  effrenala  convicia ,  manus  ad  ca:dis  violcnliam 

c  prompta,  etiamsi  à  gladio  intérim  vacua,  odio  tamen 
«  furiatrc  menlis  arniala  ;  el  idcirco  Spiritus  sanclus 
i  dicil  in  Psaluiis  :  .Vo/j7c  zelare  beiic  ambulanlcm  in 

t  via  suù.  et  ilerùm  :  Observubit  pcccalor  juslum  ,  cl 
c  stridcbil  ad  eiim  dentibus  suis.  Veus  autem  irridebit 

(  eum;  quoniam  providet  quia  veniet  diesejus.  Hos  bea- 
«  tus  aposlolus  Paulus  désignât  et  deuolat,  diceris  : 

«  Venenumnspiduni  sub  labiis  cornni,  et  os  coruni  male- 
<  dictionc  cl  auiaritudinc  plénum  est.  Yeloces  ad  ejfun- 

i  dendum  sanguinem  pedes  eorum  :  contritio  et  calami- 
f  tas  in  viliis  eorum  qui  viani  pacis  non  agnoverimt^  nec 
«  est  linior  Deianle  oculos  corHHi.Mullô malum  levius,  cl 

i  pcriculum  minus  est,  cùm  membra  gladio  vulneran- 
f  tur.  Facilis  cura  est,  ubi  plaga  pcrspicua  est  ;  et  citô 
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4  ad  sanitatem  medelà  subveniente  perducitur  vulnus, 

c  quod  videtur  :  zeli  vulnera  abslrusa  sunt  et  occulta, 
<  nec  remcdiiim  curcc  modentis  admittunt,  quae  se 
(  intra  conscienti;ç  latebras  cicco  dulore  clauserunt. 

«  Quicumque  es  invidus  et  nialignus,  videris  quàm  sis 
<  eis  quos  odisti  insidiosus,  pcrniciosus,  infestus  : 
f  nullius  magisquàm  tucc  salutis  ininiicus  es.  Quisquis 
€  ille  estqiicin  zeloperscqiieris,  sublerfugere  et  vitare 
<  te  polerit  :  lu  te  !ion  potes  fiigerc  :  ubicumque  fueris, 
«  adversarius  tinis  tecuniest;  lioslis  seinper  in  pectore 

«  tuo  est,  pernicies  intùs  iiiclusa  est,  ineluctabili  cate- 
«  naruin  nexu  ligatiis  et  vinclus  es  ,  zelo  dominante 

I  captivus  es ,  ncc  solalia  tibi  ulla  subveniunt.  Pecse- 
«  verans  malum  est ,  hominem  perseqiii  ad  Dei  gra- 
a  îiam  pertineiitem:calamilas  sine  remedio  est,  odisse 
«  felicem.  s 

S.  Basilius,  Iloniilià  de  Invidià,  criniinis  islius  gra- 
vitalem  et  nialitiam  diserte  dcscribit.  Invidiani  dia- 
boli  viluini,  in.vidos  damnationis  ipsius  socios  fuluros 
affirmât;  nihil  esse  bac  pcrlurbatione  peruiciosius, 

quse  ante  omnia  ipsi  nocet  auclori.  Quemadmodùm 
eiH.n  riibigo  ferrum,  sic  invidia  bos,  qui  eà  laborant, 
i<ilicit  et  coiisumit.  Et  sicut  viperaî  abrupto  matris 
ventre  nasci  dicuntur,  sic  et  invidia  concipientem  se 
aniniam  corrodit,  tabefacit.  Invidi  diaboli  ministerium 

obeunt,ininiicifiuntbominum,quinibilipsosl3eserunt; 

inimici  Dei  oplimi  m  iximi  omnibus  benefacientis,  ne- 
mini  invidentis.  Invidia  intolcrabile  malum,  serpenlis 

documentum,  dœmouum  inventum,  puniticnis  arrliabo, 
pietatis  impedimenlum,  via  ad  gehennam,  regni  cœlonim 

privatio.  VuUu  ipso  boc  vitium  fatentur  invidi.  Aspe- 
ctus  illis  aridiis  et  obscurus,  genœ  subtristes,  superci- 
liumdemissuni,  anima,  ipso  morbo  sulTiisa,  pruden- 
tiam  in  dignoscendà  veritale  ac  rébus  agendis  minime 
liabens.  Sicut  autem  vultures  per  multa  quidem  prata, 

seu  loca  araœna  et  suavem  odoreni  spirantia  circum- 
volantes,  ad  sordida  et  fœculenta  loca  feruntur;  mu- 
scic  quoque  si  quid  salubre  ofTendimt,  eo  praitcrmisso 
ad  ulcéra  properant  :  sic  invidi  vitsc  spleudorem  ac 

rerum  benè  gestarum  magnitudinem  minime  respi- 
ciunt;  aliorum  verô  dcfeclus,  nxvos  et  vilia  obser- 

vant, et  ad  vulgi  notitiam  perducunt,  quemadmodùm 
maligni  piclores,  qui  bominis  imaginem  cum  insilis 

vel  fortuitis  deformitatd)us  eflîngerc  amant  et  expo- 
ncre,  ut  in  ludibrium  veniat.  Audacem  enim  dicunt 

cum,  qui  fortis  est;  stupidum,  qui  tcmpcrans;  crude- 
lem,  qui  juslus;  astutum,  qui  pnidens;  prodiguai, 

qui  liberalis;  avarum,  qui  frugalis.  Denique  omne  ge- 
iius  virlutis  in  vicina  vitiorum  nomina  convertunt. 

S.  Joannes  Chrysostomus,  bomiliâ  41  in  Mattb.,  de 
criniinis  ejusdem  gravitatc  prccclarè  disserit  :  «  Talc 

I  malum,  inquit,  invidia  est,  quâ  nulla  unquàni  ma- 
1  lignitas  pejor  invenitur.  Nani  adulterio  inqninati, 
t  voluptalis  salteni  iniqux  fructum,ut  pulaiil,aliqueni 
«  capiunt,  et  brevi  temporc  peccatum  commiilunt. 
€  Invidi  autem  et  mullù  ante  seipsos,  quàm  quibus 

«  invident,  perturbant  et  cruciant,  et  ita  in  agcndô 

i  semper  in\idendoque  sunt,  ut  nunquàm  peccandi 
«  afferant  fmcra  :  sed  quemadmodùm  sues  lulosâ 
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«  immundilie,  et  dœmones  noslris  damiiis  lœtantur, 
«  sic  invidi  calarnitate  proxiuioruni  exultant   For- 

4  nicatores  ac  publicani  ad  cœlos  conscendere  poiue- 
«  runt,  invidiie  autem  morbo  laboranles,  cùm  intùs 

«  essent,  à  regno  cœlorum  exciderunt...  Invidia  pesti- 
<  ferum  malum,  bomincni  in  diaboli  conditionem,  ac 
t  in  dainionem  immanissimum  convertit.  Invidià 

€  prima  bominis  cccdcs  apparuit.  Invidià  fraterna 

•i  cbaritas  conlcnipta  est.  Invidià  faclum  est  ut  hiatu 
<  suo  terra  Dathan,Core,Abiron,  univcrsunique  illum 
«  populum  vivos  absorpscrit.  Scd  iacillimum  est,  dicet 

i  aliquis,  invidos  accusare  :  dicendum  autem  est  quO' 
«  niodô  boc  morbo  libcrabimur.  Quoniodô  igitur  ne 

«  vencno  suo  nos  inficiat  facimus?  Si  dabimus  ope- 

I  rani,  ul  quemadmodùm  fornicatori  nefas  est  Eccle- 
«  siani  ingredi,  sic  invido  quoque  :  imô  verù  mullo 

I  magis  invidus  quàm  fornicator  à  cœtu  fidelium  ex- 
<  terminandus  est.  i 

Invidià  concivium  Christi  faclum  est  ne  ulla  Cbri- 

slus  niiracula  in  patrià  suà  ederet,  ut  explicat  S.  Am- 
brosius,  lib.  4  in  Lucani,  ad  illa  verba  Salvaloris  : 

Amen  dico  vobis,  quod  nemo  proplicta  acceplus  est  in 
patrià  suà.  «  Non  mediocriler,  inquit,  invidia  proditur, 

€  quai  civic;Te  cbaritalis  oblila,  in  accrba  odia  causas 

<  anioris  inflectit.  Simul  boc  exemplo  paritcr  et  ora- 
i  culo  declaratur,  quôd  frustra  opem  misericordiaî 

c  cœleslis  exspectes,  si  alienœ  fructibus  virtutis  invi- 
«  deas  ;  aspernalor  enim  Dominus  iuvidoruni  est,  et 

«  ab  ils  qui  divina  bénéficia  in  aliis  perscquuntur,  iiii- 
€  racula  su;c  poleslatis  avertit.  Non  otiosè  itaque  Sal- 
<  vator  excusai  quod  nulla  in  patrià  suà  niiracula  vir- 
<  tulis  operalus  sit,  ne  forlassis  aliquis  viliorem  patriai 
«  nobis  esse  debere  putaret  affectum.  Neque  enim 
«  cives  poterat  non  amare,  qui  aniaret  onines;  sed 

€  ipsi  se  cbaritate  pairiœ,  qui  invident,  abdicàrunt. 

«  Cbaritas  enim  non  ccmulalur,  non  inflatur.  Nec  ta- 
<  mcn  exsors  bcneliciorum  pairia  divinoruni  est.  Quod 
t  enim  niajus  miraculum,  quàm  quod  in  eà  natus  est 

a  Cbristus?  Vidcle  igitur  quid  niali  invidia  adferat. 

<  Indigna  propter  invidiani  patrià  judicalur,  in  quà  ci- 
€  vis  operctur,  quae  digna  fuit  in  quà  Dei  Filius  na- 
(  scerelur.  t 

Invidia  superbicc  fœtus  est,  cùm  superbia  sit  amor 

excellenliic  propria),  invidia  vero  sit  odiuni  felicitatis 
aliéna;.  <  Amando  enim  quisque  excellenliam  suam, 

«  vel  paribus  invidet  quùd  ci  coa^quentur  :  vel  infe- 
«  rioribus,  ne  sibi  coa^quenlur  ;  vel  superioribns,  quùd 
c  eis  non  co;cquelur,  »  inquit  S.  Augustinus,  lib.  Il 
de  Genesi  ad  Lilteram,  cap.  U.  Et  sermone  554, 

aliàs  53,  de  Yerbis  Doniini,  cap.  4  :  c  Non  potest  su- 
«  perbus  esse  non  invidus.  Invidia  filia  est  superbirc  : 
<  scd  ista  mater  nescit  esse  slerilis;  ubi  fuerit,  conti- 

<  linuô  paret.  » 

AUTICLLIS  II. 

?\f(julae  moium  civca  in\)ibiam. 

Reclla  prima.  —  Tristitia  de  bono  altcrius,  quatc- 
nùs  ex  eo  timelur  grave  malum,  vel  sibi  ipsi,  vel  aliia 
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bonis  injuste  inferenduni,  non  esl  invidia  ;  iniù  sine 

peccato  esse  polest,  si  ordo  charilalis  servelur.  —  Sic 

Esther  el  MardocliaMis  de  gralià  et  aiiclorilale  Aman 

apiid  regoin  Persaruni  nicrilô  dolerc  poterant,  à  quo 

Sibi  tolique  Judœoruni  gcnli  supicmani  cladeni  immi- 

nere  cernebant.  Hinc  S.  Gregoiius,  lib.  2"2Moraliuni, 

cap.  6,  ait  :  «  Evenire  plcrumciuc  soîet  ut  non  amissà 

«  cbarilate,  et  iiiiniici  nos  ruina  Ix'lificcl,  et  rursùm 

I  ejiis  gloria  sine  in\idi;i;  culi>à  conlristet  :  cùm  et 

I  rucnte  eo,  quosdam  benè  crigi  credimus,  et  profi- 
I  cicntc  illo,  plerosque  injuste  opprimi  (orniidanius. 

<  Quâ  in  le  nientem  noslrani  nec  ejus  jani  dcfeclus 

«  erigit,  nec  ejus  profeclus  addicit,  si  recta  nosk-a 
I  cogilatio  non  quid  in  ipso,  sed  quid  de  ipso  circa 
I  alios  agatur,  attendit.  Sed  ad  hxc  servanda  valdè 
t  esl  necessariuni  suljlilissim;c  discrelionis  examen  ; 

I  ne  cùm  noslra  odia  exciiuimur,  faliamur  sub  specie 

«  ntiiilatis  alieniv.*>  liane  eliam  rogulam  aucloritale 
suà  conlirmat  S.  Tbomas,  secundà  secundio,  quiest. 
3G,  art.  2. 

Regli.v  II.  —  Qui  dolet  de  bono  spiritali  allcrius, 
non  qnôd  proximumluijusniodi  bono  carcre  vclil,  sed 

quùd  ipsc  illo  caieal,  non  est  rcus  invidi;v.  —  Ibcc 
cnim  laudabilis  lemulalio  est,  ut  docet  S.  Thomas 

loco  supra  laudalo.  «  Potest,  in(iuit,  aliquis  tristari  de 
i  bono  alterius,  non  ex  eo  quùd  ipse  liabel  bonum, 
€  sed  ex  eo  quùd  nobis  deest  bonuin  illud  quod  ipse 
i  habet.  Lt  hoc  propriè  est  zclus.  El  si  isle  zelus  sit 
«  circa  boua  hone.^ta,  laudabilis  est,  secundùm  illud 
«  1  ad  Corinthios  14  :  jEmulamini  spirilualia.  llxc 

t  œumlatio  non  invidi*,  sed  charilalis  est.  Unde  ibi- 
«  dem  pneniiltil  :  Seclamiin  climilatcm.  lilà  lit  ut  vir- 
t  iules  proximorum  imilemur,  adeoque  ul  de   illius 

<  bonis  qua;  nobis  communia  sunt,  et  in  quibus  su- 
<  mus  ipsi  similes,  gaudeamus.  >  Atque  ita  implelur 
illud  S.  Auguslini  consilium,  scrmone  205,  aliàs  de 

Diversis ,  08  :  «  In   spirilualihus  bonis  tuum   députa 
<  quod  amas  infratrc;  suum  depuletquod  amatin  le.  » 

Régula  111.  —  In  génère  invidiic  nullum  peccalum 
gravius  est  fralernai  charilalis  invideniià.  —  Pecca- 
timi  euim  esl  in  Spirilum  sanclum,  quod  quidem 

commiltunt,  qui  majora  Spiritùs  sancli  dona  in  proxi- 
mis,  quàm  in  se  ellulgere,  magisque  Ecclesise  utiles 
jllos  esse  dolent.  A  Moysis  chariiate  longé  rcmoli 

sunt,  cui  ciini  nunliàssel  puer  Eldad  et  .Medad  prnphe- 
tare  in  caslris,  cl  Josue  siiggcrcrel  ut  eos  prohiberet, 

respondit,  Nuni.  2  :  Quid  œmularis  pro  me?  Qu'ts  tri- 
buut  lit  omnis  populus  proplielet,  et  del  eis  Dominus 
Sphitum  suum  ?  Qui  fratern:c  charilali  invident,  sub 
ovium  specie  lupi  sunt,  Chrisli  grcgem  dilaccranles. 
Quà  de  rc  S.  Cyprianus,  in  Tract,  de  Zelo  et  Livore, 

ait  ;  t  Meminissc  debemus  quo  vocabulo  plebeni  suam 

«  Christus  appellet,  quo  lilulo  gregem  suum  nuiicu- 
t  pcl  :  oves  nominal,  ut  innocentia  Chrisliana  ovibus 

<  a-quelur;  agnos  vocal,  ul  agnorum  naluram  sim- 
<  pliccm  simplicilas  mentis  imilelur.  Quid  sub  vestitu 
€  ovium  lupus  lalilat?  Quid  gregem  Chrisli,  qui  se 
€  Christianum  mentitur,  infamat?  Chrisli  nomen  in- 

i  duere,  el  non  per  Christi  viani  pergere,  quid  aliud 
TU.  XI» 

b\:  INVIDIA.  1054 

t  quàm  praîvaricatio  est  divini  nominis,  quàm  de- 
«  sertio  itincris  salutaris?  Qnando  ipsc  doceat  et  dicat 
4  eum  ad  vitam  vcnire,  qui  mandata  servaverit;  et 
«  eum  esse  sapientem,  qui  verba  ejus  audierit  et  fe- 
t  ceril  ;  doclorcm  quoque  eum  maximum  in  regno 
«  cœlorum  vocari,  qui  fecerit,  et  sic  docuerit  ;  tune 
«  pra;dicanli  profuturum  quùd  benè  atque  uliliierprae- 
«  dicatum  fuerit,  si  id  quod  ore  promiiur,  faciis  se- 
<  quentibus  impleatur.  Quid  verô  insinuavil  crehriùs 

<  discipulis  suis  Douîinus,  quid  inler  salularia  monita 

<  et  pnïcepta  cœlcslia  cuslodiendum  magis  servan- 
«  dumque  mandavit,  quàm  ut  eâdem  dilectione  quà 
<  discipulos  ipse  dilexit,  nos  quoque  invicem  diliga- 
«  mus?  Quomodù  aulcm  vel  paccm  D(!mini,  \el  clia- 

«  rilatem  tenel,  qui  inlercedonîe  zelo  nec  pacilicus 
c  potest  esse,  nec  charus  ?  Ideù  cl  Aposlolus  Paulus, 
1  cùm  charilalis  mérita  dcpromeret,  cùmque  asseve- 
i  raret  firmitcr  el  doceret,  nec  fidem  sibi,  nec  elee- 

<  mosynas  ,  nec  passionem  quoque  ipsani  confessio- 
I  nis  et  martyrii  profuluram,  nisi  charilalis  fœdera 

(  intégra  atque  inviolala  servàsset,  adjecit,  et  dixit  : 
<  Chaiitas  magnatiima  esl,  cliaritas  benUjna  est,  c/iarilas 
t  non  zeUit.  Docens  scilicet  el  oslendens  eym  posse 

i  charitalem  tenere,  quisquis  magnanimus  fuerit  el 
«  bcnignus,  et  zeli  ac  livoris  alienus.  i 
Hanc  regulam  confirmât  concilium  Cartliagincnse 

IV,  can.  51,  quo  sancilum  est  ul  Clericus  invidens  fra- 
trnm  profectibus,  doncc  in  vilio  est,  non  promovealur. 

Denique  S.  Thomas,  secundà  secundic,  quœst.  30, 

art.  4,  ad  secundùm,  ait:  »  Est  quœdam  invidia,  qua: 
<  inter  gravissima  peccala  computalur,  scilicet  invi- 
<  dentia  fralern?c  gratia?,  secundùm  quùd  aliquis  dolet 
«  de  ipso  augmenlo  graliLC  Dei,  non  solùm  de  bono 

«  proximi.  Unde  ponilur  peccalum  in  Spiritum  san- 

«  clum,  quia  per  hanc  invidentiam  homo  quodanmiodô 
c  jnvidct  Spiritui  sanclo,  qui  in  suis  operibus  glorifi- 
i  calur.  > 

Recula  IV. — Trislitia  de  bonis  alienis  concepia, 

eo  solùm  nomine  quùd  indignis  eveniant,  non  est  pec- 

calum, sed  jusla  indignatio. — Dolere  namquc  licet  de 
malo,  quatenùs  malum  esl,  vcl  nalura;,  vel  niorum. 
Sic  absque  culpà  slomachalur  aliquis,  quod  opibus 

abundent,  qui  malè  illis  uluutur,  quales  sunt  tum 
avari,  qui  illas  recondunt,  casque  ad  suas  et  suorum, 

alque  eliam  pauperum  nécessitâtes  sublevandas  im- 
poiidere  nolunt;  tum  prodigi,  qui  cas  dilapidant  et  de- 
coquunl.  Sic  jusiè  dolent  viri  pii,  el  Ecclesiaî  atque 

reipublicac  amantes,  quùd  bénéficia  et  dignitates  secu- 
larcs  aut  ecclesiaslica;  illis  conferantur,  qui  revcrà 
sunt  indigni. 

Recula  V.  —  Trislitia  de  Icmporalibus  aliorum  bo- 
nis concepia,  quatenùs  ex  divina;  Providcnliie  ordine 

eliam  improbis  dislribuunlur,  peccalum  est,  el  leihale 

quidem,  si  adversùs  divinam  Providenliam  proplerea 
quis  insurgai,  vcl  obmurmuret,  aut  studium  pieialis 

deserat.  — Ilanc  regulam  Iradit  S.  Thomas,  loco  supra 
laudalo.  <  Secundùm  doclrinam  fidei,  iiiquit,  lempo- 
i  ralia  boiia,  qu:ï;  indignis  proveiiiunt,  ex  juxlà  Dei 

<  ordiiialioue  dispoiiuutur,  vel  ad  eoruni  correclio- 
33 
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«  ncni,  vel  ad  eoiiiin  damnatioiicni,  cl  hujusmodi  bona 

«  quasi  iiihil  siiiil  in  coniparalione  ad  bonafutura  quai 
«  servaiitur  bonis.  Et  idcù  bujiisiuodi  Uistilia  prohibe- 
I  lur  in  ScripUuà  sacra,  secundùni  illud  Psal.  36  : 

«  I\'oii  a'inulari  in  malifjnaïuibus,  iieque  zelavcris  fa- 
t  cientes  iniquilatem  ;  el  Psalni.  72  :  Penè  cffusi  sunt 

t  gressus  mei,  quia  zelavi  super  iuiquos,  pacem  pecca- 
«  toriiin  videus.  Quàm  grave  sil  auloni  periculum,  in 

«  qiiod  hujiisaioili  liislilia  inipoUit,  Piophcla  ilndeni 
«  cxplicat  :  Et  diii  :  Quonwdo  scil  Deus,  et  si  est  scieiy 
i  (ta  in  Excelso?  i 

Régula  VI. — Trislitia  de  bono  allerius,  quatenùs 
nos  excedit  in  bonis,  aut  nobis  coicqualur,  peccaium 

esl  ex  génère  suo  morlalc. — Ha;c  eiiini  Irislilia  pro- 
priè  est  invidia.  El  bic  animi  niolus  seniper  praviis 
est,  quia  dolel  de  eo  de  quo  est  gaudendum,  scilicct  de 
bono  proximi,  inquit  S.  Tbonias  loco  supra  laudalo. 

Dixi  pcccaluni  esse  ex  génère  suo  niortale,  quia  «  in- 
i  videre  importai  abijuid  charilati  repugnnns  ex  ipsà 
i  coniparalione  aclùs  ad  suuni  objcctuni.  Est  enim  de 
c  ratione  aniicitiae,  ut  proximis  velimus  bona,  sicul  el 
i  nobis  ipsis.  Unde  quod  aliquis  de  felicitalc  allerius 

«  trislelur,  manifesté  répugnai  cbarUali,  in  quantum 
<  per  eam  dibgilur  proximus,  »  inquit  S.  Tbomas, 
qu;est.  10  de  Malo,  art.  2.  Ilinc  S.  Augustinus,  bb.  de 

verà  Religione,  cap.  47,  ait  :  i  Qui  inVidel  benè  can- 
t  lanti,  non  auiat  benè  cantantem  ;  sed  rursùs  qui 
«  eo  indiget  non  benè  caulal.  Quod  multù  accommo- 
€  datiùs  de  benè  vivente  dici  polest,  quia  invidere  nulii 

i  polest  :  quô  enim  pcrveniunl  benè  viventes,  tantum- 
i  dem  est  omnibus,  nec  minus  lit  c6m  plures  habue- 
«  r!nl.  Et  polest  esse  tempus  quo  boims  canlator  can- 
«  tare  non  decenler  queal,  et  indigeat  voce  allerius, 
t  quâ  sibi  exbibeatur,  quod  diligit  ;  lanquàm  si  aUcubi 
i  convivetur,  ubi  eum  car. (are  turpe  sil,  sed  deceal 

<  audire  cantantem  :  benè  aulein  vivere  semper  decet. 
<  Quare  quisquis  boc  el  diligit  cl  facit,  non  solùm  non 

I  invidet  imilaniibus,  sed  el  bis  se  juiebel  bbentis- 
I  simè  alque  bumanissimè  quantum  polest  ;  ncc  tamen 

«  eis  indigel.  Nam  quod  in  illis  diligit,  in  seipso  babel 
«  lotnm  atque  perfectuni.  lia  ci!im  diligat  proximum 

•  lanquàm  scipsum,  non  invidet  ei,  quia  nec  .sibi  ipsi  ; 

«  pra'Stat  ei  quod  polest,  quia  et  sibi  ipsi  ;  non  eo  in- 
c  diget  quia  nec  seipso  :  tantùm  Deo  indiget,  cui  ad- 
<  lurendo  beaius  est.  Nemo  anicm  illieripit  Deum.  > 

Quidam  lanien  iiividiie  motus  venialiaduntaxat  pec- 

cata  sunt,  propter  nnperfeclionera  actûs,  vel  quia 
n'oîus  subilus  est,  et  ion  procedit  ex  ratione  delibe- 
ralà,  vel  quia  dolel  aliquis  de  bono  allerius,  quod  est 
rdoô  parvum,  ut  vix  nomen  boni  merori  videalur,  ut 
cùm  alicui  victoriam  in  ludo  aut  cursu  invidet.  Impe- 
dire  igitur  bonum  alicujus  potst  esse  absque  peccato 
vwrtali  propter  imperfectiotiem  actùs,  quia  illud  quod 
inipedilur  non  liabet  plénum  ralionem  boni,  au!  quia  esl 
p.avum,  aut  quia  est  indcbitum,  inquit  S.  Thomas,  loco 
prosimè  citato,  in  resp.  ad  quartum. 

Régula  Vil.  —  «  Lethalis  invidia^  rei  sunt  artium  el 
«  scienliarum  professores,  qui  tironibus  suis  aut  dis- 
«  cipulis  nbsconduni  aliqua  ad  ariis  aut  scieiitiae  per- 
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i  feciionem  necessaria,  ne  ipsis  coœquentur,  aut  pa-' 
i  rem  nominis  celebrilalcm  oblineant.  In  idem  crimeu 

tincurrunt,  qui  arcana  aliqua  reipublicaî  profulura 
«  cuiii  nemine  niortalium  coramunieare  volunt.  Gra- 

<  vissiinè  aulcm  omnium  qui  doclrinam  salutis,  cùm 

<  possint  el  debeanl,  in  œdificationem  Ecclesiœ,  et 
<  proximorum  salulem  profundere  renuunt;  cùm  de 

«  co'lesli  sapientià  diclum  sil  :  Quum  sine  invidià  corn' 
t  munico,  et  honestatem  illius  non  abscondo.  t 

Articulls  III. 

De  invidiœ  remediis. 

Primiim  remedium  contra  invidiam  est  consideratio 

gravilatis  illius  criminis,  et  prenarum  ipsi  debitarum. 
Diabolicum  enim  crimen  est.  Invidià  diaboli,  inquit, 

Sap.  2,  mors  intravit  in  orbem  terrarum.  Imitantur  au- 
tem  eum,  qui  sunt  ex  parle  illius.  Considerans  nempe 

bominem  per  Incarnaiionem  Filii  Dei,  quœ  angelis  re- 
velala  fuerat,  ad  infinitam  dignilatem  promovendum, 
insidias  illi  slruxit,  alque  ad  peccandum  alliciens,  è 

paradiso  exturbavil.  Vidit,  et  invidit;  cecidit,  et  eje- 
cit.  Invidia  fera  illa  pessima  est,  à  quâ  filium  suum 

Joseph  devoratumpalriarcba  Jacob  lugebat.  Pejor  est 
avarilià  :  avarus  enim  licct  sua  conimunicare  nolit, 
vult  tamen  utalii  sua  communicent.  Invidus  aulem  nec 

vuli  conimunicare  bona  sua ,  nec  vult  quôd  alius  ea 
communicel.  De  ipsà  Dei  boniiate  dolel,  quam  erga  se 

dunlaxal  profusam,  erga  reliquosomnes  parcamet  te- 
nacera  esse  cuperet.  Ira  vel  odio  pejor  est  :  irati  enim 

vel  alteri  infensi  hominis  mala  volunlas  ortum  ple- 
riimque  habet  ex  aliéna  nialilià  et  offensa  ;  invidia 
verô  ex  solà  malilià  invidenlis.  Invidia  morlis  Christi 

!  causa  fuit.  Unde  Jiiditi  invidià  labescentes  aiebant  : 

Yidetis  quia  niliil  proficimus,  ecce  mundus  lotus  post  euut 

abiit;  el  PilaUis  scicbat  quod  per  invidiam  tradidissent 

eum.  Invidia  sapienliam  ,  qua;  incomparabilis  thésau- 
rus est,  aufert  bomini.  Hinc  Sap.  6  dicitur  :  Neque 

eum  invidià  tabescenle  iter  liabebo,  quoniam  tatis  homo 
non  erit  particcps  sapicntiœ.  Invidia  paiiperlalem  et 
ignominiam  parit.  Unde  Proverb.  28  dicitur  :  Yir  qui 

feslinat  ditari  et  aliis  invidet ,  ignorât  quod  egestas  s«- 

perveniet  ei;  et  Eccli.  6:  Improperiïim  el  contume-' 
liam  malus  liœredilubil,  et  omnis  peccalor  invidus  et  bi- 

linguis.  Ilinc  fugiendam  invidorum  fainiliarilalem  mo- 
net  Spiritus  sanctus  Proverb.  23  :  Ne  comedas,  inquit, 
eum  hominc  invido,  et  ne  desideres  cibos  ejus  :  quoniam 

in  similitudinem  arioli  et  conjectoris,  œstimat  quod  igno- 
rât. Comcde  et  bibe,  dicet  tibi;  et  mens  ejus  non  est 

tecum. 

Secundum  remedium  est  consideratio  pusiiianimi- 
talis  et  ignaviaî  invidorum.  Nobilis  enim  et  excelsus 
aiiimus  ab  invidiie  vilio  alienus  esl.  Unde  Job.  o  dici- 

tur :  Parvulum  occidil  invidia.  Ilinc  mulieres  et  pueri 
boc  morbo  maxime  laborant. 

Tertium  remedium  est  consideratio  societatis  spin 

tualis,  quam  iiiter  se  fidèles  babenl,  ut  unius  Dei  Pa- 
iris,  el  unius  Malris  Ecolosi;c  filii,  ut  in  eamdein  h;c- 
rediiatem  œternam  vocali,  ut  unius  corporis  mombra, 

Ciyus  capul  Christus  est.  Cujus  quidciu  societatis  el 
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^  conjiinctionis  ratione,  alterius  bona  quisquc  sua  existi- 

ninre  débet,  llinc  S.  Grcgorius,  in  Pis^lorali  P.  5,  ad- 

iii'jiiilioiie  11,  ait  :  «  Admoiiendi  sunl  invidi ,  »l  pcr- 

€  pendant  quaiilae  ciccitatis  sunt,  qui  alieno  profeclu 

«  dcficiunt,  aliéna  exaltatione  contabcscunt;  quaiila; 

«  infelicitalis  sunl ,  (jui  nielioralionc  proximi  delerio- 

«  res  fiunt,  dùnique  augmenta  alien;c    prosperilatis 

<  aspiciunt,  apud  senielipsos  anxiè  alilicli,  eordis  sui 

«  peste  moriunlur.  Quid  islis  infelicius,  quos  dinn  con- 

I  specta  félicitas  alïicit,  pœna  nc(iuiorcs  reddil?  Alio- 

I  rum  verj  bona ,  qux  babere  non  possunt,  si  diligc- 

«  rent,  sua  Iceissent.  Sic  quippe  sunt  universi  consi- 

€  slentes  in  lide,  sicut  multa  nieinbra  qu;e,  uuo 

c  contiucntur  lu  corpore  :  quai  per  ofliciuni  quidein 
t  divcisa  sunl,  scd  ce  que  sibi  vicissiin  congruunt, 

t  ununi  (iuul.  Liide  lit  ut  pes  per  oculuni  videat,  et 

t  per  pcdcs  oculi  gradianlur;  ori  auditus  auriun»  scr- 
«  viat,  et  ad  usuni  suuni  auribus  oris  lingua  concunat  : 
«  sulTragelur  venter  nianibus,  vcnlri  opercnturmanus. 

«  11)  ipsà  igilur  corporis  posilione  accipinuis,  quod  in 
I  actione  servenuis.  Nin^s  itaque  turpe  est  non  iniilari 

'  quod  sunius.  Nostra  sunt  nimirùm ,  quixi  etsi  iniitari 
<  non  possuniiis,  amamus  in  aliis,  et  aniantiuin  (iunt 
i  qua;que  anianlur  in  nobis.  llinc  ergo  pensent  invidi, 
«  cbaritas  (luanUe  virlulis  est,  qua; alieni  laboris  opéra 
i  nostra  sine  labore  lacil.  » 

Quartuni  reniedium  est  aliemc  virîutis  imitalio.  Quâ 
de  re  audiendus  est  S.  Augusiinus,  Eiiarratione  in 
Psal.  139:  «  Isti,  inquit,  qui  lalsi  jusli  sunt,  videri 
«  voUnit  justi,  cinn  non  sinl;  et  nocesse  est  ut  queni 
t  vidoriiit  veruni  jusluui,  iavideanl  iili,  et  boc  cuni 
I  illo  agant,  quoinodù  amillat  undc  gloriatur.  Inde 
I  veniunt  o:i:nes  seductiones  et  supplanlaliones.  Hoc 

«  prior  ipse  diabobis  voluit,  qui  cadens  stanli  boniini 

I  invidit ;  et  quia  ipse  aniisil  regnuin  eœloiuni ,  bonii- 
«  nein  illuc  pervenirc  noiuit ,  et  non  vull;  et  id  agit 
<  nunc,  utbonto  iliucnon  pcrvcniat,  unde  ipsedejeclus 

t  est.  Quia  ergo  suporbus  est  ipse,  et  ideô  invidus  quia 
€  supcrbus,  onine  corpus  ipsius  taliuni  corpus  est. 

«  S :'d  nos  orenius  conlra  iikini  qui  conigi  non  potesl, 
i  et  pro  ipsis  qui  possunl,  ut  dicainus  honiini  injuslo  : 
«  quare  iuvides  justo,  ô  bomo  injuste?  Quia  vis  videri 
«justus?  Cilù  lac  quod  niclius  est,  cl  faciliùs  cris 

«  quod  vis  videri.  Eslo  juslus  :  ita  dibges  cui  invidc- 
i  bas;  quia  quod  iliuni  doies  esse,  cris  et  lu,  el  ania- 
<  bis  in  co  te,  et  ipsum  in  te.  làeniu)  si  invideres  di- 
€  vili,  non  cssel  in  potestate  tuâ  ut  dives  esses  ;  si  in- 
<  videres  boneslo  alicui  senatori  nobili ,  non  esset  in 

I  potestate  tuà  ut  nobibs  lu  esses  el  clarus  ;  si  invidc- 

I  respulchro,  niniquàm  te  pulcbi  un»  faceres;  si  invide- 
I  res  forti  el  valido ,  nunquàni  tibi  vires  darcs  :  si 

€  invides  justo,  res  in  volunlate  est  ;  eslo  quod  doles 
«  esse  alterum.  Non  enini  enipturus  es  quod  tu  non 
«  es,  et  .abus  est  :  gratis  constat,  citô  constat.  Pax  in 

t  terra  lioinniibus  boitœ  volimlatis.  »  (Luc.  2.) 
Quiiituni  reniedium  est  roruni  bumanaruni ,  suàpte  i 

naturà  fragiliuni  et  caducaruni  despicientia  ;  ut  scili- 

Cct  nec  opes  ,  nec  potentiani ,  ncc  gloriani ,  nec  ho- 

fjores  et  digniLates ,  nec  robur  corporis,  ncc  elcgar- 
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tiani  formre ,  nec  eloquenliam ,  niagnl  faciamus.  Hœc 
enini  iiislrunienla  qniden»  sunt  virlulis  lis  qui  rectè 
uluiilur  ;  scd  lelicom  per  se  non  cDiciunt  boniincm  ; 

iini)  qui  ipsis  abutilur ,  miser  est ,  adcôqnc  coniinise- 
ratione  dignus,  non  invidià  :  si  aiitem  liis  rectè  utatur, 

câ  de  re  gaudcndum ,  non  invidendum  est.  Non  in  ré- 
bus fluxis  et  caducis  bonum  constituimus ,  scd  ail 

sempilerna  veraque  bona  possidenda  vocali  bunuis  : 

(juid  ergo  ob  fragiiia  perituraque  proximis  invidemus? 
(  S.  Basilius ,  homil.  de  Invidià.  ) 

Scxlum  reniedium  est  studium  spirilalis  profectûs 

ex  insignium  el  celebrium  concionalorum  el  doc- 
lonmi  coneionib'.is  et  doclrinà  capessendi.  lia 
cnim  fiel ,  ut  eorum  famx  laudibusque  non  invidea- 
nuis,  sed  eorum  bonis,  ut  iiostris,  gratulemur.  i  Tuum 
f  enini  est  bonum,  inquit  S.  Basibus ,  tibique  per 
i  fralrem  missum  doctrince  donum,  si  suscipere  vebs. 
«  Deinde  foiiicm  scaturientem  obturai  nemo,  et  sole 

«  splendente  nemo  oculos  obvelal ,  neque  illis  invidel, 

1  sed  sibi  ipsi  comprccalur  ut  frui  contingat.  Sermo- 
«  nis  verô  spiriiualis  pia  corda  fidelium  sancii  Spirilùs 

«  gralià  irrigaiitis  audilum  cum  gaudio  curnon  susli- 
i  nés  ?  Cur  non  gralo  animo  uliblalem  illius  acceptas? 
c  sed  auditorum  plausus  te  oflcndil  ?  Et  malles  nec 

<  qui  adjutusinde  sit,  nec  qui laudelqucniquam esse? 
«  Quam  cxcusationemapud  justumJudiecm  liabebis?» 

Articulos  IV. 

De  fdîabus  invidiœ. 

Invidià  capitale  vilium  est, quod quinque  filias  parit^ 

scilicel  odium,  susurralionein,  detraclionem,  exiiliatio- 
nem  in  adversis  proximi,  el  afiliclionem  in  prosperis,  ut 

docet  S.  Grcgorius,  lib.  51  Moralium,  cap.  17.  inco- 
nalue;:im  invidiac  aliquidtanquàm  principium,  aliquid 

tmquàm  médium,  aliquid  lanquàin  terminus  spcctari 
polest.  Principium  est,  ut  aliquis  gloriam  allcriusmi- 
nual;  vel  in  occullo,  et  sic  est  susurralio  ;  vel  mani- 

festé ,  et  sic  est  detractio.  Médium  est ,  quia  Invidus 

aut  proximi  gloriam  minuere  potesl,  ideôque  pr.e  gau- 
dio Iripudiat,  el  sic  cxultatio  in  adversis  inter  invidiae 

filias  numcratur;  aut  non  potesl,  et  ideô  niœrore  ta- 
bescil ,  et  sic  afflictio  in  prosperis  inter  invldiaî  filias 
recensetur.  Terminus  aulem  est  ipsum  odium,  quia 
sicut  bonum  delcctans  parit  amorem.sic  tristilia  paril 
odium,  ut  dissent  S.  Thomas  secundà  secundoc  , 

quicst.  ôG,  art.  4,  in  resp.  ad  icrtiura. 

AllTICULUS  Y. 

Si^cgulac  morum,  filial  invibiacôpcctantcô. 

Uecll\  iT.iMA.  Odium  proximi  ex  invidià  nalum  le- 

tlialc  pcccaluiii  est,  quotics  alleri  grave  aliquod  ma- 

bim  dcliberalocoiisilio  volumus. — IlaiC  morum  régula 
ex  verbo  Dei  deprompta  est.  Ail  cnim  S.  Joannes, 

Epist.  1,  cap,  2  :  Qui  odit  fratrem  suum,  in  tenebris 

est,  el  in  tenebris  ambulat ,  et  v.escit  qu'a  eut  :  quiate- 
[  nebrœ  obcœcavcrunt  oculos  ejus.  Et  infrà  :  Jn  hoc  ma- 
nifesli  sunt  filii  Dei  el  fitii  diaboti.  Otnnis  qui  non  est 

\  juslus,  non  estex Deo  ,  et  qui  non  diligit  fratrem  suum: 
,  quoniam  haec  est  annuntiatio  quant  auditlis  (d>  imliOf 
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ut  diigiatis  allerittrum.  Non  sicut  Ca'in,  qui  ex  maligiw tral  etoccidit  fratrem  sunm.  Et  propter  quid  occidit 
eum  ?  Quoniam  opéra  ejus  malUjna  cranl  ;  fratris  autem 

tjus  justa...  Nos  scimus  quoniam  translati  simius  de 

morte  ad  vitam ,  quoniam  diliyimus  fratres.  Qui  non  di- 
ligit ,  inanel  in  morte  :  omnis  qui  odit  fratrem  suum 
homicida  est.  Et  scitis  quoniam  omnis  homicida  non 

habct  vitam  œternam  in  scmctipso  manentem.  In  qucm 

locuin  S.  Augiistiniis,  Iract.  G  in  illam  Epislolam  , 

ait  :  f  Jam  ergo  si  contemiiebal  quisquam  odiiim  fra- 
«  lernum ,  numquid  et  homicidiiim  in  corde  suo  con- 
I  tcmpturus  est?  Non  movet  maniis  ad  occidendum 
«  liominem  ,  homicida  jam  tenetur  à  Domino  :  vivit 

«  ille,  et  isle  jam  iiiterfector  judicatiir.  >  Et  paulô 

siiperiùs  :  «  Lbi  est  invidia  ,  amor  fraternus  esse  non 

<  potest.  Qui  invidel,  non  amat.  Peccalum  diaboli  est 
I  iii  illo  :  quia  et  diabolus  invidendo  dejecit.  Cecidit 
I  enini ,  et  invidilstanti.  Non  ideô  voluit  dejicere  lit 

«  ipse  staret,  scd  ne  soins  caderet.  Tenete  in  animo 

«  ex  hoc  quod  subjecit,  invidiam  non  posse  esse  in  cha- 
<  ritate.  Habes  apertè  cùm  laudaretur  ipsa  charilas , 
I  Charitas  non  œmulatur.  (ICor.  15.)  Non  fuit  charilas 

t  in  Gain  ;  et  nisi  esset  charitas  in  Abel ,    non   ac- 

<  ciperet  Deus  sacrilicium  ejus.  Cùm  enim  ambo  ob- 
f  tulisscnt,  ille  de  friiclibus  terrtc,  ille  de  fœlibus  ovium, 

t  quid  pulalis ,  iratres  ,  quia  Deus  fructus  terne  ne- 
t  glexit?  Non  intendit  Deus  ad  nianus;  sed  in  corde 

€  vidit  :  et  quem  vidit  cum  charilalc  ofTerre,  ipsius  sa- 
€  crificium  respexil  ;  quem  vidit  cum  invidià  olFerre, 
t  ab  ipsius  sacrificio  oculos  avertit.  Opéra  ergo 
t  bona  Abel  non  dicit  nisi  charilaleni  :  opéra  niala 
«  Gain  non  dicil  nisi  odium  fralernum.  Parûmes!  quia 
«  odit  fratrem  suum  ,  et  invidit  operibus  bonis  :  quia 

<  imitari  noluit ,  necare  voluit.  Et  hinc  apparuit  quia 
I  filius  erat   diaboli,   et  ille   hinc    apparuit  juslus 

<  Dei.  Hinc  ergo  discernunlur  homines.  Nemo  atten- 
t  dat  linguas  ,  sed  fada  et  cor.  > 

Recll.v  II.  —  Qui  proximos  oderunt,  et  ab  illis  dis- 
sident, sacramentaliter  absolvi  non  possunt,  et  ad 

Eucharistiae  participationem  admilti,  nisi  depositis 

inimicitiis,  cum  ipsis  reconciliati  fuerint.  —  Ghristi 
verbis  ac  prœcepto  nititur  hœc  morum  régula,  Matlh. 

5,  dicentis  :  Si  ergo  offcrs  munus  tuum  ad  allare,  et  ibi 

recordalus  fueris  quia  frater  tuus  liabet  aliquid  adversiim 
te,  relinque  ibi  nuimis  tuum  ante  altare,  et  vade  priits 

reconciliari  fralri  tuo,  et  tune  veniens  ofj'ercs  munus 
tuum.  Quam  Salvatoris  nostri  senlentiam  S.  Augusti- 
iius  explicans,  lib.  1  de  Sermone  Domini  in  Monte, 

cap.  10,  ait  :  <  Pergendum  est  ergo  ad  reconciliatio- 
«  nom,  cùm  in  mentem  venerit  quôd  nos  forlè  fratrem 

I  in  aliquo  laesimus  ;  pergendum  autem  non  pedibus 
€  corporis,  sed  motibus  animi,  ut  te  huraili  affectu 

i  prosternas  fratri,  ad  quem  charâ  cogitatione  cucur- 
«  reris,  conspectu  ejus  cui  munus  oblaiurus  es.  lia 
«  enim  ctiamsi  prcesens  sil,  poteris  eum  non  simulalo 

«  animo  lenire,  atque  in  gratiam  revocare  veniam  po- 
«  stulando,  si  hoc  priùs  coram  Dec  feceris,  pergens 
«  .id  oum  non  pigro  molu  corporis,  sed  celerrimo  di- 
«  leciionis  affectu;  aiqu«  inde  veniens,  id  est,  inlen- 
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€  lionem  revocans  ad  id  quod  agere  cœperis,  offeres 
<  munus  tuum.  i 

Hune  eliam  locum  appositè  cxplicat  ad  rem  nostrara 

S.  Joannes  Ghrysostomus ,  horailià  16  in  Matlh.  :  «  0 

<  adniirabilem,  inquit,  benignitatem,  atque  ineffabi- 
«  lem  erga  homines  amorera  Dei  !  Honorem  suum  de- 

«  spicit,  dùm  in  proximo  charitaiem  requiril.  Inter- 
1  rumpalur,  inquit,  cultus  meus,  ut  charitas  tua  inte- 
«  gretur.  Sacrificium  milii  est  fratrum  reconcilialio. 

<  Proplcrea  quippe  non  dixit  :  Postquàm  obluleris, 
«  aut  priusquàm  offeras;  scd,  munere  ipso  jam  posito, 
«  et  inchoante  sacrificio,  reconciliandum  mittit  ad  fra- 

<  trem.  Quam  igiuir  ob  causam  isiud  lieri  jubet?  Duo 
c  sunt  qUcC  \)er  isla  désignât.  Unum  quidem,  quod  jam 

c  dixi,  oslendere  scilicel  volens  quôd  honoret  maxime 
<  charitaiem,  et  banc  acceptissiraum  esse  sacrificium 
<  ducal  ;  absque  islà  verù  nec  illud  profectô  suscipiat. 

«  Aliud  vcrô  quô  irrefuiabilem  quamdam  necessilaiem 
«  rcconcilialionis  iniponal.  Qui  enim  jussus  est  non 
«  priùs  munus  offerre   quàm   reconcilietur  offenso, 

<  ctiamsi  non  ob  proximi  charitatem,  saltem  ne  sacri- 
t  ficium  nianeat  imperfeclum,  currere  ad  contristatum 

<  jubet,  inimicitiasque  dissolvere.  Proplerea  et  diser- 
c  tè  cuncta  memoravii,  lerrens  illum  videlicet  ac  su- 
1  scilans.  Gùm  enim  dicitur  :  Relinque  munus  tuum; 
<  non  ibi  substilil,  sed  intulil,  ante  altare;  rursùs  ab 
«  ipso  etiam  loco  horrorcm   injiciens  :  et  vade;  nec 

<  lantùm  dicit  :  vade,  sed  adjunxil  :  priiis,  et  tune  ve- 
i  niens  offeres  munus  tuum,  per  omnia  isla  significans 

9  quia  por  aliquas  iiiler  se  inimiticias  dissidentes  ne- 
«  quaquàm  mensa  illa  suscipiat.  Audiant  hi  qui  sacris 
«  niysleriis  iniliati,  cum  inimicitiis  ad  communionem 

«  altaris  accedunl.  Audiant  etiam  illi  qui  nondùm  ini- 
<  liati  sunt.  Ofîerunt  namque  et  ipsi  munus  et  hosliam, 
<  orationem  dico  et  cleemosynam.  Quia  enim  et  hxc 

i  sacrificii  instar  obtineant,  audi  Prophetam  loquen- 
<  icm,  Psal.  19  :  Sacrificium  laudis  honorificabit  me; 

t  et  rursùm,  Psalm.  1-iO  :  Immola  Deo  sacrificium  lau- 
c  dis  ;  et  :  Elevatio  manuum  mearum  sacrificium  vesper- 

t  linum.  Ilaqiie  etiamsi  orationem  cum  lali  offeras  vo- 
î  luiilate ,  mclius  est  orationem  rclinqucrc .  cl  ad 

i  reconcilialioneni  fratris  excurrere,  et  tune  oralio- 
(  nem  consequenler  offerre.  Propter  hoc  enim  facla 
<  sunt  omnia.  Idcircô  et  Deus  homo  faclus  est,  atque 

i  omnia  illa  gessit,  ut  nos  in  unum  sine  dubio  congre 

<  garel.  » 
Hanc  morum  regulam  sacri  canoncs  confirnianl. 

Concilium  Carthaginense  IV,  can.  93  :  Oblaliones,  in- 
quit, dissideutium  fratrum,  neque  in  sacrario,  neque  in 

gazopinjlacio  recipiantur. 
Concilium  Arelalonse  II,  can.  50  :  Hi  qui  publicis 

inter  se  odiis  e.xardescunt ,  ab  ecclesiasticis  convenlibus 

sunt  removendi,  donec  ad  pacem  rccurrant. 

Goncilium  Agalhense,can.  51  :  Ptacuit  ut,  sicut  ple- 
ruinque  fit,  quicumque  odio  uut  longinquà  inter  se  lile 
dissenserint,  et  ad  pacem  revocari  diulinà  inlentione 
nequiverint,  à  civitutis  priinitiis  sacerdotibus  arguantur. 

Qui  si  inimicitias  deponerc  perniciosà  intenlione  nolucrint , 

de  Ecclesia'  cœtu  iiudaimà  e^ccommunicaiione  pcllantur. 
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Concilium  ïlerdense ,  can.  7  :  Qui  sacramento  se 

oblùjaverit,  ut  litigans  cum  quolibet,  ad  pacem  nullo 

modo  redeat,  pro  perjurio  uno  atino  à  cotmnunione  cor- 

poris  et  sanguinis  Domini  segregatus,  realum  suum  elec- 

vwsiinis,  pelibus,  et  quantis  potuerit  jejuniis  abluat  ;  ad 

\liantatem  verb  quœ  operit  multilndinem  peccatorum, 

celeriler  venire  festinet. 
Concilium  Toletanum  XI,  can.  4  :  <  Sicut  omnis  qui 

I  diligit  Iralreni  suum  ex  Deo,  ita  omnis  qui  non  dili- 

I  gil  proximum  ex  diabolo  est  :  dileciione  cnim  solà 
«  discernitiir,  quis  ex  quo  gcnitus  approbclur,  dicente 
I  Jeanne,  1  Epist.  :  In  hoc  nianifesti  stiiit  filii  Dei  et 

I  fiiii  diaboli  :  omnis  qui  non  facit  justitiam,  non  est  de 

c  Deo,  et  qui  non  diligit  fralreni  suum....  El  posl  pau- 
f  lulùm  :  Omnis  qui  odil  fratreni  suum,  liomicida  est... 

I  Cùm  igilur  his  prœccplis  bcatus  Apostolus  consonâ 

«  pradicatione  concordet,  dicens,  Ephes.  -4  :  Non  oc- 
I  cidat  sol  super  iracundiam  vestram,  et  nolite  locum 

i  dure  diabolo;  relatce  sunt  nobis  quorumdam  sacer- 
<  dolum  persoucc  in  tantam  obslinationis  efferbuisse 
«  discordiam,  ut  non  solîim  iilos  ab  ira  occasus  solis 

«  non  rcvocet,  sed  nec  annosa  quideni  transaclio  tem- 

«  porum  ad  bonum  charilatis  reclinet  :  quii>pe  in  quo- 
«  riun  cordibus  ita  sol  justitiam  Chrislus  occubuit,  ut 
t  ad  lumen  cbarilatis  redire  vix  possint.  llorum  igitur 
f  et  siniilium  discordantium  fratrum  oblationes,  juxta 

f  antiqui  canonis  definitionem,  nullo  modo  recipiendas 
<  esse  censemus.  De  personis  tamen  discordantium  id 

«  specialiter  definitione  praicipimus,  ut  antequàm  eos 
I  reconciliatio  vera  inneclat,  nuUus  eorum  accedere 

4  ad  altare  Domini  audeat,  vel  gratiam  communionis 

I  sanctse  percipiat;  sed,  geminato  tempore  per  pœni- 
I  tentiam  compensabunt  quod  discordiae  servierunt. 

e  Quôd  si  unus  eorum,  alio  contemnenle,  ad  satisfa- 

«  ctionem  charitatis  cucurrerit,  ex  eo  tempore,  ut  pa- 
f  cilicus  intra  Ecclesiam  rcceptetur,  ex  quo  ad  con- 
«  cordiam  festinàsse  convincitur;  sentcntià  tamen 

«  superiori  servatâ,  ut  lempus  quod  quisquc  in  ira 
I  expendit,  geminatum  in  pœnitentiœ  satisfactione 

«  persolvat.  > 
Concilium  Troflejanum,  can.  12  :  c  Cohibenda  est 

I  iracundia,  pellenda  discordia,  refrœnanda  est  rixa, 

c  ut  non  solùm  nostro  vilio  non  provocemus  quem- 
(  quam,  sed  ut  provocati,  et  graviter  lœsi,  juxta  Pauli 
<  vocem,  simus  cum  patientiâ  supportantes  invicem, 

«  et  donantes  nobismetipsis ,  si  quis  adversùs  ali- 

<  quem  habet  querelam.  Sicut  Deus  in  Christo  dona- 
I  vit  nobis,  ita  et  nos  dimittamus  invicem  quod  debe- 
€  tur  nobis,  ut  dimittatur  quod  dcbetur  à  nobis.  Taie 

«  quippe  paclum  cum  Deo  facimus  in  oratione,  di- 
<  cendo  :  Dimitle  nobis  débita  nostra,   sicut  et  nos 

<  dimittimus  debiloribus  nostris.  Unde  summoperè 

t  cavendum  est  omnibus  nobis.  Qui  enim  non  dimk- 
I  tit  ei  qui  sibi  facit  injuriam,  hoc  pelendo  non  pro 
t  se  facit  orationem,  sed  superinducit  maledictionem  ; 
I  et  frustra  sibi  Deum  propitium  fieri  quaerit,  qui 
«  placari  proximo  negligit.  Et  quia  taies  ab  eo  qui 

(  pax  est,  separati  sunt ,  jure  et  ab  Ecclesià  sepa- 
^  rantur,  nisi  inimiciti^s  d«po$uerint.  t   Quod  ubi 

DE  LNVIDIA  404t 

confirmavit  recitatis  conciliorum  Carthaginensis  IV, 

et  Agalbensis  canonibus,   ita  concludit  :  f  Quorum 

<  igitur  oblatio  in  praescntis  Ecclesi*  non  recipilur 

<  sacrario,  liorum  procul  dubio  aniniaî  à  co'lestis 
«  sacrarii ,  scilicet  regni  Dei  repelluntur  consortio.  » 

Concilium  Nannetcnse,  can.l,  statuit  <  ut  domi- 

<  nicis  et  festis  diebus  presbyteri,  antequàm  Missas 
i  célèbrent,  interrogent,  si  aliqui  discordantes  sint, 
i  qui  inier  se  litem  implacabilcm  habeant.  Et  si  in- 
<  venti  fuerint,  statim  reconcilicntur.  Quod  si  re- 
<  nueriiit  pacem  suscipcre,  ab  Ecclesià  ejiciantur, 

<  us(iuequô  ad  charitatem  redeant.  Non  enim  pos- 
«  sunius   munus  vel  oblationem   ad  altare  offerre, 
<  dotiec  priùs  fratri  reconciliemur.  Ilis  ita  peractis, 
i  sacerdotes  Missarum  solemnia  rite  peragant.  i 

Recula  III.  —  Susurratio,  id  est,  sécréta  oblocutio, 
quâ  quis  malum  culpœ  aliéna;,  vel  pœnse,  vel  ali- 
qucm  etiam  natura;  defectum,  inordinalè  cuipiam 

renuntiat,  eo  fine  ut  justam,  qua;  intereos  intcrccdit, 

amiciliam  lœdat,  autdirimat;  aut  ea  detegit  impru- 
dens,  qu?e  rectam  et  laudabilem  amicitiam  graviter 
laîderc  aut  dissolverc  valeant,  vel  suâpte  naiurà,  vel 

ralione  personarum  apud  quas  refcrunliir  :  lelhalc 

peccatum  est.  —  Ha^c  morum  régula  nititur  auclori- 
tate  veteris  novique  Testamenti,  susurrationem  intof 

gravia  quïcque  crimina  recensentis,  et  divinam  male- 
dictionem susurronibus  intentantis.  Levilici  19  :  Non 

eris  criminator,  nec  susurro  in  populo  ;  et  Proverbio- 
rum,  cap.  G  :  Sex  sunt  quœ  odil  Dominus,  et  septimum 

detestatur  anima  ejus  :  oculos  sublimes,  linguam  men- 
dacem,  mamts  effundenles  innoxium  sanguinem,  cor 

machinans  cogitationes  pessimas ,  pedes  veloces  ad  cur- 

rendum  in  malum,  proferentem  mendacia,  testent  fal- 
lacem ,  et  euni  qui  seminat  inter  fratres  discordias  ;  et 

cap.  26  :  Cùm  defecerint  ligna,  extinguetur  ignis,  et 

susurrone  subtracto  jurgia  conquiescent.  Ecclcsia- 
stici  28  :  \ir  peccator  turbabil  arnicas ,  et  in  medio 

pacem  habentium  immiltct  inimicitiam .  .  .  Susurro  et 

bilinguis  maledictus  ;  multos  enim  turbubit  pacem  ha- 
bcntes.  <  Susurro  bilinguis  propriè  dicitur.  Cùm  enim 
f  amicitla  sit  inter  duos ,  nititur  susurro  ex  utràquc 

<  parte  amicitiam  rumpere,  et  idcô  duabus  linguis 
i  utitur  ad  duos,  uni  dicens  malum  de  alio,  »  inquit 

S.  Thomas  2-2,  quacst.  74,  a.  1 ,  ad  tertium.  Unde 
et  lingua  susurronis  vocatur  ibidem  lingua  tertia. 
Lingua  tertia  multos  commovit,  et  dispersit  illos  de 

gente  in  gentem.  Civitatcs  muratas  divitum  dcstruxit,  et 

donios  magnatorum  effodit.  Virtutes  poptilorum  conci- 
dil,  et  gentes  fortes  dissoliit.  Lingua  tertia  mulieres  vi- 
ratas  ejecit,  et  privavit  iltas  laboribus  suis.  Qui  respicit 
illahi,  non  liabcbit  requiem,  nec  habebit  amicum  in  quo 

requiescat.  Flagelli  plaga  livorem  facit  :  plaga  autem 
linguœ  comminuet  ossa.  Multi  ceciderunt  in  ore  gladii. 
sed  non  sic  quasi  qui  interierunt  per  linguam  suam. 
Eccicsiastici  cap.  5  :  Non  appellcris  susurro,  et  lingua 

tuà  ne  capiaris ,  et  confundaris.  Super  furem  enim  ett 
confutio,  et  pœnitentia,  et  denotatio  {[)  p estima  super 

(I)  Denotatio,  id  est,  condemmtto. 
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/  inlmicUia,  et 

conlumdia.  Epistolac  ad  Uomanos  cap.  1  :  Tradidil 

illos  Deus  in  reprobum  sensum,  ut  faciant  ea  quœ  non 

conveiiinnt ,  repletos  omni  inifjuilaley  malitià,  fornica- 

tione,  avaritià,  iieqnilià,  plenos  invidià,  liomcidio,  con- 

tcutione,  dolo,  malignilote,  stscnnoNES,  detraciorcs, 

Deo  odibiles,  cojitntneliosos,  superbos,  elatos,  invento- 

rcs  malorum,  parentibvs  non  obedientes,  mslp'icntcs, 
iucompositos,  sir.e  affeclîone,  absqne  fœdere,  sine  miseri- 

cordià.  QuiciitKJustitiamDei  cnfjnovissnnl,  non  inlellexe- 

runt  qncnium  qui  lalia  cgunt,  digni  siiul  morte;  einon  so- 

liim  qui  eafacitinl,  sedetiamqui  consenliunt  facienlibns. 

Hanc  reguLim  confirmât  concilii  TrideiiUni  Catc- 

cliismus  part.  5,  in  explicalione  oclavi  praccepti  De- 

calfigi,  §  17;  ubi  euim  de  oblreclaloribus  et  maledicis  | 

loculus  est,  siibjungil:  <  In  eodeni  gcnere  siint,  qui  j 
i  suis  artificils  distrahuiit  boniines  et  inlcr  .se  com- 

I  mitiup.t,  magnopcrèque  fcrendis  discordiis  delectan- 1 

<  tur;   lit  siinimas  cODJr.nctiojics  ac  sociclalcs  ficlis  i 

I  sermonibus  dirimeiites,  amicissiinos  viros  ad  im- 

<  mortalcs  iiiimicitias  et  ad  arma  compcllaiit.  Taies 

«  crant  nndti  ex  consiliariis  Saïilis,  qui  cjus  voiun- 

I  talcni  à  Davide  alienare  et  in  iilum  regoni  inciUirc 

«  conabanlur.  »  1  Regum  2i. 

Recela  I\.  — In  susurrationis  poccatum  non  in- 

cnrrit  qui  maluni  proximi  rennntial  allori,  vel  ad  sa- 

hitom  ipsius  procurandam,  vei  ob  Ecclesiii!,  antUeipn- 

bUcie  nlilitatem;  vel  ul  amicorum  siiorum  bono  con- 

sulat, vol  ut  pravasctin  damnmnaltcrins  conspirantes 

amicilias  dissolvat.  —  Non  simt  igitur  susurrationis 

rei  qui  siiperiori  niala  subditorum  révélant,  ad  eorum 
emendationeni ,  vel  boni  piiblici  gralià ,  pnta  ne  ad 

sacros  ordines  promoveaiur  canonicis  impedimentis 

irretitns,  ne  ad  beneficinm  ccclesiasiiciini  promovea- 

tur  indignus;  ne  ad  monaslicam  profossioneni  admit-  j 

talur,  qui  secundùrn  canoiics,  aut  régulas,  vel  consti- 
tutiones  religiosoruni  ordinuni,  ad  eam  vel  absoluiè,  j 
vel  in  lali  ordine  eiuitteiidarn  ineptus  est  ;  ne  matri- 
niomum  contrabcro  ppmiittantur,  qnns  à  conirahendo, 

vel  ahsnlulè,  vf  I  mler  se ,  lex  divina  vel  ecclesiastica 

impedit;  ne  adiius  ad  aulain  paieat  siispoct;c  (idei  vi- 
ris,  vel  adversùs  sabitein  principis  oonjuralis;  ne  di- 
vini  verbi  prnedicatio ,  confessionnm  audiendarum 
niuiiiis,  docendi  provincia  linminibns  crrores  contra 
fulem  anl  boiios  nores  clam  disséminai! libns,  seu 

prava  qu.Tcuniqne  dogmaia  tradentibns,  aut  ad  novi- 
laies  dociri::arimi  propensls,  sive  mente  et  corde 
c  rruptis  demandentiir.  Non  sunt  etiam  susnrrones , 

qui  puelî»',  aut  ejus  parentibus,  ex  charitate  aut  ami- 
Citià  vitia  aut  voros  defectus  alicujus  hominis  aperiuiit, 

quipuell»  ipsius  nuptias  ambit,  cl  in  eorum  affinita- 
tem  pcr  fraudes  et  dolos  irrepere  nititur.  Susurroni- 

bus  dcnique  non  sunt  annmnerandi ,  qui  mnla  alien.T» 
culpse,  aut  pœnye,  vel  naiurales  defectus  aperiuiit  al- 
teri,  eo  fine  ut  dissolvant  amicitiam  utriusqiie  saluti 

periculosara,  aut  in  grave  scaudalum  aliorum  vergen- 
tem  ;  ul  si  quls  inter  concubinam  et  concubinarium 

discordiam  cxcitet  eo  fine  ut  infâme  illorura  conlu- 
bernium  dissolvat. 

Recula  Y.  —  Venialis  est  susurratio,  cùm  quis  per 
jocum  amicorum  uni  renuntiat  aliquid  de  altero,  quod 
scit  ingratum  ipsi  fore,  et  ex  eo  nonnilnl  commotum 
iri  adversùs  aniicum  ,  non  tamcn  ita  ut  amicitia  dis- 

solvatur  aut  labefaclelur.  —  lu  eâ  euim  bypoibesi 
nccamicos  disjungerc,  aut  gravem  inter  illos  discor- 

diam sercre  intendit  ;  ncc  quae  dicit  honio  leviculus 
et  facctus,  lalia  sunt  ut  suâpte  naturâ,  aut  habita  ra- 
tiono  pcrsonarum,  amicitiam  infringere,  aut  graviter 

Uiedcre  valcant  ;  et  si  levés  aliqu.-c  suspiciones,  vel 
contentiones  bine  inter  amicos  oriantur,  cerlus  est  se 

illas  prolinùs  dissipaturum  ac  sedaturum ,  quia  apud 
ulrumque  auctoritate  valet,  utrique  amicus  est,  novit 

uterqueipsum  ad  jocos  hujusmodi,  a'iàs  periculosos, 
proclivem.  His,  inquam  ,  circumstaiitiis  coiicurreiiti- 
bus,  susurratio  venialeduntaxal  peccatum  est. 

Recula  YI.  —  Susurratio  peccatum  est  detractione 

gravius.  —  Peccatum  nanique  in  proximum  eô  gra- 

vius  est,  quô  per  ipsnm  gravius  damnum  proximo  in- 
ferlur;  damnum  aulem  eô  gravius  censondum  est, 

quô  mnjus  et  excelh  ntius  bonum  ipsi  cripitur.  Inter 
contera  verô  exteriora  bona  prseeminet  amicus.  Uude 

dicilur  Ecclesiaslici  c.  6  :  Amiens  fidelis,  proteclio  (or- 
lis  ;  qui  aulem  invenit  illnm,  invenit  tliesaurura.  Amieo 
fideli  nnlla  est  comparatio ,  et  non  est  digna  ponderatio 
(iuri  et  argenti  contra  bonitatetn  (idei  illius.  Amicus 

fidelis  medicamenlnm  vitœ  et  immorlalitalis,  et  qui  me- 
tuunt  Domiv.um,  invenient  illum.  Fama  autem  ipsa, 

quic  per  detractionem  tollitur,  ad  hoc  maxime  neces- 
saria  est  ut  homo  idoneus  ad  amicitiam  habeatur.  Et 

ide'o  susurratio  est  majiis  peccatum  quàm  delraclîo,  et 
cliam  quàm  conlumclia ,  quia  amicus  est  melior  quàm 

honor,  inquit  S.  Thomas,  2-2,  quacst.  74,  a.  2. 
Recula  Yll.  —  Susurrationis  peccatum  aliud  altero 

gravius  est,  non  solum  ratione  finis,  quo  fit  interdùm 
ut  nnvip  dt'formitatis  accessione  cumulctur,  seu  ad  al- 

leram  quoque  peccati  speciem  pertineat;  sed  eliani 
raiionc  aliarum  circumstanliarum.  — Gravius  est  sci- 

iicet  peccatum  susurronis ,  qui  discordiam  serit  inter 
vinini  et  uxorem,  ut  ipsius  uxoris  amplexibus  frualur, 

quàm  si  nullà  alià  nisi  susurrandi  libidine  eorum  con- 
cordiam  turbet ,  quia  non  solùm  susurrationis ,  sed 
etiam  adulterii  reus  est.  Sed  et  susurratio  quâ  quis 

alieri  conjugam  renuntiat  absolutè  aliquid  de  altero 

qu,  d  ipsorum  amorem  dirimere  aut  l.ibefactare  pos- 
sit ,  gravius  peccat  intra  eamdem  speciem ,  quàm  si 

necessitudines  alias,  quarum  non  ita  sacrum  nec  stric- 
tum  ̂ •inculum  est,  disrumpere  nileretur.  Sic  gravius 

peccat  susurro  qui  patrem  ita  commovet  in  filium,  ut 

ipsum  exhceredet  aut  duriùs  tractet  ;  vel  qui  domino 

aliquid  renuntiat  de  servo,  quo  fit  ut  ipsum  è  domo  suâ 

expellat,  eut  graves  adversùs  illius  fidelitatem  suspi- 

ciones concipiat,  aut  ipsum  excipiat  acerbiùs  ;  vel  au- 

licus  qui  in  aurem  principis  aliquid  ex  invidià  insusurrat 

de  altero,  quod  ejus  animum  ab  illo  ita  abalienet ,  aut 

abalienarc  possit,  utgratià  suà,  et  bencficiis,  et  mu- 
neribus  vel  officiis  illum  privet,  illique  aulai  aditu 

interdicat;  idquc  molitur,  ut  de  illius  infortuuio  cres- 

cai ,  ut  iii  ejus  locum  adrepat  ;  vd  qui  susurralioni- 
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bus  suis  bella  sive  inieslina,  sive  exlcrna  acoendunt, 

quales  eraiit  mulli  ex  coiisiliariis  Saillis,  qui  ejus  vo- 
liiiitalem  à  Davide  alienarc,  et  in  illuni  Rogoni  conci- 
lare  conabantur,  1  Reg.  cap.  12  cl  li.  Illi,  inquani, 

gravius  susunalionis  iieccatum  commimiiit ,  quàiii  si 

viilgares  conjunctioncs  et  aniicilias  oblocutionibus 

suis  diiimcie  aut  pcriurbare  conarentur.  Unde  cir- 

cuujstauliie  linjusinodi  in  sacrauicnlali  confcssioiie 
suut  ncccssariù  expriinend;c  :  sic  graviùs  pcccanl 

susiirroncs,  qui  rebgiosorum  hominum  ,  vel  saiicti- 
monialimn  amiciliam  diriniunl ,  aul  subditos  advcrsùs 

priïlalos  et  supcriores  conimovcnl  ;  unde  fit  ut  disci- 
plina regularis  solvatur,  vcl  reinillatur;  onlo  cl  pax 

nionasleriorum  vel  aliarum  sociolalum  sanclaruni  tur- 

betur,  partes  fiant  et  convenlicula ,  nascanlur  lites, 
scandala  oriantur.  Cùm  enim  sanclior  sil  fralrum  et 

sororum  in  eàdeni  fainiiià  religiosà  Deo  servienlium , 

quàm  secularium  ainicorum  socielas  et  an)icitia,  cl 
versus  ille  Psalini  152  :  Ecce  qiiàw  boitum  et  fiuùin  ju- 
cundum  hahitare  fralres  in  uniim,  ad  cos  niagis  pro- 

prié pcrlineal,  qtii  sic  vivunl  in  unum  iil  nuum  liomi- 
nem  facianl,  tit  sil  illis  verè  qnod  scriptum  est  :  Act.  i  : 
Anima  u.na  el  lnim  cor  ;  multa  corpora,  scd  non  multœ 
animœ;  multa  corpora,  sed  non  multa  corda,  ul  docot 
S.  Augustinus.Exposilione  in  liunc  Psalmum.  Graviùs 
peccat  susurro,  qui  discordias  scril  inler  monacbos 
aut sanctimoniales,  quàm  qui  secularium  amlcoruin 
concordiam  sive  amiciliam  labcfactal  aut  perturbai. 

Rkgli.v  VIII.  —  Susurro  qui  secretis  oblocutioni- 
bus amicos  disjunxil  ,  aut  legilimam  illorum  amici- 
liam graviter  la^sit  atque  labcfaclavit ,  absolvi  non 

débet ,  doncc  illos  ,  quoad  ejus  ficri  polcril ,  inter  se 

reconciliet;  aul  si  id  pr;estare  non  polest ,  pro  dam- 
nis  inde  seculis  ,  judicio  viri  probi  satisfacial.  — Ré- 

gula enim  generalis  est  moralis  christiaiKR  ,  pcccala 

qua;  grave  damnum  proximo  inferunt ,  à  Deo  non  re- 
milli^  nisi  damna  illata  rcsarciaiilur  ,  juxla  illam  S. 
Auguslini  sontentiam  ,  quai  el  inler  juris  régulas,  in 

sexlo,  cap.  Pcccalum  ,  quarla  est  :  Peccatum  non  di- 
mittilur,  nisi  restituatur  ablattim. 

Reglla  IX.  —  Nibil  unquàm  de  aliis  referre  débet 
Chrislianus,  qnod  dissidia  foverc  vcl  excitare  possil; 

alioqui  susurralionis  reus  est.  —  Ilinc  dicitur  Ecde- 
siaslici  19  :  Audisti  verbum  advcrsùs  proximum  tuuni  ? 

Comtnorialur  in  te,  fidens  quoniam  non  te  dirvmpet. 
Pra-clarum  liàc  de  re  documentum  ex  Monicaî  malris 
siur  sanctissim?c  excmplo  S.  Augustinns  tradit  libro  9 
Confessionum,  cap.  9  :  <  Hoc  qiioqiie,  inquit,  illi  bono 
1  mancipio  luo,  in  cujus  utero  me  crcàsli,  Dcus  meus, 
«  misericordia  mea,  munus  grande  donavcras  quôd 
«  inter  dissidentes  atque  discordes  quasquc  animas  , 

i  iibi  poterat^  'jun  se  prpebebat  pacificam  ,  ul  cùm  ab 
i  ulràque  mulla  de  invicem  audiret  amarissima  ,  qua- 
i  lia  solcl  eructare  turgens  atque  indigesta  discordia, 

<  quando  pra'senti  amicaî  de  absente  inimicà  per  acida 
i  C!)lloi|uia  cruditas  exhalatur  odiorum  ,  nunquàm  ta- 
<  men  alleri  de  alltrà  proderet ,  nisi  quod  ad  cas  re- 
<  ronciliandasvaleret.  t  HincS.  Hicronymus,  epislolâ 
2  ad  Nepolianum  ,  sciibit  :  «  Officii  lui  est  visilarclan- 
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<i  gucntes ,  nôsse  domos  matr«narum ,  ac  libcros  ea- 
i  rum  ,  et  nobiliorum  virorum  custodire  sécréta.  Ofû- 
«  cii  lui  est  non  solùm  oculos  castos  servare ,  sed  et 

«  linguam.  Nunquàm  de  formis  mulierum  disputes, 
<  ncc  quid  agalur  in  aliâ  ,  domus  alia  per  te  noverit... 
€  Omnium  Chrisliaiiorum  domos  dcbemus  amare  quasi 

«  proprias,  i 
Reglla  X.  —  Detractio  seu  obtrectatio,  qui  quis- 

piam  alienam  famam  labcfaclat  penitùs  ,  aul  gravi- 
ter Iredit ,  exténuât  ,  verba  maledica  profert  ,  quibus 

pessumdari ,  graviter  la-di ,  aul  exlenuari  polest ,  le- 
thale  pcccalum  est.  —  Nam  Apostolus,  cap.  1  Epistolaî 
ad  Romanos,  delractores  illis  peccatoribus  annumerat, 

qui  digni  sunl  morte  :  Dctractores,  inqiiil ,  Deo  odibi- 

Ics    Qui  talia  aguut,  digni  sunt  morte.  Et!  ad  Co- 
rinlli.  G  :  Nequc  maledici ,  neqiic  rapaces  ,  regnuni  Dci 
possidebunt.  Et  S.  Jacobus ,  Epistolie  suœ  catholicai 

i  cap.  -4  :  Nolite  ,  inquit,  detralterc alterutrum  ,  fratres. 

Qui  detraliit  fratri  ,  aut  qui  jndicat  fralrem  suum ,  de- 
traliit  legi,  et  jndicat  legeni.  Detrabil  legi  ,  quateiiùs 

coutemnil  prtecoplum  de  dilectione  proximi.  Mala  qiKC 

à  linguà  malcdicà  provcniunt ,  ibidem  S.  Jacobus  de- 

scribil ,  cap.  3  :  Si  qnis  in  verbo  non  ofj'endit ,  liic  per- 
feclus  est  vir.  Potcst  etiam  frœno  circumducere  lotum 

corpus.  Si  autem  cquis  frœna  in  ara  mittimus  ad  consen- 
tiendum  nabis,  el  omne  corpus  illorum  circuniferimus ; 

ecce  et  naves ,  ciim  magnœ  sint ,  et  à  venlis  validis  mi- 
nentur  ,  circunifertintur  à  modiro  gnbernaculo ,  ubiim- 
pctus  dirigentis  voltterit,  ila  et  lingua  modicum  quidem 
menibrum  est ,  et  magna  exaltât.  Ecce  quantus  ignîs 
quàm  magnam  sglvam  incendit  !  Kl  lingua  ignis  est , 
univcrdtas  iniquilatis.  Lingua  constituilur  in  membris 

nostris  ,  qnœ  maculât  totuni  corpus  ,  et  inflammat  ro- 
tam  nativilatis  noslrœ  ,  inflammuta  à  geliennà.  Omnis 

enim  nalura  bestiarum  ,  et  volucrum  ,  et  serpentium  ,  et 

cœlei'orum  domunlur ,  el  domitu  sunt  à  nnlurà  liumanà; 
linguam  auleni  nulliis  liondnum  domare  potesl  ;  inquie- 

lum  malum  ,  plena  veneno  niortifero.  In  ipsà  benedici- 
mus  Deum  el  Patrem  ,  el  in  ipsà  nudedicimus  honiines 

qui  ad  similitudinem  Dei  facli  sunt.  Ex  ipso  ore  proce- 
dit  bcnediclio  et  maledictio.  Non  oportet  ,  fratres  mei  , 

hœc  ila  fieri.  Numqiiid  fons  de  eodeni  foraudne  émanât 
dulceni  et  amaram  aquam  ?  Numquid  potcst ,  fratres 

mei,  ficus  uvas  facere,  aul  vitis  ficus?  Sic  neque  falsa 
dulcem  potesl  facere  aquam.  Sed  el  veteris  Tesl;imeiili 

Scriplnra  de  dclraclione  ceu  de  gravi  pcccnio  l(>([ui- 
lur,  Psalni.  oG  :  Dentés  eorum  arma  cl  sagittœ  ,  m  lin- 

gua eorum  gladius  acutus;  Provcrbiorum  cap.  24  :  Abo- 
minatio  hominum  d'tractor...  Cum  detructoribus  non 

commiscearis  ,  quoniam  repente  consurget  peidiiio  eo- 
rum ;  el  ruinam  utriusque  cjuis  novil?  el  Kcclcsiaslis  l((: 

Si  mordcut  serpens  in  silentio  ,  niltil  e'o  miniis  habet  qui 
occulté  detraliit;  Ecclesiastici  28  :  Ftagelli  plaga  livo- 
rem  facit.  Plaga  autem  linguœ  comminuet  vs$a.  ilutii 
ceciderunt  in  ore  gladii:  sed  non  sic  quasi  qui  interiount 

per  linguam  suam. 
Criminis  islius  gravilalem  SS.  Patres  ostcndunl. 

S.  Joannes  Chrysostonius,  homiliâ  3  ad  popi.lum  An- 
tiochcnum  :  «  Detrahens,  inquit ,  fnilornas  carnes  co- 
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médit,  proximi  carnem  momordit.  PropiereaetPau- 

lus  tcrruit,  dicens  Galal  5  :  Si  antem  vos  invicem  mor- 

detis,  et  comeditis,  vidcte  ne  ab  invicem  consumamini. 
Non  infixisti  dénies  carni,  sed  animse  maledictum , 

iniprobam  suspicionem  infixisti,  vulnerâsli,  innume- 
ris  aflccisti  maliselle  ipsum,  et  illum,  et  alios  plu- 
rcs;  etenim  audicntem  pejoreni  fecisii,  proximum 

calumnians.  Sive  enim  pcccator  sit,  in  arrogantiam 

toliitnr,  et  inflalur  ex  aliorum  peccato,  magna  de  se 

ipso  seiitire  persuasus.  Insuper  communem  Ecclesiae 

statum  Icfisisti  ;  non  enim  omnes  audientes  peccato- 
rera  solùm  accusant;  sed  opprobria  Cliristianorum 

genti  infliguntur.  Ad  hœc,  Dei  gloriam  blasphemari 
fecisti  ;  sicul  enim  nobis  laudabiliter  viventibus  Dei 

nomen  glorificatur,  sic  peccantibus  blaspbematur,  et 

contumeliâ  afficitur.  Quartum,  malè  audientem  con- 
fudisti ,  et  sic  impudenliorem  reddidisti ,  inimicum 

et  hostem  reddens.  Quintum,  te  ipsum  pœniie  et  ca- 

stigationis  reum  fecisti,  negotia  ad  te  nibil  allinen- 
tia  texens.  Ne  quis  enim  hoc  mihi  dicat  :  Tune  detraho 

quando  falsa  dico  ;  si  aulem  vera  dico,  minime.  Nam 
licet  vera  loquens  maledixeris,  et  boc  est  crimen. 
Etenim  Pharisams  illc  Puldicano  veridicxis  maledixit, 

sed  tamen  hoc  ipsi  nibil  profuit.  Die  enim  mibi,  Pu- 
blicanus  non  eral  Publicanus  et  peccator?  Cuique 

cerium  est  quôd Publicanus  erat,  sed  quoniam  ipsum 

vituperavit  Pharisœus,  abiit  omnibus  amissis   
Fugiamus  igitur,  dilecti,  fugiamus  detracliones,  docti 
quôd  est  lotum  satanicum  barathrum  insidiarum  ejus 

h;çc  insessio.  Ut  enim  noslra  negligamus,  et  gravio- 
res  nobis  reatus  constiluamus,  in  banc  nos  consue- 
tudinem  diabolus  duxit;  imô  verô  non  solùm  inest 

hoc  malum ,  quôd  tune  rationem  dabimus  eorum 

qu;ç  diximus,  sed  etiamquôd  peccata  nostra  sic  gra- 
viora  faciemus,  omni  nos  excusalione  privantes. 

Acerbe  enim  aliéna  exquirens ,  in  suis  excessibus 
nullam  unquàmveniam  nanciscetur....  Eliminemus 
igitur  omnem  ex  ore  nostro  detractionem,  scienles 
quôd  et  si  cinerem  comedamus,  nulia  nobis  asperaî 

vit*  hujus  ulilitas  proderit,  nisi  à  detractione  absti- 
neamus  :  Non  enim  quœ  intrant,  coinquinanl  liotni- 
nem,  sed  quœ  exetint  ex  ore.  »  Matth.  15. 
Et  homilià  43  in  Mattbceum  :  <  Diabolicus  cerlè  hic 

maledicendi  laqueus  est ,  et  peccalum  nullam  vo- 
luptatem,  sed  damnum  tanlùm  afferens,  et  magnum 

delictorum  acervum  efficiens.  Quôd  si  quis  pernicio- 

sis  humoribus  plenus,  aegrotationis  laborem  non  ef- 
fugiet ,  maltù  magis  qui  hanc  onmi  choiera  ama- 
riorem  malignitatem  in  se  ipso  recondit  alque 

conservât,  ultimi  alque  perpelui  doloribus  raorbi  la- 
borabil.  i 

S.  Ilieronymus  in  cap,  10  Ecclesiastis  :  «  Serpens, 
inquit ,  et  detractor  œqualcs  sunt.  Quomodô  enun 
ille  occulté  mordens  venenum  inscrit,  sic  iste  clam 

detrahens  virus  peetoris  sui  infundil  in  fralrem.  » 
Idem  S.  Ilieronymus,  sive  S.  Paulinus,  in  Epistolâ 

ad  Celantiam  ,  quà  matrem-familiàs  inslituit  :  «  NuUi 
<  unquam  omninô  detrabas,  née  aliorum  vituperalione 

t  telaudabilem  videri  velis.  Magisque  viiam  liiam  or- 

DE  PECCATIS.  1048 

t  dinare  disce,  quàm  alienam  carperc.  Ac  semper 
«  Scriplurai  memor  eslo,  dicenlis  :  Noli  dilîgere  delra- 
i  hère,  ne  eradiceris.  Pauci  admodùm  sunt  qui  huic  vitio 
j  renunlient;  rarôque  invenies,  qui  ita  vitam  suara 
t  irreprehensibilem  exhibere  velint ,  ut  non  libenler 

«  reprebendant  alienam  ;  tantaque  hujus  mali  libido 
«  mentes  bominum  invasit,  ut  eliam  (|ui  procul  ab  a- 
<  liis  viiiis  recesserunt,  in  istud  tamen  quasi  in  cx- 
t  tremun  diaboli  laqueum  incidant,  i 

S.  Augustinus,  lib.  2  de  Baptismo  conlra  Donatistas, 
cap.  7  :  «  An  levius,  inquit,  pulatur,  quod  gladio  mi- 
s  nanle,  quàm  quod  linguâ  insidiante  committilur?  > 
Et  tractalu  5  in  Joannem  :  «  lUi  graviùs  cor  feriunt, 

i  qui  linguoe  gladio  feriunt.  i 
S.  Bcrnardus,  serm  24  in  Canlica  :  «Yideas,  Inquit, 

«  ambulare  seorsùm,  convenire  sibi  et  sedere  pariter, 

«  moxque  laxare  procaces  linguas  in  detestandum  sn- 
«  surrum.  Una  uni  conjungitur,  nec  spiraculum  incedit 

c  in  eis;tanta  est  libido  delrahendi,  audiendive  delra- 
<  benlem. Ineunl  familiaritatem  ad  maledicendum,con- 
i  cordes  ad  discordiam.  Conciliant  inter  se  inimicissi- 

<  mas amicitias.et  pari  consenlaneaî  malignitalis  affeclu 
e  celebratur  odiosacollatio.  Haudsecûsegêrequondam 
<  Herodes  etPilatus,  de  quibus  narrât  Evangelinm , 

c  quia  facti  sunt  amici  in  die  illà,  hoc  est,  in  die  Do- 
€  minicai  Passionis.  Convenientibus  sic  in  unnm,  non 

f  est  Dominicam  Cœnam  manducare,  sed  magis  propî- 
c  nare  etbibere  calicem  dœmoniorum;  dùm  importan- 
t  libus  linguis  aliorum  perdilioiiis  virus,  aliorum  au- 
<  res  intranlem  mortem  libenter  excipiunt.  Sic  qoippe 

<  juxta  Propbelam  Jerem.  9  :  Intrat  mors  per  fenestras 
c  nostras  ;  cùm  prurientes  auribus  et  oribus,  letliale 

f  poculum  delractionis  invicem  nobis  ministrare  con- 
€  tendinms.  Non  veniat  anima  mea  in  concilio  detra- 

«  henlium;  quoniam  Deus  odit  eos,  dicente  Aposiolo, 
c  Rom.  1  :  Detractores  Deo  odibites.  Quam  sententiam 

€  Deus  ipse  loquens  in  psalmo,  audi  quomodô  confir- 
i  mat  :  Detrahentem,  inquit,  secrctb  proximo  sno,  hune 

«  persequebar.  Nec  mirum ,  cùm  id  prcecipnè  vitium 
i  charitalem,  qua;  Deus  est,  et  quidem  cjcteris  acriùs, 

<  impugnare  et  persequi  cognoscalur...  Omnis  qui  de- 
€  trahit,  primùm  quidem  se  ipsum  prodit  vacuum 
«  charilate  ;  deinde  quid  aliud  detrahendo  intendit , 

<  nisi  ut  is  cui  delraliit,  veniat  in  odium  vel  contem- 

t  ptum  ipsisapudquosdetrahit?Ferilergo  charilatcm 
<  in  omnibus  qui  se  audiunt  lingua  maledica,  et 

i  quantum  in  se  est,  nccat  fundilùs  et  extinguil  ;  non 
«  solùm  autcm,  sed  et  in  absentibus  universis,  ad  quos 

i  volans  verbum  forte  per  eos  qui  présentes  sunt,  per- 

c  venire  contigerit.  Vides  quàm  facile  et  in  brevi  in- 

<  gentem  multiludinem  animarum  velociter  currens 
i  sermo  tabe  malitiic  hujus  inficere  possit?  Propterea 

s  dicit  de  talibus  prophetirus  Spiritus,  Psalm.  13  : 
j  Quorum  os  maledicdone  et  amaritudine  plénum  est, 

c  veloces  pedes  eorum  ad  e/fnndendum  sanguinem;  uli- 

€  que  tam  veloces,  quàm  velociter  currit  sermo.  Unus 

«  est  qui  loquitur,  et  unum  tanlùm  verbum  proferl  ; 

<  et  tamen  illud  unum  verbum  uno  in  momento  multi- 

i  tudinis  audiontium  dùm  aures  inficit,  animas  inter- 
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I  ficit.Cor  siquidem  felle  livoris  amarum,  per  linguce 

t  instrunienlum  spargere  nisi  amara  non  polest,  di- 

t  centc  Domino,  Luc.  G  :  £x  abuudanliù  cordis  os  lo- 
I  quHur.  Et  sunt  specics  peslis  hiijiis,  dùm  alii  quidcni 

I  nudè  atque  irreverenler,  uli  in  buccam  vcnerit,  vi- 
t  rus  evomant  detractionis  ;  alii  autem  quodam  simu- 
«  latse  verecundicc  fuco  conceptani  nialitiam  quaui 

«  retinere  non  possunt,  adunibrare  cononlur.  Vidcas 

«  alla  pr*niitti  suspiria,  sicque  qnadàni  cum  gravilalc 
t  etiardilale,  vuliu  mœsto,  diniissis  superciliis ,  et 

i  voce  plangenti  cgredinialedictioneni.etquideni  tante 
«  pcrsuasibiliorem,  quantù  credilur  ab  bis  qui  audiunt, 
<  corde  invilo ,  et  magis  condolentis  aiïectu ,  quiini 
<  malitiosè  proferri.  Doleo ,  inquit,  vehcnienter,  pro 
I  00  quùd  diligo  eum  salis,  et  nunquàm  potui  de  bâc 
«  re  corrigere  eum.  Et  alius  :  Mibi  quidcm ,  ait ,  benè 

I  compertum  fuerat  de  illo  istud  ,  sed  per  me  nnn- 
«  quàm  innoluisset.  At  quoniam  per  allerum  pa- 
i  tefacta  est  res ,  veritateni  negare  non  possum  ;  do- 
«  lens  dico ,  reverà  ita  est.  Et  addit  :  Grande  dam- 
«  num  !  Nam  aliàs  quidem  in  pluribus  valet,  ca:lerùm 

I  in  bâc  parte ,  ut  verum  fateamur,  excusari  non  po- 
f  test.  I 

Et  sermone  17  de  Diversis ,  qui  de  triplici  cuslodiâ 
manûs,  linguse  et  cordis,  inscribilur  :  i  Utinam , 
I  inquit,  vel  solum  tempus  vilce  amitteretur  iji  verbis, 
i  sed  multi  in  bis  etiam  vitam  amittere  comprobantur, 
«  nec  modo  ipsi  amittere,  sed  adimere  quoque,  et  hoc 
«  fratribus  suis.  An  non  amittunt  vitam  detractores 

«  Deo  odibiles ,  odibiles  vitae?  Fugit  vita  quos  odit  ;et 

i  quos  vita  fugit,  mori  necessc  est.  An  non  et  ipse 

I  moritur,  qui  venenum  bibit,  quod  ei  malesuada  de- 
€  tractoris  lingua  propinat?  Siquidem  furtim  ei  di- 
I  Icctionis  vita  sublrahilur  ;  et  dùm  nescit ,  paulatim 

<  in  co  fralerna  cbaritas  refrigescit.  Auditurus  est  for- 
I  sitan  ipse  quoque  cui  detrahitur;  undique  enim  verba 
«  volant ,  et  multorum  priùs  ora  sermo  pcrtransiens  , 

i  diflicilè  fieri  potest  quin  singulorum  creverit  linguis , 

t  et  quasi  jam  provectus  referatur  ad  eum  cujus  spe- 
t  ctat  offcnsara.  Itaque  scandalizabitur  audiens,  et  la- 
<  bescet ,  eôque  faciliûs  extinguetur  in  eo  cbaritas 
I  quô  ampliùs  ante  vivcrc  videbatur.  Si  inimicus,  ait 
I  Psalm.  54,  meus  maledixisset  mi  lit ,  sustitmissem  uti- 

t  que ,  et  quidem  cavet  sibi  prudens  auditor,  cavet  et 

I  ipse  ,  si  non  desipit,  qui  sibi  novcrit  esse  delractuni  ; 
«  ille  ne  veneno  inficiatur,  islc  ne  scandalo  pcrturbe- 
i  tur.  Sed  quod  in  se  est  tamen,  lingua  maledica  et  illius 
«  percutiens  conscientiam,  et  islius  vulnerans  cbari- 

i  latem ,  secum  pariter  utrumque  peremit.  Numquid 
i  non  vipera  est  lingua  ista?  Fcrocissima  plané,  nimi- 
t  rùm  quce  tam  lelhaliler  très  inficil  flatu  uno.  Xum- 

«  quid  non  lancea  est  ista  lingua?  Profectù  et  aculissi- 

<  ma,  qu;T!  très  pénétrât  ictu  uno.  Lingua,  inquit,  co- 
i  rum  gladius  acutus.  Gladius  equidem  ancops,  imô 
i  triceps  est  lingua  delractoris.  Nec  verù  ejusmodi  lin- 
t  guam  ipso  etiam  mucrone  quo  Dominicum  lalus 
«  confossum  est,  crudeliorcm  dicerc  verearis.  Fodit 
t  enim  bec  quoque  Christi  corpus ,  et  mcmbruni  de 
(  membro,  ner  jam  exanimc  fodit,  sed  facil  cx:uiiii)r 
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t  fodiendo.  Ipsis  quoque  nocentior  est  spinîs,  quas  illi 

<  tam  sublimi  capiti  furor  mililaris  imposuit,  seu  etiam 

i  clavis  ferreis,  quos   sanctissimis  manibus  illis  et 

<  pcdibus  consumniatajudaica^gcntisiniquitas  infixit. 

<  Nisi  enim  bujus  quod  nunc  pungitur  et  iransfoditur, 
<  corporis  vitam,  sui  vita;  corporis  prœlulisset,  nun- 
c  quàm  illud  pro  islo,  mortis  injuria,  crucis  ignomi- 
•  niitt  tradidisset.  Et  dicimus  :  Lcvis  res  est  sermo. 

t  Levis  quidem  res,  quia  leviter  volât,  sed  graviter 
«  vulnerat;  leviter  transit,  sed  graviter  urit;  leviter 

<  pénétrai  animum,  sed  non  leviter  cxit;  profcrtur 
c  leviter,  sed  non  leviter  revocatur;  facile  volât,  at- 
<  que  ideô  facile  violât  cbaritalem.  > 

Hanc  morum  regulam  confirmât  S.  Tbomas,  2-2, 

i  quKst.  73,  a.  2  :  <  Peccata  verborum,  inquit,  maxi- 
<  mè  sunt  ex  intentione  dicentis  judicanda.  Detractio 
<  autem  secundùm  suam  rationcm  ordinaturad  deni- 

<  grandam  faniam  alicujus.  l'nde  ille  per  se  loquendo 
i  detrabit,  qui  ad  hoc  de  aliquo  obloquitur  eo  absente, 
€  ut  ejus  famam  denigret.  Auferre  autem  alicui  fa- 

«  mam,  valdè  grave  est;  quia  inter  res  temporales  vi- 
«  deturfama  esse  preliosior,  per  cujus  dcfectum  im- 
i  peditur  bomo  à  multis  benè  agendis;  propter  quod 
<  dicitur,  Ecclesiastici  41  :  Curam  habe  de  bono  nomitie, 
i  hoc  enim  magis  pcrmanebit  tibi ,  quàm  mille  tliesauri 
<  magni  pretiosi.   Et  idée  delractio,  per  se  loquendo, 
<  Cbt  peccatum  morlale.  >  Et,  articulo  5,  docet,  detra- 

ctionem  gravius  esse  furto  peccatum ,  quia  fama  prœe- 
minet  divitiis,  eb  quod  propinquior  est  spiritualibus  bo- 

nis. Undè  dicitur,  Proverb.  22  :  Melivs  est  nomenbomim, 

quiim  divitiœ  viultœ.  Homicidium  quidem  gravius  est 
detractione  peccatum;  sed  tamen  detractio  homicidii 
malitiaî  et  crudelitati  proxima  est,  tum  quia  ex  odio  et 
invidiâ  procedit,  et  qui  odit  fratrem  suinn  liomicidaesl; 
lum  quia  homicidia  interdùm  ex  detractione  originem 
habont,  adeôquc  detractoriimputanlur;  tum  quia  pie- 
rique  homines  magnanimi  mori  mallent,  quàm  infa- 
miœ  sure  superstitcs  vivere.  Ilinc  Terlullianus,  lib.  de 
Idololatrià,  cap.  2  :  t  Homicidium,  inquit,  non  in  solà 

i  sanguinis  profusione,  et  animœ  creptione  rcputan- 
<  dum.  Homicidium  enim  in  verbo  maledicti  vel  con- 

«  vicii  judical  Deus.  t  Atque  detracloribus  accommo- 
dari  meritù  potest  quod  Optatus  Milevitanus  ait  de 
Donatistis,  qui  sacerdoles  in  Ecclesiâ  catbolicà  ordi- 
natos  gradu  movebant,  cisque  velut  pœniientibus  ma- 
nus imponebant  :  c  Vos  vivum fecistis homicidium...  Ad 

«  infigendum  morsum  bonoribus  alicnis,  dentés  ve- 
(  stros  in  sagittas  et  arma  vertistis  ;  linguas  acuislis 

t  in  gladios,  quas  movislis  in  mortes  non  corporum, 
<  sed  bonorum.  Juguiàstis  non  menibra,  sed  nomina. 

i  Quid  prodest  quia  vivunt  homines,  et  occisi  sunt  ho- 
<  nores  àvobis?  Valent  quidem  membris,  sedereptaî 
€  portant  funcra  dignitalis.  Certc  non  licet  occidere.  An 

€  ideôvosputatis  innocentes,  quia  ferrousinon estis?In- 
»  nocentem  se  et  venenarius  judicet,  siinsolofcrro  est 
i  homicidium.  Non  sibi  videaturrcus,  qui  allerum  sub- 

t  ducto  cibo  necaverit.  Innocentem  se  judicet,  qui  spi- 

€  randi  prohibilàfacullate,  sufïocaverit  vivere  cupien- 
.  tom.  Necis  multasuot  gênera,  sed  unura  nomen  est 
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«  nioriis.  MalediclionibusluiscuinfiJuciàhominemmor- 

«  Uiuin  proleslaris.  Qiiid iiilcrosl an  gladioferias,  an  lin- 
I  guà  ptroiilias?  Iiidiibiiaiiicrhomicida  es,  siper  lemor- 
«  Unis  fiieril,  qui  vivebat    Dei  episcopos  lingu;c 
t  gladio  jngniàslis,  fundenles  sanguinem  noncorporis, 
<  sed  lu)noris.  i 

Rf.glla.  XI.  —  Non  est  leus  delractionis,  qui  alte- 
riiis  peccatuni,  seu  malnm  quodouniquc  alicui  palofa- 
cit,  boni  cujnspiani  procnrandi  aiit  promovendi  gralià, 
modo  debitie  circnnistantix*  servenlur.  —  Sic  occultiini 

])ro.\inji  pcccalum  ,  proptcr  ejus  emcndaiionem,  de- 
ninuiare  licet  snpcriori,  servato  priùs  priccepto  cor- 

ivpliom's  fralerna\  Sic  grave  crinien  allerins,  publicis 
lo^ibus  pieclendnm,  prodere  licet  accusalione  legiti-  ; 

luà;  niodô  id   fiât  juslitia^   bonique  publie!  studio, 
non  vindiclœ  alTectu.  Similiter  occultum  alicujus  vi- 
iium  vel  defectuni  renuntiare  licet,  ad  advertendmn 

grave  damniini  vel  periculum  Ecclesia;,  reipublic;Te , 

alicui  socielali,  aut  familisc,  vel  privatis  etiam  perso- 
nis  inimiiicns.  Si  quis,  verbi  gralià,  cum  Ecclesiœ,  rei- 
publiciu ,  vel  ordinis   alicujus  aut  societatis  publico 

gravique  detriniento  sit  ad  bencficium  aliquod,  digni- 
latem,  vel  oITicium  proniovendus ,  occulta  illius  vitia 

vel  delectus  prodere  licitum  ac  religiosuni  est,  modo 

id  prudenter  fiât,  nec  ciira  necessitateni,  nec  pluribus 
quàm  oporteat,  et  ex  charilate,  bonique  publici  stu- 

dio. Sic  eliam  licitum  est  alios  moucrc  ut  sibi  caveant 

ab  eo  quem  cerlô  nôsti,  vel  non  tenierè  suspicaris  esse 
lureni,  vcneficum,  ganeonem,  proditoreni,  iniptum, 
liacreticum,  pestifero  morbo,  aut  lue  venereà  laboran- 
leni  ;  ̂ i  malum  ex  liujus  niodi  hominis  socielate  ipsis 
imniiiieiis  aliter  avertcro  non  possis.  Licet  pariter  oc- 
cullum  ailerius  crinien  prodere ,   si  aliter  ab  injustà 

illius  vexaiione  liberari  non  possis,  modo  servetur  mo- 
deralio,  nec  plura  aut  graviora  ex  illius  criininibus 
occullis  reveleiitur,  quàm   postulet  justai  defensionis 
nécessitas,  nec  vindiclLC  animo  id  fiât.  Ita  reus  non 

pcccat,  et  niullù  miniis  iimocens,  qui  testium  illegiti- 
moriun  teslimonia,   quibus  damnatus  est,  vel  oppri- 

mendiis,  repi-llit,  vero  illorum  crimine  detecto  et  pro- 
balo.  Xon  ergo  qu;elibet  alieni  pcccali,  etiam  occulti 
revelalio,   detractionis  peccalum  est,  sed  ea  tanlîim 
quà  jiisdlia;  vel  charitatis  ordo  violatur.  Hanc  morum 

rogulam  confirmai  S.  Thomas,  S-^,  quicst.  73,  a.  2  : 
«  Si  verba,  iuquit,  per  qiiœ  fama  ailerius  diminuilur 
«  proférai  aliquis  propter  aliquod  bonum  necessarium, 
«  debitiscircumstanliis  observatis,  non  est  peccalum, 
«  nec  polest  dici  delraclio.  > 

ILcc  régula  confirmatur  ex  S.  Basilio,  in  regulis 
brevioribus,  interrogatione  25  :  <  Duo,  inquil,  esse 
I  existimo  lempora,  in  quibus  liceal  aliquid  mali  de 
i  aliquo  dicere  :  videlicet  et  quaado  necesse  habel 
t  aliquis  consuliare  unà  eliam  cum  aliis,  qui  ad  hoc 
I  idonei  judicali  sinl,  quo  paclo  corrigendus  sit,  qui 

i  peccalum  commisit;  et  ilem  quando  nécessitas  po- 
«  scii  ut  periculo  consulalur  aliquorum  ,  qui  siupenu- 
i  merù  ex  ignoranlià  conmiisceri  possenl  cum  malo 

<  lanquàm  cum  bono;  cimi  Apostoli  praiccptum  sit,  ut 

<  ne  quis  se  cum  his  commisccat,  (jui  istiusmodi  sunt ,    | 

«  ne  quando  capial  quis  laqueos  animre  suce.  Quod 
«  quidem  videmus  enmdem  Aposlolum  fecisse,  ex  his, 
«  qua^  ipse  »•»  Timolheum  scribit,  2  Epist.  4,  his 
d  verbis  ;  Aiciuuder  œrarius  multa  main  mihi  ostendit, 
«  quem  et  tu  dcnta.  Valde  enim  restilit  verbis  nostris. 
«  Exlra  auteni  hujusniodi  necessilatem,  qui  aliquid  se- 
t  eus  de  aliquo  loquilur,  illius  insimulandi,  vel  vilu- 
<  porandi  causa,  detractor  est,  esto  verum  sit  quod 
«  loquatur.  > 

Idem  confirmatur  ex  cap.  Ciim  ex  injuncto,  quod  est 
Innocenlii  III,  exlra,  de  ILcreticis,  cujus  hcec  sunt  ver- 

ba :  c  Licet  scientia  sit  valdè  necessaria  sacerdotibus 
I  ad  doclritiam,  quia  juxla  verbum  propheticum,  Ma- 

li lacb.  2,  labia  sacerdolh  custodimit  scientiam,  et  le- 

t  gem  exquirunt  ex  ore  ejus;  non  est  lamen  simplici- 
c  bus  sacerdotibus  eliam  à  scholasticis  detrahendum, 
«  cùm  in  eis  sacerdotale  oiïic-ium  debeat  honorari; 
i  propter  quod  Dominus  in  lege  prœcepit:  Diis  non  de 
«  traites,  sacerdolcs  inlelligens ,  qui  propter  excellen- 
i  liam  ordinis  et  ofûcii  dignilatem,  Deorum  nomine 
f  nuiicupanlur...  Quod  si  lorlè  nécessitas  postularet, 
«  ut  sacerdos  lanquàm  inutilisclindignus,  à  cura  gre- 
<  gis  debeat  removeri  ;  agendum  est  ordinale  apud 

i  episcopum,  ad  cujus  officium  lam  instilulio  quàm 
i  destilulio  sacerdolum  noscilur  pertinere.  i 

llanc  morum  regulam,  uli  et  pn-ecedentem,  et  sc- 
queulem,  Gersonius,  canccllarius  ParisiensisEcclesiac 
et  academiie ,  vir  pius  et  erudilus ,  nilidè  cxplicat  in 

responsione  ad  quaisliones  quatuor,  quaest.  1  :  c  Scien- 
i  dum ,  inquil,  qnùd  actio  moralis  libéra  accipit  vel 

€  vituperium,  vel  laudem,  et  peccalum,  ex  suis  cir- 
«  cumstantiis,  et  specialiter,  ex  circumstanlià  finis. 
i  Inquirendum  est  igitur  ad  quem  finemdicilur  malum 
«  de  abseniibus,  et  occurrunt  sex  fines  générales. 
«  Quandoque  hoc  fil  ad  inslruclionem  prsesentium  et 
«  id  audienlium,  ut  caveant  similia  facere.  Quandoque 

<  fit  ad  proosenlium  cautelam ,  ne  scilicet  ex  ignoranlià 
t  decipianlur  per  malam  aliorum  societalem ,  quos 

i  prjcsumuntbonos.  Quandoque  etiam  fil  ad  uliîilalem 
i  absentium,  ut  videlicet  prscsenles  eis  référant  pro 

«  ipsorum  correctione  et  emendatione.  Quandoque  fit 
t  ex  quàdam  compassione  amicabili,  ut  scilicet  se  ipsmn 

«  et  audienles  referens  provocel  ad  orandum  ijistan- 
t  liùs  pro  aliorum  peccalis  cl  eorum  conversione. 

î  Quandoque  eliam  fit  ex  solâ  curiositalc,  et  assuetâ 

<  loquacilate,  et  quàdam  libidine  loqueiuli  de  aliis. 

1  Quandoque  autem  fit  ex  odio  vel  invidià,  ac  pro  di- 
<  minulione  faniae  alienoe,  el  ex  animi  indignatione. 

I  Primis  quatuor  modis  potest  esse  non  solùm  licitum, 

<  iinô  et  meritorium,  referre  mala  absenlium,  dum- 
(  modo  lamen  non  intendalur  principaliler  alius  finis, 

«  quàm  aliquis  pricnotalorum  quatuor.  Et  si  non  mi- 
«  sceatur  alla  inlentio  fermentala  el  sibi  ipsi  mentiens, 

«  dùm  benè  providealur  ne  sinl  falsa  quoî  dicunlur , 
<  aut  in  malo  ultra  quàm  in  se  sunt  per  refercutem 

«  ampliata,  aut  forsan  sinistre  inlorpretata  ;  ac  eliam 

<  (piôd  non  plus  noceat  talis  loculio  abseniibus  et 

i  eorum  famae,  quàm  prosit  praesentibus  et  eo- 

«  rum  icdiUcationi.  Quoniam  pro  parvo  bono  conse- I 
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I  queudo  non  est  magnum  malimi  commillcndum  » 
f  .Mille  lo(iui  de  absenlil)iis  ad  solùin  salisfacieiidum 

<  propriii;  loquacilali  cl  libidini  loqiieiidi  de  aliis , 
t  cliam  si  sii  pro  solà  deduclioiie  lemporis ,  et  quasi 

1  pro  siilalio,  ut  sic  tempus  sine  ta:dio  transcat,  vix 

I  aul  niiiiqiiàni  exiiisalur  à  peocalo,  cl  sa'piùs  iraiisit 
<  in  morlalc  peccatuni.  Talc  eniiii  veibuin  non  solùm 

I  oliosun» ,  sed  et  conuuuniter  est  perniciosum ,  et 

<  niiiliipliciiernocivum.  » 

I  Si   qiiisaulem    qiurrit    signum    qiiomodô    sciet 
«  <|uan(locx  boiio  Une  loqualur,  aut  nialo  de  malis 
I  proximi  :  rcspondelur,  quôddùmaliquis  loquilur  ad 
«  bonimi  islius  cujus  mala  comniomorat,  ntpula  ut  in 
€  se  et  audicnlibus  provocet  mentem  ad  orandiim  pro 
«  talis  cmendalione  ,  necessariinn  est  ut  sentiat  tune 

€  in  se  qiiamdam  ad  eunidem  de  qiio  lit  sermo  com- 
c  passionem  piam ,  dulccmquc ,    misericordeni ,   et 
<  charilalivum  afleclum.  Et  etiam  rcquirilur  ut  non 

«  nimis  longum  (cxat  sermonem  de  tam  malà  niaterià 

«  et  despicabili.  Sicnl  pia  mater  non  deleclaliH-  in  nar- 
(  rando  longé  mala  lilii  sui ,  née  etiam  dicit  illa  nisi 
I  ex  necessilate ,  ut  puta  ipsi  medico ,  aut  illis  qui 
«  ejus  saluti  potcrunt  prodesse  et  malum  adjacens 

t  averlere.  Sic  itaciue  narrando  suspirat  altè  ,  trista- 
«  tur ,  dolet,  et  abbreviat  sermonem  qnanlùm  pr;r- 
c  valet,   et  quantum  videlur  sufficerc  ad  ostensio- 
<  liera  infirmitalis ,  qux  sibi  tantx  tristitisc  causa 
I  existit.  Sed  dùm  quis  loquitur  malum  de  aliis  ex 

I  loquacitale,  sunt  signa  opposila,  qiioniam  lune  sen- 
»  lit  indignationem  animi  contra  cos  de  quorum  malis 
«  loquitur,  cum  qiiâdam  amaritudine  fellis  corrodit 
«  et  mordet  ipsos  absentes ,  et  verbis  suis  venenatis , 

«  lingiiàque  sicutgladinsaculusacunlà,  lacerai  sine  mi- 
I  seritordià.sineaiiquà  compassione,  necponil  fmem 
«  verbis  suis,  quia  saliari  nequitejus  vorax  invidia.  > 

c  Loqui  malum  de  alio  directe  ex  odio  et  invidiâ, 

€  semper  est  peccatum.  Et  quando  notabiliter  laedilur 
i  per  hoc  aliéna  fama  ,  et  dùm  loquens  hoc  advertit 

1  in  suà  conscientià,  aut  advcrterc  posset,est  gravius 
t  peccalum  scepissimè  qiiàm  furtum,  aut  quàm  foret 
«  esus  carniura  die  veneris  vel  jejunii  Ecclesiai  magni 
t  oujuscumque.  i 

Rf.olla  XII.  —  Qui  malum  aliquod  ,  vel  defectum 
proximi  aporit ,  absque  animo  nocendi ,  absque  odii , 

iroc ,  vel  invidiic  alTeclu ,  sed  ex  merâ  levitate ,  loqua- 
citale, aliàve  causa  non  necessariâ,  venialis  duntaxat 

peccali  reus  est ,  nisi  verba  quic  prolcrt  grave  vulnus 
alien;e  famoe  infligaiit,  vel  infligercpossinl.  Tuncenim 

letliale  peccatum  est.  —  Ilancregulam  Iradit  S.  Tho- 
mas ,  loco  supra  cilalo  :  «  Si  autem ,  inquit ,  proférât 

t  ex  animi  levitate  ,  proptcr  causam  aliquam  non  nc- 
f  cessariam  ,  non  est  peccatum  morlale ,  nisi  forte 

•  verbum  quod  dicitur  ,  sil  adeô  grave  ,  quùd  notabi- 
«  litor  faniain  alicujus  hrdat,  et  priïcipuè  in  bis  qurc 
«  pertinent  ad  honestatem  vit;ie;  quia  hoc  ex  ipso  ge- 
I  ncrc  vcrborum  habel  rationem  peccali  mortalis.  > 
At  si  id  quod  narrât  de  altero  ,  levé  est,  aut  sccun- 

dùmse,aut  respeclu  personne,  de  quà  loquitur,  in 
quam  scilicet  nuUa  ex  hujus  modi  vitio,  quamvis  oer 
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'  se  gravi,  redundat  infamia ,  quia  de  hoc  gloriari  solet, 
aut  profligatse  famne  est ,  aut  similis  condiiionis  ho- 
mines  hocc  vitia  non  ducunt  dedecori ,  aut  iis  ut  plu- 

I  rimùm  obnoxiisunt,  ut  si  de  grcgario  milite  aut  bajulo 
di.xerit  aliquis,  ebrium  fuisse,  aul  ebriosum  esse;  vel 

quod  de  ipsis  referlur  malum  jam  illis  innolueril  qui- 
bus  dicitur;  venialis  duntaxat  detractio  est.  Nam 
i  Peccata  verborum  maxime  sunt  ex  inlenlione  dicen- 

f  lis  judicanda ,  i  inquit  S.  Thomas,  ibidem.  Hic  au- 
tem vel  nocerc  proximo  non  intendit,  vel  rêvera  non 

nudtùm  nocet ,  ncc  graviter  Iscdcre  possunt  quai  im- 
prudenter  et  in  considcratc  profert. 

Régula  XIîI.  — Lelhalis  delractionis  rei  sunt ,  qui 

gravia  proximorum  peccata,  vel  etiam  levia,  vel  na- 
turalem  aliquem  defectum  referendo ,  directe ,  vel 
indirecte ,  honestam  eorum  famam  et  exisiimationcm 

graviter  laidunt,  aut  grave  damnum  inferunt.  — De 
gravibus  peccatis  res  est  per  se  manifesta ,  et  ex  iis 
qu;e  in  reguhic  décimai  explicatione  dicta  sunt ,  salis 
probala.  Levia  vcrô  ,  vel  quae  vulgô  levia  censentur  , 
magnam  interdùm  infamiam  aspergunl  episcopis , 

aliisque  ceclesiasticâ  dignitate  fulgentibus  viris,  do- 
ctoribus,  religiosis,  sanctimonialibus ,  autmulieribus 

devotionem  professis ,  et  pietatis  famam  conseculis. 
Assiduitas,  verbi  gratià ,  menliendi ,  vana  gloria  et 
oslenlalio ,  secularis  et  liberior  etsi  honcsta  cum 

personis  allerius  sexûs  amicitia  et  conversatio,  seu 
agendi  ratio,  scribendique  modus,  iracundia,  levilas 

et  alla ,  quce  secularibus  liominibus ,  aut  certè  Chri- 
stianorum  vulgo  imllamaut  certè  leveni  dedecoris 

notam  inurunt ,  gravem  sacratis  hominibus  ,  et  prai- 
sertim  Ecclesiam  regentibus  in(;miiam  inurunt;  gravia 
intérim  danma  hujusmodi  peccalorum  vel  dcfecluum 
rcvelalio  ipsis  iufert,  quia  vel  ipsos  in  conleniptum 
adducit,  eorum  auctorilatem  minuit,  impeditqiie  ne 
spiritalem  fructum  in  Ecclesià  référant  ;  interdùm  à 
beneliciis  vel  dignitatibus  ,  aut  officiis  consequendis 

ipsos  impcdit ,  quibus  ob  pra^claras  doles  alioqui  digni 
essent,  et  Ecdesise  utiles  fuluri.  Sic  cliam  lelhalis 
delractionis  rei  sunt ,  qui  defectum  naturalem  alicni 

affingunt ,  vel  inordinalè  révélant ,  ex  cujus  revela- 
tione  in  contemptum  adducatur,  aut  à  muneribus  cl 

honoribns ,  quos  legilimè  conscqui  ac  laudabililcr 

gerere  posscl ,  arceatur ,  aut  ab  honoslis  et  utililius 
aniiciliisabalienelur,  aut  conimodis  maximis  privctur. 

Si  quis  ,  inquam ,  virum  quempiam  illuslri  aut  honc- 

slo  loco  natimi,  spuriiim  seu  illegitimum  esscefl'utiat , 
aul  iialuralem  defectum  cujuspiam  in  vulgus  spargat, 

ex  qno  grave  damnum  iliius  sequatur ,  lelhalis  de- 
lractionis reus  est.  Exceptionem  tamen  patitur  hic 

casus;  si  cnim  ab  alicujus  boni  conseculioiie  ipsum 
impediat  defectûs  hujusmodi  rcvelalio,  à  quo  ipsum 

leges  excludunt,  ut  spurium  abhairedilalc,  à  dcro  et 

ccclesiasiicis  ordinibusacbeneficiis,  nisi  summi  pon- 
tificis  dispensalio,  vel  rcligiosa  professio  defectum 
suppleverint,  inipotentem  à  matrimonio  contrahendo, 
dctractor  non  est,  qui  dcfectus  illos  révélai,  née 
peccali  alicujus  reus,  si  id  faciat  scrvato  justitiae  et 

'  charitatis  ordinc. 
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Recula  XIV.  —  Lelhalis  delraclionis  rei  snnt,  qui 

venim  crimeii  alicujus  hominis  alteri  nescienti  ape- 

riunl  noccndi  animo,  eliamsi  publicum  sit,  eliamsi 

juclicis  sciitoiilià  damnatiim  et  punitum.  —  Yiolanl 

eiiiin  cliaritatem,  qux  occulta  proximi  criniina  con- 

tegere  jubet  in  eo  casii,  et  quod  ipsi  fanioe  reliqnum 

est  apiid  cos  quibus  vilia  illius  ignota  sunt,  depra>dari 
vetat.Graviùs  aulcin  in  eo  génère  peccanl.sicriminis 

illius  menioriam  peuè  deleverit  oblivio,  aul  reus  ve- 
terem  inlaniiam  pcrnilenlià  et  lionostate  moruni  abo- 
Icveril.  Bonani  enim  liimam  sibi  pcperit  emendatione 

viliorum,  et  novoe  vilse  inlcgritale,  qucc  sine  viola- 
tionc  justilicC  et  charitatis  ipsi  eripi  non  potest.  Hnnc 
sacri  concilii  Tridentini  catechismus  p.  5,  cap.  9,  §  9, 

docet  :  t  Non  taniùm  adliibendâ  calumniâ  offendi  ho- 

I  niinunr»  existimationem,  sed  et  augendis  amplifi- 
c  candisquc  criminibus  :  et  si  quod  occultius  ab  aiiquo 
I  conimissum  sit,  quod  ubi  rescitum  fuerit,  grave  aut 

€  turpc  Ht  ad  faniam;  eam  rem  qui,  ubi,  quando,  qui- 
I  bus  necesse  non  sit,  proniulgârit,  is  obtrectator  et 
I  maledicus  jure  dicitur.  i 

Regli.a  XV.  —  Letbalis  detractionis  rei  sunt,  qui 

schedulani,  in  qui»  aliquls  juvandic  memoriaî  causa 

peccaia  sua  sacerdoli  in  confessione  aperienda  de- 
scripsit,  in  vulgusindicant,  sipeccata  illa  gravia  sint, 
vel  spectatà  coiiditionc  personœ,  faniam  proximi 

graviter  licsura.  —  Cliaritatem  siquidem  et  justitiam, 

legemquc  naturalem  de  arcani  fide  servandà  une  fa- 
cinore  violant. 

Régula  XVI.  —  Letbalis  detractionis  rei  sunt  hi- 

slorici,  qui  occulta  principum  aut  aliorum  virorum 
illustriuni  vitia  litteris  consignant;  et  quicumque 

verbo  vel  scripto  defunctorum  famam  lacérant  aut 

niinuunt.  —  Quamvis  enim  prava  principum,  et  alio- 
rum, quorum  rcs  in  bistoriam  confcruntur,  facinora, 

qu;ic  publiée  et  cimi  boniinum  scandalo  admiserunt, 
nicmoricc  prodere  liceat,  posieritatis  informandiB 
studio,  utquc  metus  infamiac  principes  et  illustres 
viros  à  vitiis  averlat;  arcana  tamen  crimina  litteris 

mandare,  charitatis  et  justilis;  Icgcs  vêtant;  eôquc 

crudclior  delraclio  est,  quôd  in  mortuos  sœviat,  cis 

immortalem  inurat  infamiam,  vitamque  eripiat  hono- 
ris, quà,  extinctà  vità  corporis,  spiritali  quodam 

modo,  in  boniinum  memorià  vivunt.  Nam  obitu 

exislimatio  augetur  bo)wrnm,  quia  omnis  adversiis  mor- 
tuos evanescit  invidia,  ut  scribunt  Valentinianus  et 

Marcianus  in  epislolà  ad  Palladium  pnx^rcclum  Prœ- 

torio,  qnx.  habetur  actione  terlià  concilii  Chalcedo- 
nensis.  Sed  et  Facundus  Ilermianensis,  lib.  3,  ejus- 
deni  criminis  atrocitatem  ostendit.  Grave  est,  inquit, 

insnllare  defunctis,  vel  si  laici  fuerint,  nediim  illis  qui 
in  episcopaln  liane  vitam  deposuerunt.  Jusiissimum 

enim  apparet  prudentibus  viris  cedere  prœsciend  unius- 
cujiisque  voluntatem,  et  cognoscenti  qualis  unusquisque 

noitrùm  futurus  sit.  Idque  S.  Cyrilli  Alexandri  aucto- 
ntate  confirmât. 

Recula  XVII.  —  Letbalis  detractionis  rei  sunt, 
qui  vel  proximis  falsum  crimen  imponunt,  aut  verum 

crimen  exaggerant,  vel  occultum  patefaciunt,  aut  alie- 
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na  dicta  sive  facta  pejorem  in  parlem  interpretantur  ; 
vel  pr?cclarum  alterius  factum,  aut  pro  viribus  mi- 

nuunt,  vel  laudis  occasione  data  silent,  aut  frigidà 
laudatione  infringunt  ;  cùm  scilicet  eo  silentio,  vel 
remissà  frigidàque  laudatione,  fama  proximi  graviter 

Iseditur.  —  Ilanc  morum  regulam  tradit  S.  Thomas, 
2-2,  quœst  75,  a.  1,  ad  tertium.  c  Aliquis,  inquit, 
c  dicitur  de  altère  detrabere,  non  quia  diminuit  de 

c  veritate,  sed  quia  diminuit  famam  ejus.  Quod  qui- 
f  dcm  fit  quandoque  directe,  quandoque  indirecte, 
c  Directe  quidem  quadrupliciter.  Uno  modo,  quando 
€  falsum  imponit  alteri  ;  secundo,  quando  peccatum 
i  adauget  suis  verbis;  tertio,  quando  occultum  reve- 
f  lat;  quarto,  quando  id  quod  est  bonum,  dicit  malâ 
j  intenlione  factum.  Indirecte  autem,  vel  negando 

c  bonum  alterius,  vel  malitiosè  reticendo,  vel   mi- 
<  nuendo.  >  Qui  detractionis  modi  hoc  disticho  exprimi 

soient  : 

Intponens,  augens,  manifestans ,  in  mata  vertens; 
Qui  negat,  aut  minuit,  tacuit ,  laudatve  remisse. 

Septem  duulaxat  modos  S.  Thomas  recenset,po- 
stremum  illum  frigidcc  laudalionis  omittit,  quia  in  sexto 
aut  seplimo  continetur.  Cœterùm  qui  proximo  falsum 

crimen  imponunt ,  id  in  sacrameiitali  confessione  te- 
nentur  exprimere,  quia  hujusmodi  oblrectatio  gravius 

peccatum  est.  Non  sufficit  ergo  ut  se  de  gravi  detra- 
ctione  accusent.  Qui  quod  ex  se  bonum  est,  in  malam 

partem  interpretantur,  hypocrisi,  ambitioni  vel  super- 
biie  tribuenles ,  quod  honestum  et  laudabile  ai)paret , 
non  detractionis  tantùm,  sed  judicii  temerarii  rei  sunt: 

et  utrumque  i»  sacramentali  confessione  aperire  ne- 
cessariô  debent.  De  hoc  obtrectationis  génère  S.  Gre- 
gorius,  lib.  2  Moralium,  cap.  5,  scribit  :  <  Âutiquus 
<  adversarius,  cùm  quœ  accuset  mala  non  invenit,  ipsa 

f  ad  maluni  inflectere  bona  quœrit.  Cùmque  de  ope- 
«  ribus  vincitur,  ad  accnsandum  verba  nostra  perscru- 

î  tatur.  Cùm  nec  in  verbis  accusationem  reperit,  in- 
i  tentionem  cordis  fuscare  contendit,  tanquàm  bona 
«  facta  bono  animo  non  liant,  et  idcircô  perpcndi  à 

i  judice  bona  non  debeant.  Quia  enim  fructus  arboris 

c  esse  et  in  a^stu  virides  conspicit ,  quasi  vermem  po- 
<  nere  ad  radicem  quserit.  > 

Indirectam  detraclionera  quod  altinet,  observan- 
dum  est  illam  non  solùm  verbis ,  sed  etiam  factis , 

signisque  seu  nulibus  committi ,  cùm  quispiam  laudis 

alienœ  intùs  impatiens,  malitiosè  subridet.abnuit ca- 
pite  vel  oculis,  atque  bis  molibus  significat  hominem 

qui  laudatur,  non  esse  talem  qualis  prœdicatur.  Nec 
solùm  nutibus,  sed  et  silentio  committilur  detractio. 

Qui  enim  de  proximi  probitate  aut  morum  intogritate, 

quam  perspectam  habet,  interrogatus,  silet,  debitam 
proximo  veritatem.debitum  veritati  tcstimonium  negat, 

juslitiamque  pariter  et  charitatem  violât.  Simililer  qui 
in  aiiquo  hominum  cœtu  aliqucm  sibi  probe  notum, 

ex  familià  sua,  societate ,  aut  viciniâ,  laudibus  extolli 

audiens,  tacet,  dùm  alii  certatim  ipsum  laudant,  si- 

lentio suo ,  heu ,  nimiùm  eloquenti ,  significat  illum 

indignum  esse  laudibus,  quibus  ornatur.  Sed,  inquies, 

certô  novi  talctn  illum  non  esse,  qualis  celebratiir;  an 
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contra  propriam  notiiiani  et  opinionem  loqui,  an  nien- 
tiri  debco  vcl  adulari?  Nequaquàm.  Sed  cùm  nemo  sil 

ita  malus,  qui  bonis  aliquibus  dolibus  prœditus  non 

sit,  aliquà  laude  digna  non  goral,  charilalis  et  juslilia» 
leges  postulant,  ut  laude  dignum  ob  multa  quoe  in 

eo  sunt  bona,  signifiées,  aut  saltem  placere  tibi 

quod  laudetur ;  quia  leverà  placere  débet  laudantiuni 

chariias  et  error  circa  personas  quas  laudant,  ex  cha- 

ritatc  quodannuodo  procedens,  quai  non  cogitât  ma- 
linn.  At  si  quispiam  ob  vitia  laudaretur,  nec  laudato- 
ribus  suffragari ,  nec  silcntium  servare  debercs,  quia 
tune  error  circa  res  ipsas,  non  circa  personas  tantùm 
esset;  nec  laudaret  cbarilas,  sed  iniquitas,  non  solùni 

errans  ipsa ,  sed  et  alios  in  errorcm  inducens,  adeo- 
que  parles  veritatis  contra  iniquilatem  et  erroreni 
lueri  deberes  ex  olïicio ,  quia  cliaritas  non  gaudet  super 

iniquilate,  congmulet  autcm  vcritati,  1  Cor.  13.  In  iis 

ta-nicn  quœ  ad  lionestutem  vitœ  non  pertinent,  ut  loqui- 
tur  S.  Tbonias,  possunius  ab  iis  qui  proxinium  laudant 
dissentire  aut  ceriè  silere;  polest  enim  aliquis  esse 
bonus  sacerdos  aut  monachus,  et  ineplus  concionator  ; 

potest  esse  vir  pi  obus,  et  dotibus  ad  pncfecturam  ali- 
quam  aut  niagistratum  gerendum  necessariis  desti tu- 

tus. In  bis  tamen  periculum  est ,  ne  ex  invidià  vel 

aliquo  proejudicatne  mentis  affectu  negemus,  aut  exle- 
nuemus  famam  alienam,  aut  silentio  nostro  significe- 
mus  ipsura  immérité  laudari.  Quamvis  enim  judicium 

vulgi  plerùmque  cœcum  sit ,  prceceps ,  instabile,  saîpè 

tamen  falluntur  qui  se  perspicacissimos  et  aequissimos 
judices  existimant,  et  occultée  invidiœ  motu  aguntur, 

aut  certè  superbà  quâdam  singularilatis  et  dissensûs 

ab  opinione  vulgi  affectalione,  ut  eos  laude  dignos 

esse  negent,  quos  ab  omnibus  aut  à  plerisque  laudari 
audiunt,  aut  minus  laudandos  esse  contondant,  quos 

magnis  laudibus  efferri  vident.  Frigida  tandem  lauda- 
tio  vituperalioni  plerùmque  tequivalet,  cùm  scilicet  de 

proximo  cujus  virtus  et  probitas ,  aut  factum  aliquod 

laudabile  commendalur,  quis  frigide  dicit  :  Ita  ferunt, 
vel,  iste  de  illo  rumor  exil  in  ̂ oïlgUs  ;  forte  id  ab  illo 
gestum  est;  sed  si  ita  se  res  habet,  quontimi  mulattts 

ab  illo!  Si  sanctus  est,  et  eà  virtule  praidilus,  nunc 
primùm  ad  sanctos  aggregari  cœpit;  vir  est  doclus  et 
pins,  sed,  etc.  Mulier  casta,  sapiens,  devota,  sed,  elc. 

Alius  est  detrabendi  modus  eô  pcrniciosior,  quo  fre- 
quentior,  dùm  quis  allerius  crimcn  occultum  se  audi- 
visse  narrât,  se  tamen  nolle  crcdcrc  asseverat  ;  sic  enim 

majorcm  sibi  conciliât  lidem  ingeniosus  et  versipellis 

detractor,  dùm  se  à  detrabendi  libidine  simulât  alie- 

num.  Alia  est  detrabendi  metbodus  non  minus  pesti- 
lens,  cùm  de  aliciuo  dicilur  coram  aliis:  Débet  ille  ta- 
cere  coram  me;  novii  enim  quid  sciam,  quid  fecerit, 

elc.  Ex  modo  enim  diccndi  aliquid  grave  suspicanlur 

auditores,  et  forte  quid  graviùs  quàm  delraclor  intel- 
ligat. 

IlF.Git.v  XVIH.  —  Qui  crimen  alienum  sine  justà 
neccssitate  patefacit  uni,  vel  duobus  viris  prudentibus 
et  fidelibus,  arcanique  tenacibus  amicis,  à  letbali 
delraclionis  peccato  non  excu^atur.  —  Famam  enim 

proxinii  labefactat,  aut  exlenuat  ai'ud  illos,  et  quô 
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prudentiores  sunt,  eo  gravior  est  exislimationis  jaetura 

apud  ipsos,  quàm  apud  vulgus  ignobile.  Hinc  S.  Joan- 
nes  Chrysostomus,  bomilià  5  ad  populum  Antiocbc- 
num  :  <  Hoc  verô,  inquil ,  ridiculum  magis  est,  quôd 
«  lalem  babentes  vitam,  et  res  suas  négligentes,  cura 

«  aliquid  arcanum  dixerint,  rogant  audientem  et  ad- 
<  jurant,  ne  cuiquam  ampliùs  alteri  dicat,  hiirc  decla- 
<  rantes  quôd  rem  reprehensione  dignam  coinmise- 
€  runt.  Si  enim  illum  ut  nemini  dicat  rogas,  multù 

«  magis  te  priorem  liuic  dicere  non  oportebat.  In  lulo 
«  sermonem  babebas  ;  poslquàm  ipsum  prodidisti, 
«  tune  salutem  ipsius  curas;  si  non  vis  efierri,  ncque 
«alteri  ipse   dicas;  postquàm   verô  alleri  prodidisti 
<  sermonis  custodiam,  superflua  facis  et  inulilia,  ad- 
<  monens  et  obtestans  pro  dictorum  custodià  .  >  Ilinc 

S.  Tbomas,  2-2,  qu.tst.  73,  art.  l,ad  secundura,  ait: 
Eiiamsi  uni  soli  aliquis  de  absente  malum  dicat,  cor- 
rumpit  famam  ejus,  non  in  toto,  sed  in  parle. 

Recula  XIX.  —  Non  excusatur  à  peccato  mortali, 
qui  graves  detractiones  ab  aliis  auditas  referendo  et 

repetendo  suas  facit.  —  Quamvis  enim  non  sil  primus 
delraclionis  auclor,  et  ipse  tamen  detractor  est.  Dc- 
tractio  scilicet  ab  uno  traducilur  ad  plurimos,  ingeni- 
là  quàdam  maledicendi  libidine,  singulosque  peccato- 
res  constituil.  Quod  signilkat  Terlullianus,  Apologe- 
tici  cap.  7 ,  bis  verbis  :  (  Xalura  famce  omnibus  nota 
<  est.  Veslrum  est 

Fatna  malum,  quo  non  aliud  velocius  ulltim. 
c  Cur  malum  fama?  quia  velox,quia  index?   An 

<  quia  plurimùm  mendax?  Quœ  ne  tune  quidem  cùm 
t  aliquid  veri  adfcrl,  sine  mendacii  viiio  est,  detra- 
i  heiis,  adjiciens,  demulans  de  verilate.  Quid,  quùd 

«  ea  illi  condilio  est,  ut  non  nisi  cùm  mentitur  perse- 
i  veret;  et  tamdiù  vivit,  quamdiu  nsn  probat;  siqui- 

t  dem  ubi  probavit,  cessât  esse,  et  quasi  officio  nun- 
<  liandi  functa,  rem  tradit,  et  exinde  res  tenelur,  res 
<  nominalur....  Fama,  nomen  incerti,  locum  non  lia- 
i  bel  ubi  certum  est.  An  verô  fanice  credat  nisi  incon- 

f  sideratus?  Quia  sapiens  non  crédit  incerto.  Omniimi 

c  erit  sestimare,  quanlâcumque  illà  ambilione  diffusa 

I  sit,  quantàcumquc  asseveratione  construcia ,  quôd 
f  ab  uno  aliqiiando  principe  exorta  sit  neccsse  esl  ; 
<  exinde  in  traduces  linguarum  et  aurium  serpat  :  et 
I  iiamodici  seminis  vitium  cœtera  rumoris  obscurat , 

i  ut  nemo  recogitet,  ne  primum  illud  os  mendacium 

<  seminaverit;  quod  sxpé  fil,  aut  ingenio  ccmulalio- 
<  nis,  aut  arbilrio  suspicionis,  aut  non  nova,  sed  in- 

1  genità  quibusdam  menliendi  voluptale.  > 
Régula.  XX.  —  Letbalis  peccati  reus  est,  qui  gra- 

vem  injuriam  sibi  ab  alicpio  illatam,  renunliat  alteri, 
nullà  nocessitale  compulsus,  sed  nocendi  animo,  et 

ullinnis  libidine.  —  Is  enim  aliéna»  famce  grave  vulnus 
infert,  adeôquc  contra  jusliiiam  peccat,  nec  non  con- 

tra cbaritalis  et  paiienli;c  Cbristianoe  pra^ceplum  à 

Cbristo  iraditum,  Malth.Ti,  cap.  5  :  Diligile  iuimicos 

vcslros  :  Orale  pro  pcrsequcntibus  et  calumniantibus 
vos;  et  ab  Apostolo  prcodicatum,  Epist.  ad  Romanos, 

cap.  12  :  A'o/t  vinci  à  malo,  inquil,  sed  vince  in  bono 
malum  ;  et  à  S.  Pelro,  epist.  1,  cap.  3  :  Non  redden- 
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tes  malum  pro  malo,  nec  maledktum  pro  matedicto, 

i.'rf  è  contrario  benedkentes  ;  quia  in  hoc  vocati  eslis,  iil 

benediclionem  liœreditate  possidctitis.  Qui  eniin  vull  vi- 
tam  diligere,  et  dies  videre  bonos,  cocrceat,  linguam 

iuam  à  malo,  el  labia  ejits  ne  loquantur  dolum.  De- 
ti;Htiones  itoque  ab  scnmlis  et  inalcvolis  lioniinibus  de 
se  faotas  initi  el  humili  animo  vir  clirisliaiius  tolcrare 

débet,  ulpote  ad  ejiis  Inmiilialionoin  à  Deo  ordinalas, 

ut  docet  S.  Gregoriiis  ,  lib.  20  Moraliuin ,  cap.  5  :  Ne, 

iiiquit,  immoderatis  laudibus  erigamur,  plerùmque  vii- 
ro  liectoris  nostri  vioderamine  dctraclionibus  lacerari 

peiinittimnr  ;  tit  ciini  nos  vox  laudanlis  élevât,  lingua 
detrahentis  Immiliet. 

Recula  XXI.  —  Lethalis  peccati  reus  est,  qui  se- 
ipsum  infaïuat,  cùm  ex  infainià  et  dedecore  quod  sibi 
ipsi  infert,  salutis  propriai  vel  aiieu;e,  aut  eliam  vilae 

damnum,  aut  corporalis  integrilatis  delrinientum  se- 
quitur  ;  aut  cùm  illius  infaniia  in  faniiliam,  societatem, 

vel  ordiiieni  cujus  pars  est,  redundat,  aut  cùm  suo- 
rum  crimiimm  palefactione  omninô  inulilem  se  red- 
dil  reipublic^e  \el  Ecclcsiae,  cui  allas  ulilem  operara 

navare  posset.  — Jubet  euim  Spirilus  sanctus,  Eccle- 
siastici  cap.  41 ,  ut  fomse  iiostraî  curam  geramus  : 
Curam  habe,  inquit,  de  bono  nomine;  hoc  enim  magis 
permanebit  tibi,  qiiàm  mille  thesauri  pretiosi  el  magni. 
llinc  S.  Auguslinus,  lib.  de  Bono  Viduilatis,  cap.  22, 
scribit  :  t  IScc  audiendi  sunt  sive  viri  sancli ,  sive  fe- 
I  minoe,  quando  rcprehensà  in  aliquo  negligentlà  suâ, 

I  per  quam  fit  ut  in  malara  veniant  suspicionem,  un- 
I  de  suani  vitam  longé  abesse  sciunt,  dicunt  sibi  co- 
I  ram  Deo  suflicere  conscienliam,  exislimalionem  bo- 

t  minuni  non  imprudenler  solùm,  verùm  etlani  cru- 
€  déliter  contemnentes;  cùm  occidunt  animas  aliorum, 

t  sive  blasphemantium  viam  Dei,  quibus  secundùm 

«  suam  suspicionem  quasi  lurpis,  quoe  casla  est,  dls- 
«  plicet  vita  sanctorum,  sive  eliam  cum  excusalioiie 
t  imilantium,  non  quod  vident,    sed  quod  pulant. 

<  Proinde  quisquis  à  criminibus  flagitiorum  alque  fa- 
f  cinorum  vitam  suam  custodil,  sibi  benè  iacit  ;  quis- 
f  quis  aulem  eliam  famam,  el  in  alios  misericors  est. 
i  Nobis  enim  neccssaria  est  vila  nostra,  aliis  fama 

t  noslra  :  et  ulique  eliam  quod  aliis  minislramus  mi- 

I  sericordiler  ad  salutem,  ad  noslram  quoque  redun- 
«  dal  ulililalem.  Inde  non  frustra  Aposlolus  2  Cor.  5: 
<  Providemus,  inquit,  bona,nonsoliuncoram  Deo,  verùni 
«  eliam coramhominibus.llemdkil,  l  Cor.  10:  Placete 

«  omnibus  per  omnia,sicut  et  ego  otnnibus  per  omniapla- 
«  ceo,  non  quœrens  quod  mihi  utile  est,  sed  quod  mut- 
«  torum,  ut  suivi  fiant.  In  quâdam  etiani  exhorlatione 
i  dicil,  Pi)ilipp.4  :  De  cœtero,  Fratres,  qtuvcumque  sunt 

i  vera,  quœcumque  sancla,  quœcumque  justa,  quœcum- 
«  que  casta,  quœcumque  bonœ  famœ,  si  qua  virtus,  si 

i  qua  luns,  hœc  cogitate,  quœ  et  didicislis ,  et  acce- 
i  pistis,  et  audislis,  et  vidislis  in  nie.  Ccrnis  quemad- 
i  modùm  intermulla  qucccxhorlandoconmionnit,  non 

c  neglexerit  poncrc:  Quœcumque  bonœ  famœ  ;  duobus- 
f  que  verbis  cuncta  concluseril,  ubi  ait,  si  qua  virtus, 

«  «j  qua  lavs.  Ad  virlutem  namque  pertinent  qu;e  an- 
«  tea  nicmoravil  bona;  fama  xoiô  ad  latidem.  Piito 
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i  quôd  non  laudem  hominum  pro  magno  sumebat 
I  Aposlolus,  alio  loco  dicens,  1  Cor.  4  :  Mihi  autem 
«  minimum  est  ut  à  vobis  dijudicer  aut  ab  humano  die. 

I  Et  Galat  1  :  Si  hominibus  placèrent,  Christi  servus 

«  non  essem.  El  ilerùm,  2  Cor.  1  :  Nam  gloria  nostra 
I  hœc  est,  testimonium  conscientiœ  nostrœ.  Sed  illorura 

<  duorum,  id  est,  bona;  vita;,  et  bona;  fam»,  vel,  quod 

«  breviùs  dicilur,  virtutis  et  laudis,  unum  propler  se- 
«  Ipsum  sai)ieniissimè  relincbal,  allerum  propler  alios 

t  misericordissimè  providebal.  Sed  quoniam  qua.-ita- 
1  libet  humana  cautela  suspiciones  nialevolentissimas 

<  non  potest  omni  ex  parte  vilare,  ubi  pro  existima- 
<  tione  nostra  quicquid  rectè  possumus  fecerimus,  si 
«  aliqui  de  nobis  vel  mala  fingcndo,  vel  malè  credcn- 

«  do,  famam  noslram  decolorare  conantur,  adsit  ron- 
c  scienliae  solatium,  planéque  eliam  gaudium,  quôd 
«  merces  nostra  magna  est  in  cœlis,  eliam  cùm  dicunt 
«  homines  mala  multa  de  nobis,  piè  lameu  justèqtie 
t  vivcnlibus.  Illa  enim  merces  tanquàm  siipendium  est 
«  mililanlium  per  arma  jusliticc,  non  solùm  dextera, 

«  verùm  et  sinistra,  per  gloriam  scilicel  el  ignobilita- 
«  tem,  per  infamiam  el  bonam  famam.  »  Et,  sermone 
5oo,  allas  de  Diversis,  49,  qui  primus  est  de  Vilà  et 
Moribus  clericorum  suorum,  cap.  1  :  «  Piopler  nos, 
*  inquit,  conscienlia  nostra  suflicil  nobis  ;  propler  vos 

<  fama  noslra  non  pollui,  sed  pollerc  débet  in  vobis. 
1  Tenele  quod  dixi,  atque  dislinguile.  Du;c  res  sunt, 
«  conscienlia  cl  fama,  conscienlia  libi,  fama  proxirao 

I  tuo.  Qui  fidens  conscienlia;  suae,  negligit  famam 
«  suam,  crudclis  est,  maxime  in  loco  islo  posilus,  de 

<  quo  dicil  Aposlolus  scribens  ad  discipulum  suum, 
Tit.  cap.  2  :  Circa  omnes  tcipsum  bonorum  opcrum 

prœbens  exemplum. 
Ilinc  à  S.  Hieronymo  laudibus  cclebrata  est  niulier 

Vercellensis,  adullerii  falsô  accusala  à  niarito,  qu;e 

cruciala  ul  crimen  falerelur  impaclum,  quod  ado- 
lescens,  quîcum  peccàsse  dicebalur,  vi  tormenlorum 

confessuserat,  nunquàm  adduci  potuit  ul  se  ream  pro- 
nuntiaret,  suamque  famam  pariler  et  innocenliam 
mendacio  violarel ,  sed  cœlum  suspiciens,  ail  :  i  Tu 
i  teslis  es,  Domine  Jesu,  cui  occullum  nibil  est,  qui 

t  es  scrutalor  renis  et  cordis,  non  ideô  me  negare 

<  velle  ne  peream,  sed  idcômcniiri  noUe,  ne  peccem. 

<  At  lu,  miser  homo,  si  interire  feslinas,  cur  duos  in- 
i  lerimis  innocentes?  Equidem  et  ipsa  cupio  mori, 

t  cupio  invisum  lioc  corpus  exuere,  sed  non  quasi 

c  adultéra,  prœsto  jugulum.micantem  intrepida  exci- 
i  pio  mucronem,  innocenliam  lamen  mecum  feram. 
<  Non  morilur,  quisquis  viclurus  occidilur.  >  Oravil, 

jugulum  pnebuil,  septies  icta  occidi  non  poluit.  .Mi- 
raculum  célébrai  S.  Ilieronymus,  cpislolà  49  Ad  inno- 
cenlinm.  Quamvis  igilur  sufliciat  nobis  testinwniwi 

conscientiœ  nos'rœ,  Dcoque  fideliteret  conslanter  ser- 
vire  debeainus,  sive  per  iiifumiam,  sive  per  bonam  fo" 
mam ,  tamen  faniie  inlegrilate  propler  alios  indige- 
mus,  sine  quâ  procurandic  proximorum  saluli,  aut 

publico  cuivis  gerendo  muncri  parcs  non  sumus.  Ideè- 

que  ejus  curam  gererc  Icncmur.  llinc  Petrus  Cellen- 
sis  abbas,  lib.  5,  opist.  15,  seribit  :  llerque  peccat ,  et 
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qui  mentUur  in  suî  accusatione,  cl  qui  dedigmitur  falsa 
objecta  verà  relalionedituere.  lieproba  humilitas  est,  plus 
quàm  in  corde  tua  sentias  vanè  te  dejicere  ;  detestanda 

prœsuniptio  ,  famam  suam  negligere,  el  suspicionis  nœ- vum  non  abotere. 

Quasdain  tamen  exceptioncs  adhibere  liuic  reguLe 
necesse  est.  Cùm  eniin  sciniplcna  probalio,  vel  iiidicia 

expressa,  vel  piiblica  infaniia  criminis  prœccssit,  reus 
à  Icgilimo  judice,  servato  juris  ordine,  interrogatus, 
criinen  suuin  fatcri  lenelur,  ctianisi  damnuin  viuc,  aul 

niciDbroiuin  inulilalio,  ex  confessione  juridicà  delicli 
illi  iininiucal;  aut  ejus  iiifamia  in  aliquam  rainiliain, 
socictaiem ,  vel  oïdiiieni  redundalura  sit.  Non  eiiim 

ipse  se  prodit  aul  infamat,  qui  secundùm  ordiuein 
juris  à  judice  iiilerrogalur,  sed  ab  alio  proditur,  diini 
ei  nécessitas  respondendi  imponitur  ab  co  cui  obedire 

tenelur;  ul  ail  S.  Thomas,  2-2,  quaes!.  69,  a.  1,  ad  pri- 
nium.  Sed  de  hoc  aliàs. 

Recula  XXII. — LeUialis  peccati  rei  sunt  libello- 
ruin  famosorum  auclores,  el  qui  ipsos  spargunt  in  vul- 
gus.  Graviùs  aulem  pcccant,  qui  procsulum,  ecclcsia- 
siicorum  aul  religiosorum  virorum,  doclorum  el  con- 
cionalorum  famam  verbis  aul  scriplis  maledicis  pro- 
scindunl,  quàm  qui  sccularium  ;  graviùs  qui  princi- 
pum  cl  magislratuum ,  quàm  qui  subdilorum  et  ple- 
beiorum  ;  graviùs  tandem  qui  inlegrje  communitali 

vel  ordini,  quàm  qui  privalis  delrahunl.  —  Detraclio- 
nis  enim  aul  conlumelice  gravissimre  crimen  comrnil- 
tunt,  aliorum  crimina  seu  falsa,  seuocculla,  litleris 

consignantes,  ul  ad  omnium,  aul  certè  plurimorum  no- 
liliam  pervenianl;  utque  illorum  infamia  publica  sit, 

et  în  omne  lempus  propagelur.  Quamobrem  sacri  ca- 
nones  excommunicalione  feriunl  non  solùra  auctores 

bujusmodi  libellorum,  vcrùm  eliani  eos  qui  illos  vul- 
gaverint,  aut  inventos  non  laceraverint.  lia  concilium 
lllibcritanum ,  canone  52 ,  et  referlur  can.  Si  qui, 

causa  5,  quaest.  1  ;  Si  qui  inventi  fuerint  libellos  famo- 
Sùs  in  Ecclesiâ  ponere,  anathematizentur. 

Idem  confirmatur  ex  can.  Qui  in  alterius ,  causa 

5,  quaest.  1 ,  qui  est  Adriani  I  pontificis  maximi  : 
Qui  in  alterius  famam  publiée  scripturam ,  aut  verba 

contumeliosa  coiifïnxerit,  et  repcrtus  scripta  non  proba- 
verit,  flngelletur :  et  qui  ea  priiis  invenerit ,  rumpat ,  si 
non  vult  auctoris  facli  causam  incurrere.  Eamdem  pœ- 
nam  decrevit  S.  Grogorius  ,  in  qucmdam,  qui  maligni 
spiritùs  consilio  replelus ,  contra  Castorium  notarium 

ac  responsalcm  aposlolicum  nocturno  sileiitio  in  civi- 
talis  loco  contcslationem  posuil  in  ejus  crimine  loquen- 
tem;  ul  habctur  can.  Quidam,  causa  cl  quaislione  ci- 

ta lis, 'qui  suniplus  est  ex  epistolà  trigesimâ  libri  quinti. 
«  El  quia,  inquil,  quisquis  vcraciler  loquilur,  semet- 
I  ipsum  innolcsccre  non  débet  formidare  ;  oportet  ul 
i  publiée  exeal,  et  quaicumque  in  conteslalionc  suà 
«  loqui  prresumpsit ,  ostendat  ;  quôd  si  non  exicrit, 

I  ncque  publiée  confcssus  fu(>rit,  quisquis  ille  sit  qui 
t  hoc  agere  praesumpsit,  vel  qui  consensum  in  lanlai 
<  iniquilatis  consilio  praebuit,  ex  Dei  et  Domini  noslri 
I  JesuChrisUSpiritu  definimus,  ut  sancli  ejus  corporis 

«  ac  sangiiinis  participiUiorie  privatus  sit.  Si  verô  quia 
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«  laiel ,  cl  quoiiiam  noscitur,  teneri  à  disciplina  non 
<  valol,  si  tanti  mali  conscius,  etiam  probibitus  coi  pus 
t  ac  sanguinem  Domijii  percipere  pra^suniit ,  anathe- 
«  malis  ultione  percussus  sit,  et  ut  fallax  ac  pestifer 
«  à  Sanclaî  Ecclesiac  corpore  divisus.  Si  quis  aulem 
I  fortasse  talis  est,  qucm  nos  bujus  facli  auclorcm  ac 
t  pariicipem  esse  nescicnles,  ad  eum  bona  oplantes 

«  cpistolas  Iransmiltimus,  ipsa  pro  eo  apud  onuiipo- 
€  lentem  Dominum  deprecatio  sit  vacua.  i 

Poena  capitis  in  libellorum  famosorum  auctores  con- 
stituta  est  apud  Uomanos,  lege  duodecim  labularum, 
cujus  lixc  sunt  verba:  Si  quis  aclilaverit ,  sive  carmen 
condideiit ,  quod  infamiam  /lagitiumve  alteri  precatur, 
capite  puniutur  ;  cujus  legismcminêre,  poslCiccroncm 
lib.  14  Tusculanarum  quivstionum  ,  Arnobius,  lib.  4 
advcrsùs  génies,  et  S.  Auguslinus,  lib.  2de  Civitate 
Dci,  cap.  9.  Auguslus  iniperalor  judicium  de  libellis 
famosis  non  minus  vehomens ,  quàm  majeslalis  esse 

voluit,  commotus  Cassii  Sevcri  libidine,  qui  viras  femi- 
nasque  illustres  procacibus  scriptis  diffamaverat ,  ul  re- 
fertC.  Tacilus.  Intcstabilem  factum,  qui  libellum  fa- 
mosum  edidissct,  Ijlpianus  teslis  est  in  1.  5,  §  ull.  de 

Injur.  ;  id  est,  à  jure  ferendi  testimonii,  condendi  tcsla- 
menti ,  aul  quidquam  ex  aliorum  lesiamenlis  capiendi, 
legibus  excludebalur.  Conslantinus  Magnus  famosis 
libellis  fidem  omnem  abrogari  jussit,  eosque  flammis 
aboleri,  in  auctores  inquiri,  repertos  cum  omni  vigore 
cogi  ul  libello  contenta  probenl;  si  probaverint,  sup- 
plicio  nihilominùs  affici,  ut  qui  infamare  malucrint, 
quàm  accusare.  Constantius,  lege  latà,  edixit  ne  libelli 

famosi  referrenlur  ad  principem  ,  aut  in  judiciis  exa- 
niinarenlur,  aul  ullus  ex  ils  calumniam  seu  infamiam 

paterelur.  Nam  et  innocens  credilur,  inquil,  cui  defuit 

accusator,  cùm  non  defuerit  inimicus.  Imperalores  Va- 
Icnlinianus  et  Yalens  pœnam  capitis  docrevcrunl  in 

eum  qui  libellos  famosos  colligendos  vel  legendos  jmta. 
verit,  id  est,  retinuerit ,  aut  alteri  legendos  tradiderit, 
sive  in  vulgus  sparserit ,  ac  non  statim  chartas  igni 
consumpscrit.  Imperalores  Yalenlinianus ,  Theodosius 
el  Arcadius  sanxerunl,  ut  si  quis  famosum  libellum 

sive  domi,  sive  in  publico  ignarus  offcnderit,  aut  discer- 

pat  priùs  quàm  alter  inveniai ,  axtt  nulli  confuealur  in- 
ventnm  ;  nemini  denique  ,  si  tum  curiosus  est ,  referai 

quid  legendo  cognoverit.  Nam  quîcumque  obtulerit  in- 
venlum,  cerlum  est  ipsum  rcum  ex  lege  relinendum,  nisi 

prodiderit  auctorem  ;  nec  evasurum  pœnam  liujusmodi 
criminibus  constilutam,  si  proditus  fuerit  cuiquam  retu- 
lissequod  legerit.  Gladii  pœnâ  crimen  lam  atrox  iidcm 
imperalores  coerceri  volucrunt.  Vniversi ,  inquil,  qvi 
famosis  libellis  inimicis  suis  vclut  venenalum  quoddnm 

telum  injecerint,  Iti  etiam  qui  famosam  sericm  scriplio- 
nis  impudenti  agnitâ  lectione  non  illico  discerpserint, 

vel  flatnmis  exusserint,  vel  lectorem  ,  seu  poliùs  aucto- 
rem, cognitum  prodiderint,  ultorem  suis cetvicibus  qla- 

diumreformident.  Habenlur  bac  loges,  lib.  19  codicis 
Theodosiani,  tit.  54  de  famosis  libellis.  Libro  septimo 

Capilularium,  cap.  200,  libellorum  et  canlicoruni  fa- 
mosorum auclores,  disseminatorcs,  cl  canlores,  cxlra 

onlinom  puiiioudos  deccrnitur  ;   in  (juos  oxilii  pœiia 
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le"e  conslituta  erat.  Jli  qui  in  blasplicmiam  allerius 

cantica  composueriiit,  vel  qui  canlaverit  ea ,  extra  ordi- 
nein  vindicentur.  Nam  lex  exiliari  jiibet  eos  qui  libellos 

famosos  excogilant  aut  proponunt.  ISotattir  infamià  qui- 

cumque,  diim  appellaljudiccm,  convicium  dixcrit.  Non 

tantkm  is  qui  maledictum  ant  convicium  dixcrit,  famosus 

efftcitur,  sed  et  is  cujus  consilio  facliim  esse  patueril. 

Ediclum   Molincnse  Caroli  IX  rcgis  chrislianissimi , 

anno  1560,  art.  77  ;  et  Parisiense  anno  1571,  art.  10; 

Piclaviense  llcnrici  III ,  anno  1577  ;  Parisiense  Lu- 

dovici  XIII,  anno  1G29,  de  iis  qni  libellos  famosos 

composuerint ,  scripserint,  typis  ediderint,  vendide- 

rint,  disseminaverinl ,  qucestionem  haberi ,  et  in  rllos 

lanquàm  publicae  pacis  perlurbalores  Icgibus  animad- 
verti  sanxerunt.  Si  verô  contra  sacram  régis  perso- 

iiam,  regni ,  rerunique  publicaruni  adminislrationeni, 

regni  administres,  rcgiorum  consiliorum  assessores, 

ac  pntcipuos  magislratus  hujusmodi  libelli  compositi, 

scripti ,  \el  editi  fuerint,  iu  auctores,  scriptores ,  dis- 
tributores ,  velut  in  Vxsx  majestatis  rcos ,  et  patriœ 

proditores  agi,  vilseque  ac  bonorum  omnium  proscri- 
ptione  illos  plecti  slatuit  Ludovicus  Juslus,  ediclo  mox 

laudalo,  secundùm  articulum  183  constitutionis  Ble- 
sensis.  Ex  qnibus  omnibus  coUigilur  ,  letbalis  peccati 

reos  esse  libellorum  famosorum,  aut  cantionum  con- 

tumeliosarum  1°  auctores,  2"  scribas,  qui  libellorum 
aut  cantionum,  scu  carminum  hujusmodi  exemplaria 

describunt;   3^  typographos  qui  famosa  et  conlume- 

liosa  scripta  ,  cantica  carmina  typis  edunt  ;  4"  omnes 
qui  il!a  vendunt ,   distribuunt ,  douant ,  mittunt ,  aut 

quomodocumquespargunt  in  vulgus  ;  5"  qui  illa  retinenl 
apud  se  ,  et  légère  amant ,  vel  detrahendi  et  calum- 

niandi  libidine  referunt  aliis  quod  legerunl;  6"  qui  fa- 
mosascantionescantant,  autearumauditu  delectantur; 

7'  qui  auctores  cognitos  non  produnt  ;  8°  qui  famosas 
imagines  vel  effigies  pingunt,  sculpunt,  excudunt,  ven- 

dunt,  exponunt,  distribuunt,   quibus  proximi  fama 

labefaclatur,  vel  honor  violatur  ;  9°  gravions  criminis 
esse  reos,  qui  in  episcopos,  aliosque  praelatos,  et  viros 

ecclesiasticos,  aut  religiosos,  praisertim  qui  in  Ecde- 

sise  regimine  ,    aut  animarum  sainte  sacris  concioni- 

bus,  doclrinà ,  sacramentorum  administratione ,  epi- 
scopis  cooperantur  ;  item  in  sanctimoniales  et  virgines 

sacras  ;  in  magistratus,  et  viros  aut  feminas  illustres, 

libellos  famosos ,  scripta  ,  carmina  vel  cantica  male- 

dica  componunt ,  edunt,  aut  spargunl  ;   10"  airocius 
illorum  crimen  esse,  qui  ordinem  universum,  societa- 

tem,  vel  familiam,  scriptis,  libellis,  carminibus,  canli- 

cis,  tabellis  vel  imaginibus  famosis  dedecoranl,  diffa- 
mant, in  contemptum  et  ludibrium  adducunt ,  quàm 

qui  privatas  duntaxat  personas.  Peccala  enim  quœ 

commi'.tuntur  in  proximuni,  sunt  pensanda  per  sesecun- 
diim  nocumenta  quœ  proximo  inferuntur,  quia  ex  hoc 

habent  rationeni  cidpœ  ;  inquit  S.  Thomas.  Majus  au- 
tem  nocmnentum  inferunt  proximo  detracliones  et 

libelli  famosi,  quibus  communitatis  aut  ordinis  alicu- 
jus  fama  proscinditur. 

Uuùd  verô  libelli  famosi,  et  calumniae,  atque  delra- 
Clione?  i»  pr?elatos,  doctores,  concionatores,  viros 
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principes,  graviora  peccata  sint,  ex  canonibus-  com- 
pertum  est  ;  can.  Détériores,  causa  6,  quœst.  1  :  Dé- 

tériores sitnt  qui  doctorum  vitam  moresque  cornimpunt, 
his  qui  stibstantias  aliortim  prœdiaquc  diripiunt.   Ipsi 
enim  ca  quœ  extra  nos,  licct  nostra  sint,  auferunt;  nostri 
autem  delractores  et  inorum  corruptores  7iostrorum,  site 
qui  adversiis  nos  armantur,  propriè  nos  ipsos  diripiunt  : 
et  idcb  juste  infâmes  sunt,  et  meritb  ab  Ecclesià  extorres 

fmnt.  llom  ex  S.  Grogorio,  epistolà  52,  libri  12,  scri- 
bente  :  «  A  nullis  vita  pmcsulum  perlurbari  débet  cx- 
c  cessibus;  quia  valdè  indignum  est,  ut  hi  qui  ihroni 
«  Dei  vocanlur,  aliquâ  motione  à  regibus  vel  subdiiis 
s  turbentur.  Quoniam  si  David,  regum  jûstissimus,  in 

«  Saùl,  quem  constabat  jam  à  Domino  reprobalum 
i  esse,  manum  mittere  non  prœsuinpsit  ;  quantè  magis 

i  cavendum  est,  ne  manum  detractionis  aut  vitupe- 
c  rationis,  sive  indiscretionis,  aut  dehonorationis,  qui- 
i  dam  mitlant  in  unctum  Domini,  vel  in  prœdicatores 
«  sanctaî  Ecclesise  !  Quia  eorum  vexalio  sive  detractio 

i  ad  Cliristum  pertinct,  cijjus  vice  in  Ecclesià  lega- 
«  tione  funguntur.  Unde  sumraoperè  cavendum  est 

«  omnibus  fidelibus,  ne  clanculùm  aut  publiée  episco- 
I  puni  suum,  id  est,  unctum  Domini,  detractionibus 
«  aut  vituperalionibus  dilanient,  perpendentes  illud 

<  exemplum  Mariœ  ;  quia  pro  eo  quod  Moysi  famulo 

<  Dei  propter  ̂ thiopissam'  delraxit,  immundiliâ  le- 
<  praî  mulctata  sit  ;  et  illud  Psalmistae,  Ps.  104  :  No- 
liie  tangere  christos  meos,  et  in  prophetis  tneis  nolite  ma- 
lignari.  Et  in  lege  divinà  legitur,  Exod.  22  :  Diis  non 

detrahti,  et  poputi  tui  priticipi  non  maledices.  i  Tnde 
«  valde  prœvidendum  subditis  tam  clericis  quàm  laicis, 

<  ne  episcoporum  aut  prœpositorum  suorum  vitam  te- 
<  merè  reprehendere  audeant ,  si  quid  eos  fortasse 

c  agere  reprehensibiliter  vident,  ne  unde  mala  redar- 
c  guunt,  inde  per  elationis  impulsum  in  profundiora 

«  mergantur.  i  Lege  et  Pastoralis  Curai  p.  3,  admo- 
nitionem  sextam. 

Idem  confirmatur  ex  Nicolai  I  epistolà  adMichaelem 

Grœcorum  imperatorem  :  c  Si  Cham  videns  patris  ve- 
t  renda  quia  risit  potiùs,  quàm  (ut  caeteri)  cooperuit, 
I  maledictionem  in  filio  percepisse  legitur  ;  quantô 

c  potiùs  hi  qui  verecundiam  patris,  non  solùm  si  quœ- 
«  libet  fuit,  minime  cooperuerunt,  sed  et  riserunt,  et 

f  falsô  ad  subsannationem  sui  moris  homines  provo- 

<  caverunt,  atque,  quod  est  deterius,  patenter  contra 

<  ipsum  de  pharelià  iniquitatis  sua  sagittam  judicii 

I  produxerunt?  Non  sic  è  contra  filii  sobrii,  non  sic, 

<  sed  avcrsi  operuerunt.  Quod  moraliter  egregius 

€  doctor  papa  Gregorius  interpretalus,  ait  :  Aversari 

c  dicimur,  quod  reprobamus.  Quid  est  ergo  quùd  lliii 

«  verecunda  patris  superjeclo  dorsis  pallio,  aversi  vc- 

i  nientes  operiunt ,  nisi  quod  bonis  subditis  sic  pr;e- 

t  posilorum  suorum  mala  displiccnt,  ut  tamen  ha;c  ab 

5  aliis  occultent?  Operimentum  aversi  deferunt,  quia 

<  dijudicantes  factum,  et  vénérantes  magisterium,  no- 

i  lunt  videre  quod  legunt.  Sed  hicc  dicenles  ,  nolite 

<  ceslimare  nos  cujuscumque  proximorum  nostroruni, 

<  qua>,  sunt  digua  rcprehensioue,  velle  defendere  ;  sed 

I  «  quôd  ila  velira  filios  circa  spiritalcm  palreni,  cl  dis^ 
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«  cipulos  erga  magislruiii  devotos  ac  sobrios  esse, 

<  ut  nullà  peiiilùs  lemerilalo  ad  conim  vitam,  ul  non 

€  dicain  dijuaioandaui,  sed  nec  saltcm  loiiuitor  roprc- 

«  hendcndam  prosilianl.  •  Idiiue  rursùs  con(innal  ex 

S.  Gregorio,  parle  3  Pastoralis ,  cap.  5,  dicenle  : 

I  Facla  praposilonuu  oris  gladio  fericiida  non  sunt, 

i  etiam  cùin rectè  roprelicndenda jiidicanlur.  Si  qnando 

€  verù  coiitia  oos  vcl  in  luiiiiinis  liiigua  laltilur,  uoc  esse 

I  est  ut  per  afilicliononi  pœnilenli;e  cor  pronialur, 

<  quatenùs  ad  scmetipsam  rcdeat  ;  cl  cùni  proi)esitie 

f  potestali  deliqueril,  ejus  conlra  se  judicimn,  à  quo 

I  sibi  pradala  csl,  perhorrcscal.  Nani  cùiu  in  pra-po- 

i  silis  deUn([uinuis,  ejus  ordinalioiii,  (pii  cos  nobis 

«  pruîlulil,  obvianuis.  Lnde.  Moscs  cùni  conlra  se  et 

<  Aarun  con([ueri  populum  cognosisscl,  ail,  hxod.  IG: 

<  y  os  cniin  quid  siimus?  Sec  conlra  nos  est  miirmnr  ve- 

i  sinon,  si'd  conlra  Doniinum.  > 

Clericoruin  nialcdiconliain,  pra;serlini  in  saccrdolcs, 

coercuit  conciliuin  Carlbaginense  lY,  canone  57  :  Cle- 

ricusmJcdicus,  inquit  (maxime  in  saccrdolibus),  co- 
gatur  ad  poslulandam  vcniam;  si  noluerit,  degradelur, 

ncc  umiumn  ad  olfwiiun  ubsque  salisfactione  revocelur. 

Eos  qui  dcfuiiclorum  cpibcoporum  fanuc  delralumt, 

pœuis  mnlclandos  gravissinùs  decrevit  conciiium  Eme- 
ritcnse  aimo  GG6,  canone  17  :  «  Deccrnimus,  inquit, 

€  ul  nullus  subjeclus  deccdenlem  delrahal  episcopuin, 

I  nullus  de  eo  dorogct,  nec  nialum  quidcpiani  loijua- 

I  tur.  Si  quis  lalia  dcinceps  facore  pra.'sun)pscrit,  si 
I  presbyler  fueril,  Iribiis  nicnsibus  ab  episcopo  suo 

«  sub  pœnilenlià  relogalus  maneal;  si  diaconus,  quin- 

«  que  ;  si  subdiaconus,  aul  clericus,  vcl  quilibel  rcli- 

I  giosus  de  niajori  gradu,  quia  constat  ex  iiis  jam  ali- 

t  quos  per  bonani  actio'.icm  esse  venerandos,  novem. 
I  Si  minimi  fuerint,  qui  Icvi  corde  sint,  minimccque 

(  adhuc  personip,  quinquagenis  flagcUis  jussione  fe- 

«  riantur  episcopi.  Quôd  si  Laicus,  quamvis  ingenuus, 

t  in  domo  Ecclesi;e  lanien  riulrilus,  et  ab  Ecclesiic 

I  rébus  dignitalis  graliâ  pneditus,  juxla  qiiod  dignilas 

<  ejus  cxcgerit,  pro  lali  cxcessu  êxcommunicationis 
i  scntenlià  fcriendus  erit.  Si  vcrô  de  faniilià  Ecclesix 

«  fuciit  quisque,  si  major  fueril,  qui  dignitale  polleal, 

i  sex  mensibus  episcopo  suo  cxconnnunicalus  niane- 

«  bit;  inferior  lanien  aul  niinima  persona  disciplinani 

t  mcrealur,  juxla  quod  episcopi  su!  processerit  sen- 

<  lentia.  >  Eos  qui  princii)ibus  obloquuntur,  excomniu- 

nicatione  plectendos  synodus  Tolclana  Y  decrevit, 

canone  o.  Sed  el  hoc,  inquit,  pro  pcs:ilciiliosis  liovn- 

num  vwribus  salubri  dclibcralionc  censcnins;  naquis  in 

principeni  malcdicta  conqerat.  Scriptuni  est  enim  à  le- 

ffisUUore  :  Principeni  populi  lui  ne  malcdixeris,  Exod. 

22.  Quod  si  quis  feccrit,  cxcommuniculionc  ecclcsidslicà 

pleclalur.  Xam  si  Maledici  rcgnuni  Dei  non  possidcbunl, 

\  Cor.  G,  quanta  magis  tulis  ab  Kcclesià  necessarib  pel- 
lilur,  qui  divinœ  violutor  sententiœ  invenilur? 

Pœnas  omncs  tam  temporales  quàm  Ecclesiasticas 

per  sacras  legcs  et  canonicas  sancliones  lalas  et  pro- 

nmlgalas  in  eos  qui  famosos  libelles,  aul  lillcras  ali- 

cujus  fanue  cl  lionoii  dclralieules,  vcra  eliam  cxpri- 

luendo,  scripserinl,  diclavcri)'.!,  reliuucrinl,  iransmi- 
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serint,  et  non  laceraverint  Igniquc  iradiderint,  inno- 
vavil  et  conlirniavil  bealissinnis  ponlifex  Plus  Y,  con- 

slilulione  148,  quie  incipit.  Romani  pontifias  provi- dentia. 

Née  vero  minus  crimen  esse  pulandum  est,  cùm  ab 

iis,  quorum  famam  impelunt,  pétulantes  libelli ,  ver- 
sus, aul  cantilen*  conlenmunlur;  ut  fil  plerùmque  à 

viris  principibus ,  illuslribus  et  magnanimis.  Cujus 

moderatioiiis  exemplinn  i)r;ebi!il  Jusliuianus  impcra- 

tor,  1.  Si  quis,  lit.  .Si  (luis  Impcralori  malcdixerit,  lib. 

0  Codicis,  cujus  boîc  sunt  verba  :  «  Si  quis  modesliiR 

<  nescius,  et  pudoris  ignarus,  improbo  petulanliquc 
<  maledieto  nomina  nostra  crediderit  lacessenda,  ac 

<  lenndeiilià  turbulentus  oblreclalor  lemporum  no- 

<  strorum  fueril  ;  eum  pœuie  nolunnis  subjugari,  ne- 

«  que  durum  aliquid  nec  asperum  vohnniis  susline- 

«  re:  quoniam  si  id  ex  levilate  processerit,  contem- 

i  nenduni  csl  ;  si  ex  insanià  ,  miserationc  dignissi- 
«  muni  ;  si  al)  injuria,  romillendum.  >  Quod  lamoii 

semper  non  expedit,  ne  impunilale  crescal  pclulan- 
lium  et  maledicorura  hominum  improbitas  el  impu- 

dcntia. 

RicGLLA  XXIII.  —  Nulla  est  capitalior  obtreclatio, 

quàm  eorum,  qui  calbolicsc  doclrin;c  ,  ejusque  pra^ii- 

caloribus  oblrectant.  —  Ilanc  regulam  Iradil  concilii 
Tridenlini  catechismus,  p.  5,  cap.  9,  §  9  ;  addilqiie, 

in  simili  culpâ  esse  ,  qui  malarum  doctrinarum  cl  er- 
rorum  magistros  exlolluiit  laudibus. 

IIkglla.  XXIV.  —  Letbalis  pcccati  rei  sunt  qui 

alios  ad  detrabendum  incitant  ;  aul  gravcm  oblrecla- 
lionem  lubenter  et  cum  voluplate  audiunt;  vel  non 

conipiunt  delrabenlem  cùm  ad  id  tenentur  ex  oflicio, 

aul  grave  periculum  ex  delractionc  consequens  avcr- 

tere  possunt  ;  aul  cùm  metu  boni  cujuspiam  lempo- 
ralis  aniitlendi  abstinent  à  corroptione  detractoris , 

quam  exercere  tenentur  et  possuyt.  —  Ilanc  morum 
regulam  Aposloli  sentenlia  confirmai,  ad  Romanes, 

cap.  1,  scribonlis  de  gravibus  illis  pcccalis,  quorum 

unum  est  detraclio  :  Qui  lalia  agunt,  digni  sunt  morte,  el 

non  soliim  qui  en  facinnt,  sed  eliam  qui  consenliunt  facien- 

tibus.  Id  aulem  dupliciler  conlingere,  S.  Thomas  obser- 

vai, 2-2,quaîSt.  73,  art.  i,  directe  scilicet,  quando  (|uis 

iuducil  alium  ad  peccalum,  vel  ei  placelpeccalum  ;  in- 

directe, quando  non  rcsistil,  cùm  resislere  possil.  Et 

hoc  conlingitquandoque,  non  quia  peccalum  placcat, 

sed  propter  bumanum  limorem.  Igitur,  t  si  aliijuis 
«  detracliones  audiat  absque  rosislenlià,  iuqiiil  doel  ir 

«  Angclicus,  vidclur  delraclori  conscnlire  ;  nmle  lit 

i  parliceps  peccali  ejus.  Et,  si  quidem  inducal  eum  ad 
«  delraliendum,  vel  sallem  placeat  ei  delractio  propler 

(  odimn  ejus,  cui  delraliilur,  non  minus  pcccal  quàm 

<  delrahens,  cl  quando^iue  magis.  L'nde  S.  Bernanlus, 
c  lib.  2  de  Consideralioue,  cap.  13,  ait  :  Delrahere, 

i  aul  delrahenlcm  cudire,  quid  liorum  damnabilius  sit 

I  non  facile  dixcrim.  i  llinc  S.  Ilicronynnis ,  epistolâ  2, 

sic  Nipoli.inum  suum  alloquilur  :  «  Cave  ne  aul  lin- 
«  guam,  aul  aures  liabcas  pruriontcs ,  id  est ,  ne  aut 

8  ipse  aliis  delrahas,  au',  alios  audias  delrahenles.  Se- 
«  dais,  inquil  Psahu.   il),  adversiis  fratrem  Imcm  Ic- 

34 
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«  quebarii,  et  adversùs  filium  matris  titœ  poncbas  scan- 
«  datum;  ha'c  fecisti,  et  taciti;  existimùstimiquè,  qnbd 
(  ero  lui  similis  ;  arguam  te,  et  staluam  contra  fuciein 

t  ttiam.  Parce  à  dctractione  lingua?.  Cuslodi  scrmo- 

«  nés  tuos  ;  et  scilo  quia  per  cuncta  quœ  de  aliis  lo- 
I  queris,  tuà  conscieiilià  judicaris;  et  in  liis  ipse  de- 
I  prehenderis,  qua^  in  aliis  argnebas.  Neqiic  vorù  illa 

«  justa  est  cxcusiilio  :  Refercnlil)us  aliis  injnriam  fa- 
j  cere  non  possuni.  Ncmo  invité  auditulibenterrefort. 

Sagitla  in  lapidem  nunqiiàni  (igitur,  inlerdùm  resi- 
liens  perculit  dirigenleni.  Discat  detractor,  dùm  te 

•  videt,  non  libentcr  audire;  non  facile  delrahere.  Cum 
■  detractoribus  ,  ait  Salomon,  Proverb.  24  ,  ne  rais- 
'  cearis  :  Quoniam  repente  veniet  perdiiio  eorum  ;  et 
:  ruinani  utriusque  quis  novit?  Tarn  videlicet  ejus  qui 

<  detrahit,  quùni  illius  qui  accommodât  aurem  delra- 
•  lienti.  > 

Idem,  sive  S.  Paulinus  in  Epislolà  ad  Celanliani,dc 
fnslitutione  matris-familiàs  :  <  Non  modo,  inqiiit, 
i  ipsa  non  detrahas ,  scd  ne  alii  quidem  delrabcnti 
<  aliquando  credas.  Nec  oblrectatoribus  auclorilatem 

<  de<;onsensu  Iribuas,  ne  eorum  vitium  nutrias  an- 
€  nuendo.  Noli,  inquit  Scriptura,  Eccli.  28,  consenta- 
i  neus  esse  cum  dcrogantibus  advcrsits  proximum  tiium, 

i  et  non  accipies  super  illum  peccalum.  Et  alibi  :  Sepi 

t  aures  tuas  spinis ,  et  noli  audire  lincjuam-  nequam. 
t  Unde  et  beatus  David  diversas  innoceiUisc  species 
•  juslitiaeque  dinumerans,  de  bâc  quoque  virtute  non 

f  tacuit,  dicendo,  Psal.  14  :  El  opprobrium  non  ac- 
c  cepit  advcrsits  proxinios  suos  ;  propterea  qnùd  i{ise 

«  non  solùm  aversatur,  scd  eliani  pciscquihii  dotra- 
«  henlem.  Ait  aiim,  Tsalm  100  :  Detraltenteni  secretb 

:  pro.ràjo  suo,  liiinc  persequebar.  Est  sanè  hoc  vitium 
«  quod  vel  inprimis  extingui  dcbeat,  et  ab  eis  qui  se 
c  saiiclè  instiluere  volunt,  prorsùs  excludi.  Mbil  enim 
<  tam  inquiétai  animum,  Jiibil  est  quod  ila  mobilem 
i  meuteni  et  levem  faciat,  quàm  facile  totum  cre.dcrc, 
t  et  obtrectalorum  verba  temerario  mentis  assensu 

«  scqui.  iîinc  enim  crcbrai  dissensiones,  bine  odia  in- 
t  jusia  nascuutur.  Hoc  est  quod  sa;pè  de  amicissimis 
<  ctiam  inimicos  facit,  dùm  concordes  quidem  sed 
I  credulas  animas  maliloqua  lingua  dissociât.  At  con- 

«  Ira,  magna  quies  animi,  magnaque  est  morura  gra- 
t  vilas,  non  lemerè  de  quoquani  sinistri  quid  audire. 

t  Reatusque  est  qui  ila  se  contra  hoc  viliuni  armavit, 
«  ut  apud  eum  detrahere  nenio  audeat.  Quôd  si  hœc 
«  in  nobis  esset  diligentia,  ne  passim  obtreclaloribus 
t  crederemus,  jam  omnes  delrahere  limèrent,  ne  non 

•  lara  alios,  quàm  se  ipsos,  viles  delrahendo  faccrent. 

«  Sed  hoc  ideô  malum  célèbre  est,  idcircô  in  niultis 
«  fervet  hoc  vitium,  quia  penè  ab  omnibus  libenler 

i  auditur.  »  Hinc  PauUnus  aller,  Forojulicnsis  episco- 
pus,  lib.  de  salutaribus  Documenlis,  sub  S.  Auguslini 
nomine  olim  cdilo,  cap.  2G  :  Detruhentis,  inquil,  et 
audientis,  utrisqne  esca  morlis  est  aninur  detraclio.  Et 

ut  breviiis  concludam,  detractor  et  libens  auditor  diabo- 

lum  portât  in  Unguà.  Quôd  verô  Icthalis  iiUcrdijm  pec- 
cati  sit  reus,  qui  delralientem  non  coriipit  aut  rcpel- 
ii,  docct  S.  Thomas  loco  supra  cilato,  et  très  casus 
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,  assignat,  in  quibus  haec  omissio  mortale  peccatum 

'  est. 

Primus  est,  cùm  alicui  ex  officio  incundiit  detralienlent 
corrigere.  Sic  superiores,  nempe  episcopi,  parochi, 

patres  et  malres-familiàs,  domini  et  domina^,  magi- 
t  stratus,  et  quicumque  aliquà  auciorilate  pollent,  sub- 
ditos  suos  aliénai  fanioe  coram  se  delrahentes  corri- 

pere  tenenturex  officio  juslitidC  et  charitalis  ;  cui  si 
desinl,  lelhaliter  peccanl. 

Casus  aller  est,  cùm  ille  qui  dctractionem  audit, 
atiquod  periculum  consequens ,  seu  grave  damnum  vel 
detractori,  vel  illi  cujus  fama  proscindiliir,velulrique, 
ex  detraclione  imminere  prospicit.  Cùm  enim  proxi- 

mum quisque  diligere  debeat  sicul  seipsum,  illius 
etiam  bono  seu  spirituaU,  seu  lemporali,  quoad  ejus 

esl,  cousulere  débet,  et  mala  ipsi  imminenlia  pro  suâ 
virili  averlere.  Alioquin  peccal  conlra  charitatem,  et 

quidem  lelhaliter.  Sicut  ergo  nemo  à  peccato  mortali 

excusalur,  si  videat  sicarium  vitae  proximi  insidian- 
tem  ,  aut  fureni  bona  ejus  diripientem,  nec  prohibet, 
cùm  poiest;  ila  non  excusalur  à  peccato  lelhali,  qui 

hominem  maledicum  audit  allerius  famœ  graviter  de- 
trahenlera,  nec  ipsura  repellit,  aut  corripit,  cùm  po- 

test  prohibere  et  avertere  periculum  inde  conse- 

quens. 
Tertius  casus  quo  lelhaliter  peccal  qui  detrahenleîn 

audit,  nec  corripit,  est  cùm  timoré  mimdann,.  id  est, 

nielu  amiltendi  boni  cujuspiam  lemporalis,  vci-bi 
gratià.  amiciti;:e  favorisve  delrahenlis,  aut  ne  vir  mo- 
rosus  liabeatur,  à  priccepto  correplionis  fratenue,  seu 
à  reprehensione  oblreclaloris  abslinet.  Tune,  inquam, 

letliale  peccalum  est  proptcr  radicem,  quia  tiiuor  ltu~ 
manus  quandoque  potest  esse  peccalum  mortale,  inquit 
S.  Thomas.  Timor  enim  mundanus  semper  malus  est, 

sicut  et  amor  mundanus,  c,uo  aliquis  mundo  innitiiiir 

tanquàm  fini.  Timor  aulem  ex  amore  nascitur,  secui>- 
dùm  illud  S.  Auguslini ,  lib.  Qusestionum  octoginta 

Irium,  quaîstione  octogcsimâ  tertià  :  Nulli  dubium  est, 
non  esse  aliam  metuendi  causani ,  nisi  ne  id  quod  ama- 
mus,  aut  adeptum  amillamus,  aut  7wn  adipiscamur  tpc- 
ralum.  Cùm  ilaque  limor  mundanus  sil,  qui  procedit 
ab  amore  mundano  tanquàm  a  malà  radice,  semper 

i  malus  est.  Et  si  aliquis  proplcr  timorem  quo  refugit  pe- 
riculum mortis,  vel  quodcumque  aliud  temporale  malum, 

sic  disposilus  est  ut  faciat  aliquid  proliibilum,  vel  prœ- 

terminât  aliquid  quod  est  prœcepttim  in  lege  Divinà,  la- 
lis  limor  est  peccalum  mortale.  Verba  sunt  Angclici 

doctoris,  2-2,  quoest.  19,  a.  5,  etqua^sl.  125,  a.  3. 
«  Non  tamcn  semper  aliquis  resislcre  dei)ot  detra- 

1  ctori,  arguendo  eum  de  falsilatc,  maxime  si  sciât 

«  verum  esse  quod  dicitur,  juxla  illud  Ecclcsia- 
«  slici  quarto  :  Non  conlradicas  verbo  verilatis  ullo 
t  modo;  sed  débet  eum  vcrbis  redarguere  de  hoc 

<  quôd  peccal  fralri  dotrahendo,  vel  saliem  osten- 
«  dere  quùd  ci  detraclio  displiceat  per  Irislitiam  faciei  ; 

€  quia ,  ut  dicitur  Proverbiorum  35  :  Venins  aquilo 

t  dissipai  pluvias,  et  facics  irislis  linguam  dctralicnlem.t 

lia  docel  S.  Thomas,  2-2,quxst.  75,  a.  4,  in  Respon- 
sione  ad  sccundum.  Locum  illum  Proverbiorum  spc- 
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ctat  S.  Uicronynnis,  epislolà  ad  Rusticum  scribcns  : 
«  Detractor  cùm  Irisiein  viderit  faciem  audientis, 

«  iniù  ne  audientis  quidem,  scd  obturanlis  aurcs,  ne 
I  audial  judiciuin  saiigiiinis,  ilIicô  coulicescit,  pallct 
«  vultiis,  h:rrcnl  labia,  saliva  siccatur.  > 

Régula  XXY.  — Qui  dclrahcnleni  sit  audit,  ut  ci 

penitùs  displiceal  detraciio,  et  tanien  ipsum  non  cor- 
ripit.  extra  très  casus  in  supcriori  régula  cxpositos, 

venialis  laiitum  peccati  pleiùniquc  reus  est.  —  Ilanc 
re^ulani  eruo  ex  S.  Thonià,  quieslioac  et  articulo  niox 
citalis.  €  Si  verù,  inquit,  non  placeat  ci  peccaluni  ;  scd 

(  ex  timoré ,  vel  negligentià ,  vcl  cliain  verecundià 

<  quàdam,  oniiltat  ropcllcro  detrahenlon),  peccal  qui- 
t  deni,  sed  niullo  minus  quàm  dctralions  :  et  plcriim- 

f  que  venialitcr.  >  Imô  nullum  quando(iue  pecca- 
tum  commitlit ,  ncmpè  si  detractor  sit  persona 

stiperior,  vel  si  nulla  sit  spes  fructùs,  imù  timor  pro- 
babilis  delralientom  potiùs  inflammandi,  quàm  sc- 
dandi. 

Reclia  XXVI.  —  Christianus  honio  alienîD  famae 

detrahentes  inipatientiùs  ferre  débet ,  quàm  su;v.  — 
Hanc  moruni  rogulam  tradit  S.  Thomas  ibideica,  in 

responsione  ad  primum.  <  Possunt,  inquit,  ad  noti- 
«  tiam  alicujus  detractiones  contra  ipsum  facti^c,  alio- 
I  runi  relalionibus  pervenire.  Et  lune  sui  arbitrii  est, 

I  dctrimentum  suai  famie  pati ,  nisi  boc  vergat  in  pe- 
i  riculum  aliorum.  Et  idcô  in  boc  potest  conmsen- 

t  dari  ojus  palientia  ,  quùd  patienter  proprias  de- 
«  tractioncs  sustineat.  Non  est  aulem  sui  arbitrii 

»  quùd  patialur  dctrimentum  famai  alterius  ;  et  ideô 

«  in  culpam  ci  vcrtilur,  si  non  resistit,  cùm  possitre- 
i  sislere,  eâdom  ralione  quà  tenetur  aliquis  sublevare 
I  asinum  alterius  jacenlem  sub  onere,  ut  prœcipitur, 

«  Deuleronomii  2:2.  >  Nec  refert  quùd  detraciio  inter- 
dùm  cedat  in  eorum  utililatem,  quibus  detrabitur.  Si 

qua)  enim  uiilitas  ex  delractione  provenit,  i  non  est 
«  ex  jntentione  dctrabentis ,  sed  ex  Dci  ordinatione , 
«  qui  ex  quolibet  malo  elicit  bonum.  Et  ideô  niliilo- 
I  minus  est  detractoribus  resistcndum  ;  sicut  et  rapto- 
€  ribus  vel  oppressoribus  aliorum,  quamvis  ex  hoc 
€  opprcssis  vel  spoliatis  meritum  crescat  ;  >  inquit 

S.  Thomas  ibidem,  in  responsione  ad  tertium.  Pr;c- 
terca  detractio  gravissima  tentaiio  est  respectu  illius 
cujus  fama  violatnr.  Tnde  S.  Auguslinus ,  epistolà  78, 
aliàs  137,  ail  :  <  Quem  Diabohis  non  potest  devorare 

c  sediictum  ad  neciuitiam,  famam  ipsius  inquinarc  co- 

«  natur,  ut  si  fieri  potest  opprobriis  hominum,  et  ma- 
«  larum  iinguarum  detractione  deliciat ,  et  sic  in  cjus 
«  fauces  ruât.  »  Quamobrem  et  ci  qui  detrahit ,  et  ei 
cujus  famce  detrabitur  subvenire  débet  christianus 

homoresistendodetraclori,  quantum  potest. 

Regul\  XXVil.  — Detractionem  detractione  elidere, 

calumniam  calumniâ  repellere  nunquàm  licet  ;  nec  abs- 
que  Ictbali  peccalo  fieri  potest.  — Id  enim  Cliristiproî- 
cepto directe  adversatur,  pmeceptocharitatis,  pnccepto 

cbrisliana'justitia;;  Matlb.  5  :  E(jo  aulem  d'ico  vobis,  non 
resisteremalo...  Diligite  inimicos  vestros,  bcnefacitc  lits 

qui  oderunt  vos  :  et  oratc  pro  persequentibus  et  calum- 
niantibus  vos  ;  et  Luca;,  6  :  Benedicite  maledkentibus 
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vobis,  et  oratc  pro  caliimnicmlibus  vos  ;  et  ad  Romanos, 
12  :  Benedicite  persequentibus  vos  ;  beiiedicile,  et  notile 
malcdicerc  ;  et  1  ad  Corinlhios,  4  ;  Maledicimur,  et  be- 
nedicimus...  Blasplicmamur,  et  obsecramus  ;  et  1  Pétri, 

cap.  3  :  Non  reddentes  malum  pro  malo,  nec  malcdi- 
cium  pro  matediclo,  sed  è  contrario  bcncdicentes  ;  quia  in 
liocvocatiestis,  vl  bcnediclioneni  liœreditate  possideatis. 
Qui  enim  vult  vilam  diliyere,  et  dics  viderc  bonos,  coer- 
ccat  linguam  suam  à  malo ,  et  labia  ejus  ne  loquanlur 
dolum.  Dcclinet  à  malo,  et  faciat  bonum;  inquirat  pa- 
cem,  et  sequatur  eajn...  Practerea,  qui  detractionem 
detractione  elidere,  calumniam  calumniâ  repellere  co- 
natur,  christianœ  niansuetudinis  et  patienti;c  traditum 

à  Christo  pncceptum  parvipcndil,  et  violare  non  verc- 
tur  :  Dibcile  à  me,  inquit,  Matlb.  11,  quia  mitis  sum  et 
humilis  corde.  Pru!Ccptorem  optimum  et  Salvatorem 

imilari  refugit,  qui  ciim  maledicereiur ,  non  maledice- 
bat.  Evangelicà  beatitudine  se  privât,  eamque  con- 
tcmnit  :  Bcati  estis ,  inquit  Christus  ,  Mattb.  5,  ciun 
maledixerint  vobis,  et  persecuti  vos  fuerint ,  cl  dixerint 
omne  malum  adversum  vos ,  mentientes  propler  me; 

gaudete  et  exuttate ,  quoniam  merces  vestra  copiosa  est 
in  cœlis.  Quod  et  S.  Petrus,  epist.  1,  cap.  3  inculcal  : 
i  Sed  et  si  qwid,  inquit,  patimini  propler  jusliliam , 
<  bcati.  Dominum  autem  Christum  sanclificate  in  cor- 
<  dibus  veslris...  Conscicnliam  habenles  bonam  ;  ut 

«  in  eo  quùd  detrahunt  vobis ,  confundanlur  qui  ca- 
<  lumniantur  vcstram  bonam  in  Christo  conversalio- 
<  nem.  Melius  est  enim  bencfacientes,  si  voluntas  Dei 

i  velit,  pati,  quàm  malefacientes.  >  IlincS.  Gregorius, 
homilià  9  in  Ezechielem,  ait  :  c  Linguasdelrahcnlium 
<  sicut  nostro  studio  non  debemus  excilare ,  ne  ipsi 

c  perçant ,  ila  per  suam  malitiam  excilalas  debemus 
t  oiquanimiler  lolerare,  ut  nobis  meritum  crescat; 

(  aliqnando  autem  etiam  compescere,  nedùm  de  no- 
(  bis  mala  disséminant,  eorum  qui  audire  nos  ad  bona 

<  polerant ,  corda  innocenlium  corrompant.  >  Sed 

compescendos  monet,  non  mutuà  detractione  et  ca- 
lumniâ; imù  poliùs  ostensione  bonorum,  et  virtutum 

quas  à  Dec  acceperunt,  et  convictione  calumni*  ;  ila 
tamen  ut  privata)  gloricc  amore  id  minime  faciant, 

sed  in  proximorum  nccessitalem,  et  quàdam  necessi- 
tate  conipulsi.  Sicut  Apostolus  cùm  virliiles  suas  Co- 
rinthiis  enumerâsset,  adjunxit  :  Faclus  sum  insipiens, 

vos  me  coegistis.  Justi  ilaquc  sicut  sine  arroganliâ  lo- 

quuntur  aliquandù  bona  qxxx  agunt,  ila  sine  zelo  pri- 
valœ  gloriœ  dctraltentium  sibi  lingnas  redarguunt , 

quia  noxia  loquuntur.  Cùm  itTÔ  linguœ  derogantiuni 

corrigi  nequeunt ,  œquanimitcr  sunt  per  ovmia  toleran- 
dœ.  Nec  obtrectationis  sermo  timcndus  est  ,  ne  diim 

vilupcralio  pcrversorum  mctuitur,  recli  operis  via  dese- 
ratur. 

Quamobrem  ab  Innocentio  XI ,  pontifice  maxirao , 

die  sccundà  martii  anni  1079,  inter  alias  propositio- 
nes  h;e  ad  minus  tancpiàm  scandalosa^,  et  in  praxi 

perniciosLC  damnatai  sont  ;  quie  à  cclebcrrimis  acadc- 
miis,  et  picrisque  Galliarum  episcopis  ccnsorio  sti- 

gmate anlea  inusta;  fuerant, 
45.  Quidni  nonnisi  veniale  sit  detralicntis  auciorita' 
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tem  magnmn  sibi  iioxiam  falso  aiminc  clidcre ?  —  U. 
Prohabile  est  non  peccare  mortalitcr  qui  inipouit  fatsum 

crimen  alicui,  ut  suam  jnstiliain  et  lionorem  defeudat. 

Et  5J  hoc  non  sit  probabile ,  l'jj;  ulta  eiit  opinio  vrobabi- 

lis  in  tlu'ologià. 
Régula  XXVIII. —Quisquis  falsum  crimen  imposait 

alteri ,  aut  verum  ejus  crimen  injuste  et  conlra  debi- 

tum  ordinem  prodidit,  famam  ejus  restituerc  lenelur 

qiio  mcliori  modo  fieri  potesl.  Si  autcm  reslitucre  non 

posiil,  hmx  damnum  cxIiiiMlione  lionoris,  commen- 

datioiie  virlutis,  aut  alio  congruo  modo ,  secundiim 

viri  prudentis  arbilrium  compensare.  Nisi  verô  ad  id 

praîslandum  sit  paralus  ,  absolvi  sacramentaliter  non 

débet.— In  jure  naturali  fundata  est  b;x;c  morum  ré- 

gula :  Qi'.od  vultis  ut  faciant  vobis  homines,  cl  vos  facile 

mis.  Famam  porro  injuste  ademplam  nobis  reslilui 

volumus;  igituretHimam  alicnam  debemus  reslituere, 

si  calumnià,  aut  delractione  gravi  fuerimus  ipsam 

deprx'dati.  <  Si  ros  aliéna,  propler  quam  peccalum  est, 

€  cùm  reddi  possit,  non  redditur,  non  agitur  pœniten- 

I  tia,  sedfingitur;  si  autem  veracilcr  agitur,  non  re- 
€  mittetur  peccalum,  nisi  restituatur  ablatum  ;  sed  ut 
f  dixi,  cùm  rcslitui  potest,  >  inquit  S.  Augustinus, 

epislolà  io-2,  aliàs  54  ad  Macedonium.  Quôd  si  for- 
tunai  bona  omninô  necessarium  est  restitui  ab  eo  qui 

injuste  abslulil;  idem  asscrendum  est  de  reslitutione 

fama;  injuste  ablat;r,  cùm  bonum  sit  longé  pretiosius, 
juxta  illud  Proverb.  22  :  Melius  est  nomcn  bonum  , 
(luùni  divitiœ  multœ.  Tarn  necessari;ic  restilulionis 

exeniplum  dédit  Megalius  Calameusis  episcopus,  Nu- 

midiic  primas,  qui  S.  Augustinum  à  Valerio  Ilipp»- 

nensi  episcopocoadjutorem  postulatum  ordinare  no- 

iucrat,  eiïaliens  et  scribcns  ab  ipso  Angustino  amalo- 
ria  maleficia  data  mulieri,  marito  non  solùm  conscio, 

sed  et  favente.  Cujus  calumnii^  pœnitcns  Megalius ,  à 

concilio  Numidlaî  veniam  peliit,  et  obtinuit,  ut  S.  Au- 
gustinus refcri,  lib.  3  contra litterasPetiliani ,  cap.  10, 

et  lib.  5  contra  Crcsconinm  ,  cap.  80. 

liane  rcgulam  confirmât  S.  Thomas  2-2,  qua;st.  G2, 
a.  2  :  «  Restitulio,  inquit,  est  actus  justitiaî  commu- 

«  tativ;e,  qu;e  in  quâdam  a^qualitale  consislit.  Et  ideô 
<  reslituere  importai  reddilionem  illius  rei ,  qUcC  in- 
«  juste  ablala  est.  Cùm  ergo  conservare  jusliliam  sil 

<  de  necessitate  salutis;  consequens  est,  quôd  resli- 

<  luere  id  quod  innjustè  ablatum  est  alicui,  sit  de  ne- 
c  cessilale  salulis.  >  Et  in  responsione  ad  sccundum  : 

«  Aliquis ,  inquit,  potest  alicui  famam  Iripliciter  au- 
«  ferre.  Uno  modo  verum  dicendo,  et  juste,  pulà, 

f  cùm  aliquis  crimen  alterius  prodit  ordine  debito 
€  servato,  et  tune  non  lenetur  ad  restitutionem  fania;. 

€  Alio  modo  falsum  dicendo,  et  injuste,  et  tune  te- 
t  netur  reslituere  famam,  conlilendo  se  f;\lsum 
«  dixisse.  Tertio  modo,  verum  dicendo,  sed  injuste, 

«  putà,  cùm  aliquis  prodit  crimen  alterius  contra  or- 
c  dinem  debilum  ;  et  tune  tcnelur  ad  restitutionem 

<  fam;c,  quanlùm  potest,  sine  mendacio  tamen  :  ut- 
€  pote  quôd  dical  se  malè  dixisse ,  vel  quod  injuste 

I  cum  ditTamaverit.  Vel  si  non  possit  famam  resti- 
(  luere ,  débet  ei  aliter  recompensare.  » 
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Calumniatorem  seu  detraclorera ,  qui  falsum  crimen 

alteri  imposuil,  apud  omnes  qui  calumniam  seu  de- 
tractionem  audiverunt,  eique  crediderunt,  seu  ad 

quos  falsus  et  improbus  de  proximo  rumor  eo  perve- 
nil  auctore .  palinodiam  recantare  debore ,  asicrere  se 
fuisse  menlitum  veldecepium,  adhibitis,  si  necesse 

fueril,  tcstibus,  pra^siito  etiam  juramenlo  id  confir- 
mare ,  itquale  famai  propria;  deirimentum  pati,  si 
resarciri  aliter  non  possit  aliéna,  quia  in  pari  peri- 
culo  polior  est  condiiio  innocenlis  quàm  nocentis  ; 
llieologi  ccnsent.  Eum  qui  crimen  occullum  alterius 
contra  juris  ordinem  evulgavit,  errorcm  pariler  suuin 

alque  injusliliam  falcri  debcre  coram  omnibus  apud 
quos  proximi  famam  pessumdedit  aut  extenuavit;  si 
crimen  niliilominùs  verum  esse  credant,  quia  dcira- 
clornonconleslaUirse  Hxlsum dixisse,  teneri  ad  famam 
resarcicndam  exhibilione  honoris,  connneudationc 

virlutum,  familiaritate  quâdam  cum  co  cujus  faune 

derogavit;  iheologi  pari  consensu  doceul.  Si  sit  ini- 
possibilis  restilutio  famce  aliénai,  quam  aliquis  injuste 

violavit,  aut  fieri  non  possit  sine  jacturà  fama^  propriai 
longe  pra^staniioris ,  verbi  gralià,  si  calunmiaior  aut 
detractor  sit  persona  valdè  celebris,  et  ccclcsi.e  vel 

reipublica;  necessaria;  quoe  aulem  la>sa  fuit,  sil  vaidù 
obscura ,  miniméque  necessaria,  lune  locuui  esse 
aiunt  compensalioni ,  salisque  fore  si  persona  kcsa 
laudetur  in  eo  génère,  in  quo  ejus  faniic  dcrogaluni 

est,  aut  ejus  infamia  pecunià  vel  beneliciis  compense- 
tur;  aut  remissio  restilulionis  ab  eà  nunicribus  et 

gratiis  impetrelur.  Quod  S.  Tliom-f.  vcrbis  confir- 
mant loco  supra  citalo,  et  in  responsione  ad  prinnim. 

«  Quando ,  inquit,  id  quod  est  ablatum  ,  non  est  resii- 
«  tuibile  per  aliquid  yequale,  débet  fieri  recompensa- 

<  tio  qualis  possibilisest;  pulà,  cùm  aiiiiuis  alicui  ab- 
c  slulit  membrum,  débet  ei  recompensarc,  vel  in 

i  pecunià  ,  vel  in  aliquo  honore ,  consideralà  condi- 
«  tionc  utriusque  persona;,  secundùm  arbilrium  boni 
i  viri.  ) 

Quàm  necessaria  sit,  simul  et  quàm  difficilis  liàc  in 

malerià  resiiluiio ,  diserte  explicat  venerabilis  Gerso- 

nius,  in  responsione  ad  Quxsiiones  quatuor,  nua'st.  I  : 
<  Nonnunquàm,  inquil,  iaciliùs  satisfit  pro  liomicidio 
<  corporali  cl  furlo,  quàm  luijusniodi  liomicidio  et 
i  furlo  spiriUiali ,  scilicet  delraclionc  :  quia  in  illis 

c  quautilas  damui  xslimari  potest,  et  sic  corrcspon- 
i  dens  emenda  subsequi;  in  is'is  aulem  nequil,  cùm 
i  non  salis  conslare  possit  in  quoi  liominum  cordibus 
«  médiate  et  immédiate  detraliens  bonam  opinionem 

«  et  famam  ejus,  cui  deiraxil,  occiderit,  alque  furlivc 
c  bonum  fam;^ ,  quod  inler  ornnia  alia  corporalia  et 

<  bujus  vila;  bona  mullùm  est  preliosum,  sublraxcrit; 
«  undc  cl  difliculter  satisfacere  ipsi  Kxso  polesl.  Cùm 

«  tamcn,  juxta  beaium  Augustinum,  peccalum  nondi- 
<  millalur,  nisi  ablatum  reslilualur.  Quomodo  autem 

<  restituet,  cùm  ignorel  quantum  débet?  » 
Deni(pie  concilii  Tridentini  calechismus,  p.  3,  cap.  9, 

§  10,  idem  docet.  «  Cùm,  incpiit,  peccalum  quod  infe- 
<(  rcndo  falso  crimine,  aut  proximi  fam;c  aut  existi- 

«  malioni  obtrectando,  commissum  sit,  non  rcmilt;^' 
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t  tur,  nisi  calumniator  ci,  quem  criminatus  fuerit, 

«  salisfaciat  iiijiiiianiin  :  id  autom  dilïicile  liât  ab  lio- 

€  minibus  ,  priinù  ,  ut  aiitoa  nionuinuis ,  piiilorc  ,  cl 

«  inani  quàdain  digiiilalis  opinionc  dclerritis;  qui  in 

«  eo  peccato  Sil,  hune  addiclum  esse  aucrnis  infcro
- 

«  runi  pœnis,  dubitaie  non  possnnius.  Neque  cnim 

I  quisquam  spcrc-t,  se  calinnniarum,  veloblmlalionis 

«  veniani  conseciui  posse,  ni>i  priiis  ci  salisfaciat,  de 

I  cujus  dignitate,  et  famà,  aul  publiée  in  judicio,  aut 

«  etiani  in  privaliset  faniiliaiibus  congressibus,  aliquid 
<  detraxcrit.  » 

Regli.\  XXIX.  —  Ab  aliéna)  hmx  reslilnlione  ca- 

lumiiiator  seu  detractor  excusatur,  qui  absque  vilx 

pcîiculo restituerc  illani  non  potesl ;  nisi  calunmiA  suû 

altoruni  in  vita;  peiiculuin  addiixcrit,  ex  quo  alUer 

eripi  non  valeat.  —  Convcnil  cnim  inlcr  theologos, 
bona  inlerioris  ordinis  ab  iilo  qui  injuste  absUilit,  vel 
rolinel ,  non  esse  lestiluenda  cuni  jaclurà  bonoruni 

su|)erioris  ordinis.  At  exceptioncm  addunt.  Si  enini 
bomicidiuni,  aut  alind  crinien  capitale  quis  iinposuerit 

alteri,  propler  (|uod  ille  coniprehensus  et  in  carcereni 

conjectus,  niox  torquendus  est,  et  capitali  supplicio 
plcttendus ,  contestari  débet  apud  jndiceni  se  falsù 

accusasse,  aut  falsuni  lestimoninm  dixissc,  et  se  peri- 
culo  vitne  exponere,  si  libnrari  aliter  non  possit  ille 

quem  caluninià  suà,  vel  falso  teslimonio  in  extremuni 

illud  vit;ip  periculnm  conjccit.  Alioquin  auctor  esset  ne- 
«s  innoccnti  infcrendce.  Sed  tamen  ali;e  vire  tentandic 

sunt,  quas  prudentia  cbristiana  confessario  suïrgerct, 
antequàm  eahunniatorem  ad  crimen  suuni  prodondum, 

et  ad  famam  alteriuscum  vitx*  periculo  restituendam, 
obliget  et  compellat.  Adiré  potest  judicem,  apud  ipsuni 

contestari,  ccrtô  se  scire,  sed  e?i  vi.^  quam  lex  natura- 
lis  et  divina  arcanam  esse  ac  seniper  mancre  jidjcant, 
linnc  liominem  N.  talis  criminis  falsô  accusalum ,  et 

caluninià  opprcssum,  innocenlem  esse  ;  ipsuni  proinde 
ohsecrarc  in  Dci  noniine,  cujus  minister  est,  ut  modis 

omnibus  ipsum  li})erare  conelur,  cavealque  ne  dam- 
nelur  insons  ,  cujus  sanguinem  de  manu  illius  Deus 
requirerct.  Si  tantac  non  sit  auetorilalis  confessarius, 

ut  speret  judicem  conteslationis  atque  obsecrationis 

sum  rationem  habiturum,  pœnitentem  calumniatorem 

mitlat  ad  episeopum,  cui  ut  patri  et  pastori  conscien- 
ti:c  iux  arcanum  ,  et  exliemas  angusiias  nperial. 
Episcnpus  verô  suam  apud  judicieni  auctoritatem  et 
commendalionem  inlerponct,  no  damuet  bominem, 

quem  cerlô  scit  reum  non  esse,  quamvis  ejus  Innocen- 
liam  juridicis  et  forensihus  mediis  probare  non  possit, 

quia  id  llcri  non  potesl  snlvfi  etinviolatâ  religionearcani, 

quod  Deus  revelari  vetat.  Persuadeat  intérim  calimi' 
niatori  pœnitenli ,  ut  quicquid  ex  parte  sufi  conferre 

potest  ad  liberationem  innocenlis ,  illud  conférât. 
Idem  eslo  judicium  do  illo  qui  calumniis  suis  fax  belli, 

aut  seditionis  incontor  extilit  ,  ex  quibus  multorum 

csedes  probabiliter  timentnr;  débet,  inquam  ,  ille  ca- 
lumnialor  significarc  seu  fateri  principi ,  qui  bellum 
movet  hujusmodi  calimmiis  exeitatus,  vel  sediliosis 

aut  conjuratis  ,  se  falsum  dixisse,  totisque  studiis  et 
viribns  eniti  ad  abolendam  infamiam ,  aut  rnmores 
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dissipandos,  qui  bello  vel  seditioni  occaslonem  dede- 

lunt;  et  vitiC  perienlum  etiam  subire ,  si  publicuni 

nialum,  cujus  ille  causa  est,  aliter  averlere  non 

possit. 
Quid  verô  facto  opus,  si  auctor  criminis,  cujus  in 

suspicionem  venit  innocens  mox  torquendus,  et  morli 
addicendus,  hoc  ipsi  crinien  non  affinxerit,  sed  usus 
sitoccasione  data,  ut  crimen  pnïcogitatum  palraret, 

cujus  in  suspicionem  alterum  sciret  adducendum? 

Verbi  gratià,  Peirns  et  Jacobus  inter  se  rixaulur  pu- 
bliée, niullis  coram  lestibus,  gravissimis  conviciis  et 

contumcliis  se  muluù  impelunt,  aller  forte  pugnis  et 

calcibus  alterum  aggredilur  et  hedit.  Qui  graviùs 

laisus  est,  alteri  palam  commiaalur,  aitquc  :  Non 

ante  dies  crastina  pneteribit  quàm  te  pocniteat. 

Rixso  bujus  testis  Martinus  ,  veteres  cum  Petro 

aggressore  inimicilias  gerens ,  odiumque  dissimu- 
lans  ,  et  ultionis  occasionem  quiorens  opporlunam , 

iUius  horreum  vel  domum  clam  incendit,  aul  illum 

occidil,  certus  Jacobum  ,  qui  à  Petro  hesus  est,  ipsique 

minas  atroces  palam  intentavit,  in  suspicionem  incen- 
dii  vel  c;x;dis  adducendum,  se(iue  ab  oiiini  suspicione 

ac  pœnà  immuncm  fore.  Scelus  rêvera ,  quod  niedi- 

talus  est,  Martinus  exequitur  ;  publicus  runior ,  indi- 
cia  vebemenlia,  testes  rixae  ac  minarum,  quas  Petro 

Jacobus  intentavit,  judicem  cogunl  ut  Jarobuni  velut 

reum  in  carcereni  mitti  décernai;  ipsuni  habita  qua;- 

slione  tormenlis  subjiciet,  cogcnlibus  judiciis,  tesli- 

busque  iiiakxî  volunlalis,  quam  verbisniinacibus  signi- 

ficavit, capiledamnabil. Martinus  incendii  vel  bomicidii 

verus  auctor,  considcrans  innocenlem  suà  culpà  mox 

periturum,  borrore  sceleris,  slimulis  conscienti;!',  di- 

vinijudiciimetu  perculsus,  confessarium  adit,  ad  oins 

pedcb  advolulus,  crimen  conûtetur ,  se  domum  vel 

horreum  incendisse,  aut  cacdeni  perpétrasse,  cujus  in 

suspicionem  venit,  aul  falsô  accusalus  est  Jacobus  ,  et 

propler  quam ,  innocens  licet ,  mox  damnandus  est. 

Quid,  inquam,  facto  opus  hoc  in  casu?  Tenelurne 

seipsum  prodere  Martinus ,  seque  periculo  capilis  ex- 

ponere ut  Jacobum ,  criminis  ,  cujus  ipse  auctor  est, 
falsô  accusalum  liberel  ? 

Respondetur,  non  teneri,  nequc  «d  id  compelli  .'i 
confessario  debere,  si  prodere  seipsum  non  possit 

absque  cerlo  vel  probabili  periculo  morlis,  quia  ipse 

non  est  causa  infanVuie,  vel  periculi,  in  quibus  vcrsa- 

tur  innocens.  Imprudenli;e  sux,  rixre,  minis,  inf<li- 

citati,  periculum  suum  Jacobus  tribuat,  non  Martino, 

fui  eàquidem  occasione  usus  est  ut  inimicumulcisce- 

relur,  sed  non  eo  animo  ut  Jacobum  in  periculum 

conjiceret,  in  quod  non  minus  incurrisset,  si  quis  al- 

ler penitùs  ignanis  rixoc  Jacobi  cum  Potro,  ac  mina- 

um  quas  Petro  Jacobus  intentavit,  Petruni  occidissel, 

vel  ejus  horreum  aut  domum  incendisset.  lîoc  igilur 

in  casu  prudens  confessarius,  vel  episcopus,  cujus  in 

sinu  arcanum  illud  conscienli;c  deposilum  fueril,  apud 

judicem  agent  eo  modo,  quoni  superiùs  indicavi,  ut 
innocenlem  liberet  :  Martino  verô  persuadebunt  ut 

damna,  Petro  illala.  ipsi  vel  ejus  h.Tredibus  resarciat 

J  el  conniensol. 
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Ri.ci'LA  XXX. — Libelloriini,  carminum,  scu  canli- 
coriini  fainosnnim  auctorcs,  et  disseminatores  sive 

disiribulorcs,  ad  fanioc  restilutionem  obligantur.  — 
Debcnl  scilioct  aliis  libellis,  scu  carminibus  rclraclare 

qiuïctiniqiic  falsa,  conlumeliosa,  injuriosa  in  proxi- 
imiin  scripserunt  ;  illos  celebrarc  cl  ornare  laudibus, 
quorum  lamain  prosciderunl  libellis  aul  carniiiiibus 

nialedicis,  seu  sat\  ris  ;  libellos  ciicomiaslicos  seu  car- 
niina  in  laudeni  hiijusiuodi  porsonaruin  cdila,  iisdem 
in  loois  afligore,  exjtonero,  disseuiiiiarc,  disiribucre, 

pari  luimero,  quo  fanu)sos  libelles,  aut  carinina  ma- 
ledica  distributa  sunt;  nianuseripla,  si  libelli  faïuosi, 

versusquc  maledici  manuscripti  fucrint  ;  typis  excusa, 
si  typis  edili  in  vulgus  cmissi  sinl?  Id  nisi  sufficiat  ad 
abolendani  infaniiani  quani  proxinio  asperserunt,  dare 
operani  debent,  quantum  in  ipsis  est,  ut  curati  et 
coneionalorcs  hujusmodi  libclloium  improbitatem  aut 

falsitatem  populo  denuntiant;  nullam  lidem  ipsis  ad- 
hibendam  christianic  plebi  significent;  gravis  pec- 
cati  leos  fore,  qui  malè  sentirent  de  personis  illustri- 
bus  quorum  famam  proscindunt;  libellorum  hujus- 

modi auclores  crimen  suum  agnoscere  et  execrari, 

pœnitentia)  sensu  commotos  veniam  precari;  et  se- 
cundùm  consilium  et  arbitrium  sacerdotum  apudquos 

jicccata  sua  deposuerunt,  salisfaccrc  velle.  Tandem 

ab  ils,  quos  Ix^serunt,  injuriie  condonationem  humili- 
ter  petere  debent,  si  periculum  absit,  et  sacerdotes, 

virosque  pios  intercessores  adhibere,  ut  illam  obii- 
neant. 

Régula  XXXI.  —  Qui  une  génère  peccati  infamem 

alterius  criminis  aspergit  inl'amiâ,  restitutionis  lege 
lenetur.  —  Qui  enim  unius  alteriusve  peccati  laborat 

infamià,  non  ideô  jus  amisit  ad  faniam  ex  aliis  virtu- 
tibus  consecutam.   Qui,  verbi  grati;^,  concubinarius 
habetur,  non  propterea  famà  excidit  integri  judicis, 

hominis  à  re  aliéna  raanum  temperantis,  catholicue  fi- 

dei  professoris  et  cultoris.  Si  quis  igitur  ipsi  injusti- 

tite,  i'urti,  hnerescos  infaniiam  inurat,  gravem  certè 
illi  inf'ert  injuriam  adeùque  restitutionis  lege  tenetur. 
Sicut  ergo  qui  sua  culpà  facultatum  suarum  partem 

amittit,  reliquis -propterea  spoliari  non  débet;  nec  qui 
ob  crimen  uno  membro  truncatus  est ,  ideù  cœteris 

membris  débet  mutilari  ;  ita  qui  uno  génère  peccati 

iui'amis  est,  retinet  jus  ad  lamam  virtutes  aliis  pecca- 
lis  oppositas  consecutam.  Ita  vulgô  theologi.  Si  tamen 
.int  peccata  connexa,  qui  unius  peccati  inlamià juste 

i;;)latum  alteri  peccato  illud  concomitanli,  vcl  conse- 
({ucnli  obnoxium  dixerit,  restilulionis  lege  non  tene- 
bitur  ;  quia  ex  peccatis  connexis  una  infamia  résultat. 

Recula  XXXII.  — Detractores  ad  restitutionem  non 
lenentur,  cùm  eorum  detractione  nuUum  vulnus  aliéna; 

famîe  inflictum  est,  cùm  scilicel  ob  notam  eorum  im- 
probitatem, maledicendi  libidinem,  levitatem,  eorum 

apud  quos  delraxerunt,  sequilatem  et  pietatem ,  eorum 

quibus  detraliere  conati  sunt  benc  ac  lirnnter  siabili- 
lam,   onmibus  maledictis  superiorum  famam.  Iules 
bujusmodi  detractoribus  non  est  adliibita.  A  reslilu- 
lionis  obligalione  jtarilor  absolvuntur,  cùm  infamia 
oblivionc  delela,  aut  alio  modo  abolila  est,  famaquc 
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recuperata.  —  Cùm  enim  restituere  nihil  aliud  sit 
quàm  ileratb  alùjnem  statucre  in  possessioncm  vel  do- 
minium  rd  suœ,  ul  œqtinlitas  reparetur,  inquil  S.  Tho- 

mas, non  obligatur  ad  restilutionem  qui  nullum  dani- 
num  intulit,  quamvis  inferre  voluerit,  et  conatus  sit. 

Similiter  si  rem  suam  recuperaverit  proximus,  obli- 
gatione  restituendi  solutus  est,  qui  illam  injuste  eripue- 

rat;  siquidem  cessavit  damnum,  et  reparata  est  a^qua- 
lilas  jusiitiam  constituons.  Verumtamen  si  quos  sum- 
ptus  ad  recuperandam  famam  proximus  fecit,  illos 
reslituere  tenetur  detractor  :  et  ralione  infamiie  quam 

lîliquandiù  passus  est,  ipso  auctore,  tenetur  aliquid 
restituere  ad  arbitrium  viri  prudentis,  honoris  et  re- 
verentiic  significalione ,  veniaî  petitione ,  virtutum 
commcndatione.  Tandem  cùm  verisiraile  est  oblivione 

delelam  infamiam,  aut  dubium  est  an  criminis  olim 

injuste  vulgali  memoria  manserit,  maximâ  prudentiâ 
dirigendum  ac  gerendum  est  restitutionis  negotium. 
Si  enim  compertum  sit  illos  quibus  occultum  illius 

persona;  peccatum,  verbi  gratiâ,  ingenuae  puelUe  for- 
iwcationem  olim  revelavit  obtrectator,  pravà  etiam- 
num  opinione  de  illà  imbutos  esse,  de  illà  velut  de 

muliere  impudicà,  vel  parùm  honestà  loqui,  nullo  fui- 

tes argumento,  praHer  quàm  pra-judiciis  ex  veteri  de- 
tractione conceptis,  detractor  ad  restitutionem  omninô 

tenetur,  et  ad  pravam  opinionem  ex  illorum  animis, 

quoad  ejus  erit,  delendam.  Si  verô  compertum  non 
laabeat  quid  de  illà  puellâ  seu  muliere  sentiant,  et  an 
meminerint  peccati  quod  olim  de  illà  narravit ,  non 

est  necessarium,  imô  nec  pruder.ti;ie  legibus  conve- 
niens,  ut  ab  ipsis  petat  an  recordentur,  aut  eâ  de  re 

«5U0vis  modo  cum  ipsis  loquatur,  ne  vulnus  obductum 
aperiatur  et  rccrudcscat;  sed  satis  erit,  si  occasione 

data  de  illà  personâ  honorificé  loquatur,  ejusque  com- 
mendet  honestatem. 

Régula  XXXIII.  —  Justa  compensatio  detractorem 
excusât  à  rcslitutione  faune.  —  Ciim  enim  duo  detra- 

ctores se  mutuis  maledictis  et  oblrcctationibns  œqua- 
liter  dilaceràrunl,  et  par  in  utrumque  redundavit  in- 

famia, jura  illorum  sunt  paria  ;  unde  si  unus  alteri 
salisfacere,  famamque  ablatam  restituere  nolit,  alter 
ad  restitutionem  non  obligatur.  Quamvis  enim  pcr 
infamiam  Pelro  illatam  à  Jeanne  non  tellatur  infunia 

quam  Petrus  intulit  Jeanni,  sicut  in  debitis  pecuuia- 
riis  unum  extinguitur  per  aliud  œquale  ;  lollitur  ta- 

men obligatio  rcsarciendi  damnum  famac  alteri  alla- 
lum,  si  nolit  alius  xqualc,  quod  intulit,  damnum 
resarcire.  Sicut  si  Petrus  Joaimisdomum  vel  borreum 

iiicendit,  etpostea  Joannes  Pétri  denuuu  vel  liorreum, 

a^qualis  prctii,  incendat,  non  reparalur  quidem  dam- 
num, tollitur  tamen  debitum  restitutionis,  si  prier 

inccndiarius  non  restituât.  II;tc  morum  régula  con- 

lirmatur  ex  cap.  Tna  Fralernitas,  quod  est  Innocen- 
lii  m,  extra,  de  adulteriis,  cnjus  Iktc  sunt  verba  : 

Cùm  paria  crimina  compensatione  wutuâ  deleanlttr,  etc. 
Sed  cempensationi  non  est  locus,  cùm  insequalis  est 

injuria  ;  vel  eùm  unus  alteri  daminnn  illatum  vull  re- 

sarcire ;  vel  cùm  scandalum  ex  conqu'usatione  orire- 

tur;  vel  cùm  nmluum  danuium  ab  utrâque  parte  non- 
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diim  illatum  est.  Non  licet  oiiim  ad  compensalioncm 

lialuMidain  illiim  afficerc  roiiluiuelià,  qui  le  coiilii- 

niclià  prior  afll-cit  ;  vtl  illiiis  lam;t  delrahere,  qui  tuse 

prior  detraxit,  ut  superiùs  dixinius. 

RixcLA  XXXIV.— Justa  compensatio  non  censetur, 

si  (['lis  fauiani  cjus  oui  detraxit ,  in  alio  génère  au- 

geat,  aut  ciiin  eo  faiiiiiiariter  coiiversetur.  —  Nani 

si  queni  dixisti  fornicariuin,  coiicubiiiarium,  ebrietati 
deditmn,  laudes  à  liboralilate  in  panpercs,  à  jusliliâ, 
à  niansueltidine,  infamiam  ipsi  illaiam  non  dclebis, 

sed  ei  conliiigel  qiiod  aliis  fréquenter  accidit,  ut  bo- 
mines  benè  de  ipso  Uiquanlur,  verunilainen  cum  ad- 

versativà  parliculà  sed,  diccndo,  HljeraHs  est  in  pau- 

peres,  justus,  mansucliis;  sed  prolidolor!  fornicator 
est,  coiicubinarius,  ebrietati  deditus. 

Quod  familiarilatcm  spectat  cum  co  cujus  hmx 

derugalum  est,  censelur  quidcni  qui  ht'sus  est, 
miltcrc  injuriani,  si  fauiiliarileragal  cum  delractor 

sed  non  ideô  remiltere  censetur  obligalionem  resli- 
tiiendi  famam,  si  nondùm  sit  recuperala,  nisi  illud 

Aulis  aut  verbis  exprimat;  sicut  ncc  abus  crcditor 
debilum  remittere  censetur,  si  familiariter  agat  cum 
debitore. 

Recula  XXXV. — Justa  condonalio  restitulionis  de- 

Iractorem  absolvit  ab  obbgatione  restituendi.  —  Sicut 
cnim  is  cui  coiidonatum  est  ut  per  furlum  ablata  non 

restituât,  obligatione  restilucudi  sohilus  est;  ita  de- 
tractor,  cui  persona  la;sa  obligalionem  re^tilneudi 
remisit,  lege  restitulionis  bgatus  non  manet.  Polest 

autem  privatus  quisque  fama;  su;«  restitutionem  con- 
donare  juslà  de  causa,  prseserlim  ob  bonuni  chari- 
talis  et  pacis,  utquc  chrislianic  patientiae  meritum 
consequaiur.  Sed  justa  condonalio  non  est,  si  vergat 
in  damnuni  aUorum,  verbi  gratià,  si  fama  cjus  sit 

aliis  necessaria,  qualis  est  fama  prœlali,  concionato- 
ris,  ducloris,  magislratùs,  principis,  qui  munus  suum 
reciè  gerere,  et  Ecdesia;  vel  reipublica;,  ut  par  est, 
prodesse  non  possunt,  nisi  sint  integrae  lama;.  Nec 
ctiam  justa  est  condonalio  propter  eamdem  rationem, 

si  condonanlis  infamia  redundat  in  alios,  quabs  est 
rebgiosorum  virorum  et  sanctimonialium  infamia, 
qu?c  in  monasterium  et  ordinem  redundat  ;  infamia 
parentum ,  fratrun»  et  sororum  ,  qua;  redundat  in 

fdios,  fratres  et  sorores ,  ipsisque  vel  adilum  ad  offi- 
cia, i)eneficia,  bonores,  nuplias  conditioni  suaî  con- 

vcnientcs  inlerchidit;  vel  graviter  suspeclos  reddit. 
Quamobrem  bujusmodi  condonalio  dctractorem  non 
libérât  ab  oncre  restitulionis.  Quamvis  enim  cedere 

quisque  possil  jure  suo,  cessionc  lanien  sua  jus  aiio- 
rum  evertere  aut  prodcrc  non  polest.  Hinc  S.  Tlio- 

mas  2-2,  quaîstione  73,  a.  4,  in  responsione  ad  pri- 
mum  :  Possunt,  inquit,  ad  noliliam  alicujus  detraclioncs 

contra  ipsum  facta  aliorum  relationibus  pcrven'ire.  Et 
tune  sui  arbitra  est  detrimentum  suœ  famœ  pati,  7iisi 
hoc  vergat  in  pcriculum  aliorum  Cùm  vero  alicujus 
infamia  vergit  in  pcriculum  aborum,  fomam  suam 

tucri,  et  delractores  modis  legilimis  compcsccrc  tc- 
netur,  quod  Apostoli  in  epistobs  suis,  et  SS.  Patres 

editis  apologiis  fecerunl.  Hinc  S.  Gregorius,  liomilià 

nonà  in  Ezecliielcm  scribit  :  ///  quorum  vita  in  exem- 
plum  imitdlionis  est  posita,  dcbent,  si  possunt,  delrahcn- 
lium  sibi  verba  conipescere,  ne  corum  prœdicaliouem 
non  audiant,  qui  audire  poterant,  et  in  pravis  moribus 
rémanentes,  benè  vivere  contemnant. 

Rt;ci'Lv  XXXVI.  —  Prailatus,  sivc  superior,  qui 
dctractorem  andicns  communitatis  sibi  commissa^ , 
aut  sidxblorum  suorum  famam  diiacerantem  ;  aut  sub- 
diliun  stmm  alien;c  fama;  detrabentem,  nec  illos  prohi- 
bet ,  ad  restitutionem  tenetur.  —  Famam  enim  com- 
nnmilalis  non  minus,  imô  potiori  jure,  qnàm  boii:i 
tcuqioraba  conservare  tenetur  ex  oKicio;  ad<;oquc  et 

fa'mam  subdili,  cujus  infamia  in  conmuiuitalem  redun- 
dat. Ipsi  eliam  incumbit  ex  officio  curare  bona  subdi- 

torum,  non  solùm  spiritualia,  sed  et  temporalia  ,  qua; 
ad  spirituabun)  conservationem  et  profectum  sunt  ni;- 

cessaria  ,  «piaiis  est  fama;  laudabilis  inlegritas.  Tene- 
tur eliam  impedire  ne  subdili  sui  aUis  noceant ,  idque 

nisi  proiiibeat  cùm  polest ,  subditumque  coerceat ,  et 
ad  restitutionem  conqiellat,  ipse  ad  reslilulionem  te- 

netur; sicut  pra'lor,  qui  raplorem,  furem,  incendia- 
rium  à  damno  aliis  inferendo  non  prohibuit,  aut  illati 

damni  reos  non  coercuit  secundùm  leges,  nec  damniun 
resarciri  curavit,  quoad  ejus  erat,  ad  restitutionem 
(ibligatur.  Pralalorum  igilur  maxime  interesl  delra- 

ctores et  susurroncs,  qui  sub  pielatis  specie  et  bo- 
neslo  zclalorum  pallio  sirpè  delilescunt,  procnl  à  se 

removerc.  Quos  si  lubenter  audiant,  foveantque,  inex- 
iricabilibus  laqueis  se  implicant.  Auscultent  igilur  di- 
vina  illa  pra;cepla  :  Proverb.  i  :  Remove  à  te  os  pra- 
vnni,  et  detralientia  labia  sint  procul  à  te;  Proverb.  29  : 

Princi'ps  qui  libenter  audit  verba  mendacii ,  omnes  mi- 
nixtros  habet  impios;  prudens  illud  S.  Bernardi  moni- 
lum,  lib.  A  de  Consideralione,  ad  Eugenium  ,  cap.  6, 
ad  praxim  revocent  :  «  Clandestinas  et  susurratas  de- 

«  laliones  non  recipias,  magis  detraclioncs  censueris. 
«  Et  banc  velim  generalem  tibi  constituas  regulam,  ut 
«  omnem  qui  palam  veretur  dicere,  quod  in  aura  lo- 
c  culus  est,  suspectum  liabeas.  Quôd  si  le  judicanie 
«  dicendum  coram  ille  renucrit ,  delatorem  jndiccs, 
«  non  accusatorem.  > 

Régula  XXXYIl.  —  Detractor  non  solùm  ad  resti- 
tutionem fama;  direptoe  vel  extenuatac,  sed  ad  resar- 

cienda  omnia  danma  ex  infamia  secuta  omninô  tene- 

tur. —  Ea  enim  damna  resarcire  quisque  tenetur, 
quorum  vera  causa  fuit  :  detractor  porrô  causa  est 
damnorum  omniunï  qua;  ex  delractione  consequnntur. 

Ad  ea  ilaque  resarcienda  tenetur.  Hoc  ratiocinium 

;equitate  ipsâ  nalurali,  et  cap.  Si  culpa,  nititur,  extra. 
de  Injuriis  et  Damno  dato ,  quod  est  Cregorii  IX  :  Si 

culpà  tuà,  inquit,  dalum  est  damnum ,  vel  injuria  irro- 

gata,  sen  aliis  irrogantibus  opcm  forte  tutisti,  autliœc  im- 

periliù  tuà  sive  neqligenlià  evenerunt,  jure  supei-  lus  sa- 
ti^fucere  te  oportet  ;  nec  ignorantia  te  excusât,  si  scire 
dcbuisti  ex  facto  tuo  iujuriam  verisimiliter  posse  conlin- 

gere,  vel  jacturam. Rfcula  XXXVIII.  — Ilaredes  verbis  restiluere  non 
teneiilur  famam  à  detractore  disccrplam,  asserendo 

quod  fuerit  menliius,  vel  falsum  locutus.  —  Haec  enim 
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obligatio  porsonalis  est,  qiix  ad  li;crcdes  non  Iransit, 

ut  viilgù  consent  tlicologi. 
Régi  LA  XXXIX.  —  Detraclionis  h;rrcdes  tcnenlur 

rcsarcirc  damna  ex  infaniià  sccuta.  —  Cùm  enim  hx'C 

obligatio  sit  rcalis,  ad  liœredes  transit  cum  ipsâ  liiere- 
dilale,  sicut  et  alla  oncra  realia,  et  débita  pccnniaria. 

Unde  si  delractor  nullà  fannc  injuste  violaUe  rcstitu- 

tione  iact.^  inoriatur,  liœredes  non  sohini  ad  alla 

damna  ex  infaniià  secutn,  sed  ad  ipsius  famae  danimim 

oxliibitione  lionoris,  laudibus,  vol  pcciiniâ  compcnsan- 

(Uim  teneri ,  si  resorciri  aliter  non  possil ,  gravissinii 

tbeologi  censent.  Si  aiiteni  ille  ciijus  f'ama  violata  est, mnriatur,  roslitutio  facienda  est  luCTcdibus,  qui  in  ejus 

jura  succedunt,  et  quorum  maxime  inlerest  ut  ejus 

fama  et  post  mortem  intégra  sit. 

Regila  XL.  —  Detractor  qui  aiterius  famam  labe- 
factando  vel  exteuuando,  ipsum  impedit  ab  ecclesia- 
ïtici  beneficii  consccutione ,  ad  restitutionera  tenetur 

ii  jam  collalum  aut  destinatum  erat  illi  beneficium  ; 

ad  compensationem  verô  si  nondùni  colla tuni  aut  de- 
ilinatum  erat.  —  Hœc  morum  régula  colligitur  ex 
S.  Thonià  ,  seeundâ  secundse ,  quaest.  62,  art.  2,  in 

resp.  ad  quartum  :  <  Aliquis,  inquit,  potost  inipedire 
«  aliquem  ne  habeat  prscbendam  niultipliciter.  Uno 

«  modo  juste,  puta,  si  intendcns  honorcm  Dci,  vel  ull- 
i  litatera  Ecclesiaî,  procuret  quôd  dctur  alicui  persona; 

«  digniori  ;  et  tune  uuUo  modo  tenetur  ad  restitutio- 
c  nem ,  vel  aliquain  recompensaiionem  faciendam. 

«  Alio  modo  injuste,  putà,  si  intondat  ejus  nocumcn- 
€  tiim,  queni  impedit,  propter  odium,  vel  vindictam, 
«  aut  aliquid  hujusmodi;  et  tune  si  impedit  ne  prrj- 
»  benda  detur  digno,  consulens  quôd  non  detur,  ante- 
f  quàm  sit  firmatum  quôd  ei  detur,  tenetur  quidem 

«  ad  aliquam  recompensaiionem,  pensalis  condilioni- 
«  bus  personarum,  et  negotii,  secundùm  arbitrium 
<  sapientis  :  non  tamen  tenetur  ad  œquale,  quia  illam 

I  nondùm  fuerat  adeptus,  et  poterat  niultipliciter  im- 
f  pediri.  Si  verô  firmatum  sit  quôd  alicui  detur  pnc- 
«  benda,  et  aliquis  propter  indebitani  causam  procu- 
<  rot  quôd  revoeetur,  idem  est  ac  si  jam  habitani  ei 
I  auferret;  et  ideô  tenetur  ad  restiiutionem  rcqualis, 
«  tamen  secundùm  suam  facultatem.  i 

Régula  X-LI.  —  Exultalio  in  adversis  proximi,  et 
afflictio  in  prosperis,  letbalia  peccala  sunt,  cùm  ex  in- 
vidiae  vel  odii  fonte  procedunt,  et  grave  malum  est 

proxjmi  de  quo  aliquis  gaudet:  et  lu  motus  sunt  deli- 
berati.  —  Ilaîc  enim  peccala  charitali  opponuntur, 
cujus  est  gaudere  cum  gaudentibus,  et  flere  cum  flenli- 
but,  ut  ait  Apostolus  ad  Romanos  cap.  d2.  Xani  pro 
invicem  sollicita  debent  esse  membra,  ut  noji  sit  scliis- 

ma  in  corpore.  Et  siquid  patitnr  umim  membrum,  com- 
yuitiuntur  omuia  membra  :  sive  gloriatur  uniim  mem- 
bnan,congttudcnt  omnia  membra.  \os  autem  estis  corpus 
Clirisli,  et  membra  de  m:mbro,  inquit  idem  Apostolus, 
4  ad  Corinthios,  cap.  12  ;  et  2  ad  Corintbios,  cap.  11  : 

Quis  infnmatur,  inquit,  et  ego  non  infirmor  ?  Quis  scan- 
dalizatur,  et  ego  non  uror?  Hiiic  Job  ôi  dioilur  :  Si  ga- 
fî&HS  sum  ad  rninam  ejus  qui  me  oderat,  et  exultavi  gitud 
invenisset  eum  malum.  Et  Prov.  17  :  Qui  in  ruina  lœta- 
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Inr  aiterius,  non  crit  impunitus.  Quà  de  re  S.  Grego- 
rius,  lib.  22  Moralium ,  cap.  6,  ita  scribit  :  «  Onini- 

<  poicntis  Dei  nos  esse  disciprJos,  sola  custodia 
«  charitalis  probat.  Hinc  est  enim  quôd  per  semelip- 
<  sani  Veritas  dicit  :  In  hoc  cognoscenl  omncs,  quia 

i  mei  discipuli  estis,  si  dilectionem  habuerilis  ad  invicem. 
i  Qune  nimitùm  dileclio  si  cor  nostrum  vcraciter  re- 
«  plot,  duobus  niodis  ostendi  solet  :  scilicet  si  et  ami- 

€  ces  iu  Dco,  et  inimicos  diligimus  propter  Deuni. 

«  Sed  sciendum  est,  quia  inimici  dileclio  tune  veraci-  ' 
i  ter  cusloditur,  cùm  ncc  de  profeclu  addicimur,  née 
t  de  ruina  illius  lœtamur.  Nam  saipè  in  dilectionis 

<  imagine  erga  inimicum  animus  fallitur,  seque  hune 
«  diligere  œstimat,  si  ejus  vitaî  contrarius  non  existât. 
<  Sed  dilectionis  vim  occulté  et  veraciter  aut  profectus 
<  inimici,  aut  casus  interrogat.  Hàc  elenim  de  re  ad 
<  plénum  senielipsam  mens  bominum  nescit,  nisieuni 

«  quem  sibi  adversarium  crédit,   in  defeclu  vel  pro- 
<  feclu,  mutasse  moduni  sui  status  invencrit.  Si  enim 

<  de  prosperitate  addicilur  et  de  calamitate  se  odien- 
i  lis  helatur,  constat  quia  non  aniat,  quem  non  vult 

<  esse  melioiem  ;  eunKpie  etiam  stantera  voto  perse- 
f  quitur,  quem  cecidissc  gratulatur.  > 

Régula  XLII. —  Quamvis  de  nostrâ  et  proximorum 
ereptione  abiis  qui  nobis  aliisque  nocent  vel  nocore 
eonantur,  et  de  justilià  Dei  nialos  punientis  legitimum 

sit  christianumque  gaudium,  nunquàm  tamen  de  ini- 
micorum  nostrorum  calamitate  vel  interihi  gaudere 

licet.  —  liane  morum  regulam  tradit  S.  Gregorius, 
libre  22  Moralium,  cap.  6  :  (  ISecessariumesl,  inquit, 

i  <  subtilissimaî  discrelionis  examen  ;  ne  cùm  no^tra 

c  odia  exequimur,  fallamur  sub  speeie  ulilitatis  alie- 
i  n?e.  Si  enim  de  inimici  morte  gaudendum  omninô 

i  non  esset,  Psalmisla  non  diceret,  psal.  57  :  Lœlubi- 
i  tur  justusciim  vidcrit  vindictam  impiorum.  Sed  aliud 

<  est  impium,  aliud  verô  inimicum  perpeti.  Nam  sunt 

«  plerique  inimici,  qui  non  sunt  inipii  ;  et  sunt  non- 
<  milli  impii,  qui  nobis  specialiter  non  videnlur  iiiimi- 
f  ci.  Humana  aulem  mens  omneni  quem  iiiiniicuni 
I  tolérât,  etiam  impium  et  iniquum  pulat,  quia  ojiis 

f  culpasapud  cogitaiionem  suam  livor  accusator  ex- 
<  aggerat.  Quibuslibet  verô  flagiliis  premalur,  minus 
c  iniquus  creditur,  si  adversarius  minime  sentitur. 
c  Quà  in  re  discernenduni  est  aliud  esse  quod  nobis, 

<  aliud  verô  quod  sibi  cl  ca-leris  nosler  inimicus  no- 
i  cet.  Nam  si  aliis  bonus  est,  sine  nostrà  forsitan 

(  culpâ  esse  non  polest  nobis  malus;  nec  omninô  jam 

I  <  de  ejus  ruina  gaudendum  est,  cujus  nos  solos  cor- 
«  tum  est  adversa  tolérasse.  Cùm  verô  nosler  ac  niul- 
<  torum  hostis  periraitur,  de  ereptione  proximorum 

i  potiùs  quàm  de  inimici  inlerilu  necesse  est  ut  animus 
(  laîtetur.  Oportet  namque  ut  pereunte  adversario, 
€  subtilitcr  pensarc  debeamus  et  quid  debomus  ruina} 

I  peccatoris,  et  quid  jnstitiic  ferienlis.  Nam  cùm  per- 
(  versum  quemque  Omnipotens  percutit ,  et  condo- 
f  lendum  est  miseriai  perennlis,  et  congaudenduni 

i  juslitia-  judicis,  ut  nobis  et  in  luctu  sit  pœna  mo- 

<  rionlis  proximi,  et  riu>iis  in  gaudiiun  voniat  exlii- 
<  bila  a'quilas  judicantis  Dei.  Qualenùs  nec  pereunti 
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«  honiiiii  exislamus  atlvcrsarii,  ncc  judicanti  Pco 
€  iiivciiiamur  ingrali.  Bcaliis  igUiir  Job,  quia  cniicla 

I  in  advcrsilale  odia  pei-rcelè  caloavit,  dical  :  Si  gu- 
<  visus  sum  ad  ruiiiam  cjus  qui  me  oderal,  et  cxullavi 

t  (juhd  invenisset  enni  malttm;  qui  viddicet  et  inimi- 
«  cum  dilii^ens,  dùm  advorsaiio  nioiiti  condoltiit,  in 
€  iiialis  illius  ipsc  ad  homim  crovil,  iit  iiide  isle  ad 

I  bciiigailatom  crescorol,  uiido  iiliini  niala  qiiui  nie- 
I  robatiir,  invcnissciit.  i 

CAPL" T  YIII. 

^c  ©iila. 

AUTicnxs  rr>iMi:s. 

Qiàd.  cl  (juùm  (jrave  sit  pcccaiuin? 

Gula  051  inordiitatiis  comedcndi  vii  hibcndiappctitus, 

sive  immodcralu  in  dbocl  potii  r/t'/tY/rt/io.  Lelliaiepcc- 
caliimcst,  cùm  tania  est  inordinatlo  ,  ut  hominem  à 

fiiionltiino  avtnlat.  <  Qiiod  qiiidom  conliniîit,  (juando 
I  deloclatioiii  guhnMnh;vrot  homo  laïKiiiàin  (ini  proptcr 

<  qiieni  Deiim  contemiiit,  paralus  scilicel  contra  pr;o- 
i  ccptaDci  agcre,  utdcleclalionesbujusniodi  asseqiia- 
«  lur.»  Aliàs  vcnlale  peccatiimest,  ut  docctS.  Thomas, 
socundà  sccundix),  qutst.  148,  art.  2.  Vocatur  cliam 

lioc  viliiini  crapula  vel  ingiuiics,  et  gastrimargia,  quasi 
insanmn  ventris  studiuni. 

Ilujus  gravitas  peccati  probatur  inde,  quôd  species 
qiiscdani  sit  idololatriai ,  cùm  bomines  gulœ  dediti 
vciitri  suo  vebiti  Dec  serviaiit ,  ut  ait  Apostolus  ad 

Romanes  IG  :  Hujusccmodi  cnim  Cliristo  Domino  no- 
stro  non  seniunt,  scd  suo  vcntri  ;  et  ad  Pliilippensesô: 
Mnlli  enini  ambulant,  quos  sœpè  dicebam  vobis  (  nunc 
autem  et  flens  dico)inimicos  ciucis  Cliristi,  quorum  finis 
inlerilus,  quorum  Deus  venter  est.  El  Eccii,  40  dicitur  : 

Vinum  et  mulieres  apostatare  faciunt  sapienles.  Hinc 

Torliillianus,  lib.  de  Jcjuniis,  cap.  16  cH7  :  c  Elhni- 

«  CJJ5,  inqiiil,  idolognlam  SJmmmacl3(,tul)connnvis. 
I  Dons  cnnn  libi  venter  est,  et  pidmo  templum,  et 

i  aqtialiciilus  altare,  et  sacerdos  cocus,  et  sanctus  Spi- 
I  rilus  nidor,  et  condimenta  cbarismala,  et  rnctus 
t  proplietia —  Apud  te  agapc  in  cacabis  ferret,  fidcs 
<  in  culinis  calet,  spes  in  ferculis  jacet.  Primum  liomi- 

t  ncm  de  paradiso  voluptutis  gula  ejccit.  >  (Gènes.  3.) 
Hinc  Torluilianus,  lib.  de  Jejnniis,  cap.  3,  ait  :  t  Ac- 
«  ccperat  Adam  à  Dco  legeni  non  gustnndi  de  arbore 

I  agnitionis  boni  et  mali,  morilurus  si  giistàsset.  Ye- 
c  rùm  faciliùs  venlri  quàm  Dco  cessit;  pabulo  potiiis 
«  quàm  pnrcepto  anmiit  ;  sahuem  gulà  vendidil. 
I  Mandîicavit  dcnique  et  periit.  Salvus  alioquin,  si 

«  vel  uni  arbusculx;  jejunarc  maîuisset...  Teneoigiltu- 
t  à  primordio  homicidam  gulani,  etc.  > 

Ilinc  S.Basilius  in  sermone  de  Abdicatione  rernni, 
ait:  «Cave  ne  te  adversarius  simili  alqiic  prininni 
€  parentempeccato  rircumvenial,  et  quamprimùm  de 
«  paradiso  deliciarnm  expcUat.  Nani  qui  callid;ccscic 

<  objeclionc  ita  niaIiliosèillumspoliavil,nibil  est  quôd 
<  jam  vereaiur,  ne  te  pcr  lioc  priiesenlissimum  vene- 
t  nimi  inOriiii.  > 
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Hinc  S.  Gregorius  .Magniis ,  in  pastoral! ,  parle  6, 

admonilione  20,  ait  :  t  llosli  callido,  qui  prinii  bomi- 
«  nis  sensum  in  concupiscentiâ  pomi  apcruil,  sed  ia 
i  peccati  laquco  slrinxit,  divinâ  voce  dicitur:  Pectorc 

f  et  ventre  repes ,  ac  si  ci  apertè  dicerelm-  :  Cogita- 
<  lione  et  ingluvic  super  bumana  corda  doinina- 
«  beris.  >  Sed  et  anic  illum  S.  Anibrosius,  lib.  de  Pa- 

radiso, cap.  io  :  i  Qui  sunt,  inquit,  qui  in  ulcro  suo 
«  anibulabant,  iiisi  qui  venlri  cl  guise  vivunt ,  quorum 
«  Deus  venter  est,  et  gloria  in  pudcndis  eorum  qui 
<  torrena  sapiuut,  cl  cibo  onerati,  ad  lerrena  cur- 
I  vantur?  > 

EsaiïguUc  viiiû  primogenitidignitatemjuraquc  ven- 
didil, de  que  Apostolus  ad  Hebmoos  12:  Ne  quit 

fornicalor,  inquit,  aut  profanus  ut  Ksaii,  qui  propter 
unam  escam  vendidit  prindtiva  sua  :  scilole  eniiii  quoniam 
et  postea  cupiens  liœreditare  benediclioncm ,  reprobatut 
est;  non  enim  invenit  Pœnitentiœ  locum,  quanquàm 

cum  lacnjmisinquisisset  eam.  Yitio  gukc  populus  Israël 
I  iram  Dei  provocavit.  Unde  Psal.  77  dicitur  :  Adhuc 
escœ  connu  erant  in  ore  ipsorum ,  et  ira  Dei  ascendii 

super  COS.  El  occidit  pi]igues  cornm,  et  clectos  Israël 

impedivit.  Sed  et  in  vcrum  Israël  seterni  Judicis  ultio  - 
nom  accendit.  Unde  Christus,  Luc.  21,  ait  :  Attendile 

antom  vobis,  7ie  forte  gruventur  corda  vestra  in  crapulA 
et  ebrictate,  et  curis  liujusvitœ;  el  superveniat  in  vos 

rcpcntina  dies  illa.  Gula  spirilualc  a-dificium  virtulum  à 
fundamentis  subverlil,  ut  ostcndit  S.  Gregorius  Magnus, 
lib.  30  Moralium,  cap.  13  :  c  Cùm,  inquit,  eonlinenti 

»  viro  contra  innumcra  vitia  niulta  viitiitum  corlanii- 
<  na  suppetant,  cur  sul>  exactoris  clamore  contemplo, 

«  de  solo  hic  ventre  dicitur  qnùd  ojus  impelum  impul- 

<  sumqne  restringal,  nisi  quod  nuUus  paluiam  spiri- 
<  tualis  ccrtaminis  apprehendit,  qui  non  in  semclipso 

c  priùs  per  affliclam  vonlris  concupiscentiam  camis 
t  incentiva  dovicerit?  Neque  eniin  ad  conilictum  spi 

<  rilalis  agonis  assurgitur,  si  non  priùs  intra  nosmet- 

<  ipsos  boslis  positns,  goUc  vidclicet  appeiitus  edo- 
<  nialur  :  quia  si  non  ca  qu;«  nobis  sunt  viciniora 

«  prosteniimus,  niniirùniadeaqua^loiigiùs  siinl,impu- 
«  gnanda  transimus.  Incassùm  namque  contra  exle- 
<  riores  inimicos  in  campo  bellum  geritur,  si  intra  ipsa 
€  urbis  niœnia  civis  insidians  habetnr.  Mens  qr.oque 

<  ipsa  cerlanlis  sub  gravi  confusionis  dodecore  à  spi- 
<  rilalis  ccrtaminis  congrcssione  ropollitiir,  qnando 

«  inlinna  in  carnis  pnclio,  gul;c  gladiis  conlossa  supc- 
«  ratur.  Nam  cùm  se  parvis  proslerni  conspicil,  conlîi- 

f  gère  cunnnajoribuscrubescit.  Nonnulli  verùordii'.eni 
i  ccrtaminis  ignoraiitos,  edomare  gulam  negligunt,  cl 

«  jam  ad  spiritalia  bella  consurguiit.  Qui  aliipiando 

«  Biulta  eliam  qn;c  magnsc  sunt  lorliUidinis,  l'aciuht.; 
«  sed  dominanteguhc  vilio,percarnisillcccbram  onine 

i  quod  Ibrliter  ogcrint,  perdunt;  cl  dùm  venter  non 
(  reslringilur,  pcr  carnis  concupiscentiam  simili  cuMCta; 

t  virilités  obrunutur.  l'nde  et  de  NabiicliiKionosor 
^  vincente  scribitur  :  Princeps  cocorunidestruxit  muros 

I  Jcr::r.r.lem.  Quid  enim  pcr  muros  Jérusalem  signifi- 
i  cans  Scii|)luracxprimit,nisi  virlntes  anima\  qu?e  ad 

t  pacis   visioncm  tendit  ?  .\ul  quis  çocorum  princeps 
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I  nisi  venter  accipitur,  cui  diligentissima  à  coquenti- 
(  bus  cura  servilur?  Muros  igitur  Jérusalem  princeps 

I  cocorum  destruit ,  quia  virlutes  aniiiKc,  iliun  non 

I  reslringitur  venter,  perdit.  » 
Nec  verô  spiritalia  solùra  sed  et  lemporalia  damna 

gravissima  gula;  vitium  infert,  paupertatem  inprimis  , 

cùm  homines  gnhv  dediti  et  cbriosi  conviviis,  conios- 
sationibus  et  compotalionibns  patrimonium  suum  ex- 

liauriunt,  aut  quioquid  e\  laborc  et  industrià  ipsis  ob- 

venit,  obllguriunt,  débita  contrahunt  quibus  solvendis 

non  sunt,  et  familiam  suam  ad  exlremani  adigunt  ege- 
statem.  Hinc  Proverb.  21  dicitur  :  Qui  dilhjU  cpulas, 

itl  egestale  eiit ;  qui  amal  vimim  et  pinyuia,  non  dila- 

bilur.  Et  Eccli.  i9  :  Operarius  ebriosus  non  locvpleta- 
bitur.  Yaletudinem  corporis  gula  profligat,  iiomiiiem 
interiniitjmo  vivum  sepelit.  HincEecli.  57  praeceplum 

illnd  saluberi'iniuni  tradit  Splritus  sanelus  :  Noli  avi- 
dus  esse  in  oiuiii  cpulatioiie,  et  non  te  effundas  super 
omnem  escam  :  in  multis  enim  escis  eril  infirmitas   

Propter  crapulmn  mulli  obiernnl;  qui  autem  abstinens 

est,  alticiet  vilani.  Et  Proverb.  23  :  Cui  vœ?  ciijus  pu- 
tri  vœ?  cui  rixœ,  cui  foveœ?  cui  sine  cavsA  ruinera? 

cui  sulj'usio  ocutorum?  Nonne  lus  qui  commorantur  in 
vino,  et  student  calicibus  epotandis?  Ne  intuearis  vi- 
mun  quando  fluvescit,  cùm  splenduerit  in  vitro  color 

eJHs  :  ingreditur  bland'e,  sed  in  novissimo  mordebit  ut 
coluber,  et  sicul  regnius  venena  diffundet.  Oculi  tui  vi- 
debunt  extraneus,  et  cor  tuum  loquetur  perverse.  Et  eris 

sicut  dormiens  in  inedio  mari,  et  quasi  sopilus  guber- 
nator  umisso  clavo  ;  et  dices  :  Verbcraverunt  me,  sed 

non  dolui;  traxerunt  me,  et  ego  non  sensi  :  quando 

evigilabo,  et  rursits  vina  reperiam?  Mala  ex  ebrietate 

consecuta  diserte  describit  S.  Basilius,  bomilià  in  Ebrie- 
latera,  in  quà  hœc  habet  inter  alla  :  «  Ebrielas  rationis 
I  interitus,  roboris  pernicies,  senectus  imniatura, 
c  mors  momentanea.  Quid,  qui;so,  sunt  ebrii,  quàm 

<  gentium  idola?  Oculos  habent,  et  non  vident;  âmes 
€  babent,  et  non  audiunt  :  manus  paralysi  affectas 

f  habent,  pedes  infirmos  atque  emortuos,  >  etc. 
S.  Basilio  conduit  S.  Ambrosius,  lib.  de  Eliâ  et  Je- 

junio,  cap.  1  4  :  <  Rogas,  inquit,  ad  jucunditatem,  co- 
I  gis  ad  mortem  ;  invitas  ad  prandium,  eflerre  vis  ad 
I  sepulcrum;  cibos  promiltis,  tormenta  irrogas;  vina 

<  pnctendis,  venena  suffundis.  Omne  enim  qnicquid 
f  nocet,  veneiumi  est.  Tollit  sensus,  viscera  cxurit, 

i  somnura  infestât,  caput  vexât.  Et  jam  major  vis 

€  vini,  quàm  veneni  est.  Deniquc  venenum  vino  ex- 
«  cluditur,  non  vinum  veiieno.  Merilô  Ueus  per  Moy- 
f  scn  non  solùm  veneno,  sed  eliam  draconum  veneno, 

€  vinum  comparavit,  dicens,  Deuter.  52  :  Furor  dra- 
f  conum  vinum  eorum,  et  ira  aspidnm  insanabilis.  El 

t  pulchrè  addidit,  insanabïîis;  mulli  enim  à  reliqiio 
«  serpentium  veneno  curantur,  nemo  ab  ebrietate. 
€  Certè  veneno  caro  vulneratur,  mens  sine  noxâ  est; 
t  ebrielas  ad  corporis  mortem,  mentis  eliam  crinien 
I  adjungil.  > 

Articilis  II. 

De  gulœ  speciebus. 

Quinque  gulye  spocies  à  S.  Tbomâ,  cxteris  que  iheolo- 
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gis  assignantur,  isto  versiculo  expressse  :  Prœproperè, 
laiitè,  nimis,  ardenter,  studiosè.  Qu?e  quidem  condiliones 
nonsunlmera:circumstanti?e,seddiversa,ulloqu  .ntur, 

motiva;  seu  raliones  varice  quibus  cibi  potùsque  con- 

ciipiscenlia  inordinata  movelur  et  excitatur.  In  esu 
namque  duo  spectari  possunt,  scilicet  ipse  cibus  qui 

comeditur,  et  ejus  comeslio.  Polest  ergo  inordinatio 
concupiscenliLC  altendi  dupliciter.  Uno  quidem  modo, 

quantum  ad  ipsum  cibum  qui  surnitur;  et  sic  quan- 
lijm  ad  subslantiam  vel  speciem  cibi,  quacrit  aliquis 

cibos  lautos,  id  est,  pretiosos.  Quantum  ad  qualilatem, 

quLcrit  cibos  nimis  accuratè  pra;paratos,  id  est,  stu- 

diosè, quantum  ad  quanlitatem,  excedit  nimis  in  eden- 
do.  Alio  modo  atlendilur  inordinatio  concupiscentiaî, 

quantum  ad  ipsam  snmptionem  cibi,  vel  quia  pra^venit 
debitum  tempus  comedendi,  quod  est  prœproperè,  vel 

quia  non  servat  modum  debitum  in  edendo,  quod  est 

ardenter.  Ita  S.  Thomas,  secundà  secunda^,  quaiSt.  U8, 
art.  4.  Id  ex  S.  Gregorio,  lib.  50  Moralium,  cap.  13, 

bausit  S.  Thomas.  Sic  porrô  scribit  S.  Gregorius  : 

«  Sciendum  est  quia  quinque  nos  modis  gula)  vitium 

«  tentât.  Aliquando  namque  indigentia;  tempora  prœ- 

€  venit;  aliquando  verù  tempns  non  prrevenit,  sed  ci- 
«  bos  lauliores  quierit;  aliquando  qua;libet  qua;  su- 
<  menda  sunt,  pnvparari  accuratiùs  expelit  ;  aliquando 
«  autem  et  qualitali  cibornm  et  lempori  eongruit,  sed  in 

«  ipsâ  quantitale  sumendi  niensuram  nioderaUie  refe- 
€  ctionis  excedit.  Nonnunquàm  verô  et  objectius  est 

<  qaod  desiderat;  et  tamen  ipso  œstu  immensi  desi- 
«  derii  deteriùs  poccal.  Morlis  quippe  scntenliam  pa- 

j  tris  ore  Jonathas  meruit,  quia  ingustu  mellis  consti- 
i  tutum  edendi  tempus  antecessit.  Et  ex  ̂ gypto 

i  populus  educlus,  in  eremo  occubuit,  quia  despecto 
<  manna,  cibos  carnium  petiit,  quos  lautiores  putavit. 

5  Et  prima  fdiorum  Heli  culpa  suborta  est,  quôd  ex 
«  eorum  voto  sacerdolis  puer  non  antiquo  more  codas 

«  vellet  de  sacridcio  carnes  accipere,  sed  criidas  quœ- 

t  rere,  quas  accuratiùs  exliiberet.  Et  cùm  ad  Jerusa- 
«  lem  dicitur  :  Hwc  fuit  iniquitas  Sodomœ  sororis  liiœ, 

«  supcrbia,  saluritas  panis,  et  abundanlia;  aperlè 
(  estenditur  quôd  idcircô  salutem  pcrdidit,  quia  cum 

(  superbi:x>  vilio  mcnsuram  moderatai  refectionis  ex- 
I  cessit.  Et  primogeuitorum  gloriam  Esaù  amisit,  quia 

«  magno  a;stu  desiderii  vilem  cibum,  scilicet  lenticu- 

I  lam  concupivil,  quam  dùm  vendcndis  etiam  primo- 

f  genitis  praHulit,  quo  in  illam  appctitu  anhelaret,  in- 

<  dicavit.  Ncque  enim  cibus,  sed  appetitus  in  vilio  est. 

<  Unde  et  lautiores  cibos  plerumque  sine  cnlpà  sumi- 

j  mus,  et  abjecliores  non  sine  reatu  conscienli;ic  dc- 

«  gustamus.  Hic  quippe,  quem  diximus,  Esafi  prima- 
<  tum  per  lenliculam  perdidit  ;  et  Elias  in  eremo  per 

<  virtutem  Spiritûs  carnes  edendo  servavit.  Unde  et 

<  antiquus  liostis,  quia  non  cibum,  sed  cibi  concupi- 
<  sceniiam  esse  causam  damnationis  intelligit;  ctprl- 

«  muni  sibi  bominem  non  carno,  sed  ponin  snltdidit, 

t  et  secundum  non  carne,  sed  pane  tenlavit.  llinc  est, 

c  quôd  plerumque  Adam  culpa  commillilur,  etiam  cnm 

€  abjecta  et  vilia  sumunlur.  »  Rcfortur  cl  dislin- 

clione  5  de  Consecralionc,  can.  Quinque  modis, 
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Articulus  III 

De  gulœ  ftUubus. 

Giila  capitale  peccatuiu  esl,  quod  quiiiqiie  (ilias  par- 

turit,  scilioel  ineplam  lœtitiam,  scurrilitatem,  immnndi- 

tiam,  multiloquiitm,  et  hebctudincm  mentis,  ut  docenl 

S.  Gregorius,  lib.  31  Moralium ,  cap.  17,  cl  S.  Tho- 
mas, socundà  secundiP,  quivst.  148,  art,  G. 

I.  Iiu'pta  livtilia  est  (jiiœ  capitur  ex  rébus  quœ  uullam 
(lelectationem  parère  possunl,  si  recta  ratio  consulutur; 

tel  si  (iliqucnnaU'erre  possunl,  in  itUim  dissolulo  penitiis 
animo,  lioc  est,  rationis  (jubernuculo  pcr  cibi  et  polùs 
immoderationem  velnli  sopito,  ali(juis  effundilur.  Ad 

iiicplain  hclitiani  perlincl  jocaiidi  goiius  illibcralc,  pe- 
tulaiiS,  flagiliosiim,  obscœiium  ;  cùni  scilicct  aliquis 
causa  Uidi  ulilur  (urpibus  verbis,  vcl  factis,  vel  ctiain 

bis  ({UM  verguul  in  iiocunieutuuipioximi,  quœ  Iclhalia 

pcr  se  pcccata  suiit,  ut  docci  S.  Thomas,  sccundà  se- 

cundio,  quaîSt.  168,  art.  3.  Ad  Ix'liliam  iiicplani  et 
incomposilain  pariter  perliiict  vaiiilas  hislriomun,  lar- 
valoruiii,  Ihymelicorum,  sivc  boniinum  alios  ad  vo- 
luplalem  parùm  ingonuam  vcl  cantu,  vcl  manu,  aut 

aliâ  quàvis  gcsticulatione,  seu  clam  seu  palam  provo- 
canlium.  Ad  ineptam  denique  hctiliam  pertinent  cho- 
re;r  dissolul;t,  iripudia,  motus  omncs  lascivi  cl  inde- 
cori,  qui  inlemperantis  hilarilatis  signa  sunt  vel  inci- 
tameiita. 

Ex  gulâ  ineptam  illam  oriri  Isetiliam  evidens  est. 
Unde  Exodi  52  dicitur  :  Sedit  popvlus  mnnducare  et 
bibere,  et  surrexerunt  ludcrc.  Qiianivis  liidum  illikin 

cum  idololalrià  fuisse  conjunrlum  doceal  Apostokis  1 
ad  Coriiitbios,  cap.  10,  vers.  7;  ludunique  iuhouesUun 

et  impudicum  TcrtuUianus  interpretelur  lih.  de  Jcju- 
niis,  cap.  6  :  lutcllifje,  inquit,  suncta;  Scriplurœ  vere- 
cundium  :  lusum  lùsi  iwpndicuin  non  dcnotùsset:  De 

priuià  illà  gulaî  sobole  S.  Basilius,  bomilià  in  Ebrie- 
tateni  et  Luxum,  ila  loquilur  :  «  Ralioncm  ac  mcntem 
«  vinum  demcrgit;  voluptates  et  animi  cselcros  aiïec- 
f  tus  malos  vclut  apum  examen  excitât.  Quis  currus 

€  e(iuorum  indomilorum  ita  pra^ceps  lerlur,  aurigam 
I  suuin  excutiens?  Quod  navigium  ita  giiberuatore 
«  deslilulum,  ila  fluclibus  exagilalum  et  concussum? 
I  Ex  lalibus  itaquc  malis  viri  ac  feminic  communes 

I  constituentes  choros,  maloque  daîmoni  miseras  Ira- 
i  dentés  animas,  srse  invicem  libidinum  telis  confo- 

i  diunt  atque  lacérant.  Risus  inter  se  histrionicos, 
«  cantus  probrosos,  mcretricios  gestus  ad  libidinem 

«  invitantes  exercent.  Rides,  dicmihi,  ctgaudcs  ineptà 

I  stoîidâque  bï'litià,  cùm  lacrynias  fundere  ac  dolerc, 
«  oh  ea  quœ  admisisli,  9porlet?  Canins  profanes  exer- 

1  ces,  oblilus  l'salmorum  cl  Ilymnoruin  quos  didicis- 
«  lis.  Moves  pedes,  et  insanus  saltas,  cliomcas  ducis 
«  illicitas,  cùm  genua  ad  Dei  et  Domini  noslri  Jesu 

«  Cliristi  cullum  fleclere  oporteat.  Quas  ego  fleam, 
<  puellasne  ccujugii  expertes,  an  marilis  junclas?  lia; 
«  quidem  amissà  virginitatc  reversai  sunt;  illaî  verô 

i  pudiciliam  marilis  minime  reduxcrunt.  Nam  si  qucc 
«  forsan  peccalum  corporc  vilavêre,  animo  tamen  ad- 

«  misère  ;  quœ  quidem  et  de  viris  sinnd  dicta  mibi 
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t  monitaquc  sint.  Yidit  ille  malè,  visa  est  illa  malè. 
i  Qui  niulierein  ad  concupisccnduni  viderit,  jam  est 
(  tnœchalus  enm  in  corde  suo  (Maltli.  K).  Si  forluiti 
«  occursus  lis  qui  obiter  mulierculam  inspexerunt, 
t  tantùm  pariunt  periculi,  quanlô  majus  fuerit,  cùm 

«  de  industriel  congrcdiunlur,  cùm  dedilà  operà  mu- 
I  liercs  in  ebrictale  et  convivio,  omni  lascivo  geslu, 
«  saltaiione,  cantu  impudico  ad  libidinem  effrœnes 
«  juvencs  invitantes  spectanlur?  > 

II.  Scurrililas  est  imtnoderatio  in  jocis  et  facelUs, 

aut  in  studio  commovendi  nliis  risum  :  qua;  vcniale  plc- 

1  iini(|ue  peccalum  esl,  cùm  pcrsonarnm  quidem  déco- 
rum in  jocis  non  servatur ,  sed  ahest  scandalum  et 

prava  inlenlio;  quandoque  morlale,  ratione  materiœ 

seu  objccli,  si  jocus  redundcl  in  gravem  Dei,  sanclo- 
rum,  religionis,  vel  proxiniorum  injuriam,  aut  obscia- 
nus  sit  cl  ad  libidinem  provocans.  Unde  Aposlolus  ad 

Ephesios  5  ait  :  Fornicatio  auteni  et  nmnis  imnmnditia 
aut  avaritia  nec  noniinctur  in  vobis,  sicut  decet  sanctos  ; 

aut  turpitude,  aul  stultiloquium,  aut  sciruimtas  quœ  ad 
rem  non  pertinet,  sed  mugis  gratiarum  aclio.  El  1  ad 

Corinlhios,  cap.  15  :  Corrumputit  mores  bonos  collo- 
quia  mala.  Contra  scurrilitatem  generatim  spectatam 
S.  Joanncs  Clirysostomus,  bomilià  17  in  Epislolam  ad 

Ephesios,  hune  in  n)odum  invehitur  :  «  Quid  prodt-st 
i  aliqiiid  urbanum  diccrc?  Soliun  moves  risum.  Die 

i  mibi,  sulor  facielne  aliquid  ex  ils  quœ  ad  arlejn 

f  suam  non  pertinent,  aut  possidebit  aliquod  hujus- 
«  Biodi  instrunientum?  Nequaquàm.  Nam  quœ  non 
«  sunt  in  usu,  cl  quibus  non  babemus  opus,  ea  nihil 
i  ad  nos.  Nullus  sit  sermo  oliosus.  Nam  ab  otioso 

i  sermone  in  absurdos  et  imporlunos  decidiinus.  Non 

c  est  Drœscns  tempus  diffusœ  lœtiliœ,  sed  lUctûs,  af- 
«  fliclionum  et  ejulatûs.  Tu  aulem  in  dictis  nrbanis  et 
<  faeetis  tempus  leris.  Quis  atlilela  stadium  ingressus, 

(  missà  hoUiciludine  decorlandi  cum  adversario,  ur- 

t  bana  verba  loquitur  et  fada?  Instat  diabolos,  cir- 
I  cuit  quœrens  ut  rapiat,  omnia  movctj  et  in  caput 
<  luum  verlit  omnia,  et  molilur  ut  te  è  nido  ejiciat, 

1  denlibiis  slridet,  rugit,  igiiem  spiral  advi-rsùs  tuam 
«  salutem  :  et  tu  sedes  urbana  et  fada  verba  dicens, 

<  et  stulla  loquens,  et  quœ  ad  rem  non  pertinent, 

I  proferens?  Rectè  ergo  poteris  cum  superare?...  Lu- 
<  dis  deliciaris,  facetaque  et  urbana  dicis,  cl  risum 

«  moves,  remque  nihil  exislinias?  A  lepidis  et  urbanis 
c  dictis  quotperjuria,  quoi  damna,  quàm  uudla  verba 
(  turpia  et  obsc(rna?  Aimon  sunt,  ii.quis,  ejusmodi 
<  dicta  urbana?  Sed  audi.  Omnem  urbanitalem  et  di- 
f  cacilatem  cxpellil  tempus  bclli  et  pugii:e,  vigiliœ, 
c  custodiie,  armatune,  et  a<ici  iiislrueiul.v.  Nullnm 

I  locum  hic  Iiabere  iiotest  tempus  risùs  :  hoc  enim  est 

<  tempus  nnmdi  Audi  Christ uui  dicentem  :  Mundus 

I  gaudehit,  vos  autem  contristabimini.  Chrislns  in  cru- 
«  cem  attus  est  propter  tua  mala,  tu  aulem  rides? 

«  Impadœ  sunt  illi  alapœ  et  colaphi,  et  lanl  multa 

I  passus  est  propter  tuam  calamilatem,  et  quœ  le  com- 
i  prebenderat  tompestatem  :  tu  autem  degis  in  dcH- 
«  ciis.  Et  quomodù  non  eum  magis  irritas?  Sed  quo- 
i  niam  \idelur  quibusdam  res  esse  indiflcrens,  ne  sic 
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(  quidem  ipsiim  oportcret  despicere,  scientem  qnôd 
«  e\  eo  multa  nascanlur  mala,  crescantqiie,  et  sa^pè 
<  desiiiantin  scorlalioiiein.  Quod  autem  non  sit  indif- 
I  ferens,  inde  est  pcrspicuum.  Videamus  ergo  unde 
«  nascatur  ;  vol  poliùs  videamus  ciijusniodi  oportet 
(  esse  sancluni,  niiteni,  mansuetum,  lugenteni.  Qui 
«  ergo  dicil  urbana  et  faceta,  non  est  sanctus,  eiianisi 
(  sit  Grceeus,  id  est,  ridiculus.  lis  solis  qui  sunt  in 

<  scenà  hnec  permittunlur.  Lbi  est  lurpitudo,  illic  est 

I  etiani  urbanilas  et  dicaeitas.  Audi  Prophetani  dicen- 
«  teni  :  Servite  Domino  in  timoré,  et  exnllale  ei  in  Irc- 
<  more.  Nam  urbanilas  ac  dicaeitas  nioUeni  efticit  ani- 

<  mam,  pigramque  aitoUit  et  excitât,  niultaque  probra 
«  parturit,  et  contuniebas,  etbella  facit....  Procul  est 
«  à  Cliristiano  comicis  dictis  incesscre  ;  et  necesse  est 

«  ei  qui  urimuis  ac  facelis  dictis  utitur,  supervacaneas 

«  suscipere  iniuiicitias  eoruni  qui  temcré  urbanis  dic- 
<  teriis  irridentur,  sivc  adsint,  sive  absentes  audie- 
€  rint.  Si  res  est  pulcbra  et  honesta,  cur  relinquilur 
«  niimis?  Minus  evadis,  et  te  non  pudel.  Magna  mala 

4  babitant  in  anima  qua*  verba  usurpât  urbana  et  fa- 
«  cela,  magna  effusœ  laititiae  dissolutio,  et  ironia  ac 

«  simulatio,  biat  compago,  marcescit  ac  putrescit  sedi- 
€  ficium,  exterminaïur  timor,  abest  pietas  ac  reve- 
«  renlia.  » 

Sacrilega  scurrilitas  est  Scripturae  sacrae  aut  offi- 
ciorum  ecclesiasticorum  verbis  et  sententiis  abuti  ad 

scnrrilia,  fabulosa,  vaua,  etc.  Eos  omncs  qui  in  banc 

irreverentiam  et  contcmptum  incidunt,  lanquàm  teme- 
ratores  et  violatores  verbi  Dei,  juris  et  arbitrii  pœnis 

per  episcopos  coerceri  jubet  Tridenlinia  synodus,  ses- 
sione  quartà.  Quod  et  à  sequentibus  conciliis  in  pro- 
vinciis  congregatis  stalutum  est,  scilicet  Mediolanensi  I, 
anno  loUo,  p.  1,  num.2;  Biluricensi,  anno  1584,  tit. 

A,  cap.  3;  Aquensi,  anno  1o8d,  tit.  de  Vità  et  Hone- 
state  clerieorum,  p.  4,  cap.  13,  num.  3  ;  et  Tolosano, 
anno 1390. 

III.  Immundiliœ  nomine  intelligitur  iwipHnîas  OHînts 
verborum  et  factorum  ,  obscœnitas  omnis  ,  quâ  vel  per 

voraitum,  vel  pollutionem  etiam  in  somnoex  intempe- 
ranliâ  consecutam,  corpus  et  anima  belluonum  et  po- 
tatorum  contaminantur.  Quô  spectat  illud  Isaioe  28  : 
Prœ  viuo  nescicrunt,  et  prœ  ebrieiatc  erravcrunt  :saccrdos 
et  proplieta  nescierunt  prœ  ebrietate,  absorpti  sunt  à 

vino...  Omnes  enim  mensœ  repletœ  sunt  vomitii ,  sor- 
diumque,  ita  ut  non  essct  ultrnlocus.  HincTerlullianus 
lib.  de  Jejuniis  :  Appendices  gulw,  inquit,  Uiscivia  atque 

luxuria;  et  S.  Ilieronynms  :  Venter  escis  replelus ,  fa- 
cile despuniat  in  libidines. 

IV.  Mulliloquium,  sive  garrulitas  effrœnis,  quarta 
gulcc  filia,  veniale plerunique  peccatum  est;  aliquando 
mortale,  si  nimirùm  in  Dei  aut  proximorum  injuriam 

effundatur:  quod  liominibus  nimio  cibo  aut  potu  exlii- 
laratis  soepè  contingit.  Arcana  enim  sibi  commissa  ré- 

vélant, présentes  contumeliis  insectantur,  absentibus 
lubenter  detrabunt,  de  rébus  diviuis  temerè  et  impie 

loquunlur.  Quô  spectat  illud  Psal.  72  :  Prodiit  quasi  ex 
adipe  iniquitas  eorum  :  (ransienint  in  affectum  cordis. 

Cogitaverunt  et  lociiti  sunt  nequitiam  ;  iniquitatem  in  ex- 
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celso  locuti  sunt.  Posuerunt  in  cœlum  os  suum,  etlingua 
eorum  transivit  in  terra.  Hinc  multiloquium  voittt  cura 

peccato  scmperconjunctumSpiritus  sanctus  probibet. 
Provcrb.  10  :  In  multiloquio  non  deerit  peccatum  :  qui 

autcm  moderatur  labia  sua ,  prudentissimus  est.  Pro- 
verb.  13  :  Qui  custodit  os  suum,  custoditanimam  suani, 

qui  nutem  inconsideratus  est  ad  loquendum,  sentiet  mala. 
Proverb.  51  :  Noli  regibus  dare  vinum ,  quia  nullum 
sccretum  est  ubi  régnai  ebrietas;  et  ne  forte  bibant,  et 
obliviscanturjudiciorum,  et  mutent  causam  fîtiorum  pau- 
péris.  Eccli.  20  :  Qui  multis  utitur  verbis,  Uvdetanimam 
suam.  Et  cap.  23  :  Indisciplinatœ  loquelœ  non  assue- 
scat  os  tuum  :  est  enim  in  illa  verbum  peccati. 

V.  Hebetudo  scnsûs,  sivc  mentis,  quinta  gulae  filia. 

Crapula  nimirîim  et  ebrietas  ita  mentis  aciem  obtun- 

dunt,  ut  ineptus  reddatur  bomoadverilaiiscontempla- 
lionem,  et  ad  acliones  omnes  qua;  ingenii ,  ralionis  et 
prudentiœ  luce  ac  moderamine  raagis  indigent  ;  Deique 
etiam  obliviscatur.  Ilinc  Eccle.  cap.  2  Salomon  ait  : 
Cogitavi  in  corde  meo  abstraliere  à  vino  carnem  meam,  ut 
auimum  meum  transferrem  ad  sapientiam,  devitaremque 
stultitiam.  Et  Osée  A  :  Fornicatio,  et  vinum,  et  ebrietas, 

auferunt  cor.  Ilinc  Tertullianus,  lib.  de  Jejuniis  ,  cap. 
6:  «  Conscienliam  communeni,  inquit,  consulamus, 

<  ipsa  nalura  enuntiabit,  qiiales  nos  ante  pabuluni  et 
i  potum  in  virgine  adhuc  saliva  exbibere  consuevit 
«  rébus  duntaxat  sensus  agendis  quo  divina  iraciantur, 

c  si  muîtô  poUeiitioris  mentis,  si  mullôvivacioris  cor- 
t  dis,  quàm  cûm  totuni  illud  domicilium  interioris  bo- 
i  minis,  escis  stipatum,  vinis  inundatum,  decoquendis 
t  jam  stercoribus  ?ostuans,  prccmeditalorium  eflicitur 

(  latrinarum,  in  quo  plané  nibil  lam  in  proximo  super- 

I  sit,  quàm  ad  lasciviam  sapere. . .  CiBlerùm  quotus- 
c  quisque  meminerit  religionis ,  occupatis  memori:c 
<  locis,  mipeditis  sapientise  membris  ?  Nemo  ita  ut 
c  decet ,  ita  ut  par  est,  ita  ut  utile  est,  recordabitur 

«  Dei  in  eo  tempore,  in  quo  ipsum  sibi  hominem  ex- 
<  cidere  solemne  est.  Omnem  disciplinam  victus  aut 
c  occidit,  aut  vulnerat.  Mentior  si  non  Dominus  ipse 

«  oblivionem  suî  exprobrans  Israeli,  causam  plenitu- 
i  dini  doputat  :  Jncrassatus  est  dilectus  et  pinguefaclus, 
<  et  dilatatus  est ,  et  dereliquit  Deum  qui  fecil  eum ,  et 

i  abscessit  à  Domino  salutificatore  sno.  »  Deuler.  52. 
Hebetudo  porrô  scnsùs  non  solùm  pœna  peccati, 

scd  peccatum  est,  quatenùs  est  voluntaria,  ut  in  ils 

qui  scientes ,  advertentes,  et  ad  adverlendum  obliga- 
ti ,  in  sensûs  bebeludinem  iiicurrunt.  Quod  quidem 

peccatum  letliale  est,  cùm  aliquis  ex  aiïectu  ad  tcrrena 
fastidit  ac  ncgligit  oonsiderationem  spiritualium  ,  eo 

tempore  quo  sub  periculo  salutis  obligatur  ;  vel  cùm 
ex  nimià  cibi  et  potùs  ingurgitatione  reddilur  ineptus 
ad  exequenda  officia,  scu  civilia,  son  religiosa  ,  qu:c 
implere  lenelur,  veluli  si  medicus,  advocatus,  judox, 
concionator,  curatus  ,  confessarius  ,  rodduntur  inepli 

ad  munia  sua  ,  ut  par  est ,  obcunda. 

Akticllvs  IV. 

De  gulœ  remcdiis. 

{.  Remédia  contra  gulam  prrccipua  sunt,  lemperan- I 
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lia,  jejunium,  sobrieias.  Temperantiye  regulam  al'flan- 
le  Spiritu  sanclo  tradil  Siracidos,  Eccli.  51  :  Supra 

metisain  maynamsedisti  ?  IS'on  apcrius  super  illam  fuucem 
tuam  prior.  ISon  diats  sic  :  Multa  snnt,  quœ super  illam 

sunt  ;  memerUo  quoniam  malus  est  oculus  uequam...  JSe 

cxtendasm  manu  tuam  prior,  et  invidià  contaminatus 

erubetcas.  iN'e  comprimaris  in  couvivio.  Inlelligcquœ 
snnt  projiimi  lui  ex  te  ipso.  Uteie  quasi  liomo  fruqi  his 

quœ  libi  apponuntur;  ne,  ciun  manducas  inulliim,  odio 
Imbeuris.  Cessa  prier  causa  disciplina:;  et  nolintmiusesse, 

ne  forte  offendas.  Et  si  in  medio  multorum  sedisli,  prior 

mis  ne  extendas  manum  tuam,  ncc  prior  poscus  bibere. 

De  sobriotalc  pra^cepla  subjunxil  :  Diligentes  in  vino 

noii  provocarc  ;  mullos  enim  exterminuvit  linum.  Icjnis 

probat  ferrum  durum;  sic  vinum  corda  super boruui  ar- 
guet  in  ebrietate  potatum.  JUqua  vita  liominibus,  vinum 

in  sobrietate  ;  si  bibas  illud  modcratc,  eris  sobrius... 

Quœ  vita  est  ei  qui  minuitur  vino?  Quid  de  fraudât  vitam  ? 

Mors.  Vinum  in  jucunditalem  crealum  est,  et  non  in  cbrie- 

talem,  ab  initio.  Exultatio  animœ  et  cordis,  vinum  mo- 

deratè  potatum.  Sanitas  est  animœ  et  corpori  sobrius 

potus.  Vinum  nmlliim  potatum,  irritationem,  et  iram, 

et  ruinas  muttas  facit.  Amariludo  animœ  vinum  multiim 

potatum.  Ebrietutis  animositas,  imprudcntis  o/fensio , 
minorans  virtutem ,  et  faciens  vulnera. 

II.  Ad  coercendam  gulani ,  divilis  illius  epulonis 

in  inferis  crucialus  nieditari  peropporlunuin  est.  Ut 

enim  ait  Terlullianus  ,  lib.  de  Jejunils  :  Apud  inferos 

in  divite  convivia  cruciantur,  in  paupere  verb  jejunia 

recreantur.  Coiisiderandum  quod  Aposlolus  1  ad  Co- 
riiilbio.s  6,  scribit  :  Esca  ventri,  et  venter  escis  :  Deus 
aiitem  et  hune  et  lias  deslruet.  Et  ad  Uebrieoslô  : 

Optimum  est  gratià  stabilirecor,  non  escis,  quœ  non  pro- 
fuerunt  ambulanlibus  ineis.  El  rursùs  i  ad  Corintbios 

10  :  Sive  munducatis,  sive  bibitis,  sive  aliud  quidfacitis, 

omnia  in  gloriam  Dei  facile.  Qnod  prœceptuin  imple- 

nuis,  cùiii  modeste,  frugalilcr  et tcniperanter  inandu- 

cainus  et  bibimus,  ut  explicat  S.  Auguslinus,  Enarra- 

lionc  iit  Psai.  147,  iibi  inoduni  docet  qiio  Deuni  in 

omni  vità  noslrà  laudcnuis  :  i  Si  benè  agis,  inquit, 

t  quod  et  manducas,  et  bibis,  et  ad  refectioncm  cor- 

i  poris  sumis  reparalionemque  mcmbrorum,  gratias 

<  agens  ei  qui  libi  prx'buit  niortali  et  fragili  isla  sup- 
«  plementorum  solatia,  et  cibus  tuns,  et  potus  luus 

t  laudal  Deum  ;  si  vcro  moduni  natunc  debiluni  im- 

i  moderationc  voracilatis  excédas ,  et  vinolentià  te 

€  ingurgites  ;  quanlaslibet  laudes  Dei  lingua  tua  sonet, 

t  vita  blasphémai,  i 

ni.  Tempcranlixhujusexeinpluni  posteris  omnibus 

imitandum  primi  Christiani  pra'bucrunt;  quorum  de 
conviviis  Terlullianus,  Apologctici  cap.  39,  scribit  : 

«  Cœna  nostra  de  nomine  ralioneni  suî  oslendil.  Id 

I  vocatur  quod  dilcctio  pencs  Gra;cos.  Quanliscumque 

t  suniplibus  consiet  :  Lucrum  est  pictatis  nomine 

I  facerc  sumptum.  Siquidem  inopes  quosquc  refrige- 

1  rio  isto  jiivamus,  non  quà  pcriès  vos  parasili  aiïc- 

(  ctanl  ad  gloriam  famulandK  lil)crtatis  sub  auclora- 

t  mento  ventris  inler  conlumelias  saginandi  ,  sed 

I  quàpencs  Deum  major  est  conlcmplatio  mcdiocrium. 

<  Si  honesta  causa  est  convivii,  reliquura  ordinera 

«  disciplina;  a'slimale  qui  sit  de  religionis  officie.  Ni- 
i  liil  vilitalis,  niliil  immodesli;e  admillit.  Non  priùs 

i  discumbilur,  quàm  oratio  ad  Deum   pryegustelur. 

<  Editur  quantum  esurienles  cupiunl;  bibilur  quantum 

«  pudicis  est  utile,  lia  saluranlur,  ut  qui  meminerint 
«  etiam  per  noctem  adorandum  Deum  sibi  esse,  llafa- 

i  bulanlur,  utqui  sciant Dominum  audirc.  Posl  aquani 

«  niaimalem  et  lumina,  ut  quisquc  de  Scripturis  san- 

<  dis,  vel  de  proprio  ingénie  polest,  provocaïur  in 

<  médium  Deo  canere.  llinc  prebatur  quomodo  bibe- 
i  rint.xEquè  oratie  convivium  dirimil.  Inde  disceditur 

i  non  in  catervasca-sionum,  nequc  in  classes  discur- 
«  salionum,  nec  in  eruptiones  lasciviarum ,  sed  ad 

(  eamdem  curam  modestiie  et  pudiciliic,  ut  qui  non 

i  lam  cœnam  cœnaverinl,  quàm  disciplinam.  »  El  Muni- 

cius  Félix,  in  Oclavio  :  i  Convivia,  in»iuit,  non  tan- 

i  lùm  pudica  colimus,  sed  et  sobria.  Nec  enim  indul- 

<  genuis   epulis,  aut  conviviiun  mero  ducimus,  sed 

<  gravitate  bilaritatem  icmpcranms,  caste  sermone, 
(  corpore  castiore.  > 

IV.  Cbristiancc  lemperantiœ  régulas  explical  S. 

Auguslinus,  lib.  2  Quceslionum  Evangelicarum,  qua;sl. 

11,  ubi  pricmisil  Jeannis  abslinenliam  à  cibis  et  polu 

luctum  pœnilenliie  significàsse  ;  Chrislum  verè  ulendo 

cum  cicleris  cibe  et  polu,  heliliam  regni  figurasse , 

subdit:  «  Quodaulem,subjungit  :  Et  juslificata  c$l  sa- 

i  pientia  ab  omnibus  fitiis  suis,  oslendil  lilios  sapicnlioi 
i  intelligere,  nec  in  abstincndo,  nec  in  manducando 

t  esse  justitiam,  sed  in  œquanimitate  lolerandi  ino- 

<  piam,  et  lemperantià  per  abuiidantiam  non  se  cor- 

<  rumpendi,  alque  opportune  sumendi  vcl  non  su- 

I  mendi  ea  quorum  non  usus,  sed  concupisceiilia  re- 

<  prehendenda  est.  Non  enim  inlerest  omninè  quid 

t  alimentorum  sumas,  ul  succurras  necessitali  corporis, 

i  dunnnodè  congruas  in  gencribus  alimeiiturum  his 

<  cum  quibus  libi  vivendum  est.  Neque  quantum  su- 

€  mas,  mullùm  interesl,  cùm  videamus  aliorum  slo- 

i  maclium  ciliùs  satiari,  et  eos  lamen  illi  ipsi  parvo 

•  quo  satiantur,  ardenter  et  intolerabiliter,  et  onmino 

i  lurpiter  inhiare  ;  alios  aulem  plusculo  quidem  sa- 

e  liari,  sed  tolerabiliùs  inopiani  perpeti,  et  vel  antà 

«  ora  posiia»  epulas,  si  id  in  lempore  aut  opus  sil, 

«  aut  necesse  sit,  cum  tranquillilate  adspiccre,  neque 

«  langerc.  Magis  crgo  inlerest,  non  quid  vel  quanlùm 

<  alimentorum  pro  congruenlià  boniinum  alque  per- 

(  souLC  su.Ti  el  pro  su;e  valcludinis  necessilate  quis 

«  capiat,  sed  quanta  facilitate  alque  serenitate  aninii 

<  careal,  cùm  bis  vel  oportet,  vel   etiam   necesse  est 

<  carere,  ut  illud  in  aninio  Cliribtiani  compleatur  quod 

«  Aposlolus  dicil,  Philip,  i  :  Scio  et  minits  liabcre ,  scio 

I  e!  abuiidare,  in  omnibus  et  in  omnibus  imbulus  suw,  et 

i  satiari  et  esurire  et  abundurc,  et  penuriam  pati  :  omnia 

t  possnm  in  eo  qui  me  confortât.  Et  illud  1  Cor.  8  : 

i  Neque  si  manduccvcrimus,  abundabimus  ;  neque  si 

t  non  manducuverinins  egcbimus.  El  illud,  Uom.  14  : 

(  IS'on  es!  enim  regnum  Dei  esca  et  potus,  sed  justitia 
t  et  pax,  el  gaudium.  El  quia  soient  homines  multùia 

t  gaudcre  de  carnalibus  epulis,  addidit,  in  Spiritu  saih 
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I  eio.  Justificatur  crgo  sapienlia  ab  omnibus  filiis  suis, 

«  qui  intelligunt,  uieiuiis  terrenis  tempora  opporluna 
I  esse  debere;  facilitateni  verô  ulendi  talibus,  etamo- 
t  rem  fruendi  œternis,  non  variari  oporlere  per  lem- 
«  pora,  sedporpetuô  relineri.  > 

V.  Donique  S.  Johannes  Climacus,  Scalrc  su?e  my- 
stic;T"  gradu  14,  lemperanti»  ooniparand;^  niodiun 
Iradit,  medilalionem  scilicel  novissimorum  hominis 

et  passionum  Christi.  i  Si  Christo,  inquit ,  te  per 

I  angustam  et  aspcram  sahilis  viam  ambulaluruni 

«  esse  pollicitus  es,  appetitam  tuum  temperantià  com- 
«  pesce.  Si  eiiim  corpus  luum  mnlliùs  et  indulgentiùs 

i  curaveris,  pacta  cum  Ciiristo  inila  rescidisti.  Atlen- 
t  de  diligculiùs  ad  verba  ex  ipsius  ore  profecta  :  Lata 
t  et  spnliosa  via  csl ,  gonialium  scilicel  epularum  quœ 
e  ad  iuleriliim,  hixuriie,  deducit  ;  ex  adverso  :  Qnàm 

t  angnsla  et  arcta  via  est,  abstinentise ,  qnœ  ducit  ad 
i  vilam,  caslitatis,  et  pauci  sunt  qui  intrant  per  eam! 

t  Qucinadinodùm  Lucifer  de  cœlo  deturbatus  d.cmo- 

c  num  priiuipatiun  ,  ila  et  iiitcniperaiilia  vitiorum  seu 

I  libidinum  principalum  oblinet.  Ubi  ad  cibum  ca- 

€  piendura  accubueris,  libi  in  nieutem  morlis  et  judi- 
I  cii  recordatio  veniat  :  hoc  pacto  intemperantiam 

f  coercere  poteris.  Ubi  poculum  bibiturus  acceperis, 
»  memineris  acetum  et  fel  Jesu  Christo  oblatum,  at- 

f  que  ita  sobrietatis  limitcm  non  transilies  ,  vel  certè 
I  majori  Immilitatis  et  modestioe  sensu  conceplo,  in 

t  altiora  suspiria  prorumpes.  Cave  ne  libimetipsi  fu- 
t  cum  facias  :  nusquàm  ab  Pharaonis  servitute  vindi- 
f  cabere,  nec  unquàm  cœleste  Pascha  celebrabis,  quin 
(  lactucas  agrestes  et  acerbiores  cum  azymis  loto  vitre 
<  curriculo  coniederis.  Lactucai  autem  iilse  gustatu 

€  acerbic  sunt  violentia  et  raorlificationis  labor  inter 

I  jejunia  tolerari  solitus;  azyma  autem  sunt  sincera 

«  humililas  mentis,  qu?e  omnem  tumorem  et  fastum 
c  abs  se  procul  ablegaverit. 

Articulus  y, 

Regulce  morum,  circa  gulam  et  ebrietatem. 
Reglla  ï.  —  Gula  qualenùs  avertit  à  fine  ultimo, 

lelbale  peccatum  est,  cùm  scilicet  homo  pnecepla  Dei 
et  Ecclesiae  propter  delectationes  gul;B  violare  paratus 

est.  — Hanc  morum  regulam  tradit  S.  Thomas,  2-2  , 
quaîst.  148  art.  2,  in  corpore  arliculi,  et  in  resp.  ad 

secundum  :  c  Yilium  gukc,  inquit,  habet  quôd  sit  pec- 
I  catum  morlale,  in  quantum  avertit  à  fine  ultimo,  et 

f  secundum  hoc  per  quamdam  reductionem  opponi- 
<  lur  prscepto  de  sanctificatione  sabbali,  in  quo  praî- 
f  cipitur  quies  in  fine  ultimo.  Non  enira  omnia  pec- 
c  cata  morlalia  directe  eontrariantur  pra^ceptis  Deca- 
«  logi,  sed  solùni  illa  quse  injustitiam  continent  ;  quia 
f  pr.Tcepta  Decalogi  specialitcr  pertinent  ad  juslitiara 
f  et  partes  ejus.  i  Quinto  etiam  prscepto  opponitur, 
quiahominesgulieetebrietatidediti,valetudinem  suam 
plerumque  kcdunt,  \ïlx  suce  tempus  conlrahunt,  se 
ipsos  quodammodo  intcrimunt,  tum  quia  ebrietas  sjrpè 
suscitât  rixas,  contentiones,  et  pugnas,  è  quibus  deinde 
vulnera  et  caides  consequuntur.  Hinc  S.  Hieroiiymus, 

Ub.  2  contra  Jovinianum,  cap.  8  ;  i  Cùm,  inquit,  variis 
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i  nidoribus  fumant  patin»,  adesimi  suî  expletà  esurie 
«  quasi  captivos  trahunt.  Lnde  et  morbi  ex  saturilate 

4  niniià  concilantur;  mullique  impatientiam  guUe  vo- 
<  mitu  remedianlur,  et  quod  turpiter  ingesserunt,  tur- 
«  piùs  egerunt.  Hippocrates  in  Aphorismis  docel  crassa 
c  et  obesa  corpora ,  quce  cresccndi  mensuram  com- 
t  pleverint,  nisi  citô  ablalionc  sanguinis  imminuantur, 
«  in  paralysim  et  pessima  morborum  gênera  erumpe- 
«  re,  et  idcircô  esse  necessariam  demptionem,  ut  rur- 
t  sùin  habeant  in  quae  possint  crescere;  non  enim 
t  mancre  in  uno  statu  naluram  corporum,  sed  aut 

<  crescere  semper,  aut  decrcscere  ,  nec  posse  vivere 
«  animal,  nisi  crescendi  capax  sit.  Unde  et  Galeiius 

i  vir  doctissimus ,  Hippocratis  interpres,  athletas  quo- 
c  rum  vita  et  ars  sagina  est,  dicit  in  Exhorlaiione  me- 
«  dicinse  ,  nec  vivere  posse  diù ,  nec  sanos  esse,  ani- 
f  masque  eorum  ita  nimio  sanguine  et  adipibus,  quasi 

t  luto,  involutas,  nihil  tenue,  nihil  cœleste,  sed  sera- 
€  perde  carnibiis  et  ruclu,et  ventrisingluvie  cogilare. 

i  Diogenes  lyranrios  ,  et  subversiones  urbium ,  bcUa- 
c  que  vel  boslilia  vel  civilia,  non  pro  simplici  victu 
<  olerum  pomorumque,  sed  pro  carnibus  et  epularum 
<  deliciis  asserit  excitari.  »  Et  S.  Ambrosius  ,  lib.  dû 

Elià  et  Jejunio,  cap.  12  de  ebi'ietate,  inquit,  ad  arma 
consurgitur,  calicibus  tela  succedunt.  <  Pro  vino  san- 
<  guis  elTunditur,  et  ipsum  sanguinem  vina  fudorunt. 
<  Quàm  fortes  sibi  honiines  videntur  in  vino ,  quàm 

€  deserti,quàm  etiam  pulchri  ac  decori,  cùm  stare  non 
«  possint?  Mens  necesse  est  titubet,  lingua  balbutiât, 

f  pallor  exsauguis  ora  sufl'undat,  fietor  ebrielalis  hor- 
<  rori  sit.  Barbari  in  fcrrum  ruunt,  vulgus  in  rixas.  Si 

i  quis  eorum  pugno  fuerit  percussus,  videas  ora  sau- 
<  cium  vini  lacrymas  fundere,  miserabiles  epilogos 
«  decantare.  >  Pugnanl  denique  crapula  et  ebrietas 

cum  sexto  pra}cepto.  Unde  Apostolus  ad  Ephesios  5  , 

ait  :  iS'oUle  inebriari  vino,  in  quo  est  luxuria.  Hinc  illud 
comici  à  S.  Hieronymo  cilalum  :  Sine  Cerere  et  Libéra 

friget  Venus. 
Régula  II.  —  Ebrietas  lethale  peccatum  est ,  cùm 

quis  vim  potùs  cognoscens,  et  ultra  modum  bibens, 

inebriatur.  —  Pi'opheticà,  evangelicâ  et  apostolicà  au- 
ctoritate  hsec  régula  nititur.  Ait  enim  Isaias,  cap.  5  : 

Vœ  qui  consurgilis  manè  ad  ebrietatem  scctandam ,  et 
potanduni  usqite  ad  vcsperam,  nt  vino  œstueiis.  Sed elautc 

Isaiam  Salomon  eodem  Spiritu  at'flalus  Vœ  lemulentis 
et  ebriis  dixcrat  Prov.  23  :  Ciii  vœ?  cujus  patri  vœ?  cui 
rixœ?  cui  foveœ?  cui  sine  causa  vulnera?  cui  suffusio 

oculorum?  Nonne  lus  qui  commora)itur  in  vino,  et  stu- 

dcnt  calicibus  epotandis?  Chrislus  verô,  Lucoc2I  :  .4/- 
tendite  vobis,  inquit,  ne  forte  graventur  corda  vesira  in 
crapulà  et  ebrielate ,  et  curis  Imjus  vilœ  ;  et  superveniat 

in  vos  repentina  dies  illa  :  lanquàm  laqueus  enim  super- 
veniet  in  omnes  qui  sedent  super  facicm  omnis  teirœ. 

Vigilate  itaque  omni  tcmpore,  orantes  ut  digni  liabea- 
mini  (ugere  ista  omnia  quœ  futura  sunt ,  et  siare  ante 
Filium  Iwminis.  Apostolus  denique  comessationcm  et 

ebrietatem  inter  graviora  peccata  et  opéra  tenebra- 

rum,  sive  opéra  caruis,  à  regr.o  Dei  excludeulia  ,  nu- 
merat,  ad  Ucmai.os  13  :  Abjiciamus  crgo  opéra  tcnç^ 
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branim,  et  indunmur  arma  lucis.  Skut  in  die  lionesfè  J 
ambulcmus,  non  in  comessationibus  et  ebrielatibns,  non 

in  cubilibus  et  iwpudicitiis,  non  in  contenlione  et  œmu- 
lalione  ;  scd  induimini  Domhmm  Jesitm  Cliristum,  et 

carnis  curnm  ne  feceritis  in  dcsideriis.  Et  I  ad  Coriiilhios 
5  :  Xunc  aiitem  scripsi  vobis  non  conwiisccri  :  si  is  qui  (rater 

nominatur  est  fornicalor,  aitt  avarus ,  nul  idolis  servicns, 
aitl  nialedicus,  uni  ebriosus,  aut  rupax,  cum  liujusmodi 
ncc  fibuni  sumere.  El  cap.  G  :  Colite  errare  :  neque 

fornicarii,  ncqne  idolis  scrvicntcs,  neque  adulleri,  neque 

molles,  neque  niasculorum  concuhitores,  neque  fures,  ne- 
que  avari,  neque  ebriosi,  neque  maledici,  neque  rapitees, 
regnuni  Dei  possidebunt.  Et  ad  Galalas  5  :  Manifesta 

sunt  opéra  carnis,  quœ  sunt  fornicalio,  immundilia,  im- 
pudicilia,  luxuria,  idolornni  servilus,  veneficia,  inimici- 
tio",  conlenliones,  a'mulndones,  irœ,  rixœ,  dissensiones, 
secta\  iniidiœ,  homicidia,  EBiUtTATES,  comessationes, 

et  his  simiiia,  quœ  prœdico  vobis,  siciit  prœdixi  :  Quo- 
niant  qui  lalia  aqunt,  regnnm  Dei  non  consequentur.  Et 
1  ad  Thossaloiiicciises  5  :  Vos  auleni,  jralres,  non  cstis 
in  tenebris,  ut  vos  dics  illa  tnnquàni  fur  comprehendat  ; 
omnes  enini  vos  filii  lucis  estis,  et  filii  diei  ;  non  sumus 
noclis,  neque  lenebrarum.  Icjilur  non  dormiamus,  sicut 

et  cœleri,  sed  viciilemus,  et  sobrii  simus.  Qui  enini  dor- 
miunt,  nocle  dormiunl  ;  et  qui  ebrii  sunt,  noctc  ebrii 
sunt.  iSos  aulem,  qui  diei  sumus,  sobrii  sumus. 

Hanc  rogulain  Patres  confirmant,  inter  alios  S.  Pe- 
Jrus  Cluysologiis,  sermone  2G  :  Meritù,  inquit,  inter 

t  cA'tera  qu;K  in  dispensatore  nialo  arguit  liodiernus 
«  sormo,  vini  condeninat  insaniam,  diceiido,  Luc.  12  : 

«  Qu'od  si  dicat  servus  iile  :  Moram  facit  dominus  meus 
«  venire  ;  et  cœperit  percutere  pueros  et  ancillas ,  et 
i  edere  et  inebriari.  Propriè  dixit,  cdere,  et  bibcrc,  et  in- 
«  cljnari,  et  pcrciilcro.  Ebrielas  cnedis  mater,  parons 
«  iitium,  furoris  genilrix ,  pctulanliie  deformiter  est 
i  inagistra  :  hanc  qui  habet,  se  non  habet  ;  hanc  qui 
I  habet,  hoino  non  est  ;  hanc  qui  habet,  non  pecca- 

«  luni  )"a<it,  sed  est  ipse  peccatuni.  Ebrielas  est  dic- 
t  mon  blandus,  venenum  diilcc,  rabies  vohintaria,  in- 
I  vilatus  iiostis,  illecebra  lioncstatis ,  et  pudoris  inju- 
«  ria  :  hanc  nulius  noveril  Chrislianus,   ne  auditu 

<  quidem  sacerdos  altingat ,  ne  qui  est  forma  vir- 
«  lutuni,  viliorum  inde  fiat  et  inveniatur  cxeni- 

(  pbnn.  > 
Eamdem  regulam  confirmât  S.  Tliomas,  sccundà 

secundiE,  quacst.  150,  art.  2  :  a  Guipa,  inquit,  ebric- 
«  talis  consislit  in  inimoderalo  usu  et  conciipiscentià 
<  vini.  iloc  autem  conlingit  Irijjliciler.  Uuo  modo  sic, 
t  quùd  nescial  polum  esse  immoderalum,  non  tamcn 

•  aislimet  potum  esse  incbriare  polentem.  El  sic  ehrie- 

t  tas  potest  esse  sine  peccato,  pnccipué  si  ex  negii- 
<  gentià  liominis  non  conlingat.  Sic  Noe  inebrialiis 

«  fuissecredilur.  AHo  modo  sic,  quùd  aliipiis  perci- 
€  piat  potum  esse  immoderalum,  non  lamen  ccslimel 

I  polum  esse  inebriare  polenlem  ;  et  sic  ebrielas  po- 
«  test  esse  cum  peccato  veniali.  Terlio  modo  potest 
I  contingorc  quùd  ali(iuis  benè  adverlat  potum  esse 
«  inunoderalum  cl  inebriatilem  ;  et  lamen  magis  vull 
I  eorielalem   incurrcre,  quàm  à  polu  ahslincre.  El 
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f  sic  ebrietas  est  poccatum  mortale,  quia  homo  vo* 

t  lens  et  sciens  privât  se  usu  rationis,  que  secun- 
<  dùm  virtuiem  operatur,  et  peccala  déclinât;  et 

«  sic  peccai  mortaliior  periculo  pcccandi  se  commit- 
l  tCMS.  > 

S.  Ambrosii  auctorilate  assertionem  suam  roborat 
lib.  1  do  Abraham,  cap.  G  :  i  Sanè,  inquit,  discimus 
i  vitandam  cbrielalcm,  per  quam  crimina  cavere  nop 
t  possumus.  Nam  qu;e  sobrii  caveujus ,  per  ebrieta- 
«  tem  ignorantes  conmiitiiuuis.  Parum  est  quùd  ea 
1  infianunal  libidinem,  accendil  cupidilatescorporis; 
<  ipsam  quoque  mcntem  subruit,  cl  animum  capit, 
«  sensum  cxlorquct   Mulli  se  fortes  pulant,  num 

«  forliorcs  quàm  Lot?  Num  contincntiores  quàm  Noe? 
i  Non  ulique  villa  Patriarcharum  Scriplura  exposuit, 
f  quos  victos  vino  Icgimus;  sed  ni  tu  disceres  quid 
i  caveres.  Iile  nudus  jacuit,  isle  filiarum  errori  paluit. 

f  El  Noe  justus  deceptus  est,  quia  vini  vis  adhuc  igno- 
i  rabatur  ;  sed  in  iilo  iustrucius  es  ne  lu  ignorares. 
t  Lot  filiabus  se  credidit,  et  per  seneclutem  uuidi- 
t  dam  vino  solutus,  commisit  inceslum  ignorans  :  lu 
i  sic  bilje,  ne  capiaris.  Instruant  te  Palrianchai  non 
<  solùm  doccntes,  sed  etiam  errantes.  Ideô  iteratum 

<  est  exemplum  ebrietatis,  ut  conûrmetur  niagisteriuna 
«  cautionis.  i 

Régula  III.  —  Ebrietas  frequens  et  assidua  gravins 
peccalum  est  câ  in  quam  semei  quis  incurril  :  quani- 
vis  et  isla  ielhale  sit  peccatum.  —  Ha;c  morum  ré- 

gula sacrorum  canonum  auctorilate  nititur,  qui  gra- 
viorilms  pœnis  ebrielatem  frequenlem  et  assiduam 

plectunt,  scilicel  deposilione  in  clericis  majoribus  : 
cxcommunicatione  verô  in  clericis. |minoribus  cl  ia 
laicis.  lia  canones,  inter  eos  qui  Apostolici  iiiscribuu- 

tur,  quadragcsinms  secundus  et  quadragesimus  ler- 
lius  :  «  Episcopus,  vel  prcsbyler,  vel  diaconus,  alea; 
«  et  ebrielati  deserviens ,  vel  cesset ,  vel  deponatur. 

«  Ilypodiaconus,  vel  lecior,  vel  cantor  simiiia  facicns, 
«  vel  cesset,  vel  communionc  privetur.  Similiter  etiam 
t  laicus.  I  Hcferlur  eau.  Episcopus,  dislinclione  35. 

lia  concilii  Mogunliiii,  Carolo  Magno  imperanle  cele- 
brati,  canon  quadragesimus  sextus  :  «  Magnum  malum 
«  ebrietatis,  unde  oninia  vitia  pullulant,  niodis  onmi- 
<  bus  cavere  pr;c(:ipinuis.  Et  qui  hoc  cavere  noUieril, 
t  exconimunioanduiu  cum  esse  decrevinius,  usque  ad 
«  emendationem  congruam.  »  Inscrlus  est  hic  canon 
libro  quinto  Capitularium,  cap.  162.  Aliter  tanien  cum 

cbriosis  agendum  visuni  est  S.  Augiistino  propter  eo- 
rum  nuilliliidinem  in  Aftioà,  et  ab  cxcommunicatione 

abstiuendum.  lia  quippe  scribit  ad  Aurelium  Carlha- 

ginensem  cpiscopum  ,  cpisl.  22 ,  aliàs  G-i  :  «  Scias 
t  non  desperare  nos,  imô  spcrare  vehcmcnter,  quùd 

«  Dominus  cl  Dcus  nosler  per  auclorilalem  personne 

<i  quam  geris,  multas  carnales  fœditalcs  cl  a-gritudi- 
i  nos,  quas  Africana  Ecclesia  in  multis  paiitur,  in 

«  paucis  gémit,  consiliorum  gravitate  tuâ  possit  sa- 
«  nare.  Cùnt  enim  Apostolus  tria  breviter  gênera 
4  viliorum  delcstauda  et  vitanda  uno  in  loco  posuerit, 
i  (le  (juibus  immmerabiiium  viliorum  cxsurgil  segcs, 

1  unum  liorum  quod  secundo  loco  posuit,  acerrimg 
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I  in  Ecclesià  vinciicaliir,  duo  aulom  rcliciiia,  id  est, 

i  pritiuuuel  iilliimim,  lolerabilia  vidcnUir  liominibus
, 

(  atque  ita  paulatiin  lieri  potest,  ut  iiec  vitia  jam  pu- 

»  tontiir.  Ait  eiiim  Vas  eleclionis,  Rom.  13  :  Non  in 

c  comcssationibus  et  ebrietalibus ,  non  in  cubilibus  et 

I  impudicitiis ,  non  in  contenlione  et  dolo,  sed  indtiite 

t  vos  Donùnuni  Jcswn  Cliristum,  et  carnis  ctiram  ne 

i  fcceritis   in  concupiscentiis.  llonmi  ergo  Iriiiin,  cu- 

<  bilia  cl  itnpiidicitue  tain  magnuin  crimen  putanlur, 

t  ut  ncmo  dignus  non  niodi)  ecclesiasiico  ministerio, 

«  sed  ipsà  ctiam  sacranientoruni  communione  vidca- 

<  lur,  qui  se  islo  peccato  niaculavit.  Kt  rcctè  oiuninô. 

c  Sed  quare  solùm  ?  Comessationcs  enini  et  cbrietates 

«  ita  conoessoc  et  licitie  putanlur,  ut  in  honorem 

€  ctiam  beatissimorum  martyrum,  non  solùm  per  dics 

t  solemncs  (quod  ipsum  quis  non  lugendum  videal, 

i  qui  ha'C  non  carnis  oculis  inspicil  ?  )  sed  eliain  quo- 

«  tidiè  cclcbrcntur.  Qu;tc  fœditas  si  lanlùm  flagitiosa 

I  cl  non  ctiam  sacrilega  essel,  quibuscumque  lolcran- 

I  licC  viribus  suslentandam  putaremus.  Quanqiiàm 

t  ubi  est  illud,  quod  cùm  niulta  vitia  enumerâssel 

I  idem  Apostolus  1  Cor.  5,  interquse  posuit  ebriosos, 

I  ita  conclusit,  ul  dicercl  cum  lalibus  nec  panem 

I  edere  ?  Sed  feramus  hscc  in  luxu  et  labe  doniesticà, 

I  cl  corum  conviviorum  qua;  privalis  parieUbus  con- 
«  tiueniur  ,  accipiamusque  cum  eis  corpus  Cbrisli, 

c  cum  quibus  panem  edere  proliibemur,  sallem  de 

«  sanctorum  corporum  sepulcris ,  sallem  de  locis  sa- 

I  cramentorum,  de  domibus  orationum  tantum  dede- 

<  eus  arceatur.  Quis  enim  audet  velare  privalim  quod, 

I  cùm  frc(pienlalur  in  sanclis  locis,  honor  niarlyrum 

t  nominalur?  »  Et  infra  :  «  Non  ergo  [asperè,  quan- 

c  lùm  cxistimo,  non  duriter,  non  modo  imperioso 

«  ista  loUunlur,  magis  docendo,  quàm  jubendo,  ma- 

I  gis  monendo  quàm  minando.  Sic  enim  agendum  est 

i  cum  multitudiae;  sevcritus  aulem  exercenda  est  i» 

t  peccala  paucorum.  Et  si  quid  minamur,  cum  dolore 

I  liai,  de  Scripturis  comminando  vindiclam  futuram, 

I  ne  nos  ipsi  in  noslrà  poteslale,  sed  Deus  in  noslro 

4  sennone  timealur.  >  Et  sermone  17,  aliàs  28  ex  ho- 

niiliis  quinquaginta  :  (  Omnc  pcccalum,  inquit,  con- 
I  sueludine  vilescil,  et  fil  homini  quasi  jiullum  sit  : 

(  obduruit,  jam  dolorem  perdidil.  Quod  valdè  putre 

t  est,  nec  dolet  ;  quod  non  dolcl,  non  pro  sano  liaben- 

<  dum,  sed  pro  morluo  computandum  est.  Atlendile 

I  (juid  dicat  Scripliira,  et  ibi  videte  queniadmodùm 

t  vivere  debealis.  Quis  non  contenmal  ebriosilalis 

«  peccatum  ?  Abundal  laie  peccatum ,  cl  conlemni- 
<  lur.  Jam  cor  ebriosum  perdidil  sensum,  non  liabet 

«  dolorem,  quia  nec  salutem.  Quando  aliquid  pungi- 

(  lur  et  dolet,  aul  sanum  est,  aul  est  in  illo  spes  ali- 

f  qua  sanitatis  ;  quando  aulem  tangitur ,  pungilur  , 
<  vellicatur,  nec  dolet,  pro  morluo  habendum  est,  ac 

«  de  corpore  prœcidendum.  Sed  aliquando  nos  parci- 

(  mus,  et  non  novimus  nisi  loqui  ;  cxcommunicare, 

t  de  Ecclesiâ  projicore  pigri  sumus.  Aliquando  enim 

t  limemus  ne  ipso  flagcllo  pejor  fiai  qui  cîeditur.  El 

t  quanivis  qui  talcs  sunt,  jam  in  anima  morlui  sunl, 

im  amen  quia  edicus  nostcr  onmipotcns  est,  non  csl 
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i  desperandum  de  lus,  sed  lotis  viribus  supplicandum, 

t  ut  aures  cordis,  quas  clausas  habere  probanlur,  Do- 

c  minus  aperire  dignelur. 
Quôd  aulem  S.  Cœsarius  ,  homiliâ  8  ,  aliàs  S.  Au- 

gustino  adscriplà  ,  et  inter  sermones  illius  de  Sanclis 
41,  ebrictatem  esse  morlale  pecccalum  dicat,  si 

assidua  sit,  non  probal  bominem  qui  semel  aul  ile- 
rùm  incbriatur  ,  peccati  lellialis  renm  non  esse;  sed 

cùm  excusari  possit  aliquando  à  reatu  peccali  niorta- 
lis,  qui  semel  incbriatur  ,  quia  vim  polùs  ,  viriumque 

suarum  capacilalem  ignorai,  nunquàm  excusari  po- 

test illecujus  freqiiens  ebrielas  est.  c  Assiduitas  ,  i-i- 

«  quit  S.Thomas,  secundà  secimdac,  quscst.  loO,  art. 

<  2,  in  resp.  ad  primum,  facit  ebrietatem  esse  pecca- 
<  tum  mortale,  non  propler  solam  iterationem  aclùs, 

«  sed  quia  non  potest  esse  quôd  homo  assidue  inebrie- 

«  lur,  quin  sciens  et  volens  ebrietatem  incurrat,  dùm 

c  mulloties  experilur  fortitudincm  vini,  et  suam  habi- 

<  litatcm  ad  ebrietatem.  )  Sanè  S.  Cœsarius  ,  Sermo- 

nibus  90  cl  91  contra  ebrietatem,  qui  nuncedili  sunt  ! 

in  Auguslinianorum  Appendice  ducentesimus  nona- 

gesimus  quartus  et  duccniesimus  nonagesimus-quiu- 
lus,  ebrietatem  absolulè  asserit  peccatum  esse  œteruâ 

pœnà  plectendum. 
Régula  lY. — Ebriosi  non  sunt  absolvendi,  nisi  cum 

malà  ebrielatisconsueludine  viriliier  pugnent.— Aliàs 

enim  de  sinccrilale  pœnitentiœ  illorum  non  constat. 

Illam  pugnandi  cum  pravà  consueludinc  obligationcm 

hàc  in  materià  S.  Auguslinus  inculcat  sermone  151  , 

aliàs  de  Tempore  45.  «  Bapiizalus  est,  inquit  et  eljrio- 

<  sus  ;  audivit ,  et  ciun  limore  audivit,  inter  ca-icra 
<  niala  quibus  homiuibus  raalè  vivenlibus  intercludi- 

I  lur  rcgnum  Dei  ,  commcmoralam  esse  cl  ebriela- 

<  tem  :  quia  ubi  dictum  est  1  Cor.  G  :  Neque  fomi- 
i  catores  ,  neque  idolis  scrvicntes,  neque  aduHeri ,  neque 

i  molles,  neque maiculorum concubitores  ,  neque  fures, 

i  ibi  additum  est ,  neque  ebriosi ,  etc.,  regnuniDeipossi- 

«  debunt.  Aud'w'd,  et  limuit.  Baptizatus  est,  dimissa 
(  sunl  illi  omnia  quibus  inebrialus  est  :  restât  ad- 
i  versaria  consueludo.  Ergo  habel  cura  quà  pugnet 

€  renatus.  Prieterila  ejus  vitia  omnia   dimissa  sunt 

<  ci  :  observel ,   viligel ,  pugnet ,  ne  aliquando  iue- 
<  brietur.  Surgit  ergo  illa  concupiscentia  potandi , 

t  titillât  animum ,  ingcrit  faucibus  siccitatem ,  in- 
(  sidialur  sensibus  ;  vult  etiani  ipsum  ,  si  potest  fieri , 

<  penelrare  murum ,  adiré  inclusum  ,  Iraherc  cap- 
(  tivum.  Pugnat,  répugna.  0  si  et  ipsa  non  esset! 

i  Si  consueludinc  inaià  accessit,  bonà  consueiudine 

<  morietur  :  tu  tantùm  noli  ci  satisfaccrc ,  noli  eani 

c  cedendo  saliare ,  sed  resislendo  necare.  Tameit 

c  quamdiù  est ,  hoslis  est.  Si  ci  non  conscnlias ,  et  I' 
<  nunquàm  inebrieris,  minor  cl  minor  cril  quotidiè. 

i  Nam  sunt  vires  illius  subjectio  tua.  Si  enim  ci  ces- 

<  seris,  et  inebrialus  fueris,  das  ei  vires...  Sed  la- 

«  boras,   quia  libi  validiun  adversariuni  malà  con- 

<  sueludine  ipse  fecisti.  Non  laboràsti,  ut  nulrires 

i  cum  :  labora  ,  ul  vincas  eum.  Et  si  minus   ido- 
<  neus  es  ut  vincas  cum ,  roga  Deum.  Tamon  si  lo 

i  non  viceril ,  quamvis   ipsa   tua  mala  consuetud9 
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«  luctala  sit  leciiin  ,  si  le  non  vicerit,  fecisti  quod 

<  ;)it  Apostolus  Paulus  ,  Galal.  5  :  Concupiscciitias  car- 
«  nis  ne  perfeceritis.  Facta  est  concupiscentia  lilillando; 
«  sed  non  est   perlccia  polando.  > 

Hanc  rogulanï  confirnianl  rogiim  nostrorum  Capi- 
liilaria,  lib.  5,  cap.  1G2,  ciijus  li:vc  sunt  verba  :  M(i- 
gnum  mainm  ebrictalis ,  inide  oiuida  vilia  pullulant , 

mollis  onniibus  cavereprœcipiimis.  Qui  autem  hoc  vi- 
lare  uolueiil ,  cxcomnmnicauduin  eum  esse  decrevimus 

vsqnc  tid  emendalionem  coiujruttui.  Hanc  GaIlican;o  cl 

Gennanic.T  Ecclcs'uc  fuisse  discipliiiam  constat  ex 
concilie  MogiMitino  anni  813,  can.  AG;  Isaac  Lin- 

gonensi  episcopo  ,  lit.  Il,  cap.  G;  Bnrchardo  Wor- 
niaciensi ,  lib.  14,  cap.  2;  Ivonc  Caniotcnsi,  P.  15, 
cap.    70. 

Rkgul.v  V. —  Ch^ricornni  ebrielas  graviiis  pcccatum 

est,  qiiàm  laicorum.  —  Majori  cnini  sobrielatc  prœ- 
fiilgere  debcnt ,  qui  meule  dévolu  dcbcnt  spirilualibus 

officiis  iuaisleic,  ut  dncet  S.   Tiiomas  ,   scciuidà  sc- 

cundx",   qiiu'sl.   139,   arl.    i.  Undc  Isaias   sacerdo- 
tum  ebriolalcm    ut  criiuen  borrenduni    arguit    et 
lugct,    cap.  28  :  Ili  quoque  prœ  vino    nesrieruut ,  cl 

prœ  ebrielnte  erraveruut  ;  sacerdos  et  proplietn  iwscie- 
runt   prœ  cbrielate ,  absurpti  sunt   a   viuo  ,  erraverunt 

in   ebrielate .  nescierunt  videnlein ,  iqnomverunt  judi- 
cium.  Et  Apostolus  1  ad  Timolli.  3  scribit  :  Oporlel 
eryo  episcopum    inepreliensibilan   esse ,   unins  uxoris 

viiuni ,   sobrium ,  etc.    Non  viuolcnlum ,   non  perçus-  ■ 
soreni...  Diacotws  sitniliter  pudicos  ,  non  bilintjucs,  non  i 

niullo  vino  dedilos.   Et  ad   Tilum   1  :  Ooportel   epi- 
scopum sine  criniine  esse ,  siciU  Dei  dispensulorem,  non 

superbum,    non   iracunduni ,   non  vinoleiilum.    Sacer- 
doles ,   et  pnrcipwè    qui   aniniaruni   curani  gerunt , 

ad  si'.cra  munia  obcuuda ,  ad  sacramenla  ut  par  est 
adminisiranda  ,   pcr  cbrielalein   impolenles   et   in- 
capaccs  redduulur,  et  pciiculo  non  couficiendi  sa- 
cramenti,  vcl  propter  cssculialis  alicujus  ritùs  oniis- 
sioneni,  vcl  projilcr  inlcnliouis  defectuni  se  expo- 
nunt,   si  in  co  slalu  illa  administrent,  et  ut  niliil 

omiltcrent  essenliale  sacramento  ,  in  sacrilegiuni  ta- 
nicn   incurruiit.  Prccterea  gravius   scandalum  parit 

sacerdotum  ,   aliorumvc  clericorum  et  rcligiosoruni 
bominnni  ebrietas  ,  quàm  laicorum,  adeùque gravius 
peccalum  est.  Undc  S.  Pctrus  Chrysologus  ,  sermone 
50 ,    ait  :  <  Nadab  et  Abiud  sacerdoles ,   fdii  Aaron 

i  saccrdolis ,   diun  conlaniinarc  externo  igné  alta- 
f  ria  pncsmuunt ,  ipsius  allaris  consumuntur  incen- 

«  dio  ,  ut  sumcrcnt  de  sacrificio  pœnam  ,  qui  fe- 
«  ccrant  do  propilialionc  pcccatum ,  quod  peccalum 
<  illis  suscilàrat  ebrielas  :  nam  vini  odor  odoreni  fu- 

c  gàral  incensi.  et  ebrictalis  ignis    flammam   pro- 
<  vocàrat  allaris;  undc  quia  alienali  vino  alienum 

«  porlaverant  igncni  ,  mox  divino  ignc  referunlur 
f  cxiincii.  Ebrielas  in  alio  crinien   est,   in   saccr- 
<  doie  sacrilogium ,  quia  aller  auimam  suam  necat 

e  vino,  saccrdos  Spirilinn  sanclilalis  exlinguil,  di- 
i  ccnlo  Aposlolo,  2  Tlicsbal.  5  :  Spirilum  iiolile 
t  e.itinijucrc.  » 

Kl.  onic  i5.  Pcirum  Clirvsologum,  idem  confirmât 
Tll,  XI» 
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S.  Ilieronymus,  Commeiilario  in  Epist.  ad  Titum, 
cap.  1  :  «  Miramur,  inquit,  Aposlolum  in  episcopis 
«  sive  presbyteris  damnasse  vinolenliam,  cùm  in  ve- 
«  leri  (juoque  legc  praccepium  sit,  Levit  10,  Num.  6, 
«  sacerdoles  cùm  ingrediunlur  templum  ministrare 
«  Deo,  vinum  omninùnon  bibere;etNazaraeum,  quam- 
«  diù  sanclam  coniam  nutriat,  et  nihil  conlaminatum, 
«  nibil  mortale  conspiciat,  et  à  vino  abstinere,  et  ab 
«  nvâ  passa,  et  à  delicatiori,  quœ  solet  ex  vinaceis 
i  fieri,  poiione,  onuiiquc  sicerà,  quce  menieni  ab  in- 
«  tegrà  sanilale  pervertit.  Dicat  quisquis  quod  volet, 
(  ego  loquor  conscienliam  meam  ;  scio  milii  abstinen- 
«  tiam  et  nocuisse  intermissam,  et  profuisse  repeti- «  lam.  » 

Eamdem  regulam  confirmât  concilium  Agalhense, 
can.  41  :  c  Ante  omnia,  inquit,  clcricis  viletur  cbrie- 
i  tas,  quce  omnium  viliorum  fomes  ac  nulrix  est. 
«  Quem  ebrium  fuisse  constiterit,  utordo  paiiiur,  aut 
«  iriginla  dicrum  spalio  comnumione  sialuimus  sub- 
i  movcndum,  aut  corporali  subdendum  stipplicio.  > 
Quod  iisdem  verJ)is  à  concilio  Venelico,  can.  15,  de- 
crelum  est,  et  lib.  7  Capilularium  inserlum  cap.  218 
et  270,  quo  poslremo  loco  sic  referlur  :  <  Anlc  onniia 
«  dericis  vileturebrielas,  qurcomniimi  viliorum  fomes 
'  ac  nulrix  est.  Née  quis  polest  liberum  corporis  sui 
î  ac  menlis  liabere  judicium  qui  captus  vino,  à  sensu 
«  probalur  alienus,  et  procliviùs  ad  judicimn  mens 
î  labcfacla  ducalur,  aut  plcrùmque  possil  peccaliuu 
«  aut  crimen,  dùm  ncscil,  iiicurrere.  Ignoranlia  verô 
I  lalis  non  polest  effugerc  pœnam,  quam  ex  vohin- 
«  larià  amenlià  manâsse  consiilerit.  Itaque  quem- 
«  cumque  ci»rium  fuisse  constiterit,  ut  ordo  palilur, 
«  aut  quadraginla  dicrum  spalio  à  comnumione  sla- 
«  luimns  submovcndum,  aut  corporali  subdendum 
«  supplicio.  »  Rcfertiir  eliam  à  Graliano,  can.  Anlc 
omnia,  dislinclione  55. 

Concilium  Turonense  I,  can.  2  :  «  Fomilcm  omnium 

î  viliorum  oporlet  abscindi,  Apostolo  pnccipicnto  : 
«  Nolite  incbriari  vino  in  quo  est  liixuria.  Et  quàm  gravi 
c  ebrietas  supplicio  cxpiclur,  idem  aposlolicà  mani- 

i  lestai  doctriiià  ,  inlcrcmleradiccns,  1  Cor.  G  :  ISeque 
i  fornicatores,  nequc  idolis  servienles,  neque  ebriosos 
«  regnum  Dei  possessuros.  Si  quis  verù  in  omni  officie 
i  clericali  Deo  niililans  ab  ebrielate  se  non  absiinue- 

«  rit,  secundùm  slalùs  sui  ordineni  compelcns  in  eum 
«  vindicta  Iribualur.  » 

Concilium  Trevcrense,  anno  1548,  can.  1  :  «  Ebric- 

<  tas,  inquit,  insignium  flagiliorum  incilatrix  ac  sca- 
«  lurigo,  qux  in  comessalionibus  et  convcnliculis 
«  dominatur,  ccclesiaslicum  gradum  summâ  eum  tur- 

«  piludine  passim  infamavil    Qui  lurpiler  illi  vilio 

ï  indulgent  inimorigeri,  ab  officiis  et  beneficiis  syno- 
«  dus  primùm  suspendit  ;  deir.de  si  etiam  impudenîer 
<i  deleslandie  consueliidini,  et  dictu  pariier  ac  visu 
€  fœdissim:r,  ulleriùs  inlucserinl,  omnibus  lionorum 

«  gradibus  cxulos,  ad  quadrupedum  soriem,  qiue  na- 
t  lura  prona  aique  venlri  obedientia  finxil,  niajoribus 

1  siippliciis  airectos,  slnluit  ahjioicndos.  i 

Coiisidcrcnl  clcrici  quod  LcviUci  erdùiis  viris  proc  • 



^099  TRACTATUS 

ccpliini  esl  à  Domino,  Lovii.  10  :  Yiinim  et  omne  quod 

inebnm-e  polesl,  non  (nhetis,  lu  et  filii  tui,  qnando  intra- 
hitis  in  tabernaculnm  testimomi,  ne  morimmtii,  quia 

prœccplum  si'mpilernnm  est  iu  geuerationes  veslras.  Et 

nt  hdbeal'is  scientiam  discernendi  hitcr  sauclum  et  pro- 
fauum,  inler  pollutinn  et  mundum.  Et,  Ezccliielis  io  : 

S'hiuin  non  bihet  oninis  sncerdos,  qnando  ingredictur 
atrium  interius.  AltiMubiit  ad  Nazanvos,  qui,  ciiin  Do- 

mino sanclilicarcnliir,  à  vino  et  onnii  poUi  incbrianlo 

ahslinere  juhebanlur,  Niinicr.  6  :  Si  voliicrint  se  con- 
secrnre  Domino,  h  vitio  et  omni  qtiod  inebriare  potest, 
ahslinrbunt.  Atlotulant  ad  Recliabitas,  qui  laudeni  non 

vnluarcni  meruernnt,  quod  prceccpli  patcrni  tenaces, 

vini  usiim  sibi  adcmerint,  Jeremiai  55  :  Et  posui  co- 
ram  filiis  domûs  Rechiibitarum  scijpitos  plenos  vino,  et 
calices,  et  dixi  ad  eos  :  Bibite  vinum.  Qui  respondenmt  : 

JN'o»!  bibemus  vinum  ,  quia  Jonadab  fitius  Recliab,  Pa- 
ter umter,  prcvcepit  nobis  diccns  :  Non  bibetis  vinum  vos 

et  filii  vestri,  nsque  in  sempiternuvi.  Obedivinius  ergo 
voci  Jonadab  filii  Rechab,  patris  nostri,  în  omnibus  quœ 

prœcepil  nobi^,  ita  nt  non  bibcremus  vinum  cunctis  die- 
hus  nostris,  nos  et  mntieres  nostrœ,  filii,  et  filiœ  nosirœ. 

Si  lantîun  apud  ipsos  potuit  jussio  palerna,  ut  vinum 
omninô  non  biberent,  quâ  reverenlià  et  religione 
Christiatii  omncs,  cl  pmesorlim  clorici  Dei  et  Ecclesia; 

prirceplum  auscultarc  dc'îcnt  et  olsservare,  prohibeu- 
tium,  non  ut  vinum  omninô  nonbibant,  sed  ne  bibant 

ultra  modum,  ne  comessalionibus  et  cbrielali  indul- 

geant.  Attendant  ad  ilUid  S.  Cœsarii  Arelatensis  epi- 

scopi,  sermone  91,  aliàs  inler  Auguslinianos  de  Tem- 
porc  i32,  niuic  in  appendice  295  :  «  Quod  pcjus  est, 
«  multi  sunt  etiam  majoris  ordinis  clerici,  qui  cùm 
c  aliis  sobriolalis  bonum  deberent  jugiter  pr.icdicare, 

i  non  so'.ùm  hoc  non  faciunt,  sed  etiam  et  se  et  aiios 

•  inebriare  non  etubeseunt  nec  mcluunt.  Sed  agno- 

I  séant  et  doleanl  quicumque  taies  sunt,  quia  si  no- 
I  Uierint  emendare,  et  pro  se  et  pro  aliis  necesse  eis 
I  erit  octerna  supplicia  sustinerc.  i 

Régula  VII. — Kbrletas  turpiusgraviusque  peccalum 
est  in  principibus,  magislratibus,  senibus,  juvenibus, 

et  mnlieribus,  qnàm  in  viris  plebeiis. — îlanc  morum 
iT;?nlam  tradit  S.  Thomas,  secundà  secund;c,  qunest. 

1  i9,  art.  i  :  <  Virtus,  iiiqiiit,  iiabet  babitudinem  ad 

«  duo  :  uno  quidemmodo  ad  contraria  vitiaqu:cexclu- 
♦  dit,  et  eoncupiscentias  quas  refr;Tcnat;  alio  modo  ad 
«  fiaem  in  quem  perducit.  Sicergoaliqua  virtus  magis 

«  requiritur  in  aliquibus  duplici  ralione  :  uno  modo  quia 
i  in  eis  est  major  pronitas  ad  eoncupiscentias  quas 
«  oportet  per  virtutem  refrenari,  et  ad  viiia  quseper 

«  virtutem  toUuntur;  et  secundùm  hoc  sobrielas  ma- 
<  ximè  requiritur  in  juvenibus  et  midieribus:  quia  in 

«  juvenibus  viget  concupisccntia  dclectabilis,  propler 
«  fervorcm  aitatis;  in  mulieribus  autem  non  est  suffi- 

«  ciens  robur  mentis  ad  hoc  quôd  concupiscentiis  resi- 

«  stant.>  Unde  Apostolus,  1  ad  Timotb.  3,  scribil:  Mu- 

li-'res  similiter  pudicas,  non  delralientcs,  sobrias.  Et  ad 
T:lum2:  Anus  similiter  in  habitn  sancto,  non  crimina- 

tnces,  non  mutto  vino  servientes,  benè  docentes,  ut  pru- 
d  nliam  dorpant  adolescenlnlas,  nt  viros  suos  «mir/  li- 
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lios  suas  diligant,  prudentes,  castus,  sobvifts    Jnve- 
nes  similittr  hortare,  ut  sobrii  sinf.  llinc  de  Juvenibus 

S.  Ilioronymus  ait  :  «  Non  Minx  ignés,  non  Vulca- 
1  nia  telius,  non  Vesuvius  et  Olympus  tanlis  ardoribus 

«  œsluant,  ac  juvéniles  meduliaî  vino  plena;,  et  dapibus 

I  inflammat;^.  t  Et  Epist.  ad  Eustochium  de  Virgi- 

nilale  servandà  :  «  Sponsa  Cin-isti  vinum  fugiat  pro 
«  vencno.  lla'C  adversùs  adolescentiam  prima  arma 
î  sunt  d:pmonum    Vinum  et  adolescentia  duplex 
8  incendium  est  voluptalis.  Quid  oleum  flammœ  adji- 
«  cimus?  >  De  mulieribus  verô  S.  Ambrosius,  lib.  de 
Elià  et  Jejuuio,  cap.  18  :  <  Sed  quid  de  viris  loqua- 
«  mur,  inquit,  quando  etiam  feminsc,  quas  oportet 
«  solliciliorem  castitati  sobrietatis adiiibere  custodiam, 
<  usque  ad  ebrielatembibunt  ?  Deinde  surgentes,  quas 
f  etiam  inler  sécréta  domûs  vel  audiri  ab  alienis  non 

«  convcnit,   vel  videri,  prodire  audent  in    publicura 

<  non  velato  capite,  vultu  procaci.  Apostolus  mulie- 
«  res  tacere  etiam  in  ecclesià  jubet,  domi  viros  sucs 

f  prcecipit  interrogare.  Illae  in  plaleis  inverecundos 

f  etiam  viris  sub  conspectu  adolescenlulorum  intem- 

«  perantium  choros  ducunt,  jactantes  comam,   tra- 
<  hentes  tunicas,  scissai  amictus,  nud;E  lacerlos, 

«  plaudentes  manibus,  saltantes  pedibus,  personantes 

«  vocibus,  irritantes  in  se  juvenum  libidines  motii  bis- 
t  trionico,  pelulanti  oculo,  dedccorosoludibrio.  Spec- 
«  tat  corona  adolescentum,  et  fit  miserabile  Ihea- 
«  trum.  Inter  sallanlium  ruinas  et  spectantium  lapsus, 
î  cœlum  impuro  conlaminatur  aspectu,  terra  lurpi 

i  saltatione  poUuitur,  quse  obscœnis  saltibus  verbe- 
«  ratur.  Quomodô  patienter  loquar,  piè  proeteream, 
«  convenienter  defleam?  Vinum  nobis  tantarum  anima- 
1  rimi  damna  inUilit.Etenim  si  vinumetmulieresdisce- 

^  dere  à  Deo  faciunt, quôd  vel  ebrietas,  vel  libido  procva- 

î  ricationis  illecebr.-e  sint,  si  singula  ac  separata  haec 

«  faciunt,  quid  facient  omnia?  L'nde  non  immeritô  ait 
«  sapiens  anle  nos  quidam,  Eccli.  26:  Mulier  ebriosa, 
i  ira  magna,  i 

PergitS.  Thomas  :  t  Alio  verô  modo  sobrietas  ma- 
«  gis  requiritur  in  aliquibus,  utpote  magis  necessaria 

€  ad  propriam  opcrationem  ipsorum.  Vinum  autem 
«  immoderalè  sumptum  prœcipuè  impedit  usum  ratio- 
»  nis.  Et  ideô  senibus  in  quibus  ratio  débet  vigeread 

«  aliorura  eruditionem,  et  episcopis,  seu  quibuslibet 

<  Ecclesirc  ministris,  qui  mente  devotâ  dehent  spiri- 
1  tiialibns  ofliciis  insistere,  et  regibus,  qui  per  sapien- 

«  tiam  dehent  populum  subdltum  gubernare,  speciali- 
<  ter  sobrietas  indicilur.  »  Unde  Apostolus  ad  Titum 

scribil  cap.  2,  ut  senes  ad  sobrietatem  horletur  :  Sé- 
nés, ut  sobrii  sint.  Et  Salomon  de  regibus  ait,  Proverb. 

51  :  Noli  regibus  dare  vinum,  quia  nullum  secretum  est 

ubi  régnât  ebrietas  ;  et  ne  forte  bibant,  et  obliviscantur 
judiciorum,  et  mutent  causam  filiorum  pauperis. 

Rfgllv  VI!I.  —  Lethalis  peccati  rei  sunt,  quicum- 

(pic  modiim  in  cibo  vel  potu  scientes  et  volentes  plii- 
rimùm  cxccdunt,  etiamsi  ralionis  usu  non  cxcidant  ; 

niiiltô  magis  si  usque  ad  vomitinn  cibo  et  potu  se  in- 

gurgitent. —  Ihec  moriun  régula  Scripturae  sacra;  Pa- 
(rumqne  lesdmnniis,  ol  Koelcsia^  auclorilale  iiililur. 
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Proverb.  23,  Spiritus  sanctus  non  solùra  ebriosos,  sed  \ 

comessalioiijbus  et  compotationibns  \acantes,  uliione  , 

divinà  consumendos  docet  :  Noli,  inquit,  esse  in  convi-  \ 

lits  potatornm,  née  in  comessationibus  eorum  qui  carnes  | 

ad  tescendum  conferiint,  quia  vacantes  potibus,  et  dantes 

symbc'a  consumentur .  Alque  ad  illiiis  peccali gravita tem 

sigiiificandam,  subdit  :  Cuivœ?  cujus  palri  vœ?  oui  ̂  

rixœ?  cui  foveœ?  cui  sine  causa  viUnera?  cui  su/fusio  j 

oculorum  ?  Nonne  liis  qui  commorantur  in  rino,  et  stu-  \ 
dent  calicibiis  epotandis?   Et,  Isaicc  5  :  Vœ  qui  patentes  | 
estit  ad  bibendum  vinum  !  Et,  LuciB  6  :  Vœ  vobis,  quia 

saturati  estis,  inquit  Christus,  quia  esurielis.  Quoties 

autem  Vœ  in  Scripturà  sacra  inlentatur,  grave  criinen 

snbesse  rectè  colligitur.  Ut  enim  observât  S.  Hiero- 
nymus  in  cap.  6  Amos  :  Vœ  pœnarum  ultimum  est; 

et,  lit  aitBeda  in  locum  Proverbiorum  mox  citatum  : 
Vœ  œternum  interitum  nominat,  de  quo  Dominus  :  Vœ, 

inqnit,  lioniini  perqticm  scandalum  venit.  Stiident  porrô 
calicibus  epotandis,  et  potentes  sunt  ad  bibendum,  et 

satnrari  amant,  quicumque  niodimi  in  cibo  et  potu 

scienlcs  et  volcntes  pbu'imùm  excedunt.  Hinc  SS.  Pa- 
tres illos  damnant  cen  gravis  peccati  reos,  qui  ceriâ 

bil)endi  Icge  conlondunt,  quis  sil  ad  Inbendum  valen- 
tior.  Quà  de  re  S.  Basilius,  bomilià  [i,  in  Ebrietatem  : 

«  Deinde,  inquit,  potatione  procedenie  eô  veniunt,  ut 
<  de  angendà  bac  insanià  certent,  et  de  ebrietateper 

t  ambitionem  contendant;  cujus  auctorem  legis  prœ- 
I  sidemque  certamiuis  diaboUnn  habent,  victoriiC  vero 

«  pni'mium,  peccatum....  Nam  quiphisbauseritmeri, 
I  bis  prie  cceleris  laudalur,  is  victoriam  refert.  Atque 
«  ita  verè  gloria  in  ignominià  illorum  est.  Inter  se 

<  namque  coutenduni,  et  ut  in  judicio  aliqiio  defensi- 

I  tant.  I  Et  S.  Auibrosius,  libro  de  Ji'junio  et  Eliâ, 
cap.  13  :  «  Primo  minoribus  poculis  velut  ferentariis 

<  pugna  prsebidilur.  Verùm  ba;c  non  sobrietatis  spe- 
«  cies,  sed  bibendi  est  disciplina.  Etenim  ut  tragoe- 
«  diarum  adores  primo  scnsim  vocem  excitant,  donec 
f  udic  vocis  aperiant  iter,  ut  postea  magnis  possint 
<  clamoribus  personare  ;  ita  isti  quoque  in  principio 

<  pnciusoriis  se  exercent  poculis,  ut  irritent  sitim  ;  ne 
«  forte  reslinguaiit  eani,  et  satiaii  postea  bibere  non 

«  possint.  Ergo  ubi  res  calcre  cœperit,  poscunt  majo- 
«  ribus  poculis  ;  fcrvor  inardescit  martius,  cibo  sitis 

<  exDesttiat,  et  ubi  imniinui  visa,  potu  raeraciore  repa- 
€  ratur.  Certanl  pocula  cum  ferc.ulis,  et  inter  niorsus 

<  ssepè  remitlunlur.  Deinde  procedenie  potu  longiùs 

i  conteniiùsque,  diversa  et  magna  certamina,  quis  bi- 
<  bendo  pnccellat?  Nota  gravis,  si  quis  se  excuset,  si 
»  quis  temperandun»  forte  vimun  puiet.  Et  bicc  donec 

«  ad  mensas  perveniatur  sccundas.  At  ul)i  consum- 
i  matrc  fuerint  epulae,  putes  jam  esse  surgendum  ; 
«  lune  de  integro  polum  instaurant  suum  ;  et  cùm 

t  consummaverint,  tune  inchoare  sedicunt,  tune  defe- 

«  runtur  pliiako,  tune  maximi  cratères  quasi  instru- 
<  menla  bcllorum.  .\cneimmoderatumboc  arbitrons, 
f  mensura  proponitur;  certalur  sub  judice,  sub  lege 
«  decernilur.  Agonotbetes  illis  furor  est,  stipendium 
I  débilitas ,  victorire  praornium  culpa.  i 

S.  Hieronymus,  in  cap.  primuin  Epislola;  S.  Pauli 
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ad  Titum  :  «  Yideas,  inquit,  alios  pocula  in  tela  verten 

«  tes,  scypbumin  faciem  jacere  convivae ,  alios  scissis 
t  veslibus  in  vulnera  aliéna  proruere  ;  alios  clamare, 

<  alios  dormiiare  ;  qui  plus  biberit,  forlior  computa- 
i  tur  ;  accusationis  occasio  est  adjuratum  per  regem^ 
<  frequenliùs  non  bibisse.  \omant  ut  bibant,  bibunt 

i  ut  vomant.  Digesiio  ventris  et  guttur,  uno  occu- 
i  pantur  otticio.  Hoc  nunc  dixlsse  sufficiat,  quôd  se- 

<  cundùm  Apostolum,  In  vino  luxuria  est.  Et  ubicum- 
*  que  saturitas  atque  ebrielas  fiierint,  ibi  libido  dorai- 
<  natur.  Specta  venlrem  etgenitalia;  pro  qualiiatevi- 
t  liorum,  ordo  membrorum.  Nunquàm  ego  ebrium 

i  casium  putabo  ;  qui  etsi  vino  consopitus  dormierit, 
f  tanien  potuit  peccare  per  vinum.  > 

S.  Caesarius,    sermone  90  inter  Augnstinianos  de 

Tempore,aliàs231,  nunein  Appendice  294  :  «Frequen* 
<  ter  etiam,  inquit,  usque  ad  vomitum  ingurgilare  se 

c  non  erubescunt,  et  ad  mensuram  sine  mensurà  bi- 
i  bere.  Majora  enim  pocula  providentur,  certà  bibendi 

j  lege  contenditur  ;  qui  potuerit  vincere,  laudem  me- 
«  retur  ex  crimine.  » 

Et  infra  :  i  Considèrent  ebriosi,  si  non  pejores  ani- 
<  malibus  judicandi  sunt.  Cùm  enim  animalia  ampliùs 

c  quàm  eis  opus  est  bibere  nolint,  illi  et  duplum  et 
<  triplum,  quàm  eis  oportet,  potumaccipiunt.  Etunde 
<  tribus  aut  quatuor  diebus  refeetionem  rationabilem 
<  potuerant  habere,  uno  die  cum  grandi  peccato  suo 
t  contendunl  perdere  potiùs,  quàra  eipendere;  alque 
i  utinam  vel  polum  lantummodô  perderent,  et  non 

<  etiam  ipsi  périrent.  >  Et  sermone  91,  aliàs  inter  Au- 
gustinianos  de  Tempore  232,  nunc  in  Appendice 

295  :  <  lllud  verô  quale  est,  quôd  jam  transacto  con- 
t  vivio,  et  expletà  siti,  cùm  ampliùs  bibere  nec  pos- 
<  sint,  nec  debeant ,  tune  quasi  novelli,  quasi  qui  et 

i  ipsâ  horà  supervenerint,  diversis  nominibus  inci- 
<  piunt  bibere,  non  solùm  vivorum  bominum,  sed 

i  etiam  angelorum,  et  reliquorum  antiquornm  sancto- 
«  rum,  œslimantes  quôd  maximum  illis  lionorem  im- 
«  pendant,  si  se  in  illorum  nominibus  nimiâ  ebrietate 

c  sepeliant;  ignorantes  quôd  nullns  tam  gravcm  inju- 
i  riam  sanelis  angelis  vel  sanclis  honiinibus  agnosci- 

c  tur  irrogare,  quàm  illi  qui  in  eorum  nominibus  bi- 
«  bendo  per  ebrietatem  suas  animas  probantur  occi- 
f  dere.  »  Ibidem  acerrimè  in  eos  inveliitur  S.  Cœsa- 

rius,  qui  sitis  irritamenta  sumunt,  ut  largiùs  bibere 
valeant,  idque  paganos  rcdolere  asseril  :  «  Sunt  enim 
i  aliqui,  qui  solà  ex  causa  aliqua  salsa  cibaria  sibi 
«  ordinant  fieri,  ut  per  ipsam  salsitudinem  nimiâ  se 
I  possint  ebrietate  obruere.  Ha;c  enim  si  pagani,  qui 

i  Deum  ignorant,  faciant,  nec  mirandum  est,  nec  ni- 
<  mis  dolcndum ,  quia  et  in  Deo  speni  non  liabcnt,  et 

<  anliquam  parentum  suorum  consuctudinem  servant. 
I  Clirisiiani  verô,  quos  Deus  detenebris  rcduxit  ad 
t  lucem,  de  morte  vocavit  ad  vitam,  quibus  onines 

I  Scripturaî  clamant  sobriotatem  diligere,  ebrietatem 

I  fugere,  quare  turpissimas  illorum  cbrietates  imi- 
<  tantur,  de  quorum  perfidià  liberari  per  Dei  gratiam 
(  meruerunt?  i 

Regulam  noslram  confirmai  S.  Thomas,  2-2,  quse 



stione  iSO,  articule  2  ad  tertium.  «  Cibus  et  potus, 

t  inquit,  est  nioderaiidus  secundùm  quod  competit 

«  corporis  valetuJini,  et  ideô  siciit  qiiandoque  contin- 
c  git  ut  cibus  vcl  potus  qui  est  moderatus  sano,  sit 

f  siiperfluus  inlirmo,ita  etiam  potest  è converso  con- 

I  lingere  ut  ille  qui  est  superduus  sano,  sit  uiodera- 
I  tus  infirme.  El  boc  modo  cùm  aliquis  mnltùm  co- 
<  médit  vel  bibit  secundùm  consilium  medicinrc  ad 

€  vomitum  provocandum,  non  est  rcputandus  super- 

<  fluus  cibus  vel  potus.  Ncc  tamen  ad  vomitum  pro- 
<  vocandum  requirilur  quôd  sit  potus  inebrians  ;  quia 

<  eliam  potus  aqu;c  lepidic  vomitum  causât  ;  et  ideù 

I  proplcr  banc  causara  non  excusaretur  aliquis  ab 
I  el)rielate.  » 

Meritô  itaque  ab  academiis  celeberrimis  confixa  est 

epicurca  illa  Casuilarum  quorumdam  recentiorum 

propositio  ;  yonnisi  vemate  est,  etiam  absqtie  utiiilate 

c'ibo  et  potii  usquc  ad  vomitum  se  ingurgilare;  nisiex  hu- 
jusmodi  vomilibus  (jravia  valetudini  incommoda  orianlur. 

Rf.glla  IX.  — Lctbalis  peccati  rci  sunt,  qui  in  com- 

pntationibus  et  conviviis  bibunt,  et  alios  bibere  coguiit 

ad  icquals  potus,  sive  in  ebriclalem  incidant,  sivo 

illius  dinilaxal  periculo  se  vel  alios  exponant  ;  clerici 

vero  bujus  peccati  rei,  nisi  à  superiore  commoniti 

saiisfecerint ,  suspcnsione  ab  officio  et  beneficio  ple- 
ctcndi  sunt.  —  lUcc  mornm  régula ,  quœ  snperioris 

major  dunlaxat  explicalio  est,  teslimoniis  SS.  Palnmi, 
et  sacrorum  canonum  aucloritatc  pariter  nitiiur.  lia 
S.  Basilins,  homilià  14  in  Ebrielatcm  :  «  Tu  homo, 

«  inquit,    convivium  in  aciem  bcUioam  convertisti. 

<  Ejicis  juvcnes  manu  duclos  lanquàm  in  prx'lio  vul- 
f  neralos,  octatis  florcm  vino  absumis,  vocas  ad  cœ- 
€  nam  ut  amicum,  poslea  ejicis  ut  cadaver,  vità  illius 

i  pervinuni  extinctà.  Cùm  autem  pulantur  jam  esse 

<  benè  poti,  tune  bibere  incipiunl,  polanlque  pecu- 
1  dum  more,  ut  ex  fonte  perenni  ccquas  scaturigines 
«  accumbentibus  administrante.  Précédente  namque 

<  petatione  prédit  in  médium  adelescens  noudùm 
I  ebrius,  phialam  vini  refrigerali  bnmeris  fcrens.  Is 
<  submele  illorum  pinceriià  in  medio  adslans  per 

I  obliquas  fislulas  a^quam  convivis  distribuit  ebrie- 
<  tatem.  Nevum  genus  hoc  mensurse,  ubi  nullus  est 
€  mensurœ  modus,  ut  per  poculerum  a^qualilalem 
«  inter  eos  nulla  sit  invidia ,  nec  alius  alium  bibende 

<  excédât  aut  superet.  Arripit  quisque  ante  se  posi- 
«  tum  canalem,  ut  ex  quàdam  cisternâ  more  boum 

<  sine  respiratione  une  haustu  tanlùm  bibere  centen- 
i  dat,  quantum  vas  illud  per  argentcam  fistulam  ex 

'  i  supernis  suppedital.   Rcspice  parùmper  ad  mise- 
«  rum  ventrem  ;  disce  suscipientis  vasis  magniludi- 

*  ncm,  quod  unius  heminoe  sit  capax    Quam- 
t  obrcm  jure  clamât  propbeia  :  Vœ  siirgentibus  tnanè, 

i  et  siceram  persequentibus ,  et  in  vino  perduranlibns 

«  lisque  ad  vcspcram,  et  diem  in  ebrielate  consumenti- 
t  bus,  ac  nutlum  tempus  ad  considerandam  Dei  scipien- 
«  /lam,  H  opéra  manunm  ejus  dignoscenda  interponen- 
i  tibus.  Yinum  enim  illos  comburet.  Quod  sauè  dicit, 

<  quoniam  vini  caler  corpori  infusus ,  igaiculus  fit 
«  ignilorum  jnimici  jaculernm.  > 

TRACTATUS  DE  FECCATIS.  1104 

S.  Ambrosius,  lib.   De  Elià  etJejunio,  cap.  17  : 

<  Quid  autem  oblestatienes  potantium  loquar?  qiiid  ' 
«  memerem  sacramenta,  qux  violare  nefas  arbitran- 

«  tur?  Bibamus,  inquiunt  :  Opte  salutem  imperato- 
«  rum;  ut  qui  nenbiborit,  (iatreus  indevetienis.  Vide- 
i  tur  enim  non  amare  imperalorem,  qui  pro  ejussalute 
I  non  biberit.  0  piiic  devotienis  obsequium  !  Bibamus 
«  pro  salule  exercituum,  pro  comitum  virtute,  pro 
«  liliorum  sanitate,  et  ha;c  vota  ad  Deum  pcrvenire 
«  judicant,  sicut  illi  qui  calices  ad  sepulcra  marlyrum 
c  deferunt,  aique  illic  ad  vesperam  bibunt,  et  aliter 

i  se  exaudiri  posse  non  credunt.  0  slultitiam  homi- 

<  num,  qui  ebrietalera  sacriflcium  putant;  qui  aîsti- 
€  niant  illis  ebriclalem  placere,  qui  jejunio  passionem 

<  suslinere  didicerunt  !   Quid  retexam  audi- 
s  tum  mihi  non  peculi  sed  prefluvii  genus,  quo 

«  in  ora  bominum  tanquàm  per  flstulas  aul  canales 
<  vina  fundunlur?  Hos  bomines,  an  ulres  veriùs 

«  seslimârim?  Et  tamen  ipsi  utres,  nisi  moderata 
«  transfusie  sit,  sscpè  rumpuntur.  Per  cornu  etiam 
«  fluentia  in  fauces  hominum  vina  decurrunt  ;  et  si 

3  quis  respiraverit ,  cemmissum  flagitium,  solnta 

i  acies ,  loco  motus  babetur.  Aqua  decurrcns  à  Li- 
«  bano  cantes  rupeas  solvil,  quemedè  mellibus  putant 

«  neqnaquàni  nocere  visceribus  vinolentorura  knpe- 
'.  tus  fluentorum  ?» 

S.  Ca?sarius  Arelatensis  episcopus,  sermene  90, 
aliàs  inter  Auguslinianes  de  Tempère,  231,  nunc  in 
Appendice  294  :  «  Qui  allerum  cogit  ut  se,  plusquàm 

<t  epus  esl  bibende,  inebriel  ;  minus  nialura  ei  erat 
«  si  carnem  ejus  vulneraret  gladie,  qiiàm  animam 

«  ejus  per  ebrietatem  occideret.  »  Et  infra  :  «  Sed  illi 
i  miserabiliter  se  excusare  conantur,  dicentes  :  In- 
f  gratum  liabee  amicum  meum,  si  quoties  illum  ad 
I  convivium  vocavero,  polum  ei ,  quantum  voluerit, 

I  ipse  non  dedcro.  Et  non  sit  libi  amicus,  qui  te  Deo 

<  vuU  facere  inimicum,  qui  et  tuus  et  suus  est  ini- 
I  micus  ;  si  te  et  alium  inebriaveris,  bominem  ami- 
«  cum  babebis,  et  Deum  inimicum;  et  ideô  sapicnter 
«  considéra  an  justum  sit  ni  te  à  Deo  sépares,  dùm 

«  te  ebriese  conjungis.  Ad  extremum  tu  eum  noli 

t  adjurare ,  noli  cogère  ;  sed  in  polestate  illius  di- 
<  mitte  ut  quantum  ipsi  placuerit ,  bibat  ;  ut  si  se 
«  inebriarc  voluerit,  vcl  soins  pereat,  et  non  ambo 

«  pereatis.  »  Et  sermene  91,  aliàs  inter  Auguslinia- 
nes de  Tempère  232 ,  in  Appendice  295  :  «  Qui 

t  amice  sue  nimiùm  prepinando  in  anima  efiicitur 

<  inimicus,  et  corpus  ejus  debililare,  et  animam 

(  probatur  eccidcre.  Melius  erat,  ut  ex  ille  quod  unâ 

i  die  plus  eum  accipere  coegit  quàm  cxpcdit,  per 

i  duos  aut  trcs  dies  ipsum  amicum  ad  suum  convi- 

j  vium  revocarct  ;  et  unde  eum  unâ  die  nimiùm  bi- 

«  bendo  débilitai,  ipsum  in  aliis  diebus  sufficienli 

i  polu  reficcret;   ut  nec  ille  potnm  perdcret,   ncc 

<  amicum  dociperel  ;  aul  cerlè  quod  est  melius,  quic- 

<  quid  nimio  polu  pcrditura  cral  gula,  pauperibus 

«  darelur  in  eleemosynam  ;  ut  et  caro  rationabililcr 

«  bibende  renceretur,  et  per  miscricerdiam  pauperum 

'  i  r-nimo  rodemplio  prvpararcinr,  > 
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Eadem  régula,  quatcnùs  clericos  spécial,  confirma- 

lur  ex  can.  Nutlus,  apud  Gratianum  ,  dist.  4i,  et  dist. 

5  de  Consecratione,  qui  ex  coiicilio  Naniielonsi  lau- 

dalur,  ut  etiam  à  Burchardo,  lib.  2,  cap.  IGl,  et  Ivoiie 

Cariioicnsi,  p.  5,  cap.  252  citalus  est ,  cùm  tamen  in 

nullo  concilie  Nannelensi  liabeatur,  scd  in  capitulis 

Hincmari  Heniensis  archiepiscopi  presbyleris  sux-  diœ- 

cescosdatisanno  852  :  i  Nullus  presbytcrorum ,  quan- 
«  do  ad  anniversariuin  dicni  trigesinium ,  septimuni 

«  aut  lerlium  alicujus  defuncli,  aut  qiu'icumquc  ratlonc 
t  ad  colleclaai  presbyiori  convenerit,  se  iiicbriare  ul- 
I  latenùs  pnesuinat,  nec  precatus  amore  sanctorum , 
I  vel  ipsius  animae  bibere ,  aut  alios  ad  bibendum 

«  cogère ,  vel  se  aliéna  precatione  ingnrçitare  ;  nec 
«  plausus ,  nec  risus  inconditos  et  fabulas  inanes  ibi 
«  referre  aut  cantare  pnesumat,  aut  turpia  joca,  vel 
«  urso,  vel  lornatricibus  ante  se  fieri  paliatur;  nec 

f  larvas  d;vmonum  ante  se  fieri  conscntiat  ;  quia  hoc 
«  diabolicuin  est,  et  à  sacris  canonibus  probibitum.  j 

El  can.  Quando,  eâdem  dist.  li,  cerlai  régulai  praî- 
scribunlur  presbyleris  ad  collationes  de  rébus  divinis 

extra  parochiam  suam  couvenientibus,  ut  coraessa- 
liones  et  couipolationes  vitenl,  ipsisque  ires  dunlaxat 

cyalbos  exbaurire  permitlitur  in  prandio,  quod  frugale 

et  modestum  esse  jubel.  «  Quando,  inquit,  presbyleri 

i  pcr  kalendas  simul  conveniunt,  post  peracium  divi- 
f  num  mysterium,  ad  necessariam  collationem ,  non 

I  quasi  ad  plenam  refectionem ,  sed  quasi  adpran- 
f  dium,  ibi  ad  tabulas  rcsideant;  ne  per  talia  inho- 
«  nesta  convivia  se  invicem  gravent;  quia  indecens 

I  est  et  onerosum  ;  saepè  etiam  tardé  ad  Ecclesiara 

«  redeuntes,  majus  daninum  de  reprehensione  conse- 

t  quunlur,  quod  de  gravedine  muluâ  conlrahunl,  quàm 
I  lucrum  ibi  faciant.  Nam  de  hujusmodi  conventu  Pau- 

«  lus  Corinthios  reprehendit,  qui  inconvenienler  Cœ- 

1  namDominicam  manducareconveniebanl;  sic  el  qui 
«  ad  Cœnam  Doniinicam,  id  est,  ad  collationem  verbi 

<  sub  occasione  conveniunt ,  et  ex  verilate  ventris 

t  causa  conjunguntur,  reprehensibiles  coram  Deo  el 

<  bominibus  habentur.  Et  Ideô  peractis  omnibus,  qui 
I  volucrint,  panem  cum  charilate  in  domo  fratris  sui 

<  simul  cum  fratribus  frangant ,  et  singulos  biberes 
I  accipiant  :  et  maxime  ultra  tertiam  vicem  poculum 
I  non  contingant ,  et  sic  ad  Ecclesias  redeant  (1).  > 

Denique  Innocentius  III,  cap,  Acrapulâ,  extra,  de 
Vilâ  el  Honeslate  clericorum,  qui  Lateranensis  conci- 

lii  quarti  canon  decimus  quintus  est,  banc  regulam 
diserte  tradit  :  <  A  crapulâ,  inquit,  et  cbriclale 
«  omnes  clerici  diligenter  abstineant;  undevinum  sibi 

«  tempèrent,  et  se  vino;  nec  ad  bibendum  quispiam 
«  incitetur ,  cùm  ebrietas  et  mentis  inducat  cxiliuni , 
t  et  libidinis  provocet  incenlivum.  Unde  ilium  abusum 

i  penilùs  decernimus  abolendum ,  quo  in  quibusdam 

I  partibus  ad  potus  aequales  suo  modo  se  obliganl  po- 
I  tatores;  el  ille  judicio  talium  plus  laudatur,  qui 
f  plures  inebriat,  et  calices  fœcundiores  exhaurit.  Si 

(1)  Singulos  biberes ,  id  est,  singulos  vini  scyphos; 
pro  quo  Gratianus  posait ,  singuli  singulos  bibere  fa- ciant. 
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«  quis  autem  super  his  se  culpabilem  exhibuerit,  nisi 
i  à  superiore  conunonitus  satisfecerit,  ab  officio,  vel 
«  beneficio  suspendatur.  > 

REGiiLA  X.  —  Qui  alterum  non  cogit  quidem,  scd 
amicè  invitât  ad  bibendum ,  exislimans  quôd  non  sit 
inebriandus,  nec  ultra  mêlas  necessitalis  bibiturus, 

excusatur  à  pcccalo  lelhali.  —  Hanc  regulam  iradit 
S.  Thomas,  2-2,  quaistione  150,  articulo  l,ad  lerlium. 
«  Sicut,  inquit,  ille  qui  inebriatur,  excusatur  à  peccato 

«  si  ignoret  fortitudinem  vini ,  ila  etiam  ille  qui  invi- 
<  tat  aliquem  ad  bibendum,  excusatur  à  peccato,  si 
<  ignoret  lalem  esse  conditionem  bibenlis,  ut  ex  hoc 
<  poiu  inebfietur.  Sed  si  ignorantia  desit,  neuter  à 

«  peccato  excusatur.  » 
Recula  XI.  —  Ebrietas  non  excusât  à  peccalis  ex 

eâ  consecutis,  nisi  sit  omninô  involunlaria  ;  imô,  si 

volunlaria  sit,  peccali  gravitatem  augel.  —  Doctrina 
est  S.  Tliomcc,  2-2,  qua;stione  150,  articulo  4  :  <  In 
<  ebrietate,  inquit,  duo  allendunlnr,  scilicet  defeclus 

«  consequens  et  actus  prcccedens.  Ex  parte  autem  dc- 
«  fectûs  conscqucnlis ,  in  quo  ligatnr  usus  ralionis, 
«  ebrietas  habet  excusare  à  peccato,  in  quantum  eau- 

«  sat  involuntarium  per  ignorantiam.  Scd  ex  parte 
«  aclûs  praîcedenlis,  videtur  esse  dislingucndum  ;  quia 
<  si  ex  actu  illo  précédente  subsecuta  est  ebrietas  sine 

<  peccato,  tune  peccalum  sequens  totaliter  excusatur 
<  à  culpâ,  sicut  forte  accidil  de  Lot.  Si  autem  actus 

«  prxcedens  fuit  culpabilis,  sic  non  totaliter  aliquis 
€  excusatur  à  peccato  sequenli,  quod  scilicet  redditur 
f  voluntarium  ex  voluntate  prsccedenlis  aclûs,   in 

<  quantum  scilicet  aliquis  dans  operam  rei  illicita;  in- 
<  cidit  in  sequens  peccalum.  Diminuitur  tamen  peoca- 
<  lum  sequens ,  sicut  et  diminuitur  ratio  voluntarii. 
€  Unde  S.  Augustinus  dicit  contra  Faustum ,  lib.  22, 

i  cap.  44  :  Lot  culpandus  est,  non  quantum  ille  incestus, 
t  sed  quanlitm  ebrietas  viertiit.  » 

Régula  XII.  — Lethalis  peccati  non  solùm  inobc- 
dientise,  sed  etiam  gula;  reus  est,  qui  jejuiiiuni  ab  Ec- 
clesià  prxceptum  violât,  sive  carnes  aliosque  cibos 
velilos  comedendo ,  sive  corpus  duplici  refeclione  re- 
creando ,  sive  refcctionis  horani  legilimani  nolabililer 

anticipando,  absque  juslâ  causa.  — Quisquis  enim  ali- 
quid  horum  Irium ,  quaî  ad  ecclesiaslici  jejunii  sub- 
stantiam  pertinent,  scilicet  abstinenliam  à  carniijus, 
allisve  cibis  vetitis,  refectionis  unilalem,  horam  su- 
mendisalimentis,  ecclesi.c  prccceplo,  vel  consuctudinc, 
diebus  esurialihus  constilutam  non  serval,  non  sniîira 

gulam  niodorari  ncscit,  ac  récusât,  scd  et  remcdiura 

spernit  ad  eani  ooercendam  à  Deo  instiiutum,  ab  Ec- 
clesià  dctcrminatuni  ac  praîceptum  auctorilaie  Cbristi, 
doctriiià  Spiritùs  sancti.  Id  autem  est  vitium  gulrc , 
iiiordinata  scilicet  ciborum  concupiscentia ,  qua;  spiri- 
tualiter  hominem  coinquinat ,  ut  loquitur  S.  Thomas, 

2-2,  qua*st.  148,  articulo  primo,  ad  primum.  Cùmquc 
liujusmodi  abstinent!;!',  aut  jejunii  ecclesiaslici  trans- 
gressor.Dei  et  Ecclesiaiprocceptum  violare  non  dubilct, 
modo  veniri  suo  salisfaciat,  ad  illorum  gregem  pcrlinct, 

quorum  Deus  venter  est,  adeôque  lelhale  peccatum  gulae 

commhiit,  secundùm  regulam  illani  S.  Thora»,  arti- 
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culo  stcundo  ejusdem  quaestioms:  t  Si  ergo,  inquit, 

I  inordinatio  concupiscenti»  accipiliir  in  gulà  secun- 

c  dura  aversionem  à  uns  uUiino,  sicgula  eril  peccatum 

c  mortale.  Quod  quidcm  conlingil  quando  deleclationi 

f  gute  iiibiEret  homo  tanquàm  fini  propier  quem  Deum 
€  conienuiit.paralusscilicetconlrapraeceplaDei  agere, 

f  ut  deiectaiiones  hujiismodi  assequalur.  > 

Régula.  Xlli.  — Lethalis  gulœ  reus  est,  qui  cibis 

lllis  utitur,  quorum  manducalione  grave  scandalum 

proximo  proîbetur,  sive  cibi  aliàs  licili  sint,  sive  pro- 
bibili.  —Sic  Apostolus,  1  ad  Corinlbios  8,  graviter 

illos  poccare  docct,  qui  carnes  idolis  immolaïas  edendo, 

fratres  ofl'eudebanl,  eisque  peccandi  occasiouein  prx- 
bebant.  Curie  enini  nobis  esse  débet,  ne  pereat  in- 

(irinus  fraUr,  propier  qucm  Cliristus  mortuus  est.  Sic 

aulem  peccanles  in  (ratres ,  el  percnlientes  coiiscientiam 

eorutn  infirinam,in  Cliristum  peccatis,  inquit  Apos- 

tolus ;  quapropler  si  esca  scandalizat  fratrem  meum, 

non  nianducabo  carnem  in  œlernum,  ne  fratrem  meum 

saindalizem.  Et  ad  Rouianos  U  :  Si  propier  cibum 

fralei  tuns  conlristalur ,  jam  non  secundiim  charitatem 
ambulas.  Noli  cibo  tuo  illum  perdere ,  pro  quo  Christus 

mortuus  est...  JN'o/i  propier  escam  destruere  opus  Dei. 
Omnia  quidem  sunt  munda ,  sed  malum  est  homini  qui 

per  olfendiculuni  mauducut.  Bonum  est  non  manducare 
carnem ,  et  non  bibere  vinum ,  neque  in  quo  frater  tuus 

offendiiur,  aut  scandalizatur,  aul  infirmatur. 

Régula  XIY. —  Comedere  et  bibere  usque  ad  satie- 

tatcm,  ob  solara  voluptatem,  peccaiura  est.  — liane 
regnlam  tradil  S.  Augustinus,  libro  10  Confessiouurn, 

cap.  31 ,  Deum  bis  verbis  allocutus  :  <  Relicimus  quo- 
«  tidianas  ruinas  corporis  edendo  et  bibendo,  prius- 
f  quàm  escas  et  ventrem  destruas,  cùm  occideris 
c  indigentiam  meam  salielate  miriûcâ,  et  corrupiibile 
I  boc  indueris  incorruptione  sempiternà.  ÎSunc  autem 

<  suavis  est  mibi  nécessitas ,  et  adversùs  islam  sua- 
(  vitatem  pugno,  ne  capiar,  et  quotidianum  bellum 

f  geroin  jejuniis,  sxpiiis  in  servilutem  redigens  corpus 
t  meum;  et  dolores  mei  voluplate  pelluntur.  Nam 
€  famés  et  sitis  quidam  dolores  sunt  ;  urunt ,  et  sicut 
f  febris  necanl ,  nisi  alimentorura  medicina  succurrat. 

«  Quce  quoniam  praesto  est,  ex  consolatione  muncrum 
f  tuorura,  in  quibus  noslrcc  infirmilati  terra  et  aqna, 
I  et  cœlum  serviunt ,  calamitas  delicÎDe  vocantur.  Hoc 
«  me  docuisli,  ut  quemadmodùm  medicamenla,  sic 

t  alimenta  sunipturus  accedam.  Sed  dùuî  ad  quietem 

(  salietalis  ex  indigentiai  molestiâ  transeo,   in   ipso 
<  transita  mibi  insidiatur  laqueus  concupisceutiae... 

<  Ipse  enim  transitus  voluptas  est,  et  non  est  alius 
t  qua  transeatur  quô  transire  cogit  nécessitas;  et 

f  cura  salus  sit  causa  edendi  et  bibcndi,  adjungit 
c  se  tanquàm  pedissequa  periculosa  jucundiias,  et 

€  plerùiuque  praeire  conalur,  ut  ejus  causa  fiât, 
i  quod  salutis  causa  me  facere  vel  dico ,  vel  volo, 
t  nec  idem  modus  utriusque  est.  Nam  quod  saluti 
<  satis  est ,  deleclationi  parùm  est.  Et  scepè  incerlum 
t  fil  utrùm  adhuc  necessaria  corporis  cura  subsidiura 

«  petat ,  an  voJuptaria  cupiditatis  fallacia  ministerium 
.  t  suppetat.  Ad  hoc  incertum  hilarescit  infelix  anima , 

i  et  in  eo  prœparat  excusationis  patrocinium,  gaudens 
€  non  apparere  quid  satis  sit  moderationi  valetudinis, 
<  ut  oblenlu  salutis  obumbret  negollum  voluplalis. 
(  Ilis  tentationibus  quoiidiè  conor  resistere,  et  invoco 
<  dexieram  tuam  ad  salutem  meam ,  et  ad  te  refero 

«  œstus  meos,  quia  consilium  mibi  de  hàc  re  nondùm 

€  slal.  Audio  vocem  jubenlis  Dei  mei:  Ne  graventur 
i  corda  vcslra  in  crapulû  et  ebrieiate.  Ebrietas  longé  est 

«  à  me  ;  misereberis  ne  appropinquet  mihi  ;  crapula 
<  autcra  nonnunquàm  surrepil  servo  tuo  ;  misereberis 

«  ut  longé  fiât  à  me.  Nemo  enim  potest  esse  contineus, 
«  nisi  tu  des    In  bis  ergo  tentationibus  posilus, 
«  ccrlo  quoiidiè  adversùs  concupiscentiam  manducandi 

t  et  bibcndi...  Ilaque  freai  gutturis  temperaià  relaxa- 
<  tione  et  conslrictione  tenendi  sunl.  Et  quis  est,  Do- 
i  mine,  qui  non  rapiatur  aliquanlulùm  exlra  mêlas 
I  necessitalis?  Quisquisest,  magnus  est ,  magnificet 
1  nomeiî  luura.  Ego  aulem  non  sum ,  quia  peccator 
«  homo  sum.  i 

Eamdem  christiance  temperantiae  regulam  tradit  et 

confirmai  S.  Auguslinus,  libro  quarto  adversùs  Julia- 
num,  cap.  14.  c  Cùm  nalura,  inquit ,  quodammodo 

«  poscitsupplementa,  qune  desunt,  non  vocalur  libido, 
«  sed  famés  aut  sitis  ;  cùm  verô  supplelâ  necessitate, 
«  amer  edendi  animum  sollicitât,  jam  libido  est,  jam 

4  malum  est,  cuicedendum  non  est,  sed  resislendura. 

I  Haec  duo ,  id'est,  famera  et  edendi  amorem  etiam 
n  poeta  discrevit,  qui  post  maris  jactationem  ,  sociis 
î  .€neic  naufragis  salis  esse  judicans  tatitùm  sumere 

I  alimentorum ,  quantum  refectionis  indigentia  postu- 
i  l.iret,  ait  : 

:  Posiquàm  exempta  famés  epulis,  mensœque  remotœ. 
4  Cùm  verô  ̂ neas  ipse  ab  Evandro  rege  susceptus  est 

1  bo:-pes,  decentiùs  arbitratus  ampliores  exhiberi  epu- 
«  las  regias  quàm  nécessitas  posceret,  non  salis  fuit 
i  ul  diceret  : 

Postquâm  exempta  famés  ; 
<  Sed  addidit  : 

Et  amor  compressus  edendi. 
1  Quantô  magis  nos  discemere  ac  nôsse  debemus, 
«  quid  nécessitas  refectionis,   quid  libido  edacitatis 

«  exposcat,  quorum   negotium   est  contra  concupi- 
<  scentem  carnem  spiritu  coiicupisccre,  et  condele- 

i  ctarilcgi  Dei  secundùm  iiileriorcm  honiincm,  ejus- 

<  que  deleclalionis  serenilatem  nuUis  libidinosis  dele- 
I  ctalionibus   nubilarc?  Nam  iste  amor  edendi,  non 

<  edendo,  sed  contincndo  est  comprimcndus.  »  Ibi- 
dem :  <  Jam  verô,  inquit,  cùm  ad  usum  ventnm  lucrit 

I  neccssariic  voluplalis  per  quam  rcficimns  corpus, 

€  quis  verbis  explicet  tjueniadmodùm  nos  modam  uc- 

«  ccssilatjs  scntirenon  sinat,  et  ipsum  limitera  procn- 

«  rand.B  salutis,  si  qua  adsuntdelcclabilia,  i-apiendo  al- 
«  scoudat  el  transeat,  putantibus  nobis  satis  non  esse 

«  quod  satis  est,  dùmlibcnter  cjus  provocaiionibusdu- 

«  cimur.cxistimantes  nos  adhuc  agere  negotium  vale- 

<  tudinis,  cùm  agamus  poliùs  crudilatis?;Quid enim niali 

f  foccrimus,  crapula  pœnitendo  toslatur;  quod  me- 

«  luenlos,  plerùmque  minus  quàm  eximend;e  fami  suf- 

<  ficlat  vescimur.  Ita  nescil  cupiditasubifiniaturncccs- 



iiœ  CAP.  MU. 

<  sitas.  »  El  libre,  (le  Moribus  Ecclesicccalholicit,  cap. 

21,  eanidcjii  cliiisliaiia'-  lemporuiilix  rcgiilain  vcrliis 
geiieralibiis  adslruit  :  «  Uabel  igilur  vir  leiupcrans  iir 

I  hujuscemoiii  rébus moilalibus  et  fliienlibiis,  vilx' rc- 

I  giilaui  ulroquo  tcslauiento  firiiialain;  ut  eorum  niliil 

«  (liligat,  iiibil  perse  appcteiKhim  piilet ,  sed  ad  vila: 

«  biijiis  alipio  ofliciorum  iictossitaloin  quaiitiim  sat 

4  c»l,  u.-5urpi.l,  uk-nlib  inodostià,  noiiaiiianlisall'icUi.i 
Iiilempcraiiliie  igilur  reus  esl  quisquis  us(pie  ad  satie- 
laleni,  ob  solain  vohiplalcm,  comcdil  el  bibil. 

S.  AngustiiiocoiicinilS.  Gregorius  Magiuis,  libro  30 

Moraliuiii,  capp.  15  el  14  :  •  Ea,  iiiquit,  (iu;','rcnda 
c  suiit,  qux  iialunu  nccessilas  (juivrit,  cl  non  quie 

f  edendi  libido  suggerit.  Sed  magnus  discrclionis  la- 
I  bor  est,  buic  exactori  et  aliquid  impendere,  et  ali- 
I  quid  dcncgare  ;  et  non  dando  gulani  reslringcre,  et 
I  dando  nalurani  nulrire.  \)nx  fortassè  discrclio  sub- 
(  iiiferlur,  eùm  dicilur,  Job.  39  :  Ctamorem  exactoris 

*  non  audit.  Soriuo  namque  hujus  exactoris,  est  ne- 
I  ceasaria  postulalio  naturic.  Clamor  vero  cjus,   est 
<  nieiisurani  iiocossitalis  iransicns  appelilus  guhe.  Hic 

t  iîa(i!ie  onager  exacloris  hujus  sermonem  audit,  cla- 
<  luorem  non  audit;  quia  discretus  vir  ac  continens 

I  et  usque  ad  temperandam  neccssitatem  vcnlreui  re- 
t  (icil,  et  à  voluptate  rosliingit.  Scienduni  vero  est , 
f  quia  sic  vohiplas  sub  nccessitatc  se  palliât,  ut  vix 

«  cam  perfectus  qulsque  discernât.  Namdùin  solvi  dc- 
<  bilumnccessitas  polit,  voluplas  explere  desidcrium 
I  suppctit  :  et  tautô  gula  securiùs  in  praîceps  rapit , 
i  quanlo  sub  honesto  noniine  necessitalis  cxplcnda;  se 

«  coiilegil.  Si'pè  autcni  in  ipsà  edendi  via  furlivè  ad- 
I  juncla  Yoluptas  subscquilur  ;  nonnunquàin  vcrô  im- 

<  prudenlcr  libéra  eliani  pru'iieconatur.  Facile  autem 
I  est  deprehendere ,  cùm  voluplas  ejus  necessilalem 
I  pracvcnit;  sed  valdé  est  difficile  discernero,  cùm  in 

(  ipso  esu  necossavio  se  occidia  subjungil.  Nam  quia 

<  praeeuntem  naturne  appelitum  sequitur,  quasi  àtergo 

<  veniens  tardiùs  videtur.  Eo  enini  tempore  qiio  r.e- 
I  ccssiiati  dc])ilum  solvitur ,  quia  per  esum  vohiplas 

«  necessitali  miscetiu-,  quid  nécessitas  petat,  et  cpiid 
(  vohiplas  suppcîtat,  ignorai ur.  Sx'pè  verô  et  disccr- 
<  iiimus  :  et  quia  ulramque  sibi  conjunctam  novimus, 
t  in  hoc  quod  extra  mêlas  rapimur,  libéré  reficicndo 

c  fallimiir  :  et  diini  sihi  mens  ex  necessilale  blanditur  , 

<  ex  vohinlatc  decipitur.  Scriptum  qiiippe  est,  Roin. 
«  13  :  Caniis  curiim  ne  fecerilis  in  desideiiis.  Qua;  igilur 
I  ficri  in  dcsideriis  prohibelur,  in  necessilale  conce- 
t  ditur.  Sed  s;ppè  dùm  incautè  necessitali  condescen- 
«  dimus,  dcsideriis  dcservimus.  » 

Eamdem  regulam  sufTragio  suo  confirmât  S.  Tho- 

mas ,  2-2,  qu;«stione  141 ,  articulo  6  :  t  Omnia, 
t  inquit,  delectabilia,  qure  in  usum  bominis  veniunt, 
«  ordinanlnrad  aliquam  hujus  vitre  necessilalem  sicut 
<  ad  lineni  ;  cl  ideo  teniperanlia  accipii  neccssitatoni 
«  hujus  vitoc  sicul  regnlam  deleclabilium  quibus  ulilur, 
<  ut  scilicel  lantiim  eis  ulatur ,  quanliim  nécessitas 
<  hujus  vitac  requirit.  i  Et  quaistioise  148,  articulo 

primo  ,  ad  secunduni  :  «  Vilium  gul;e ,  inquit,  non 

I  consistit  iii  subslaulià  cibi ,  sed  in  coiicupisceiilià 
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<  non  rcgulaiù  ratione.  Et  ideô  si  aliquis  excédât  in 
«  quanlitate  cibi,  i:on  propter  concupiscentiam  cibi , 
«  sed  leslimans  id  sibi  necessarium  esse,  non  perlinet 

«  hoc  ad  gulam,  sed  ad  aliquam  iniperiliam.  Sed  hoc 

«  S(>Uim  perlincl  ad  gulani,  qiiùd  aliijuis  propter  con- 
«  cgpisccntiani  cibi  deleclabilis  ,  scienter  excédât 
«  mensuram  in  edcndo.  > 

Merilù  ilaquc  ab  liinoccnlio  XI  pontilice  maxime 

damnala  csl  biec  proposilio  inlcr  alias  octava  :  Comç 
dere  el  bibere  usque  ad  salielalem,  ob  soUiin  vobtplateni, 
non  esl  pecculum,  modo  non  obsil  valeludini,  quia  licite 

fwtcsl  appi'tilus  uaturulis  sui$  aclibits  frui. 
llKiiiLA  XV.  —  lulemperanliiL'  el  gula;  rei  smil,  qui 

delicalioribus  cibis  corpus  nuUiunl  oL  voluplalcm ; 

quamvis  non  peccent  qui ,  ob  delicalioj'em  coiporis 
consliUilionem,  ob  stomachi  debilitalem  et  (astidia, 
ob  inlirmilalom ,  cibis  delicatis  uliinlur  ,  vilioribus, 

crassioribus,  cl  nialè  paralisobsoniis  rejeclis.  —  Ilanc 
morum  rcgulam  quoad  primam  pariem  Salomon  Spiri- 
tuS-alflalus  Iradil  Proverbiorum  20  :  Quidelicaiè  à  pue- 
riliù  nn!iit  senum  suitm,  postea  senticl cuin  conlnmacan. 

Servum  anima;  corpus  esse  iicmo  ucscit  ;  délicate  igi- 
lur non  est  nulriendum,  ne  sit  conturaax.  Et  S.  Pau- 

lus  ad  ilomanos  13  :  Induimini,  inquit,  Dominum  Jesum 
Cliristuiu,  cl  carnis  curam  ne  fecerilis  in  dcsideriis. 
Eamdem  regulam  confirmai  S.  Gregorius  Nyssenus, 

Oratione  quinlâ  :  i  Panem  pelé,  inquit,  propter  vilaî 

«  necessarium  usum  ;  hujus  te  corpori  nalura  debilo- 
«  rem  fecit.  Cu:tera,  qusc  praiter  hicc,  solerliâ  honii- 
€  num  deliciis  ac  luxui  dedilorum  excogilata  et  in- 
i  venta  sunl ,  ea  de  zizaniorum  juxla  Lonmn  seracn 

<  disseminaiorum  semine  exislunt.  Semeu  patris  fa- 
I  miliàs  frumculuni  est ,  ex  frumenlo  panis  confici- 
«  tur,  al  luxùs  aique  delici;e  zizanium  esl,  quod  ab 
«  inimico  juxla  fruuientum  satum  est.  Sed  homhie? 

«  omissominislerio  naturai  ncccssario..  reverà  suil'o- 
I  cantur  rerum  iuanium  sludiis ,  et  maneut  infru^ilc- 
«  ri,  dùm  in  bis  anima  pcrpeluô  cxcrcetur  et  otxu- 

«  patur.  )  El  infVa  :  <  Ne  des  adilum  serpenli  ad  iulc- 
c  riora  irrepenti ,  et  à  primo  initio  omno    suuiu  ve- 
<  nenum  ijiferenti  ;  niane  alquc  consiste  in  usi.  uects- 

€  sario,  terminus  eslo  libi  vitae  soUiciludinis  per  re*» 
i  obvias  el  parabiles  necessarii  usùs  atque  dcfectù> 

<  explelio.  » 
Idem  confirmai  S.  Auguslinus,  libro  4  conlra  Julia- 

num,  cap.  14,  quatuor  in  quolibet  sensu  dislinguendp 

essedocens;  scilicet  «  senlier.di  vivacitaiem,  uUlila- 
<  tem,  necessilalem,  el  senliendi  libidinem.  Vivacilas 
<  senlieiuli  csl,  quà  magis  alius,  alius  minus  in  ipsis 
<  corporalibus  rébus  pro  carum  modo  atipic  nature 

<  quod  veruuj  esl  pcrcipit,  at(|ue  id  à  falso  jnagis  mi- 

<  nùsve  discernit.  L'tililas  senliendi  est ,   per  quani 
<  corpori  vitaeque  quam  gerimus,  ad  aliquid  appro- 
I  baiidum  vel  improbaîidiim,  sumendum  vel  rejicien- 

I  dum,  appelendumvitanduiDve  consulimus.  Necessi- 
I  <  las  senliendi  est ,  quando  sensibus  nostris  ctiam 

f  qu;e  noluiuus  iiigeruiitur.  Libido  aulcm  senliendi 

i  <  est,  qu;L'  r.os  ad  senliondum  ^ive  consenticjilcs  nicn- 
I  <  te,  sive  repuguanlcs ,  appciitu  cariialis  voiupimi^ 
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«  impelllt.  Hœc  est  contraria  dilectioni  sapicntiK,  hccc 
<  virlutibus  inimica.  > 

Alicram  partem  regulce  S.  Augustinus  approbat, 
libro  10  Confessionum,  cap.  31  :  <  Non  ego,  inquit, 

<  immiinditiam  obsonii  timeo,  sed  immundiliam  cu- 

«  piditalis.  Scio  Noe  orane  carnis  genus  ,  quod  cibo 

<  esset  usui,  manducare  perniissum,  Eliam  cibo  car- 
8  nis  refectum  ;  Joannem  mirabili  abstinenlià  prœdi- 

c  lum,  animalibus,  boc  est,  lociistis,  in  escam  ceden- 
c  tibus  non  fuisse  poUulnni.  Et  scio  Esaii  lenticulaî 

<  concupiscentià  deceptiim  ;  et  David  propter  aqua; 

t  desiderium  à  seipso  reprebensum  ;  et  regem  no- 
i  strum  non  de  carne ,  sed  de  pane  esse  lentaium. 

t  Ideôque  et  populus  in  eremo,  non  quia  carnes  dcsi- 

<  deravit,  sed  quia  escœ  desiderio  adversùs  Dominura 

f  murmuravit,  meruit  improbari.  > 
Idem  confirmât  S.  Gregorins  ,  libro  30  Moralium, 

cap.  13  :  Neque  enim  cibus,  inquit,  sed  appelitusin  vi- 
tio  est.  Unde  et  lautiores  cibos  plerianque  sine  culpà  su- 

viimtis,  et  abjectiores  non  sine  reatu  conscientiœ  degu- 
stauius. 

Idemconfirmaturexeniplo  S.  Thomœ  Cantuaricnsis 

archiepiscopi  et  martyris ,  de  quo  Heribertus  de  Bo- 

soham  in  ejus  Viià  scribit,  ejus  temperantiam  com- 
mendans  :  i  Inter  tôt  et  tantas  delicias,  quse  ei  appo- 
i  nebantur,  in  nullopenitùsSardanapalnm,  sed  solnm 

<  episcopum  sapiebat  ;  nullius,  ut  nolari  posset,  avi- 
«  dus,  nec  super  uUam  omninô  escam  se  effundens. 
i  Tria  sobrietas  exigit  :  quid  ,  quando,  et  quantum 

«  sumamus ,  ne  quid  prohibitum ,  ne  quid  citra  ho- 
<  ram,  ne  quid  ultra  mensuram.  Unde  et  Adam,  qui 

c  primus  comedil  vetitum,   confestim   proscribilur  ; 

<  Jonalhas,  qui  citra  boram,  maledicitur  ;  Israël  verô 

i  qui  ultra  mensuram,  mox  punitur.  Verùm  Thomas 
«  in  virtute  sobrietatis  cunctis  prcestans,  de  borà  et 

<  raensurà  quolidiè  proposilà,  quibus  uti  consueveril; 

(  audiamus  ;  ne  in  hoc  quod  facile  nimis  justis  et  in- 
f  discrète  religiosis  videri  posset,  videatur  in  aliquo, 
€  vel  in  modico,   tantam,   quam  de  eo  pmedicamus, 

<  sobrietatis  décolorasse  \irtutem.  Multa  quidem  of- 
I  ferebantur,  apponebantur  niulla  et  varia,  sed  inter 

t  pluriraa  ad  esum  proprium  pauca  retinebat.  Et  ea, 

c  quibus  ipse  utebatur,  et  delicatiora  quidem  et  pre- 
I  tiosiora  erant ,  quce  etsi  non  sint  prohibita ,  à  so- 
«  brietatis  taraen  perfectione  ,  et  à  perfectè  sobrio, 

i  bis  praesertim,  quos  diximus  nimis  justos  ,   videri 

<  possent  aliéna.  Unde  cùm  unus  justorum  talium  su- 
f  per  hoc  inter  discumbendum  semel  quasi  subridendo 

i  notaret  pontificem,  aliquantisper  zelo  motus  ponli- 
t  fexsic  ei  respondit  :  Cerlè,  frater,  nisi  lallor,  cum 
f  aviditate  majori  tu  tuam  sumis  fabam,  quàm  ego 

<  appositam  mihi  pbasidem.  Et  erat  tune  avis  h;cc 

«  ante  prsesulem  in  paropside.  Et  frater  ille  aliquan- 
f  diù  inter  nos  conversatus,  deliciosa  non  quccrens, 

<  utpolè  qui  ad  hcec  consuetudinem  non  habuerat  edu- 
«  lie  grossiorum.  Et  bonum  quidem  et  prudens  lioc 

i  et  pro  fratris  consuetudine,  et  pro  veritale  pontifi- 

«  ois  responsum.  Nec  enim  refert,  ut  tradunt  anima- 
«  rum  medici  Patres  orlhodoxi,  quid  quantùmvc  quis 
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€  sumat ,  si  solùm  necessitati  et  valeludini  suœ,  non 
€  voluptati  indulgeat.  Pontifex  igitur ,  qui  grossiora 
«  non  poterat ,  utpotè  minime  enutritus  in  bis,  deli- 
c  ciosa  quidem  ,  sed  parce  admodùm  sumebat  et  so- 

<  briè,  ita  quôd,  sicul  ex  ejus  secretâ  confessione  qui- 
<  dam  religiosi  ipsius  Aimiliares  noverunt  secretiùs, 
«  non  magis  cibatus  ,  quàm  jejunus ,  nec  post  vina 
i  plus  quàm  ante,  ullam  vix  sentiret  carnis  rebellio- 
i  nem.  > 

CAPUT  IX. 

ARTICULUS  PRIMrS. 

Quid  sit ,  et  quàm  grave  sit  peccatum  ? 

Ira  est  uUionis  libido,  sive  immoderatiis  animî  niolus^ 

quo  quis  iujustam  et  indebitam  iiUionem  sumit  vel  expe- 
tit ub  eo,  à  quo  vel  reipsà  lœsus  est,  vel  se  Uvsum  arbi- 

tratur. 

Quse  definitio  ut  intelligatur,  nolandum  est  cum  S. 

Thomà,  2-2,  quaistione  158  ,  articulis  primo  et  secun- 
do, iram,  qu;c  motus  est  appelitùssentienlis,  non  esse 

secundùm  se  malam,  sed  solùm  quatenùs  raiionis  mo- 
deratricis  ordinem  excludit,  modumque  prœlergredi- 
tur.  Ordo  autem  rationis  quantum  ad  duo  potest  at- 
lendi.  Primo  quantum  ad  rem  in  quam  lendit,  quœ  est 

vindicta.  Unde  si  aliquis  appetat  vindictam  secundùm 
ordinem  raiionis,  laudabilis  est  irœ  motus,  et  vocalur 

ira  per  zelum.  Si  autem  aliquis  vindictam  expetat  con- 
tra ordinem  raiionis,  verbi  gratià,  si  puniri  appetat 

eum  qui  non  meruit,  vel  ultra  quam  mer^dt,  vel  etiatn 
non  secundùm  legilimum  ordinem,  id  est,  non  servalo 

juris  ordine ,  vel  non  propter  debitum  finem,  qui  est 
conscrvatio  justiliœ,  et  correclio  culpœ;  tune  motus  irœ 

vitiosus  est  et  vocalur  ira  pervilium.  Quam  distinclio- 
nem  hausil  S.  Thomas  ex  S.  Gregorio,  libro  o  Mora- 

lium, cap.  30  :  «  Sciendum  est,  inquit,  quôd  alia  est 

«  ira,  quam  impatientia  excitai,  alia  quam  zelus  jus- 
«  titicC  format.  Illa  ex  vitio,  haec  ex  virtute  generatur. 

«  Si  enim  nullaira  ex  virtute  surgeret,  divina^  animad- 
«  versionis  impetum  Phinees  per  gladium  non  pla- 
«  càsset.  Hanc  iram  quia  Heli  non  habuit,  motum 
«  conlra  se  implacabiliier  supernaî  uUionis  excitavit. 
«  Nam  quô  contra  subditorum  vitia  tepuit,  eô  contra 
«  illum  dislrictio  œterni  rectoris  exarsit.  De  hàc  ira 

c  per  psalmistam  dicilur,  Psalm.  4  :  Irasdmini,  et  no- 
i  lite  peccare.  Qnod  nimirùm  non  reclè  mlelligunt,  qui 
«  irasci  nos  nobis  tantummodô,  non  eliam  proximis 

c  delinquentibus  volunt.  Si  enim  sic  proximos  ut  nos 

<  amare  praîcipimur,  restât  ut  sic  eorum  erratibus, 
<  sicut  nostris  vitiis  irascamur.  De  hàc  per  Salomo- 
i  nom  dicilur,  Eccles.  7  :  Mclior  est  ira  risu,  quia 

i  per  tristitiam  vultiïs  corrujitur  animns  delinqucntis. 
«  De  hàc  iterùm  Psalmisla  ait,  Psal.  6  :  Turbatus  est 

<  prœ  ira  oculus  meus.  Ira  quippe  per  viiium  oculum 
<  mentis  exca'cat,  ira  autem  per  zelum  turbal  :  quia 
(  cùm  saltem  recti  œmulatione  concutitur,  ea  qu»  nisi 
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f  iranquillo  corde  percipi  non  potest,  contemplatio 
(  dissipalur.  > 

Alio  modo,  inquit  S.  Thomas,  altenditur  ordo  ra- 
lionis  circa  iram  quantum  ad  modura  irascendi,  Il 

scilicet  mollis  irœ  non  immodcratè  fervescat,  nec  inte- 
riiis,  nec  exteriiis.  Quod  qiiidem  si  prœmittalur,  non  erit 

ira  abaque  pcccalo,  etiamsi  aliquis  appelât  justam  vindi- 
elam. 

Ira  non  per  se  et  semper,  sed  aliquando  lamen  Ic- 
Ihale  peccatitm  est,  quod  slatucndis  infcriùs  rcgulis 

morum  expUcahitur.  l  iidc  Job  5  dicilur  :  Vinun  slul- 
lum  interficit  iracitndia.  Jura  Dei  usurpât  iracundus  ho- 
mo,  et  ultionis  appelons  :  siquidom  jus  ullionis  Deus 

sibi  servavit  :  Deuteron.  32:  Mea  esl  ttUio,  el  ego  relri- 
buam  in  lempore  ;  et  ad  Romanos  12  :  Nulli  maliim 
pro  malo  reddenles...  Si  fieri  potest,  quod  ex  vobis  est, 

cum  omnibus  hominibus  pacem  habentcs  ;  non  vosmelip- 
sos  defendentes,  cliarissimi,  sed  date  tocum  irœ.  Scri- 
ptum  estenim  :  Mihi  vindicta,  ego  rétribuant,  dicit  Do- 
minus.  Ira  ipsi  homini  iracundo  plurimùm  nocet  ;  spi- 
ritalcs  oculos  excïcat.  Lnde  Job,  17,  ait:  Caligavil 
ab  indignatione  oculus  meus.  Et  Psalm.  6,  dicitur  : 
Turbatus  est  à  furore  oculus  meus.  Ira  misericordiara 
cxlinguit,  Proverb.  27  :  Ira  non  liabet  misericordiam, 

nec  erumpens  fur  or  ;  et  impetum  concitati  ferre  qtiis  po- 
/eri(?Ira  nocct  valeludini,  vilamque  contrahit.  Eccle- 
siastici  50  :  Zelus  et  iracundia  minuunt  dies.  Quantum 

ira  proximo  noceat  testantur  rixcc,  conlumeli?e,  cou- 
vilia,  duella,  bella.homicidia,  lites,  dissidia  implaca- 
bilia.  Nemo  intolerabilior  hominc  iracundo.  Proverb. 

18  :  Spiritum  ad  irascendum  facilem  quis  poterit  susti- 
nere?  Proverb.  21  :  Melius  est  habitare  in  terra  déser- 

ta, quàm  cum  muliere  rixosà  et  iraaindâ.  Et  cap.  22  ; 
Noti  esse  amicui  homini  iracundo,  neqne  ambules  cum 

viro  (urioso;  ne  forte  discas  semitas  ejus,  et  sumas  scan- 
dalum  animœ  tuœ.  Proverb.  27  :  Grave  est  saxum,  et 

onerosa  arcna;  sed  ira  stutli  utroque  gravior.  Iram  inter 

opéra  carnis,  quai  qui  agunt  regnum  Dei  non  consequen- 
lur,  Apostolus  recenset  ad  Galatas  5  ;  quàm  grave  pec- 
catura  sit  ira,  Christus  ostendit  Matth.  5  :  Audtstis 

quia  dictum  est  antiquis  :  Non  occidcs,  qui  autem  occi- 

derit,  reus  erit  judicïo.  Ego  autem  dico  vobis,  quia  om- 
nis  qui  irascilur  fratri  suo,  reus  est  judicio.  (juo  ei 
oraculo  conjpcrlum  est,  iram  esse  aliquando  lelhale 
peccatum.  Ab  ira  maxime  aliènes  esse  discipulos  suos 
voluit  Christus,  quos  exemple  suo  ad  mansuetudiuem 
et  patientiam  inslituit.  Discite,  inquit,  à  me,  quiamitis 
tum  et  humilis  corde  ;  etLucai21  :  In  patientiâ  vestrà 

possidebilis  animas  vestras.  Apostolus  Magislri  praece- 
pta  Christianis  inculcans,  ab  ira  illos  avertit,  ad  man- 
suctudinem,  pacem  et  patientiam  hortatur,  Ephcs.  i  : 
Obsecro  vos,  ego  vinctus  in  Domino,  ut  digue  ambulelis 

vocatione  quà  vocati  estis,  cum  omni  humilitute  et  man- 
tuetudine,  cum  palientià,  supportantes  invicem  in  clia- 
ritate,  sollicili  servare  unilalem  spirilùs  in  vinculo  pa- 
cis...  Jruscimini,  et  nolite  peccare;  sol  non  occidat  super 
iracundiam  vestram    Omnis  amariltido,  et  ira,  et  in- 
dignatio,  et  clamor,  et  blaspitemia  tollatur  à  vobis  cum  i     < 

omni  malitiâ,  Estote  autem  invicem  benigni,  misericor-  [  '  t 

'  des,  douantes  invicem,  sicut  el  Deut  in  Christo  donavil 
fotis;  et  ad  Colossenscs,  3  :  Nunc  autem  deponite  ei 

vos  omnia ,  iram,  indignalionem,  maliliam,  blasphc- 

m'mm,  tnrpem  sermonem  de  ore  vestro.  1  ad  Timotheura 
2  :  Yolo  crgo  viras  orare  in  omni  toco,  levantes  puras 
manus  sine  ira  et-disccptatione .  Sanctus  etiaiu  Jacobus 
epistohe  su:c  catholic;e,  cap.  1  :  Sil  autem  omnis  homo 
velox  ad  audiendum;  tardus  autem  ad  loquendum,  et 

tardus  ad  iram.  Ira  ciiim  viri  justitiam  Dei  non  opera- lur. 

Qu.îm  turpe  sit  et  immane  inc  vilium,  ostendit 
S.  Basiiius,  homilià  10  de  hâ  :  c  Quando,  inquit,  se- 
«  mol  ïrx  perlurbalio  mentem  pnecipitans  imperium 
<  animoe  sumpserit,  hominem  penitùs  in  feram  conver- 
i  tit,  nec  rationis  compotem  esse  sinit.  Quod  enim 
«  venenum  virus  emittciililius  erit,  hoc  idem  et  furor 

<  animo  irrilalis  ac  pcrlurbatis.  Impelu  ferunlur,  in- 
i  siliunt,  rabic  ut  canes  aHiciunlur,  pmigunt  utscor- 

«  pii,  mordent  ut  serpentes.  Novit  et  Scriptura  cos 
t  qui  hoc  vitioleiienlur,  ferarum  appellalione  vocare, 
f  quibus  sese   ob  peivcrsitalem  similes  ac  famiiiares 
<  reddiderunt.  Nam  et  canes  muios,  et  serpentes,  el 

<  genimina  vipcrarum,  et  his  siniilia  noniinat.  Qui 
<  enim  ad  mntna  inler  se  ejusdem  generis  |)araii  sunt 

«  inferenda  incommoda,  jure  feris  ac  venenalis  ad- 

<  scribi  possunt,  quibus  ex  naturà  continunm  adver- 
«  sus  homines  odium  incst.  Effrœnes  lingua;,  ora 

i  incustodila,  incontinentes  manus,  contumeli;c,  pro- 
«  bra  ,  accusationes,  verbera,  et  alia  ejusmodi  quai- 
1  cumquc  quis  enumerare  poleril,  kx  sunt  ac  furoris 
«  fructus.   Ob  iram  ensis   acuilur,  mors  homini  ex 

<  homine  venit,  fratres  inler  se  ignorantur,  parentes 
<  ac  liberi  nalunt  obliviscuntur-  Sed  nec  ante  omnia 

<  se  ipsos  agnoscunt  irati,  deinde  neque  quotquot  ha- 
«  bcnt  nccessarios.  Quemadniodùm  enim  torrentes 

«  ad  curva  loca  decurrentes  secnm  obvia  quceque  tra- 
<  hunt;  sic  et  iratorum  impetus  violenti  et  insiahiles 
t  omnia  similitcr  percurrunt  atque  obruunt.  Non  ei» 
i  senectus  venerabiiis,  non  vitte  virtus,  non  generis 

«  propinquitas,  non  acceptai  jam  gratia',  non  denique 
€  quicquid  aliud  quamvis  a'Stimandum,  in  honore  est. 
«  Mon>entanea  qu.Tdam  insania  esl  ira.  Quin  et  maxi- 
(  mum  se  in  malum  coiijioiunt,  et  studio  Aindicandi 

<  se  ipsos  negligunt.  Eoruiu  namque  mcnioria  quibus 

«  tesi  sunt,  velul  œslro  quodam  inciL'iti,  el  animo 
«  exacerbato    atque    scstuanli   non    priùs   dei^inunt, 

<  quàm  inconnnodum  aliquod  infoslanti  inlligant, 

«  vc!  ipsi  si  itl  contingat,  accipianl;  qnemadmodùm 

t  S'.opè  venit,  utqna;  violenter  alliduntur,  plus  acci- 
i  piant  incommodi,  (juàm  inforant,  dùm  à  rébus  re- 
<  nilentibus  conquassanlur.  > 

De  illius  gravilale  peccaii,  deque  illius  fugà  pra;- 
clarà  etiam  apud  S.  Ambrosium  légère  esl,  libre  de 

Joseph  Patriarclià,  cap.  13,  explicanlcm  hune  locum 
Genescos  43  :  Dimisit  autem  fratres  suos,  et  abierunt. 
Et  dixit  mis  Joseph  :  yolile  irasci  in  via.  Sic  aulem 

habt't  :  <  Quàm  benè  docel  ab   iracundia  pra?caven- 
<  duni,  quod  ea  possit  etiam  amantes  suî  separare 

germauos  ;  et  maxime  in  via  fugiendam  esse  discor» 
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(  Loiuimis  iioslor  Jcsus  ex  hoc  corporc  recessurus, 

(  cùiu  discipulos  diinillercl  suos,  nisi  ne  irasccrentur 
(  in  via,  dicoiis  :  Pacem  relinquo  vobis,  paccm  meam 

t  do  vobis?  L"l)i  enim  pax  est,  iraeundia  locuni  non 
t  liabel,  ablegalur  discordia,  fugalur  dissensio.  Hoc 

i  est  crgo  quod  ait  :  Pacem  meam  do  vobis,  id  est, 
«  ISolite  irasci  in  via.  Et  vide  ne  in  hàc  via  dicat,  hoc 

f  est,  in  hoc  ciirsu  totius  vit;e  indignalioncm  caven- 

I  dam,  quôd  ira  s:vpè  eliani  innocentes  in  crinien  ad- 
f  ducal;  qnia  dinn  justo  anipliùs  irasciinur,  et  voiu- 
(  mus  alicnum  coercere  peccatum,  graviora  pcccala 

(  conunittimus.  Ideô  Aposlolus,  Rom.  12  :  Non  vos 

t  ipsos,  iîiquit,  vindicanlcs,  charissimi;  sed  date  locum 
i  inv  ;  hoc  est,  dccliiiemus  eani,  ne  nos  illa  eorripiat. 

<  L'nde  Doniinus  Jésus  dimiltens  ad  evangelizandum 
I  discipulos,  misit  ces  sine  auro,  sine  argento,  sine 

<  pccunià,  sine  perà,  sine  virgà;  id  est,  ut  et  instru- 
t  menla  eriperel  ultionis.  » 

El  Eiiarraiione  in  psaimum  36,  exponens  hune  ver- 
suni  :  Desinc  ab  ira,  et  relinque  indignalionem  ;  si\e  ut 

legiuius,  derclinque  furorem,  ait  :  «  Sunt  multa  vitia 
c  qu;e  obropunt  insipienlibus.  Ira  gravis  passio  est, 
1  plerumque  accendit  invilum  ;  et  volenlcm  miliùs 

t  vindicare,  in  furorem  rapit,  ut  périmât  quem  puta- 
i  verit  coercenduni.  Commotus,  gladio  Sicpè  trans- 
<  verberat  innocentem.  Amicos  et  Iralres  per  indi- 
«  gnalionem  plurimi  peremcruiit.  Ideù  Sapiens  dicit, 
«  Proverb.  lo  :  ira  perdit  eliam  Sapienles.  Saloraonis 

I  diclum  est,  quia  non  solùin  quoscumque  de  niedio 
i  homincs,  sed  eliam  ipsos  perdat  ira  sapientes.  Et 
«David  sapientera  raonet  dicens  :  Desine  ab  ira;  ne 
«•ciim  accenderis  eara,  illa  non  desinat  priusquàm  te 

(  ejus  llamraa  consumât.  Relinque,  inquit,  indignalio- 
«  nem,  hoc  est,  natura  te  rapit,  movet  affectus,  culpa 

<  te  alicujus  excitai  vel  offensa,  ut  indigneris;  sed 
i  non  usquequàque  ut  modum  nescias  :  relinque  eam, 
<  finem  impone,  ne  le  in  peccatum  Irahat.  Hoc  est 

f  quod  supra  dixit,  Psalra.  4  :  Irascimini,  et  nolite 
t  peccare;  non  enim  hortatur  ut  irascaris,  sed  ad 
<  tempus  cedit  affectui  ;  dat  tamen  mcdicamenlum  ne 
«  diutiùs  vis  ulceris  serpat.  Irascimini,  quod  ait,  luîc 

i  est  passionis.  Medicus  eniiu  non  sialim  adhibet  uie- 

f  dicamcnta  languori  ;  si  dolor  fervet,  fomenta  adhi- 
(  bot,  ut  mitescat  dolor  ;  si  febris  esirsluat,  reniedii 

t  tempus  exspectat,  ipsuni  potum  sitientibus  negare 

t  consuevit.  Non  dicit  :Noli  febrire,  cùni  vapor  fer- 

«  vetregroti;  sed  dicit*  Exspecla,  desinat  febris,  digc- 
t  ratur  commotio.  Sic  et  Prophela  non  poliiit  dicere 

<  horaini,  cujus  caro  ut  variis  morborum,  ila  com- 
«  niolionuni  passionibus  excitatur;  non  irascere;  sed 

■<  dicit  :  Desine  ab  ira,  et  indignationcm  relinque,  ne 
<  pecccs.  Ira,   enim  gravis  est    magistra   peccati. 

<  Alius  quoque  medicus  dicit  :  Sol  nov  occidat  super 
I  iracundiam  vestram;  ne  dùm  diù  dilTers,  veniat  ilic 

i  qui  calefaetum  corporis  sonino  excitare  consuevit, 

t  et  slimulet  te,  insérât  tibi  cogilaliones,  et  in  se- 
•  J  creta  se  lui  pectoris  iramergat  dicens  :  Vindica  in- 

«  juriam  tuani,  virum  te  esse  cognesce;  feminea;  in  • 
i  firinitatis  est  non  capere  vindiclara.  Ergo  coutem- 
i  nere  le  debuit  servus,  fraler  decipere,  amicus  illu- 
<  dere  ;  et  tu  adhuc  tuam  non  ulcisceris  contunieliam? 
i  Proscribas  necesse  est,  gladio  oporlet  insurgas,  et 
<  dolorem  tuum  adversarii  morte  solvas.  Vir  fuit  ille 

«  qui  suum  occidit  iniiuicuni,  merilù  praedicatur' 
t  quia  ila  se  vindicavit,  ut  abus  ignorans  audiret, 
f  ciquc  irrogare  non  auderet  injuriam.  His  slimulis 

i  plus  accendilur,  plus  raovetur,  ut  coinpleatur  quod 
i  scriplum  est  :  Ira  perdit  eliam  sapientes.  » 

S.  Augustinus,  sermone  208,  aliàs  de  Diversis  72, 
ostendit  quàm  exilialis  sii  ira  in  corde  servata  :  «  Quid 
«  jam  dicam  de  illo  opère  misericordi* ,  ubi  nihil  de 
î  apolhecis,  nihil  de  sacculo  impenditur,  sed  ex  corde 
«  dimitlilur  quod  magis  si  maneat,  quàm  si  recédai, 
i  incipit  esse  damnosum?Iram  dico  adversùs  aliquem 

«  in  corde  servalara.  Quid  aulem  stultius  quàm  iuimi- 
<  cum  forinsecùs  devilare ,  et  mullô  pejorem  in  prai- 
<  cordiis    inlimis    retinere  ?  Unde  Aposlolus    dicit 

<  Ephes.  4  :  Sol  non  occidat  super  iracundiam  vestram. 

i  Moxque  subjungit  :  Neque  delis  locum  diabolo  ;  tan- 
<  quàm  hoc  agat,  qui  non  citô  iram  pellit  ex  animo , 

«  ut  per  illam  vclut  per  januara  adilura  praîslet  dia- 
c  bolo.  Primitùs  itaque  agendum  est,  ut  super  irain 

(  non  occidat  iste  sol;  ne  deserat  ipsam  mentem  ju- 
€  siitiae  Sol.  » 

S.  Gregorius  Magnus,  lib.  5  Moraliuni.cap.  36,  ex- 
plicans  locum  illura  Job.  5  :  Virum  stultum  intcrficit 

iracundia,  islius  gravilatem  peccali,  et  mala  quie  in- 

fert,  luculcnler  ostendit.  «  Cùm  scriplum  sil,  Sap.  12  '. 
<  Tu  autem.  Domine,  cumtranquillitate  judicas;  scieu- 
i  dura  nobis  raagnopere  est,  quia  quoties  turbulentos 
i  motus  animisubmansueludinis  virtulereslringimus, 
c  ad  siraililudinem  redire  Conditoris  conamur.  Nam 

<  cùm  tranquilliialem  mentis  ira  diverberat,  dilania- 
4  lain  quodammodo  scissamque  perturbai,  ut  sibimet 

«  ipsi  non  congrual,  ac  vim  intimai  simililudinis  amit- 
j  tat.  Quanta  ergo  sil  iracundia  culpa  pensenms ,  per 

<  quam  dùm  mansuetudo  amillitur,  siipremai  imagi- 
f  nis  similitudo  viliatur.  Per  iram  sapientia  perdilur  ; 

<  ut  quid,  quove  ordine  agendum  sil,  omninô  nescia- 
j  tur,  sicut  scriplum  est ,  Eccl.  7  :  Ira  in  $inu  slutli 

1  requiescit  ,  quia  nimirùm  inlelligenliae  lucem  sub- 
i  trahit,  cùm  menlem  permovendo  confundit.  Per 
1  iram  vita  amittitur,  etsi  sapientia  teneri  videatur, 

<  sicut  scriplum  est  :  Ira  perdit  etiam  sapientes  ;  quia 

i  scilicelconfusus  animus  nequaquàmexplelur,  eliam- 
<  siquidinlelligere  prudenier  valet.  Per  iram  jusiiiia 

«  relinquilur,  sicut  scriplum  est,  Jacobi  1  :  Ira  viriju- 
i  slitiam  Dei  non  operatur;  quia  dùm  perlurbata  mens 

<  judicium  suai  raiionis  exaspérai ,  omne  quod  furor 

t  suggcril,  rectum  putat.  Per  iram  gralia  viLu  socia- 

j  lis  amillitur,  sicut  scriplum  est,  Proverb.  22  :  iN'o/t 
<  <?sse  assiduus  cum  liomine  iracundo,  ne  discas  semilas 

(  ejus ,  et  sumas  scaudalum  animœ  tuœ.  Et  ibidem  : 

(  Qnis  poterit  liabitare  cum  liomine  cujus  spiriius  faci- 
<  lis  est  ad  irascendum?  Quia  qui  se  ex  humanà  rationc 

(  noa  icmpcrat,  necesse  est  ut  bestialiler  solus  vivat. 
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<  Per  iram  concordia  rumpitur ,  sicut  scriptum  est, 

I  Proverb.  15  :  Vir  animosus  parât  rixas ,  et  vir  ira- 

<  cundus  f^of/jt  pccca/a.  Imcuiidiisqiiippepeccalaef- 

(  fodil,  quia  etiam  malos,  qiios  iiicauiè  ad  discordiain 

«  provocat,  pcjorcs  facil.  Per  iram  lux  vciilalis  aniil- 

I  lilur,  slcul  scriptum  est,  Ephcs.  i  :  Sol  non  occidat 

t  super  iracuudiam  vestrum  ;  (juia  cùm  menti  Iracundia 
«  coiifusioiiis  teiiebras  iiiciilit,  liuic  Deus  radium  suie 

«  cognitionis  abscondit.  Per  iram  sancli  S[)iritùs 

I  spleudor  excludilur,  sicut  scriptum  est,  Isai.  66  : 

t  Super  quem  requiescet  Spiritus  meus,  nisi  super  fiumi- 
t  lem ,  et  quictnm  ,  et  Irementan  sermones  mecs  ?  Cùm 
I  eiiim  humilcm  diceret,  quietum  protinùs  adjuuxit. 
I  Si  crgo  ira  quictem  mentis  subtrahit,  suam  sancto 

t  Spiritûi  babitationcm  claudit,  cujus  rcccssione  ani- 
t  mus  vacuus,  ad  aperlam  mox  insaniam  ducilur,  et 

i  usque  ad  superficicmab  intimocogitationum  funda- 
t  mento  dissipalur.  Nam  iroe  sure  stimulis  accensum 

<  cor  palpitât,  corpus  trcmit,  lingua  se  procpedit,  fa- 
<  cies  ignescit,  exasperantur  oculi,  et  nequaquàm  re- 
c  cognosciinturnoti.  i 

Articulus  II. 

Regulœ  morum  circa  iram. 

Recula  prima.  —  Ira  cum  injustœ  vindicte  appetitu 
delibcrato  conjuucta,  lelhale  ex  génère  suo  peccatum 

est.  —  Hanc  regulam  tradit  S.  Thomas ,  secundâ  se- 
cundoe,  qucest.  158,  art.  3  :  «  Cùm  aliquis,  inquit,  ap- 
€  petit  injustam  vindictam,  sic  ex  génère  suo  ira  est 

t  peccatum  mortale,  quia  conlrarialur  charitati  et  ju- 
«  stiliae.  t  Et  in  responsione  ad  tertium,  ait  c  Domi- 
«  nura,  cùm  dixit,  Multh.  5  :  Oinuis  qui  irascitur  fratri 
t  suo,  reus  erit  judicio,  loqui  de  motu  iric ,  quo  quis 

t  appétit  proximi  occasionem,  aut  quamcumque  gra- 
t  vem  Ixsionem  :  cui  appetitui  si  consensus  rationis 
t  superveniat,  absqucdubio  crit  peccatum  mortale.  > 

Recula  II. —  Repentinus  iraî  motus,  vel  delibe- 
ratus  quidem,  sed  cum  levioris  vindictaî  appetitu  con- 
jnnctus,  veniale  duntaxat  peccatum  est. —  Ita  docet 
S.  Thomas  locomox  citato  :  c  Potcst  tanien,  inquit, 
»  contirigere,  quôd  talis  appetitus  sit  peccatum  veniale 

«  propter  imperfectionem  aclûs.  Qu»  quidem  imper- 
i  fectio  attendilur  vel  ex  parte  appelentis ,  puta  ,  cùm 
«  motus  ine  pr.^venit  judicium  rationis,  vel  etiam  ex 

I  parte  appetibilis,  puta,  cùm  aliquis  appétit  in  aliquo 
f  modico  se  vindicare,  quod  quasi  nihil  est  reputan- 
»  dum  ;  ita  quod  etiamsi  actu  inferalur,  non  esset 

t  peccatum  mortale  :  puta,  si  aliquis  parùm  trahat 

«  pucrum  per  capillos,  vel  aliquid  hujusmodi.  i  Et 
art.  Sejusdem  qurestionis  :  >;  Motus,  inquit,  qui  pne- 
f  veniunt  judicinm  rationis,  non  sunt  in  poiostate  lio- 
«  minis  in  generali,  ut  scilicet  nullus  eoruiTi  insurgat, 
i  quamvis  ratio  possit  quemlibet  singulariter  impedi- 
f  re,  si  insurgat.  Et  secundùm  hoc  dicitur,  quod  nio- 
<  tus  ir.Te  non  est  in  potestate  hominis;  ita  scilicet 
«  quôd  nullus  insurgat.  Quia  tanion  aliqualiter  est  in 
«  hominis  potestate,  non  totaliier  perdit  rationcm 
f  peccati,  si  sit  inordinatus.  » 
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Quo  sensu  Cassiodorus  in  Psal.  4  ait  :  <  Yenialis  ai 

I  ira,  qu;x;  ad  elTcclum  indignaiionis  sua;  non  perve- 
i  nit,  sicut  scriptum  est,  Proverb.  16  :  Melior  est  qui 
i  vincit  iram,  quùm  qui  capit  civilatem  :  ideô  pra^ceptura 
«  curationis  adhibetur,  ut  si  jam  irascinuir ,  non  in^ 
«  consulta  temeritate  peccemus.  Motum  siquidem  ani- 
I  mi  fervidum,  ̂ opter  bumanam  fragiliiatcm  liabero 
f  in  potestate  non  possumus  ,  suffragaiite  tanien  Dei 
f  gratià  raiioiie  discipliuabili  coniinemus.  Et  ideô 

«  beatus  Prophcta,  quod  est  (]uidcm  consuetuduiis 
t  permisit ,  quod  vcrô  culpai  prohibuit.  Nam  si  ira- 
I  scamur,  nec  Domini  considcratione  rcfnencmur, 

i  sed  à  votonostroimpcdiamuraliquoncccssitatis  ob- 
i  jectu ,  tune  utique  constat  nos  facti  crimen  portare, 

I  etiamsi  non  possimus,  qu.-e  volebamus ,  cnicere.  > 
Régula  III.  —  Très  ine  gradus  à  Christo  Domino 

explicati  (  Malth;ri  5  )  lethalia  peccala  sunt.  —  Id 
enim  Christi  verba  diserte  significanl  :  Eyo  autem 
dico  vobis,  quia  ovinis  qui  irascitur  fratri  suo,  reus  erit 

judicio  ;  qui  autem  dixerit  fratri  suo,  Raca,  reus  erit 
concilia  ;  qui  autem  dixerit  :  Fatue,  reus  erit  (jeheimœ 

ignis.  Primus  gradus  est  ira  cum  deliberato  gravis 

ultionis  appetitu  animo  conccpta,  et  in  odium  degc- 
nerans.  Secundus  gradus  est  irae  hujusmodi  per  ali- 
qua  signa  exteriora  manilestatio,  etiam  antequàm 
prorumpat  in  effectum.  Tertius  gradus  est  peccati 
interiùs  conccpti  executio,  seu  actualis  vindicta. 

Primus  gradus  significatur  bis  verbis  :  Omnis  qui  ira- 
scitur fratri  suo,  reus  erit  judicio;  secundus  his  verbis  : 

Qui  dixerit  fratri  suo,  Raca,  reus  erit  concilio.  Est 

autem  Raca  ,  interjectio  indignantis,  gravemque  ul- 
tionem  expetenlis  animi  motum  significans,  seu  gra- 

vis damni  comminatio.  Tertius  gradus  exprimitur 

his  verbis  :  Qui  autem  dixerit  :  Fatue,  reus  erit  gelien- 
iice  ignis.  Est  enim  effectus  irai  nocumentum  alterius 
sub  ratione  vindictai.  Minimum  autem  nocumenlorum 

est,  quod  lit  solo  verbo.  Unde  si  primus  gradus 
est  peccatum  mortale,  multô  magis  alii,  inquit  S. 
Thomas.  Et  ideô  singulos  condemnandos  Christus 

docet;  sed  primum  tamen  damnatione  minus  gravi, 
alterum  graviori,  tertium  gravissimâ  ;  quod  tribuna- 
lium  diversitate  désignât,  in  quibus  causée  vulgares, 

graviores,  et  gravissimâ;  disceptabantur  et  judicaban- 
hir.  Id  omne  S.  Augustini  verbis  luculenliùs  expri- 
mam,  lib.  2  de  Sermone  Domini  in  Monte,  cap.  9  : 
f  Gradus  itaque  sunt  in  istis  peccatis,  ut  primo  quis- 
(  que  irascatur,  et  eum  motum  retineat  corde  con- 

c  ceplum  ;  jam  si  extorscrit  voccm  indignantis  ipsa 
(  commotio,  non  significantem  aliquid,  sed  illum 

f  animi  motum  ipsâ  eruptione  testantem,  quf»  feria- 
i  tur  ille  cui  irascitur,  plus  est  utique  quàm  si  sur- 
<  gens  ira  silentio  premeretur;  si  verô  non  solùm 

c  vox  indignantis  audiatnr,  sed  etiam  verbum  quod 
i  jam  certam  ejus  vitupcrationem  in  quem  profcrtur 
f  designet  et  notet,  quis  dubitet  ampliùs  hoc  esse 

{  quàm  si  solus  indignationis  soims  ederetur  ?  Itaque 
«  in  primo  unumest,  id  est,  ira  sola;  in  secundo  duo, 

«  et  ira,  et  vox  qu;c  iram   significat  ;     in  tertio  tria, 

<  et  ira,  et  vox  qua;  iram  significat,  et  in  voce  i§6k 

■    3 
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i  certre  vituperalionis  cxpressio.  Vide  niinc  etiain  très 

«  reaUis,  judicii,  concilii,  geheiniai  igiiis.  Nam  in  ju- 
t  dicio  adhuc  defensioiii  datiir  locus  ;  in  concilio  au- 
I  tcm  quanquàm  et  judicium  esse  soleat,  lamen  quia 
i  intéresse  aliquid  !ioe  loco  fateri  cogit  ipsa  distinctio, 
«  videtur  ad  concilium  perliiiere  sententi;c  prolatio, 

t  quando  non  jam  cum  ipso  reo  agitur,  ulrùm  «lani- 

«  nandus  sit,  sed  inler  se  qui  judicant  coai'erunt  quo 
<  supplicio  damnari  oportcat,  quem  constat  esse  dani- 
«  nanduni;  gehenna  verô  ignis,  nec  damnalionem  lia- 
i  bel  dubiani,  sicut  judicium,  nec  damnati  pœnain, 
I  siciit  concilium  ;  in  gehennà  quippe  ignis  certa  est 

«  et  damnatio  et  pœna  damnati.  » 
Eodem  sensu  hune  locuni  explicat  S.  Gregorius, 

lib.  21  Moraliuui,  cap.  -i  :  <  Priùs,  inquit,  ira  repre- 
I  iieiidiiur  sine  voce  ;  postmodùm  verô  ira  cum  voce, 

€  sed  nccdùm  pleno  verbo  lormata  ;    ad  extremum 
<  quoque  cùni  dicitur,  Fatue,  ira  redarguitur,  quai 

t  cum  excessu  vocis  explelur  ctiam  perfectione  ser- 
<  monis.  Et  noiandnm,    quôd  in  ira  perliibet  reum 

<  esse  judicio;  in  voce  ira>,  quod  est  Raca,  reum 
I  concilio  ;  in  verbo  vocis,  quod  est  Fatue,  reum  ge- 
i  hennai  ignis.  Per  gradus  etenim  culpiie  crevit  ordo 
i  sententia?  :  quia  in  judicio  adhuc  causa  discutitur, 
t  in  concilio  aulem  jam  causée  sentenlia  deiinilur,  in 

t  geliennâ  verô  ignis  ea  qua;  de  concilio  egreditur, 
c  sententia  expletur.  Quia  igitur  bumanoruni  actuum 
c  Dominus  subtili  examine  gressus  enumerat,  ira  sine 

€  voce  judicio,  ira  in  voce  concilio,  ira  verô  in  voce 

I  atque  sermone,  gehenna;  ignibus  mancipaiur.  » 

Régula  IV.  —  Ira  inveterala  lelhale  peccatum  est. 
—  Ilanc  regulam  ex  sacris  litteris  depromptam  ex- 

plicat S.  Augustinus,  sermone  58,  allas  42,  inter  Ho- 
milias  quinquaginta,  cap.  7  :  «  Ne  putetis  quia  nihil 
t  sit  iracundia.  Turbatus  est,  inquit  Propheta,  prœ 
t  ira  oculus  meus.  Utique  cui  turbatur,  solem  vidcre 

<  non  polest  ;  et  si  conatus  fuerit  videi'e,  pœna  illi 
<  est,  non  voluptas.  Quid  est  ira?  Libido  vindicta). 
«  Libet  homineni  vindicari  ;  et  nondùm  est  Christus 

i  vindicatus,  nondiim  sunt  sancli  martyres  vindicati. 

c  Adhuc  exspectat  patienlia  Dei,  ut  convertantur  ini- 
c  mici  Christi,  convertantur  martyrum  inimici  :  Nos 

I  qui  sunms,  ni  vindictam  qu;crannis  ?  Si  qua}reret 
i  illam  Dens  de  nobis,  ubi  remaneremus?  lUe  qui 
i  nibil  nos  Liesit,  non  vuU  sevindicaïc  de  nobis;  et 
i  nos  quserimus  vindicari,  qui  pené  quolidiè  Deuni 
<  offendimus  lErgo  dimitlite,  dimillile  ex  corde.  Iratus 

i  es,  noli  peccare  :  Irascimini,  et  uolite  pcccare.  Psal. 
<  4.  Irascimini  quasi  bomines,  si  vincimini  ;  et  nolite 

«  pcccare,  ut  iram  in  corde  teneatis  (  quia  si  tenetis, 
«  contra  vos  tenelis)  :  ne  in  illud  intretis.Ergodimiltile. 
«  Quid  est  ira?  Libido  vindicta;.  Quid  est  odiuin?  Ira 

<  inveterata.  Ira  inveterala  sifacta  est,  jamodium  di- 
€  citur.  Quod  videtur  confiteri  ille,  qui  cùm  dixisset, 
«  Psalm.4  :Turbaltis  est  prœ  ira  oculus  m«(s,  addidit  : 
«  Inveteravi  in  omnibus  inimicis  weis.  Quod  erat  ira  , 

i  cùm  esset  nova,  odiuin  faclum  est,  quia  in  vetu- 
«  stalem  conversum  est.  Ira  festuca  est,  odium  Irabes 

«  est,  AUquando  reprehendimusirascentem,  et  odium 

«  teneraus  in  corde,  et  dicit  nobis  Christus,  Matth.  7  ; 
I  Festucam  in  oculo  fratris  lui  vides,  eltrabeni  in  oculo 
«  tua  non  vides.  Unde  crevit  festuca,  ut  trabem  face- 

i  ret?  Quia  non  statim  evulsa  est.  Quia  passus  esexi- 

t  re  et  intrare  solem  toties  super  iracundiam  tuani, 
«  fecisti  illam  veterem,  adtraxi  ti  malas  suspiciones, 
«  et  rigàsli  lestucam,  rigando  nulristi,  nulriendo  tra- 
i  bem  fecisti.  Expavesce  vel  quando  dicitur,  1  Joan.  3: 
€  Qui  odil  fratreni  sutim,  liomicida  est.   Gladium  non 

<  eduxisti,  non  vulnus  in  carne  fecisti,  non  corpus 

«  plagà  aliquà  trucidàsti  :  cogitalio  sola  odii  in  corde 
€  tuo  est,  et  teneris  homicida  :  Reus  es  anle  oculos 

i  Dei.  nie  vivit,  et  tu  occidisti.  Quantum  ad  te  per- 
(  tincl,  occidisti  quem  odisti.  Emenda  te,  corrige  te. 

«  Si  in  domibus  vestris  scorpiones  essent  aut  aspi- 

<  des,  quantum  laboraretis,  ut  domus  vcstras  purga- 
f  retis,  et  securi  habitare  possetis?  Irascimini,  et  in- 
i  veterantur  ivx  in  cordibus  vestris,  fiunt  tôt  odia, 
«  tôt  trabes,  tôt  scorpii,  tôt  serpentes;  et  domum 

t  Dei,  cor  vestrum,  purgare  non  vullis?  » 
Etante  S.  Augustinum,  S.  Joannes  Chrysostomus  , 

lib.  1  de  Compuiictione  cordis,  ait  :  «  Persistimus  pro 
c  nihili  rébus  contristare  fratres,  et  quasi  nihil  mali 
(  fecerinnis,  salisfactionem  negligimiis,  et  oblivioni 

«  tradimus  culpam,  atque  inin)icilias  in  tempus  lon- 
t  gum  protrahi  palimur  ,  ignorantes  quôd  tantô 

€  longi''r  nobis  erit  pœna,  q -.antô  et  discordia  pro- 
i  lixor.  > 

Régula  V.  —  Ira  vehemens,  tamelsi  nullum  vin- 

diclic  appetilum  coniineal,  Icthale  quandoque  pecca- 
tum est,  cùm  nimirùm  in  Dei  prorumpit  injoriam, 

cùm  charitatem  erga  proxinmm  in  animo  extinguit, 

vel  grave  scandalum  affert.  —  Hanc  regulam  iradit 

S.  Thomas,  secundà  secundo;,   qua'St.  lo8,  art.  3  : 
<  Alio  modo,  inquit,  potest  esse  motus  inie  inordina- 
î  tus,  quantum  ad  modum  irascendi,  utpoté  si  nimis 
«  ardenier  irascatur  interiùs,  vel  si  nimis  exteriùs 

<  manifestet  signa  ira;.  Et  sic  ira  secundùm  se  non 

«  habet  ralionem  peccati  mortalis  ;  polest  lamen  con- 

.  tingerequôd  sit  peccatum  morlale,  puta,  si  ex  vehe- 
«  meniià  inc  aliquis  excidat  à  dilectione  Dei  et  pro- 
<  ximi.  »  Et  in  re.sp.  ad  primum  :  <  Stulli ,  inquit, 

c  per  iracundiam  spiritualiler  occiduntur,  in  quantum 
€  non   refra;nando  per  ralionem  motum  ira; ,  dila- 

i  buntur  in  aliqua  peccata  mortalia,  puta,  in  blasphe-   ̂ _ 
<  miam  Dei,  vel  in  injuriam  proximi.  »  ^Ê 

Régula  VI.  —  Iniquioros  sunt  qui  citiùs  irascunlur, 

et  iram  lardins  depoiiunt.  —  Ilanc  regulam  tradil  S. 

Augustinus,  cpistolà  211,  aliàs  109  :  c  Melior  est  au- 
I  lem  qua;  quamvis  ira  s;epè  lentatur,  lamen  impe- 
«  irare  festinat,  ut  sibi  dimittat  cui  se  fecisse  agnoscit 

i  injuriam,  quàm  qua;  lardiùs  irascitur,  et  ad  veniam 

j  petendam  lardiùs  inclinaUir.  i 
Eamdem  regulam  Iradit  S.  Gregorius,  lib.  5  Mora- 

lium,  cap.  50  :  <  Sciendum  est,  inquit,  quôd  nonnul- 
I  los  ira  citiùs  accendit,  faciliùs  deserit.  Nonnullos 

i  verô  tardé  quidem  conunovel,  seddiuliùs  Icnct.  Alii 

c  namque  acccnsis  calainis  similes,  dùm  vocibus  per- 
<  strepunt,   quasi  quosdam  accensionis  su»  sonilus 
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I  reddunt,  citîùs  quidem  flammam  faciunt ,  sed  pro- 
\  ♦  tiniis  in  favillâ  frigescunt.  Alii  aulem  lignis  gravio- 

''  <  rihus  durioribusque  non  dispares,  accensionem  tar- 
<  dé  suscipiunt,  sed  tanicn  accensi  semcl  difliciliùs 

c  exliiigiiuntiir  ;  et  qnia  se  tardiùs  in  asperitatem 

I  concilanl,  fiiroris  suidiuliùs  ignem  servant.  Alii  au- 

«  tem.quodesl  neqnius,  et  citiùs  iracundiac  (lamnias 

»  acoipinnt,  el  tardiùs  deponunt.  Nonnnlli  vcro  lias  et 

<  larjè  susoipiniil,  elciliùs  ainiltunt.  In  (piibus  nimi- 
<  rùm  quatuor  niodis  liquide  leotor  agnoscit,  quia  et 
€  ad  tranquillilatis  honum  ullinnis  plus  quàm  prinnis 

<  appropinqnat,  et  in  malo  secundum  terlius  supe- 
€  rat.  > 

Regila  VII.  —  Vindii  ta,  aul  vindict;ïi  libido,  seni- 
per  niahr  sunt  ;  proiiidè(|ue  inimicos  nlcisci  nunquàm 

licel;  injurias  illatas  condonarc  semper  et  ubique  nc- 
cessc  est.  —  liane  niorum  reguhun  tradit  Cliristus, 

Matlh.  0  •  Av.distis  quia  dktum  rst  :  Oculuin  prooculo, 
dctitem  pro  dente.  Ego  autem  dico  vohis ,  non  resistere 

malo  ;  sed  si  quis  le  perçussent  in  dexiram  maxillam 
tuant,  prœbe  illi  et  altérant  ;  et  ei  qui  vult  teciim  judicio 

conlenderc,  et  tunicam  Itiatn  tollere,  dimilte  ci  et  pal- 
littm;  et  qiticumque  te  angariavcrit  mille  passus,  vade 
tuni  illo  alia  duo.  Explioat  S.  Augustinus,  lib.  1  de 
Semione  Domini  in  Monte,  cap.  19  :  c  Pharisiçorum 
«  justifia  minor  est,  inquil,  non  excedere  in  vindictà 

<  nioduni,  ne  plus  rependat  quisque  quà;n  accepit.  Et 
<  niaguus  liic  gradus  est.  Nemo  enini  lacilè  invenitur 
«  qui  pugno  accepto  pugnum  reddere  velit;  et  uno  à 
I  conviliante  verbo  audito,  nnum  el  quod  tantumdeni 
i  valeat.referrecontentussit  :  sedsiveirà  perlurbatus 

«  innuodoratiùs  \indical,  slvc  quia  juslum  putat,  cuni 

«  qui  i.TCsit  prior,  gravins  hrdi  quàm  hrsus  est  qui  non 
€  heserat.  Talcni  aninium  magnâ  ex  parte  refnpiiavit 

«  lex,  in  qui  scriptuni  est  :  Oculunt  pro  oculo,  et  den- 
I  tem  pro  dente.  Quibus  nominibus  sigiiKicatur  niodus, 
I  ut  injuriain  viiidicla  non  Iranseat.  Et  Ux.c  est  paris 
<  incboalio,  pcrfecta  autem  pax  est,  talem  penitùs 

t  nolle  vindif'tani.  Intcr  illud  ergo  prinium  quod  pr.T- 
i  1er  legem  est,  ut  niajus  nialum  pro  minore  malo 

«  reddalur,  el  lioc  quod  Dominus  perficicndis  discipu- 
«  lis  dixit,  ne  pro  malo  uUuni  malum  reddalur,  me- 
«  dium  qucmdam  locum  tcnet,  ut  tantîim  reddalur 
€  quantum  acceplum  est,  por  qiiod  àsunnnâ  discordià 

I  ad  simimam  concordiain  pro  loniporuni  dislribnlio- 
«  ne  transilus  factus  est.  Quisquis  ergo  malum  inferl 
i  prior  studio  Kïîdendi  et  nocendi ,  vide  quantum 
i  dislcl  ab  eo  qui  nec  l;csns  rependit.  Quisquis  autem 

«  nulli  prior  malè   fecit,  sed    lamen   la'Siis    rependil 
<  gravins,  vd  vobintato,  vel  fado,  reccssit  aliiiiian- 
€  tùm  à  summà  iniquilato,  et  jjrocessit  ad  summam 
I  justitiam,  et  tamon  nondùm  lenet  quod  lex  qwx  per 
i  Moysen  data  est,  imporavit.  Qui  ergo  lanlùm  reddit 

i  quantum  aceepit,  jain  donat  aliquid  ;  non  enim  taa- 
I  tam  pœnam  merelur  nocens,  qnantam  die  qui  ab  eo 
€  Iccsus  innocens  passus  est.  Hanc  ergo  inchoatam, 
(  non  sevcram,  sed  misericordem  justitiam  illc  perfi- 

4  cit,  qui  legem  vcnil  implere,  non  solvere.  Duos  ergo 
<  adhuc  gradus  qui  intersimt  inteiligendos  roliqnit.  et 
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t  de  ipso  sinnnio  misericordise  culmine  dicere  maluit. 

c  Nam  est  adbuc  quod  faciat,  qui  non  implet  istam 
<  magniludinem  pnecepli,  qucc  pertinet  ad  regnuna 
«  conlorum  ;  ni  non  reddat  tantum,  sed  minus,  velut 

«  pro  diiobus  pugnis  nnum,  aut  pro  cvulso  oculo  au- 

«  rem  pra'cidat.  Ilincadsccndens  qui  omnino  nibilre- 
«  penderit,  propinqnal  prtcceplo  Domini,  nec  lamen 
<  adbuc  ibi  est.  Parùm  enim  adhuc  vidctur  Domino, 
<  si  pro  malo  quod  acceperis  nibil  rependas  mali,  nisi 

«  etiam  ampliiis  sis  paratus  accipere.  Quaproptcr  non 
«  ail  :  Ego  autem  dico  vobis,  non  reddere  malum  pro 
«  malo,  quanquàm  boc  etiam  magnum  prceceptum  sit; 

«  sed  ait  :  IS'on  resistere  adversiis  nialum  :  ut  non  so- 
I  lùm  non  rependas  quod  tibi  fueril  irrogatum,  sed 
<  etiam  non  résistas  quô  minus  aliud  irrogelur.  Hoc 
«  est  enim  quod  etiam  conseqncntcr  exponit  :  Sed  si 
€  quis  te  percusserit  in  dextcram  ma.rilUnn  tuam,  prœ- 
i  be  illi  el  allcrani  :  non  enim  ail  :  Si  quis  le  percus- 

i  serit,  noli  tu  percuterc  ;  sed,  para  te  adhuc  pcrcu- 
«  tienti.  Quod  ad  misericordiam  pertinere,  hi  maxime 

<  seutiunt,  quieisquosmnltùm  diligunl,  lanqnàm  filiis 

«  vel  quibusiibet  dilectissimis  suis  ivgrotaniibus  ser- 
4  viunt,  vol  parvulisvel  pbrcneticis  :  à  quibus  multa 

c  s?opè  patinnlur,  el  si  eorum  salus  id  exigal,  pnebent 
t  se  etiam  ut  plura  palianlur,  donec  vel  a;tatis  vel 
€  niorbi  infnmilas Iranseat.  Quos  ergo  Dominus,  mc- 
«  dicns  animarum,  curandis  proximis  inslrnebat,  quid 

«  eos  aliud  docere  possel,  nisi  ut  eorum  quorum  salu- 
«  ti  consulcre  vellenl,  imbecillilates  cequo  aninio  to- 
«  lerarent  ?  Omnis  namqne  improbitasex  imbecillilate 

i  animi  venit,  quia  nihil  innoccnlitis  est  eo  qui  in  vLr- 
«  tute  perfectus  est.  » 

Subdit  S.  Augustinus  Chrislum  Dominum  hoc  ora- 
culo  omne  injuriarum  genus  complexum  esse  ,  ut 
nulhm  iiijuriam  esse  significaret,  quam  Christianus 

condonare,  imô  nullam  omnino  ad  quam  perfereiidain 

paratus  corde  esse  non  debeat ,  potiiis  quàm  violet 

cbarilalem  :  <  lu  bis  sanè  generibus  trium  exemplo- 
i  rum  nuUum  genus  injuriiï  prsetermissum  esse  ̂ ideo. 

«  Namque  onmia  in  quibus  improbitatem  aliqnam  pa- 
i  timur,  in  duo  gênera  dividinitur  :  quorum  altorum 
1  est  quod  reslitui  non  potost,  alterum  quod  potest. 

t  Sed  in  illo  quod  reslitui  non  polest ,  vindicl.io  soia- 
«  lium  qiueri  solet.  Quid  enim  prodest  quôd  percu?- 

«  sus  repercutis?  iS'umquid  propterea  illud  quod  in 
t  corporc  lu'sum  est,  restituitur  in  integrum?  Sed 
c  lumidus  ariimus  talia  fomenta  desiderat  ;  sanum  au-  ̂  

«  tem  fi'.mumque  ista  non  juvant;  quin  poliùs  niiseri- 
i  cordiler  perforendam  alterius  infirmilatom  judicat, 

«  quàm  alieno  supplicio  suam  initigandam,  qua'  nulla 
i  est...Tenebitur  ergo  in  hoc  injuriarum  génère,  quod 

<  per  vindiclam  luitur ,  isl'^  à  Cbrislianis  niodus,  ut 
«  accepta  injinia  non  surgat  in  odium,  sed  infirmilatis 
«  niisoricordià  paratus  sil  aniinus  plura  perpeti ,  nec 

<  correclioncm  ncgiigat,  quà  vel  consilio,  vel  au- 
j  cloritale,  vel  polesiate  uti  potest.  Aliud  injuria- 
i  mm  genus  est,  quod  in  integrum  reslitui  polest  ; 

'.  cujiis  dure  species,  una  ad  pecuniam,  altéra  ad  ope- 

•  ram  periinet.  Quapropter  illius  de  tunicà  et  vç- 
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4  siinTînto ,  bujus  de  angarià  mille  passuum,  et  duûm 

:  inilliiini,  excmpla  subjecla  sunt ,  quia  cl  roddi  ves- 

«  tiiucnlum  polcst,  et  qucm  adjuvcris  operà,  potest  te 

<  etiam  ipse,  si  opus  fuerit,  adjuvare.  Nisi  forte  ita 

I  poiiùs  distinguendum  est,  ut  priùs  qiiod  positum  est 

I  de  percussâ  inaxillà,  omiiia  signilicet  qu^e  sic  ingo- 
<  ruiitur  ab  improbis,  ut  restitui   non  possint  nisi 

<  viiidiclà  ;  sccunduni  quod  posilum  est  de  vcslimeu- 

I  to ,  omtiia  significet  quic  possunt  restitui  sine  vin- 
i  dicta;  et  ideô  forte  additum  est  :  Qui  volueril  lecum 

(  jndicio  contcndere,  quia  quod  per  judicium  aufertur, 

•f  non  ea  vi  putantur  auferri,  cui  vindicla  debeatur  : 
•  tcrtium  verô  ex  utroque  confectum  sit,  ut  et  sine 
•  vindictà  et  cum  vindictà  possit  restitui.  Nam  qui 

€  opcram  indebitam  violenter  exigit  sineuUojudicio, 
«  sicut  facit  qui  angariat  honiineni  improbè ,  et  cogit 
€  se  illicite  adjuvari  ab  invito,  et  pœnam  improbitalis 

<  potest  luere,  et  operani  rcddere,  si  banc  ille  repc- 
I  tat  qui  iniprobum  pertulit.  In  his  ergo  omnibus  ge- 
<  neribus  [injuriarum  Dominus  docet  patientissimum 

i  et  misericordissimum ,  et  ad  plura  perferenda  para- 
<  tissimum  animum  Christiani  esse  oportere.  i 

Proolerea  Christus  inimicorum  dilectionem  et  con- 
donationem  injuriarum  nobisimperat,  ut  remissionem 

peccalorinn  à  Pâtre  cœlcsti  oblineannis  :  vult  ergo  ut 

quemadmodùm  integram,  plenam,  etperfectam  mise- 
ricordiam  ab  ipso  precamur  et  speramus  ;  ita  et  ple- 

nam alque  perfectam  misericordiam  exerceamus  in 

inimicos  nosU'os,  nullamque  de  ipsis  ultionem  sumamus 
nnquàm,  aut  expetamus.  lilatth.  6  :  Si  eniin  dimiseritis 
hominibus  peccata  eorum,  dimittet  et  vobis  Paler  vester 

cœlestis  delicta  vestra  ;  si  autem  non  dimiserilis  homi- 
nibus, nec  Pater  vester  dimittet  vobis  peccata  vestra.  Sic 

ad  divinœ  bonitatis  et  perfectionis  imitalionem  à  Cbri- 
sto  imperatam  contendimus.  Mattb.  5  :  Ego  autem  dico 

vobis:  Diligite  inimicos  vestros.  Benefacite  his  qui  ode- 
nmt,vos  et  orale  pro  his  qui  vos  persequunttir ,  ut  sitis 
filii   Patris  veslri ,  qui  in  cœlis  est    Eslote  ergo  vos 

pcrfecti,  sicut  et  Pater  vester,  qui  in  cœlis  est,  perfectus 
est.  Nam,  ut  ait  S.  Augustinus,  lib.  1  de  Sermone  in 

Monte,  cap.  21  :  t  Perfectio  misericordia",  quà  pluri- 
(  mùm  animée  laboranti  consulitur,  ultra  dilectionem 

<  inimici  porrigi  non  potest,  et  ideô  sic  clauditur  : 
«  Estote  ergo  vos  perfecti ,  sicut  et  Pater  vester ,  qui  in 

i  cœlis  est,  perfectus  est.  > 
Hanc  regulam  confirmât  Apostolus,  ad  Romanos  12  : 

Nulli,  inquit ,  malum  pro  malo  reddentes  ;  providentes 
bona  non  tanliim  coram  Deo,  sed  etiam  coram  omnibus 

hominibus.  Si  (ieri  potest,  quod  ex  vobis  est,  cum  om- 
nibus hominibus  pacem  habentes.  Non  vosmetipsos 

dcfendentes  ,  charissimi ,  sed  date  locum  irœ.  Scriptum 
est  enim  :  Milii  vindictà;  ego  retribuam,  dicil  Dominus. 
Sed  si  esurierit  inimicus  tuus,  ciba  iltum  ;  si  silit,  potuiu 

da  illi  :  hoc  enim  faciens,  carbones  ignis  congères  super 
caput  ejus.  Noli  vitici  à  malo,  sed  vince  in  bono  malum. 

Certè  non  minus  est ,  imô  quandoque  gravius  illius 

qui  injuriam  ulciscilur,  quàm  ejus  qui  injuriam  infert, 
pcccatum.  Quâ  de  re  praeclarè  Tertullianus.  libre  de 
Patientià,  cap.  10  :  «  Kst  et  alius  snmmus  impatien- 
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«  tiic  stimulus,  inquit,  ultionis  libido,  negotium  cu- 

t  rans  aut  gloriic,  aut  malitia;.  Sed  et  gloria  utique 
«  vana,  et  malitia  nunquàm  non  Domino  odiosa,  hoc 

«  quidem  loco  maxime ,  cùm  alterius  raalitiâ  provo- 

«  cala,  superiorem  se  in  exequendâ  ultione  constituit, 

«  et  reiiumerans  nequam  duplicat  quod  semel  fa- 
«  ctum  est.  Ullio  pcnès  errorem ,  solalium  videtur 

«  doloris  ;  penès  veritalem ,  certè  redarguitur  maligni- 
i  tatis.  Quid  enim  refert  inter  provocanlem  et  pro- 
«  vocalum,  nisi  quôd  ille  prier  in  maleficio  depre- 
t  hendilur,  at  ille  posterior?  Tamen  uterque  lœsi 
s  bominis  Domino  reus  est  ,  qui  omne  nequam  et 
«  proliibet  et  damnai.  Nulla  in  maleficio  ordinis  ratio 
«  est;  nec  locus  secernit  quod  similitude  conjungit. 

<  Absûlutè  ilaque  pra'cipitur  malum  malo  non  repen- 
«  dendum.  Parfactum  par  habet  merituni-  Quomodô 
«  id  observabimus,  si  fasiiditi  ante  in  fastidio  ultionis 

t  non  erimus  ?  Quem  autem  honorem  litabimus  Do- 
«  mino  Deo,  si  nobis  arbitrium  defensionis  arrogave- 
<  rimus?  Nos  utres,  vasa  (ictilia,  servulis  nostris  as- 
c  sumentibus  sibi  de  conservis  ultionem ,  graviter 

<  oflendimur  ;  eos  qui  nobis  patientiam  obtulerint 

t  suam,  ut  memores  humililatis,  servitutis,  jus  Domi- 
«  nici  honoris  diligentes ,  non  probamus  modo ,  sed 

«  ampliorem  quàm  ipsi  sibi  prœsumpsissent  satisfa- 
i  ctionem  focimus  :  id  nobis  in  Domino  tam  justo  ad 

i  œslimandum ,  tam  potenti  ad  perficiendum  pericU- 
«  tatur?  Quid  ergo  credimus  judicem  illum,  si  non  et 

I  ullorem?  Hoc  se  nobis  repromitlit,  dicens  :  Yin- 
i  «  dictam  mihi ,  et  ego  vindicabo  ;  id  est ,  patientiam 

t  mihi ,  et  ego  patientiam  rennmerabo.  > 

I      Regll\  Vlll.  —  Vindictà  quce  fit  ad  correctionem 

'  peccantis,  ad  gloriam  Dei,  ad  aliorum  utilitatem,  au- 
;  ctoritate  légitima,  non  est  illicita,   nec  hnjusFuodi 

I  vindictam  apud  superiores,  sive  judices,  urgere  pro- 
:  hibetur  Christiano  qui  locsus  fuerit;  modo  id  facial 

ob  finem  cliaritatis,  non  animo  ultionis.  —  Hanc  re- 
gulam Iradunt  S.  Augustinus  et  S.  Thomas.  Ille  lib.  1 

':  de  Sermone  Domini  in  Monte,  cap.  19  :  «  Neque  hic, 
«  inquit,  ea  vindictà  prohibetur,  quae  ad  correctio- 
«  ncm  valet  :  etiam  ipsa  enim  pertinet  ad  misericor- 
(  diam  ;  nec  impedit  illud  propositum   quo  quisque 
«  paratus  est  ab  eo  quem  correctum  esse  vult,  plura 

i  perferre.  Sed  huic  vindicte  referendae  non  est  ido- 
I  neus,  nisi  qui  odium  quo  soient  flagrare  qui  se 

«  vindicare  desiderant,  dileclionis  magnitudine  supe- 
<  raverit.  Non  enim  metuendum  est  ne  odisse  parvu- 
t  lum  filium  parentes  videantur,  cùm  ab  eis  vapulal 

I  c  pcccans,  ne  peccet  ulteriùs.  Et  certè  perfectio  di- 
I  «  lectionis  ipsius  Dei  Patris  imitatione  nobis  proponi- 

«  tur,  cùm  in  sequentibus  dicitur  :  Diligite  inimicos 
^  vestros,  benefacite  his  qui  oderunt  vos,  et  orate  pro 
i  eis  qui  vos  persequuntur  ;  et  tamen  de  ipso  dicitur 

i  per  Prophctam,  Proverb.  5  :  Quem  enim  diligit  Dû-' 
«  minus,  corripit,  flagellât  autem  omnem  filium,  quem 

«  recipit.  Dicit  et  Dominus,  Luc.  12  :  Servus  qui  ne- 
1  scit  voluntatem  Domini  sui,  et  facit  digna  plagis,  va-* 

<  pulabit  pauca  ;  servus  autem  qui  scit  voluntatem  Do- 

'  <  mini  sui,  et  facit  digna  plagis,  vapulabit  tnulta.  Non 
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<  crgo  quoerilur,  nisi  ut  et  ille  viHdicet,  cui  rcruni 
<  ordiue  poicstas  data  est;  et  câ  volunlate  vindicct, 

€  quà  patcr  in  parvulum  filiiiin,  quein  per  aUateni 

€  odisse  nondiiin  polcsi.  Iliricenim  aplissiiiuira  excm- 
«  pliuii  ducitiir,  quo  salis  appareal,  posse  peccaliim 
«  ainore  poliiis  vindicari,  quàin  impiiiiilum  rclinqiii, 
<  ut  iiluni  il)  qiiem  vindicat  non  pœiiâ  miscrum,  sed 
t  corrcclionc,  bcatiim  velit;  paralus  lamen,  si  opus 

»  sil,  a'quo  aniino  piiira  tolerare  ah  eo  illata,  qiieni 
f  vult  esse  oorroclnm,  sive  in  eiini  liabeat  poleslatcni 
<  coercendi  sivc  non  liai)cat.  Magni  aiiloni  et  sancii 

I  viri,  qui  jam  optiniè  scirenl  niorlcm  islam  qii:e 
«  aniinain  dissoivit  à  corpore,  non  esse  formidandam, 
<  seciindiim  coruni  lamen  aninmm  (|iii  illam  (iiiicrciit, 

i  nunnnlla  pi-ecaLi  morle  pmiieniiit,  qiiùd  etviveiili- 
4  bus  uiilis  nieliis  inculerelur,  et  iliis  qui  morle  pu- 
t  niel)anlur,  non  ipsa  mors  noceret,  sed  peccalnin, 

«  qnod  an}?eri  possot,  si  virèrent.  Non  lemerè  illi  jii- 
t  dit\d».iiit,  qnilms  laie  jiidicinm  donaverat  Deus.  Inde 
«  esl(jMÔd  IJias  mullos  morte  alTecit,  et  proprià  manu, 

I  cl  igiic  divinitùs  impelralo  :  quod  et  alii  muili  ma- 
«  gni  cl  divini  viri  eodem  spirilu  consulendi  rébus 
I  bomanis  non  tcmcrè  recerunt.  De  quo  Elià  cîiiii 

«  exenqilum  dédissent  discipiili,  Domino  commemo- 
«  ranle  quid  ab  co  faclum  sil,  ut  eliam  ipsis  darot 
<  potestalem  pctcndi  de  cœlo  ignem  ad  consumcndum 
f  eos  qui  sibi  hospitium  non  praiberenl,  reprehendit 
<  in  eis  Domiiius  non  exeniplum  PropbeUc  sancti,  sed 

I  ipnoranliam  vindicandi,  quic  adbuc  erat  in  rudibus  ; 
«  animadvericns  eos  non  amorc  corrcclionem,  sed 

4  odio  dcsiderarc  vindiclam.  Itaque  postea  quàm  cos 

4  dociiil  quid  cssot  diligcre  juoximum  lanquàm  seip- 
♦  sum,  infuso  etiani  Spirilu  sanclo,  non  defuornnt 

»  lali's  vindicla%  quamvis  mullo  rariùs  quàm  in  veleri 
I  Tesiamcnlo.  Ibi  enim  ex  majore  parte  servientes  I 
«  limcrc  premebanlur;  bic  aulem  maxime  dileclione 

•  liberi  nuiriei)antur.  Nam  et  vcrbis  Apostoli  Pclri 
4  Ananias  el  uxor  ejus  exanimes  ceciderunt,  nec  re- 
I  siisoilali  SMtit,  sed  sepulti.  i 

lit  Epistolà  138,  aliàs  5  ad  Marcellinuni,  cap.  2  : 
t  Quanla,  inquit,  pntcepla  concordiaî,  non  bumanis  \ 
«  dispnlalioniljiis   ex(iuisita,    sed   divinà    aucloritalc 
<  ronsrripla,  in  Cbristi  Ecclesiis  leclitcnlur,  quis  vol 
i  ah  illà  religione  alienus  ita  surdus  est  ut  ignorai? 

4  Ad  hoe  enim  et  illa  pertinent,  quie  malunt  exagi- 
4  tare  quàm  disrere  alleram  porcutionli  prœbcîidani 
4  esse  maxillam,  volenti  aufcrre  luiiicani  dandum 

4  etiam  paiiium,  cum  angariante  dnplirandam  viam. 

4  Hoc  quippe  fit  ut  vincatur  bono  malus,  imù  in  ho- 
4  mine  nialo  vincatur  bono  malum,  el  lionio  liberelur 

4  à  malo,  non  exterioïc  et  alieno,  sed  intimo  ac  suo, 

4  quo  graviùs  ac  perniciosiiis  quàm  cujusvis  bostis 
4  extrinsecùs  immanilale  vaslatnr.  Qui  ergo  vincit 
4  bono  malum  ,  patienter  amillit  tcinporalia  com- 
4  moda,  ut  doccat  quàm  pro  fide  al<|ue  juslitià  con- 
«  tcmnenda  sint,  qu;c  ille  nimis  amando  fit  malus,  ac 
I  sic  injuriosus  ab  eo  ipso  cui  fecil  injuriam,  discal 

I  qualia   sint  propler  quic   fecit  injuriam,  alque  in 

i  ronoordiam  qnà  niiiil  est  utilius  civilali,  pœnitens  ' 

Di:  iPuV.  4j^ 

4  acquiralur,  victus  non  sœvientis  viribus,  sed  bene- 
4  voleiitià  palientis.  Tune  enim  rectè  fit,  cùm  videtur 
4  ci  profuiurum  esse  propler  quem  fil,  adoperandam 
4  in  co  correctionem  aquc  concordiam.  Hoc  certè 
4  animo  faciendum  est,  etiamsi  alius  cxitus  conse- 
4  qualur,  nec  corrigi  velit  alque  pacari,  propler  quem 
4  corrigcndnm  alque  pacandum,  velul  cnrandum  et 
4  sanaiidum  adliibila  est  ista  medicina...  Paralus  ita- 
4  que  débet  esse  liomo  jusliis  el  plus,  patienter  eorum 
«  inaliliam  snslinere,  qiios  ficri  bonos  quarit,  ut  nu- 
«  merus  potiùs  crescat  bonorum,  non  ut  pari  malitiâ 
4  se  quoquc  numéro  addat  malorum.  Deniquc  isla 
4  pnrccpla  magis  ad  pra-paralioncm  cordis,  quaî  intùs 
«  est,   perlincre,  quàm  ad  opus  quod  in  aperlo  fit, 
4  ut  Icnealur  in  secrelo  animi  palienlia  cum  benevo- 
4  lenliâ  ;  in  manilesto  aulem  id  fiât,  quod  eis  videtur 
4  prodessc  posse,  quibus  benè  velle  dcbemus;  hinc 
«  liquidù  ostendilur,  quod  ipse  Domimis  Jésus,  exem- 
4  plum  singulare  palienlia^,  cùm  percutcrelur  in  fa- 
4  ciem,  respondit,  Joan.  iS  :  Si  malè  dixi,  cxprobra 
4  de  malo -y  si  aulem  benè,  quid  me  cfrrfis ."  Ncquaquàm 
«  igilur  prsoceplum  suum,  si  verba  inlucamur,  im- 
«  plevit.  Neque  enim  prabuit   percuiienli   alleram 
«  parlem,  sed  potiùs  probibuil,  ne  qui  fecerat  injuriam 
4  augcret;  et  tamen  paralus  venerat  non  solùm  in 
4  Aiciera  perculi,  verùm  eliam  pro  bis  quoque,  à  qui- 
4  bus  bajc  palicbalur,  crucifixus  occidi,  pro  quibus 

I  4  ail  in  cruce  pendens  :  Pater,  ignosceillis,    quia  ne- 
4  sciunlquid  facitinl.^oc  Paulus  Aposlolus  praiceptum 
«  Domini  et  magislri  sui  videtur  implèsse,  ubi  eliam 
4  ipse  percussus  in  faciem  dixit  principi  sacerdotura, 
4  Act.  23  :  PerciUit't  te  Dcus,  paries  dealbate  :  sedens 
4  judicas  me  sccuudiim  Icgem ,  et  contra  legein  jubés 
4  me  percuti  ?  Suntergo  isla  praîcepla  palienliai  scra- 
4  per  in  cordis  praqiaralione  relinendà,  ipsaquc  be- 
4  nevolenlia,  ne  reddalur  malum  pro  malo,  semper 
4  in  voliui'ale  conqjlenda  est.  Agenda  sunt  autem 
«  niulla  eliam  cum  invilis  benignâ  quâdam  asperilate 
4  plecleiidis,  quorum  potiùs  uiiiiiali  consulcndum  esi, 
4  qiiàm  voluntali...  Nam  in  corripicndo  filio  quamlibct 
4  asperè,  nunquàm  profcclô  amor  patcrnus  amilliiur. 
«  Fil  lamen  quod  nolit  et  doleat,  qui  etiam  invilus 
4  videlurdolore  sanandus.  Ac  per  hoc,  si  lerrena  isla 
4  rcspublica  pracccpta  cbrisliana  cuslodial,  et  ipsa 
4  bella  sine  benevolenlià  non  gerentur,  ut  ad  pielatis 
4  jusiitiacque  pacalam  societalem  viclis  faciliùs  con- 
4  sulalur.  Nam  cui  licenlia  iniquilalis  eripilur,  ulilitcr 
4  viiicilur  :  quorum  nilul  est  infclicius  felicilatc  pec- 
4  cantium,  quà  pœnalis  nulrilur  impunilas,  et  mala 
4  volunlas  velut  boslis  inlerior  roboralur.  > 

Eamdcra  regulam  confirmât  S.  Tbomas,  serundà 

secund^^e,  quaest.  72,  art.  3  :  4  Tencmur,  inquil,  ba- 
4  berc  animum  paraUim  ad  contumelias  tolerandas,  si 

4  expediens  fuerit.  Qiiandoquc  tamen  oporlet  ul  con- 
4  tumeliam  illalam  rcpcllamus;  maxime  propter  duo. 

4  Primo  quidem  propter  bonum  ejus  qui  contumeliam 
4  infert,  ut  videlicei  ejus  audacia  reprimatur,  et  de 
4  cretero  talia  non  attentet,  sccundùm  illud  Provcrb. 

4  2G  :  liesponde  slidto  juxta  slulli'iam  suam,  ne  sibi  $tf* 
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c  piens  vtdeuinr.  Alio  modo  propterbonum  nuiltorum, 

t  quorum  profcclus  inipeditur  propter  conlumelias  no- 
I  bis  illatas.  > 

Régula  IX.  —  Ira  per  zclum ,  si  sit  immoderala  , 

peccalum  est.  —  Hanc  regulam  tradit  S.  Gregorius 
MagMUS  lib.  5,  Moraliuni,  cap.  50  :  «  Cùm,  iiiquil,  pcr 

I  zelum  animns  niovotur,  curaiulum  suinmopiM-è  est, 
<  ne  hxc  cadcni  qux  instrunicnto  virlutis  assumilur, 
f  menti  ira  dominctur,  nec  quasi  domina  percat,  sed 
I  velut  ancilla  ad  obscquiuni  parata,  à  ralionis  Icrgo 
I  nimquàm  recédai.  Tir:c  eiiim  robusliùs  contra  vilia 

I  erigilur,  cùm  subdita  ralioni  fanuilatur.  Nnm  quan- 

<  tùmlibet  ira  ex  zelo  rcclitudinis  S'jrgat,  si  immo- 

t  derata  n»enlem  vicerit,  rationi  protinùs  servire  con- 
I  leninit  ;  et  lautô  se  imprudentiùs  dilatai ,  quantô 

c  impatieiUi;c  vitium  viitulem  putat.  Ugdeneccsse  est 
<  ut  hoc  ante  oninia,  qui  zelo  niultiledinis  nioveUir, 

c  allendat,  ne  ira  extra  mentis  domiiiium  transcat, 

«  sed  in  ullione  peccati  tempus  modumque  conside- 
t  rans ,   surgenlem    animi   pcrturbationcm  subliliùs 
<  retractando  reslringat ,  animositalem  réprimât,  et 

«  motus  fervidos  sub  wquitate  disponat,  ut  eô  fiai  jus- 
f  tior  ulior  alienus,  que  priùs  exslitil  viclor  suus  ;  qua- 
I  tenus  sic  culpas  delinquentium  corrigat,  ut  aille  ipso 
«  qui  corrigit,  per  patientiam  crescal,  et  fervoreni 

I  suum  transcendendo  judicet ,  ne  intemperanter  ex- 
«  cilalus  zelo  rectitudinis,  longé  à  rectitudine  abcr- 
I  ret.  > 

Et  S.  Bernardus ,  Epist.  69  :  <  Peccabis  non 

f  minus  nimis  irascendo  ,  quàni  omninô  non  ira- 
I  scendo  ;  siquidem  non  irasci ,  ubi  irascendum  sit , 
<  noUc  emendare  peccatum   est  ;   plus  verô  irasci 
<  quàm  irascendum  sit,  peccatum  peccato  addere 
«  est.  1 

Recula  X.  — Multô  melius  est  nec  juste  cuiquam 
irasci ,  quàm  in  alicujus  odium  ircc  occulta  facilitate 
delabi.  —  Nam,  ut  ait  S.  Augustinus  Epist.  38,  aliàs 
149  :  <  Inveterascens  ira  fit  odium,  dùm  quasi  justi 

<  doloris  admixta  dulcedo,  diutiùs  eam  in  vase  deti- 

<  net,  donec  tolum  acescat,  vasque  corrumpat.  Qua- 
«  propter  multô  meliûs,  nec  juste  cuiquam  irascimur, 
t  quàm  velut  juste  irascendo  in  alicujus  odium  irai 
i  occulta  facilitate  delabimur.  In  rccipiendis  enim 

«  bospitibus  ignotis  solemus  dicorc,  multô  esse  melius 

f  malum  hominem  perpeti,  quàm  forsitan  per  igno- 
I  rantiam  excludi  bonum,  dùm  cavemus  ne  recipiatur 

c  malus  ;  sed  in  afîectibus  animi  contra  est.  Nam  in- 

<  comparabiliter  sahibrius  est  ctiam  \rx  juste  pul- 
«  santi  non  aperire  pcnetrale  cordis,  quàm  admiltere 
<  non  facile  recessuram,  et  perventuram  de  sarculo 
^  ad  trabem.  Audet  quippe  impudenter  etiam  crescere 

«  citiùs  quàm  putatur.  Non  enim  erubescil  in  lenebris, 
«  cùm  super  eam  sol  occident.» 

Recula  XI.  —  Quamvis  ira  in  quolibet  Cbristiano 

peccatum  sit,  gravius  tamen  in  sacerdotibus  pecca- 
tum est.  —  Quod  enim  Christus  Chrislianis  omnibus 

in  personà  discipulorum  suoruni  dixit,  Matlh.  2  :  Di- 
icite  à  me,  quia  mitis  suin  et  liumilis  corde,  sacerdotibus 

maxime  diclum  esse  intelligendiim  est,  qui  legis  novx. 
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quaî  lex  est  amoris  et  charilatis ,  prœdicatores  sunt  et 
ministri ,  et  sacerdotii  Christi  characteres  ab  Isaià  et 

S.  Matthaîo  descriptos  in  se  exprimere  debeni.  Ecce, 

inquit,  puer  meus,  quem  etegi...  Ponam  Spiritum  meum 
super  eum,  et  judichim  genlibus  nunciabit.  Non  conteti' 
del,  neque  clatnabit,  neque  audiet  aliquis  in  pluteis  vocem 
ejus  :  arundinem  quassatain  non  coiifringel,  et  lychnum 

fumijans  non  exlinguet  ;  id  est,  peccatores  non  exacer- 
babit,  non  à  se  repellet,  non  agresii  quàdam  et  fera 
severitate  in  desperationem  compellet,  sed  divinà  be- 
niguitate  et  compatiente  charitate  ad  Evangelic;c  legis 
observantiam  suaviter  traliet. 

Debout  procterea  sacerdotes,  non  minus  quàm  Apo- 

stoli,  in  mundo,  id  est,  in  medio  hominum  secularium, 
el  peccalorum  versari ,  sicut  agni  inter  Inpos,  debcnt 
columbarum  simplicitaiem  imitari.  Sic  flct  ut  lupos 
in  naturam  ovium  transmutent,  i  Majiis  auiem  alqae 

«  admirabilius  est  mentem  atqiie  animum  adversario- 
«  rum  coramulare,  quàm  gladio  ipsos  superare,  inquit 

{  S.  Joannes  Chrysostomus,  homilià  54  in  Matlhœuïn. 

f  Erubescant  igitur,  qui  contra  facientes,'  quasi  lupi 
c  adversarios  suos  persequuntur,  cùm  videant  insu- 
«  meros  lupos  ab  ovibus  viuci  paucissimis  (  duodec>m 
f  nimirùm  Apostolis).  Et  cerlè  quousque  sumus  oves, 

«  facile  bostes  vincimus;  cùm  verô  in  naturam  lupo- 
«  runi  iransimus,  tune  superamur  :  tune  enim  nullum 
<  nobis  à  Pastore  patrocinium  adest ,  qui  non  lupos , 

i  sed  oves  pascit;  atque  ideô  cùm  in  lupum  te  con- 
«  verteris,  abit  confestini  et  relinquil  te,  qui  non  per- 
<  mittis  virtutem  ipsius  in  le  clarescere.  Quando  enim 

«  injuria  vexatus,  sequo  mitique  animo  cuncta  pateris, 

«  ipsi  soli  trophseura  atlribuis.  Si  verô  exieris  adver- 

(  sus  hosies  atque  pugnaveris,  victoriam  illius  obscu- 
€  ras.  j  Hinc  Apostolos  sine  baculo  Dominus  misit, 
id  est,  absque  arniis  offendenlibus.  Arma  quippe 

Clcricorum  sh/jI  lacrymœ  et  oralione$,  inquit  concilium 

.\quileinse  can.  11.  HincApostolus  1  adTim.  5,  et  ad 

Titum  1,  episcopi  dotes  describens,  non  percussorem, 
non  iracundum,  sed  benignum  esse  oportere  docet.  Et 

2  ad  Timoth.  A,  episcopum  informans  :  Argue  ,  in- 
quit, obsccru,  increpa,  in  omni  pr.ticnlià  et  doctrinà , 

Christus  scilicet  regendarum  animarum  provinciam 

Apostolis  suis,  et  episcopis  illorum  successoribus  tra- 
dens,  jussit  ut  lanqiiàm  pastores,  non  ut  dominos 
se  gérèrent;  eamdemque  formam  sequi  voluit  secundi 

ordinis  saccrdoto^,  et  quotquot  ad  ecclosiasticas  prai- 

fecUiras,  et  regimcn  animarum  vocanltir.  Sciiis,  in- 
quit Mattl).  21),  qttia  principes  geulium  dominantur 

eoruni  ;  e!  qui  majores  sunt,  potcstatem  exercent  in  cos. 
Non  ita  erit  iriter  vos  :  sed  quicumque  volucrit  inlcr  vos 

major  feri,  sil  rester  miidster,  et  qui  voiiierit  inter  k  s 

prinius  esse,  erit  vesUr  servus.  Quamvis  enim  auclori- 
taleni  spirilualoin,  quam  ipsis  commisil,  illos  e\er- 
cere  vclit  Christus,  vult  lamen  ut  absque  faslu  et 

acerbitate  subditos  regant,  ut  sacrum  principalum  in 

animas  dunlaxal,  non  in  corpora  extendi  meminerint, 

ni  religionc  el  cliarilatc  suadori  et  imperari,  non  ti- 

moré, non  minis,  non  durioribus  vcrbis,  pa'uisqne 
iemerè  el  iracundè  infliclis  extorqne.ri  el  cogi  dcb<ire 
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subditoram  obedientiam  oerti  sint.  Hinc  S.  Petrus, 

Epist.  1,  cap.  5,  ait  :  yeaue  ut  dominantes  in  cleris,  sed 
forma  facli  gregis  ex  animo. 

Hanc  regulam  confirmât  canon,  inter  eos  qui  Apo- 
stolici  dicunlur ,  :28,  relalus  can.  Episcopiim,  dist.  45: 

i  Episcopiun,  aut  presbyteruni ,  aul  diaconum  percu- 
i  lienlcm  fidèles  delinquenles ,  aul  infidèles  inique 

<  agenles,  et  per  hujusniodi  volcntem  limeri,  dejici 
i  ab  oflicio  suo  pnvcipinuis ,  quia  nusquàni  nos  boc 

«  Doniinus  docuit.  E  contrario  verù  ipse  cnni  percule- 
I  retur,  non  rcpcrculicbat  ;  cùm  nialcdiccretur ,  non 

I  remalediccbat  ;  cùni  patcrelur,  non  coniminaba- 
«  tur.  > 

Idem  confirmât  S.  Gregorius,  cpist.  52,  lib.  2, 
indicliune  11  :  4  Quid  antem,  inqiiit,  de  cpiscopis  qui 

I  vcrberibus  timeri  volunt,  canones  dicant,  benè  fra- 
<  ternilas  vcstra  novit.  Pastoros  cienim  facli  sumus, 

€  non  percussores.  Et  cgregius  praedicator  dicit,  2  Ti- 
t  motb.  i  :  Argue,  obsecra,  increpa,  in  omni  padenlià 

t  et  doctrinù.  Nova  verù  atquc  inaudila  est  isla  pncdi- 
•  calio,  quix;  verberibus  exigit  lidem.  » 

Et  concilium  Toletanum  XI ,  can.  5  :  «  NuUis  vila 
i  pmesuluni  perlurbari  débet  excessibus  motionum  , 
I  quia  valdè  indigiuim  est  ut  qui  ihroni  Dei  vocanlur, 
«  levi   moiione  turbentur,  et  qui  debent  esse  arca 

<  justili;c  ,  ipsi  efficiantur  seminarium  litis  atque  ra- 
<  pinx.  > 

Uegi'la  XII.  — Prœlatl  disciplinam  lenitale  et  cle- 
menlià  temperare  semper  debent,  ne  in  punitione  cul- 
paruni  ira  surrepat  vel  doniinetur.  —  Hanc  regulam 
Iradit  S.  Gregorius,  part.  2  Pasloralis,  cap.  6  :  «  Inler 
I  bypocritas,  inquit,  jure  depulatur,  qui  ex  siniulalione 

«  disciplina  minislerium  regiminis  veriit  in  usum  do- 
<  niinationis  ;  et  tanicn  nonnunquàm  graviîis  deliu- 

<  quitur,  si  inter  perversos  pins  a^qualitas  quàmdiici- 
«  plina  custoditur.  Quia  enim  falsà  pietate  superalus 
«  ferire  Heli  delinquenles  filios  noluit,apuddistriclum 
<  judicera  scmolipsum  cum  filiis  crudeli  damnationc 

I  percussil.  Ilinc  enim  divinà  ci  voce  dicilur,  1  Keg.  2 

I  cl  '4  :  Honoràsti  filios  tuos  magis  (juàm  me.  Hinc  pa- 
t  stores  increpat  per  Propbetam ,  dicens,  Ezecb.  54  : 

«  Quod  jractum  est  non  alligùstis,  clqnod  abjectum  est 

i  7ion  reduxistis.  Abjectus  enim  reducltur,  cùm  quis- 
rque  in  culpà  lapsus ,  ad  statum  jusliliic  ex  pastora- 
€  lis  soUiciUidinis  vigore  revocatnr.  Fracturam  verù 

1 1  ligamen  adstringit,  cùm  cnlpam  disciplina  dcprimit, 

'«  neplagausqueadiiiteritunuleduat,  sibancdistrictio- 
€  nis  severitas  non  coarclal.  Sed  Siscpè  deteriùs  fran- 
I  gitur ,  cùm  fractura  iiicaiitè  colligalur ,  ut  graviùs 

c  scissuram  scnliat,  si  banc  immodcratiùs  ligamenta 

'«  constringant.  Unde  necesse  est  ut  cùm  peccati  \ul- 

■  «  nus  in  subdilis  corrigendo  restringitur  ,  niagnà  se 
I  soUicitudineeliam  districlor  ipse  moderelur,  qua  s- 
«  nùs  sic  jura  disciplinai  contra  delinquenles  exerccal, 

I  ut  pielalis  viscera  non  aniillal.  Curandum  quippe 
f  est  ut  rectorem  subdilis  et  matrem  pielas,  et  patrem 

<  exbibeat  disciplina.  Aupio  inler  ba^c  sollicita  cir- 
<  cumspcclione  providendum,  ne  autdislricliorigida, 

i  aut  pictas  sit  remissa.  Nam  disciplina  vel  misericordia 
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i  niullùm  destituitur,  si  una  sine  altéra  teneatur.  Sed 

<  erga  sul'dilos  suos  inesse  rectoribus  débet  et  juste 
«  consulcns  misericordia ,  et  piè  sœviens  disciplina. 

i  Hinc  namque  est  quùd  docente  Veritate,  per  Sania- 
<  rilani  sludium  semivivus  in  stabulum  ducilur,  et  vi- 
«  nuni  atquc  oleuni  vulncribus  ejus  adbibelur ,  ul  per 
«  vinum  scilicct  mordeantur  vulnera,  per  olcum  fo- 
i  veanlur.  Necesse  quippe  est  ut  quisquis  sanandis 

<  Yulneribus  prœest,  in  vino  raorsum  doloris  adhibeat, 
j  in  oleo  molliliem  pielalis ,  quatenùs  per  vinum 
«  mundenlur  putrida,  per  oleum  foveanlur  sananda 

i  Miscenda  erf.'o  est  Icniias  cuni  scvcrilale,  faciendum 
«  quoddam  ex  ulràquc  tenipcramenliim,   ut  ncque 
<  niultà  asperilalc  exulccrenlur  subdili,  neqnc  nimiâ 
«  benignilale  solvanlur.Quod  juxla  Pauli  vocem  benè 
i  illa  labernaculiarcasignificat.inquàcumtabulisvirga 
I  simul  etmauna  est,  quia  cum  Scriptura;sacr;«scien- 
«  lia  in  bonirccloris  pectore,  si  est  virga  dislriclionis, 
t  sit  etmaima  dulcedinis.  Hinc  David  ail,  Psalni.  22: 

«  Yirga  tua  et  bacuhis  tuus  ipsa  me  consolata  sh»/.  Virgâ 
«  enim  pcrciilimur,  baculo  suslenlamur.  Si  ergo  est 
«  dislriclio  virgaî  quai  feriat,  sit  et  consolatio  baculi 
i  quai  susieniet.  Sit  iiaquc  amor,  sed  non  emolliens; 
i  sil  rigor,  sed  non  exasperans  ;  sit  zelus,  sed  non  im- 
<  nioderalc  sicviens  ;  sit  pielas,  sed  non  plusquàniex- 

ir  pediat,  parcens;  ut  dùni  se  in  arec  regiminis  juslitia 
«  clemenliaquc  perniisccl,  is  qui  praîcsl,  corda  sub- 
«  ditorum  et  terrendo  demulceat,  et  tanien  ad  terro- 

«  ris  revcrentiam  deniulcendo  constringat.  > 
Idem  argumenlum  Iractans,  libro  20  Moralium,  cap 

8,  misericordiam  cum  severilate  conjungi  oporicrc, 

Moysis  exemplo  demonsirat.  <  Vidcaraus,  inquit, 
«  amantem  piè,  cl  districtè  Sicvienlem.  Cerlè  cùm 

i  Israelilicus  popuius  an  le  Dei  oculos  pcnè  inve- 
«  nialjilem  contraxissel  oflensam  ,  ila  ut  ejus  reclor 
<  audiret  :  Descende,  peccavil  popuius  tuus  ;  ac  si  ci 

«  divina  vox  diceret  :  Qui  in  tali  peccato  lapsus  esi , 
«  jam  meus  non  est  ;  alque  subjungeret  :  Dimitte  me, 
«  xit  irascatur  furor  meus  contra  eos,  cl  delcani  eos,  fa- 
«  ciamque  te  in  gcntem  magnam  (Exod.  52).  Illcsemcl  et 

«  ilerùni  pro  populo  cui  pra^erat,  obiceni  se  ad  inipe- 

«  tum  Dei  irascentfs  opponens,  ait  -.Aut  dimitte  eis 
«  hanc  noxam  ;  aut  si  non  facis,  dele  me  de  libre  tuoquem 
«  srripsisii.  Pcnsemus  ergo  quibus  visceribus  eum- 
«  dcm  populum  amavit,  procujns  viià  de  libro  vitai 
«  deleri  se  peliit.  Sed  larflen  isle  qui  lanto  ejus  populi 
t  amore  conslringilur ,  contra  ejus  culpas  penscmus 

€  quanlo  zelo  recliludinis  accendalur.  Mox  enim  ut 

t  pelilione  prima,  ne  delercntur,  culpai  veniam  ob- 
<  linuil ,  ad  eumdem  populum  veniens  ,  ait  :  Ponat 

i  vir  gladium  suum  super  fenw.r  suum  ,  ite  et  redite  de 

«  porta  usquead  portam  per  médium  caslrorum,  et  occi- 
«  dut  unusquisque  fratrem,  et amicum,ct  pro.ximiim  suitm, 

«  cecideruntque  in  die  illo  quasi  viginli  tria  millia  homi- 
«  »H»H.  Ecce  qui  vilam  omnium  eliam  cum  suà  morte, 

€  peliit,  paucorum  vilam  gladio  extinxit.  Intùs  arsit 
«  igné  amoris;  foris  accensus   est  zelo  severilalis. 

I  «  Tanla  fuit  pielas,  ulse  pro  illis  coram  Domino  morli 
I  «  offerre  non  didjitaret;  UuiW  severitas,  ul  cosquos 
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f  diviiiitùs  feriri  linmerat,  ipso  judicii  gladio  feriret. 

t  Sic  amavil  cos  quibiis  pnvfuit ,  iil  pro  eis  nec  sibi 

f  parcerel  ;  et  tamcn  dclinqiientes  sic  persccutus  est, 

<  quos  ainavit,  ut  cos  eliam  Domino  parcenteproster- 

I  nerct.  Ltrobique  legatus  fortis ,  utrobique  media- 

4  tor  admirabills  ■.causani  popiili  apudOcuni  precibus, 
<  causam  Dei  apud  populiiin  gladiis  allcgavil.  Inlùs 

«  amans,  divinoe  ircc  supplicando  obstitit  ;  foris  soc- 

I  viens,  culpam  fcriendo  consunipsit.  Sùccurrit  ciliùs 

<  omnibus,  ostensâ  morte  paucorum.  » 

Eamdem  regulam  conlirmat  concilium  Tolelanum 

IF,  canone  7  :  <  Cùm,  iiiquit,  juxla  auliqu;e  institutio- 

f  nis  ediclum  plus  erga  corrigendos  agerc  debeat  be- 
i  nevoleulia  quàm  severitas ,  plus  cohortalio  quàm 

(  conmioiio,  plus  charilas  quàm  potcstas,  relatum  est 

f  nobis,  quod  quidam  ex  fiatribus  plus  livore  odii, 

I  quàm  corrcctionis  studio  subditos  inscquenles,  dùm 
I  se  simulant  spirilualem  eis  adliibcre  correctionem, 
I  indiscretam  subito  alîerunt  moriem,  cùm  inauditos 

(  à  se  projiciunt,  et  occultis  eos  judiciis  sub  pœniten- 
c  lia  puniunt.  > 

Articull's  III. 

De  irœ  filtabus. 

Ira  capitale  peccatum  est,  ex  quo  sex  fdise  oriun- 
tiir,  scilieel  rixa,  lumor  mentis,  contiuneiia,  damor,  in- 
dignatio,  blaspliemia. 

Tumor  uieutis  est  œstus  quidam  excandescentis  ani- 
mi,  et  varia  média  cxcogitatUis,  quibus  uUionis  libidinem 
expkre  valeal.  Quem  animi  niolum  sapicnte  indignum 

docct  illud  Job.  "25  :  Niimqutd  sapicms  implebit  ardore 
stomacimm  suum  ? 

Indigna'.io  est  commolio  animi ,  quâ  qiiis  eum  à  quo 
lœsus  est,  vel  se  lœsum  putat,  indignum  œstimat  à  quo 

talia  patiatur,  idebque  nec  sua  familiaritcite ,  nec  ullo- 
quio  eum  dignalur. 

Clamer  est  inordinuta  et  confusa  locutio,  quâ  quis  in 
alterum  debacclialur. 

Contumetia  est  honoris  alieni  vîolatio  pcr  verba  inju- 
riosa  quœ  ipso  prœsentc  et  audiente  proferuntur. 

Blaspliemia  est  honoris  diiini  violalio  per  verba  con- 
tumeliosa,  quibus  homo  ira  ubrcptus  Dei  mujestatem  la- 
cessit  vel  dedecorat,  aut  ejus  sanctos  inhonorat.  De  illà 

agenuis  lerlià  parte  bujus  operis. 

Rixa  privatum  bcllum  est  inordinatà  voluntate  ab  ho- 
minibus  ira  acccnsis  temerè  susceptum,  seu  contradictio 

usque  ad  fada  perveniens,  dùm  unus  alterum  lœdere 
molitur  ;  ut  ait  S.  Thomas,  secundà  secundie,  quaest. 

41,  art.  1  et  2.  De  ipsà  dicitur,  Proverb.  15:  Yir  ira- 

cundus  provocal  rixas  :  qui  paliens  est ,  mitigat  suscita- 
tas.  Et  rursùs  cap.  29  :  Yir  iracundus  provocat  rixas  ; 

et  qui  ad  indignandum  facilis  est ,  erit  ad  peccandum 

procUvior. 
Articdlus  IV. 

Regutœ  morum  circa  filias  irœ. 

Régula  I.  —  Tumor  mentis  letliale  peccatum  est, 

ci'mi  liomo  iratus  gravcm  injustamque  vindictam  pro- 
xiiuo,  à  quo  la;sus  est,  inferre  inedilatur.  —  Cùm  enim 
hic  accipialur  limior  mentis,  non  pro  superbià ,  sed 
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pro  quodam  conatu  slve  audaciâ  hominis  intentantis 
vindictam  ,  ut  loquitur  S.  Thomas,  secundà  secundic, 
quaist.  148,  art.  7,  ad  tertium,  tumoris  istius  malitia 

et  gravitas  petitur  ex  qualitate  ultionis  cujus  desiderio 
mens  accenditur. 

Recula  II.  —  Indignatio  lelhale  peccatum  est ,  si 
gravom  proximi  contemptum  contineat ,  vel  grave 
pusillis  scandalum  afferat  ;  vel  si  quis  à  sua  familia- 
litate  et  colloquio  eum  velut  indignum  arceat,  in  iis 
casibus,  in  quibus  sub  peccato  mortali  eum  eo  Himi- 
liariter  versari  et  colloqui  tenetur;  vel  tandem  si  ila 
sit  affectus,  ut  eum  in  gravi  necessitate  corporis  aut 
animi  constitulum  juvare  nollet.  —  IIos  namque  mo- 

tus omnes  et  affectus  opponi  charitati  et  mansuetu- 
dini  christiancc  compertum  est.  Quod  verô  silentium 

attiiiet  ab  ira  imperatum,  grave  plerùmque  peccatum 

esse,  docet  S.  Gregorius,  libro  5  Moralium,  cap  50  : 

«  Aliquando,  inqult,  ira  perturbato  animo,  quasi  ex 

€  judicio  silentium  indicit,  et  quô  se  foras  per  lin- 

«  guam  non  exprimit,  intùs  deteriùs  ignescil,  ut  ira- 
t  lus  quisque  coUocutionem  suam  proximo  siibtraliat, 

<  et  nil  dicendo,  quàm  sit  aversus  dicat.  Et  nonnun- 
c  quàm  haec  silentii  severitas  per  disciplina)  dispen- 
«  sationem  geritur ,  si  tanien  eoilicitè  in  inlimis  di- 

<  scretionis  forma  teneat  ir.  IS'onnunquàm  verù  dùm 
f  accensus  aninms  à  consuetà  locutione  rcstringitur, 

«  per  accessum  temporis  penilùs  à  proximi  dilectionc 
1  separatur,  et  acriores  stimuli  ad  mentem  veniunt, 
i  causée  quoque  quai  graviùs  exaspérant ,  oriuntur  ; 
1  alque  in  irati  oculo  festuca  in  Irabem  vcrtitur,  dùm 

«  ira  in  odium  permutatur.  Plerùmque  ira  per  silcn- 
«  lentium  clausa  intra  mentem  vehementiùs  a;stuat , 
i  et  clamosas  tacita  voces  format  ;  verba  sibi,  quibus 

i  exasperetur,  objicit,  et  quasi  in  causai  examine  yo- 
d  si  ta  duriùs  exaspéra  ta  respondet  ;  quod  Salonion 

«  breviter  insinuât,  dicens,  Proverb.  11  :  Prœstolatio 

i  impiorum  furor.  Sicque  fit  ut  pertnrbatus  animus 

«  majorem  strcpitum  sui  silentii  sentiat,  eumque  gra- 
i  viùs  clausa  irse  flamma  consumât.  Unde  benè  ante 

t  nos  quidam  Sapiens  dixit  :  Cogitutiones  iracundi  vi- 
i  pereœ  sunt  gêner ationes ,  mentem  comedunt  matrem 
i  suam.  > 

Régula  111.  — Clamor  ex  ira  procedens  lethale  pec- 

catum est,  si  appetitum  doUberatum  mortis,  aut  gra- 
vis alicujus  damni  proximo  inferendi  exprimat  ;  aliàs 

veniale  duntaxat  peccatum  est.  —  Hkc  régula  coUigi- 
lur  ex  S.  Grcgorio,  libro  5  Moralium ,  cap.  30  :  «  Irse 
I  su;e  stimulis,  inquit,  accensum  cor  palpitât,  corpus 

«  tremit,  lingua  se  prnepedit,  faciès  ignescit,  exaspe- 
«  rantur  oculi,  et  nequaquàm  recognoscunlur  noti. 

i  Ore  quidem  clamorem  format,  sed  sensus  qnid  lo- 

<  quatur  ignorât.  In  quo  itaque  iste  ab  arreplitiis  longé 

<  est,  qui  actionis  su»  conscius  non  est?  Undc  fit  ple- 

<  rùmque,  ut  usque  ad  manus  ira  prosiliat,  et  quô  ra- 

«  tio  longiùs  recedit,  audacior  exsurgat;scque  ipsunl 

t  animus  retinere  non  valet ,  quia  faclus  est  potcsta- 

I  lis  aliéna;  :  et  eô  furor  raembra  foris  in  ictibus  exer- 

I  cet,  quô  inlùs  ipsani  membrornm  dominam  mentem 

«  captivam  lenet.  Aliquando  autem  manus  non  exe- 
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«  rit,  sed  in  malcdictionis  jaculum  linguam  vertit. 
«  Fratris  namqiie  inlciitum  precibus  exposcit,  et  hoc 
t  Dcuiii  perpetrare  cxpelit,  (piod  ipsc  pcrvcrsus  liomo 
«  facere  vel  mctuit,  vcl  eriihcscit.  Fitqiic  ut  voto  cl  \ 

i  voce  homicidiuin  peragal,  cliaia  cùni  à  Ucsionc  pro- 
<  ximi  maiiibus  cessât.  » 

Ueglla  IV.—  Conlumclia  vcl  convicium  letlialc 

pcccatiim  est,  sianiino  dcdecorandi  proximuni ,  et  ho- 
norcin  iiiius  violandi  prolci alur ,  aut  tam  grave  sit 

quod  tenierè  profcrtur  convicium,  ut  personarum 
conditione ,  circumstanliisquc  spcclalis,  cjus  honorcm 

rcipsà  kedat  pliiiiuiùm,  quanuis  co  fine  vcrbuin  iu- 
juriosum  non  proioralnr.  —  Nibil  onini  iDOictur  dam- 
nationeni  îclernam  nisi  niorlalc  pcccalum;  convicium 

porrô  vel  contunielia  meretur  daninationera  œternam , 
secuudùm  oraculum  Clirisli,  Matlh.  5.  :  Qui  dixerk 

fialri  suo  :  Fatuc,  reiis  erit  (jelicimœ  ignis.  Morlale 

igilur  pcccatum  est.  Unde  Apostobis  ad  Romanos  1, 

inter  crimina  quibus  etbnici ,  et  à  Dco  deseili  abun- 

dant,  et  ob  quai  d'ujni  sunl  morte,  contumeliam  notât, 
contiimeliosos,  superbos,  etc. 

Id  confirmât  S.  Tlionias,  2-2,  qu;icstione  72,  arli- 
culo  2  :  i  \eiba ,  inquil,  in  quantum  sunt  soni  quidam , 
t  non  sunt  in  nocumenlum  aliorum ,  sed  in  quantum 

«  signilicant  aliquid  ;  quic  significatio  ex  interiori  af- 
I  fectu  proccdil.  El  iduô  in  peccatisverborum  maxime 
€  considcraudum  videlur  ex  quo  affectu  aliqui  vcrba 
t  proférant.  Cîmi  ergo  convicium  vel  conlumelia  de 
i  sui  ralione  im[)orlot  quamdam  dehonoralioncm  ;  si 
I  inteniio  jiroferonlis  ad  hoc  feralur,  ut  per  verba  , 
<  qua;  proforl,  bonorom  alterius  aufcral,  hoc  propriè 
«  cl  per  se  est  diccre  convicium  vel  contumeliam  :  et 
f  hoc  est  peccalum  mortalc ,  non  minus  quàm  furtum 

t  vel  rapina.  Non  enim  bomo  minus  aniat  suum  lio- 
t  norem,  quàm  rem  possessauî.  » 

Et  paulù  post  addil,  bujusmodi  verbis,  eliam  cor- 
replionis  aut  dcleclalionis  gatià  prolalis,  modcralè 

et  prudenler  ulondum ,   t  quia  posset  esse  lia  grave 

<  conviciuni,  quôd  per  incautelam  prolalum,  aufcrr.'t 
i  honorcm  ej us  contra  qncm  proferlur;  et  tune  pos- 
I  set  bomo  j)cccare  morlaliler,  eliamsi  non  inlenderel 

«  dehonoralioncm  allerius.  Sicut  eliamsi  aliquis  in- 
<-  cautè  alium  ex  ludo  pcrculicns,  graviter  kcdat , 
«  culpù  non  carcl.  > 

liane  docliinam  ex  S.  Jeanne  Clirysoatomo,  lib.  i 

de  Compunclionc  corùis,  bauscrat  S.  Thomas,  scri- 
benle  :  <  Quôd  si  quis  latnum  dixcrit  fralrcm  suum , 

f  extrcmo  dignus  est  supplicio;  qui  malcficum  ,  invi- 
<  dum  ,  levem ,  iiianis  gloria;  cupidum  appidlàrit,  aut 
<  alia  innumcra  in  cum  maledicla  congcsscrit,  quan- 

<  lis  se  gehenn.-c  flammis  obnoxium  jcddil?  Fatue 
i  enim  cl  Raca  quod  ait ,  hoc  est  quod  ostendil,  quia 
«  ne  lève  quidem  et  minimum  in  IVatrem  convicium 

.  «  rclaxabitur;  alquc  ob  id  de  levioribus  scnlcnliam 
«  dédit  Christus  ,  ut  de  gravioribus  dubitare  non  dc- 
f  bcas.  j 

Régula  Y.— Si  absqueanimo  Ixdeuili ,  ex  levitate, 
aut  joci  gratià,  vcl  causa  corruptionis,  verba  convicii 

aui  conlumerux;  dic;uitur,  et  secundùm  se,aiilspec- 
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taiâ  qualitale  personarum,  et  circumstantiis,  levia 

sint,  vel  censeantur,  vel  ex  plenà  deliberatione  pro- 
lala  non  sint,  sed  ex  surreptionc ,  venialia  duntaxat , 

et  qiiandoque  nulla  peccata  sunt.  —  Ilujus  régulai 
partes  omnes  niluuturauctoritateS.  ïhomai ,  2-2,  quai- 
stionc  72,  arliculo  2  :  <  Si  verù ,  inquil,  aliquis  ver- 
«  bura  convicii  vel  contumeliai  alleri  dixerit,  non  la- 
d  men  animo  dehonorandi,  sed  forte  propler  corre- 
«  clioncm,vcl  propler  aliquidhujusmodi...,  hoc  potest 

I  esse  quandoque  peccalum  veniale ,  quandotiue  au- 
«  tem  ahsqiie  omni  peccato.  In  quo  tamcn  ncccssaria 
i  est  discrelio ,  ut  raoderalè  homo  lalibus  verbis  ula- 
«  lur,  etc.  > 

El  in  responsione  ad  primum  :  «  Ad  eutrapeliam 

«  pertinet  discere  aliquod  levé  convicium ,  non  ad  de- 
a  honorationen» ,  vel  ad  contristaiionem  ejus  in  qucm 
«  dicitur,  sed  magis  causa  delectationis  et  joci.  Et 

I  i  hoc  potest  esse  sine  peccalo ,  si  debiUe  circumslan- 
i  liai  observentur.  Si  verè  aliquis  non  reformidet 

<  conlristare  eum  in  quem  proferlur  hiijusmodi  con- 

«  vicium ,  dummodô  aliis  risum  excitet  ;  lioc  est  vi- 
4  tiosinn.  > 

In  responsione  verô  ad  secundùm  :  «  Sicnt ,  inquil , 

«  licilum  est  aliquem  verberare,  vel  in  rébus  damiù- 
«  ficare,  causa  disciplinai  ;  ila  eliam  causa  disciplinse 

c  potest  aliquis  altcri ,  quem  débet  corrigere ,  verbum 
c  ali(juod  conviciosum  dicere.  El  hoc  modo  Dominus 
«  discipulos  vocavit  stultos.  OsluUi,  inquil,  Luc.  ull., 
«  et  tardi  corde  ad  credendum  !  et  Apostolus ,  epist.  5 , 

t  Galatas  insensalos  :  Oinsensati  Galatœ,  quis  vos  fas- 
i  cinavit  non  obcdire  verilcili  ?  Tamen ,  sicut  dicit  S. 

«  Augustinus  in  iibro  de  sermone  Doraini  in  moule  : 

«  Rarb  et  in  magnà  necessilate  objurgationes  adhibendœ 
«  sunt ,  ita  tamen  ut  etiam  in  his  ipsis  non  nobis ,  sed 
«  Dcù  ut  seniatur  instemus.  »  Et,  Iibro  21  de  Civitate 

Dci,  cap.  27,  ait  :  <  Non  dicit  fralri  suo:  Fatue,  qui 
«  cùm  hoc  dicit,  non  ipsi  fraternilali,  sed  peccato  ejus 
1  infensus  est;  alioquin  reus  erit  gehemuc  igius.  > 

Denique  S.  Thomas ,  in  responsioKC  ad  lerlium  : 

«  Cùm,  inquil,  ])eccalum  convicii  vel  conlumeli*  ex 
i  animo  dicenlis  dependeat,  potest  contingere  quôd 

«  sit  peccalum  veniale,  si  sit  levé  conviciiun,  non 
d  multùm  hominem  dehoneslans,  cl  proferalur  ex 
«  aliquà  animi  levitate,  vel  ex  levi  ira,  absqwc  (IriHO 
«  proposito  ali(]uem  deboneslandi,  pulà,  cùm  aliquis 

«  intendil  aliquem  per  hujusmodi  verbum  levitcr  cun- 
«  trislare.  » 

Dixi,  levia  convicia,  Icvesque  conturaelias,  aut  quai 

levés  censentur  speclalà  conditione  personarum ,  aliis- 
que  circumstantiis,  venialia  esse  peccata;  quia  eîian:si 
levés  sint  absolutè  et  simpliciier,  si  tamen  graves  sint 

respcclu  personarum  quibus  objiciunlur,  aut  novcrit 
qui  vcrba  illa  proforl,  proxiumm  levis  peccali ,  aut 
allrrius  dcfeclùs  objcclione  graviter  conlristandum , 

vol  grave  damnuui  passurum;  aut  si  convîc'au^r  ipsi 
grave  Uedecus  hujusmodi  verbis  inurcre  inlcndat,  ic- 
tlialis  pcccati  reus  e.sl.  Contra  verô,  si  id  q'.îod  obji- 

citui-,  absolutè  (ju'.dem  et  per  se  grave  sit,  s-,  d  i'.roptcr 
I    viicm  piirsonarum  cojidiiiouem ,  aut  morem  palrium 
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loquendi ,  grave  non  ccnscatur,  veniale  duntaxat  pec- 
calum  est.  Sic  viros  et  mulierculas  iiifinisc  sortis,  cùm 

ira  fervente,  certis  conviciis  et  contmnoliis  apud  plc- 

beios  usilalis  se  lacessunt,  morlalis  peccati  non  dam- 
nant ilicologi;  ipjia  nec  iis,  quoD  sibi  mutaô  objicere 

soient  inlcr  rixandum,  fuies  adhibetur;  nec  vilium 

luijusniodi  personarinn  lionor  graviter  his  vcrborum 

iiijuriis  Uïdilur,  quibiis  nobiliuni  ant  lionoratornni  ci- 
viiiin,  illuslriumque  ,  nul  ingennarinn  ex  ordine  civili 
nudierum,  vlolarelnr  exislimalio.  Ilinc  cliam  verba 

qiurdam  in  regionibiis  et  provinciis  nonnnllis  graves 
eonlumeliaî  sunt,  innnaniaqne  convicia;  in  aliis  verù 

Icvia ,  aut  nnlla.  Nani  vcrba,  in  (juanlnm  sunt  sont  qui- 
dam, non  sitnl  innocumentum  aliorum  ;  scd  in  quantum 

significmil  aliquid;  quœ  quidem  signi ficalio  ex  inleriori 
(iffcctu  proccdit  ;  in([uit,  S.  Thomas  :  addiderim,  et  ex 
nrbilrio,  moribus([ne  gentium. 

Reglla  \I.  —  Qnamvis  inter  convicium,  contume- 
liam ,  et  improperiuni  discrimen  tlieologi  statuant , 

promiscuù  lameii  apud  vulgus  usnrpantur.  —  lia  S. 

Thomas,  2-!2,  quîXîSlione  7-2  ,  arliculo  primo  in  re- 
sponsione  ad  lertium:  «Convicium,  inquit,  et  impro- 
t  perlum  consislunt  in  vcrbis ,  sicut  et  contumclia  ; 
«  quia  por  lurc  omnia  vcpnTsenlalur  aliquis  dofectus 
«  idicujtis  in  delrimcnlum  honoris  ipsius.  Hujiismodi 
<  aulem  defeclus  est  triplex  ,  scilicet  defeclus  culpœ, 

t  qui  rcprccsenlalur  pcr  verba  contumeliosa.  Et  de- 
«  feclus  gencraliter  culpce  et  pœnœ  ,  qui  reprœsenta- 

»  tiu' pcr  convicium;  (plia  vilium  consnevit  d ici  non 
«  solùm  animcc ,  scd  cliam  corporis.  Unde  si  quis  ali- 
I  cui  injuriosè  cr.m  esse  caictnn  ,  convicium  quidem 

«  dicit,  sed  non  conlumcliam.  Si  quis  autem  dicat  al- 
1  (cri  quùd  sit  fur,  non  solùm  convicium,  sed  etiam 
(  coiilumeliam  infcrt.  Quandoque  vcrô  reprocscntat 

i  aliquis  aiicui  dcfeclum  minorationis ,  sive  indigen- 
«  Ikv,  ;  qui  etiam  dorogat  bonori  consequenti  qnam- 
«  cumquc  cxcellenliam  :  et  hoc  fit  pcr  verbum  im- 
«  properii  ;  quod  propriè  est  quando  aliquis  injuriosè 
«  alleri  ad  memoriam  reducit  auxilium  quod  conlulit 

«  ci  neccssilalem  patienti.  l'ndo  dicilur,  Ecclesiastici 
«  20  :  Exicjua  dabit ,  et  mulla  impropernhil.  Quando- 
«  (jue  tamcn  unum  islorum  pro  alio  poniiur.  t 

Kf.gula  vu. — Conlumeliosi  ad  reslitutionem  hono- 

ris ,  quo  meliori  et  convenienliori  modo  fieri  potest,  te- 
nenlur. — Cùm  enim  conlumelia  justitiam  violet,  resti- 
tulionis  obligationem  imponit ,  ut  honore  restituto  j 

reparctur  ocqualitas  ,  secundùm  illud  Apostoli  ad  Ro- 
manes 13  :  Reddite  omnibus  débita  ;  cui  honorent,  ho- 

norem.  Quic  quidem  rcstitutio  fit  ignoranti*  confes- 
sione  ,  cùm  quis  altcrum  ex  igiioranlià  inhonoravit , 
sicut  Apostolus,  cùm  principem  saccrdolum  parielem 
dealbalum  vocàssct ,  astanlesque  dixissent  :  Summum 

sncerdolem  Dei  inaledicis  ?  Respondit  :  IS'esciebam , 
fratres ,  quia  princeps  est  sacerdotum.  Scriptum  est 

enim  :  Principem  populi  lui  non  maledices.  Si  vcrô  con- 
vicia vcl  conlumelice  ex  ira,  odio  ,  aut  alià  malà  vo- 

lunlale  impacla  sint  iis  qui  non  sunt  subditi  convicia- 
toris  hominis  aut  conlumeliosi ,  congruus  satisfaclio- 
nis  reslitulionisque  modus  est  venice  pcliiio ,   aut  ) 
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exhibitionès  honoris  convenientes  secundùm  virorum 
prudentùm  arbttrium.  Sed  et  damna  omnia  ex  conlu- 
meliis  vel  conviciis  consecuta  resarciri  debent.  At  si 
contumeliis  et  conviciis  aliquis  subdituni  lacessiverit, 
veniam  ut  ab  ipso  petat  minime  necesse  est ,  sed  aliae 
rationes  honoris  restituendi  simt  eligendae,  secundùm 
illud  S.  Augustini,  epislolà  2H,  aliàs  109  :  «  Proinde 

d  vobis  à  verbis  durioribus  parcite  ;  quse  si  emissa 

«  fuerint  ex  ore  vestro  ,  non  pigeât  ex  ipso  ore  pro- 
«  ferre  medicamenta  ,  ex  quo  facta  sunt  vulnera. 
a  Quando  aulem  nécessitas  disciplinai  minoribus  coer- 
«  cendis  diccre  vos  verba  dura  compellit ,  si  etiam  in 
«  ipsis  modum  vos  excessisse  sentiiis,  non  à  vobis  exi- 

«  gitur  ut  ab  eis  veniam  postulelis  ,  ne  apud  eos  , 
«  quos  oportet  esse  subjectos  ,  dùm  nimia  servalur 
«  humililas ,  regendi  frangatur  aucloritas  ;  sed  tamen 

1  pelenda  est  venia  ab  omnium  Domino,  qui  novit  eos, 

<!  quos  plus  justo  forte  corripitis,  quanta  benevolen- 
«  lia  diligatis.  n  Et,  libro  21  de  Civilate  Dei,  cap.  27  : 

î  Si  quis  ,  inquit ,  prœoccupatus  fuerit  hoc  delicto  , 
«  ut  fratri  suo  dicat  :  Faïue,  id  est ,  non  ejus  pecca- 
î  tum  volens  auferre ,  convicietur  injuste  ,  parùm  est 
«  illi  ad  hoc  redimendum  eleemosynas  facere  ,  nisi 

«  etiam  quod  sequitur  remedium  rcconciliationis  ad- 

<î  jungat.  Ibi  enim  sequitur  :  Si  offers  munus  tuum  ad 
«  allarc  ,  et  ibi  recordalus  fueris  quod  frater  tuus  liabet 
«  aliquid  adversiim  te ,  relinque  ibi  munus  tuum  ad  al- 

«  tare,  et  vade  priiis  reconciliare  fratri  tuo ,  et  tuno- 
t  veni<;ns  offeres  munns  tuum.  » 

Regll.v  VlII.  —  Illatas  contumelias  quandoque  re- 
pellere  honio  polest  et  débet  veris  justisque  verbis, 
aut  scriptis ,  vel  etiam  actione  injuriarum ,  si  necesse 

sit,  tum  ad  rcprimendam  convicialoris  et  contumeliosi 

hominis  audaciam,  tum  ad  suam  dignitatem  et  aucto- 
ritatem  tuendam  ;  scd  (amen  animo  paratus  quisquc 

débet  esse  ad  continnelias  patienter  fercndas,  si  pro- 
pria; et  aliorum  saluti  cxpedire  conspcxerit. — Hanc 

morum  regulam  tradit  S.  Thomas,  2-2,  quœslione  72, 
articulo  3  :  «  Sicut,  inquit,  paticntia  necessaria  est  in 

«  his  quoc  contra  nos  fiunt,  ila  etiam  in  his  qu;t!  con- 
«  Ira  nos  dicuutur.  Prœccpta  autem  patienli»  in  lus 

«  quiTC  contra  nos  fiunt,  sunt  in  prœparatione  animi 

«  habenda,  sicut  Augustinns,  lib.  2  de  Sermonc  Do- 
t  mini  in  monte ,  exponit  illud  prceceptum  Domini  : 

1  Si  quis  pcrcusscrit  te  in  unam  maxillam ,  prœbe  ei  et 
<  aliam  ;  ut  scilicet  homosit  paratus  hoc  facere,  si  opus 
(  fuerit. Non  (amen hoc  scmper  tenetiirfacereaclii.quia 

I  nec  ipse  Dominus  hoc  fecit,  sed  cùm  susccpissct  ala- 
j  pam,dixit  :  Quid  mecœdis  ?  El  ideô  etiam  circa  verba 

<  contumeliosa  qu?c  contra  nos  dicuntur,  est  idem  in- 
«  telligenduni.  Tonelur  enim  haberc  animum  païa- 
î  tum  ad  contumelias  tolerandas,  si  expedicns  biorii. 

«  Quandoque  tamen  oportci  ut  conlumcliam  iilatan» 
«  rcpellamus  ,  maxime  propicr  duo.  riinio  quidem 

i  propicr  bomnn  ejus  qui  conimneliani  inieri ,  ul  vi- 
c  delicel  ejus  audacia  reprimatur,  cl  de  ccclero  laliA 

(  non  atlcniel,  sccundùui  illud  Provcrbiorum  26  :  /><.'- 
<  sponde  slullo  juxla  slnllitiam  suam  ,  ne  sibi  sapiens 

t  videaivr.  Alio  modo  propicr  bonum  multorum,  quo- 



H57  CAP.  IX  DE  IRA. 

«  funi  profecius  impodilnr  proptor  contnniclias  nobis 

i  ilhtas.  >  Uridc  S.  Grogorius ,  liomilià  9  in  Kz.-cliie- 
lem,  ait  :  «  Hi  quorum  vila  in  cxcinplinii  imilationis 

f  cslposila,  debent ,  sipossunt,  detrahoniium  sibi 

«  verba  compescere  ;  ne  eorum  praedicationem  non 

i  audiant,  qui  audirc  polerant,  et  lia  in  pravis  niori- 
i  bus  rcnianenles,  benè  viverc  contemnant.  i 

'■■  Recula  IX .  —  Audaciani  convicianlis  conlumcliosè, 

débet,  qui  laosus  est,  moderato  reprinierc,  scilicet  pro- 

ptcr  officium  cbaiilatis,  non  proptcr  cupiditatcm  pri- 
vati  honoris.  —  Ha^c  niorum  régula  ipsis  S.  Tbonia; 
verbis  concepla  est  loeo  mox  cilato,  in  responsione 

ad  primum.  > 
Recula  X.  —  Conlumelias  conlumoliis,  convicia 

conviciis  repellerc  nunquàm  licet  ;  unde  non  excusa- 
tur  à  poccato  niortaii,  qui  verbis  conlumoliosis  laoes- 
sit  alterum,  ctsi  ab  ipso  fuerit  provocalus.  —  Probibet 
enim  Deus  ,  Proverbiorum  G  :  Ne  respoudcas  sttilto 
juxta  stHltiliam  suam,  ne  et  shuilis  cfficwrh.  Et  Cbristus 
discipulos  suos  ad  patienliam  infornians,  Mattb.  5: 
Beati  eslis,  inquit,  citm  maledixeriiU  vobis,  et  persecuti 

vos  fuerint,  et  dixerint  omue  malum  advcrsùm  vos,  men- 
iientes,  propter  me;  gatidete  et  exullute  ,  qnomam  mer- 
ces  veslra  copiosa  est  in  cœlis.  Et,  Luc;e  6  ;  Bénédi- 

cité maledicentibns  vobis.  Pra;buit  exemplum  Cbristus, 
qui  conlumelias  patienter  tulit.  «  Taceo  qnod  figitur, 
<  inquit  TertuUianus,  lib.  de  Patienlià,  cap.  3,  in  hoc 
t  enim  venerat.  Numquid  tamen  subeundie  niorli 

1  etiamcontumeliisopusfuerat?  Sed  saginarivoluplate 

1  palientiaî  discessurus  volebat.  » 
Hanc  regulamegregiè  confirmât  S.  Basilins,  homilià 

iO  de  Ira.  <  Ne,  inquit,  fratres  dilcctissimi ,  malum 

<  malo  curate,  nec  contendite  invicem  calamiiatc  mu- 
*  tuâ  vincere.  In  malis  enim  pugnis  miserior  est  qui 
i  vicit,  quia  peccalis  longé  gravior  disccdit.  Noli  ergo 
<  malam  referre  gratiam,  neque  mali  mutui  rcstitutor 
<  esse.  Contumeliam  intulit  iralus  ;  vince  ,  amoveque 
<  silentio  malum.  Tu  autem  contra  facis  ,  qui  velut 

<  undam  fluentem  illius  iram  in  cordis  penetralia  sus- 
i  cipiens,  ventos  imitaris,  qui  conlrariis  flatibus,  quod 

<  illatum  est,  repellunt.  Noli  tuo  advcrsario  pro  ma- 
1  gistro  uti,  nec  quem  odio  pcrsequaris  ,  hune  aemu- 

i  lari,  nec  fieri'veluti  spéculum  irati  velis,  illius  for- 
I  mam  in  teipso  oslendens.  Rubicundus  ille  est  ob 

<  iram  :  tu  minime  ruborom  pmcfer.  Illi  sanguinei 
4  oculi  ;  tui  quielè  ac  cum  gravitate  aspiciant.  Vox 

i  illi  aspera  ;  tibi  mitis.  Neque  enim  sic  in  locis  deser- 

t  lis  écho  in  ipsos  clamantes  intempestive  infringi- 
«  tur,  sicut  in  hominem  injustum  et  contumeliosum 
I  contiimelia  reverlitur.  Imô  sonus  quidam  illi  idem 
f  redditur ,  contumelia  verô  augmentata  recurrit.  t 

Et  infrà  :  <  Ille  maledixit,  tu  bcnedicas.  Yerberabit, 

«  lu  patere.  Exspuit ,  nihilique  te  existimavit ,  tu  co- 
I  gita  quemadmodùm  ex  icrrâ  es,  et  in  terram  rcver- 

«  leris.  His  namque  modis  atque  rationibus  te  confir- 
I  mans,  longé  leviora  quàm  roverà  sint  invenies  tibi 
«  adversarii  facta  jurgiaque.  Sic  etiam  talionem  illi 

I  securiùs  rcddes ,  ostendesque  quàm  sis  contumcliis 

<  invulnerabilis,  ac  prceclài-am  tit»i  patienliae  coronam  a,  < 
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coniparabis,  dùm  aiterius  insaniam  occasionem  plii- 
losopbi;t;  ac  tuorum  feceris  meritorum.  Qnamobrom, 
si  mibi  credis.  prohra  contumoliasque  magno  etiam 
animo  conlemnes,  et  te  adhuc  viliorem  esse  concè- 

des. Obscurum  te  et  mgloriurn  vocavit,  nulliusquc 
œstimationis  :  terram  te  ac  cinerem  esse  dicas.  Nec 

lu  illustrior  es  paire  nostro  Abraham ,  qui  scipsinn 

his  noniinibusappcllavit.  Ignaruni,paupcrcm,ot  nul- 
lius  prelii  te  dixit  ;  tu  vermem  le  dicas,  et  è  slercore 
genus  ducerc  ,  verba  David  niemorans.  Ilis  etiam 
Mosis  decus  adde.  Ille  ab  Aarone  et  Maria  verbis 

petitiis  probrosis,  non  ad  Dcum  adversùs  illos  intcr- 
pellavit,  sed  pro  eis  oravil.  Quorum  tu  ,  die  mibi, 

cupis  esse  discipulus?  Beatorumne  hominumelDco 
gralorum,  an  corum  qui  spiritu  rcpleli  sunt  maligno? 
Quando  enim  verborum  conlumelià  tenlaris,  ilhid 

existima,  pcriculum  de  te  fieri,  an  Deo  per  patieu- 
tiam  adlix-reas,  seuper  iram  in  adversarii  parles  in- 

clines. Da  lenipns  cogitationibus  ad  oplimam  cli- 
gendi  parlem  opportunum.  Nam  c  duobus  alterum 

procul  dubio  consequeris  ;  aut  inimicum  iax  man- 
sueltidinis  cxemplo  mitiorem  leddes  ,  vcl  ccrlè  si 

despexeris ,  acriùs  illum  vindicabis  Quid  enim  ad- 
versario  durius  esse  poicst,  quàm  le  aninnmi  gerere 

contumcliis  omnibus  altiorem?  Noli  luam  pessum- 
daro  mentem  ;  nec  ab  eo  qui  te  conviciis  et  onini 
injuria  petit,  comprebendi  paliare.  Sine  illum  IVuslia 
te  allatrare,  in  seipso  disrumpi.  Sicut  enim  ille  qui 
minime  sentientcm  aut  curanlem  verberat,  seipsum 

hïidit  et  incommodo  alTiclt,  quôd  nec  inimicum  plc- 
ctere,  nec  animam  iramque  exsaliare  se  vident,  sic 
et  is  qui  conlumelià  in  eum,  (jui  neqiiaquàm  dolcaf, 
ulitur ,  pcrturbaii  animi  consolalionem  invenirc 
nullo  modo  poterit.  Quin  potiùs  ardcbit  magis  et 

animo  icstuabit.  Ex  hàc  igilur  conditionc  quale  uter- 

que  veslrûm  nomen  assequalur,  vidoamus.  Iliccon- 
lumeliosus,  lu  magnanimus  vocaberis.  Hic  iracun- 

dus  et  duras,  tu  longanimis  et  mitis.  Hune  quando- 

que  pœnitebit  borum  qu.io  loquitur,  le  nunquàm  bc- 
nefacti  aut  virtutis  pœnitebit.  Quid  plura?lluic  con- 

lumelià regnum  cœloruni  clausit ,  quôd  conlunie- 

liosi  regnum  Dei  non  consequantur:  tibi  lacilur- 
nitas  idem  aperuit.  Nam  qui  suslinebit  usque  in 
finem  ,  hic  salvus  erit.  Qui  autom  sevindicare,  et. 

par  pari  redderc,  ac  malediccnti  resislere  vohioril, 

quam,  qua'so,  habebit  cxcusationem?  Quôd  primus 
ille  fuerit  ac  pr(t\ocaverit?  Sed  quà  vcnià  dignum 
hoc?  Non  enim  scortator  in  meretricem  ,  quamvis 

provocanlcm  et  allicienlem  ,  culpam  transferens , 

minus  in  judicio  condemnabilur.  Neque  enim  vi- 
ctoriai  corona  sine  adversariis  contra  pugiiaiitibus, 
nec  ctcdes  sine  hostibus.  Audis  David  dicentcm  : 

Dùmconsisterelpeccator  advcrsùm  me,  non  irritalus 
sum  aul  ultus,  sod  obmului,  et  humiliatus  snm  ,  et 
silui  à  bonis.  Tu  aulcm  exacerbaris  ob  convicium 

velut  malum;  imitaris  autem  rursùs  vclul  bonum. 

Ecce  enim  facis  quod  reprebendis,  aut  in  alienum ma- 

lum diligenter  inspicis ,  tiian»  verô  ipsius  lurpiludi- 

ncm  negligis.  Si  malum)  ©si  conlumelià ,  cyus  imita- 
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<  tiortem  fuiïft-  Non  enim  incœpisse  aliiini,  ad  exciisa- 
t  lioncin  sulliciet.  i 

Régula  XI.  —  Eo  anirao  taccre  ut  conviciator  vel 
coniiiiiieliosus  niagis  frendeat,  iniiis(|uc  discerpalur, 

peccalum  est.  —  Ilanc  moruin  regiilaiu  tradil  S.  Tho- 
mas, 2-2,  quœstione  72,  arliciilo  5  ad  teitium.  <  Si 

t  ali(iuis,  inquit,  hoc  animo  laceret ,  ut  tacendo  con- 
«  liimclianlem  ad  iraciindiam  provoonret ,  pcrlincrot 
<  hoc  ad  vindictam  ;  sed  si  aliquis  taceat  nolens  dare 
I  looiim  ira),  hoc  est  hudahilc  Unde,  Ecclesiaslici  8, 

€  dicilur  :  Non  litiges  cum  homine  HiKjualo,  cl  non 
t  strucs  in  ignem  illins  li()na.  •  Hoc  sensu  S.  Joannes 

Chrysostomus,  homilià  22  in  epislohun  ad  Uonianos  : 

I  Quando,  inquit,  convicia  regcris,  vinceris  non  ab 

f  homine,  sed,  quod  turpius  est,  à  passione  alque  ini- 
I  petu  iraî.  Si  vcrô  tacueris,  et  vincis,  et  tropliacum  fi- 
I  gis  ,  et  innumeros  acquiris  qui  le  coroncnt ,  quique 

<  convicium  ipsum  mcndacii  condemuent.  »  El  in- 
frà  :  €  Ipsum  luum  inimicum  interroga,  quando  magis 

t  doleat,  an  cùni  prorsùs  accensus,  vicissim  convicia- 
c  ris,  an  ciini  cnnviciantem  dérides?  Atque  hoc  po- 
<  stremum  magis  audies.Nequc  enim  tanlùm  juvat 
<  conviciis  non  impeti,  quantum  mordet  quôd  le  ad 
t  iram  permovere  et  accendere  ncquit.  i 

Regl'la  XII.  —  Rixa  in  eo  qui  altermn  invadit  in- 
juste, lethaie  peccatum  est.  —  ApostoUis  enim  ad  Ga- 

latas.5,  rixas  recenset  inter  opéra  carnis,  quœ  qui 
agunt,  regninn  Dei  non  consequentur. 

Id  confirmai  S.  Thomas,  2-2,  quœstione  41,  arti- 
culo  i  :  <  Sicut,  inquit,  contentio  importât  quaradam 

i  contradictionem  verhorum,  ita  oliam  rixa  importât 

«  quanuJam  contradictionem  in  faclis.  Et  ideô  rixa  vi-  [ 
I  detur  esse  quoddam  privatum  hélium  ,  quod  intor  j 
t  privatâs  personas  agitur,  non  ex   aliquâ  publicà  I 
€  aucloritate,  sedmagisex  inordinalâvolunlate,elidcô 

(  rixa  semper  importai  peccatum,  et  in  fo  quidem 
c  qui  alterum  invadit  injuste,  est  peccatum  moriale. 

<  Int'crre  enim  nocumei.tum  proximo  otiam  opère  ma- 
«  nuali,  non  est  absque  mortali  peccato.  » 

Régula  XIH.  —  Qui  se  moderalè  défendit,  in 
rixam  |>ropriè  non  incnvrit,  nec  poccat. 

Recula  XIV.  —  Qui  moderatam  defcnsioncra  tan- 

tispu'r  exccdtt,  vel  cuin  lovi  molu  odii ,  vcl  vindicl* 
repellii  aggressorem,  venialis  peccali  reus  est. 

Recula  XV.  —  Qui  chiIrmiUo  aiiinio  in  impngnan- 

teni  insurgit,  ipsumq-je  occidere  vel  gravilor  hedere 
nitiiar,  p;Mcaluin  lelhale  commillit.  —  Très  islas  rc* 
gnlas  tHidil  S.  Thomas,  qu;i;stio.ie  et  articnlo  supra 

cil.îtis  :  €  Rixa,  inquit,  in  eo  qui  se  dcfc.idit,  pnlesi 

t  ess(^  siiic  peccato,  elquandoqiic  cu-upcrcaîo  veniali, 
«  el  quandoquo  cum  pi'ccalo  morlali ,  spcundùm  di- 
t  versu!!'.  îîjouun  twiimi  ejus,  el  diversum  modum  se 
«  defcndcndi.  Nam  si  *oio  animo  ropellendi  injuriain 
«  illaiam,  et  ctun  débita  moderatione  so  delcndai, 

<  non  est  pecraliun ,  nec  propric  polost  dici  rixa  ex 
t  parle  ejus.  Si  verô  cum  anime  vindictiT;  vel  odii,  vol 
«  cum  excossu  dchilie  modt'ralinnis  se  dcfendat,  scm- 

«  ner  est  pt'ccalmn  ;  sed  voni;'.!e  (luiiicm  q!:ando  ali 
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<  cùm  non  mullùm  excedit  moderatam  defensionem  ; 
«  moriale  autem  quando  obfirmalo  animo  in  impu- 
<  gnaniem  insurgit  ad  eum  occidendum,  vel  cum 

«  graviter  laHlendum.» 
Régula  XVI.  —  Ministri  principis  aul  judicis,  qui 

aliquos  invadunt  publicà  potesiate,  non  rixanlur,  ne- 
que  peccant  :  sed  lelhalis  peccali  rei  sunl,  qui  illis 
ohsistunt,  el  ah  illis  vi  illalà  se  defcndunt.  —  Ita  S. 
Thomas ,  ibidem  in  responsione  ad  lerlium  :  Ad  hoc , 

inquit,  quod  justum  sil  bellum,  requirilur  quod  fiât  au- 
cloritate pnblicœ  potestatis.  Rixa  atitem  fit  ex  privato 

affectn  irœ  vel  odii.  Si  enim  minislri  principis  aul  judi- 
cis publicà  polestale  aliquos  invadant,  qui  se  défendant, 

non  dicuntur  ipsi  rixari,  sed  illi  qui  publicœ  polestati 
resistunt.  Et  sic  illi  qui  invadunt,  non  rixantur,  neque 

peccant;  sed  illi  qui  se  inordinalè  défendant. 

Articdlcs  y. 

Deremediis  advershs  iram. 

Remedium  adversùs  iram  praecipuum  est  palientia , 

cujus  exemplum  et  praîceptum  Christus  Dominus  no- 
bis  dcdit.  «  Nobis,  inquit,  TerluUianus,  libro  de  Pa- 
f  lientià ,  exercenduc  patienliie  anctorilatem,  non 

i  affectaliohumana  canins  œquanimitalis  stupore  ior- 
t  mala,  sed  vivoe  ac  cœlestis  disciplina  divina  dispo- 
1  sitio  delegat,  Deum  ipsum  ostendens  patientiae 
i  exemplum  ;  jamprimùm  qui  rorem  lucls  hujus  super 
f  justes  et  injuslos  a^qualiter  spargit  ;  qui  lemporum 

i  officia,  elementorum  servitia ,  totius  geniturae  tri- 

î  buta  dignis  simul  et  indignis  patitur  occurrere,  su- 
<  stinens  ingratissimas  nationcs,  ludibria  ariium  et 

i  opéra  manuum  suarum  adorantes,  nomen  cum  fa- 
t  miliâ  ipsius  persequentes,  luxuriam,  avaritiam,  ini- 
€  quilalem  ,  malignitalem  quolidiè  inolescentem,  ut 
«  sua  sibi  patienlia  detrahat;  plures  enim  Dominum 
«  idcircô  non  credunl ,  quia  seculo  iratum  tamdiù 
«  nesciunt.  Et  ha?c  quidem  divina;  palientiœ  species  , 

I  quasi  de  longinquo,  fors  ut  de  supernis  restimetur. 

«  Quid  illa  autera  quce  inter  horaines  palàm  in  ter- 
<  ris  quodammodù  manu  apprehensa  est?  Nasci  se 
<  Deus  in  uiero  palilur  Matris,  et  exspcctat,  el  natus 
t  adolescerc  susiinoi,  el  adullus  non  gostit  agnosci , 
«  sed  el  conluineiiosus  insuper  sibi  est,  el  à  serve 

€  suo  tinguiiur,  et  lentaioris  congressïis  solis  vcrhis 
t  repellit.  Cùm  de  Oomino  fit  magister ,  et  docens 

«  iioniincm  evadere  ad  saUitcm ,  scilicet  veniaui  of- 

I  fensiTi  palientia;  eruditus,  non  conlendit,  non  re- 
f  clamavil ,  nec  quisquam  in  plateis  vocem  ejus  aur 

«  divit,  arundinem  quassatam  non  frcgil,  lycnum  fu- 
(  migans  non  reslinvit.  Nec  enim  monlitus  fuerat 

i  Pro[)hcta,  imô  ipsius  Dei  cenlesîatio,  Spirilum  suum 

<  in  Filio  cum  inià  palientia  collocanlis.  Nuîluin  vo- 

«  leateni  sibi  adh;iorere,  non  suscepil;  nuUins  men- 

;!  «  sam  teclumve  despcxit  ;  aquam  ipse  la\andis  Disci- 

f  pulnrum  pcdibus  minislravit.  Non  prcc;»tores,  non 

1  publicanos  aspcrnains  est.  Non  illi  civiial»,  (nxiv  eum 

«  r  cipere  nolucrat,  iraïus  esi,  cùm  cliam  disctpuli 

I  tam  conlumclioso  oppido  cœloslcs  ignrs  rcpnrsou»- 

<  quis  levis  motus  odii  vel  vindicia;  se  immiscet;  vel  lii  <  tari  voluissent;  ingrates  curavit,  insidialwibus  ces- 
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t  sit.  Paniin  hoc,  si  non  ctiam  proditorcrn  siiiim  sc- 
<  cnm  habuit ,  ncc  conslantcr  denotavit.  Cîiin  voiô 

<  iraditiir,  cîiin  addticiliir  ut  pccus  ad  victimam  ,  sic 

«  cniin  non  niagis  apcrit  os,  quàni  agnus  snb  tond.ii- 

«  tis  potostalo.  nie  cni  Icgioncs  angelonim,  si  vohiis-  ' 
«  SPt,  uno  ditio  de  cœlis  adfiiissent,  ne  ujiius  qiiidcm 

f  discontis     gîadium     ullorem    probavit.     Palienlia 
I  noinini  in  Malriio  vnbierala    est.  Ilaqiie  et  glaiiii 

<  opéra  inaledixit  in  posterum  ,  ot  sanitalis  reslilu- 
♦  lioiie  ci,  queni  non  ipsc  vexaverat,  satisfecit  per 

t  palienliam  misoricordi;©  matreni.  Tacco  quod  ligi- 
«  tiir,  in  hoc  eniin  venerat.  Numquid  tanien  subeundrc 
«  niorli  eliani  contumeliis  optis  fnorat?  Sed  saginari 

€  voinptalc  paticntia^  discessunis  volebat.  Despni- 
t  tur,  vcrberalur,  deridetur,  fœdis  vestitnr,  fœdiori- 
I  bus  coronatnr.  Mira  seqnanimilalis  fides.  Qui  in 

I  hominis  figura  proposncrat  latorc,  niliil  de  impa- 
<  lientià  hominis  imitatus  est.  ITine  vol  maxime  Pha- 

«  risnoi  Dominum  agnoscere  dobiiislis.  Palienliam 

(  hujusmodi  nemo  hominum  pcrpelrarct.  Taiia  tanla- 

<  que  documenta,  quoriun  magniludo  penès   nalio- 
<  nos  quidcm  detreclalio  fidci  est ,  penès  nos  verô 
i  ratio  et  structio,  salis  apcrlè  non  scmionibiH  modo 

I  in  pra:îcipiendo ,  sed  etiam  passionibus  in  sustinen- 
«  do,  probant  his  quibus  credcre  datum  est,  palien- 
t  tiam  esse  Dci  natiiram ,  cffectnm  et  pnvstanliam 

t  ingenitai  cujusdam  propriclalis.  Igitur  si  probos 

c  quosquc  scrvos  et  bonœ  mentis  pro  ingenio  domi- 
f  nico  conservari  videmus ,  quanlô  magis  nos  secun-  i 

I  di'im  Dorainum  moratos  inveniri  oporlet?  Serves 
I  soilicel  Dei  vivi ,  cujus  judicium  in  suos  ,  non  in 

i  compede  aut  pileo  verlitur,  sed  in  a-lernilate  aut 
I  pœnaî,  aut  sabilis...  Obscqiiium  de  paiientià  trahi- 
«  tur.  Nunquàm  impatiens  obsequitur ,   aut  patieiis 
<  quis  obUiclafur.  » 

Et  cap.  sexlo  ojnsdem  libri  :  t  Fides,  inqnit,   pa- 
<  tientià  illuminala,  cùm  in  naliones  seminaretur 

f  persemen  Abrahcc  quod  est  Christus,  et  graliam 

c  legi  supcrduceret ,  ampliandaî  adiniplendmque  legi 
I  adjutricem  suam  patientiam  prjofecit,  quôd  easola 
<  ad  justitine  doctrinam  rctrù  defuissent,  Nam  olim 

<  etoculum  pro  oculo,  et  dentem  pro  dente  rcpetebani, 
f  et  malum  malo  fœnerabant.  Nondùm  enim  patien- 
«  lia  in  terris,  quia  née  (ides.  Scilicftt  intérim  impa- 
'  tientia  occasionibus  legis  fruebalur.  Facile  erat, 
t  absente  Domino  pafienti.T  et  magislro.  Qui  pDst- 

<  quàm  supervcnit,  et  graliam  fidei  paiientià  compo- 
I  suit,  jam  nec  \crbo  quidcm  lacessere,  ncc  fatue 
t  quidcm  dicere  sine  judicii  periculo  lieet.  Probibila 

f  ira  rcslricli  animi ,  compressa  petulanlia  maiuls, 
t  exemptum  linguaî  vfnenum.  Pbis  lex  quàm  amisii, 
»  iuvenit ,  dicente  Cbristo  :  Diligile  inimicos  vestros  , 

i  et  maledicentibus  bcnedicile  :  et  orate  ]}ro  pTS^cutori- 
I  bus  veslris,  til  pin  sUis  Patris  vrstri cœlestis.  Vides  quem 
«  nobisPatrempatienlia  acquiral?  Hoc  principal!  pr.c- 
c  ceplo   univcrsa  palionti;e  disciplina  succincta  est, 

<  quando  ne  dignèquidcm  malefiicereconcessum  est.)  '■ 

Et  cap.  8  :  «  Absit  à  ser\o  Christi  taie  inquinamen-'  i 
t  lum,  lit  pniicntia  majoribus  lentationibiis  prcr-parata  i 
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||  «  in  frÏYolis  excidat,  si  manu  quis  tenlaverit  provo- 
*  care,  presto  est  dominica  moncla.  Yeiberanti  te, 
i  inqnit ,  in  fiiciem,  ctiam  altorani  genam  obverte- 
i  Faligetur  improbilas  palienlià  luà  . . .  Plus  impro- 
«  buui  illum  ca'dis  suslinendo.  Ab  co  enim  vapulabit, 
«  cujus  gratià  sustincs.  Si  lingute  amaritudo  male- 
i  diclo  sive  convicio  eruperit,  rospice  dicluni  :  Cùm 
i  vos  muledixerint ,  gaudete.  Dominus  ipse  malcdictua 
i  in  loge  est,  et  tamcn  solus  est  bonedictus.  Igitur 
c  Dominum  servi  coiisequamur  ,  ot  maledicamur  pa- 
«  tienter,  ut  bencdicii  esse  possimus.  Si  parùni  a^qua- 
«  nimiler  audiamdictum  aliquodiii  me  protorvum  aut 
t  nequam,  reddam  cl  ipse  aniariludinis  vicem  nocossc 
«  est,  aut  cruciaI>or  impaiientià  nuiià.  Cùm  ergo  per- 
1  ciissero  maledicto ,  qiiomodo  secutus  inveniar  do- 
«  ctrinam  Domini  quâ  iraditum  est ,  non  vasculorum 

t  inquinamentis,  sed  eorum  quœ  ex  orc  promunlur, 
t  homincm  conununicari?  (  id  est,    imniundum  fie- 

«  ri   )  Hic  jam  de  patieulia)  voluptate.  Nam  om- 
i  nis  injuria ,  seu  linguâ,  seu  manu  incussa  cùm  pa- 
t  ticntiam  offenderit ,  codom  cxilu  dispungelar  ,  quo 
i  lelum  aliquod  in  petrà  couslanlissim;T;  durili;i;  libra- 

<  tum  et  obtusum.  Concidet  enim  ibidem  irrita  opc- 
«  râ  et  infruciuosà ,  et  nonnunquàin  repcrcussum  in 

«  eum  qui  emisit,  reciproco  impetu  sa;\iet.  NVmpe 
I  idcircô  quis  te  lanlit,  ut  doloas  ;  quia  fruclus  tedcn- 

t  tis  in  dolorc  l;csi  est.  Ergo  cùm  fructum  ejus  evcr- 
t  tis  in  dolcndo,  ipsc  dolcat  necessc  cstamissione  fru- 
f  ctûs  sui.  Tune  tu  non  modo  illîsus  abis,  quod  etiam 

€  solum  tibi  suflicit,  sed  insuper  adversarii  tui  et  fru- 
<  stratione  oblectalus,  et  dolore  defensus.  Hxc  est 

i  patienli.nc  utilitas  et  voluptas.  » 
Denique,  cap.  15  :  <   Adeo,  inquit,  satis  idoneus 

«  paiientià;  sequesler  Deus.  Si  injuriam  deposucris 
t  penès  eum,  ultorest;  si  damnum,  restitutor  est  ; 
f  si  dolorom,  medicusest  ;  si  mortem,  resuscitator  est. 

»  Quatitùm  paiientià'  licet,  ut  Doum  habcat  debilorem.» 
t  Nec   immerilô,  omnia   enim  ejus  placita   luelur; 
t  omnibus  mandaiis  ejus  inlerveuit.   Fidem  munit , 
t  pacem  guboniat,  dileclioncm  adjuvat,  humilitatem 

«  instruit ,  pœnitentiam  ex.speclat,  exomoiogesim  ad- 
ï  signât,    carnem   régit,  spiritimi   servat,   linguam 
«  frenat,  nianum  conlinet,  tentationes  inculcat,  scau- 
i  dala  pollit,  niartyrla  consuinmat,  pauperom  c.njisn- 
«  lalur,  divilem  tomnorat  .  .  .  Fidolenj  doicctat,  gon- 
I  tilom  invitai,  scrvum  domino,  dominum  Deo  com- 

«  mcndaf,  feminam  cxornat,  virum  approbat  ;  ama- 
I  tur  in  puero  ,  laudalur  in  juvene,  suspicilur  in 
t  sene  :  in  omni  scxu ,  in  onmi  ;elate  Airniosa  est.  > 

Metn  argumentum  tractât  S.  Cyprianus ,  libro  de 

Bono  paîienti;e,   atf|ue    id)i  pra-niisit,  folsam   esse 
apud  philosophes  patientiam  ,   quia  ot  fal&a    apud 
illos  sapientia  est,  subdit  :  «   Nos  auiem  qui  phi- 
i  losophi  non  verbis ,  sed  faclis  sumus  ;   nec  vcslitu 

i  sapientiam,  sod  voril.'Uc  praifcrimus;  qui  virtutura 
c  conscienliam  niagis  quàm  jaciaiUiam  noviinus;  qui 
c  non  loquiniur  magna  ,  sed  vivimus;  quasi  servi  cl 

f  cuitores  Dei,  patientiam  quam  nsagisioriis  co-lesli- 
c  bus  discimus,  obsequiis  spirilalibusprabeamus.  Est 
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<  cnim  nobls  ciini  Deo  virtus  ista  cominunis.  i  Tum 

imiltis  ostendit  paticiitiain  Dei  rein  esse,  qui  cùm 

crcbris,  imô  conliiiuis  exacerbeluroffeiisis,  indignatio- 

nem  suam  tempérât,  et  pra^slitulum  scniel  dieni  relri- 
butionis  patienter  exspectat.  Et  cùm  habeat  in  po- 
testate  vindictam  ,  mavult  diu  lenerc  palientiam ,  su- 
sliiiens  et  diflerens,  donec  ejiis  paliontia  pecoatorcs 

ad  pœnitenliani  adducat.  Patientiam  Cbristus  Dons  et 

Dominus  noster  non  tantînn  verbisdocuit,  sed  imple- 
vit  et  factis.  Et  quia  ad  hoc  descendisse  se  dixerat,  ut 
voIuntafemPalris  faoeret,  «  inter  ca;lera  adniirabilia 

«  virtiitum  suarum,  quibns  indicia  divin;c  Majestatis 

«  expressif ,  palernam  quoque  palientiam  tolerantiic 
i  tcnore  servavit  ;  onmes  denique  actus  ejus  ab  isto 

f  statim  adventu  palientià  comité  signanlur,  etc.  Ut 
€  palientià  bonum  Christi  est ,  sic  contra  impatienlia 
<  diabuli  nialiim  :  et  sicut  in  que  habitat  et  manet 

€  Cbristus,  patiens  invenilur,  ita  impatiens  semper 
«  cxistit,   cujus  mentem  diaboli  nequilia  possidet. 
<  Exordia  denique  ipsa  videamus.  DiaboUis  hominem 
(  ad  imaginem  Dei  factum  impatienter  tulit  ;  hide  et 
<  periit   primus,  et  perdidit.    Adam  contra   cœleste 

<  praiceptum  cibi  lethalis  impatiens,  in  mortem  ceci- 
I  dit ,  nec  acceptam  divinitùs  gratiam  palientià  custo- 
«  de  servavit  :  et  ut  fratrem  Gain  perimeret,  sacrificii 

€  ejus  et  niimeris  impatiens   fuit  :  et  quôd  Esaù  de 
<  majoribus  ad  minora  descendit,  primatus  suos  per 
«  impatientiam  lentis  amisit.  Quid  ?  Judaicus  popukis 
«  circa  bénéficia  divina  perfidus  et  ingratus,  nonne 

t  quôd  à  Deo  primùm  rccessit ,  impatientiaî  crimen 
f  fuit  ?  Dùm  Movsi  cum  Deo  colloquentis  moras  non 

«  polest  ferre  ,  profanos  Deos  ausus  postulare;  ut  iii- 
I  neris  sui  duces  nuncnparet ,  caput  bubulum  et  ter- 

c  restre  figmentum  ;  nec  unquàm  ab  eâdem  impatien- 
€  tià  deslilit ,  quominùs  semper  docihtatis  et  divinte 

<  admonitionis  impatiens ,  prophelas  suos  et  justos 

I  quosque  perimendo,  ad  crucem  quoque  et  sanguinem 
<  Domini  prosiliret.  Impatientia  etiam  et  in  Ecclesià 
€  hcereticos  facit ,  et  ad  Judteorum  similitudinem  con- 

I  tra  Christi  pacem  et  charitatem  rebelles  ,  ad  hosli- 
I  lia  et  furiosa  odia  compellit.  Et  ne  longum  sit  sin- 

I  gula  recensere ,  omnia  omninô  quœ  palientià  operi- 
«  bus  suis  écdificat  ad  gloriam ,  impatientia  deslruit 
<  ad  ruinam.  Quare,  fratrcs  dilectissimi ,  palientiam  , 

c  per  quam  in  Chrislo  manemus ,  ut  venire  cum  Chri- 
c  sto  ad  Deum  possimus ,  plenâ  observatione  tenea- 
I  mus  ;  quce  copiosa  et  multiplex  non  angusto  fine 
c  conclnditur ,  nec  brevibus  terminis  coercclur.  Lalè 

t  patet  patienline  virtus ,  et  uberlas  ejus  et  largilas  de 

«  unius  quidem  uominis  fonte  proficiscitur,  sed  exun- 
<  dantibus  venis  per  multa  gloriarum  itinera  difiundi- 
<  tur  ;  nec  proficere  aliquid  in  actibus  nostris  polest 

I  ad  consunimandam  laudeni ,  r.isi  inde  consumma- 
<  tionisaccipiat  firmitatem.  Palientià  est,  qutcnos  Deo 
»  commendal  et  serval  ;  ipsa  est  quœ  iram  tempérât , 
c  quK  linguam  frenat ,  quœ  mentem  gubernal,  pacera 
<  cuslodil  disciplinam  régit,  libidinis  impelum,  frangil, 

<  tumoris  violentiam-comprimit,  incendium  simulia- 
«  lis  extinguit ,  coercet  potentiam  divilum  ,  inopiam 

TRACTATL'S  DE  PECCATIS.  m^ 
1  pauperum  refovet  ;  tuetur  m  virginibusbealam  inte- 
«  grilalem ,  in  viduis  laboriosam  caslitalem ,  in  co.i- 
«  junclis  et  maritatis  individuam  charilalem,  facit  hu- 

«  miles  in  prosperis ,  in  adversis  fortes ,  contra  inju- 
«  rias  et  contumelias  mites  ;  docet  delinquentibus  cilô 

t  ignoscere  ;  si  ipse  delinquas,  diù  et  mullùm  rogare  ; 
«  tentalionesexpugnat,perseculiones  tolérai,  passiones 

(  et  martyria  consummal.  Ipsaestqua;  fidei  nostrai  fun- 
(I  damenla  firmilcr  munit;  ipsa  est  quie  incremenla  spei 
«  sublimiter  provehit;  ipsa  aclum  dirigit,uttenere  possi- 
<  musviamChristi,  dùmperejus  loleranliam  gradimur; 
«  ipsa  efiicit  ni  perseveremus  filii  Dei,  dùm  palientiam 
î  Palrisimilamini.Sedquoniam  plurimos  scio,  vej  pon- 

«  dere  injuriarum^angentium,  vel  dolore,  de  iis  qui  ad- 
«  versùm  se  grassanlur  et  saeviuui ,  vindicari  velociter 

î  cupere,  nec  in  illum  extremi  judicii  diem  malorum  re- 
«  tributionem  differre,  nobiscum  horlamur,  intérim  am- 

1  pleclimini  palientisebonum,ul  in  islis  flucluanlis  mun- 
«  diturbinibus,  et  Judaîorum  sive  gentilium  et  hsereli- 
«  corum  quoque  persecutionibus  consliluti,  patienter 
«  expectemus  ultionis  diem  ,  nec  ad  vindictam  doloris 

«  nostri  querulà  et  invidiosâ  fesiinatione  propere- 
i  naus.  i 

S.  Basilius  ,  homilià  10  de  Ira ,  duo  prœserlim 

contra  hoc  vilium  remédia  proponil ,  ne  scilicet  rébus 

magnis  pares  dignosve  nos  judicemus  ,  deinde  ne  re- 
liquos  homines  nobis  inferiores  existimemus.  «  Quid 

c  miser ,  inquit ,  angeris  pauperis  appellationc  ?  Re- 
«  miniscere  quôd  quemadmodùm  nudus  in  mundum 
«  venisti, nudus  etiam  egressurus  es.  Quid  enim  nudo 

f  pauperius?  INiliil  profectô  grave  audîsli ,  nisi  tibi  ipse 

I  quœ  objecta  sunt  agnoscas.  Quis  unquàm  ob  pauper- 
«  talem  in  carcerem  ductus  est  ?  Nam  egere  non  lurpe 

«  quidem  ,  aut  aliquod  probrum  fueril  ;  sed  pauperta- 
i  tem  generosè  non  ferre.  Memor  sis  Domini  nostri 
«  Jesu  Christi ,  qui  cùm  dives  esset ,  nostri  gralià 

(t  egere  voluit.  Si  verô  et  stultus  cl  indolens  appella- 
8  beris ,  reminiscere  eorum  quœ  à  Judaeis  jactata  sunt 

i  in  veram  Sapientiam ,  Matih.  12  :  Samarilanus  es^ 
«  et  dœmonium  habes.  Alapà  scu  pugillo  ca^sus  es?  At 
«  enim  etiam  Dominus.  Exspuit  aliquis  in  faciem? 

«  Eademet  Dominus  est  passus.  Nec  enim  ab  exspuen- 

«  libus  aut  ca?denlibus  faciem  avertit.  Calumniam  pa- 
«  teris?  Et  Dominus.  Tua  laceralur  veslis?  Et  à  Do- 

d  mino  quoque  veslis  per  vim  extrada  ,  et  super  eam 
t  missse  sortes.  Nondùm  condemnatus  es ,  nondùm 

«  cruci  afiixus.  Multa  tibi  toleranda,  ut  ad  ejus  imila- 
«  tionem  i)ervcnias.  Talia  igitur  et  horum  sirailia  tibi 

î  concurrant  ;  mentisque  tuai  impelum  ac  iram  corn- 

<  pescant.  Similes  namque  pra^paraliones  et  animi 
«  disposiliones  morsus  cordis  et  impulsus  facile  delc- 
<  bunl,  et  animoî  cogilaliones  in  iranquillum  slalum 
«  deducent.  Hoc  enim  est  quod  David  ait  :  Paratus 

i  sum ,  et  non  sum  turbalus.  Oporlet  ilaque  motus  animi 

i  insanos  ac  précipites  exemplo  sanctorum  ac  bea- 
i  lorum  prœceptorum  menioriâ  cohibere  ;  quomodô 

«  magnus  David ,  et  quâ  mansuetudinc  iniquilalem 

i  Semei  luloril  ;  non  enimira;  looum  dédit  ,  in  Deura 

<  causam  iransferens  ,  quoniam  Dominus ,   inciuit , 
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«  Seniei  inartdavit  ut  nialedicat  David.  Quamobrem  | 

I  cùm  audivisset  se  virum  sanguinem  et  iniquum  vo-  ; 
I  cari ,  minime  succensuit,  sed  tolerando  sese  humilem 
i  reddidil,acmeiilam  sibi  infligi  contumeliam  pulavit.  ! 

t  Ex  quo  duo  tibi  ad  cuslodiendam  aninii  conslanliam 
«  loloraiida.    Priuiô,    ne    le    rébus    magnis   parem 

c  dignumve  judices  ;  deinde  ,  nemiriom  vaide  infra 

«  tuani  dignitatem  ac  .-eslimalioncm  esse  pulal)is.  Sic 
t  enim  animus  nunquàm  ex  ils  quse  nobis  ex  adverso 

I  inferuntiu",  indignabitur  ,  aut  magnoperè  dolebit.... 
f  Reveroantur  porturbaliones   rationis    pr;vse!itiaiu  , 

f  quemadinodîiin  iHieri  immodeslum  aliquid  agciites 
(  viri  veiierabilis  conspcctuni  vereii  soient,  i 

!    S.  Ambiosius ,  libre  1  de Officiis  minislrorum ,  cap. 
2! ,  ha;c  adversùs  irani  tradit  remédia  :  «  Cavealur , 

«  inquit ,  iracundia  ,  aut  si  precaveri  non  potest,  cobi- 
c  Ijeatur  ;  mala  enim  illex  peccali   indignaiio    est  ; 
«  quae  ila  animum  perturbât,  ut  rationi  non  relinquat 
c  locum.  Primum  est  igitur,  si  fieri  potest ,  ut  morum 

I  Iranquillitas  usu  quodam  ,  afTeclione ,  proposito  in  \ 
i  naturam  vertatur.   Deinde  quoniam  ilà  plerùnique 
I  motus  infixus  est  naturae  ac  moribus .  ut  evelli  alque 

c  evitari  non  queat  ;  si  prœvideri  potuerit ,  ralione  F 
f  reprimatur.  Aut  si  priùs  occupatus  fuerit  animus 
(  ab  indignatione  ,  quàm  consilio  prospici  ac  provideri 
«  potuerit ,  ne  occuparetur  ;  meditarc  quomodô  niotum 
<  animi  tui  vincas,  iracundiam  tempères.  Résiste  iraî, 
I  si  potes  ;  cède ,  si  non  potes  ;  quia  scriptum  est  : 

f  Date  locum  irœ....  Ergo  si  prœvenerit  et  prococcu- 
f  paverit  mentem  luam  iracundia  ,  et  ascenderit  in 
c  te ,  non  relinquas  locum  tuum.  Locus  tuus  paiientia 
«  est ,  locus  tuus  sapientia  est ,  locus  tuus  ratio  est , 

€  locus  tuus  sedatio  indignationis  est.  Aut  si  te  contu- 
«  macia  respondentis  moverit ,  et  pervorsitas  impulerit 
i  ad  indignationem  ;  si  non  potueris  mitigare  mentem, 
I  reprime  linguam  tuam.  Sic  enim  scriptum  est,  Psalm. 

33  :  Coliibe  linguam  tuam  à  mulo,  etlabia  tua  ne  loquan- 
<  titr  dotum.  Deinde  Inquire  pacem  et  persequere  eam. 
«  Pacem  illam  S.  Jacob  vide ,  qnâ  tu  primùm  sedato 
I  animum  ;  si  non  praevalueris  ,  frenos  lingn*  impone 

«  tuae  ;  deinde  reconcilialionis  studium  non  prx-ter- 
I  mittas.  I  Dictum  célèbre  Arcbitse  Tarentini  pliilo- 
sophi  commémorât ,  qui  villicum  suum  aliquando 

iratus  bis  verbis  compellavit  :  0  te  iufclicem  ,  quem  af- 
ftictarem ,  nisi  iratus  essem  !  Ac  Davidom  Iiàc  in  re 
majori  cerlè  laude  dignum  ostendit ,  qui  bellatores 

adversùs  Nabal  ad  ultionem  paratos  prudentis  Abigai! 
deprecatione  revocavit  ;  quod  mansuetissimi  régis 
exemplum  documentum  est ,  tempestivis  quoquc  in- 
tercessionibus  non  solùm  cedcre  nos  ,  sed  eliam  de- 
lectari  oportere.  Eè  usque  autem  delectatus  est ,  ut 
benediceret  intervenientem  ,  quôd  ab  studio  vindictae 
revocatus  foret.  Sed  et  divinum  illud  de  inc  modera- 

tione  praeceptum  afflante  Spiritu  sancto  in  Psalmis 
tradidit  :  Irascimini ,  et  nolite  peccare.  Id  est ,  <  Irasoi- 

«  mini  ubi  culpa  est ,  cui  irasci  debealis.  Non  polest 
I  enim  fieri  ut  non  rerura  indignitate  moveamur  ; 

(  alioquin  non  virtus,  sed  lenlitudo  et  remissio  judi- 
I  catur.  Irascimiai  ergo  ifa  ut  à  culpà  abstineatis   Vel  | 

DE  IRA.  ma 

I  <  sic  :  Si  irascimini ,  noliie  peccare ,  sed  vincite  ira- 
<  cundiam.  Ycl  certè  sic  :  Si  irascimini,  vobis  irasci- 

i  mini ,  quia  conmioti  eslis  ,  et  non  peccabitis.  Qui 
<  enim  sibi  irascilur,  quia  cilô  commotus  est ,  desinit 

f  irasci  alleri;  qui  autem  vull  iram  suam  justam  pro- 
<  barc  ,  plus  inflaniinaUir ,  et  cilô  in  ciilpam  cadit. 
(  Melior  est  autem,  sccundùm  Salomoncm  ,  qui  ira- 
t  cundiam  conlinet  ,  quàn»  qui  urbcm  capit  ;  quia 
«  ira  eliam  fortes  decipit.  > 

S.  Gregorius,  libro  o  Moralium,  cap.  30,  saluberri- 
ma  contra  iram  tradit  remédia.  <  Dnobus  modis,  in- 
«  quit,  fracta  possidere  animum  ira  dcsuoscit.  Piiniiis 

«  qnippc  est.  ut  mens  sollicita,  antequàm  agere  quod- 
«  libet  incipiat,  onines  sibi,  quas  pâli  potest,  contu- 
«  melias  proponat  ;  qnatenùs  Rcdemptoris  sni  probra 
«  cogitans,  ad  adversa  se  prrcparct.  Quiu  niniirùm  ve- 
t  nicnlia  tanlù  Corliiis  excipit,  quanlù  se  cautiùs  ex 

«  priescientià  armavil.  Qui  enim  improvidus  ab  ad- 
«  versitate  deprebenditur,  quasi  ab  bosle  dormions 
4  invonitur,  cumque  ciliiis  inimicus  necnl,  quia  non 

«  repugnanlem  perforât.  >'am  qui  mala  inmiinentia 
«  per  solliciludinem  prienotat,  bosliles  incursus  quasi 
t  in  insidiis  vigilans  exspectal  :  et  inde  ad  vicloriam 
e  valenter  accingiiur,  unde  nesciens  deprebcndi  pula- 
<  batur.  Solerler  ergo  animus  anle  actionis  suœ  pri- 
«  mordia,  cuncta  débet  adversa  medilari;  ut  semper 

<  ha?c  cogitans,  semper  contra  hacc  thorace  palienliai 
<î  munitus,  et  quicquid  accident  providus  superet,  et 
<  quicquid  non  accesserit,  luoruni  putct.  —  Sccuiidus 
<  autem  scrvandre  mansueliidinis  niodus  est,  ut  cùm 

«  aliènes  excessus  aspicimus,  nostra,  quibus  in  aliis 
<  excedimus,  delicla  cogitemus.  Considerata  quippc 
«  infirmitas  propria,  mala  nobis  excusai  aliéna.  Pa- 
«  lienter  namque  illatam  iiijuriam  tolérai,  qui  piè  me- 
«  minil  quôd  forlassè  adbuc  liabeal,  in  quo  debeal  ipse 
«  tolerari.  Et  quasi  aquà  ignis  exlinguitur,  cùm  sur- 

«  génie  furore  animi,  sua  cuique  ad  mentem  culpa  re- 
«  vocalur;  quia  erubescit  peccala  non  parcere,  qui 

«  vel  Deo,  vel  proxinio  sa^pè  se  recolit  parcenda  pec- 1  casse.  » 

Sanclus  idem  pontifev  cl  doclor  Ilomilià  ôo  in 

Evangelia,  cbrislianaî  patienti;e  in  fercndis  et  condo- 
nandis  injuriis  necessariani  praxim  egregiè  ac  lucu- 
lenter  exponit.  «  In  patientià  vcstrà  possidcbilis  animas 
t  vestras,  ait  CbristusDominus;  idcircô  possessio  ani- 
t  mx  in  virtule  palienli;c  ponitur,  quia  radix  omnium 
<  custosque  virlutum  patienlia  est.  Per  paticntiam 
t  verô  possidemns  animas  noslras;  quia  dùm   nobis 

<  ipsis  dominari  discimus,  boc  ipsum  incipimus  possi- 
(  dere  quod  sumus.  Patienlia  verô  est  aliéna  mala 

(  aquanimiter  perpeti,  contra  euni  quoque  qui  mala 
f  irrogat,  nullo  dolore  morderi.  Nam  qui  sic  proxim 
«  mala  portât,  ut  lamen  taritus  doleat,  cl  tempus  di- 

I  gnaî  retributionis  (pia^rat,  patienliam  non  exbibet, 
«  sed  ostendit.    Scriptum  quippe  est  :  Charitas  pa- 
«  tiens  est,  henigna  est.  Patiens  namque  est,  ut  aliéna 
<  mala  tolerel  ;  benigna  verô  est,  ut  eliam  ipsos  quos 
i  portai,  amei.  Ilinc  nainque  per  scmclipsam  Veritas 
*  diril,  Maltli.  o  :  J>iligiie  inimicos  vestrot,  Ctc.  Yirtus 
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I  itaqiic  est  coram  honiinihu«;,  advcrsarios  tolcrarc  ; 
f  scd  \irtus  coram  Deo,  diligcrc  :  Quia  hoc  solum 
<  Peiis  s.tcrifitium  accipit,  quod  ante  cjiis  oculos  in 

<  allaii  boni  operis  (lamma  cliarilalis  inccndit.  Scien- 
€  diun  verô  qnôd  ploruiiuiuc  ideô  patientes  esse  vide- 
I  mur,  quia  relribiiere  niala  non  possumns.  Sed  qui 
«  idcircô  malnm  non  rclribuil,  quia  nequaqnàm  \alet, 

I  iiroouldnbio  pntiens  non  est,  quia  palientia  non  in 
I  ostensione  inquiritur,  sed  in  corde.  Per  impati  ntix 

I  aiileni  viiitmi,  ipsa  virtutum  nulrix  doctrina  dissi- 
<  palur;  scriplum  namque  est  Proverb.  19  :  Doctrina 

t  viri  per  palienliam  noscilur.  Tanlô  crgo  quisque  nii- 
I  niis  ostenditur  doctus,  qnantô  conviiicilur  minus  pn- 
I  liens.  Neque  enim  polcst  veracitcr  bona  docendo 
i  impcndere,  si  vivcndo  ncsciat  œquanimiter  alieaa 
<  mala  lolerare.  Quanto  enim  culmine  virtus  paticnliie 
t  poUcat ,  rursùs  Salomon  indicat,  dicens,  Proverb. 

I  10  :  Mel'wr  est  patiens  viro  forti,  et  qui  domhuitnr 

t  auimo  siio,  expitrjuitore  urb'mm.  Minor  est  ergo  vi- 
t  ctoria,  urbes  expugnare  ;  quia  extra  sunt  qu;e  viii- 
t  cuntur.  Majus  aulcni  est  quod  per  patientiani  vinci- 
«  tur ,  qiiin  ipse  à  se  animus  suporatur,  et  semetipsum 

i  sibimclipsi  subjicit,  quando  cnm  [  alienlia  in  hinni- 
«  lilalo  t()leranti;c  sternit.  Scienduni  verô  est  quôd 
i  plerumquc  evenire  patientibus  solet,  ut  eo  quidem 

I  temporc  quo  adversa  paliuntur,  vel  conlumelias  au- 

t  diimt,  nullo  dolore  paisentur  :  et  sic  paticntiain  ex- 
i  bd)oant,  ut  custodire  etiam  cordis  innoccntiam  cu- 

«  rent.  Sed  cùm  post  paululùm  hccc  ipsa  quœ  pertule- 
e  rint,  ad  memoriam  revocant,  ijne  vebemenlissimi 
i  doloris  Instigantur,  argumenta  ullionis  inquirunt,  et 

«  mansiictudincm  quam  tolérantes  liabtierunt,  in  re- 

«  traclatione  suâ  semetipsos  dijndicantes  p(M'dunt. 
i  Callidus  namque  advcrsarius  bellum  contra  duos 
«  movct,  unum  videlicet  inflammans,  ut  conlumelias 

«  prior  inforat  ;  alternm  verô  provocans  ul  contume- 
i  lias  Uçsus  reddat.  Scd  quia  ejns  jam  victor  exstilit, 

<  qncm  ad  proferendas  conlumelias  commovit,  con- 
«  Ira  illum  acriùs  dolet,  quem  ad  reddendas  injurias 
t  commovere  non  poluil  ;  unde  fit  ut  totà  se  virtute 

«  contra  eum  crigal,  quem  contumelias  forliter  porlti- 
<  lisse  considérât.  Quem  quia  commovere  in  ipsà  in- 
♦  jariarum  jaculatione  non  potuit,  abaperto  cerlamine 
(  intérim  recedens,  in  secrelà  cogiiatione  deceplionis 

<  tempus  inquiril  :  et  qui  publico  bello  perdidit,  ad 
{  exbibendas  occulté  insidias  exardescit.  Qnielis  nam- 
<  que  jam  tcmpore  ad  victoris  animiun  redit  :  et  vel 
i  damna  rerum,  vel  injuriarum  jacula  ad  memoriam 

«  reducit  ;  runctaque  qucr  sibi  illnta  sunt  vebcmcnter 

i  exaggerans,  fuisse  inlo'crabilia  oslcndit  :  et  quies- 

«  ccntis  animum  tanto  l'urore  conl-irbat,  ut  plerumque 
<  vir  patiens  illa  se  reqnanimitor  tolérasse,  etiam  post 
«  vicloriam  captivus  erubescal;  seqne  non  reddidisse 

«  contumelias  doleat,  et  détériora  ropendere,  si  occa- 
«  sio  iiropbcatur,  (puerai.  Quibusergo  isli  sunl  similcs, 
i  nisi  bis  qui  per  forliludinem  in  campo  vicloros  sunt, 

«  sed  pernogligenliam  postinodùm  inlra  urbis  clauslra 

<  capiunlur?  Quibus  isli  sunt  sinules,  nisi  bis  quosir- 
<  ruens  gravis  languor  à  vità  non  subtrabit,  sed  Icvi- 
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^  ter  voiiens récidiva  febrisoccidii?Ille  ergoveraciter 
«  patientiani  serval,  qui  et  ad  Icmpus  aliéna  mala  sine 
«  dolore  tolérât,  et  ba-c  eadem  rclractans,  pertulisse 
«  se  talia  exultât  ;  ne  bonuni  patienîia^quietis  tempore 
(  pereal,  quod  in  pertiirbationibus  custoditur   Si 
«  adjuvante  nos  Domino  virtutom  patieniiai  servare 
t  contendimus,  et  in  pacc  EcclesicÇ  vivimus,  et  tamen 

1  marlyrii  palniam  tenemus.  Duo  quippe  sunl  marly- 
«  rii  gênera,  unum  in  mente,  aliud  in  mente  simul  et 
«  aclione.  Itaque  esse  martyres  possumus,  etiamsi 
t  nullo  perculientium  ferro  trucidemnr.  Mori  quippe 
«  à  persequente,  martyrium  in  aporlo  opère  est;  ferre 
«  conlumelias,  odienlem  diligere,  martyrium  est  in 
i  occulta  cogiiatione.  » 

Tribus  denique  modisvirtutem  palientiredocelexer- 

ceri.  c  Alia  namque  sunt  quaî  à  Deo,  alia  qurc  ab  an- 

«  tiquo  adversario,  alia  qu.-c  à  proximo  suslincmus.  A 
«  proximo  namque  persecutiones,  damna,  et  contu- 
«  melias  ;  ab  antiquo  verô  adversario  tentamenla;  à 
«  Deo  aulem  flagella  toleraraus.  Sed  in  his  omnibus 
«  tribus  modis  vigilant!  oculo  semetipsam  débet  mens 
f  circumspicere,  ne  contra  mala  proximi  pertrabalur 

«  ad  relribuUonem  niali  ;  ne  contra  tentamenla  ad- 
c  versarii  seducalur  ad  ddeclalionem  vel  consensum 

«  delicti;  ne  contra  flagella  Opificis,  ad  excessum  pro- 
«  ruât  murmuralionis.  Pcrfeclècnim  adversarius  vin- 

1  cilur,  quando  mens  nostra  et  inler  tentaraei:la  ejus 
T  à  deleolatione  atqne  consensu  non  irahiiur  :  et  inler 
t  contumelias  proximi  custoditur  ab  odio  :  et  inter 

«  flagella  Dei  compescitur  à  murmuralione.  > 

CAPIJT  X. 

£^c  5(ccbid. 

ARTICUHS   PRIMUS. 

Qui  sit,  et  quàm  grave  peccalam? 

I      I.Acedia  faslidium  est  itilerni  boni,  ut  définit  Hugo 
àS.  Victore,  intraclatu  deSopîcm  Viliis,  inter  S.  Au- 

'  gustini  opéra  edito  ;  sive,  est  Tristitia  de  bono  spirituali, 
in  quantum  est  bonum  dii'innm  ,  ut  définit   S.  Thomas 

■2-2,  qua^sîione  5,"»,  articnlo  \.  Dicitur  tristitia  de  bono 
I  divino  ,  non  in  se  et  absohilè  specfalo,  scd  qualenîis 
i  in  nobis  est,  vel  esse  potesl.  Sic  enim  differlab  odio 

'  et  invidlâ.  Odio  enim  Dei  aversamur  bonum  divinum 
quatenùs  in  Deo  est  ;  invidià  de  eodemdolemus,  qua- 
Icnùs  est  in  proximo  ;  acedi.^ ,  quatenùs  in  nobis  est 

I  vel  esse  potest.  Tristitia  aulcm  de  bono  divino  quo- 

'  cumque  non  est  propriè   percalnm  acedi;ie,  sed  qux 
refugit  vel  rcgrè  fort  bonum  divinnm  imperattmi,  et  ad 

II  saUilem  .Tternam  consequendam  necessarium,  ut  do- 
oet  S.  Tbomas ,  articnlo  3  ejusdcm  qn:rstionis  ,  ad 

tcrlium:  c  Acedia,  iisquit,  non  cstreccssus  mentalis  à 

<  quocumque  spiriiuali  bono ,  sed  à  bono  divino  ,  cui 

t  oporlelmcntein  inbaTorccxucoc^sitaJe.  U!^i'»si  qnis 
«  conlristclur  de  lior,  quôd  aliq-iis  cogil  cum  iniplrre 

«  oprra  virtutis,  qure  facere  non  tenotur,  non  est  pfc- 
«  cniiim  acedi;r;  sed  qtiando  conlri>latiir  in  his  qnre 
T  ci  imminent  facicnda  pn>pier  Deum.  » 
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II.  Acediam  pcccalum  esse,  Scriplura  sacra  docet, 
Ecclcsiaslici  G,  illain  prohibens,  ubi  de  sapicnlià  ail  : 

Snbjici'  liumentm  luum,  et  porta  iltam,  et  tic  ucedicris  in 
vincttlis  ejus.  In  oiniii  aitimo  luo  accède  ad  illam.  Idem 
probal  S.  Thomas  ex  acedi;c  iiotione  à  S.  Joannc 
DamasceiiO  Iradilà,  libroSdeFidcOrlhodoxà,  cap.  14. 

«  Acedia,  iiiiiuit,  est  (pix'diim  Iristilia  aggravans,  qua^. 
«  scilicet  ita  dopriiiiit  aiiLimmi  bomiiiis,  ni  iiibil  ci 
c  agcrc  liboat.  IhijiiMiiodi  aiileiii  Irislilia  somper  esl 
i  mala ,  qiiundoquc  scciiiidùm  se  ipsam,  quandoque 
t  secundùm  ciïecluii).  Trislilia  enim  secundùm  se 

«  mala  est,  quai  est  de  eo  qiiod  osl  appareils  malum, 
•  et  vciè  boimm  ;  siciil  è  contrario  mala  deleclalio 

t  esl,  quai  est  de  co  quùd  esl  appareils  bonum,  et 
«  verè  malum.  Cùm  ergo  spiriliialc  bonum  sil  verè 

«  bonum ,  trislilia  qiicc  esl  de  spiriluali  bono  est  sc- 
t  cundîim  se  mala.  Quia  ergo  acedia,  secundùm  qiiod 
«  bic  suniiliir  nominal  trisliliam  spirilualis  boni,  est 

«  diipliciler  mala,  el  secundùm  se,  et  secundùm  elFc- 
«  ctum,  cl  ideô  acedia  est  peccalum.  i 

in.  Acedia  letliale  ex  génère  suo  peccalum  est. 
Acedia  enim  est  iristitia  scculi,  cùm  non  sit  trislilia 

secundùm  Deum  :  Sed  Iristilia  secuU  mortem  operatur, 
2  Cor.  7;  lelhale  igilur  peccalum  est.  Id  confirmai  S. 
Thomas  hâc  ratione  :  «  Peccalum  morlale  dicilur , 

I  quôd  spiritualem  vitam  lollit,  qure  est  per  charita- 
I  tem,  secundùm  quam  Deus  in  nobis  inhabital.  Unde 
t  illud  peccalum  ex  suo  génère  esl  mortale,  quôd  de 

c  se  secundùm  propriam  ralionem  contrarialur  chari- 
«  laii.  Hujusmodi  aulem  est  acedia,  Nam  proprius 

€  effectus  charilalis  esl  gaudiuin  de  Deo.  Acedia  au- 
I  tem  esl  trislilia  de  bono  spiriluali  in  quantum  est 
*  bonum  divinum.  Unde  secundùm  suum  genus  acedia 

<  est  peccalum  morlale.  » 
Adversalur  primo  et  maximo  divinae  dileclionis 

mandate.  Deum  enim  ex  loto  corde,  ex  tolâ  anima, 

ex  lotà  virtule  non  diligit,  qui  in  omnibus  ad  asse- 
quendam  saliitem  ncccssariis  vel  frigescit  penitùs,  vel 
tepescit.  Quem  quidcm  teporem  ila  Deus  exhorret,  ul 

acediosos  se  vomiUirum,  id  est,  se  deserlurum,  el  gra- 
ti.T  sure  auxiliis  privatnrum  comminclur.  Apocal  5  : 

Scio  opéra  tua,  quia  ticqne  friyidus  es,  neque  calidus. 
Vlitiam  frigidn$  esses  ant  calidus  !  Scd  quia  tepidus  es, 
el  nec  frifjidus  nec  calidus ,  incipium  te  evomere  ex  ore 
meo.  Hinc  scrvum  pigrum  talenlo,  quod  delbdcrat, 
privnri.et  in  tcnebras  exlcriores  niitli  Domimis  jubel: 
ToHile,  inquil,  Mallli.  2.5,  ab  co  talenlum,  et  date  ei 

(1-  i  habct  decem  talenta.  Omni  enim  habentî  dabitur  ,  et 
ebttndabit  ;  ei  aulem  qui  non  liabel,  et  quod  videtur  lia- 

tere  nuferetur  ab  eo.  Et  inulilem  scrvum  ejicile  in  tene- 
brar,  exlcriores.  In  hujus  rei  figuram  Clirislus  ficnl- 
neam,  in  qiià  fruclnm  non  invenerat,  arcfccil  ma!cdi- 
cto,  rpîeniàque  slcriliiale  damnavit,  qnamvis  ficoriim 
teinpus  non  csset;  ùt  significarel  homineni  quovis 
trmporc  frurtus  pirtalisel  boiiorum  nporum  ferre  de- 
b<*re,  quos  si  ex  ;'.ecdi.i  el  faslidio  spii-ilualis  boni  non 
ferai,  divinà  nialedidioiie  foriclur. 

Prx'ceplo  dediiigendo  Deo  connexum  esl  illud,  quo 
in  Deo  deleclari  jubemur.  Psalm.  56  :  Delcclfre  in  Do- 
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,  luino,  hv\a\l  David,  el  dabil  libi  pcliliones  cordis  lui;  et 
!  Psalm.  65  :  Lœlubilur  jiislus  in  Domino,  el  sperabit  in 

eo,  el  (jloriabuninr  onincs  rccii  corde  ;  Psalino  55  :  6'm- 
slale  el  videlc  quoniam  snuiiti  est  Domimis  ;  ad  Pliilip- 
pensos  i  :  daudeic  in  Dondno  semper  ;  itcrnm  dico, 

(jaudcle.  Hinc  S.  Tliomas,  (puesl.  11  de  Pcccalis,  ar- 
ticule 5  ad  sexlum,  ail  :  c  Quùd  homo  delcclelur,  non 

«  cadil  sub  pr;ecepl<»,  scd  ipiôd  delcclelur  de  Doo,lioc 

«  cadil  sub  praceplo  ,  sicnl  li  quùd  liomo  Deum  dili- 

<  gai,  quia  dolectalio  ainorcm  consequilur.  » 
Et  in  respoiisionc  ad  scplimiini  :  «  Deleclalio   qu;c 

«  provenil  ex  cbarilate,  cui  contrarialur  acedia,  esl  de 

<  necessitale  spirilualis  vila',  sicul  et  ipsa  charitas  : 
c  et  ideô  acedia  est  peccalum  mortale.  » 

Deleclalioiiis  hujus  necessilatcm  confu-mal  S.  Au 
guslinus,  sermonc  21,  aliàs  t)  ex  cdilis  à  P.Sirmondo. 

<  Jocundare,  inquil,  in  iis  qure  jussil  Dominus  ul  jo- 
«  cunderis  in  Domino.  Jocundare  in  fide,  jocundare 

<  in  spe,  jocundare  in  cliaritale,  jocundare  in  miseri- 
i  cordià,  jocundare  in  liospitalitate,  jocundare  in  ca- 

I  f  slitaic.  Ila'c  omiiia  bona  surit,  tbesauri  iiilcrioris 
\  I  boniinis  ;  gcmm;ie  non  arcrc  tucc,  sed  conscienlicc 
I  c  Une.  Mis  ania  divos  esse,  niias  divilias  nec  naufra- 

I  (  gio  possis  amitterc  ;  unde  si  nudus  exioris,  plenns 
f  eris...  Deleclarc  in  Domino,  non  in  seculo.  In  Do- 

I  i  mino  enim  jocundabaltir  ille,  qui  cùm  perdidissot 
<  totam  jocundilalem  scculi,  remansil  ei  Domimis  in 

:  «  quo  jocundaretur  ;  remansit  in  ira  siniplex,  perfecta 

I  »  el  immutabilisjocunditnsrordis  ejus.  Qu:x;  liab"bal, 
I  t  possidebat,  non  possidcbalur,  à  Domino  aulem  pos- 
i  <  sidebatur  ;  i!la  calcabal,  ex  illo  pendebat.  Ecce 

'  <  enim  quid  sil  in  Domino' jocundari.  Dominus  dédit, 
]  i  Dominus  al)slulil;  iiumquid  se  abslnlil?  Quod  dcdif, 

j  t  abs'ulit;  qnidcdit  seoblulil...Quaredi?p!i'"''at  servo 
i  i  id  nuod  placnil  Domino?  Anruni,  inquil,  pcrdidi, 

;  i  familiam  pordidi ,  pocora  perdidi ,  quicqiiid  lial)ni 

i  i  pcrdidi;  à  quo  habco,  non  pcrdidi. 'Perdidi  quod 
j  «  dcdcrat  ;  cum  non  pordidi  cujiis  ipse  sum.  Delccta- 
j  «  lio  mca  ipsc  ,  divili^  mex  ipse.  Sed  quarc?  quia 
j  t  non  perversns,  non  capilc  deorsnm ,  non  neglexit 
!  «  cum  qui  supra  se  est,  el  dilexil  ea  qu^e  infrà  «e. 

'  t  Ipsa  est  enim  perversitas  malè  ulendi  crcalurà.  » 
Boni  certè  divini  laslidiiim  orilur  o\  porvcrso  cn-alii- 
rarum  a.morc ,  in  qiiibus  cor  lerrcni  hominis  ita  dele- 

i  ctatur,  ut  gustare  non  possit  qtiàm  suavis  e^t  Do- 
!  minus. 

I  Amoris  quoque  divini  frurfu»  est  ardens  desidcrium 
jiîslilioe,  qu?c  una  ex  Iwalitudinibus  CYangclicis  est. 
iMatlb.  5.  lienti,  inqnit  Chrisliis,  qui  esuriunl  et  sitiunl 

jinitiliam ,  quoniam  ipsi  soturiibuiiti^r.  An  vcrô  jiisliliam 

csuiiunt  ctsiîiunf,  qui  divinum  lionimi  fastidiunt,  qui- 
bus  o[>era  pielalis  ad  salutem  nccessaria  la^dium  ac 

'  Irisliliam  pariunt;  qui  in  omnibus  vil:e  chrislianoR , 
1  sfalùsque  sni  ofliciis  iinplondis  segncs  sunt,  négligen- 

tes, Icpidi?  Quid  idlur  cx'P'><(are  debenl  bujiismodi 

hominos,  nisi  famis  et  silis  a-lcrn-.e  crucial  us?  i  Non 

t  enim  ad  saturilr.lem  justiti;r,  cùm  liinc  exieril,  qiiis- 

€  quam  pervfniet,  nisi  ad  eam,  cùm  hic  est,  esuricndp 
<  c!  «i'.iondo  cucnrreril  :  inquil  S.  Augusiinus ,  libro 
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<  de  Perfeciione  JustitLie,  cap.  8.  Quamdiù  ergo  pere- 
f  grinantes  in  Domino  per  fidem  ambulamus,  non  per 
c  speciem,  h.TC  est  nostra  in  ipsâ  peregrinalione  jiisii- 
(  tia,  ut  ad  illam  perfeclionem  pleniludinenique  justi- 
(  lise,  ubi  in  spe  décor is  ejus  jam  plena  et  perfecta 

(  cbarilas  erit,  nunc  ip»ius  cursus  rectiludine  et  pcr- 
(  fectione  tcndanius ,  casligando  corpus  nostrum ,  et 

t  servituti  subjiciendo,  et  eleemosynas  in  dandis  be- 
I  neûciis,  et  dimitlendis  quoe  in  nos  sunt  commissa, 

'  <  peccatis,  bilariter  et  ex  corde  faciendo ,  et  orationi- 
,'  «  bus  indcsiiienter  insistendo;  et  boc  faciendo  in  do- 
;  <  ctrinà  sanâ  ,  quà  œdificalur  fides  recta,  spes  firma, 

1  I  charitas  pura.  »  Huic  autein  prsecepto  acediam  ad- 
versari,  manifestum  est. 

Advcrsatur  et  priTcepto  de  sanctiflcalione  sabbati , 

que,  secundùm  quùd  est  prxceptum  morale ,  Prœci- 
ditur  quies  mentis  in  Deo,  eut  etiam  conlrariatur  tristilia 

mentis  de  bono  divino  ;  inquit  S.  Thomas ,  2-2  ,  quœ- 
stione  33,  articulo  2,  in  responsione  ad  primum. 

Articulus  II. 

De  filiabus  acediœ. 

Acedia ,  capitale  vitium  est ,  cui  sex  Mise  à  S.  Gre- 

gorio,  libro  51  Moralium,  cap.  17,  tribuuntur,  scilicet  : 

Malitia  ,  rancor,  pusillamnùtus^  desperatio,  torpor  circa 
prœcepta,  evagatio  mentis  circa  illicita. 

Malitia  est  impugnatio  bonornm  spirilualiiim ,  quorum 
in  detestationem  adducit  acedia.  Hujus  malitiae  ferraento 

corrupli  homines ,  non  solùm  viros  pios ,  sed  et  pie- 
latem  ipsam ,  sive  quœ  ad  eam  pertinent ,  irridere 

gestiunt ,  operumque  et  exercilioruni  pielatis  con- 
temptum  aliis  ingenerare.  Ux.c  malitia  reproborum 
hominum  cbaracler  est,  qui  per  miseram  œternitatem 

dicturi  sunt.intra  se,  pœnitentiam  agentes  inutilem,  et 

prœ  angustià  spiritùs  genientes  :  «  Hi  sunt  quos  ba- 
I  buimus  aliquando  in  derisum ,  et  in  similitudinem 
<  improperii  ;  nos  insensati  vitam  illorum  aesiimabamus 

«  insaniam,  et  fmem  illorum  sine  honore  ;  ecce  quo- 
«  modo  computati  sunt  inter  fdios  Dei,  et  inter  sanclos 
<  sors  illorum  est.  i 

Rancor  non  hic  usurpatur  pro  odio,  sed  est  indigna- 
tio  quœdam  udversus  homines  qui  ad  spiritualia  bona 
suis  adiiorlatiouibus,  monitis,  increpationibus,  et  salubri 
correplione  nos  impellere ,  et  ad  salutem  œtcrnam ,  vel 

perfeclionepi  spiritualis  vitœ  promovere  nituntur. 

Pusillanimitas  est  vitiosa  virium  suanim  diffidentia, 

quà  quis  opéra  difflcilia  et  ardua ,  suam  facultatem  Dei 
gralià  adjutam  ,  non  excedentia  ,  quœ  consilii  subsunt , 

refugit  et  adversatur  ex  animi  parvitate  et  abjectione. 

Desperatio  fuga  est  tiltimi  fmis ,  seu  vitium  quo  de 
ultimi  finis  assecutione  quis  despcrat,  idebqne  omnem  sa- 
tutis  snœ  curam  abjicit,  vel  peccatorum  suorum  gravitate, 
vel  divinœ  prœdcstinationis  arcano,  judiciorumque  Dei 
severitate  perterrilus. 

Torpor  est  remissio  quœdam  et  dejectfb  animi  circa 

prœceptçrum  observantiam;  ila  ut  ab  homine,  vel  peniliis 
omittantur  ,  vel  negligenter ,  perfunctoriè ,  et  oscitanter 
impleantur.  Hoc  vitium  exprimit  David,  Psalmo  118, 
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bis  verbis  :  Dormitavit  anima  mea  prœ  tœdio.  Verè 
enim  c  Ab  omni  contemplalione  virtutum  ,  et  intuitu 
<  spiriialium  sensuum ,  dormitat  anima,  quse  pertur- 
<  bationis  luijus  telo  fuerit  sauciata  ;  >  inquit  Cassia- 
nus,  lib.  10  de  Cœnobiorum  Institutis,  cap.  4. 

Evagatio  mentis  est  inquieli  animi  motus  quo  propter 
tristitiam  et  tœdium  à  spiritualibus  divinisque  bonis  ad 
exteriora  se  transfert,  ut  illicitas  ex  eis  delectationes  per^ 
cipiat.  Ex  bàc  mentis  cvagatione  sequitur  instabilitas 
corporis,  qui  acediosi  uno  in  loco  consistere  nequeunt, 
et  varias  regiones  amant  peragrare.  De  quo  animi 
morbo  monacbos  acediosos  infestante  legi  possunt 
Cassianus,  libro  mox  indicalo,  cap.  2;  S.  Nilus  abbas 
oratione  sextà  de  Acedia,  et  S.  Antiocbus  monachus, 
homilià  26  de  eodem  vitio. 

Articulus  III. 

Reguke  morum  circa  acediam  h  filias  ejus. 

Régula  prima. — Lethalis  acediae  reus  est,  quisquis 
spiritualia  divinaque  bona  plenâ  deliberatione  fastidit 

et  aversatur.  —  Hanc  regulam  tradit  S.  Thomas,  2-2, 
quœstione  35,  articulo  3  :  «  Est,  inquit,  consummatio 
i  peccati  consensu  rationis.  Unde  si  sit  incboatio  pec- 
«  cati  in  solà  sensualilate,  et  non  pertingat  usque  ad 

(  consensum'  rationis,  propter  imperfectionera  actûs, 
«  est  peccatuni  veniale.  Ita  eliam  et  motus  acediœ  la 

«  solà  sensualilate  quandoque  est,  propter  repugnan- 
i  tiam  carnis  ad  spiritum  :  et  tum  est  peccatum  ve- 
i  nialc.  Quandoque  vcrô  pertingit  usque  ad  rationem, 
t  quce  consentit  in  fugam  et  borrorem,  et  detestaiio- 
i  nem  boni  divini ,  carne  contra  spiritum  omninô 
«  praevalente  ;  et  tune  manifestum  est  quôd  acedia 

«  est  peccatum  niorlale.» 
Régula  II. — Trislitia  de  spiritualibono,  quodin  ac- 

libus  virtutum  singularnmoccurrit,  non  est  acedia  pro- 

priè  dicta,  sed  perlinet  ad  vilia  illis  virtutibus  oppo- 
sita.  —  lia  docet  S.  Thomas,  articulo  2  ejusdem  quse- 
stionis.  «  Ad  quamlibet  virlutem,  iiiqiiil,  perlinet  gau- 
i  dere  de  proprio  spirituali  bono,  quod  c.onsistit  in 
<  proprio  aclu;  sed  ad  charitatem  pertinet  specialiter 
t  illud  gaudium  spirituale,  quo  quis  gaudet  de  bono 
{  divino.  Et  siniiliter  illa  tristilia  quà  quis  Iristatur 

1  de  bono  spirituali,  quod  est  in  aclibus  singularum 
c  virtutum,  non  pertinet  ad  aliquod  vitium  spéciale, 
i  sed  ad  omnia  vitia  ;  sed  tristari  de  bono  divino,  de 

<  quo  cbarilas  gaudet,  pertinet  ad  spéciale  vitium, 

(  quod  acedia  vocalur.  t 
Régula  III.  —  Fastidium  spiritualis  boni,  qualenùs 

laboriosum  est  aut  molestum  corpori,  non  est  acedia 

propriè  dicta,  sed  carnaliuin  viliorum  cornes  est,  chri- 
st ianccque  lemperantiœ  et  morlificationi  adversatur. 

—  Ita  rursùs  docet  S.  Thomas  ibidem  :  i  Similiter, 

«  inquit,  non  potest  dici  quôd  sit  spéciale  vitium  ace- 
i  dia,  in  quantum  refugit  spirituale  bonum  prout  est 
(  laboriosum  vel  molestum  corpori,  aut  deleclationis 

c  ejus  inipcditivum,  quia  boc  non  separaret  acediam 

«  à  viliis  carnalibus,quibusaliquis  quietemetdelecta- 
<  tionem  corporis  quaerit.  i 
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Regulx  IV.  —  Negligentia  propriae  salutis,  medio- 
rumque  ad  cani  à  Deo  et  Domino  noslro  Jcsu  Clirislo 

insliUitorum,  vel  divinorum  rnandatorum,  aut  officio- 

rum  cujusque  propriorum  et  ncccssarioruni,  sccundiini 
sialum  ad  queni  à  Deo  vocaliis  est,  leilialc  acediai 
peccalum  csi.  —  IIa;c  eniin  negligentia  Icgi  iiaturali  et 

divinae  in  malerià  gravissiniâ  advcrsatur.  Quam  le- 
gcni  expressif  Apostoliis  ad  Pliilippenses,  cap.  2: 
Cm»!  me(u,  inqiiit,  et  treworeves(r(im,satutem  operamini. 
Et  S.  Pctrus,  Epistolà  2,  cap.  1  :  Salaytle  ut  per  bona 
opéra  certain  vesiram  vocationein  et  electionem  faciatis  ; 
liœc  enim  facienles  non  peccabitis  aliquando.  Sic  enim 
abundanler  minislrabilur  vobis  inlroitus  in  a'ternum  re- 
gnum  Douiiiii  nostri,  et  salvatoris  Jcsit  Chrtsti. 

RfiGii-A  V. — Acedia^rei  suntqui  jiigiter  non  vigilant 
ue  vitionun  sentes  et  mala  graniina  in  corde  suo  pul- 

lulent, et  qui  orta  evellerc  studiis  ferventibus  non 

conantur.  —  Cùni  enim  aninius  noster  ager  sit,  in 
quo  baplismi  salularibus  aquis  purgato  et  rigato  Pater 

cœlestis  clirislianas  virtutes  inseruit,  juxla  illud  Apo- 
stoli  :  Dei  ugricultura  eslis  ,  et  occullis  gratiœ  su3C 
subministrationibus  daturus  sit  incrementum,  si  ad 

illas  excolendas  cooperemur;  gravis  cerlè  delicti  rei 

sumus,  si  negligentia  nostrà  et  socordià  spina;  et  tri- 
buli  orianlur,  id  est,  prava  desideria.  Ilanc  acedioso- 
rum  liominum  socordiam  expressit  Salomon  Prover- 
biorum  24  :  Per  agrum,  inquit,  hominis  pigri  transivi, 
et  per  vineam  viri  stulti;  et  ecce  totum  repleveranturticœ, 
et  opaiierant  super ficiem  epts  spinœ,  et  maceria  lapidum 
deslructa  erut.  Quod  cinn  vidissem,  posui  in  corde  meo, 

et  exemplo  didici  disciplinam.  Pigri  bominis  agrum  et 
vineam,  id  est,  animam,  urtiea;  et  spina;  replent,  id 

est.  prurientia  terrena  desideria  et  pnncliones  pullu- 

lant viliorum.  l'nde  scriptum  est  Proverbiorum  21  : 
Desideria  occidunl  pigrum  ;  noluerunt  enim  quidquam 
manus  ejus  operari.  Totâ  die  concupiscit  et  desidcrai. 

Maceria  lapidum  est  disciplina  Patrum,  quv-c  in  ejus 
corde  dissolula  est  et  dissipala,  ut  explical  S.  Grego- 
rius,  libro  20  Moralium,  cap.  20.  Quo  fit  ut  bona  opéra 
parvipcndat,  despeciisque  supernis  promissionibus  (er- 
rena  desideret  ;  et  Si  quando  in  ejus  mente  aliquid  de 
appetitu  œternitatis  oritur,  subortà  cititiis  transitorià  de- 
tectatione  dissipalur. 

Hinc  S.  Bernardus,  scrmone  58  in  Canlica,  Iractans 
hune  versum  capilis  secundi  :  Tempus  putalionis 
advenit,  vineaî  spiritualis  putationi  semper  incumben- 
dum  esse  docot  :  «  Quis  enim,  inquit,  ita  ad  ungnem 

f  omnia  à  se  suporflua  resecavil,  ut  nil  se  babere  pu- 
«  tet  putalione  dignum?  Crédite  milii,  et  puiata  re- 
I  pullulant,  reaccenduntur  exstincla,  et  sopita  denuô 
«  excitantur.  Parùm  est  ergo  semel  putasse,  sa^pè 
«  putandum  est.  Imô,  sifieri  possit,  semper,  quia  scm- 
i  per  quod  piitari  oporteal,  si  non  dissimulas  inve- 

«  nis.    Quantùmlibot   in   boc    corpore   maiiens  pro- 
<  fcceris,  erras,  si  viiia  putas  esse  morlua,  et  non 
1  magis  suppressa.  Velis,  nolis,  intra  fines  tuos  lia-  I 
<  bitat  JcbusJîus;  subjiigari  potest,  scd  non  exler- 
<  minari.  >  I 

:  Régula  VI.  —Acedùc  rei  sunt,  quicumquc  in  cbri-  ! 
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stianù  et  sui  status  perfectione  proficerc  pro  virili 
non  conantur.  —  Studiis  enim  omnibus  eniti  Christia- 
nus  tenelur,  ut  talenlum  à  cœlesti  Patrefamiliàs  sibi 

crediium  aiigcat.  ac  venienli  cum  firnore  reprœsen- 
tet.  Crcscere  icnclur  in  justitià  et  cbaritate,  secun- 
dùm  illud  Aposloli  ad  Epliesios  4  :  Veritatem  autem 
facientes  in  charitate,  crescanius  in  illo  per  omnia,  qui 
est  caput  Christus.  Et  illud  principis  Aposlolorum, 

Epist.  2,  cap.  3  :  Crescite  veru  in  gratià,  et  in  cognitione 
Domini  nostri  et  Salvatoris  Jesu  Çliristi.  Quod  et  Salo- 

mon Proverb.  4  significavit  bis  verbis  :  Justorum  se- 

mita,  quasi  lux  splendcns,  procedit  et  crescit  usque  ad 
perfectam  rficm.  Et  Apocalypsis  21  dicitur  :  Qui  justus 
est ,  justificctur  adliuc  ,  et  sanctus  sancliftcetur  adliuc. 
EodcmcoUineatilludCbrisli Domini  oraculum,  Luc. 9  : 

Mémo  mittens  manum  suani  ad  arutrum,  et  respiciens 

rétro,  aplus  est  regno  Dei.  Et  rursùs  Luc.  18  :  Me- 
mentote  uxoris  Lot.  Id  iterùm  confirmât  Apostolus  ad 

Pliilippenses  3  :  Ego  me,  inquit,  non  arbitror  compre- 
/tendisse.  Untim  autem ,  qnœ  quidem  rétro  sunt  oblivi- 

scetis,  ad  eu  verb  quœ  sunt  priora  cxtendens  me  ipsutn, 
ad  destinalum  persequor,  ad  bravium  supernœ  vocotio- 
7iis  Dei  in  Christo  Jesu.  Quem  locum  S.  Auguslinus 
tracians,  sermonc  1G9,  aliàs  15  de  Verbis  Apostoli, 
ait  :  I  Ut  revelet  nobis  Deus  et  quod  aliter  sapimus, 
i  in  quo  pervenimus,  non  in  eo  remaneamus,  sed  in 
<  eo  ambulemus.  Videtis  quia  vialores  sumus.  Dicitis  : 
c  Quid  est  ambularc?  Breviter  dico  :  Proficere;  ne 

«  forte  non  intelligalis,  et  pigriùs  ambuletis....  Proba 

«  te  ipsum  tu  ipse.  Semper  tibi  displiceat  quod  es,  si 
«  vis  pervenirc  ad  id  quod  nondiim  es.  Nam  ubi  tibi 
c  placuisti,  ibi  remansisti.  Si  autem  dixeris  :  Sufticit, 
«  et  perisli.  Semper  adde,  semper  ambula,  semper 
<  profice  :  noli  in  via  remanere,  noli  rctrô  redire,  noli 
<  deviare.  > 

liane  regulam  confirmât  S.  Bernardus ,  epist.  254 
ad  Garinum  abbatem  Alpensem  :  <  Nunquàm,  inquit, 

c  justus  arbitratur  se  comprebendisse,  nunquàm  di- 
<  cit  :  Satis  est;  sed  semper  esurit  sititque  jusiiliam, 
<  ita  ut  si  semper  viveret,  semper  quantum  in  se  est 
«  justior  esse  conlendcret,  semper.de  bono  in  nielius 
«  proficere  totis  viribus  conaretur.  Non  enim  ad  a.n- 
i  nuin  vel  ad  tempus  instar  mercenarii,  sed  in  ;rler- 
«  num  divino  se  mancipat  famulaliii....  Itaque  inde- 
(  fessum  proficiendi  studium,  et  jugis  conalus  ad  per- 
<  fectionem,  perfectio  reputalur.  Quod  si  studere 

«  perfectioni,  esse  perfectum  est;  proieclô  nolle  pro- 
i  ficere,  deficere  est.  Ubi  ergo  sunt  qui  dicere  soient: 
€  Sufikit  nobis,  nolumus  esse  meliorcs  quàm  patres 
<  nostri?  Non  vis  proficere?  Non.  Vis  ergo  deficere? 

«  Nequaquàm.  Quid  ergo?  Sic,  inqtiis,  vivere  volo,  et 
(  manerc  in  quo  perveiii  ;  nec  pojor  fieri  patior,  nec 

«  melior  cu[>io.  Hoc  ergo  vis,  quod  esse  non  polest. 
i  Quid  enimstat  in  boc  seculo?  Et  certè  de  lioinine 

i  specialiter  dictum  est:  Fugit  velut  umbra,  et  nun- 
<  quàm  ineodem  statu  pcrmanet.lpsc  deniquc bominis 
f  scculique  auctor,  quamdiu  iii  terris  visusest,  et  cum 

(  lioniinibus  conversalus  est,  nunquàm  slctit.  Et  qui- 
i  dem  teste  Scripturà  ;  Perlramiit  bcnefaciendo  et  ta* 
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<  mndo  omnes.  Pertransiit  autcm  sicut  non  iulVu- 

f  cluosè,  iu  non  remisse ,  non  pigrè ,  non  lenlo 
I  "ressu  ;  sed  (iiicmaJinodîun  item  de  ipso  scriptuni 

I  est  :  EdultavH  ul  (j'ujas  ad  curremiam  viam.  Porrô 
I  currenlem  non  apprehendit,  qui  et  ipse  parilcr  non 

(  cunil.  VA  quid  prodesl  Ciiiistuin  sequi,  si  Jion  con- 
I  lingai  consequi?  Ideô  Paulus  aiebat  :  Sic  cunite  ut 
«  cainpreiicndaiis.  Ibi  lu,  Cluisliane,  lige  lui  cursus 

«  prolclUMpie  metam  ,  ubi  Chrisius  posait  suani. 

«  Factus  est,  in(iuit,  obediens  usque  ad  mortein.  Quan- 
«  lumlibet  ergo  cucurreris,  si  usque  ad  morleni  non 
I  perveneris,  bravium  non  approbendis.  Jiravium 

«  Cln-istus  est.  Qiiôd  si  iilo  currcnte  tu  gradum  sislis, 

«  non  C.biisto  appropias,  sed  te  magis  eloiigas,  limen- 
I  duinquc  libi  est  quod  ait  David  :  Ecce  qui  elongant 

f  se  à  te,  Domine,  pcribunt.  Itaque  si  prolicere  cur- 
I  1  eie  est,  ubi  prolicere,  ibi  et  currcre  desiuis.  Ubi 
t  \ero  non  currcre,  ibi  et  deficere  incipis.  liinc  plané 

«  coHij^iiur,  quia  nolie  prolicere,  non  nisi  deOcere  est. 

<  \idit  Jacob  scalam ,  et  in  scalà  angelos ,  ubi  nul- 
t  lus  residuus,  nulhis  subsislens  apparuit,  sed  vel 

I  ascciidere,  vel  dcsccndere  videbanlur  univcrsi  ;  qua- 
I  tenus  palani  darelur  iiilcUigi ,  inter  proleclum  et 
I  defcctum  in  boc  slalu  niortalis  vilccniiiil  médium  in- 
t  veniri  ;  sed  quomodô  ipsum  corpus  nostrum  continué 
«  aut  crcscere  constat,  aul  dccrescere,  sic  neccsse 

I  est  et  spiriium  aut  prolicere  semiter,  aut  deliccre.  » 
Régula  \1I.  —  Letlialis  acedicC  rei  sunt,  quicumque 

conversionem  suam  et  pœnitentiam  diflerunt  ac  pro- 
crastii.ant.  —  Hoc  eiiim  negolium,  quod  unura  neces- 
sariuni  est,  aceeleraiidnm  Spiiitus  sanctus  docct,  Ec- 

cli.  5  :  A"o«  tardes,  inquil,  converti  ad  Doniinum,  et  ne 
di/J'eras  de  die  in  diem.  Subito  enim  veniet  ira  illius,  et 
in  tenijwre  vindictœ  disperdet  te.  Qui  conversionem 

suam  diiîcrunt,  Spiritui  sanclo  interiùs  vocanti  resi- 
btnnt,  Cbiisto  per  graliio  suie  pias  motiones  ad  osliuia 
cordis  pulsauli  nonaperiunt.  Quamobrem  leternuseus 

nianet  inieritus,  quemadmodùm  Deus,  Proverb.  1  com- 
niinalur  :  Quia  vocavi,  et  renuisiis  :  extendi  manuni 

meam,  et  non  fuit  qui  aspiceret.  Di'spexistis  omne  con- 
silium  mcuni,  et  irxrepationcs  mcas  nerjlcxistis.  Ego  quo- 
que  in  interilu  vc&tro  ridebo,  et  subsauuabo,  ciim  vobis 

id  quod  tin;:tatis  adienerit,  cum  irruerit  repentina  cala- 
r.iilas,  et  inleiitus  quasi  tenipestas  iiujrucrit  :  qtiando  ve- 

nait super  vos  tribnialio  et  angus'.ia.  Qui  convcrsio- 
i:em  diflerunt,  Dei  palieiitià  et  bonilale  abutuntur,  et 

ira;  ejus  tbesauros  in  dicmjudicii  sibi  congrcgant,  ul 

docet  Apostolus  ad  Romanos2  :  An  divilias  bonilatisejns 

cl  putientiœ,  et  longanimilatis  conlemitis  ?  Ignoras  quo- 

hium  beniginlas  Dei  ad  pa'uitenliam  te  adducil?Se- 
cundian  aulem  duritiam  tuam  et  impœnitens  cor,  (lic- 
criuriias  tibi  iram  in  die  irœ  et  revelationis  justi  jndicii 

Dei,  qui  reddet  unicuique  secunduni  opéra  cjus.  Qux- 
r-ndus  Deus,  dùm  inveniri  potest,  ne  si  differamus, 

f  uni  frustra  in  horà  raortis  qua^ramus.  Qnœritc  Domi- 
vum,  diini  inveniri  potesl  ;  invocate  eum  duni  prope  est. 

Quocirca  Cbristus,  Joan.  8,  Judaeis  et  in  corum  pcr- 
sonà  omnibus  conversionem  suan\  diiïorentibus,  ait  : 

/'.';  5  vado,  elffum'ilis  me,  el  in  prcrato  vcstro  moriemiui. 

DE  PECCATIS. 
il  50 

iiinc  S.  Rernardus,  Sormooe  734  in  Caniica,  ait 

■es  esse  causas  qua;  intérim  occurrunt,  et  qua;- 
entes  fruslrari  soient,  i  cùm  aut  vid,  licct  non  in 
tcmporc  quoirunt,  aut  non  sicut  oporlet,  aut  non 
ubi  oporlet.  Si  enim  omue  tempus  aj>lum  est  ad 
quairendum,  cur  dicit,  Isai.  45  :  Quœrite  Doniinum 
diini  inveniri  potest?  Eril  absque  dubio  cùm  inveniri 

non  polerit  ;  et  ideô  addil  :  Ul  invocelur,  diim  propè 
est;  quia  fulurum  est  jam  non  propè  futuruni.  A  que 
ciiim  tune  non  requiretur  ?  Milii,  inquit,  curvabitur 
omne  genu,  etc.  Nec  lamen  invenielur  ab  impiis, 
quos  ultores  Angeliarcebunt  profectô  et  tollent,  ne 
videant  gloriam  Dei.  Frustra  inclamabunt  et  fatuaî 
virgincs,  minime  prorsùs  jam  ad  eas  exil,  clausà 
januà.  Sibi  proinde  dictum  pulenl  illa;  :  Quœreli$ 
me,  et  non  invcnielis.  Cielerùm  nunc  lenqius  acce- 

ptabile,  nunc  dies  salutis  sunt,  tempus  plané  et  quuî- 
rendi  el  iiivocandi,  quaiido  plerumque  et  antequàm 
invocelur,  adesse  senlilur.  Audi  denique  quid  pol- 
liceatur  :  Antequàm  me  invoceiis,  inquit  Isai.  5,  di- 
cam  :  Ecce  adsum.  Quùd  si  per  bona  opéra  quaerilur 
Deus,  ergo  dùm  tempus  babemus  operemur  bonum 

ad  omnes,  pneserlim  quia  Dominas  aperté  prae- 
nunliat  venire  noclem  quando  nemo  potest  operari. 
Tune  aliud  ad  qucerendum  Deum,  ad  operandum 

quod  bonum  est,  reperturus  es  tibi  tempus  in  secu- 
lis  venluris,  prailer  boc  quod  consiiliiit  libi  Deus, 
in  quo  recordetur  lui?  Et  ideô  dies  salutis,  quia  in 

bis  ipse  Deus  rex  nosier  operatus  est  sahilem  in  mé- 
dia terrœ.  I  ergo,  cl  in  medio  gchennœ  cxspectato 

salutem,  qurc  jam  lacta  est  in  medio  terrac.  Quam 
tibi  sonuiias  proventuram  inter  ardores  sompilerr.os 
facuUatcm  veniam  promerendi,  cùm  jam  Iransiit 

tempus  miserendi?  r\on  rclinquitur  tibi  boslia  pro 

peccalis,  mortuo  in  peccatis.  Kon  crucifigitm-  iierùm 
Filins  Dei,  mortuus  est  semel,  jam  non  moritur  : 

non  descendit  ad  inleros  sanguis  qui  ellusus  est  su- 
per lerram.  Biberunl  omnes  pcecatores  terne;  non 

est  quùd  sibi  ex  eo  vindicenl  da^nones  ad  restin- 

guendum  focos  suos  ;  sed  neque  bomines  socii  diC- 
moiiiorum    Ergo   nunc  Icmpus  accepUibile,  et 

aptum  ad  qun:rcndum,  in  quo  plane  qui  quxrit  in- 
venit;  si  lamen  ubi  cl  uli  oporlel,  quxril.  El  luec 

una  causa  qu;ic  impedire  potest  ne  iuveniatur  spou- 

sus  à  quaireniibus  se,  cùm  non  ([ua-runt  in  lempore 

Oj)porlnnu.  Al  non  ea  impedit  sponsam,  neinpc  in- 

vocanlcm  cl  qu;crcntem  in  lein[;ore  opportune.  Sed 

ne  isla  quidem  cum  lepidé  aut  ncgligciUer  seu  pci'- 
lunctoric  qua^rit  :  na:n  corde  ardenti,  et  onniinô 

iufaligabailcr  quioril,  plané  ul  decet.  »  Quamobrem 

Ciiri:.lus  nos  paratos  cssejubctad  rationeni  ipsi  rcd- 

I'  dendam>  quia  incerlus  est  dies,  iuccrta  el  bora  nior- 

|i  tis  nostra\  Maltbaù  24  :  Sicut  aulem  in  diebus  Soc,  ita 

f!  ei'u  et  iidvenlns  Filii  hominis...  VigiLte  ergo,  q:m  ne- 

scitis  quà  liorù  Domiiius  vesler  venturns  sil.  lUiul  autcnl 

siitotc,  quoniam  si  scircl  pahrfanvliasquà  Lorù  fur  i.n- 

turus  essel,  vigilaret  utique,  et  non  sincrct  yerfodi  do- 

nium  suam   Ideb  et  vos  eslole  parati,  quia  quà   n.sctlit 

horà  Filius  liominis  vcnlurur.  ecl.  Kl  |>aulô  poU  :  \  »- 
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niet  dominus  servi  illiits,  in  die  quà  von  speral,  et  liorâ 

quà  ignorât.  Hinc  Eccle.  9  scripluni  est  :  Nescit  liomo 
futcm  iuum;  sed  sicut  pisccs  cnpiuntur  liamo  et  sicut 

avi's  liiqueo  tomprchcnduntnr,  sic  caviuHiur  hommes  in 

tempore  malo,  cùm  eis  cx'emplb  supenenerit. 
IlEOi'i.*,  YIll.  —  Aceilhc  roi  siiiil  qui  ex  lorpore  el 

socordià  ad  sacrosanctum  Eiioharislu^  sacranicntiim 

raro  aiiiiiodiim  acccdiiiit,  maxime  vcrù  qui  scmcl  lan- 

lÙMi  in  amio,  snio  paiiarum  ccclesiaslicarum  ol  infa- 
mi;v.  liiiiorc  co^lpuI^i.  —  lli  namque  dcleclari  nolunl 
in  Domino,  non  sapiunt  ca  qua;  Dci  sunt,  nolunt  gns- 
lare  qiiàm  suavis  sit  Dominus,  qui  ut  dulcedincni 
suun  in  fdios  demonslraiet,  pane  suavissimo  de  cœlo 

pra'Slilo,  corpore  scilicet  suo,  csuiientcs  roplol  bonis  ; 
divinmn  illud  Maima  faslidiunt,  liabens  onincn)  dul- 

cedincm,  et  onmom  saporis  suavilatem.  Vinum  terre- 
narum  volupialum  ubcribus  sponsx,  et  mensac  ad  par- 
vuloà  nulriendos  lactesceiili  anleponunt,  à  piarum 
aniniarum  bcnsu  prorsùs  alicni,  Cant.  3  dicenliiim  : 

Melioni  sunt  uhcra  tua  vino  ;  id  est,  interprète  S.  Der- 
iiardo,  scnnoiie  9,  in  Cantica  :  «  Garnis  voluptatcra, 

t  quà  paulo  antc  lanquàm  vijio  cbrix'  icncbamur,  \'ta~ 
i  cunt  h«  qiias  tua  nobis  ubcra  stillant  delici:e  spiri- 

t  lualcs.  tt  pulelirè  vino  comparant  c;irnalem  afle- 
I  clum  :  ut  enim  uva  semcl  cxpressa  non  liabet  jana 

<  quod  denuô  lundat,  sed  perpétua  ariditale  damna- 
•  lur;  sic  caro  in  pressura  mcrlis  ab  omni  prorsùs  suâ 

«  dclottalione  siccatur,  nec  ullra  rcvircscit  ad  libi- 

(  dincs.  l'nde  liai  iO  :  Omnis  caro  fœnuin,  el  omnis 
(  g'oria  cjus  tan.jUàm  flou  fœiii.  Exsiccatum  est  fœnum, 
*  etcecidil  flos.  Vide  autem  ne  non  carni  tantùm,  sed  \ 
i  et  mundi)  lortè  competai  ista  proportio;   siquideni 

I  et  ipse  transit,  et  concupiscenlia  ojus.  Ft  cùm  om- 
i  nia  quaîinniundo  siuit  fiiicm  babeanl,  finis  oornm 
<  non  eril  finis.  Verùm  ubcra  non  sic  :  ha'.c  enim  cùm 
I  cxliausta  fuerint,  rursùm  de  fonte  materni  pcctoris 

I  sumunt  quod  propinent  sugcnlibus.  Mcrilô  proinde 
f  mcliora  carnis  scculivc  amorc  asseruntur  ubera 

«  sponsu;,  qu;e  nnllo  unquàm  lactentiam  numéro  are- 
«  (iunl,  sed  semper  abimdant  de  visceribus  cbaritatis 

I  ut  itcrùm  fluaiit.  Flumina  siquidem  fluunt  de  ven- 

I  trc  ejus,  filque  in  eà  fons  aquœ  salieuds  in  vitain  œter- 
t  nani.  > 

Recula  IX.  Acediae  rei  sunt,  qui  ad  orationem  offi- 
cium  divinum,  etspiritualiaexercitia,  ad  quoc  tenentur 

exol'ficio,  scgncs  sunt  et  lepidi.  —  Divinum  enim  pr.c- 
ceptum  violarenon  mcluunl,  ([no  semper  orare,  et  nun- 
quàm  (/t'//cfrc  jubemur;  quod  in  ipsà  (ido,  spc,  ctcbari- 
latc  continuato  desiderio  iniplelur,  ul  docct  S.  Au- 
gustinus.  Ili  verô  nulle,  aul  cerlè  admodùm  langiicnti  i 

Dei  desiderio  afficiuntur.  Non  atiendunt  ad  verba  ' 
Ciiristi,  continuam  \igilaiitiam  et  orationem  pra^ci-  , 
picnlis,  ne  repenlina  et  iniprovisa  judicii  dios  nobis 
Supervcniat.  Luc.  21  :  Yigilate  ituqm  omni  tempore, 

oranlcs  ut  digni  habeamini  fvgere  ista  omnia  quœ  fu- 
lura  sunt,  el  slare  ante  Filium  liominis.  Magis  rei  sunt 

hoc  in  génère  clorici  et  religiosi  viri,  atquc  sanclimo- 
iiiales,  cinn  tristilià  qujdam  et  languorc  divinas  lau- 

des persolvcnlcs,  et  ad  officia  divina  qua;  ab  ascclica;  | 
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vilai  magistris  opus  Dci  meriiù  vocnnlur,  ncgiigenler 

se  confercntes,  quse  ciim  fervore,  alacrilate  et  gaudio 
frequenlanda  sunt  et  persolvonda,  siquidem  hilarem 
datorcm  diligit  Dens;  et  Dei  malediclionem  propicrea 
in  se  arcessunt.  3!atedicli(s  enim  qui  frit  opus  Doumi 
frandiilcnler  (Isai.  48).  Dis  proinde  inculcanda  sunt 
S.  Bernardi  verba,  scrmone  47  in  Cantica  :  «  Moneo, 
<  diiectissimi,  pure  semper  acstrenuè  diviiiis  intéresse 
t  laudibus.  Slrenuè  quidom,  ut  sicut,  reverenler,  ita 
t  etalacriter  Domino  adsistalis,  non  pigri ,  non  som- 

f  noienti,  non  oscitantes,  non  parcentes  vocibus,  non 
«  propcidenles  verba  dimidia,  non  intégra  Iransilienles, 
I  non  fractis  et  remissis  vocibus  muliebre  quiddam 
«  balba  de  narc  sonanles,  sed  virili  (ut  digiium  est)  et 
f  sonitu  et  afTeclu  voces  sancti  Spirilùs  depromen- 
t  tes.  » 

Recula  X.  —  Accdiai  rei  sunt  quicumque  tcmpus 
ad  salutis  suse  negotium  peragendum  à  Deo  sibi  oon- 

cessum  in  otio,  ludis,  inanibus  colloquiis,  ambuiatio- 
nibiis  et  visilalionibus  minime  necessariis ,  ac  seonli 

volu[  tatibus  conterunt.  —  Cùm  enim  vita^  nostne  tem- 

pus  Deo  debcamus,  idquc  ad  peccata  expianda,  ad  re- 
giinni  cœlorum  promcrendum  Deus  nobis  concesserit, 

qui  duo  solùm  momenla  concessitangelis,  illo  non  de- 

bemus  abuli,  nec  illud  prodigere.  Hinc,  Ecdi.  A,  di- 
cilur  :  Fili,  conserva  tempus  et  déclina  à  malo.  Et  ad 

Ephesios  5  :  Videle,  fratres,  </«omof/ô  cautè  ambuletii  : 

non  quasi  insipientcs,  sed  ut  sapientcs,  redimcnics  teny- 

pus,  quoniam  dics  mali  sunt.  Id  nisi  pra'Stemus,  tempus 
adversùs  nos  in  die  Judicii  Deus  vocabit,  secundùm 

illud  quod  in  personà  Jérusalem  dictum  est,  Tiiren.  \  : 
Vocavit  adcersùm  me  tempus,  ut  contererel  electos  meos. 

Ad  bonum  usum  temporis  incitare  nos  débet  considc- 
ratio  quadruplicis  debiti  quo  obligamur.  Yitam  nam- 

que nostram  dcbemus  Cbrislo  pro  acceptis  ab  eo  be- 
ncficiis.  Secundo,  debemus  illam  peccatis  cxpiandis; 

tertio,  cœlo  comparando.  Quarto,  Deo,  ut  auctori, 

illam  tolam  debemus.  Quod  egregiè  S.  Bernardus  ex- 
plicat,  sermone  22  de  Diversis.  t  Vis  scire,  inquil, 
I  qua;  et  qui  bus  debeas?  Primo  Cbrislo  Jesu  debcs 

t  omnem'vitam  luam,  quia  et  ipse  vitam  suam  posuit 
«  pro  vilà  luà,  et  cruciatus  amaros  suslinuit,  ne  tu 

«  perpétues  sustineres.  Quid  tiin  dinim  vil  diirum  esse 

i  poterit,  cùm  reeordalus  fueris  quia  ille  in  forma  Dei, 
«  in  die  yeternitatis  su;e  in  splondoribus  sanclorum 

«  ante  Luciferum  genitus,  splendor  et  figura  substan- 
t  tiie  Dci,  vcnit  ad  carcercm  tuum,  ad  limum  tuum, 

«  inîixus  (i;t  dicitur)  usque  ad  cubitos  in  limo  pro- 

(  fnndi;  (piid  non  suave  libi,  cùm  tii)i  coUegeris  om- 
<  nés  amariludines  Domini  lui,  et  rcmcmoraberis  pri- 
<  mnm  quidcm  illarum  infantilium  neccssitalum  ; 

«  deinde,  laborum  quos  perlulit  in  pru;dicando,  faliga- 
c  tionum  in  discurrendo,  tcntalionum  in  jejunando , 

<  vigiliarum  in  orando,  lachrymarum  in  compatiendo, 
I  insidiarum  in  coUoquendo  ;  postremô ,  pcriculorum 

«  in  falsis  fratribus,  conviciorum,  sputorum,  colapho- 

irum,  flagellorum,  irrisionum,  subsannalionum,  ex- 
«  probraliomnn,  clavorum,  borumquo  similium,  quac 
«  in  salutom  noslri  gencris  triginla  et  tribus  annis 
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operatus  et  passas  est  in  niedio  terrœ?  0  quàm  in- 
debita  miseralio,  quàm  gratuita  et  sic  probala  di- 

lectio,  quàm  inopinala  dignalio,  quàm  slupenda  dul- 
cedo ,  quàm  invicta  mansueludo,  Regeni  glorise  pro 

despicaiissimo  vernaculo,  imù  vermiculo  crucifigi   
Quid  relribuam  Domino  pro  omnibus  quœ  retribuit 
inilii?  Nonne  si  conferrentur  in  me  omncs  vita;  fdio- 
rum  Adam,  et  omnes  dics  seculi,  et  labores  omnium 

hominum  qui  fuerunt,  qui  sunt,  et  qui  erunt,  nibii 

essct  ad  comparalionem  corporis  iliius ,  quod  spe- 
ctabile  et  stxipendum  est  virtulibus  etiam  supernis  in 
oonceptu  de  Spirilu  Sancto,  in  oilu  de  \irgine,  in 

vil;^einuocenli;i,  in  doctrinie  aflluentiâ ,  in  corusca- 
lionibus  miraculorum  ,  in  revelationibus  sacramen- 
torum?  Vides  quia  sicut  exaltantur  cceli  à  terra,  sic 
exaliata  est  vita  illa  à  vilà  noslrà  ;  qnse  tamen  posita 

est  pro  vilà  noslrà.  Cùm  ergo  ei  donavero  quicquid 
sum ,  quidquid  possum ,  nonne  istud  sic  est  sicut 
Stella  ad  solem,  gutla  ad  fluviuni,  lapis  ad  turrim, 
granum  ad  acervum?  Non  habeo  nisi  minuta  duo, 
imô  minutissima,  corpus  et  animam,  vel  potiùs 

unum  minutum,  volunlatem  meam;  et  non  dabo  il- 
lam  ad  voluntalem  iliius,  qui  tantus  tantillùm  tanlis 

beneficiis  prtcvenit,  qui  toto  se  totum  me  compara- 
vil?  Sed  numquid  huic  soli  debitor  sum,  cui  vix 

parùm  aliquid  retribuere  possum?  Exigunt  à  me  prje- 
leriia  peccata  mea  futuram  vitam  meam,  ut  faciam 
fructus  dignos  pœnitentiaî,  et  recogitem  omnes  annos 
meos  in  amaritudine  animce  mea?.  Et  ad  liœc  quis 
idoneus?      Cùm  ergo  quicquid  vivis,  quidquid 
sapis,  quicquid  habes,  quidquid  potes,  huic  uni  rei 

dedicaveris,  numquid  est  vel  inter  aliqua  computan- 
diun?  Paulù  ante  vitam  tuam  pro  vità  suà  Christo 

reddideras,  et  nunc  iterùm  eamtotam  pra;cedentium 
exigit  recordatio  peccatorum.  Quid  si  tertium  libi 

debitorem  ostendam,  qui  non  minus  acriter  quàm 

veraciter  veiidicat  eam  sibi?  Puto  quùd  et  lu  possi- 
dere  desideras  civitatem  de  quà  dicitur  :  Gloriosa 
dicta  sunt  de  te,  civitas  Dei.  Gloriam  illam  quam  nec 
oculus  vidit,  nec  auris  audivit,  nec  in  cor  hominis 
ascendit,  regnum  omnium  seculorum   Nonne  ad 

hoc  emendum,  totum  te,  et  quaicumque,  et  unde- 
cumque  contrahere  poteris,  dare  oportebit?  Et  cùm 
universa  compleveris ,  non  tamen  putes  esse  condi- 

guas  passiones  hujus  temporis  ad  futuram  gloriam 
quœ  revelabitur  in  nobis.  An  sic  impudens  es,  vel 
imprudens,  ut  minutum  tuum,  quod  tibi  tam  Christi 

vita,  quàm  peccatipœnitentiacertatimrapiunt,  etiam 
ad  hoc  conquirendum  vel  audeas  numerare?  Quid 
dices,  si  et  quartum  debitorem  in  médium  adduxcro, 

qui  sibi  etiam  jure  primatùs  sui  superiores  très  ce- 
dere  velit?  Ecce  in  januis  est  qui  fecit  coeluni  et  ter- 

rant, et  Creator  tuus  est,  tu  creatura  ;  tu  servus,  ille 

Dominus;  ille  figulus,  tu  figmentuni.  Totum  ergo 
quodes,  illi  debes,  à  quo  totum  habes,  >  etc. 

Reclus  usus  temporis  constat  optimâ  disposilione 
prœsentium,  expiatione  praelerilorum,  prcevisione  fu- 
turorum,  ut  docet  idem  Pater,  sermone  2  in  Festo 
SS.  Apostolorura  Pctri  et  Pauli  :  «  Hcec  ncmpe,  in- 
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quit,  spiritualis  est  exercitii  summa,  hœc  forma  siudii 

spiritualis,  ut  sapienler  disponamus  prœsentia  nostra, 
recogitemus  in  amaritudine  animai  nostrce  pmeierita, 

fulura  «  quoque  sollicité  provideamus.  Sobriè  et  juste  , 

(  et  piè  v'ivamus  in  hoc  seciilo ,  )  ait  Apostolus,  ut  vi- 
delicel  in  praîsenti  sobrietas  observetur;  uljustâ  sa- 
lisfaclione  praiterita ,  qua;  nobis  sine  fructu  salu- 

i  lis  pr;i'terière  lempora,  redimantur  ;  ut  piefatis  cly- 
«  peum  imminentibus  de  futuro  periculis  opponamus. 
«  Sola  enim  est  quce  ad  omnia  valet  pietas,  cultus 
<  scilicel  Dei  humilis  et  dévolus  ;  nec  aliter  nobis  est 

«  providere  novissima,  nisi  ut  universa  qux  nobis  im- 

«  minere  videnlur  pericula,  sedulà  nobiscum  cogiialio- 
«  ne  versantes  ,  discamus  de  noslrà  omninô  industrià, 
f  magis  aulem  de  nostris  diffidere  meritis,  et  soli  di- 

«  vinœ  nos  proteclioni  committere  pio  quodam  men- 

«  lis  afl'ectu,  et  effectupiai  intentionis  in  ipsum,  cujus 
«  datum  optimum  et  donum  perfectum  est ,  consum- 
«  niatio  felix ,  et  mors  pretiosa.  Habes  in  Evan- 
«  gelio  tria  hsec  ipsa  tibi  sermone  Domini  com- 
«  mendata  :  Beati,  inquit ,  pauperes,  beati  mites ,  beatt 
fi  qui  lugent.  Beati  qui  futura  sapiunt ,  praî  desiderio 
«  cœlestium  interne  quodam  sapore  menlis  praesentia 

«  respuentes.  Beati  qui  novissima  provident,  in  man- 
<  suetudine  suscipienles  insitum  verbum,  quod  eorura 

i  salvare  animas  potest,  et  pielate  cordis  ad  futuram 

i  tendunt  hœreditatem.  Beat!  qui  pristinum  inielli- 
I  gentes  errorem,  crebris  lacrymis  lavant  lectum 
«  suum.  Vides  quid  oplat  vir  sanctus ,  quid  obtinere 

s  cupit  eis  pro  quibus  orat?  Utinam,  inquit,  sape- 
«  rent,  et  intelligerent,  et  novissima  providerent  !  Ac  si 

<î  manifestiùs  dicat  :  Utinam  esset  in  eis  spirilns  sa- 
«  pieniiai  et  intelligentiaî,  atqueconsilii!  Utinam  hœc 
4  in  nobis  inveniantur,  fratres,  ut  suaviter  omnia  no- 

fi  stra  per  sapientiam  disponamus  ,  ut  intellectu  prœ- 
«  terij,a  peccata  damnemus,  ut  provideamus  futura 

i  consilio  !  Utinam  sapiamus  ad  pmesentis  vitaî  mo- 
i  derationem  !  Utinam  intelligamus  ad  prœleritai  cor- 
«  reclionem!  Utinam  devotà  in  Deum  lide  providea- 
€  mus,  ut  felicem  habeamus  ipso  miserante  consum- 
«  mationem.  > 

Acediam  homiimra  lempus  inaniter  terentium  dé- 
plorai Ganfridus  abbas  Clarœvallensis ,  Declamatione 

in  Evangelium,  Ecce  nos  reliquimus  omnia,  seu  lib.  de 
Colloquio  Simonis  ad  Jesum,  ex  S.  Bernardi  dictis 
contexto,  §  4i.  c  Nihil ,  inquit,  pretiosius  tempore, 
<  sed  heu  nihil  hodiè  viliùs  œstimatur!  Transeunt 

€  dies  salulis,  et  nemo  recogilal;  nemo  sibi  non  redi- 
<  lura  momenta  periisse  causatur.  i 

Regila  XI.  —  Malitia  ex  acedià  profecta,  qualenùs 

pietatis,  et  ad  eam  pertinentium,  atque  hominum  qui 

ipsam  prolitenlur,  impugnatio  est,  lelhale  peccalum 
est.  —  Charilali  enim  è  regione  opponilur,  diabolo 
militât,  Christi  regnum  evertcre  conatur,  quod  intra 
nos  est.  Maliliœ  hujus  fermcnto  infecti  homines,  sin 

minus  voce,  cerlc  operibus  dicunt  Deo  :  Recède  à  nO' 

bis,  scieiitiam  viaruni  tuarum  nolumus.  Quis  est  Omni- 

potens,  ut  serviamus  ei,  et  quid  nobis  prodest,  si  oravc' 
nmu4  Ulum  ?  ioh  21.  Hujus  flagilii  rei  sunt  qui  pa 
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siores  suos ,  concionalorcs,  aui  viros  pios,  à  quibits 

aiimoneiUur  ulà  lascivis  aul  malcdicis  canlilenis,  spc- 

claculis,  alearum  ludis,  aliisvc  corriiplelisabsliiicaiil, 

dicteriis  el  scoiuniatibus  appctunt,  et  canlilenis  ad  lu- 

dibriuni  coniposilis  illis  insullant.  Parùm  est  quiacan- 

Umt,  hmiper  et  in  ipsiim  incipintit  ettnlare.  à  qtto  prolii-  i 

heulur  cantare,  inquil  S.  Aiiguslinus,  Enarralione  in  j 
Psal.  68,  ad  illa  vcrba  :  Advershs  vie  insuttabant  qui  , 

psallcbant  in  porta,  et  in  me  psallcbanl  qui  bibebant  { 

n/iHHj.qnod  non  solîim  Cbrislo  Domino  contigisse  ,  j 
sed  illi  qiiolidic  in  nicnibris  cjus  conlingcrc  ob-  , 
scrvat.  j 
i  lUioti.v  XII.—  Kancor  es  acedià  profcclus,  qno  sci- 

lic.el  liomincs  superioribns  ipsos  corripicnlibiis  îndl- 
pnantnr,  ipsosq'ic  propicrca  odio  pcrsequiMilnr,  quùd 

ill(ts  ad  nicliora  conipellant,  letlialc  poccalum  est. — 
^ililu^  lufc  régula  Scripluiic  sacrai  verbis,  Proverb. 

2U  :  Yiro  qui  corripientem  dura  cervice  contemnit,  re- 
pcnlinus  ei  superveuiet  iuterilus  ;  et  eum  sanitas  non  se- 
quetur  ;  el  Luc.  10,  ubi  Chrislus  ail  :  Qui  vos  audit,  me 
audit;  et  qui  vos  spernit,  me  speruit;qui  aulem  me  spernit, 
spernit  eum  qui  misitme.  Ilujus  peccali  rei  sunt  laici, 

qui  parochis  suis;  clcrici,  q«ii  episcopis  suis,  aul  eo- 
riun  vicariis  generalibus,  arcliidiaconis,  officialibus  ; 

nionaclii,  qui  superioribus  suis  el  visilaloribus,  ipso- 
riiin  vitia  corrigere  volenlibus,  el  canonum,  slalulo- 
inni  synodalium,  rcgMlarum,  constilulionum,  eccle- 
siaslicae  aul  monaslicae  disciplina;  obscrvanliam  in- 

slain-anlibus  succcnsenl,  illosque  hoc  nomine  exosos 
habent. 

Regil.v  XIII. — Pnsillanimilaslelhale  peccatumest, 
tùm  aliquis  niagnis  et  arduis  operibus  ad  salulem  ne- 
ccosariissc  subducil,  aul  officia  et  munia  sibi  superio- 
ris  pr.Tcepto  imposila  perlinacilcr  respuit  ex  animi 

parvitaie. — Pusillanimilatcni  pcccalum  esse  probalS. 
Thomas,  secundà  sccundic,  quccst.  153,  art.  l,ex  illâ 
Aposloli  scnlenlià  ad  Colossenses  5  :  Patres,  nolite  ad 
iiidignalionem  provocare  fdios  vestros,  ut  non  pusillo 
animo  fiant.  Porrô  nisi  pusillanimilas  peccalum  esset, 

haiic  vclut  grave  niahim  cavendam  Apostolus  non  do- 
ccrel.  Ralionem  addit  S.  Doclor  :<  Omne,  inquit,  quod 

«  est  contrarium  naturali  inclinalioni  est  peccalum, 
«  quia  conlrarialur  Icgi  natura;.  Inesl  aulem  unicuique 
i  rei  naturalis  inclinalio  ad  excquendam  aclionem  com- 

<  mensuratam  sua;  potentisc.  Sicul  aulem  pcr  prœsum- 
•  plioncm  aliquis  exccdit  proporlioncm  sua;  polenlia;, 

«  dùni  nililur  ad  majora  quàm  possil  :  ita  eliam  pu- 
«  sillanimus  déficit  à  proporlionc  suiic  potenlia;,  dùm 

«  récusai  in  id  lendere,  quod  est  suœ  polenlis!  com- 
i  mensuratnm.  Et  ideô  sicul  prycsuniplio  est  pccca- 
t  tuni,  ita  el  pusillanimilas.  El  indc  est  quod  servus, 
«  qui  acceplam  pccuiiiani  Domini  sui  fodil  in  terrani, 

f  iiecoperatus  est  cxeà  propler  quemdam  pusillani- 
I  milatis  limorem,  punilur  à  Donùno ,  ut  habetur 

I  Mallh.  25  et  Luc.  19.  i  Quin  autcm  sil  peccalimi 
niorlale,  qnando  quis  ex  degencris  animi  parvitatc  ar- 

dua  cl  dil'licilia  opéra  pcr  se  ad  salulem  neccssaria, 
vcl  pneccplo  supcriorum  sibi  injuncla  rchigilaggredi, 
Blinimè  dubium  est.  Quamobrcm  qui  fideni  palam  pro-  i 
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litcri  renuerel,  ne  à  pcrseculore  perimerelnr,  autpro- 
scribcrelur,  bonis([uc  privarelur,  lelhalis  peccali  rcus 
esset.  Qui  ex  limore  poccandi  posl  baptisnumi,  aut 

post  confessioneni  el  sacram  communionem  nolletba- 

plismum  suscipere,  pcccala  confilcri,  sacram  Eucha- 
ristiam  sumcre,  lelhalilcr  peccarct.  Qui  adsacramenla 
noilet  accedere,  ne  proximas  occasiones  cl  vincula 

peccali,  quibus  irrciitus  est  et  alligaïus,  deserere  et 
abrumpcre  cogcrelur,  Icthaliter  peccaret.  Ha;c  cnini 
ad  salutis  necessilalem  pertinent.  Sic  eliam  lelhalis 

peccali  rei  sunt,  qui  ad  excrcendas  virlutnm  cliristia- 
narum  necossarias  acliones  in  publi(  uin  progrcdi  li- 

ment, ne  forte  graviori  tentatione  impugnentur,  vel  ab 
impiis  hominibus  derideantur,  aut  injuriis  afficiantur, 
ul  explical  Bcda  in.  Proverb.  2G,  ad  illa  vcrba  :  Dicit 

piqcr  :  Léo  est  in  via,  et  leœiin  in  itineribus  :  iicut  ostiuin 
vertitur  in  cardinc  suo,  ita  piqer  in  lectulo  suc. 

Quùd  vero  lelhalis  eliam  peccali  reus  sil  qui  vcl 

pastoralem  curam,  aliudvc  ccclesiasticum  munus  rc- 
gendi,  pncdicaiidi,  docendi,  cui  pares  snnl  cjus  vires, 

supcrioiis  niandato  sibi  injunctum  peiiiiiaciter  ré- 

cusai, colligilur  ex  S.  Gregorio,  Pastoralis  Cura^  p.  1, 
cap.  5:  «  Sunt  nonnulli,  inquit,  qui  magnismuneribus 

c  ditati,  dùm  solius  contemplalionis  sludiis  inarde- 
i  scunt,  parère  ulililali  proximorum  in  pra;dicalionc 

<  réfugiant,  secretum  quietis  diligunl,  secessiun  con- 
<  templalionis  poscunl;  de  quo  si  dislriclè  judiccnlur, 
<  ex  lanlis  procul  dubio  rei  sunt,  quantis  venienics  ad 
«  publicum  prodesse  poluerunt.  >  HincS.  Thomas loco 

supra  cilato,  in  rcsponsione  ad  secundum,  ail:  «  Po- 
«  lest  contingere  quod  aliquis,  ex  virtule  (piani  habct, 
f  sil  dignus  ad  aliqua  magna  facienda,  qure  sinil  digna 

€  magno  honore;  el  tamen  pcr  hoc  quùd  ipse  non  at- 
I  tentai  suâ  virtule  uti,  peccal,  quandoquc  quidem  vc- 

i  nialiler,  quandoquc  aulem  morlaliter.  » 
Nec  a  peccalo  lethali  excusatur,  qui  ha;c  perlinaci- 
lcr récusai,  quia  se  indignum  exislin  al  hnjiismodi 

niuneribus  vel  honoribus.  IUtc  enim  falsa  humililas 
est.  Unde  S.  Thomas  ibidem  in  responsione  ad  lerlium 

docel,  «  quùd  eliam  pusillanimilas  ali(]uo  modo  ex  su- 

(  perbià  polesl  oriri,  dùm  sciliccl  ali(iuis  niniis  pro- 
f  prio  sensu  innililur,  quo  rcpulat  se  insufllcicnlcMiad 

i  ca  rcspcclu  quorum  sufficicnliam  hal)ct.  Unde  dici- 
i  tur  Proverb.  2G  :  Sapienlior  sibi  piger  videtur  septem 
«  viris  loquenlibus  sciitculias.  Nihil  enim  proliibel  quùd 

i  se  quanlùm  ad  aKKpia  dcjicial,  et  quantum  ad  alla  se 
«  in  sublime  exloUal.  Unde  S.  Gregorius  in  Paslorali 

<  de  Mo\se:  Superbus  forlassè  esset,  si  ducatum  plebis 

€  innumerœ  sine  trepidalione  suseiperet  ;  et  rursiim  su- 

f  perbus  existera,  si  auctoris  imperio  obedire  recusaret.  » 

Hinc  Moyscs  el  Jercmias  munus  ad  quod  divinitùseli- 

gcbanlur,  el  quo  digui  eranl  ex  divina  gralià,  recusa- 

bant,  considérantes  propri;c  infirmilatis  insufficien- 

liam  :  ISon  tamen  pertinaciter,  ne  in  superbiam  labe- 

rentur,  inquil  S.  Thomas  ibidem,  in  responsione  ad 

quarlam  objoclioncm. 

Lcthale  pusillaniinilatis  peccalum  commisil  Esai'i, 
cùm  primogcnili  jura  parvipendens,  illa  cessit  Jacob 
(ratri  suc.  Quà  de  re  S.  Ambrosius,  lib.  1  de  Gain  el 
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Abel,  cap.  >,  ait:  «Nonne  tibi  videtur  Esaù  lanquàni 

(  in  af^oiie  viclus,  et  propriiu  mentis  iufirmilale  iiupa- 
«  rem  se  exislini.ins,  ccssisse  viclori  coionain,  quem 
<  vidcbal  nuilis  passionum  iliecebris  inflecti,  qnaruin 

c  ipse  pulvcicnj  susllncrc  non  poleral?  il  cjnid  in'ilii, 
«  ini|uit,  primatus?  Apud  ignavos  eiiim  nulia  suiit  in- 
(  signia  virttilis,  apud  sapienies  prima  liabeiUiir;  stti- 
I  dia  enim  virlulis  quivdam  inslrtimeiila  smit.  Ila(|ue 
i  sicul  belialor  siiieaimis  esse  non  potest,  ila  nec  sine 
«  exercilaiioiie  virliis.  Liide  et  Doniinus  in  Eva^gelio 

«  ait,  Mattli.  1 1  :  A  dit'bus  Joannis  Bapiistœ  recjnumcœ- 

«  lorum  cugitar,  et  cogentcs  dirip'nuU  illud.  Et  alibi, 
«  Mallli.  G  :  Quœiile  r>'(j)iuin  Dei,  et  oinnia  pyœstb  sunt 

H64 

Quamolnem  fidelis  anima  dicit  Domino,  Psal.  90  • 

Susceptor  meus  es  tu,  et  refug'mm  meum,  Deus  meu$- 
sperabo  in  eum.  «  Possunt  omnia  dicere  :  Creator  meus 
■t  os  t\i.  Possunt  et  animaba  dicere  :  Pastor  meus  es 
«  lu.  Possunt  omnes  homincs  dicere  :  Hedempior 
«  meus  es  tu.  At  verù,  Susceptor  meus  es  tu,  is  tan- 
«  tùm  dicere  potcst  qui  habitat  in  adjutorio  Altissimi. 
«  Undeet  addidit:  El  Deus  meus.  Curnon  Deusnoster? 

«  Quia  in  crealione,  redem].tio;ie,  cx-terisque  commu- 
«  nibus  benelîciis  est  Deus  omnium  ;  sed  in  le.italioni- 
«  bus  suis  tan(iuàm  proprium  eum  iiabent  siuguli  ele- 
«  ctorum.  Sic  enim  paratus  est  suscipere  cadcntem, 
1  et  oriperefugientem,  ulvideripossit  reHclis  omnibus 

Vibis.  Non  dormicnlibus  ncque  olianlibus,  sed  vigi-  h  «  abis  ei  sob  operam  dare.  Propîerea  expedit  omni 
i  builibuseï  laborantibus  poibcetur  pncmia;  et  labori 

t  merces  parata  est,  qui  bcet  non  sit  suavis  ad  gra- 
«  tiam,  lamen  fructuosus  ad  prœmium  est.  » 

Degtiieris  scilicet  ac  pusilb  animi  est,  bona  sibi  à 

Deo  concessa  parvifacere,  ut  docel  S.  Tliomas,  2-2  , 
qua;st.  00,  art.  1,  ad  lerlium.  «  Ad  bumiblatem  per- 
t  tinet,  inquit,  ut  homo  defeclus  proprios  conside- 
«  rans,  seipsum  non  extollat.  Sed  hoc  non  pertinet  ad 

<  bumiblatem,  sed  potiùs  ad  ingratitudinem ,  quôd 
€  bona,  que  quis  à  Deo  possidct,  conlemnat.  Et  ex 

«  tab  contemptu  sequitur  acedia.  De  bis  enim  trisla- 

<  mur,  quae  quasi  mala  vel  viba  repuLamus.  Sic  ergo 
i  necessc  est  ut  abquis  aborum  bona  extoUat,  quôd 
«  tamen  bona  sibi  divinitùs  provisa  non  conteranat, 
I  quia  sic  ei  trislia  reddercntur.  i 

Régula  XIV.  —  Desperatio  Icthale  peccatum  est. — 
Ad  Epbesios  enim  quarto  gravissimi  peccatireos  esse 

significat  Apostolus,  qui  despcranles  semetipsos  tradi- 
derunt  impudiciliœ,  in  operalionem  immundiiiœ  omnis. 

Et  ad  Ilomanos  8,  ait  :  Spe  salvi  facti  sumus.  Undecol- 
ligitur  nos  desperatione  perire.  Deinde  spci  necessi- 
tatcm  ad  sabitem  œlernam  Scriplura  sacra  passim  do- 
cet,  Psal.  129  :  A  custodià  matutinà  usque  ad  noctein 
speret  Israël  in  Domino,  quia  apud  Domiuum  misericor- 

dia,  et  copiosa  apud  eum  redemptio.  Psal.  9  :  Sperent 
in  te  quinoverunt  nomen  tuum,  quoniam  non  dereliquisti 
quœrentes  te,  Domine.  Psal.  56  ;  Spera  in  Domino,  et 

(ac  bonilatem.  Psal.  52  :  Ecce  oculi  Domini  super  tne- 
luentes  eum;  et  in  eis  qui  sperant  super  misericordià 

ejns.  Psal.  51  :  Spcrantemin  Domino  misericordià  cir- 
cumdabit.  Proverb.  \Q  :  Qui  sperat  in  Domino,  beatus 
est  ;  et  cap.  29  :  Qui  sperat  in  Domino,  sublevabitur.  1 

ad  Tbessalonicenses  5,  inter  arma  Cbrisiiani  pmecipua 
spes  numeratur  :  Induti  loricam  ftdei  et  charilatis,  et 

(juleam  spsm  salutis.  Et  ad  Hebrœos  G  :  Ut  per  duas  res 

immobiles,  quibus  impossibile  est  tnenliri  Deum,  forlissi- 
mum  solatium  liabeamus,  qui  confugimus  ad  tenendam 
propjsitam  spem,  quam  sicut  anchoram  habemus  animœ 

tulam  ac  (irmam,  et  incedentem  usque  ad  interiora  vela- 

minis  :  ubi  prœcur^or  pro  nobis  introivit  Jésus,  secun- 
diim  ordincm  Melchisedech  ponlife.x  factus  in  œtcrnum. 
Cùm  itaque  spes  divinse  misericordioe,  et  bealiludinis 

ceternre,  necessaria  sit  ad  salutem,  et  à  Deo  prsecepta 

hit,  despecatio  sit  01  posita  Ictbalc  pcccaluin  est,  lio- 

ininemque  in  damnalioncm  Siternara  prcccipitcra  agit. 

«  anim;«  Deum  semper  atlendere  tanquàm  proprium 

«  non  modùadjulorem,sedetiaminspectorem.Quando 
«  enim  negligens  polerit  lieri,  qui  intuenleni  se  Deum 

<  uunquàm  desinit  intueri  ?    Hic  igitur  non  ira- 
!  i  meritù  dicere  potest  :  Deus  meus,  sperabo  in  eum... 

j  «  Non  desperabo,  nec  frustra  sperabo,  quia  maledi- 
I  i  ctus  qui  peccat  ni  spe ,  et  nihilominùs  qui  peccat  in 
1  desperatione.  j  Yerba  sunt  S.  Bernardi,  sermone  se- 

cundo in  Psalmum  Qui  habitat. 

i      Régula  XV.  —  Torpor  circa  prnecepta  letbale  pec- 
I  catura  est,  quatenùs  debberatam  illorum  iransgressio- 
;  nem  importât;  ad  letbale  peccatuia  disponit,  quatenùs 

facit  ut  perfuactoriè  duntaxat  bupleantur.  —  Fcrvo- 
remnamquein  suis  obsequiis  Deus  pr«cipit.  Rom.  12  : 

SoUiciludine  non  pigri ;  Spiritu  ferventes.  Domino  ser- 
vientes.  Hinc  S.  Paulinus,  Epist.  56  ad  Macarium,ait  : 

«  Vicina  niorti  labes  est  torpor  aniraorum  ;  et  tune  di- 
c  cetinimicus  :  Praivalui  adversùs  eum,  si  et  mentis 

I  oculos  somnus  oppressent.  »  Et  S.  Isidorus,  lib.  2 

de  Smnmo  Bono,  cap.  10  :  <  Multos,   inquit,    re- 

<  missa  conversio  in  pristinos  crrorcs  reducit,  ac  vi- 
d  vendi  tepore  resolvit.  Ilorum  ergo  exempla  quisque 

<  conversus  évita,  ne  dùm  timorem  Dei  à  tepore  inci- 
i  pis,  rursùs  mundanis  erroribus  immergaris.  >  Et  S. 

Bernardus,  sermone  5  in  Ascensione  Domini,  torpcn- 
tium  et  tepidorum  bominum  vitam  inferno  appropin- 
qiiare  asscrit.  «  Invenire  est,  inquit,  bomines  pusilla- 
<  nimes  et  remissos,  déficientes  sub  oncre  ,  virgà  (/ 

i  calcaribus  indigentes,  quorum  remissa  bctitia,  pu- 
«  sillanimis  tristitia  est,  quorum  brevis  et  rara  com- 
(I  punctio  ,  animalis  cogitatio ,  tepida  conversatio  ; 

i  quorum  obedienlia  sine  devotione,  sermo  sine  cir- 
€  cumspcctione ,  oratio  sine  cordis  intcntionc,  lectio 

<  sine  aedificalione;  quos  denique  (  ut  videmus  )  vix 

I  gelienn;!;  metus  inbibet ,  vix  pudor  cobil>et,  vix  fr;c- 
«  nat  ratio,  vix  disciplina  coerceî.  Nonne  tibi  borum 

i  vila  inferno  penilùs  appropiiKjuare  videtur,  duin  in- 
«  tellectu  affectui,  et  affectu  intellectui  répugnante , 
«  necesse  babent  miltere  manuiu  ad  opéra  fortium  , 

«  qui  cibo  fortium  minime  susienlantur,  socii  plané 
«  tribulationis  ,  sed  non  consolationis?  Exui^amiis, 

«  obsecro,  quicumque  hujusmodi  sumus,  resarciamus 

■I  animas,  spiritum  recoUigamus,  abjicienles  perni- 
■i  ciosam  lepiditatcm  :  etsi  i;on  quia  j  oriculosa  es!,  ot 

«  Deo  sokl  eliain  vomituiu  provocarc,  cortè  tjnia  me- 
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€  Icstissinia ,  plena  miserioe  et  doloris,  inferno  plané 

f  proxiina,  etunibra  niorlisjiirec'cnsetiir.  > 
Regilv  XVI. —  \d  torporcm  pcriinet  immodera- 

tio  soiuni,  q'i?o  lothalc  pcccaluni  csl,  si  causa  sit  cur 

pr  ccpluiu  omiltatur;  aliàs  vcisialc  diintaxal.— Im- 

iriodcratio  soinni  unus  est  ex  liominis  acediosi  clia- 

racteribus.  Hinc  Pi-overb.  G  dicitiir  :  Vade  ad  fonnicam, 

ô  piger,  et  considéra  vias  rjus,  et  dixce  sapieiuiam  :  qiiœ 

ciim  non  liabeal  diicetn,  nec  pra'ceptorcw,  ucc  jninci- 
pem,  parai  in  œstale  cibum  sibi,  et  congrcgat  in  messe 

fjttod  comedat.  Vsqueqm  piger  dormies?  Qnando  con- 
siirges  è  somno  tua?  Pauluhim  dormies,  paulnliim  dor- 
mitubis,  paululiun  conseres  manus  ut  dormias  ;  et  vcniel 
tibi  quasi  viator  egestas,  et  pauperies  quasi  vir  armalus. 

Si  ver'o  impiger  fueris,  venict  ut  fous  messis  tua,  et  egc- 
slas  longé  fugiel  à  le;  et  cap.  4  ;  Sicut  ostium  vertilur 

in  cardinesuo,  itu  piger  in  lectulo  suo.  Tune  autcni  Ic- 
tliale  peccatum  est,  cùm  somnus  directe  vel  indireclè 

voliius  executiouem  pr.j;cepli  imncdit,  ut  si  quis  do- 
minicâ  vel  feslà  die  sorant>  indulgere  nialit,  quàm 

niissani  audire,  vel  noclom  inlegram  in  ludis  aut  cbo- 

ra'is  consuiiipscritj  et  manè  in  leclo  se  collocans,  à 
somno  anie  nicridieni  non  excitelur.  Idemqiie  judi- 

ciunj  esio  de  aliis  prœceptis  vel  Dei  vel  Ecclcsi;e,  quo- 
rum cxccutioncin  somni  immoderalio  impcdiret.  Ve- 

nialc  aulem  peccatum  est,  quoties  indulgelur  somno 
pneler  Icgcs  ncccssitatis.  Nam  et  soninum  moderari 

dibettemperanlia.  Giavius  autem  pcccaluni  est  immo- 
deralio somni  in  virîs  ccclesiasticis  et  religiosis,  quos 

impedit  ne  sacris  officiis  adsint,  et  orationi  vel  studio 

vacenl;  in  mngistralibus  cl  iis  qui  rempublicam  ge- 
runt,  cùm  ipsos  fréquenter  impediat  ne  ad  causas  gra- 

vis momenli  refcrendas  vel  judicandas  sint  parati, 
quia  instrumenta  omnia  ad  causam  pertinentia  légère 
et  conferre  neglexcrunt,  nimiùmquc  crediderunt  ex- 
cerplis  nolariorum  seu  sccreiariorum  suorum.  Nec  la- 
nien  soli  clerici  et  nionacbi  ac  sanclimoniales  sumnio 

mane  surgere  dcbcnt  ad  Deum  laudandum,  scd  chri- 
sliani  homines  univcrsi,  ut  vcrbis  Sapicnlis  colligilur 
ila  Deum  alloquenlis,  Sap.  IG  :  Lt  notum  omnibus 

esset,  quoniam  oportet  prœvenire  solem  ad  benedicliouem 
tuam,  et  ad  ortum  (ucis  te  adorare.  Et  Job.  8  :  Si  dilu- 
culo  consurrexeris  ad  Deum,  et  Omnipotentem  fueris 

deprecatus  ;  si  mundus  et  reclus  incesseris,  statim  evigi- 
labit  ad  te,  et  pacatum  reddel  habitue ulum  justitiœ  tuœ. 

Reglla  XVII.  —  Evagatio  mentis  circa  illicita,  le- 
lliale  jîcccatum  est,  cùm  mens  cl  affectus  in  ca  quœ 

Iclhalia  peccala  sunl,  aut  proxima;  Icthalispeccali  oc- 
casioncs,  tendit,  vel  in  iisdeleclatur;  aliàs  peccatum 

est  vcniale.  —  IIujiis  peccali  rci  sunt  inquicli  illi  et 
curiosi  homines,  quibus  niliil  negolii  esl,  niliil  pensi, 
nisi  utandiant  vel  référant  aliquid  novi,  nisi  ut  in  rcs 

et  acliones  aliénas  inquirant,  ut  nuUis  ncgoliis  occu- 

pai, aliis  iii'gotia  facessanl,  lurbcnlque  familias,  aut 
j-enipnblicam,  vel  Ecclesiam  inquieli  aiiinii  dosnllorià 
leviu»le.  Quos  S.  Pauliis  'i  ad  Thcssaloniconses,  cap.  5, 
accrrimè  reprelicndit  liis  verbis  :  Si  quis  non  vull  ope- 
rari,  nec  manduccl.  Audiiimus  c:nni  inter  vos  qttosdam 
nmbulare  inquiclr,  niliil  opérantes,  sed  cvriosr  aqentesi. 

:  ACEDIA.  ilOÔ 

lis  aulem  qui  ejusmodi  sunt,  denunliamus,  et  ooseera- 
mus  in  Domino  Jesu  Cltristo,  ut  cum  silentio  opérantes, 

suum  panem  manducent.  Ilujus  peccati  rci  sunt  cle- 
rici el  moiiaclii  oliosi,  inquieli,  gyrovagi,  qui  liùc  il- 

lùc  discurrere  amant,  cl  diœccses,  provincias,  cccle- 
sias,  monasteria  niulare,  superioribus  inobodientcs, 

a'qualibus  incommodi,  inferioribus  intolerabiles,  si-» 
bimclipsis  graves.  Quibus  nec  oralio  sapit,  nec  leclio; 

quiitus  non  studiun),  scd  iners  oliuni  placet;  non  opus 
ministerii,  aut  convenicnlis  laboris  exercilatio,  scd 

jjugis  ccssatio.  Quod  hominum  genus  S.  Augustinus 
acrilev  rcjirchendit,  libro  de  Opère  Monachorum,  su- 
gillans  bypocrilas  sub  habilu  monachorum  circumeuntes 
provincias,  uusquàm  missos,  nusquôm  fixos,  unsqtiàni 

stantes,  nusquàm  sedentes,  etc.,  et  (  os  qui  corpore  va- 
lent, et  ab  ccclesiasticis  occupationibns  vacant,  operari 

deberc  docct;  iis  aulem  qui  ex  viià  oxcolsiore  conver- 
luntur,  invenienda  esse  opéra  in  mo.iasterio,  etiamsi  à 

corporali  fnnctionc  liberiora,  sed  vigilanli  adminislra- 
iione  curunda,  ut  nec  ipsi  panem  suum,  quoniam  com- 
munis  jnm  factus  est,  gratis  manducent.  Alios  verô  ([ui 
ex  vilà  hnmiliorc  vercrunt  ad  monaUerium,  cogendos 

esse  ad  laborem,  quia  nullo  modo  dece'  ut  in  illà  vilà 
ubi  fiunt  senalores  laboriosi,  ibi  fiant  opifices  oliosi.  ilu- 

jus denique  peccati  proc.cipuè  reae  sunt  sccularcs  mu- 
lieres,  qure  otiosœ  discunl  circuire  domos  ;  non  ioliim 
autem  otiosœ,  sed  el  verbosœ  et  curiosoe,  loquentes  quai 

non  oportet,  ut  scribit  Apostolus  1  ad  Timotli.  o.  Undc 
mulierem  merelricem  bis  cbaracleribus  Salomon  dc- 
scribit  :  Garrula  et  vaga,  quielis  impatiens,  nec  valens 
in  domo  consistere  pedibus  suis,  nunc  foris,  mine  in 

plateis,  nunc  ju.rta  angulos  insidians. 
Ex  mentis  evagatione  mulliloquium  nascitur,  qnod 

in  gravia  peccala  prixicipitat.  «  Quibusdam  enim  ruinaî 

«  suoe  gradibus  desidiosa  mens,  in  fovecc  lapsus  im- 
«  pellilur,  iuquit  S.  Gregorius,  lib.  7  Moralium,  cap. 
i  17.  Nam  dùm  otiosa  verba  cavcrc  negligimus,  ad 

«  noxia  pervenimus,  ul  priùs  loqui  aliéna  libeat,  et 
<  postmodùm  detractionibus  corum  vitam,  de  quibus 
«  loquilur,  lingua  mordeat;  quandoque  autem  usque 

«  ad  aperlas  contumclias  crumpat.  îlinc  irarum  semi- 
I  nanlur  slimuli,  oriuntur  rixa;,  acccndunlur  faces 

«  odiorum,  pax  tola  exluiguitur  cordium.  Tnde  benc 

<  per  Salomonem  dicilur,  Proverb.  17  :  Qui  dimit'il 
«  aquam,  caput  est  jurgiorum.  Aquani  quippe  dimit- 
«  tero,  est  linguam  in  (luxum  eloquii  relaxare.  Qui 

!  «  crgo  dimitlit  aquani,  capnl  est  jurgiorum,  quia  qui 
<  linguam  non  rcfrcïnal,  concordiam  dissipai.  Quôd 
<  autem  multiloquio  quisque  scrviens  rectitudincm 

i  juslitia^  lenere  non  posslt,  teslalurPropbeta  qui  ait, 

«  Psal.  139  :  Vir  Unguosus  non  dirigclur  super  ter- 
I  ram.  Hinc  Salomoîi  itcrùni  ait,  Proverb.  10  :  In 

(  muililoquio  peccatum  non  décrit,  l'iuc  Isaias  ail,  3'2  : 
«  Cultus  juslitiœ  silentium  ;  videlicel  indicans  quia 
«  nienlis  justitia  desolalur,  quando  ab  immodcratà 

«  loculioue  non  parcitiu-.  UiiîC  Jatobus  dicit  1  :  Si 
«  quis  putat  se  religiosum  esse,  non  refrœnans  linguam 
"  suam.  hujus  vanu  est  religio.  liinc  ncr  senieptisani 

'  nos  Vcrilas  adnionel,  diccns,  Matili.  l"2  :  Onnie  ver- 
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(  bum  oliosnm  quod  locnli  {iterhit  liomiucs,  rcddeiit  de 
<  eo  ralionein  in  die  judicii.  Oliosuni  quippc  verbuni 

«  est,  quocl  aul  ralioiic  jnsUc  nccessitalis,  aut  intea- 
«  tioiie  pi;c  ulililalis  caret.  Si  ergo  ratio  de  itlioso  ser- 
<  moue  cxii,Mtiir,  ponsaudum  valdè  est,  qiuc  pœna  il- 
«  liid  imiltiloquium  sequalur,  in  qtio  ctiain  per  siiper- 
t  bia  verba  pcccatur.  Scionduni  quoque  est,  qiiod  ab 
«  oiiiiii  rccliludinis  statu  dcperemit,  qui  pcr  noxia 
«  verba  dilabunlur.  lluniana  ctenini  jnciis,  aquic 

«  more,  et  circuuulusa  ad  superiora  colligitur,  quia 
<  ilhid  repelil  undc  descendit;  et  relaxala  dépérit, 

I  qmascpcr  intima  inutilitcrspargit.  Quoi  euim  super- 
I  vacuis  verbis  à  silentii  sui  censura  dissipatur,  quasi 

<  tôt  rivis  extra  se  ducitur.  L'nde  et  redire  interiùs  ad 
«  s«i  cognilionem  non  sufficil,  quia  per  muUilo  juium 
€  exteriùs  sparsa,  vini  intinicc  considerationis  aniitlit. 

c  Tolaui  igilur  scse  insidiantis  hostis  vulneribus  de- 
I  tcgit,  quia  nulià  se  niunilione  custodi;ie  circumehidit. 
<  l  ndc  scriplum  est,  Proverb.  2u  :  Sicnl  iirbs  juitois, 
«  et  (ibsquc  viurornvi  ambitu  ;  ita  vir  qui  non  potest  in 
i  loquendo  cohibere  spiriHim  sttuni.  Quia  cnini  niurum 

I  silentii  non  habet,  patet  inimici  jaculis  civitas  nien- 
<  lis;  et  cùm  se  per  verba  extra  semetipsam  ejicit, 
<  apertam  se  adversarioostcndit  :  quam  lanlô  illc  sine 

t  labore  superat,  quantô  et  hccc  eadcm  quce  vin- 
f  citur,  contra  semetipsam  per  multiioquium  pu- 
(  gnat.  > 

Regll.v  X  VIU.  —  Otiuni  iners  ac  desidiosum  proxima 

est  pcccati  lelbalis  occasio.  —  Nitilur  ba:c  morum 
régula  Scripturac  sacrsc  aucloritate,  Ecclesiastici  cap. 
33  :  Mullam  tnalitiam  docitit  oliosilas.  Ilinc  de  Sodo- 

niâ  dicitur  ,  Ezecbielis  16  :  Ecce  liœc  (uil  iniquitas 
Sodonuv,  supeibin  ,  saturitas  panis ,  abnndanlia ,  et 

otiiim  ipsiiis  et  filiartim  ejus.  ̂ 'ec  mirum  :  animœ  enim 
tiaiuraest,  inquit  S.  JoannesChrysostomus,  borailiàôo 
in  Acla  Apostolorum,  ni  semper  moveatur,  et  quiescere 

nequeat.  \àins  itaque,  inutilibus,  et  noxiiscogitalio- 
r.ibus  mens  distrabatur  necesse  est,  nisi  bonis  et  ulili- 
bus  fuerit  occupata.  Oliosa;  menti  dcemon  illudit 
innunieris  phantasmatibus  imaginationi  oblatis.  Hinc 
vitiosic  cupiditates  excitantur,  et  unusquisque  tentatur 
à  concupiscentiâ  snà  abstraclus  et  illcclits.  Otiositas 
mentis  ad  Creatoris  sui  majestatem,  offieiumque  suum 

con sidéra ndimi  non  attenta;,  primos  parentes  in  pec- 
calum  prœcipites  egit,  teste  S.  Bernardo,  tractatu  de 
Gradibus  Ilumilitalis,  cap.  10  :  «  Tu  quoque  ô  Eva, 

t  inquit,  in  paradiso  posila  es,  utcum  viro  tuo  opere- 
«  ris,  et  custodias  illum;  si  injunctum  perfeceris, 
t  quandoque  transitura  ad  melius  :  ubi  nec  opus  sit 

I  le  in  aliquo  opère  occupari ,  nec  de  custodiâ  sollici- 
<  tari    Nisi  mens  minus  se  curiosè  servaret,  tua 

(  curiositas  tempus  vacuum  non  baberet.  Etsi  culpa 

c  non  est,  culp»  tamen  occasio  est,  et  indicium  com- 
I  missœ,  et  causa  est  committendjc.  Te  enim  intenta 

1  ad  aliud,  lalenter  intérim  in  corluum  serpens  illabi- 

4  tur,  blandè  alloquilur;  blandiliis  ralionein,  menda- 
I  ciis  limorem  compescil  ;  nequuquàm  ,  iiiquiens  ,  mo- 

t  rieris.  Augct  curam,  dùm incitai  gulam.  Acuit  curio- 1 
i  sitatcm  ,  dùm  suggcril  cupidilatcm.  Offert  tandem  \ 

î  prohibilum ,  cl  aufert  concessuni.  Porrigit  pomum 
i  ctsurripil  paradisum.  » 

Hinc  auctor  Sermonum  ad  Praires  in  Eremo,  inter 
S.  Auguslini  opéra  edilorum  ,  ejusque  venerando  no- 
mini  aliàs  suppositorum,  sermone  17,  ail  :  Quid  oliosè 
(Kjere  potes,  nisi  opéra  carnis  ?  Niniquàm  qids  civis  cœ- 
lorum  erit,  si  oliositatem  amaverit. 

Hanc  rcgulam  confirmai  S.  Carolus  Borromocus,  in 

Instructione  conl'essariorum,  niniiam  oliositatem  mi- 
merans  inter  oecasiones  proximas  lelbalis  peccati,  in 
quibus  positus  homo  absolutione  sacramentali  donari 
non  débet,  donec  illas  omninô  deseruerit. 

Articclus  IV. 

De  remediis  adversiisacediam. 

Primum  adversùs  acediam  remedium  est  frequens 
cogitatio  de  bonis  spirilualibus,  et  librorum  sacroruni 

piorumque  leclio  :  Quia  quantb  mugis  cogitanms  de 
bonis  spiritualibus ,  tantb  magis  nabis  placenlia  red- 
dunttir,  ex  que  cessât  acedia ,  inquit  S.  Thomas,  se- 

cundâ  secundae,  qusest.  53,  art.  l,ad  quartum.  Praî- 
cipua;  autem  efficaciae  ac  virtulis  est  ad  hoc  vitium 

sanandum  nicdilalio  mysleriorum  vit»  cl  morlis 
Christi. 

Remedium  allerum  est  oratio  jugis  et  fervens,  qu;c 

Deum  semper  desiderando  peragilur,  secundùm  illud 

S.  Auguslini,  Flnarratione  in  Psal.  57  :  «  Ipsum  desi- 
c  derium  luum,  oratio  lua  est,  cl  si  conlinuum  desi- 

€  derium,  continua  oratio.  Quidquid  aliud  agas,  si  dc- 
c  sidéras  illud  sabbatum,  non  intermittis  orare.  Si 

f  non  vis  intermittere  orare,  noli  inlermittere  deside- 
<  rare.  Continuum  desiderium  tuum  continua  vox  lua 

(  est.  Tacebis,  si  amarc  desliteris.  >  Cbristo  ergoaus- 
cullandum  est,  Marc.  13,  praîcipienti  :  Vidde,  vigilute, 
et  orate:  nescitis  enim  qiiando  tempus  sit...  Quod autem 

vobis  dico,  omnibus  dico:  Vigilate. 
Tertium  n  médium  est  continuus  Dei  pracsentis  per 

fideni  intuilus,  qui  noslrorum  operum  et  socordia;  pa- 
riler  torporisque  noslri  inspeclor  est  et  judex.  Hinc 
Tob.  4  dicit  Tobias  scniorjuniori  :  Omnibus  diebus  vitœ 
tuœ  in  mente  liabeto  Deum.  El  Proverb.  5  :  In  omnibus 

viis  tuis  cogita  illum,  et  ipse  diriget  gressus  luos.  Hinc 
S.  Bernardus,  sermone  2  in  Psalmum  Qui  habitat,  ail: 

Quomodb  potcril  ncgligcns  fieri,  qui  intuentem  se  Deum 

nunquàm  desinit  intueri? 
Quartum  remedium  est  morlis  aliorumque  novissi- 

morum,  judicii  scilicet,  inferni  a^ennvque  beatitudinis 

memoria,  juxta  illud  Ecclesiastici  7  :  In  omnibus  ope- 
ribus  tuis  mcmorare  novissima  tua,  et  in  œlernum  non 

peccabis.  Cogilandum  quôd  venil  nox,  quando  nemo  po- 

test operari,  inquit  Cbrislus  Joan.  9;  et  Joan.  12  :  Am- 
bulate  diim  lucem  habetis,  ut  non  vos  tenebrœ  compre- 

hendant.  Hinc  Salomon  Ecclesiastis  9  ait  :  Quodcum- 

que  facere  potest  manns  tua,  inslanter  operare,  quia  nec 

opus,  nec  rtttio,  nec  sapientia,  nec  scientia  erunt  apud 

inféras,  quh  tu  properas.  Et  Ecclesiastici  cap.  14  dici- 
tur :  Antc  abilum  tuum  operare  jusiitiam,  quoniam  non 

est  apud  inferas  invcnirc  cibum.  Hinc  Apostoius  ad  Ga- 

latas  G  scribil  :  y  alite  errare,  Deus  non  irridclur.  Qucc 
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enim  seuiinaverit  hoino,  fiœc  et  melet  :quouimn  <iu\  scmi-  [ 
nat  in  carne  snà,(le  carne  et  mclctcorruptionemumiau- 

lem  séminal  in  spiritu,  de  spiritu  metel  vitani  œternam. 

Bonum  autcm  facicntcs,uon  defuiamus  itcmpore  enim 

suo  melemus  non  déficientes.  Krcjo  diim  tempus  liabe- 

mus,  opereniur  bonum  ad  onines.  Cogilaiuluin  quôd 

post  diom  jiidicii  tempus  non  erit  ampliiis;  quôd  dam- 

iiati  fruslra  tempus  requirent,  quibus  ob  tcmporis  abu- 
sum  sola  supererit  exilii  à  Dci  rogno,  et  supplicionini 
ivlernilas.  Consideraiidum  tandem  quod  non  snnt  eon- 
difinœ  passiones  liujus  temporis  ad  futurani  (jloriam 

quœ  revelubitur  in  tiobis,  ut  ait  Apostoius  ad  Uomanos  8. 
Id  enim  quôd  in  praesenli  est  monientaneum  et  levé 
Iribnlationis  nostne,  supra  modum  in  sublimitate 

ncternum  gloriœ  pondus  operatur  in  nobis,  non  eon- 

templaiillbus  nobis  quae  videnlur,  sed  quœ  non  vi- 
dentnr. 

Hanc  traclalionem  absolvet  prxclarus  S.  Isidori  lo- 
cus,  lib.  2  Senlentiarum ,  sive  de  Summo  Bono, 

cap.  10  :  «  Omnis,  inquit,  ars  scculi  bujus  strenuos 
I  amalores  liabet,  et  ad  exequcndum  promptissimos  ; 

«  et  boc  proinde  lit,  quia  proesentem  babet  operis  sui 
I  remunerationem.  Ars  verô  divini  amoris  plerosque 

ACEDIA.  H70 

«  babel  seolatoros  languidos,  tepidos,  pigrili;e  inertii 

t  congelalos;  sed  boc  proinde  (itj  quôd  labor  eoruni 
f  non  pro  pnrsenli,  sed  pro  fulurâ  remuneraiione 
«  differtur.  Ideùque  dùm  eorum  laborem  niercedis 

<  rctributio  non  stalim  consequitur,  spe  pcnè  disso- 
«  lulà  languoscunt.  Unde  et  magna  illorum  gloria  prfc- 
«  dicatur,  qui  bonie  conversionis  principia  augmento 
t  solidiorc  consummant  ;  alque  eu  ad  promerendam 
«  retribulionem  clariores  pmeparantur,  quô  firmiùs 
«  duri  itinoris  labores  cl  inoboant  et  consummant.  > 

Dicam  ergo  Cbristianis  omnibus  cum  S.  Augustino, 
sermone  S.ji,  abàs  de  Divcrsis,  87  :  «  Ardcte,  ne  ar- 
i  deatis  ignc  quo  arsuri  sunt  drcmones;  ardele  igné 
I  cbaritatis,  ut  à  dremonibus  vos  discernatis.  Ardor 

<  iste  sursijm  vos  rapit,  sursùm  tollit,  in  coîlum  le- 

i  vat...  Summa  petit  ardor  dilectionis...  Spiritu  fer- 
€  ventes,  accendimini  ignc  cbaritatis  ;  fervcre  facile 
t  vos  laudibus  Dei,  cl  moribus  optimis.  Aller  calidus, 

(  aller  frigidus.  Calidus  frigidimi  acccndat;  cl  qui  pa- 
t  rùm   ardel,  oplcl  augmontum,  oret  adjumenluni. 

<  Dominus  paratus  est  darc  :  nos  pansis  cordibus  op- 
i  tenius  accipere.  > 

TRACT ATUS  DE  PASSIONIBUS. 
AUCTORE  BILLUART.  ) 

Divus  Tbomas,  a  Q.  22  ad  49,  et  a  Q.  55  ad  71. 

Foslquàm  S.  Tb.  a  q.  G  usque  ad  praesentem  22, 
disseruit  de  actibus  homini  propriis  quibus  ultimum 

linem  conscqni  polesl,  ab  bào  q.  22  ad  q.  49  dissent 
de  actibus  bomini  cl  aliis  animalibus  communibus, 

qui  dicuntur  passiones.  Qualcniis  enim  subsunt  politi- 
c;«  iniperio  ralionis,  participant  aliquid  de  ejus  regu- 
lalionc  cl  de  moralilate,  possunlque  conducere  ad  ul- 

timum fmcm,  vel  ab  eo  averlere  :   unde   circa  cas 

regendas  occupatur  niagna  pars  virtulum,  ex  earum- 
que  deordinalione  pullulant  plurima  vitia.  Quia  tamen 
circa  banc  materiam  non  sunt  graves  controvcrsi;c  et 
vix  iraclalur  in  scholis,  summalim  cam  percurremus. 

ARTICLLLS  PlUMUS. 

De  passiotiibus  in  communi. 
D.  Tb.  a  Q.  22  ad  Q.  28. 

Ou;rrilur  1°  quid  sit  passio?  —  Uesp.  Communis 
omnium  seiisus  esl,  passionem  esse  aclum  appetitùs 
scnsitivi  quo  quis  ad  arK[ui(l  afiioitur  vel  ab  eo  relugit. 
Cur  autem,  cum  sit  aclus,  dicatur  passio?  Ideo  quia 

iste  aclus  nalus  esl  causare  Iransmutationcm  in  dispo- 
silione  naturali  corporis,  qu.T  transmulalio  infcrt  pas- 

sionem (|iiateiiùs  subjoclUMk  |iatilin'  amitlcndo  aiii]iiid. 

l'ro  cujus  inlclligenlià  ubscrvandum  esl  quod  (uii  di- 

caïur  triplicitor  :  uno  modo  communiler  et  lalè,  se- 
cnndùm  quod  omne  recipere  est  paii ,  eiiamsi  nibil 

abjiciatur  à  re;  ut  si  dicatur  aereni  pati  dum  illumina- 
lur  :  cl  boc  sensu  intolleclus  et  sensus  cognoscitivus 

recipicndo  species  possunl  dici  pati.  Alio  modo  dici- 

liu-  propric  pati,  quando  aliquid  recipitur  cum  allcrius 
abjeclione;  et  hoc  conlingit  dupliciter  :  quandoque 
enim  abjicitur  quod  non  est  conveniens  roi  et  recipitur 

quod  est  conveniens;  sicut  cùm  corpus  animalis  sana- 

lur,  dicilur  pati,  quia  recipil  sanitatcm  abjecta  a^gri- 
ludinc  :  quandoque  èconverso  contingil,  dum  abjicitur 

quod  esl  conveniens  rei  et  recipitur  quod  est  discon- 
veniens;  sic  a'grotare  dicilur  pati,  quia  recipitur  in- 
firmitas  sanilate  abjectà  :  et  bic  esl  proprius  modus 

passionis  (hic  q.  22,  a.  1,  o). 

Itaquc  passio  rectè  definitur  cum  Auciore,  ex  l>a- 
masccno  :  Motus  appetitùs  sensitivi  ex  imaifinalione  boni 
vel  mali  cum  transmuliitione  corporali.  (Ibid.  a.  2,  iii 

arg.  s.  c.  et  o.)  Dicilur  mutus,  id  est  aclus  sou  oporatio, 
et  tenel  locum  generis.  Dicilur  appetitùs  sensitivi,  ut 
doiiololurojus  subjeclum.  Dicitur  ex  inuujinatione  boni 
vel  mali,  pcr  quod  signilicatur  ejus  principium.  Dicilur 
cum  irunsmulalione  corporali,  ul  dislingualur  à  moli- 
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bus  volunlalis,  quic,  cum  non  sii  aflixa  organo  cor- 
porco,  non  se  movet  cuui  transmulatione  corporali  ; 
cl  à  iiiotioue  partis  seiisilivie  cognoscilivaî,  qua^  licet 

tiiî  aflixa  organo  corporco,  per  se  lamen  non  iransniu- 
.al  corpus  physicè,  sed  inlcntionalilcr  tanlùni.  Passio 

aiitoni  physicè  transmutât  corpus  (hic  q.  24,  a.  2,  ad 

2),  saliem  cor;  in  onini  enini  passione  additur  ali- 
qiiid  vcl  diminuitinà  naturali  molu  eordis,  in  quantum 

cor  intensius  aut  rcmissius  movctur  secundum  systo- 
loni  aut  diastoleni. 

Duo  ilaque  inqiorial  passio,  scilicet  actum  animic, 

qui  se  habel  quasi  lormale ,  et  Iransinutationem  cor- 
jioream,  qiuc  se  habet  quasi  niateriale,  à  quà  tamen 

dicilur  passio.  Si  prinium  dosit,  erit  passio  pure  cor- 
poralis  ;  si  secundum  desit,  non  erit  passio,  sed  sim- 
pliciier  motus  scu  operaiio  animie  (q.  26  de  Yerit.  a. 
2,  ad  5). 

Oua'rilur  2"  quot  sunl  passiones?  —  K.  Sunt  unde- 
cim  passiones  :  scx  in  appetitu  concupiscibili,  scilicet 

amoret  odium,  desiderium  et  fuga,  gaudium  et  tristi- 
tia  ;  et  qiiinque  in  appetitu  irascibili,  scilicet  spes  et 
desperaiio,  audacia  et  timor,  et  ira,  cujus  non  est 

coulrarium.  Ratio  esl,  quia,  cum  passio  sit  aclus  ap- 

peiitussensilivi,  dividitur  secundum  appetitus  divisio- 

nem  (hic  q.  23,  a.  1,  o,  et  1  p.,  q.  81,  a.  2,  o)  ;  ap- 
petitus aiîtem  sensiiivus  est  duplex,  concupiscibilis  et 

irascibilis;  in  animalibus  cnim  sicut  in  naturalibus 

non  solùm  est  imlinatio  ad  prosequendum  quod  est 
convenions,  etfugicndum  quod  est  disco.Mveniens,  sed 
eliam  ad  resisteudum  contrariis  et  impedientibus. 
Prima  inclinalio  in  animali  dicilur  appetitus  concu- 

piscibilis; secunda  appetitus  irascibilis.  Objcctum  con- 
cupiscibilis esl  bonum  aut  malum  scnsibile  praîcise; 

objeclum  irascibilis  est  bonum  aut  malum  arduum.  Si 

ergo  appetitus  concupiscibilis  fcratur  in  bonum  aut 
malum  simpliciter ,  abstrahendo  an  sit  pnïisens 
aut  absens,  respecta  boni  esl  amor,  rcspectu  mail 
esl  odium;  si  feralur  in  bonum  aut  malum  absens, 
respeclu  boni  est  desiderium,  rcspectu  mali  est  fuga  ; 
si  verseturcirca  bonum  aut  malum  prfcseiis,  respeclu 
boni  est  gaudium,  respecîu  mali  est  iristitia.  Si  autcm 
appetitus  irascibilis  feralur  in  bonum  arduum  et  dif- 

ficile, vcl  illud  bonum  est  obtentu  possibile,  ei  est 
spos;  vel  est  obtciîtu  impossibile,  et  est  desperaiio  : 
ri  réfugiai  malnm  ardiimn,  vel  illnd  est  repulsu  facile, 
cl  esl  audacia  ;  vel  est  repulsu  difficile,  el  est  timor  ; 
vel  tandem  versatur  circa  malum  pr.Tsens  vindican- 
dum,  et  esl  ira,  oui  uulla  passio  opponitur.  Hiuc  ha- 
bes  passiones  concupiscibilis  diffi-rre  à  passionibus 
irascibilis  per  hoc  quod  passiones  concupiscihilis  fe- 
rantur  circa  opposita  objecta,  lendunt  enim  in  bnnum 
vel  recedunl  à  malo;  sic  amor  tei.dii  in  bonum,  odium 
recedit  à  malo  :  passiones  vero  irascibilis  feranlur  in  i 

idem  objectum  conlrariis  motibus;  sic  <^pcs  tondit  in  ij 
boiium  arduu;:!,  d»  speralio  ab  eodem  rccedil;  audacia 
iiisurgit  in  malum,  timor  ei  succumbit.  (Hic  cit.  a.  2,  o.) 

Qu;prilur  5"  utrum  passiones  possinl  esse  bonrc  vel 
nviiiTî?  (ihid.  q.  25,  a.  1,  o.;»  P».  Passiones  animai  pos- 
sun!.;  3onsiderari  dupliciter  ;  luio  modo,  secundum  se: 

un 

alio  modo,  secunacim  quod  subjacent  imperio  raiionis 
et  voluntatis.  Si  igilur  secundum  se  considerentur, 
prout  scilicet  sunl  quidam  motus  irrationalis  appeti- 

tus, sic  non  esl  in  ils  bonum  vel  malum  morale  quod 
dependct  à  ratione;  si  aulem  considerentur  secundum 

quod  subjacent  imperio  raiionis  et  voluntatis,  sic  est 
in  cis  bonum  vel  malum  morale.  Propinquior  est  enim 
appetitus  sensiiivus  ipsi  ralioni  el  voluntali ,  quara 
mcmbra  exleriora,  quorum  lamen  motus  el  aclus  sunt 
boni  vel  mali  moraliter,  secundum  quod  sunl  volunlarii. 
Unde  mullô  magis  et  ipsaî  passiones,  secundum  quod 
sunl  voluntariaî ,  possunl  dici  bontc  vel  makc  mo- 
raiilcr;  sunt  aulem  volunlaria;  vel  ex  eo  quod  à  vo- 
lunlaie  imperanlur,  vel  ex  eo  quùd  à  volunlale  non 
prohibenlur.  Tune  aulem  sunl  bon.-e,  quando  sunt 
à  ratione  moderatœ  ;  mah«,  quando  sunt  pr.ieter  or- 
diuem  raiionis.  Hinc  Chrislus,  nuUum  habens  pecca- 

lum,  adhibuil  passiones  ubi  judicavil  secundum  ra- 
lionem  esse  adhibendas.  Marc.  5  :  CircumspexH  cum 
ira.  Ibid.  14  :  Trislis  fuit  ejus  anima  usque  ad  murtem. 
Luc.  19  :  Flevit  super  Jenisalem.  Joan.  11  :  Turbuvit 

senietipsum  et  lacnjmatus  est.  El  Aposl.  Rom.  12  ju- 

bet  gaudere  cum  gaudentibns  et  fïere  cum  flentibus.  Is- 
que  esl  sensus  communis  hominum  posse  rcctè  limeri 
supplicium,  amari  bonum,  fugere  malum  ;  et  meritô, 
cîmi  enim  appetitus  sensiiivus  sit  à  Deo  ut  naluraî 
auclore,  non  possunt  non  esse  aliqui  ejus  aclus  boni, 
si  à  ratione  regulentur  et  imperenlur  (ibid.  a.  2,  o). 

Attenditur  régula  et  moderatio  raiionis  non  pra^cisè 
secundum  intensionem  aut  remissionem  passionis, 

sed  secundum  quod,  consideralis  objeclo  et  circum- 

stanliis,  l'ecla  ratio  exigit  eam  inlendi  aut  remitii. 
Non  ergo  semper  peccat  qui  vehementer  vel  irascilur, 
vel  dolet,  vel  timet,  sed  qui  ultra  quod  exigit  recla 
ratio  in  his  vel  illis  circumslantiis  irascitur,  dolet,  aut 

timet.  Unde  iioyses,  Exod.  3,  legitur  fuisse  valdc 
iratus  propter  aJorationcm  vituli;  Num.  25.  laudatur 

zelus  et  indignaiio  Phinees;  et  1  Reg.  2  et  5,  repre- 
henditur  Ileli  quod  non  salis  fuerit  filiis  suis  indigna- 
lus;  tandem  ipse  Chrislus  iristalus  esl  usque  ad 

morlem.  Porro  Stoici  vocabant  omnes  passiones  n'.or- 

bos  animre,  quia  illas  solas  passiones  dicebant  qua» 
eranl  pneler  ordinem  raiionis,  qure  verô  cranl  ralio- 

ni conseiitaneai  nomine  voluntatis  compleclebai.tur; 

sicque  voce  tenus  discrepabant  à  Peripateticis,  qui 

api)robabant  mediocritalem  passionum. 

Quccritur  4°  utrum  passio,  dùm  ralioni  et  voluntali 

j  cooperalur,  diminuai  vol  augeat  bonitatem  aclus  nio- 
raiis  ?  —  Anle  responsionem,  jîo/«  passiones  aninue 
prisse  se  iiaberc  dupliciteradvoluntatem  et  ratio. lem, 
anlecedenler  scilicet  et  conscquenter,  el  hoc  ullimum 

dupliciler  :  1°  per  modum  redundanlia',  quando  enim 
snperior  pars  animai  inltnsè  movolur  in  aliquid,  pars 

inf?rior  sequilur  ejus  molnm;  2"  per  modum  eleciio- 
nis,  quir.do  scilicet  bnnio  ex  jndlcio  citionis  eligit 

aftici  aliquà  passione,  ut  promptius  et  lervidius  ope- 
relur  coopérante  appelilu  sensitivo.  (Ibid.  a.  3,  ad  1.) 
Hoc  noiaio. 

n.  1°  Passio  antecedens  rationem  et  volnntatem, 
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tliminuit  boniUitem  actus,  quia  obnubilai  judicium 

raliouis  ex  qiio  depcndcl  boiiilas  iDorabs  acUis  ;  lau- 

dabiliiis  est  enim  qiiod  ex  judicio  ralionis  aruiuis  fa- 

cial opus  charilalis,  qiiain  ex  solà  passioiic  iiiiseri- 
cordiie.  T  Passio  coiisequcns  voluntalem  per  niodiim 

reduiidantia\  est  sigiiuiu  inlcnsioiis  volunlalis,  sic(iiie 

iiidicat  inajoiein  boiiilaleiu  moraleni,  non  tanien  aii- 

get.  5"  Passio  consequcns  pcr  inodiini  olcclionis,  au- 

get  bonilaleni  aclioiiis,  quia  einn  bonuin  boininis  con- 
sistai in  ralione  siciil  in  radiée,  lanto  istnd  bonum 

est  perfectius  quanto  ad  plura  quaî  honiini  conveniiinl 

exteiidilur;  unde  luilhis  dnbilat  quia  ad  perfectio- 
neni  moralis  boni  porlineal  qiiod  actus  menibroruni 

exterioruni  pcr  ralionis  regulani  diriganlur  :  alqui 
appetitus  sensitivus  potest  obedire  rationi,  «/  dictian 
est  :  ergo  ad  perfectionem  moralis  boni  pertinet  quùd 

etiain  ipsa;  passiones  animie  sinl  regulaUc  pcr  ralio- 
neni.  Sicut  igitur  mcHus  est  quùd  liomo  cl  vciil  bonum 
et  facial  ilhid  exleriori  aclu,  ila  eliani  niebus  est 

quùd  homo  ad  bonum  moveatur  secundùm  volunla- 
tem  et  secundùm  appetilum  sensilivum,  juxta  illud 
Psal.  83  :  Cor  meum  el  caro  mea  exuUtivernnt  in  Deum 

vh'um,  ut  cor  accii-iamus  pro  appclitu  inlclleclivo, 
cariiem  autem  pro  appelilu  sensilivo. 

ARTICl'LUS  II. 

De  passionibus  in  particulari. 

D.  Th.  a  Q.  26  ad  48. 

§  I.  —  De  passionibus  appetilùs  concupiscibilis. 

D.  Th.  a  Q.  26  ad  59. 

AMOU. 

I.  Amor,  ut  sic,  est  complacenlia  boni,  hitellige 

compiacentiani  (irmam  et  robustam  doniinantem  ap- 
petitui  ;  si  enim  sit  adhuc  recens  el  infirma,  erit  po- 
tiùs  rudimenlum  et  inchoatio  amoris  quàm  amor.  Seu 

aHler,  amor  est  propcusio  scu  inclinatio  in  bonnni  se- 
cundùm se,  abstrahendo  au  sil  prœseus  vel  absens.  (Hic 

q.  26,  a.  i,  0.  )  Triplex  est  amor  sicut  triplex  est  ap- 
petitus, scilicct  rationalis  seu  inlclleclivus,  sensilivus 

seu  animalis,  et  naluralis.  (Ibid.)  Amor  rationalis 

est  inclinatio  in  bonum  per  inlclleclum  apprebeusum  ; 

sensitivus  est  inclinatio  in  boiium  pt-r  sensum  ap- 
prehensum,  et  hic  sohis  est  passio  ;  naluralis  est  in- 

clinatio cuique  nature,  sive  cognoscitiv:c  sive  non, 
ab  Vnclore  natune  indita  in  bommi  sibi  conveniens, 
ut  lapidis  in  conlrum.  Amor,  sive  ralionalis  sive  sen- 

sitivus, dividiiur  in  amorem  amicilice  et  amorcm 

concupiscenlia;  ;  quia  amare  est  vclle  aliciii  bonum. 

Sic  ergo  moins  amoris  in  duo  tendit,  scilicet  in  bo- 
num quod  qnis  vn'.l  alicui,  sive  sibi,  sive  alteri;  el 

in  euni  cui  vult  bonum.  Primus  est  amor  conctijù- 
sccnti:r,  scf'undus  amor  ainiciti:V!.  Amor  aniicitia!  est 
simpliciter  amor  ;  quia  quod  amator  amore  amicitia- 
simpliciler  et  secundùm  se  amalur.  Amor  conciipi- 
scenlioe  est  amor  secundùm  quid  ;  quia  qnod  amalur 
amore  concupiscenliic  non  sinipliciter  et  secundùm 
se  ai.i.ilur,  scd  amalur  alteri  :  mule  dinn  amas  ali- 

<^nem  (juia  tibi  est  ulilis,  te   amas  amore  amiciiitc, 
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^[  illum  aulem  amoie  concupiscentioî  ;  si  autem  illl  ve- 
|!  lis  bonum  pro^Âer  ipsum,  illmn  amas  amore  amici- 
|i  ti«.  (Ibid.  a.  4,   o.  ) 

11.  Causa  prax'ipua  amoris  est  bonum,  quia  bonum 
est  objeclum  amoris,  oltjeclum  aulem  amoris  est  causa 
motiva  illius.  Altéra  causa  amoris  est  cognitio  ,  quia 

objeclum  non  movelnisi  cognilum.Tertia  causa  amo- 
ris est  simililudo,  juxta  illud  Eccl.  13  :  Omne  tminial 

diiufn  similesibi  :  undccounnuncadagium  :  Simile  simili 

(jaudct.  (Ibid.  q.  27,  a.  1,2  et  5,  o.)  Est  aulem  duplex  si- 
mililudo :una  aclualis,dum  duo  habcnt  idem  aclu, v.  g., 

duo  homines  bumanilalem,  duo  parictes  albedinem; 

allerapou'utlalis.duin  unusbabclpotenliamadformam 
(juam  aller  aclu  liabet.  Prima  simililudo  causal  amo- 

rem amicitia^  ;  quando  enim  sunt  duo  actus  similes  in 
eàdem  forma,  sunt  quodammodo  unum  in  illà  forma, 
sicut  duo  homines  sunt  unmn  in  specie  humanitalis , 
el  ideù  affcctus  unius  tendit  in  allerum  sicut  in  unum 

sibi,  et  vult  ci  bonum  sicut  sibi.  Secunda  simililudo 
causal  amorcm  concupiscenlioe  ;  quia  facit  quod  qui 

habet  solùm  in  potcntià  formam  quam  aller  actuhabet, 

eam  appelât,  et  in  cjus  consecUione  deleclelur,  si  sit 
seniicns  et  cognoscens.  (Ibid.  a.  5,  o.) 

Per  accidens  lamen  ex  similitudinc  nascilurodium, 

quandô  nempc  simile  in  uno  est  impedilivum  boni  aut 
excellenliai  in  altero;  unde  fit  alteri  odiosus,  non  qua 

siniiHs,  sed  qua  impedilivus  illius  boni  :  et  bine  aliud 
commune  provcrbium  ex  Pbilosopho,  8  iLlhic.  c.  1  : 

Figulus  fujulum  odit  ;  et  illud  Proverb.  15  :  Juter  m- 
pcrbos  semper  sunt  jurgia.  Ilis  amoris  causis  adjungi 

possunt  sympalhia,  socielas,  famiiiarilas,  comnmni- 
calio  in  bonis  aul  secretis. 

ni.  Primus  cireclus  amoris  est  unio  :  unde  Dionys. 
c.4,de  divin.  Nom.  dicil  amorem  esse  vim  unilivam. 

Duplex  est  aut(;m  unio  :  una  realis,  quâ  amatum  est 

pra'sentialitcr  amanli  ;  altéra  affectif  a,  quà  ex  appre- 

liensione  pnccedcnle  aliquis  aflicitur  ad  altorum.Pri- 
mam  causal  amor  effective ,  quia  movet  amanlem  ad 

<|ua;rendam  pra'seniiam  amali,  non  sic  lamen  ut  ama- 
tum sit  subslantialiier  in  amante,  hoc  enim  esi  impos- 

sibile,  scd  onini  modo  qui  eslpossibilis  et  convenions, 
ut  scilicct  sibi  adsint  invicem ,  simul  convorscîiUir, 

aliisque  modis  amorem  dcccntibus  conjunganlur.(lbid. 

q.  28,  per  6  art.) 
Secundus  cflcclus  amoris  est  adha-sio  ;  terlias,  exla- 

sis;  quartus,  zclus;  quinlus,  licsio  aman  lis;  scxtus  et 
univcrsaliKsimus,  loquendo  de  amore  nt  sic  prout 

comprchciidit  ralionalom  ,  s-'usitivun)  et  naluralcm  , 
eslgcneralls  induxus  in  omnia  qu;c  agitamnus.rOu'a 
onme  agens  agit  proplcr  aliqucm  fmem,  ut  alibi  dicium 

?'  csl;  finis  autem  esl  bonum  amatum  :  <Mgo  omrie  agens 

.1  (|uodcmn(|ne  agat,  agit  »'x  aliipio  amore.  2*  Ouia  amor 
f  esl  dimiinus  appelilns  ,  ciijus  «-si  applicarc  ad  agen- 

!|  dum.  5"  Quia  amor  esl  radix  onmium 
 aliorum  affe- 

\  ctuum  cl  passionum  qua'  movent  animal.  Si  autem  lo- 
quauuu-  de  appclitu  sen.-.ilivo  et  prout  est  passio ,  non 
esl  causa  omnium  qn.n'  amans  asfit,  quia  qua?dam  agit 
aul  agcre  rotes»  e\  cleciione  volunlalis  siiie  passione. 

I  Ilis  eJfcctibus  amoris  adjufigil  S.  Docloraiios quatuor, 
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scilicel  liqiiclactionom,  Iruilionom,  uiiguorcni  et  l'er 
vorem.  (Ibid.) 

ODRM. 

Sieiit  anior  est  propensio  cl  pondus  io  boiiuin  seu 

conveiiicns,  ila  odium  est  avcrsio  à  nialo  seu  discoii- 
V(  niciili.  Iiitelligi  de  odio  aboininationis,  quo  aliquein 

M'I  aliquid,  pula  mortem ,  supplicium,  etc.,  lanquam 
inahun  abominaniur  et  fugimus  ;  non  de  odio  inimiei- 
ti;v,  quo  alicui  nialum  voUinius  :  istud  enini  non  est 
aversio,  sed  proseculio  alicujus,  quod  apprehendinuis 
ut  bonum  respcclu  nostii  et  ut  malum  respectu  illius 
qneni  odio  abominationis  liabenius.(Ibid.  q.  29,  a.  1.) 

Odiiuii  nasciiur  ex  amore,  quia  ex  co  quod  aliquid 

anieiur  ut  conveniens,  ejus  contraiium  ut  discouve- 
Hions  odio  babetur.  (Ibid.  a.  2.) 

DESIDEKIIM  ET  FIG.V. 

Desideriuni  est  affectus  appetitus  tendens  in  bonum 

absens,  per  quod  differt  àdelectalione,  quae  est  debono 
pncsenii,  et  ab  amore,  qui  est  de  bono  secundum  se 

ut  abslrahit  à  piwsenti  vel  absenti.  Fuga,  quai  oppo- 

iiitiM-  desiderio,  est  aversio  et  recessiis  à  malo  futuro. 
(Ibid.  q.  30,  a.  2,  o.) 

DELECTATIO. 

Dclectatio  est  quies  appetitus  in  bono  possesso;  si  sit 

appolilus  ralionalis,  est  delectalio  spiritualis  ;  si  ap- 
pflilus  scnsitivi,  est  delcctatio  sensibilis,  qure  sola  est 
passio,  quia  sola  est  cum  transmulalione  corporali. 

Non  cnini  hie  quies  appetitus,  sive  rationalis  sive  sen- 
sitivi,  sumi  débet  privative  pro  cessatione  ab  omni 
ariu,  sicut  in  rébus  insensibilibus,  quœ  dum  suam 
perfectionem  conseqnuntur,  id  non  sentiunt,  et  ideo 

censenltn-  quiesoere  per  solam  cessalioncm  motus  :  at 
vero  entia  cognosciliva,  dum  perfectionem  suam  coh- 
soquuntur,  id  percipiunt  seu  cognoscunt,  et  ex  ista 
cognitionc  seu  sensu  causatur  quidam  motus  animse 
in  bono  pra;scnti  coniplacoiUis  et  quiescentis,  et  iste 
inclus  est  deloclatio.  (Ibid.  q.  51,  a.  \,  o.)  Quamvis 
delectaiiones  intellecluales  secundum  se  sint  majores 
sensnalibus,  quia  sunt  de  nobiliori  objeclo  et  bono 
niagis  secundum  se  deleclabili,  suntque  firmiores  ;  at- 

lamen  quoad  nos  delectationes  sensuales  sunt  m.ajores 
spiritualibus,  parlim  quia  sensibilia  sunt  nobis  magis 
nota  quam  inlelligibilia,  partinï  quia  sensuales  sunt 
cum  transmutatione  corporali  et  appetuntur  ut  neces- 
sariic  quaîdam  mediciiiff!  ;  unde  fit  quod  plures  se- 
quantur  delectaiiones  sensuales  quam  spiriluales.  (Ibid. 
a.  5,  0.) 

Causse  deloclaiionis  sunt  :  prima,  ipsa  operatio  ;  n.im 
ad  deleclalionem  duo  requiruntur,  scilicet  conseculio 
boniconvenienlis,etcognitio  seu  perceplio  bujus  con- 
seculionis;  ulraipie  aulem  est  operatio  :  secunda,  mo- 

tus seu  mulalio  et  allernalio;  tertia,  spes  fuluri; 
quarla,  memoria  prscteriti;  quinla,  similitudo.  (Ibid. 
q.  32,  a.  1,  2,  3  et  7.) 

Effectus  delectalionis  sunt,  1°  dilatalio  cordis  quod 
sese  explicat  ac  diffundere  videtur;  2"  causare  sitim  et 
desideriuni  siii,  quando  scilicet  imperfccle  habctur; 

un 

3°  impedire,  imo  quandoque  absorbere  usum  raiionis  ; 
4*  perficere  ipsam  operationem  qua  percipilur.  (Ibid. 
q.  33,  a.  1,  2,  5  et  4.) 

TRISTITIA.       . 

Tristilia  est  afteclus  appetitus  causatus  ex  appre- 
liensione  mali  pmcsenlis.  Palet  ex  dictis  de  delecta- 

tione,  cui  opponitur.  Similiter  ejus  causae  et  eflectus 
ex  causis  et  effectibus  contrariis  delectationis  cogno- 
scuntur.  (Ibid.  q.  3.^,  36  et  37.) 

Remédia  tristitiiie  sunt  :  primum,  quaelibet  delecla- 
tio  ;  secundum,  fletus,  suspiria,  gemilus,  aliaque  ex- 
teriora  signa  tristiliaî  :  parlim  quia  omne  nocivum 

interius  clausum  magis  affligit,  quia  magis  mullipli- 
calur  inlensio  animaî  circa  illud  ;  quando  autem  ad 
exteriora  diffundilur,  tune  animœ  inlentio  ad  exte- 

riora  quodam  modo  disgregatur,  et  sic  interior  dolor 

minuilur  :  parlim  quia  fletus  el  gemilus  sunt  opera- 
tiones  convenientes  trislato  et  dolenti;  omnis  autem 
operatio  conveniens  alTert  delectationem.  Tertium, 
est  amicorum  compassio  ;  quia  per  lioc  quod  amici 
contrislantur  ei  qui  dolet,  is  percipit  se  ab  eis  amari, 
quod  est  deleclabile.  Quarlum,  pro  sapienlibus  est 

contemplatio  veritatis,  quia  in  contemplaiione  veri- 
tatis  maxima  est  delectalio.  Qnintum,  somnus  et  bal- 

neum,  quibus  dum  debitus  corporis  status  dolore  tur- 
balus  restituilur,  animus  simul  cum  corpore  reficilur. 
(Ibid.  q.  38,  per  5  art.) 

§  II.  De  passionibus  appetitus  irascibilis. 

SPES  ET  DESPERATIO. 

Spes  est  motus  appetitus  tendens  in  bonum  futii- 
rum  difficile  et  arduum,  adeptu  tamen  possibile;  de- 
speralio  è  contra,  motus  recedens  à  bono  arduo  adeptu 
impossibili  saltem  moraliler.  In  juvenibus  et  ebriis 
aliisque  qui  non  utuntur  deliberatione  abundat  spes, 

quia  propter  difficultatum  inconsiderationem  facile 
aesliniant  se  id  posse  consequi  quod  volunt.  (Ibid.  q. 

40.) 

AUDACU. 

Audacia  est  motus  quo  appetitus  insurgit  adversus 

malum  terribile  immincns,  ad  ipsum  fugandum  et  su- 

perandum.  Dkitnr  terribile,  quia  mala  levia  contem- 
nunlur.  Neque  obstat  quod  omnis  actus  proseculionis, 

qualis  est  audacia,  sit  de  bono;  nam  etiam  audacia 
est  de  bono  sive  de  malo  sub  ralione  boni,  fertur 

enim  in  malum  vincendum  et  fugandum,  quae  Victoria 

et  fiigalio  est  bona  et  uiilis  ad  consequendum  bonum 

quod  sperat  appetitus.  (Ibid.  q.  45.) 

TIMOR. 

Timor  est  motus  appelilus  circa  malum  fulurum  ar- 
duum imminens  cui  nonnisi  difficile  potest  resisli; 

seu  est  dejeclio  animi  victi  gravitate  periculi.  (Ibid. 
q.  4i.) 

Eflectus  timoris  est  contraclio  non  solum  mciapho- 
rica,  qua  appetitus  a  malo  victus  recedit  et  in  seipso 

colligilur,  sed  propria  et  corporalis,  qualenus  ex  li- 
morc  calor  el  spiritus  ad  inlcriora,  praccipue  ad  cor, 

i 
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ronlrahuiUiir,  non  ut  impctum  facianl,  sioul  iii  ira, 
dcsiderio  et  audacia,  sed  ut  salvenlur;  sicul  videmus 

in  civitatibus  quod,  quando  cives  timcut,  retialiunl 
se  ab  exterioribus,  et  rccurrunt  quantum  possunt  ad 

intcriora  et  nnuiiliora,  ut  salventur.  (Ibid.  q.  -42.) 
E\  iioc  ellcclu  plures  alii  nascunlur,  scilicet  ircnior, 

pallor,  vocis  inlcrciusio,  crcttio  capillonim,  quaiido- 
que  subita  canities,  deliquium  aninii,  slupor,  turba- 
lio  mentis,  silis,  faucium  ariditas,  etc. 

IRA. 

Ira  est  appetilus  vindiclœ  cum  fervorc  sanguinis 
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circa  cor.  DilTerl  ab  odio  inimicitire,  quod  odium  velit 
maUun  proxlmo  ul  illi  niaUim  ;  iratus  auleni  vult  illi 

malum  sub  rationc  justi  vindicativi.  rn-Hcipua  causa 
irai  est  parvipensio  et  conlemptus,  qui  eo  major  est 
quo  major  est  excellentia  irali.  (Ibid.  qq.  AG,  47.) 

ElFcclus  ircc  sunt  1°  dclectatio  ob  spcm  vindict.x, 

qua;  est  rcmcdium  injurise  acceptai  ;  2"  fervor  san- 

guinis circa  cor;  3°  turbatio  mentis  etcorporis;  4''la- 
citurnitas,  vel  quia  turbata  ratio  passione  digna  non 

rcporit,  vcl  quia  tanta  est  turbatio  ut  lingua  a  suo  usu 
impcdialur.  (Ibid.  q.  48.) 

!S^ 

DE  \  IRTUTIBUS  MORALIBUS, 
VITIISQUE  OPPOSITIS. 

(AUGTORE  PATUZZI.) 

Virtuios  ac  vitia  principia  sunt  et  fontes,  unde  effluunt  actus  humani  sive  boni,  sive  mali.  Quare,  ciun  d(i 

humanis  acliijus  in  gcncre  et  in  spccie  proximè  (in  procsenti  voluminc  dictum  sit),  sequilur  ut  fontes  modo 
perscrutemur,  ac  de  virtutibus  vitiisque  quic  illis  opponuntur,  disseramus.  At  verù  non  bic  de  virtulibus  omni- 

bus, queniadmodùm  nec  de  vitiis,  sermo  erit,  cùm  plures  ad  alios  traclatuspertineant,  ubicongruentiùs  discu- 
tienlur  ;  sed  de  virtutibns  nioraUbus,  ac  pnïserlim  cardinalibus,  iisque  amiexis,  de  quibus  alibi  tracianduni  non 
est.  Primo  itaquede  virtutibus  generatim  loquemur,  de  iisdera  in  specie  poslea  loculuri. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  virtutibus  in  génère  quœdam  prcelibantur. 

DOCTf.I.N.V. 

I.  Deftuilio  virlutis  ex  SS.  Tliomà  et  Auguslino.  —  II. 
Plures  virtutis  divisiones  assignantur  et  exponuntur. 

—  III.  Quid  sit  virtus    lieroica,  et  in  quo  consistât. 
—  IV.  De  origine  moratium  virtutum.  Ilarum  in- 
choalio  gua:dam  in  homine  est  attenta  naturâ  tum  spe- 
ciei,  tum  individui.  —  V.  At  in  ratione  virtutis  non 
comparantur  nisi  opcrum  assuetudine,  labore,  studio 

et  indnstriâ.  —  VI.  De  subjecto  virtutHm.  Très  m 
animo  nostro  partes  distinguuntur  :  suprema,  média 

et  infima.  —  VU.  Quœ  tribus  liisce  partibus  virtutes 
conveniant,  explicaltir.  — VIII.  Hisce  omnibus  parti- 

bus suœ  tribuuntur  virtutes,  quibus  insident.  — IX. 

Appnsita  S.  Tliomœ  observntio.  —  X.  De  medio  in 
quo  virtus  consistit.  Multiplex  médium  distinguitur. 

—  XI.  Médium  per  se  non  liabent  theologicœ  virtu- 
tes. —  XII.  Ex  parte  tamen  nostra  régula  et  mensura 

etiam  liis  virtutibus  prœfigilur,  et  per  accidens  mé- 
dium habent.  —  XllI.  De  mutuù  virtutum  ronne.cione 

et  harmonià.  llùc  procul  omni  dubic  prœrogativà  gati- 
dent  virtutes  supernaturales.  —  XIV.  Obvia  quœdam 
objeclio  ex  verbis  S.  Tliomœ  soluta.  —  XV.  Virtutes 
quoquc  morales  acquisitœ  in  statu  perfecto  consideratœ 

connexœ  invicem  sunt.  —  XVI.  De  virtutum  perfe- 
ctione,  quœ  liaberi  in  liûc  vttâ  potest.  FJegans  S. 

Tliomœ  doctrina  prœmissa.  —  XVll.  Pelagianorum 

error  de  Ik'ic  perfcclione  à  S.  Ilieronijmo  confulatus. 
XVIU.  Confutuvit  enmdem  etiam  6'.  Auguslinus.    - 

XIX.  Tria  décréta  ab  Ecclesià  in  concilio  Africano 

édita  adversiis  liujusmodi  errores.  —  XX.  Prœci- 
puum  catholici  dogmatis  fundamentiim  ab  Angustino 

propositum,  et  à  S.  Tliomâ  illustratum.  — XXI.  Alia 
de  eodem  argumenta  S.  Tliomœ  doctrina.  — XXII. 
Cujus  gcneris  et  condilionis  dicenda  sit  impossibilitas 
peccandi  liomini  convenieiis  in  liâc  vitâ  mortali.  — 
XXIII.  Pauca  quœdam  attinguntur  de  donis  Spiritûs 

sancti. 

§  I.  Virtutis  definitio. 

I.  Quùm  mullai  circumferantnr  definiliones  virtutis, 
tum  illam  c;Teleris  omnibus  pncfcrendam  puto,  quœ 

traditur  ab  Angelico  doctore,  p.  2,  q.  53,  a.  4,  pro- 
baturque  frequentiùs  à  tbeologis  ;  nimirùm,  virtus  est 
bona  qualitas  mentis  quâ  rectè  vivilur,  quà  nul  lus  malè 

utitur,  etquam  Deus  in  nobis  sine  nobis  operalur.  Qnàm 
apla  sit  bujusmodi  definilio  virtutis,  et  quàm  perfeclè 

omnem  virtutis  rationem  complectatur,  pulclirè  dé- 
clarât ipse  S.  Tliomas  in  corp.  arliculi,  cujus  verbis 

nibil  neque  addere  neque  delrabere  debenuis.  Sic 

enim  scribit  :  <  Perfecla  ratio  uniuscujusque  rei  col- 
c  ligitur  ex  omnibus  causis  ejus.  Comprebendit  aulcin 
<  prœdicta  definitio  omnes  causas  virlutis.  Causa 

«  namque  formalis  virtutis,  sicut  et  cujuslibct  rei,  ac- 

€  cipitur  ex  ojiis  génère  et  difj'erentià,  cùm  diciliir 
t  bona  qualilm;  gonus  enim  virlutis  qualitas  est;  dif- 
<  fcrcnlia  aulcm  bonum.  Essct  tamen  convenicnlior 

<  definilio,   si  ioco  qualitatis  liabitus  ponerctur;  qui 
<  osi  gcnus  propinquuni.  Virlus  aulcm  non  babel  ma- 
<  icriani  ex  quù,  sicul  neque  ajia  accidciitia  ;  sed  ba- 
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c  bct  maienam  chra  quam,  et  nialeriam  in  qnà,  scili- 

I  cet  siilg'octoni.  Matoria  auleiii  circa  (juam  est  obje- 
<  cliiin  virtiilis  qiiod  non  potuil  in  pra-ilictà  Jcfuii- 
t  lione  poni,  eu  quôil  per  objecluni  deteiminalur 

f  virtus  ad  spcciem;  hic  autem  assignatur  dcfinitio 

I  virlutis  in  comniuni  ;  unde  poniliir  suhjectum  loco 

i  caiisie  nialerialis,  cinn  diciliir  qiiùd  est  bona  (judi- 
<  tas  mentis.  Finis  autem  virlutis ,  cùm  sit  habitas 

«  operativus,  est  ipsa  opcralio.  Scd  nolandura  quùd 
«  babiliunu  opcralivonnn  «/(V/«i  stnit  seniper  ad  nia- 

«  Iiun,  --icut  habitas  viliosi  ;  aliqui  verô  quandoquc 
«  ad  bonuin  et  quandoque  ad  niakini,  sicut  opinio  se 
•  habens  ad  vcrum  et  falsnni.  Virliis  autem  est  habi- 

<  tus  seniper  se  habens  ad  bonuin.  Et  ideô,  ut  disccr- 

<  natur  virtus  ab  bis,  quiie  sempcr  se  habent  ad  ma-  'i 
«  bnn  dicitur  f/H(i  rcf/^  vivilur;  ut  autem  disoernatur  j 

<  ab  bis  qua^  se  habent  cpiandoque  ad  bonum,  quan-  j 
c  doqiie  ad  mahmi,  dicitur  quâ  nullus  malè  ulilnr. 

«  Causa  autem  efllciens  virtulis  infusic  de  quâ  defini- 

t  nitio  dalur,  Deus  est;  propli^'  quod  dicitiu-  :  Qucnn 
f  Drus  in  nobis  sine  nobis  operatnr  ;  qu;ï  quidem  par- 
J  ticula  si  auferatur,  rebquum  defmitionis  erit  com- 
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■  speculativa  est,  per  quam  inicllectus  speculativiis  per- 
ficitur  ad  veritatis  considerationem.  Aut  igilur  ordi- 
natur  ad  consideranda  prima  principia  quœ  sunt  per  se 
nota,  et  virtus  hœc  intellectns  dicitur;  aut  ad  conside- 

randas  conehisiones  qua;  ex  primis  principiis  inferun- 
tur,  et  vocatur  scientia;  aut  ad  considerandas  allissi- 

mas  causas,  et  sapientia  appellatur.  Non  enim  sapien- 

ti'-i  hic  sumitur,  prout  pecuHare  donum  Spiritùs  san- 
cti  est ,  sed  generalim  pro  babitu  quodam  quo  quis 
prompte  assentiturveritatibus  necessariis  quoc  ultimô 
ad  humanam  notitiam  pervcnire  queunt ,  hoc  est , 
causis  altissimis. 

Virtutes  théologie»  très  pariter  sunt  ;  nenipe  (ides, 

spes  et  charitas,  de  quibus  peculiari  tractatu  à  nobis 
erit  agendum.  Virtutes  morales  ea;  solùm  dicuntur 

quœ  sunt  in  facultate  appetente  sive  appetitivâ,  aut  ab 
eà  dépendent.  Denominatur  quippe  virtus  moralis  « 

more,  prout  mos  significat  quamdam  inclinationem  ad 
actum.  Inclinatio  autem  ad  actum  propriè  solùm  con- 

venit  aitpetitiv»  facultali ,  ad  quam  solam  pertinet 
movere  caeteras  potentias  sive  facultales.  Virtutes  mo- 

rales quatuor  prnccipuè  distinguuntur,  qua;  etiam  di- 
i  mune  omnibus  virtutibus  et  acquisilis,  et  infusis.  »   |  cuntur  principales  :  nempe  prttdentia,  juslilia,  tempe 
liée  definitio  sic  exposila  ex  variis  S.  Auguslini  lo- 
lis  collecta  est,  ac  prœsertim  ex  lib.  2  de  lib.  Arbitr., 
cap.  19,  ubi  ait  quôd  virtutes,  quibus  reclè  vivitiir,  ma- 

gna bona  sunt  ;  ac  postea  virtutibus  nemo  malè  utitur. 

Quod  ex  doctrinà  ejusdem  S.  docloris  cap,  eodem 

explieat  S.  Thomas  in  resp.  ad  5,  dicens  quod  qui- 

rantia,  fortitudo,  ad  quas  cccterse  qua}que  virtutes  mo- 
rales revocantur.  Has  Ecclesi»  Patres  vocant  quatuor 

angulos  œdificii  spiritualis,  quatuor  fluvios  Paradisi 
terrestris.  quatuor  rotas  mystici  currùs  Ezecbielis, 

l  quatuor  elemenla  pravi  mundi.  Cardinales  etiam  pas- 
I  sim  appellari  soient,  quia,  ut  S.  Thomas  observât  in 

dem  virlute  potest  aUipiis  malè  vti,  tanquàm  objecta,  \  Dispul.,  quœst.  de  Virtutibus  cardin.  art.  1,  «cardina- 
putu  ciim  malè  sentit  de  virlute,  ciim  odit  eam,  vel  sti- 
perbil  de  eà;  non  autem  tanquàm  principio  usus;  ita 

i  lis  à  cardine  dicitur,  in  quo  ostium  vertitur,  secun- 
t  dînn  illud  Proverb.  26  :  Sicut  ostium  vertitur  in  car- 

scilicet,  quod  mulus  sit  actus  virtutis.  Nec  plané  hœc  t  j  dine  suo ,  ita  piijer  in  lectulo  sno.  Unde  virtutes 
defiiiiiio  ab  Angolico  doctore  tradita  ab  eà ,  quoad  |  «  cardinales  dicuntur,  in  quibus  fundatur  vita  hu- 
rem  ipsam,  dissentit,  quam  tradidit  ipse  S.  Augusti-  I   t  mana.  i 

nus  lib.  lo  de  Civ.  Dei,  cap.  22,  ubi  ait  :  ililii  videtur  ij  Hujus  autem  divisionis  idem  S.  doctor  duplicem  ra- 

quhd  definitio  brevis  et  vera  virtutis  sit  ordo  amoris;  |  lionem  assignat,  p.  2,  q.  61,  art.  2,  quarum  prima  su- 
quia  rectè  vivere  est  ordinale  amare  mon  enim,  ut  5  niitur  ex  parte  principii  formalis  ipsius  virlutis,  quod 
alibi  d  >cet,  faciunt  bouos  vcl  midos  mores,  nisi  boni  vel  I  est  bonum  rationis  :  quod  qnadrifariàm  considerari  po- 
mali  mnores  Unde  et  eam  approbat  S.  Thomas,  art.  1,  \  test  :  primo  scilicel,  prout  in  consideralione  ralionis 
ad  4,  iiiqnien-i  :  Virius  dicittir  ordo,  vel  ordinatio  amo-  i  consistit,  et  circa  illud  sic  spectatum  versatur  pruden- 
ris,  sicul  id  ad  quod  est  virtus  ;  per  virtutem  enim  or-  |  tia  ;  secundo,  qualenùs  est  circa  operationes,  et  :id  il- 

lud periinetjHS/i7Ja;  tertio,  quatenùs  est  circa  passio- 
nes,  easque  vel  impellcntes  in  bonum  rationi  contra- 

dinutnr  amor  in  nobi.-,. 

(5  2.   Virtutuni  divisio. 

II.  Prima  caque  universalis  divisio  virtulum  salis 

consfat  ex  dalà  virlutis  definitione  ;  eaqne  se  lenetex 
parte  principii  efilcientis  carumdom  :  nimirùm  ali;e  sunt 

infusa'  à  Deo,quas  scilicel  Deus  in  nobis  sine  nobis  ope- 
ratur;  nVi^e  acqv.isitœ,  qu:\?,  vide'.ioet  nostris  aclibns, 
sive  exeroitalione  bonorum  actnum  acquirinnis.  Alla 
divisio  ex  parte  ip-ius  virtutis  considerata  est  in  in- 

tellcctualem,  morcdem^ç  theologicam,  adeô  ni  (|u;ecum- 
quc  virius  a^signetur,  sub  aliquâ  harum  contineri 

oporl'^al.  lilam  pono  tradil  S.  Thomas  in  hujus  qu;o- 
stionis  proâ'mio,  traduntquc  eliani  cix'teri  doclores. 
Virtus  inlelleclualis  triplex  taniummodù  est  :  scilicel 

rium,  et  ad  hoc  pertinet  temperanlia ;  vel  quarto,  re- 
tralienles  à  bono,  quod  ratio  pra^scribit ,  et  ad  ilUid 

poi'tiiiet  forliludo. 
Ratiou'^m  aliam  repetil  ex  ipso  subjeclo  hnmana; 

virlutis.  Quadruplex  enim,  inquit,  inveuitur  subjectum 
liujns  virtutis  (moralis)  de  quâ  nunc  btiuimur,  scilicet 
ralionale  per  essentiam ,  quod  prudentia  perficit  ;  et 
ralionale  pev  participalionom,  f/Horf  dindilur  in  tria, 
ia  est,  in  voluntalcm,  qu;c  est  subjectum  jMs/ifio?,  et  in 
concupiscibilem,  quce  est  subjectum  temperanliœ,  et  in 

irascibiicm,  qu:o  est  subjectum  forlitudinis. 

Aliam  demùm  virlutis  divisionem  repetere  possu- 
mus  ex  diverse  statu,  sive  perfectionc  ejusdem  ;  cl 

sapientia,  scientia  Glintellectus.  Siquidem,  ut  animad-      juxla  banc  distinguunlur  virtutes  in  exemplares,  poli- 

Yêrlit  S,  Thomas,  q.  57,  art.  2,  virtus  iotclleclualis  *  ticas,  purgatorias  et  purgati  animi.  Ex^mplares  ex  ap- 
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pellantiir,  quce  iii  Deo  sunt  lanquàin  in  pcrfectissimo, 

absoluloqiic  exemplan  virtuUiin  oiiiiiiimi,  quein  iiispi- 
ccre  semper  debeimis,  ne  à  virlulis  iraniite  uiiquàm 

defieclainus.  Oportet  cniin,  inqiiit  S.  Augusliniis,  lib. 

lie  Mor.  Etclcsiii',  cap.  6,  qn'od  anima  aliquid  sequalur 
tul  hue  (jnod  possit  viitiis  iiinasd,  et  hoc  Dcus  est,  qium 

ai  seqiiamur,  benè  viiimus.  Politicœ  vlrliUos  non  cà  iiic 

ralioae  ciicunlur,  quùd  in  bonnm  conumuillalis  ordi- 

nonlnr,  scd  qiiôd  conveniatil  slalui  hoininis  u»  com- 
nnnii  alioiiim  lionùnuni  socielalc  vivcntis,  ipsiimquc 

lierficianl  ad  ros  luuuanas  juvta  ooniiunnem  convi- 
t  luni  benè  gcrcndas.  Vuryatoriœ  vocantur  qn;e  m  iis 

sunl  qui  se  à  reipublicie  atliltus  sojiingentes  ,  resquc 

Icrrenas  contcnincnlos,  loli  ad  hoc  lendunt,  ul  divinis 

vacant  :  Ita  scilicet ,  imiuit  S.  Thomas  qn?est.  61, 

ail.  5,  quod  prudcnlia  onuiia  mniidana  divinonnn  con- 

lemplatioue  dcspkuit,  omiiemque  animœ  coijilat'ionem  in 
dïvina  sola  diriyal;  temperauliaverb  rclinquat,  in  quan- 

tum natura  palitur ,  quœ  corporis  mshs  requirit  ;  forti- 
tiido  autem,  ut  anima  non  terreatur  propler  recessum  à 

curpore  et  accessum  ad  superna  ;  justitiœ  verb  est,  ut  tota 

anima  consentinl  ad  hujusmodi  proposili  viam.  Tandem 

virliiU's  punjati  aninii  in  iis  reperiunlur,  qui  ila  virlu- 
lum  studio  divinam  assequuntur  simililudinem  (  verba 

sunt  ejnsdem  S.  doctoris),  ut  prudettlia  sota  divina 

i}itueatur ,  tcmperanlia  terrenas  cnpidilates  nesciut,  for- 

liludo  passioncs  ignorel,  justitia  cum  divinà  mente  per- 

pétua l'œdere  societur,  cam  scilicet  imitando.  Quus  qui- 
deni  virtutes  dicimus  esse  beatonim,  tel aliquorum  in  hùc 

vità  per(ectissimorum  ;  qui  profectù  paucissimi  sunt. 

III.  Hisce  virlutibiis  putujati  aiiinii  accenscnlnr  illse 

qu;e  heroicœ  nuncupanliir,  qiianciuiun,  et  ese  qune  pur- 
gatoriœ  sunl,  hoc  vocabulo  aliquando  donentur,  si  ad 

graduni  perfectionis  eximium  peiUngant.  Ilinc  Ange- 
lico  pricceptore  docen te  arbitra nnir  ha])i(uni  heroicum 

vel  divinuin,  ut  ait  ille  5  p.,  q.  7,  art.  2,  non  differre 

à  virlule  communiter  dicta,  nisi  secundùm  perfectio- 

rcm  niodum,  quatenùs  scilicet  quis  est  dispositus  ad 

bonum  quodam  alliori  modo,  quàm  communiler  om- 

nibus conipelat.  Nominis  heroicœ  virlulis  sive  actûs 

clymol<>giam  usumque  in  Lcclesiam  invoclumadegre- 

gias  marlyrum  et  sancloruni  viroruui  virtutes  cele- 

brandas  déclarât  S.  Augustinus  lib.  12deCivit.  c.  21. 

Ait  namque  :  «  Martyres  mullô  elegantiùs,  si  ecclesia- 

«  slica  loqucndi  consueludo  pfltcrelur,  nostros  heroas 
t  vocaremus.  Hoc  cnim  nomen  à  Jinione  diciuir  ira- 

«  clnm,  quod  gra'cè  Juno  liera  aj)j)cllalur ,  et  ideô 
«  ncscio  quis  fdius  ejus  secundiun  Grœcorum  fabulas 

«  Iteros  fuerit  nuncnpatus  ;  hoc  videlicet  vcluli  niysti- 

*  cnm  signilicante  liibulâ,  quôd  aer  Jimoni  depulolnr, 

»  ul)i  volunt  cum  daimonibus  heroas  liabilare,  (pio 

«  noniine  appellanl  alicnjns  niorili  animas  dduncfo- 

«  rum.  Sed  à  contrario  martyres  noslri  herors  nuncu- 

i  panlur...  non  quod  eis  essct  cum  dsemonibus  in 

«  aère  socielas,  scd  quùd  cosdem  da'inoncs,  id  est, 

i  a':;rcûs  v^nccrenl  potestates...  et  easdem  virlulibus 
I  divinis  supcrant.  » 

Virlulis  itaque  heroic:x»  idea  pocila  esl  in  sublimiore 

quodam  modo  disponendi  et  afîiciendi  aninium  crga  , 
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bonum,  qiiàmcomnumiterhominibtiscompetat;  quem 

modum  clorisslniè  exponit  S.  Thomas  lecl.  1,  in  lib. 

7  Elhicorum,  bis  verbis  :  «  C(»nsiderandum  est  quôd 

i  anima  humana  média  est  inler  supcriores  subsian- 
«  lias  et  divinas,  quibus  communicat  pcr  intellcctum, 

«  et  animalia  bruta,  quibus  connnunicat  in  sensilivis 

«  potentiis.  Sicut  ergo  airoctiones  scnsitiva'  partis  ali- 
<  (juaiido  in  homine  corrumpuntur  uscjuc  ad  similitu- 

c  dinem  bcsliarum,  et  hrcc  vocalur  bestialitas  supra 

<  humanam  nialitiam  et  incontinentiam  ;  ila  etiam  ra- 

<  tioiialis  pars  quandoque  in  homine  perficilur  et  for- 

<  malur  ultra  communem  modum  humana;  i>orfoctio- 

«  nis  quasi  ad  simililudinem  suhslanliarum  soparata- 

«  rum,  et  ha'c  vocalur  virtus  divina  supra  Inunanam 
i  virtulem  et  comnmnem  ;  >  sicut  etiam  hcroica. 

Sapienler  etiam  admonetidemS.  doclor,  2-2,  qi-a^sl. 

lo9,  art.  2,  ad  1,  virtutes  illas  heroicas  fieri,  qiicc  ma- 
xime dirigiintur  et  elevantur  Spirilùs  sancti  donis.  Ilinc 

ail  :  f  Sicvitia,  vel  feritas  iirectè  non  OjtponiUir  cle- 

«  menti;!;,  sed  superexcellentiori  virtuti,  quam  pliilo- 

«  sophus  vocat  heroicam  vel  divinam,  qu.-e  socundnm 
i  nos  videtur  pcrtinere  ad  dona  Spirilùs  sancti.  s  Et 

hic  q.  C8,  art.  1,  ad  1  :  «  IIu}usmodi  dona  nominan- 

<  lur  quandoque  virtutes  secundùm  communem  ratio- 
«  nem  virlulis.  Ilabent  tanien  alicpiid  snperveniens 

i  communi  rationi  virlulis,  in  quantum  sunt  quu'dam 
j  divinre  virlules  perficientes  hominem,  in  quantum 

<  est  à  Deo  motus.  Unde  elPhilosophus,  in  1.  7  Klhic, 

(  docet  virtulem  coniMiunem  poni  quamdan»  virlutem 

«  heroicam  vel  divinam,  secundùm  quam  dicunlur 

«  aliqul  divini  viri.  t 

§  3.  De  origine  moralium  virtutum. 

lY.  Virtutum  infusarum  sive  superiiaturalium  ori- 

gincm  à  Deo  esse,  eas  nobis  inlundente  atque  cau- 
sante, cxplorala  res  est  ;  sed  non  adeô  comperla  est 

virUilum  naluralium  origo  et  causa,  eamque  obscu- 

riorcm  eiïecère  philoopbornm  inter  se  dissideulium 

opiniones.  At  missis  hujusmodi  dissidiis  ad  instiluluin 

nostruni  neuliquam  pertinenlibus  ,  quam  ampicxus 

est  S.  Thomas,  docucrunlque  Ecclesia;  P.Tlres,  pau- 

cis  expono.  Ut  rem  onmem  dilucidè  solidèque  conli- 

ciat,  monet  piimùm  hic,  quœst.  63,  art.  1,  dupliciler 

quidpiam  dici  posse  homini  naturale,  allero  modo  ex 

nalurâ  speciei,  altero  ex  uaturâ  individui.  Iliud  aulem 

quod  convcnit  homini  secundùm  animam  rationalem, 

ci  esse  naturale  secundùm  rationem  speciei;  illud  au- 

lem quod  ipsi  convcnit  secundùm  delcrminalam  cor- 
poris complcxionem,  naturale  esse  .secundùm  naturam 

individui.  Monet  etiam  virtutes  bifariàn»  posse  consi- 

dcrari  :  primo  secundùm  quamdam  inchoationem, 

dcinde  quoad  earum  cunsuuunationcui  et  perfectionrm. 

Mine  verô  docct  virlKlnni  inchoalionem  iialnialcm  ho- 

mini esse  socnudùm  utranK|uc  naturam  Uim  speciei, 

timi  individui  :  videlicet  homini  utrovis  modo  consi- 

deralo  congenila  esse  quaidam  vcluti  semina  virtutum, 

sive  qu;cdam  princijtia  cl  disposiliones  quibus  per 

iiidi'Siriam  alque  excrcilalionom  comparare  sibi  virtu- 

tes quc.it.  iarlom  priorcni  illuslral  iiis  verbis  :  Secim- 



il83 DE  VIRTUTIBUS. 

H84 

dimi  iiuidem  naluram  apcciei,  iu  (junntum  in  ratione  ho- 
insinit  jiul lira li ter  qua'dam  primipiu  naturalitcr      Ecclosiaî  Paires,  Clemens  Alexandrinus  lib.  G  Slrom., 

cognila  tain  scibiliiun,  qniiin  agendorum,  (jitœ  siint  quœ- 
dam  seniinaria  inteUectiialhun  virliitiim  et  morulium,  in 

quantum  in  voluntate  inesl  quidam  naturalis  appelilus 

boni,  qttod  est  secundiiin  rutionem.  Nimirùm  insuiU  ra- 
tioni  boiia  quiedaiu  judicia  praclioa  de  bono  amando, 
et  de  joalo  fngiendo.  Insunt  etiain  volualali  anior  boni 
hoiiesli,  cl  fiiga  niali  ralioni  disscntanei.  ll;cc  omnia 

scilicel  à  Deo  conditore  citra  ullum  aninii  nostri  stu- 
diiiin  atque  iiiduslriam  iiidila  nobis  et  iniprcssa  siint, 
qtiio  sanè  non  sunt  virlutes,  nec  virtus  aclùs,  el  opéra. 

Sunl  laincn  virtiiunn  semina  et  principia  quibus  vo- 
hnitas,  recl;Tî  rationis  prielucente  judicio,  prodit  in 

pariieulares  honcslalis  aniores  iisdcm  fréquenter  exer- 
(iiis,  benè  ipsa  conslantcrqne  aftîcitur  erga  pavticu- 
larcs  honestates,  virlutesque  acquirit,  quai  in  l)oni 
oonslanliqne  animi  affeclione  consistant. 

.\(l  parleni  alterani  subinde  pergit  S.  doctor,  eam- 
qiio  his  verbis  exponit  :  «  Secundùni  verô  naturam 
«  individiii,  in  quanluni  ex  corporis  dispositione  aliqni 

i  sunl  dispositi  vel  nielius  vel  pejus  ad  quasdam  vir- 
I  tûtes,  prout  scilicet  vires  quacdani  scnsitivœ  sunl 

I  aelus  quarumdani  partiuni  corporis,  ex  quaruni  dis- 
c  posilionc  adjuvanlur  vel  impcdiunlur  hujusniodi 

i  vires  in  suis  aclibus,  et  per  consequens  vires  ralio- 
«  nales,  quibus  liujusniodi  sensiliva;  vires  deserviunt. 

<  El  secundùm  hoc  unus  homo  habet  naturaleni  apti- 
«  tndinem  ad  scientiam,  alius  ad  fortitudinera,  aiius 

«  ad  temperantiam.  >  Coastal  videlicet  parlium  cor- 

poris disposiliones  maxime  pendere  è  fibrarum  ce- 
rebrique  texturà  ac  naturâ  spirituum,  qnos  animales 

vocamus;  atque  é  spirituum  naturâ  texturâque  fibra- 
rum, et  varia  cerebri  conditione,  tenuitate,  sublili- 

tate,  acrimonià,  durilie,  copia  diversos  oriri  affectus, 

spei,  timidilatis,  audaciae,  \rx,  aliasque  animi  pro- 
pensiones. 

V.  His  ergo  modis,  concludit  ibidem  S.  Thomas, 
tam  virtutes  intellectuales  quàm  morales  seciinditm 

quamdam  aptitudinis  inclioationcm  sunt  in  nobis  à  na- 
turâ. Al  si  virlutum  consummalio  aut  perfeclio,  quâ 

animus  noster  constanter  afficitur  disponitnrque  ad 

bonos  amores  faciliter  ac  suaviter  producendos,  con- 
sideretur,  banc  non  esse  docet  ille  appcndicem  na- 

turâ; coiigenitam.  Hinc  art.  2  ejusdem  qu;ïst.,  et  q.  1 
de  Virtut.,  tradit  operum  assuetudine,  studio,  labore 
et  industrià  comparari  virtutes  ;  idque  quoad  partem 
priorera  evincit,  quia  naturâ  determinatur  ad  unum  ; 
consunimatio  aiitem  ejusmodi  virtulum  non  est  secundiim 
unum  modum  actionis,  sed  diversimodè  secundiim  di' 

versas  materias  in  quibus  virtutes  operantur,  et  secun- 
diim diversas  circunistantias.  Alleram  verô  ita  oslen- 

dit  :  Ciim  ratio  muUoties  inclinât  virtutem  appetitivam 

in  aliquid  tinum,  fit  qua'dam  dispositio  firmata  in  vi  ap- 
pctilivà,  per  quam  inclinatur  in  unum,  et  ista  dispositio 

sic  firmata  est  liabitus  virtutis;  iinde  si  rectè  considere- 

tur  virtus  appctitivœ  partis,  7iiltil  est  aliud  quàm  quœ- 
dam  dispositio  sive  forma  sigitlata  et  impressa  in  vi  ap- 

sona  omninô  est  iis  qu«!  de  hoc  argiimento  tradunt 

Albanasius  in  vilà  S.  Anlonii,  Basilius  hom.  9  in 

Hexam.,  Chrysost.  hom.  2  in  Epist.  ad  Ephes.,  alii- 

que,  quorum  testimonia  prœtereo. 

§  4.  De  subjecio  virtutum. 

VI.  Do  sulijecto  sive  sede  virtutum  dissent  doctor 
AngeHcus  hic,  qu.TSl.  GG,  per  plures  arliculos,  et  in 
Disput.  q.  de  Virtut.  Quoc  scitu  digniora  sunt,  cursim 
expono,  iionnullis  in  anlecessum  prjcmissis  :  nimirùm 
1res  in  animo  noslro,  tum  quâ  cognoscit,  tum  quâ  ap- 

pétit, parles  dislinguere  oportet;  supremam,  niediam, 
et  infimam.  Supremam  vocat  eam  S.  Thomas,  q.  13 

de  Verit.  ait.  2,  qune  rébus  attendit  increatis  et  œter- 
nis  supra  animam  existentibus,  sive  ut  earum  verila- 
tatem  et  naturam  absolulè  contemplemur,  sive  ut  ab 

eis  raliones  et  quasi  exemplaria  -operandi  capiamus. 
Media  est,  quce  convertitur  ad  ea  quœ  animam  non 
excedunl,  aut  infra  eam  posita  sunt,  vel  conspicienda 
per  conlemplationein,  vel  per  actioncm  disponenda. 

lUriusque  partis  objecta,  officia,  operationes  déclarât 

}  ille  art.  seq.,  docens  primas  partis  munus  esse,  ut  de- 
liberet  de  agendis  ex  hoc  qnod  Deo  acceptum  est,  vel 
diviiià  lege  prccceptum,  vel  aliquo  biijusmodi  modo, 
uli  sunt  ultinii  finis  ratio,  Dei  voluntas,  Dei  offensa, 

lex  divina,  motiva  quoique  supernaluralia,  et  si  qua 
sunt  alla  qua;  humaiiam  mentem  excédant.  Alterius 
partis  sive  mediœ  delibcrare  proprium  est  de  agendis 

per  causas  inferiores,  ulpolè  considerando  turpitudi- 
i  nem  aclùs,  ralionis  dignilatem,  bominuin  offensam, 

j  quamlibet  honestalem  creatam  naturalem,  virtutum 
i  officia,  bona  delectabilia,  commoda  hujus  vitœ,  utili- 
!  taies,  et  hujusniodi.  Denique  pars  infima  est  imagi- 
nalio  rerum  sensilium  et  appelilus  earumdem,  qui 

scntiens  nuncupatur  ;  quse  duœaiiinuBfacullatesutuntur 
organo  corporeo  et  spirituum  animalium  ministerio. 

VII.  Tum  supremœ ,  tum  médise  parti  perfeclam 

convenire  liberlatem  consentiunt  theologi  :  imperfe- 
clani  aliquam  competere  quoque  infimrc  parti,  sive 
appelilui  senlienli ,  qiicc  in  homine  est,  concedit 
S.  Thomas,  quanquàra  discipuli  ipsius  in  eà  explicandà 
dissideant;  de  quodissidio  nihil  ad  nos.  Bona  et  mala, 

qu?e  sibi  vindicaiit  très  hujusniodi  parles  innuamus. 

Suprema  itaquc  pars  agerc  dicilur,  quolies  Deum  ra- 
tionesque  œlernas  et  increatas  diligimus  ;  el  ab  codem 
avertimur  odio  Dei  desperatione,  infidelitale,  aliisquc 

hujusce  generis  flagiliis.  Ad  eam  quoque  pertinent 

acius  el  amores  tum  média?!,  tum  infinnc  parlis,  quo- 
tios  in  cos  prodinius  ob  moliva  illa  qiuc  suppcdilant 

suprenifc  et  increataî  raliones.  Bené  agil  pars  média 
cùm  boneslatem  creatam  et  officia  quicquc  virlulum 

aniat  ob  honeslatis  molivum,  odit  operum  lurpiludi- 
nein  ,  vilat  hominum  offensam  decoremque  ralionis 

custodit  :  peccat  aulein ,  cùm,  liisce  rogulis  pncier- 
missis ,  in  opposilos  aniores  erunipit.  Sed  et  acius 
sentientis  appelilus  bonos  onines  omnesque  lelhalitcr 
nialos  hœc  eadem  pars  sibi  vindicat,  cùm  nulla  passio 

petitivà  à  ratione.  Aiquc  biocS.  Thomre  d<jctruia  con-  {  j  bona  sil,  quam  recta  ratio,  honcslalis  fine  sibiproprio 
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prœsliliito,  non  ordincl  ad  mediocrilatem  ;  nec  ulliun 

pcccatum  Ictlialc  sit,  si  ejus  dcliberatio  dcsit.  Quoad 

appclituni  scntienlcm  atlinct  nia  doccl  S.  Tliomas  : 

primo,  qux  boiia  facit  illc,  sine  direclioiie  nicdi;c  aut 

supreincc  partis  non  fieri  ;  secundo,  ncque  labi  posse 

in  peccaluni  letliale,  quin  etiani  volunlas  consenlial  ; 

Iciliù  ,  vcniale  tamen  peccatuni  adinitlerc  posse  sibi 

proprium.  Quod  fiisù  cxponilin  Disp.  q.25  de  scnsua- 
lilatc  :  qiicm  locum  videsis,  si  lubet. 

Mil.  Ex  quibiis  omnibus  colligi  facile  polesl  quod- 
nam  sii  virlulum  subjcclum,  sivc  quacnam  scdcs  virlu- 
tibus  aplandaî  sint  :  nimiriun  suprema  pars  aninii  sn- 
preniis  illis  quoe  snpernaturatcs  dicunlur,  virtulibus 
afiicilur;  cujusmodi  sunl  fidcs,  spes,  charilas,  rcligio, 
pœnitcntia,  et  si  qux  sunt  aVix  se  liabentes  erga  Deum 
graliie  auctorem  cl  gloria;.  Iiisunt  qiioque  eidcni  parti 
virlutes ,  quibus  benè  pennanenler  disponaliir  crga 

boiiuMi  divinum  Dco  proprium,  licet  solo  nalur.e  lu- 
nïine  notum  ,  ut  pricter  religionem  et  pœnileiiliam, 
liumiiilas,  quàpropriam  cxcellentiam  subjicimus  Dco, 
aliisquc  propler  Dcum,  ut  docctS.  Thonias  bîcart.  6. 

Mediœ  parti  inbairent  virtutos,  qucc  versantur  crga 

officia  aliis  prœstanda  :  cùm  cnim  scipsa  absque  vir- 
tute  in  proprium  bonum  honeslum  tcndat ,  valeatque 

virtutum  ofiicia  quaî  sunt  ejusdem  proprii  boni  par- 
tes ,  amare  ac  velle  exerccre  opus  non  babet,  nisi  ut 

pcr  virlulcm  benè  constanterque  afficialur  erga  bona 

ofiicia  aliis  priçslanda;  undc  insunt  illi  justitia,  ejus- 

quc  parles  onines,  ut  pieias  erga  parentes,  observan- 
tia  crga  hominum  excellentiam ,  amicitia,  afîabilitas 

et  ca  liberalitas  ac  magnificentia,  quae  ad  aliorum  uti- 
litatem  ordinantur. 

Tandem  virlutes  reliquas,  forliludinem,  tcmperan- 
tiam,  earumque  partes  et  virlutes  subjectas  in  appe- 
titusentiente  coUocat  S.  Thomas.  Docetnempc  sentien- 
lem  appetitum  dividi  in  concnpisceutem  et  irasceutem, 
ac  passiones,  sive  animi  pcrturbatioiies,  qua;  spirituum 

auimalium  niotu  excilantur,  aclus  esse  ulriusque  par- 
tis :  prioris  quideni  amorem  et  odium,  desiderium  et 

fugam,  delcclaiioncm  et  dolorem,  sive  tristitiam;  po- 
sterioris  autem  spem  et  desperationem,  timorem,  au- 
daciani  et  iram.  Ralione  rectà  diriguntur  passiones 

istiusmodi,  diverso  tamen  modo,  ac  corpus  ipsum  ré- 
git, proutexplicat  hicqu;cst.  50,  art.  4,  ad  5,  inquicns  : 

t  Alià  ralione  regitur  corpus  ab  anima,  et  irascibi- 
<  lis,  et  concupiscibilis.  Corpus  enim  ad  nutum  obedit 
I  animac  absque  contradictione  in  bis  in  quibus  natum 
t  est  ab  anima  moveri.  Undc  philosopims  dicit  in  1 

t  Polit.,  quôd  anima  régit  corpus  despotico  dotniiiio,  id 

I  est,  sicul  dominus  scrvum  ;  et  ideo  lotus  motus  cor- 
t  poris  referlur  ad  animam ,  et  propter  hoc  in  cor- 
€  pore  non  est  virtus,  sed  solùm  in  anima.  Sed  ira- 
I  scibilis  et  concupiscibilis  non  obediunt  ad  nutum 

t  raiioni,  sed  habens  proprios  motus  suos,  quibus  in- 
«  terdùm  rationi  répugnant.  Undc  in  eodem  loco  phi- 
<  losophus  dicit  quod  ratio  régit  irascibilem  et  concupi- 
t  scibiiem  principatu  polilico,  (|uo  scilicet  rcguiitur  li- 
1  beri  qui  habcnt  in  aîiquibus  propriaui  volunlatcm. 

«  Et  propter  hoc  ctiam  oportet  in  irascibili  cl  concu- 
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«  piscibili  esse  alitpias  virlutes,  quibus  benè  disponan- 
<  tur  ad  actus.  » 

Quanquàni  igilur  volunlas  virtute  non  cgcat,  ut 
benè  disposila  sit  crga  virtutum  officia  qu;c  sunl  par- 

tes boni  honesti  ipsius  voluntatis  proprii,  frenum  ta- 
men ratio  alquc  volunlas  imponere  debent  appetitui, 

ut  rationi  scrviat,  ac  modcratas  passiones  eliciat  fini 

ralionis  convenicnles.  Ilinc  bona;  conslanlesquc  alfe- 
ctioncs  appetitùs  crga  passiones  modcratas  sunt  vir- 

lutes in  eo  sedem  habentcs  ;  nempe  temperanliu  in 

appelitu  concupiscente  seu  concupiscibili ,  et  in  ira- 
scente  seu  iiascibili  fortitudo,  earumque  partes,  vere- 
cundia,  abslinenlia  ,  castitas  ,  mode«lia,  jucundilas, 

eutrapelia  ;  fiducia  quoque,  seu  magnanimilas,  magni- 
ficentia, patienlia  et  perseverantia. 

IX.  Hic  tamen  aduotare  lubet  nos  virlutes  ac  vir- 

tutum actus  co  solùm  modo  senticnti  appetitui  adju- 
dicare ,  quo  docet  S.  Thomas  in  Disp.  q.  de  Virlul. 
art.  4,  ubi  ait  :  Actus  virlutis  non  potesl  esse  irascibilis 
vel  concupiscibilis  tanliun  sine  ratione;  id  tamen  quod 
est  in  actu  virtutis,  principalius  est  ralionis,  seu  eleclio. 
Ratio  enim  imperat  irascibili  et  concupiscibili.  ISon  ergo 
dicilur  esse  virtus  in  irascibili  vel  concupiscibili,  (juasi 

per  eas  totus  actus  virtutis  vel  principalior  pars  expleu- 

tur,  sed  in  quantitm  per  virtutis  habitum  ultimum  com- 
ptemenlum  bonitatis  actui  virtutis  confertur,  in  hoc  sci- 

licet quod  irascibilis  et  concupiscibilis  absque.  di(licultate 

sequantur  ordinem  rationis. 

§  5.  De  viedio  in  quo  virlutes  consislunt. 

X.  Yirtutes  morales  in  medio  consislere  commime 

thcologorum  decretum  est;  undc  eliam  virlus  dcfiniri 
solet:  Habitus  eleclivus  in  mediocritale  consistens,  proul 
determinaverit  prudens.  Médium  poiro  bujusniodi  nnil- 

liplex  est,  prout  exponit  disertissimè  S.  Thomas.  Pri- 
minn  illud  est  quod  médium  rationis  vocatur  et  àpru- 
dentià  prœscribilur ,  cujus  munus  est  hunianos  actus 
ad  legem  reclamque  ralionem  cxigere ,  eisque  ccrlum 

modum  ,  finem  ac  terminum  pr;ïsliluere.  Médium  hu- 
jusmodi  submovere  perinde  est ,  ac  virlutem  onnicm 
extinguere,  ut  probat  S.  doctor  hic  qua;sl.  6i,  arl.  1, 
inquicns  :  «  Mensura  et  régula  appelilivi  molùs  circa 

«  appetibilia  est  ipsa  ratio.  Bonum  auleni  cnjuslibct 
<  mensurati  et  regulati  consislit  in  hoc  quod  confor- 
t  metursuic  rcgulae,  sicul  bonum  in  arlefaclis  est  ut 

«  sequalur  rcgulam  arlis  ;  mahim  aulcm  pcr  consc- 
«  quens  quod  aliquid  discordct  à  suâ  régula  vel  mcn- 
t  surà.  Quod  quidem  contingit  vel  pcr  hoc  quod  supcr- 

i  cxccflit  mcnsuram,  vel  per  hoc  quod  déficit  ab  c;'^, 
<  sicul  manifesté  apparet  in  omnibus  regulalis  etmen- 
<  suratis.  Et  ideô  palet  quôd  bonum  virtulis  moralis 

«  consislit  in  adxqualione  ad  mcnsuram  ralionis.  Ma- 
<  nifestum  est  autem  quod  inter  cxccssum  et  defeclum 

«  médium  est  a>qualilas  sive  conformitas.  Undè  mani- 

«  fostè  appaiet  quod  virtus  moralis  in  medio  consi- 
«  slil.  »  Hinc  lanielsi  qua^dam  virlutes  videantur  ad 
extrcnuun  dedinare ,  ut  magnificentia  ,  qu«  magnos 

sumptus  excrcet  ;  virginitas ,  qua;  ab  omni  vcnere  et 
carnalis  delcctalionis  sensu  abslinet  ;  liumilitas ,  quac 
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ingonhim  oinue  exerit ,  ut  nnimum  dejioiat  ;  et  j)œ>ii-  ' 

tcntia,  (ju A-  coiitiiuiis  hicryiiiis  peccata  casligal  :  re  la- 

mt'ii  ipsa  pi'niiiiis  oporisa.in  inedio  sisuiiit  exccssuiii  ; 

i:;ierei  dcloclum,  rcgniaiiuiiio  ratiouis  prescriltenli'iu 
aiediocrilaieiu  in  suiiiplibiis ,  in  cariiis  niacenitione, 

in  hiiMiiliatione ,  in  corporis  casiigalioiic  adamussiiu 

se(|uunlur.  | 
Modiuni  allernm  est,  qiiod  liabclur  inler  duo  officia, 

diiosnueacius  et  habiliis ,  ulrninquo  inalum;  ac  mé- 
dium islud  qiiampliiros  virtutos  icnoro ,  non  autem  i 

onmes  docel  S.  Thomas  iiiDisp.  q.  1  deVirt.  art.  13,  ̂ 
ad  12,  dicens  :  Aliœ  virtutes  morales  sunt  inter  duo  vi-  \ 

lia  ;  non  aulcmjustitia ,  qucv  tnmen  médium  iu  propriâ 

materià  lenel ,  qnod  per  se  pertinct  ad  virliitem.  Sic  er- 

go  liberalitas  mediani  sedem  tenet  intcr  avariliam  et 

prodigalilalem  ;  foc/inirfo,   inler  audaciam  et  timo- 

rcm  inordinaimn  ;  magnanimitas  ,  inter  prccsumptio- 

iiem  cl  piisillanimllatcm  ;  tempcrantia ,  inler  insen- 
sibililatom  ac  inlompcrantiam  ;  etali;c  pinres  virtutes 

mediai  dantar,qui«  animiscilicet  passionibus,  et  per- 
turbationibus  modum  imponunt.  At  verô  vitium  omne 

qiw\jiisli!iœ  advcrsalurin  propriâ  maleriâ,  indefeclu  I 
positumest;  nequc  eniin  conlra  justiliam  pcccamus, 
dùm  plus  reddinius  quàm  debemus,  sed  duntaxat  dîuii 
minus  solvimus. 

At  enim  verè  juslitia  medio  non  caret,  illudque  est 

ipsum  médium  rei ,  quod  est  x'qualitas  rerum  à  rébus 
ipsis  detcrminala  ,  \el  secundùm  quanlitatem,  utcùm 
mutilanti  decem  nummos,  deccm  pariier  reddendi  sunt; 

vel  secundùm  proportionem ,  ut  cùm  rcpenditur  cui- 
que  qnod  sibi  debclur  ,  sive  sibi  debitum  facit  juxta 
proprium  meritum  ac  dignilatem.  Hoc  autem  médium 
rei  quod  confundilur  cum  medio  ralionis,  non  ila  fixura 
alque  detcrminatum  est,  sicut  illud  quod  attingunt 
cceterai  virlules.  Illud  imô  variari  potest  pro  loco  , 
tempore,personà  aliisque  circumstanliis  ad  arbitrium 

boni  viri  ac  prudentis.  En  de  rc  hàc  S.  Thomae  doc- 
tiii'.a ,  (juam  iradit  hic  quœst.  G4,  art.  2 ,  his  verbis  : 
Justitia  est  circa  operaliones  quœ  consistunt  in  rcbus  ex- 
terioribus,  in  quibus  rectum  inslitui  débet  simplicitcr  et 

secundùm  se.  Et  ide'o  médium  ralionis  in  justitia  est  idem 
cum  medio  rei ,  in  quantum  scilicet  justitia  dut  unicuique 
quod  débet,  et  non  pins ,  ncc  minits.  Sed  aliœ  virtutes 
morales  consistunt  circa  passiones  interiorcs  ,  in  quibus 
non  polest  rectum  constitui  eodem  modo  propler  hoc 

quod  tiomincs  diversimodèsc  liabcnt  ad  passiones.  Et  ide'o 
oportet  quod  rectitudo  ralionis  in  passionibus  instiluatur 

per  respeclumad  nos,  qui  afficimur  secundiim  passiones. 
XI.  Alterius  condilionis  sunt  virtutes  theologicLe  , 

qu.c  per  se  acceptai,  ad  eaque  objecta  in  qu;ti  tcndunt, 

comparât^,  médium  non  habent,  nec  (inem,  nec  ter- 
minum  cavere  debcnt,  nec  excessum  liment;  et  quo  nia- 

gis  magisquem  objeclum  suumcoiianlin',eô  perfeclio- 

resfiunt.  L'nde  trilum  illud  S.  Bernardi  ad  Ilaini.  scri- 
beniis,  et  charitaiis  causam,modumque  expondendis  : 

Causa diligendi  Deum,  beus  est;  modus  sine  modo  diligere. 

Argumenium  quod  ad  id  probandum  sumit  doctor  An- 
geiiclis  an.  4,  isiiusmoJi  est  :  s  Kcgula  virluiis  theo 

I  logicoc  Oit  ipsc  Deus.  Fides  enim  nostra  régulai 
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«  secundùm  verilatcm  divinain;  charitas  autem  secuii- 

«  dùm  bonitatem  ejiis  ;  spcs  demùm  secundùm  ma- 
i  gniludincmoninip(»leiitia;  et  pieîalisejus.  Etista  est 
«  n\cnsura  excedens  omnem  humanani  faculialem. 

i  Li.de  nunquàm  polest  huniu  lanlùm  diligere  Ueum, 

i  quantum  diligi  débet  ;  nec  lanlùm  credere  aiit  spe- 
<  rare  in  ipsum  ,  quantum  débet.  Unde  nudtô  minus 
<  polesl  ibi  esse  excessns  ;  et  sic  bonum  lalis  virtutis 
«  non  coiisistll  in  medio.  Sed  laulo  est  melius,  quantô 
i  magis  acceditur  ad  summum.  » 

XII.  Verùm  sapieiiter  monel  ibidem  S.  Thomas,  re- 

gulam  vel  niensuram  virUiti  iheologicic  ex  parle  no- 
strà  pnrfigi ,  quia  ,  etsi  non  possumus  forri  in  Doum 
quanlùm  debemus,  debemus  tamen  ferri  in  ipsum 
credendo ,  sperando  et  amatido  secimdùm  rae;isuram 

nostr;r  condilionis.  Itide  per  accidcns  potest  in  virtute 

theolocjicà  considerari  médium  et  extrema  ex  parte  no- 
strà.  Quare  viiupcrandus  esset  excessus  illius  qui  di- 
viiiiamorLs  exercitio  auttempusinipenderel  quodaliis 
necessariis  funclionibus  insumendura  foret ,  aul  vires 

suas  ac  sanilatem  frangeret  ;  imô  neque  divinum  amo- 
rem  lune  eliceret ,  qui  cum  labe  vitiosi  excessus ,  et 
debitorum  actuum  omissione  conciliari  nequil.  Spei 

etiam  ac  fidei  médium  ex  parle  nostrà  desumptura  ex- 
ponit  S.  Thomas,  ibid.  in  resp.  ad  3,  inquiens  :  Spes 

média  est  intei-  prœsumptionem  et  desperationem  ex  parte 
nostrà,  in  quantum  scilicet  aliquis  prœsumere  dicitur  e.t 

eo  quod  sperat  à  Dec  bonum  quod  excedit  suam  condi- 
tionem,  vel  non  sperat  quod  secundiim  suam  conditionem 
sperare  potest.  Xon  autem  potest  esse  superabunduntia 

ex  parte  Dei,  cujus  bonitas  est  infinita.  Fides  etiam  mé- 
dia dici  potest  inter  contrarias  hœreses,  non  per  compa- 

rationem  ad  objeclum,  quod  est  Deus ,  cui  non  potest 

aliquis  nimis  credere,  sed  in  quantum  ipsa  opinio  huma- 
nu  est  média  inter  contrarias  opiniones,sivc  in  quantum, 

ut  ait  2-2,  q.  17,  art.  4,  ad  2,  unum  verum  est  médium 
inter  duo  falsa. 

§  6.  De  virtutum  connexione  et  harmonià. 

XIII.  Nobilissima  omninô  estcujnsque  virlutis,  quoc 

ipsi  tribuitur,  prcïrogativa,  ut,  ubi  illa  exstiteril,  cit- 
teras  quoque  comités  habeat.  De  mutuà  quidem  earmn 

quœ  ad  ordinem  supernaturalem  aut  gratiae  pertinent, 
inter  se  et  cum  virtutum  reginâ  charitalc,  connexione 

perspicua  sunt,  qu»  docet  Angelicus  doctor,  hic  quocsl. 
65,  art.  2  et  3,  nimirùm  cum  charitate  simul  iufundi 

omnes  virtutes;  cujus  rei  elegantem  rationem  depromit 
ex  iis  qnx  in  nalurse  operibus  conspiciunlur  :  «  Deus, 
i  inquil,  non  minus  perlectè  opéra lur  in  operibus 

i  gralicc,  quàm  in  operibus  nature.  Sic  aulem  vidc- 
t  mus  in  operibus  naturse  quod  non  invenilur  princi- 
«  piiun  aliquorum  operum  in  aliquà  re ,  quin  inve- 

«  niartur  in  ea  quœ  sunl  necessai-ia  ad  hujusmodi 
«  opi'ra  perlicienda;  sicul  in  anirnalil)us  inveniuulur 

i  organa ,  quibus  perlici  possuiil  opéra  ad  quœ  pera- 
I  gcuda  habel  animal  poteslatem.  i  Atqui  verô  sancta 

Dei  charitas  est  primum  principiumvilœ  superialura- 
heo-  Il  lis,  priniamipie  iribucas  polcslaiein  ad  opéra  hujusce 

alur  Ji  viiœ  exercenda.  Igitur  oportet  quôd  cum  chai  itaie  si- 
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inul  infiinilaiiUir  ouincs  virlutes  morales,  qt:ibushoino 

perlicii  siiigula  gênera  bonoruiii  operum. 

XIV.  Neqiie  qiiispiani  tlical  impossibilem  esse  su- 
pemaluraliuin  omnium  virlutum  iiifusiouem  cum  clia- 

ritale;  si(|iiideiu  pleriiiiiquc  coiiligit,  sa-pè  homincs 
in  00 slaUi  versaii,  oui  virliiles  omnes  noqiiaquàn»  con- 
veninnl,  ni  magnilicenlja  pauperi,  virginilas  uxorato, 

punilenlia  iimocenli.  HespondclenimS.Tiiomas  2-2, 

q.  15,  art.  5,  ad  2,  liis  vcrbis  :  Coimexio  virtulum  ac- 
cipilnr  secundum  illiul  (jiiod  est  formate  in  virtutibus,  id 

est,  secundiiiii  cluiritatcni  vel  pnidcnlinm ,  uo)i  anlcm  se- 
cundum id  quod  est  miitcriule  in  illis.  yHiil  enim  prolii- 

bet  alicui  virlnoso  suppetcre  materiam  alicujns  virtutis, 

non  autem  materiam  alterius,  sicnt  pauper  liabet  mate- 
riam temperiinliœ,  non  uulem  malerii.m  maynilicenliœ. 

Et  hoc  modo  alicni  hahonli  alias  virliilcs  deest  maie- 

ria  virginilalis,  id  est,  inlegrilas  carnis;  allamen  po- 

tesl  id  quod  est  foniialc  in  virginit;tle  habcre,  ul  scili-  j 
cethab  al  in  pncparalioncanimi  pncdicUc  virginilalis 
consorvand.i;  proposilum,  si  hoc  sibi  competeret.  Sic 

etiam  pauper  potest  in  pra'paralionc  animi  liubere  pro- 

posilum macjnijicos  sumplua  j'aciendi   Et  similiter  ille 
qui  est  in  prosperitale,  hubel  in  prœparatione  animi  pro- 

posilum adversii  a'ijnanimiter  tolerandi.  Et  sine  lu'w  prœ- 
paratione animi  'non  potest  esse  aliquis  virtuosus. 

XV.  Quoad  virlules  acquisilas  allincl,  eas  considé- 

rai pru'ceplor  Angelicns  iiîc  art.  1,  in  dnplici  slalu, 
pcrfcclo  scilicet  et  imperfeclo.  Imperfecta  aulem  mo- 
ralis  virlus,  ul  ille  docet,  niliil  aliud  est,  nisi  aliqua 
inclinatio  in  nobis  existens  ad  opus  aliquod  de  génère 
bonorum  faciendum,  sive  latis  inclinatio  sit  in  nobis  à 

naturà,  sive  ex  assueiudine.  El  si  quidem  hoc  pacto  vir- 
lutes accipiantur,  alfirmal  non  esse  conncxas.  Yidemus 

enim,  inquit,  aliqucm  ex  naliirali  compUwione,  vel  ex 

aliquà  consueludine  esse  proniplum  ad  opéra  libcralita- 
tis,  qui  lamen  non  est  promptus  ad  opéra  caslilatis. 
Cyeterùm  si  loquamnr  de  virtute  morali  perfectà,  quae 

nempe  est  habiUis  inclinansin  l)onum  opus  benèagen- 
duni,  tradil  virlutes  morales  sic  acceptas  invicemesse 
coimexas;  et  hune  earummuluumcomplexum  ferè  ab 
omnibus  admilli  testalur.  Ac  proleclù  prœter  antiquos 

philosophos  in  hâc  senlenlià  fuerunt  Ecclcsirc  Paires. 
Ambrosius  lib.  de  Parad.  c.  3,  scribil  :  In  quo  aliqua 
liarum,  qiias  diximus,  principalis  est  virlus,  ideb  in  eo 
eliam  cœterœ  prœslb  snni,  quia  ipsœ  sibi  sunt  connexœ 
concrelœque  virlutes.  Auguslinus  lib.  G  de  Trinil.  cap. 
9  :  Virlutes  quœ  sunt  in  animo  liumano,  quamvis  alio  atque 
alio  modo  singulœ  intelUyanlitr,  nullo  tamen  modo  possunt 
separari  ab  invicem.  S.  Gregorius  .Magn.  lib.  1  Moral, 
cap.  59  :  JSon  enim  unaquœque  vcra  virlus  est,  si  mixta 
aliisvirliuibusnonesl.  Bernardus  serm.  de  Annuiitiat.: 

Non  possunt  esse  virlutes,  si  ab  invicem  scparentur. 
Idem  doccnt  Uioronynnis,  aliiquo. 

Dnplici  ralione  eamdem  connexioncm  con(iniiel  S. 

Thomas,  quaruni  unani  lanlinn  gralià  brcvitr^lis  cxhi- 
beo,  atque  ita  propouo  :  Virlus  moralis  virlus  perfectà 
esse  non  potest  sine  prudentià;  siquidon»  proprium 

pcrlVcUe  moralis  viilulis  est  rodé  eligerc  ;  ad  reclam 
«uleiu  cleolioncm  non  suflicil  inclinatio  in  debitmn  (]- 

I  nom,  quœ  est  directe  per  habilum  virtutis  moralis,  sed 
1  re(piirilur  etiam  ut  ali<)nis  reclè  eligat  ca  qux  sunt  ad 

:  finem  ;  quod  efficitur  per  prudentiam,  (junc  est  consi 
;  liativa  cl  judicativa  et  pr;ecoptiva  corum  qua;  sunt  ad 

î  finem.  Similiter  ncc  prndon lia  potest  esse  sinevirtuli- 
i  bus  moralibus,  cùm  prudenlia  s:l  recta  ratio  agibilinm  ; 
luec  autem  ralio  procedil  tantiuàni  ex  principiis  ex  fi- 
nibus  agibiliuin,  ad  quos  reclè  se  habet  aliquis  per 
virlules  morales.  Igilur,  etc. 

§  7.  Z>t'  perfcctione  virlutum  quœ  liabiri  in  liac  vit  à  potest. 

XVi.  Exstitorunt  liaTolici  pUires  qui  de  virtutibus 

et  virlutum  perfectione,  quam  consequi  in  hâc  mor- 
tali  vità  possumus,  disserenies,  putârunt  posse  honii- 
nem  ad  talem  virlutum  gradum  portingcre,  ut  aoijui- 
reret  innnunilalem  ab  omni  pcccalo  ;  alr(uc  hocce  in 
Slalu  virlutum  sludium  et  cxercilalionem  veluli  in  ho- 

mine  pcrfcclo  snpcrvacancam  proscripsèrc.  Hi  praMer 
Polagianos  pr.ecipui  fuerunt  Beguaidi  elBeguina;,  qui 

decimo  tertio  Ecclesi;^  soculo  eruperunt,  et  non  pau- 
cos  subinde  sectaloros  habuernnt  olapso  proximo  Ec- 

clesiie  seculo,  sicut  etiam  in  pra-senli.  llos  onnies  re- 
probavit  Ecclesia,  reprobâruntque  summi  pontdices, 

ac  plurimiauctorcs  qui  de  hoc  argumcnlo  scri|)scruiit. 
Ut  aulem  et  nos  de  b.is  alirjua  dicamus,  et  vonlalom 
calholicam  indaràhice  ponannis  alqiie  confirniennis; 

adnoto  inpriniis  ex  D.  Thomà  ,  2-2,  qua-sl.  18  i,  art.  1, 
ad  2,  pcrfectionem  cliristianœ  vilœ  attendi  simpliciter 
secundinn  cliarilatem  per  quam  anima  Dco  conjuugilur, 
et  secundiim  alias  virlutes  secundinn  quid.  Charilas  eniia 

unit  animam  Deo,  quà  ex  unione  tola  perfectio  pen- 
del  ;  ac  virlules  frangnnt,  regunt  ac  modoranlur  ani- 

mi perturbationes  quœ  praedictam  unionem  impcdiunt, 

Quaproptcr  dùm  negamus  aniniabns  in  hâc  vità  de- 

genlibus  consumniatain  illam  virtulum  porl("ctioncm, 
qi'ani  sallem  ali([Hibus  memorali  haMctici  Iribiiernnt, 

eisque  adjunclam  impcccanliam;  pcrinde  est  ac  nc- 
gare  animœ  talem  per  charitatcm  in  hâc  valie  miseriac 
unionem  cum  Deo,  quà  major  dari  non  possil  ;  ialom 
carenliani  pcrturbationum  animi,  sive  passionum,  ut 

ilke  veluli  jam  evulScic  atque  exlinclce  virtuluu)  opéra 

non  ampliùs  indigcanl  ;  caniqiic  impcccanliam,  quâ 

jusli  homincs  onmj  prorsùs  pcccalo  eliam  veniali  vi- 
lam  immunem  ducerc  valeant,  ac  non  paucireipsàdu 

cant. 
XVII.  Pluribus  banc  verilalem  illuslravil  atque  pro- 

bavil  S.  Hieronj  mus  adversùs  Polagianos,  maximéquc 

lib.  1,  ut  prœtonsam  virlulmii  consiimmalam  pcr- 
fectionem refellat  ;  primùmque  evpondit  humilem, 

sed  voram  Aposloli  Pauli  confessionem  bis  voibis 

cditam  in  Epist.  ad  Philip,  cap.  3  :  Non  quod  jam  ac- 

cepi  (sic  ille  legit),  aut  jam  pcrfectus  sim;  perseqvor 

autem,  si  compreliendnm,  in  quo  et  appreltensus  stim  à 

Cliristo,  fratres,  ego  me  ncdiim  arbilror  comprchendis- 

se     quotquol   cryo   perfecii  sumus,    hoc  sentiamus. 

«  Quid  est,  inquit  Ilieronynius,  id  Apostolum  virosquc 

i  hnjus  vilaî  perfcclœ  comprehcndisse  quod  non  com- 

»  proliendunl,  accepissc  quod  non  accipiunt,  et  per- 

«  fv  clos  esse  tjui  nondùm  pcrfccii  sunt?  quid  crgo  sa- 
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«  piimis,  iino  quid  sapere  debemus,  quia  perfecli  no
n 

«  sunius  ?  Iinpeifeclos  videlicet  nos  esse  confiteri,  et 

t  nccdiiin  compiehcndissc,  necdùm  accepissc,  »  Ilinc 

duas  in  Scripturis  sanctis  coUigit  ille  dislingui  per- 

fcctioiics,  duas  justilias,  et  duos  timorés  :  primam 

perfcctionem ,  et  incomparabilem  veritateni,  perfe- 

cinmquc  justitiam  Dei  virtulibus  coaplandam;  alle- 

ram  autoni,  quai  compelit  noslnc  fragilitali.  Ilanc 

postcriorem  absque  nrcvo  non  esse,  pergit  ille  proba- 
re  lum  illis  Psal.  142  vcrbis  :  Non  jttstificabkur  in 

conxpeclu  tuo  omnis  vivons  ;  tum  exeniplis  Zachari»  et 

Elisabclb,  quijuslidicli  sunt  sccundîun  eam  jusUtiam, 

qu;c  possit  in  injusliliain  aliquando  nuilari;  tum  aliis 

fundamenlis.  Eumdcm  errorem  persequitur  etiam 

Ilioronymus  in  Joviniano  ;  et  inter  alia  h;ec  profert  ex 

Scripturis  tcstimouia,  Joan.  Epist.  1,  cap.  1  :  Si  con- 

/iteamur  peccata  iiostra,  fidclis  cl  jnstus  est,  ut  rcniittat 

nobis  peccata,  et  mundct  nos  ab  omni  iuiquitate;  et 

ibid.  vers.  10  :  Si  dixerinms,  quia  non  pcccavimns, 

mendaceni  facimus  eiini,  et  verbuni  ejus  non  est  in  nobis. 
lilud  etiam  animadvcrlit  quôd  ,  cap.  5,  Apostolus 

idem,  poslquàm  dixerat,  non  pcccare,  qui  nains  est  ex 

Deo,  statim  subjungil  :  Filioli,  custoditc  vos  à  simula- 

cris  ;qux  omnia  clarè  negant  morlalis  hominis  con- 

summalam  virtutum  perfeclioncm,  pcccandique  im- 
polentiam. 

XVIII.  Tum  bœc,  lum  alia  plura  in  cjusdem  dog- 

matis  conlirmalionem  producit  S.  Augustinus  advcr- 
sùm  Pelagianos,  ex  quibus  satis  sint  quaidara,  quai 
habet  in  lib.  de  perfect.  Just.  hom.,  nimirùm  cap.  li, 

lib.  Job.  :  Omis  mundus  est  à  peccato?  Nec  in  fans,  cujus 

est  unius  diei  vila  super  terrant.  Ex  qno  libro,  cùm 

haic,  quai  sequuntur,  decciperent  Pelagiani  in  sui  er- 

roris  patrocinium,  apte  resolvit  atque  cxplicat  S.  do- 

ctor;  nempe  opponebant  illi  primum  iUud  cap.  12: 

Justtis  enim  vir,  et  sine  querelà  factus  sum  in  derisum  ; 

ac  si,  reponit  Augustiims,  non  posset  dici  homo  justus, 

qui  perfectioni  justitiœ  plurimiim  assuevit.  Deinde  aliud 

cap.  15  :  Ecce  ego  proximus  sum  judicio  meo,  et  scia 

quia  justus  inveniar.  Sanèjusti,  respondet,  illo  judicio, 

quo  in  fine  omnes  judicandi  sunt,  invenientur  omncs,  qui 

non  fallaciter  dicunt  :  Dimitte  nobis  'débita  nostra.  Ter- 

tio quoque  illud,  c.  9  :  Vins  ejus  custodivi,  et  non  de- 
clinari  à  mandatis  ejus,  neque  discedam;  sensus  nempe 

est,  custodire  vias  Dei,  qui  non  sic  exorbitat,  ut  cas  re- 

linquat  ;  sed  in  eis  currendo  proficit,  et  si  aliquando,  ut 

infirmus  offendit,  proficit  lanien  minuendo  peccata,  donec 

perveniat,  ubi  sine  peccato  sit.  Sed  et  aliud  splcndidis- 
simum  teslimonium  subminislrat  Epist.  1  Joan.  cap.  1  : 

Si  dixerinms  quia  peccatum  non  liabemus,  ipsi  nos  se- 
dncimus,  et  vcritas  in  7iobis  non  est  ;  quod  certè  adeù 
clarum  est,  ut  obnubilari  nullatcnùs  queat  alio,  quod 

ex  eàdem  Epist.  opponebant  Pelagiani;  videlicet  : 

Omnis  qui  natus  est  ex  Deo,  peccatum  non  facit  :  quo- 
niam  semen  ipsius  in  eo  manet,  et  non  polest  pcccare; 

quia  ex  Deo  natus  est.  Obvia  quippe  cjusdem  S.  Augu- 
stini  responsio  est;  ita  nimirùm  esse,  secundiun  quod 
ex  Deo  nali  sumus;  secundiun  autem  quod  de  liomine 

nati  sumus,  per  queni  peccatum  inlravit  in  mundum,  sine 
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peccato  non  sumus  :  quia  sîne  illius  Infirmitale  nondùm 
sumus,  donec  illa  renovetur,  quœ  fit  de  die  in  diem.... 

infirmitas  nostra,  etc.  Quai  verba  insinuant  prœcipuuni 
lotius  disputationis  momenlum;  quia  in  hàc  vità  non- 
di!im  facla  est  reparatio  appetitûs  sentientis,  sive  non- 

dùm rcparala  sanitas,  prout  ex  D.  Thomâ  subinde 
notabimus. 

XIX.  llxc  concertatio  inter  SS.  Aiiguslinum,  et 

Ilieronymum  ex  unà  parte,  et  Pelagianos  ex  alià,  su- 
blata  tandem  fuit  in  plcnario  Africœ  concilio,  tribus 
editis  decretis  adversùs  Pelagianorum  errores,  ex 
quibus  etiam  validissimum  argumentum  sumitur  ad 
conterendos  eosdem,  quos  ex  orco  excitârunt  tum 

Beguardi,  tum  Michael  de  Molinos,  aliique. 
Primus  canon  qui  sexto  loco  ponitur  in  concilio 

Milevitano  II,  sic  effert  :  «  Item  placuit,  quod  S.  Joan- 

f  nés  Apostolus  :  Si  dixerimus  quia  peccatum  non  ha- 
«  bemus,  nos  ipsos  seducimus,  et  veritas  in  nobis  non 
<  est;  quisquis  sic  accipiendum  putaverit,  ut  dicat 
<  propler  bumilitatem  oportere  dici,  nos  babere  pec- 
«  catum,  non  quia  ita  est ,  anatbema  sit.   Sequilur 
<  enim  Apostolus,  et  adjungit  :  Si  confessi  fuerimus 
<  peccata  nostra,  fidelis  est  Deus,  et  justus,  qui  remittat 
i  nobis  peccata,  et  mundel  nos  ab  omni  iniquitate;  ubi 
«  satis  apparet,  boc  non  tantùm  humiliter,  sed  etiam 
j  veraciler  dici,  etc.  >  Aller,  qui  sepiimus  est  in  eodem 
Milevitano  concilio,  baic  habet  :  i  Ilem  placuit,  ut 
i  quicumque  dixerit  in  oralione  Dominicâ,  ideo  dicere 
i  sanetos  :  Dimitte  nobis  débita  nostra;  ut  non  pro  ipsis 

«  hoc  dicant,.quia  non  est  eis  jam  vera  ista  petiiio, 
c  sed  pro  aliis  qui  sunt  in  suo  populo  peccatores;  et 
<  ideù  non  dicere  ulluni  sanctorum  :  Dimitte  milii  de- 
(  bita  mca;  sed  :  Dimitte  nobis  débita  nostra;  ut  hoc 

<  pro  aliis  potiùs  quàm  pro  se  justus  petere  intelliga- 
<  tur  :  anatbema  sit.Sanctus  enim,  et  justus  erat  Apo- 
i  stolus  Jacobus,  cùm  dicebat  :  In  multis  enim  ojfcn- 
«  dimus  omnes.  Nam  quare  additum  est  :  omnes?  nisi 
i  ut  ista  sententia  conveniret  et  Psalmo,  ubi  iegitur  : 

<  Non  intres  in  judicio  cum  servo  tuo  ,  quia  non  justifi- 
«  cabitur  in  conspectu  tuo  omnis  vivens  ;  et  in  ore  sapien- 
<  tissimi  Salomonis  :  Non  est  homo,  qui  non  peccet  ;  et 
<  in  lib.  Job.  :  In  manu  omnis  hominis  siqnat,  ut  sciât 

i  omnis  homo  infirmitatem  suam.  Unde  etiam  Daniel 

t  sanctus,  et  justus,  cùm  in  oralione  pluraliter  diec- 
«  rel  :  Peccavimus,  iniqnitatem  fecimus,  et  cetera,  quai 
«  ibi  veraciter  et  humiliter  confitelur,  ne  pularctur, 

«  quemadmodùm  quidan»  sentiunt,  hxc  non  de  suis, 

c  sed  de  populi  potiùs  dixissc  peceatis,  poslea  dicit  : 

«  Cinn  orarem,  et  confiterer  peccata  mca,  et  peccata  po- 
<  puH  tnei  Domino  Deo  noslro;  noliiit  dicere  peccala 

c  noslra,  sed  et  populi  sui  dixit,  et  sua,  etc.  >  Tertius 
tandem  canon,  qui  in  ordinc  octavus  est,  ita  dcccrnit  : 
«  Item  placuit,  ut  quicumque  verba  ista  Dominic^c 
«  orationis,  ubi  dicinms  :  Dimitte  débita  nostra,  ita  vo- 
«  luit  à  sanctis  dici,  ut  humililcr,  non  veraciler  hoc 

<i  dicalur,  analhema  sit.  Quis  enim  ferai  orantem,  et 

c  non  hominibus,  sed  ipsi  Domino  menlienlem,  qui  la- 
(I  biis  sibi  dicit  dimitti  vclle  cl  corde  dicit,  qu:r  sibi 

<  diuiiltanlur,  peccata  non  habcre?  «  Yerùm  ipsum 
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quoque  Tridcnlinum  conciliiim  errorem  cuindcni  pro- 
lligavit  lib.  G  de  Jiislif.  can.  25,  ubi  slaliiil  :  «  Si 
•  quis  dixerit  hoiniiioiii  soiuel  juslificaliun  possc  in 
«  tolà  vilà  oinuia  pcccala  vilaro,  cliain  voiiialia,  iiisi 

e  ex  spcciali  privilégie,  (pieinadniodùin  de  bcalà  \ir- 
«  ginc  tciiel  Ecclosia,  anallicina  sit.  i 

\X.  Pra'(i|imiiii  callioliei  dogmatis  rmidamcntuni 

propDiiiliir  à  S.  Augiisliiio,  deelaialurquc  ainpliiis  à 

S.  Tlionià.  Prior  lib.  de  Pcif.  Jiisl.,  Cœlestio  inlerro- 

gaiiti,  <  an  qiiodciinique  peccaliiin  vilari  possil,  aul 
«  vilari  non  jmssil,  i  rcspoiulet,  <  vilari  posse  pccoa- 
I  linn,  si  nalma  viliala  sanclnr,  gralià  sciliccl  per 
I  Jcsnni  Cliiisliun  Don)iiuiiii  iioslnini  ;  in  tanliini  onim 

i  sana  non  esl ,  in  qiianUun  id  qiiod  faoiondiim  est , 

i  aul  cx'cilalc  non  vidcl,  aul  inlinnilatc  non  implel, 
<  dùm  caro  concupiscil  advcrsùs  spiriUnn,  el  spiriliis 

€  advcrsùs  carncm ,  ut  non  ca  qucc  viiil  bonio  fa- 
I  ciat.  }  IIoc  est,  fclicilas  hrec  cral  sani  et  innoccnlis 
hominis,  cui  Dcus  condens  naliuam,  tanlam  largitus 
csl  graliam,  quas  mciilom  Dec,  cl  appclilum  menli 

pcrfcclc  subjiciebat,  omni  compressa  cjusdcm  appc- 
lilus  eonlra  nienleni  pcrlurbalione  ac  scdilione.  Ex- 
cidil  homo,  cùm  lapsus  est,  ab  hàc  lelicilato,  cl  adcô 

l'elicom  poleslalem  amisit.  Gralià  Dci  per  Jesuin  Cliri- 
slum  sanatur  quidem  mens  hominis,  dùm  sanclcc  cha- 
rilalis  diffusione  in  Dcuni  converlilur.  Scd  intégra 

liomini  non  resliluitur  sanilas,  adhuc  carne  concupi- 
scente advcrsùs  spirilum.  Alquc  adcô,  quemadmodiim 

graiia  lum  aclualis,  tum  habilualis,  quam  Deus  bonii- 

iiibus  elargilur  in  hoc  rcparala;  nalurai  slalu,  secun-  j 
dùm  comraniiom  suaî  providcnliic  legcni,  nec  fomilem 

concupis(eiui;eçxstinguil,ncc  ligal  ;  ila  vires  non  Iri- 
Luit,  quibus  liomincs  sancliiicali  sine  onnii  peccalo 
vîverc  valeanl.  Raiioncni  liane  proeclarc  illustrai 
S.Tliomas  in  Disp.  q.  0,  de  Cliarit.  art.  10,  ubi  eliam 

pcrfeclionem  omncm  prrosenlis  vilic  déclarai.  Tria 

oiiumcr.'il  perfectionis,  consummatxque  virlutis  inipc- 
«.limcnla-  Primum  «  est  contraria  incliualio  mentis, 

<  quando  mejis  per  peccatum  conversa  ad  commula- 
t  l)ilc  boninn,  skut  ad  finem,  avcrlilur  ab  incommu- 
t  labili  bono.  »  Deinde  «  occiipatio  scculariuni  bono- 

(  rinn  quia,  ut  dicit  Aposlolus,  qui  cnm  uxore  csl,  sol- 
(  Ucilitfi  est,  qiiœ  suiit  muudi,  quornodo  placent  tixori, 

<  et  div'mis  est;  et  cor  cjus  non  movetiu"  laniùm  in 

«  Dcnni-  »  Dcnique  €  infirmilas  pra^sentis  vii.ne,  cujus  ' 
€  nccessilaJibus  oporlet  bominem  aliqualenùs  occu-  ! 
<  pari,  el  relrabi,  ne  aciualiler  mens  feialnr  in  Deum; 
<  elcorporis  gravitas,  quà  deprimilur  aninui.  »  Docet 
niliilominùs  S.  praiceplor  «  homiuem  in  hàc  vilà  posse  \ 
<  sine  peccalo  mortali  cssc,  quod  avertit  ipsiim  à  Deo,  | 

4  cl  ilerùm  sine  occupalione  lcnq)oi'alium  rerum,  > 
sicul  Aposlolus  dicit  :  «  Qui  sine  uvorc  esl,  sollicitus 
•«  esl  de  bis  qu;ic  sunl  Doinini ,  quornodo  placent  Deo, 
«  scd  ab  oncre  corruplibiiis  carnis  in  hàc  vilà  liberum 

«  cssc  non  posse.  i  Ex  quo  infert,  charilalcm,  c;çle- 
rasque,  quïc  cuni  cà  jungunlur,  virtutcs  pcrfici  posse 
in  hàc  rità,  qnotUimi  ad  renioliuucm  prii)ioritiii  ditonnn 

vnped'um.'ttornm  ;  scciis  ̂ i^l  rcmolioucm  lerdi  inipedi- 
vieiili. 

*-  TII.  XI. 
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XXI.  Alque  hoc  tcrlio  impedimento  manifesté  os- 
lendilur,  homiuem  in  hàc  vilà  minime  sanari  perfcctè 

posse,  nec  lam  pcrfi'cliun  acquirere  virlulum  slnlum, 
qui  ipsum  provebal  ad  onmimodam  impeccanliam,  per 

graliam  illam  quam  Deus  juxla  communem  suie  pro- 
vidcntiac  legeni  dispensât,  nec  vires  communes  el  or- 
dinarias  gralire  tanlam  homini  Iribuere  poleslalem, 

ut  absque  omni  peccalo  vitam  duccrc  (jucal,  aul  inlc- 
gram  peccalorum  venialiuni  colloi  liouem  per  lolam 

vilam,  aul  aliquod  diulurnum,  et  nolabilc  lenipus  vi- 
lare  valcal.  Anrca  esl  ejusdcfli  prccceploris  doclrin.T. 

quam  iradil  1-2,  q.  109,  art.  8.  Docel  nenq)c.  in  slalu 

naliu';c  corrupkc  indigcrc  bominem  gralià  babiluali. 
sananle  naluram  ad  hoc,  quod  onmiiio  à  peccalo  ab- 
slinoal.  Scd  lucc  sanaiis  gialia  juxla  communes  pro- 

videnliaî  leges  conceditur  à  Deo,  ut  nicuii  quidem  sa- 
nilas reslilualur,  non  appetilui.  lîinc  ail  ille  :  «  Sana- 

«  lio  primo  (il  in  pra'senli  vilà  secundùm  menlem,  ap- 

«  pelilucarnali  noudùmtolaliterreparalo.  L'ude  AjjosI. 
«  ad  Kom.  7,  in  persoiià  hominis  reparaît  dicit  :  hUjo 

f  ifse  mente  servio  leyi  Dei  ;  carne  autem  legi  pcccali.  » 

Ex  Jiis  palcl  falsilas  alterlus  commenli  traditi  à  Hc- 
guardis  et  Ucguinis;  nimirùm  non  oportcrc  vel  jeju- 
narc,  vcl  orarc  bominem,  posUjuàm  ad  gradiun  ulli- 
nunn  perfectionis  in  hàc  vilà  pervcneril  :  quia  lune 
sensualitas  est  ila  perfcctè  spiritui  et  rationi  sulqccla, 

ut  possil  homo  liborè  corpori  conccderc  quidquid  pla- 
cucril.  Quàm  longè  cuim  hoc  à  verilale  abhorreat, 

qu?c  dicta  simt ,  manifestant,  qucmadniodùm  cl  illud 

quod  subjicicbant,  scsc  exerccrc  in  actilms  virtiittun  ho- 
minis esse  imperfecti,  animamque  pcrfectcmi  licentiarc  à 

se  virtutem.  Qucm  errorem  pneter  alia  reprobal  eliam, 
clconfunditlolavitaGlirisli,  etsanclorumperfeclorum, 

qui  se  in  aclibus  virlulum  conlincnter  exercuerunt. 
XXII.  At  vero,  cùm  dixerimus  possibilc  non  esse, 

ut  aliquis  in  hoc  slalu  conupUt;  nalune  ad  eam  virlu- 
lum pcrfeclionem  pervenial,  ut  immunis  omniiô  (il  k 

peccalo  sallem  veniali  per  lolam  vilam,  imô  jier  diu- 
lurnum lempus  ;  inquiret  aliquis,  cujus  generis,  ant 

condilionis  sit  hccc  impossibililas?  Egregius  vir  P.  Tho- 
mas de  Lemo,  l.  i,  Panop.  Iract.  2,  cap.  5,  rcspondct 

primo,  liane  impossibilitalem  non  esse  pbysicam  et 
al)solulam,  sive  ex  ipsà  rei  nalurà  profeclam,  ac  si 

poleslas  nunquàm  peecandi  volunlati  repugnaret.  Ail 
subinde,  moralem  duntaxat  dici  non  posse  eo  sensu, 

quod  moralitor  impossibile  id  appellare  solemus,  quod 

nisi  magiià  cum  dillic  iillate  pra^slamus,  vel  quod  ut 
plurimùm  non  lit,  licel  ali(piando  fieri  possil.  Hiuc  ler- 
liô  addit,  moralem  esse  eo  sensu,  quùd  peccalo  prinii 

parcmis  indrunis  faclus  homo,  nondùm  appetilui  infe- 
riori  sanilale  reslilulà,  vires  non  baiict,  (juibus  omni 

peccalo  iiilra  dinlnrnum,  aul  nolabilc  lempus  ai)sti- 

ncal.  PP.  SalmanliceusoS  t.  .'J,  Iract.  14,  disp.  2,  nc- 
dùm  moralem,  sed  eliam  pbysicam  hanc  impotenliam 
vocanl  :  quia  uempe  gralià,  quam  juxla  communem 
providentiam  largilnr  Deus  homini  reparalo,  sicul  non 

extJnguil,  nec  ligal  corn  iipisccnlia' fomilem,  ita  nequc 
vires  Iribuil,  quibus  homo  (luaulâlibct  perfectionc  do- 
nalus,  vilam  duccrc  valcat  sine  peccalo. 

38  ̂  
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§  VIII.  De  donis  Spiihùs  saiii'lL 
XXIII.  Doctriiut  de  virtulibus  generaliin  inspcclis 

obilcr  adiiecto,  qucc  subinde  Iradil  S.  Thomas,  qua;st. 
68  de  Donis,  qu;ie,  art.  1,  à  virtulibus  ipse  dislingiiil; 

et  consisUint  in  qitibtisdam  qucd'Ual'ibm,  sccundiiin  quas 
homo  disponilitr,  ut  eijicuilur  prompte  mobiiis  ab  vispi- 
ratioiie  divinà  eâtraordinariù,  tit  facile  cam  recipiat, 

promptèque  exequutur.  Ilujusmodi  dona  homini  esse 

necessaria  probat,  art.  -1 ,  quia  alicjua  coiUingunt  in 
liunianà  vità,  in  quibus  non  sufficit  instinctus  rutionis, 
sed  est  nccessarins  inslinclus  Spiritùs  Sancii.  Quanivis 

enim  per  virtules  lioino  uiulta  cognoscat,  atque  agere 

possit,  quia  lamen  rationi  luimanœ  non  sunt  oninia 

cognila,  ncc  possibilia  :  indc  est,  quôd  pnçter  virlutes 

reqniranlur  motioncs,  sive  spirilùs  Sancti  instinclus, 

seu  dona,  quibus  disponatur,  ut  ea  quie  suntexlraor- 
dinaria  cognoscat,  simulque  perficiat.  Dona  hsec  esse 
habitus  quosdani,  qui  simul  infundunlur  cuni  gratià 
sanctificanle,  ostendit,  art.  5,  tum  quia  Christus  de 

Spiritu  Sancio  discipulis  loqucns  ait,  Joan.  14  :  Apiid 

vosmancbil,  et  in  vobis  erit  ;  luni  quia  dona  sunt  per- 

fectiones  quaedani  permanentes,  quibus  homo  disponi- 
tur,  ut  benè  sequatur  instinctum  Spirilùs  Sancti.  Art. 

deinde  i,  septtni  Spiritùs  Sancti  dona  congrue  in  Scri- 
pturis  enumeraridocet;  nimirùm  sapientiœ,  intelleclùs, 

C07isilii,  fortitudinis,  scientiœ,  pietatis  et  timorisDoniini. 

Cujus  nunieri  convenienlia  ita  potcst  declarari.  Spi- 
ritùs Sanctus  aut  intellectum  movet,  aut  appelilum. 

Si  intellectum  :  vel  perficiteum  quantum  adapprclien- 

sioneni,  ut  divina  roctè  percipiat  ac  pénétrât;  et  ad 

hoc  est  doimm  inteUectùs  :  vel  perlicit  quantum  ad  ju- 

diciuni,  quo  homo  décernât,  quâ  ratione  ei-ga  rcs  om- 
nes  divinas  et  liumanas,  casque  sive  in  generali,  sive 
in  particidari  se  habere  debeat;  et  si  quidem  perficiat 

in  generali  circa  res  divinas,  ad  hoc  est  donum  sapien- 

tiœ :  si  generatim  cii'ca  res  humanas,  est  donum  scien- 
tiœ; si  circa  particularia  agibilia,  est  donum  consilii. 

Quùd  si  Spiritùs  Sanctus  moveat  appetilnm,  vel  eum 
perficit  in  iis,  quîc  sunt  ad  alterum,  cl  ad  iioc  est  do- 

num pietatis;  vel  in  iis,  quœ  sunt  ad  scipsum  :  idque, 
vel  ut  nullà  diflicultaie  retrabalur  à  prosccutione  boni 
ardui  ;  et  est  donum  fortitudinis  :  vel  ut  illicilas  dele- 
ctaliones  rcspuat;  et  est  donum  timoris. 

E\  bis  facile  patet,  quomodo  unum  quodque  horum 
donorum  describi  possit  ;  nimirùm  donum  sapientiœ  est 
quabtas,  vel  habitus,  quo  homo  disponitnr,  ut  sit 
prompte  mobiiis  à  Spiritu  sancio,  ut  reclè  judicct  de 
rébus  divinis  ,  etiam  exccllenliori  et  exlraordinario 

modo  cognitis,  quod  eis  inhœrendum  sit,  et  ab  oppo- 
sitis  recedendum.  Donum  inteUectùs  est,  quod  animum 
disponit,  ut  pcculiari  inslinctu  moveri  promplè  valoat 
ad  divina  reclè  percipienda,  el  juxta  conditionem  siiam 

penetranda.  Donum  scientiœ  esl,  quo  disponilur  homo, 

ut  ex  speciali  illuslratione  cognoscere  queat,  cl  judi- 
care  de  rébus  humanis,  quatcnùs  ad  Dcuni  perducunt. 
Non  enim  hic  agilur  de  scienlià  naturali,  sed  christia- 
nâ,  quie  ad  aninue  sahileiii  pcrlinet.  Consilii  donum 

t-sl,  quoprompti  reddimurad  benè  delibcrandum,  re- sulvenduraque,  quid  in  r-bus  difiici!i;;,i!K!s.  ne  ora-scr- 

tim  inopinatis  ad  animac  salutem  pertinentibus ,  vel 
Dci  gloriam  promoventibus ,  optimum  sit  eligendum 
etfacicndum.  Donum  fortitudinis  csl,  quo  disjonitur 
aninms  ad  forliler  tolerandum  adversa ,  maximèque 
qu;e  pra^ler  expeclationem  occurrunt,  vel  aggredien- 

dum  gravia,  et  insolila  pcricula.  Dono  pietatis  dispo- 
nilur, ut  benè  nos  babeamus  erga  Deurn,  ejusque  cul- 

lum,  polissimùm  in  casibus  extraordinariis.  Denique 
donum  timoris  disponit  hominem  ,  ut  recédât  à  malis 

pra'serlim  delectationibus ,  et  concupiscenliis  cliani 
vehemcntioribus  et  exlraorduiariis.  Atque  hicc  pauca 
de  Donis  salis. 

CAPLT  II. 

CONSECTARIA   PR.ICEDENTIS   DOCTRIX.E. 

I.  Qtio  sensu  accipiendœ  sinl  senlentiœ  S.  Augustini  vir- 

tutem  per  amorem  definientis.  —  II.  Proprium  virtu^ 
tis  subjeclum  mens  est ,  sive  ratio.  —  III.  Diversa 
plané  sunt  virtutum  semina ,  quœ  ab  Ecclesiœ  Patribus 
admiltuntur  in  liomine,  ab  iis  quœ  admissa  fuerunt 

à  Cassiano  et  Semipelaqianis.  —  IV.  Eqrecjia  S. 

Thomce  doctrina,  quà  dijficultates  diluuntur  ad  virtu- 

tum moralium  connexionem  pertinentes.  —  V.  Vir- 

tules acquisitœ  non  sunt  simpliciter  et  absolutè  virlu- 
tes ,  si  cum  cliaritale  non  jungantur  ,  cas  ad  Deum 

ultimum  finem  ordinante.  —  \'I.  Verosimilior,  el  ont- 
nin'o  tenenda  sententia  est,  quœ  prœler  fidem,  spem,  et 
cliarilatem,  alias  virtules  infusas  agnoscil.  —  VII.  Vir- 

tutum connexio  non  exigit,  ut  sancti  viri  in  omnibus 

virtulibus  œquè  prœfulgeanl.  —  VIII.  Quam  merit'o  ab 
Ecclcsià  damnatœ  sinl  plures  propositiones  Micliaelis 

de  Molinos,  quoad  virtutum  perfeclionem  ab  ipso  in- 
vcclam.  —  IX.  Jure  quoque,  ac  merilb  aliœ  proscrip- 
tœ  sunt  de  eodem  argumenlo  Francisa  de  Fenelon 

proposiiiones.  —  X.  Homini  in  liàc  vità  degenti  Iri- 
buenda  nnnquhm  esl  apathia,  el  impeccantia.  —  XI. 
QuanUilibel  perfectione  donelur  homo  ,  semper  tamen 

indigel  oraiione,  jejunio,  carnisque  ac  passionum  mor- 
tificatione.  —  XII.  Liccl  ncc  in  lolà  vità  ,  nec  aliquo 
diuturno  temporc  peccatum  oninc  lève  ac  veniale  prœ- 
caveri  queat  ;  pro  aliquo  saltcni  brevi  temporc  ab  illo 

abstinere  possumus.  —  XIII.  Hœc  immunitas  ab  omni 
etiam  levi  pcccato  per  tolam  vitam  privilcgium  specia- 
lissimum  esl  Dciparœ  Virgini  à  Deo  conccssum.  — 
liiflexio. 

CoNSFXTAmiM  pp.iMiM. —  Cùni  S  Auguslinus  virtulis 
nolionem  ex|)licat  per  amorem  ,  ul  nodùm  loco  jain 

supra  citalo,  sed  etiam  lib.  de  Morib.  Eccles.  Cathol. 
cap.  15  ,  ubi  ait  :  «  Qualuor  virtules  sic  dcfinirc  non 
«  dubitem,  ut  temperantia  sit  amor  integrum  se  pr;ti- 
t  bons  ci  quod  anialiir  :  forliludo  amor  facile  lolerans 
»  omnia  proptcr  quod  nmatur  :  juslilia  amor  soli  amalo 
«  serviens,  et  propterea  reclè  dominans  :  prudentia 
t  ea,  quibus  adjuvatur  ab  eis,  quibus  impeditur,  saga 
<  citer  seligens,  etc.  j  Cùm ,  inquani ,  h;vc  et  similia 
habet  S.  doclor  de  virlnlilnis  giMieralim,  ejus  verba 

haud  pressé  accipienda  sunt,  sed  eo  paclo,  quoea  in- 
telligit  S.  Thomas,  quoîst.  66,  art.  3,  ubi  docet,  etiam 

inlellcctum,  cujus  proprius  aclus  non  est  amor,  sub' 
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jecLum  esse  virlulis.  Ciini  ciiiin  Imjusmodi  lotulioncm 
S.  Patris  sibi  objecisset ,  rcspondet ,  «  qiiùd  vcrbuin 
c  Auguslini  iiilcliigcnduin  est  de  \irliilo  simpliciler 
€  diclii,  MOU  »|iiôd  omnis  lalis  virliis  sit  siniplicilcr 
<  aiiior,  sed  rpiia  dopcndot  aliipialitor  ab  aniorc,  in 
I  qiianluin  depciidct  à  voiiinlaK!,  cujiis  prima  alleclio 
«  est  anior.  »  Alque  hoc  sensu  eliam  prudcnlia ,  qiuc 
ju  inlelleclu  residct,  amor  dici  potcsl  ac  débet. 

Co.NSECT.viuiM  II. — Nidla  virliis  polesl  esse  in  irra- 

tionali  parle  anima;,  n'si  in  quanluni  participai  ralio- 
nem.  Kt  idcù  ratio,  sive  mens  est  proprinm  subjectum 

viitutis  humanie.  lia  D.  Thomas  1-2,  quaist.  55,  art. 
4,  ad  5.  Qiiare  facultates  irascibihs  etconciipiscibilis, 

nt  liabct  quasi.  GG  ,  art.  4  ,  si  considerenlur  sociui- 
dùm  se  ,  qiiatcnîis  sunt  parles  ,  appclilus  sentiivilis  non 

compelit  eis  ,  (ju'od  sinl  subjectum  virtutis  :  sed  quatc- 
nùs  duntaxat  participant  rationem.  Unde  etiani  docet, 
qnùd  virtus,  (juœ  est  in  irascibili  et  concupiscibili,  niliil 

est  (jumn  quœdam  luibilunlis  conformitas  istarum  polen- 
tiarum  ad  rationem. 

Co>si:cTAua.M  III.  —  Quoties  invcnitur  in  S.  Augu- 
stino,  aliisve  Ecclesisc  Patribus,  quemadniodùm  et  in 
5.  Tbomà,  inessc  uohhsemina,  aut  seminaria  virtutwn; 
diverse  plané  in  sensu  locuti  sunt,  ac  illas  vocos  in- 
lellcxcrunt  Semipelagiani.  Ili  siquidem  sicut  adniil- 
Icbanl  initium  salutis  in  nobis  esse  aljsque  divinà  gra- 
lià,  sicetiam  lalia  in  hominc  virtutnm  semina  posue- 
runt,  qu;E  sutularia  forent  ;  hoc  est,  quie  ad  spiritua- 

Icm  anijni^^e  saiulem  perlinerent ,  essenUpic  veiuli 
principiuni  op(îruni  salutarium,  de  quibus  loqucns  S. 

Tromper  cap.  27,  ait  :  Virlutum  semina,  quœ  bcnefi- 
ficio  Crealoris  inserta  sunt,  prœvaricalione  primi  Varen- 
tis  evcrsa  fuisse.  Unde  ita  concludit  cap.  29  :  Eryo  om- 
uiu  quœ  ad  vilam  et  pietatcin  pertinent,  non  per  natu- 
ram,  quœ  viliala  est ,  liabcmus  ;  sed  per  gratiaw  ,  quel 
nulurœ  reparalur,  accipimus.  Alterius  ralionis  sunt  ea 

\irtutum  semina  ,  quaî  nos  cum  sanctis  Eccicsioe  doc- 
toribus  adslruimus  ,  ut  liqnidù  constat  ex  iis  qu;c  ex 
D.  Tlionià  in  banc  rem  protulimus. 

CoNSEUTARiuM  IV.  —  Digna  peculiari  animadvcr- 
sione  est  cgregia  S.  Thoniae  doclrina  circa  virlutum 
nioraiium  conncxioncm ,  quam  habct  hic  qua;sl.  65, 

art.  1,  ad  I,  nimirùm  «  virlutum  moralium  qux'dam 
(  perfieiunt  lioininem  secundùm  conniiiinom  slalum, 
<  scilicct  quantum  ad  ea  qua;  communilcr  in  omni 
I  vilà  hominum  occurrunt  agenda.  Unde  oporlet 
«  ([uod  homo  simul  cxercitetur  circa  malerias  omnium 

<  virlutum  moraUum.  Et  si  qiiidem  circa  omncs  cxer- 

€  cicelur  benè  opcrando,  acquiret  babilus  omnium  vir- 
t  lulum  moralium.  Si  autem  exercitelur  benè  ope- 
€  rando  circa  unam  materiam,  non  autem  circa  aliam 

t  (  puta,  benè  se  habeat  circa  iras,  non  aniem  circa 

€  concupisconlias) ,  acquirei  qnidem  babilum  aruiucm 
«  ad  relVcnanilum  iras  :  qui  tanicn  non  babobit  ralio- 

i  ncm  virlulis  propler  defectum  prudenliic,  quie  circa 
<  concupiscentias  corrumpilur;  sic  eliam  naturaics 

f  inclinalioncs  non  habenlperlectani  rationem  virtmis, 
(  si  prudcnlia  desil.  Qu;edam  verô  virlules  morales 

(  bunt  qu;e  perûciunl   homincm  secundùm  aliquem 

i  convcnienlom  slalum  ;  sicut  magnificentia  et  maijna- 
i  uimitas.  Et  quia  exerciliuni  circa  materias  harum 
«  virlutum  non  occurril  unicuique  communilcr,  potest 
«  aliipiis  babore  virlules  morales  sine  hoc,  quùd  ba- 
i  biUun  harum  virtulum  liabeal  aclu,  bxiuendo  de  vir- 
i  tulibus  acipiisitis.  Sed  lamcn,  acquisilis  aliis  virlu- 
«  tibus ,  babet  istas  virlules  in  polenlià  propinquâ. 
^  Cùu)  euiui  aliquis  per  exerciliuni  adcplus  est  libéra- 
«  lilalcui  circa  médiocres  donaliones,  el  sumplus,  si 
«  supcrvoniatei  abundanlia  pecuniarum,  modico  exer- 
«  ciiio  acquiret  magiiiliccnticc  babilum,  sicut  gcometer 
«  modico  studio  acquirit  scientiam  alicujus  conclusio- 
«  nis,  quam  nondùm  considcravit.  Illud  aulcm  babere 

«  dicinuir,  quod  in  pronq)lu  est ,  ut  babeamus.  »  Nil 
luculcnlius  dici  potuil. 

CoNSECTARiuM.  V.  —  Equidcm  ul  virlules  morales 
acquisitœ  aliquo  modo  verè  virtutes  sint,  à  charilale 

non  pondent;  siniplicilcr  lamcn,  el  absolulè  virlules 
non  sunl,  nisi  cum  cliarilatc  jungantur,  et  ab  ipsà  ad 
finoni  ullinium,  qui  Dcuscsl,  ordincnlur.  Ita  D.  Tho- 

mas hic  (puTîsl.  G5,  art.  2,  ubi  cùni  neccssilatem  cha- 
ritatis  ad  virlutum  pcrfectionem  statuisset,  concludit 

bis  verbis  :  «  Palet  igilur,  quùd  solœ  virtutes  infusas 
«  sunt  perfeclœ,  et  siniplicilcr  dicendœ  virtutes  :  quia 
«  benè  onlinant  homincm  ad  (incm  uUinium  simplici- 
«  1er  :  alia;  vero  virtutes ,  scilicct  acquisiUc,  sunt  se- 
«  cundiini  qiiid  virlules,  non  autem  siniplicilcr  ;  ordi- 
«  nant  enim  homincm  benè  respcclu  finis  ultimi  in 

t  aliquo  gcnerc  ;  non  autem  respcclu  finis  ullimi  sim- 
i  plicitcr,  »  ncnipe  Dei  ;  quod  sola  charilas  praîslat, 
qucc  Deumresiiicit  vclul  ullimum  fincm,  ad  quem  re- 
ferri  debent  bona;  ipsce  actiones  atquc  virtutes. 

CoNSF.CTARiiM  VI. —  Quauquàm  fide  cerlum  non  sit 

admillendas  esse  pra^lcr  fidcni,  spem  et  cbarilatem 
alias  virlules  infusas,  tcncnda  tamcn  omninù  ea  sen- 

tcntia  est,  qnx  ipsas  adstruit,  cùm  plurima  pra;st6 

sint  Scripturarum  teslimonia,  qu3C  eidem  maxime  fa- 
vent,  cidcmque  suffragiuni  forant  phircs  Ecclesia;  Pa- 

tres, Ambr.  1.  G,  Exam.  c.  7;  August.  tract.  8,  in 

epist.  1  Joan.  ;  Pi'ospor,  cap.  27,  conl.  Collai.  ;  Gre- 
gor.  Magn.  boni.  5  in  Ezecb.;  eanique  S.  Thomas, 

hic  q.  65,  art.  3,  confirmât  oplimâ  ratione  quam  in- 
dicavimus. 

CoNSECTARiiM  VII.  —  Non  cx  eo  quod  virlules  sint 
invicem  conne\;T!,  cxislimare  debemus  saiiclos  viros 

a-què  in  omnibus  excellere  virtulibus  ;  quiu  potiùs 
easdcm  ita  largiri  solet  bonorum  omnium  auctor 

Deus,  ut  unnsquisque  sanclorum  in  aliqufi  caleris 

pra.'cminoat.  llinc  Anibrosius  loco  supra  cilalo  scri- 

psit  :  «  Sanclis  una  competil  \irlns  ;  sed  ci,  qu;e  fue- 
«  rit  uberiùs,  uberius  est  pncmiiun.  Quanta  hospita- 

I  iilas  in  Abraham,  quanta  humililas,  quanta  sancti- 
i  ias,  ut  fralris  filium  ab  bosic  servarct,  et  quanta 
«  abslinonlia,  ul  nibil  de  pra:dà  qucercrcl?  Sed  quia 

«  fide  pra^slilit,  fidei  pr;c  ccloris  nieruil  principa- 
I  iimi.  Ilinc  eliam  sacra  Scriplura  propriain  alifpiibus 
in  virtulibus  sanclitalis  excellentiam  tribuit  ut  inter 

alios  observât  S.  Joan.  Chrysost.  serin.  dcMart.  dùm 
Abel  vocaluv  innoccns,  Hcnocb, £»co  placens,  Noe,j«5' 
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.•«.s,  AbraKani,  fidclis,  Moyses,rtir?HSîa'/«s,  Joseph,  cas- 

lus,  Duvid,  lertÎTi,  Elias,  acceptas,  Daniel,  sanctus,  etc. 

Co.NSECTABiLM  VIII.  — Jurc  nieiitùquc  damnalyc  ab 

Ecclcsià  fuei'unt  in  Decrelo  lanocentii  XI,  edilo  anno 

iG87,  sequciilcs  Michaelis  de  Molinos   propositiones 

l'X  fa'cibus  Beguardorura  ctBcguiiiarumbausUTC  ;  ncm- 

pe  prima  in  ordinc  55  :  Per  liane  viam  interuam  perve- 
ititur,  et  si  miUtà  cuin  sufferentià,  ad  pitrgandas  et  ex- 

ihiguendas  omnes  passiones  ;   ila  quod    nlliil  amplius 

seutitur,  uiliil,  niliU  ;  ucc  ulla  sentitnr  iiiquieliido,  skul 

curpus   morlnum;    ncc  anima  se    aniptins  commoveri 

sinit.  Secunda  in  ordine  5()  :  Duœ  leges,  et  ditœ  cupidi- 
lates  animœ;  unacliaritatis,   et  amoris  proprii   alteri, 

tamdiu   perdurant,   quanidiù  perdurât  amor   proprius. 

l'nde,  quavdo  lue  purqalus  est,  et  morluiis,    nt   fit   per 
vimn  inlernam,  non  adsunt  amplius  illœ  duœ  Icges,  et 

dmv  ciipiditales  :  ncc  ulteriiis  lapsus  aliquis  ineurritur, 

nec  aliquid  sentitur  ampliiis  nequidem    veniale   pecca- 

lum.  Tcrtia  in  ordinc  57  :  Per  contemplationem  acqui- 

sitnm  pervenilur  ad  statuni  non    faciendi  ampUiis,   ne 

quidem  veniale  pcccntum,  pcceata  mortnlia,  nec  vcnialia. 

Quarta  in  ordine  G l  :  Anima,  cian  ad  murtem  mijsli- 

cam    pervenil,    non   polcsl   ampliiis  aliud  velle  quàm 

quod  Deus  vult  :  quia  non  licibcl  ampliiis  voluntatem,  et 
Dcus  un  eam  abstulit.  Quinta  in  ordine  0:2  :  Per  viam 

inlernam  pervenilur  ad  conlinuum  stalum  immobilem  in 

pace  imperlurbabili.  Errorcni  priniuni  Bcguardoruni, 

quem  rejecimus,  ut  nemo  non  vidct,  produtit  hujus- 
niodi  propositiones.  Alise,  qu?c    sequuntur,   allerum 

eorunideni  insinuant.  Ilaque  scxta  propositio  Michae- 

lis de  Molinos  damnata  in  decrelo  Innocentiano,  or- 

dine 14,  hsec  est  :   Qui  divinœ  vuluntali  resicjnutus  est, 

non  convenil  ut  à  Deo  rem  aliqtiam  petat  :  quia  petere 

est  imperfeclio,  ciim  sit  aclus  vropriœ  voluntatis,  et  ele- 

clionis,  et  est  vclle,  quod  divina  voluntas  nostrœ  confor- 
inetur,  et  non  quod  nostra  divinœ.  Seplinia  in    ordine 

17  ;  Tradilo  Deo  libcro  arbilrio,   et  cidem  reliclâ  curc'i, 
et  cocjitatione  a)iimœ  nostrœ,  non  est  ampliiis  liabenda 
ratio   tentatio)ium,  nec  eis  alia  resislcnlia  fieri   débet, 

nisi  ne<jaliv'e,   nullà   aditibilà    industrià  :  et,  si  nalura 
commovelur,  oportet  sinerc  ut  commovealur  ;  quia   est 

natura.  Octava  in  ordine  58  :   Crux  voluntnria  vwrti- 

ficationum  pondus  grave  est,  et  infructuosum  :  idebque 

dimitlenda.  >'ona  in  ordine  59  :    Sanctiora  opéra    et 
pœnitenliœ,  quas   peregerunt  sancti,   non  sufficiunt  ad 
removendum  ab  anima  vel  itnicam  adliœsioncm.   Déci- 

ma in  ordine  -iO  :  Beata    Virgo  nullum  unquàm  opus 

pxterius  peregit,  et  lumen  fuit  sanctis  omnibus  sanclior. 

Igilur  ad  sanctitalem  pcrveniri  polcsl  ubsquc  opère  exte- 
riori.  Sed  et   alium  Begnardorum  crrorom  exhibent 

sequciites  ejusdem  auctoris  propositiones;  atque  adeô 

meritissimè  in  décrète  Innocentii  analhemate  percul- 

830.  Liidecima  in  ordine  29  :  Diim  anima  interna  fas- 

tidit  discursus  de  Deo,  et  virtutes,  et  frigida  rcmanet, 

nullum  in  se  ipsà  sentiens  fervorem,  bonum  signum  est. 
Duoiiecima  in  ordine  51  :  Nullus   mcditatiius  veras 

tirtutes  exercet  internas,  quœ  non  debent  à  sensibus  co- 

gnosci.  Opus  est  amittere  virtutes.  Décima  terlia  in  or- 

jine  52  :  .Yec   ante,  nec   post  communioncm  alia  re- 
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quiritur  prœparano,  aut  gratîarum  actio  (  pro  istis 

animabus  internis  ),  quàm  permanenlia  in  solità  resigna- 

lione  passivù;  quia  modo  perfection  supplet  omnes  ac' 

lus  virtutum,  qui  possunt,  et  fiunt  in  via  ordinarià.  Et 

si  liùc  occasione  communionis  insurgunt  motus  humilia- 

tionis,  petilionis,  aut  graliarum  actionis,  reprimendi 

sunt,  quoties  non  dignoscunlur  eos  esse  ex  impulsu  spe- 
ciali  Dei  :  aliàs  sunt  impulsus  naturœ  nondiim  mortiue. 

Décima  quarta  in  ordine  53  :  Non  convenit  animabus 

liujus  vitœ  internœ,  quod  faciant  operationes  etiam  vir- 
tuosas  ex  proprià  eleclionc  et  aclivitate  ;  aliàs  non  essent 

mortuœ;nec  debent  eliccre  actus  amoris  ergaB.  Virgi- 

nem,  sanclos  et  liumanitalem  Cliristi  ;  quia,  ciim  ista 

objecta  sensibilia  sint,  talis  est  amor  erga  illa. 

Ha;,  aliœque  hujusmodi  furfure  infectse  propositio- 

nes daninalsc  fuerunt  in  laudato  decreto  tanquàm  /«?- 

reliccc,  suspeclœ,  erroneœ,  scandalosœ,  blasphemœ,  pif]~ 

rum  aurium  offensiva%  lemerariœ,  Cliristianœ  disciplina: 
relaxalivœ  et  eversivœ,  sediliosœ  respective. 

Co.NSECTARiuM  IX.  —  Non  niinùs  jure,  ac  merito 

proscriptie  sunt  ab  Ecclesià  propositiones  aline  quas 

invexit  Franciscus  de  Fenelon  archiepiscopus  Came- 

racensis,  qui  tamen  non  iisdem  auctoribus  Beguardis 

et  Beguinis,  sicut  etiam  Micbaeli  de  Molinos  accensen- 

dus  est,  à  quorum  spurcissimis  erroribus  longé  reces- 

sit;  suasque  doclrinas,  slatini  ut  audivit,  ab  Inno- 
centio  XII  et  Ecclesiaî  Romanrc  oraculo  reprobari, 

lubenti  animo  ejuravit.  Hic  in  libro,  quem  cdidit  hoc 

titulo  :  Placita  Sauclorum  circa  viam  interiorem,  iii- 
scriptuni,  duas  hasce  in  argumento,  de  quo  agimus, 

evulgavit  malesanas  falsasque  propositiones  ;  nimirîmi 

18  in  ordine  :  In  statu  passivo  exercentur  omnes  virtutes 

distinctœ,  non  cogitando  quod  sint  virtutes.  In  quolibet 

momento  aliud  non  cogilalur  quàm  facere  id  quod  Deus 

vult  ;  et  amor  zelotypus  simul  efficit,  ne  quis  ampliiis  sibi 

virtutem  velit,  nec  unquiim  sit  adeb  virtule  prœdilus , 

quàm  citm  virtuti  amplius  affixus  non  est.  Altéra  in  or- 

dine n.  21  :  Sancti  mtjstici  excluserunt  à  statu  anima- 

rum  transformatarum  exercilationem  virtutum. 

CoNSECTAF.UM  X.  — iSullateiiùs  homini  vitam  hanc 

morlalem  agenli  absolutè  concedenda  est  apathia,  seu 

passionum  omnium  vacuitas,  et  inipeceantia,  quâ  vi- 

lam  omni  prorsùs  etiam  vcniali  peccato  immunem  du- 
cere  \aleat,  et  reapse  sallem  aliqui  ducant.  Neque  id 

solum  negandum  est  lieri  posse  sine  gratià,  ut  Pela- 

giani  asscruisse  videntur,  in  quorum  syslemate  vcra 

omnis  Christi  gratia  expungebatur.  Sed  neque  ad  id 

salis  esse  dicendum  est  vires  gralice  inm  habitualis, 

tum  actualis,  quas  jnslis  hominibiis  confert  Deus  in 

priTsenti  vitâ  sccundùm  legem  communem  cursumque 
ordinarium.  Hoc  conseclarium  ex  lliesi  constitutâ,  et 

doclrinis  SS.  Palrum  finit  apertissimè. 

Co.NSECT.vRiLM  XI.  —  Quaiitàcumquc  perfectione 

j  per  Chrisli  gratiam  donatus  homo  sit  in  hâc  vilâ,  opus 
semper  liabct  oralione,  jcjunio,  carnismortificalione, 

cultuqne,  et  cxercitio  virtutis.  Hoc  cxploratissimuni 
est  ex  damnatis  tum  in  Pelagianis,  tuni  in  Beguardis 

et  Beguinis,  tum  etiam  in  Michaelc  de  Molinos  propo- 
sitionibus.  El  i"rofccl6  lieii  minime  potest,  ut  homo, 
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qui  juxta  vires  communes  et  ordinarias  graiiœ  sanatur 

quidem  quantum  ad  nientem,  carne  tamcn  servit  Icgi 

peccati,  non  cgeat  oralionc,  qnâ  Dei  adjutorium  con- 

tinentor  cxposcat,  noc  jejunio,  quo  corpus  oastiget, 

et  in  scrvilutem  redigat,  ncc  virlulum  studio,  quibus 

tanquàm  Irenis  animoe  perlurbaliones  magis  raagisque 
coliibcat. 

CoNSECTAUiiM  XII.  —  Licct  possibilc  neutiquàm  sit, 
bominem  in  hàc  valle  miseriio  lolà  vilà,  aul  cliam  diu- 
turno  tenipore  consistere  sine  peccato  salteni  veniali, 
iiiliil  tanien  est,  cur  negemus  pro  modo,  et  tempore, 
et  imbecillitatis  corpore»  condilione  ab  omni  posse 
ctiain  levi  peccato  ad  brève  lenipus  ai)stincre.  Veruni 

lioc  brei'C  tempiis  quis  delinivcril,  nisi  Deus,  cui  bu- 
man;ic  inibccillilatis  noti  sunt  niodi  omnes  et  condi- 

liones?  L'nde  Hicronymus  ioco  supra  laudalo,  nullà 
posilà  brevis  hujusce  lemporis  nicnsurà,  id  duntaxat 

asserit  Immanam  scilicet  conûilionem,  si  pimthm  se  re- 

misent, discere  (ragilitatem  suam.  Monet  etiam  S.  Au- 
gusliiuis  in  lib.  de  Pcrlect.  just.  boni.  cap.  14  :  «  Quan- 
»  tàlibel  juslilià  sil  pnvditus  liomo,  cogitare  débet,  ne 

«  aliqiiid  in  illo,  quod  ipse  non  vidcl,  invenialiu'  esse 
I  cuipanduni,  ciim  Rex  justiis  scdcrit  in  tlirono,  cu- 
I  jus  cognitionem  delicla  fugcre  non  possunt,  nec  ul- 
<  la  de  quibus  diclmn  est  :  DcUctn  quis  inlcllicjil  ?  » 
CoNSECTARRM  XlII.  —  Ilis  tamcu  niiiil  obslanlibus 

asscrendun»  omninù  est,  banc  innnunitaleni  ab  omni 

etiam  levi  peccato,  singulari  plane  privilcgio,  conces- 
sam  fuisse  Reatissimaî  Yirgini  Dei  genitrici  Marice. 
Ilanc  ipsi  specialem  pr;icrogativani  Ecclcsia  Iribuit, 
toslimoniuni  perbibentibus  sacrai  Synodi  Tridonlinaî 

Patribns,  qui,  scss.  G  de  Jnslif.  can.  25,  ila  tcstati 
sunt  :  Si  quis  dixcrit  homiiiem  seinet  justificalum  pcsse 
in  totâ  vitâ  peccata  omnia,  eliam  vemalia,  vitare,  Jiisi 

speciali  Dei  privileyio,  qnemadmodiun  de  Beut'à  Virgine 
Maria  tenet  Ecclcsia,  anuUiemu  sil.  Quoe  verba  expen- 
dens  V.  C.  Francisons  Sylvius,  5  p.,  q.  27,  art.  4,  ad- 
notat  expresse  definilum  non  esse  R.  Virgincra  Mariani 
sine  omni  peccato  fuisse,  aut  Ecclesiam  banc  tenere 

impeccantiain  tanquàm  fidci  dognia,  tiibiiominùs  eam- 
dem  sine  temcritatis  nolà  negari  minime  posse.  Huic 

sancLic  Yirginis  privilégie  sulTragalur  S.  Auguslinus, 

lib.  de  N'at.  et  Grat.  cap.  50,  ubi  sanctorum  sine  pec- 
cato elencbuu),  quem  texueral  Pelagius,  excipiens  ait  : 

«  Exceplà  sanctà  Maria,  de  qnâ  proplor  bonoiem  Do- 

«  mini  nullam  prorsùs,  cùm  de  peccalis  agiliu",  volo 
t  baberc  quieslioncni.  Inde  enim  scimns  quôd  ei  plus 
«  gratiiiR  coUalum  fuerit  ad  vincendum  onnii  ex  parte 
«  peccalum,  quai  concipere  et  parère  moruit,  quem 

«  constat  ludlum  babuisse  poccaluni.  llàc  ergo  Yir- 
€  gine  exceplà,  si  omnes  sanclos  et  sanctas,  cîim 

I  hic  viverent,  congregare  possenins  ,  et  inlerrogare 
«  nlnuïi  essent  sine  peccaio,  qiiid  fuisse  responsuros 
t  pulamus?  Llrùm  lioc,  quod  isle  Pchigius  dixit  an 
«  quod  Joaniies  Aposloliis?  Rogo  vos,  qiianlàlibct  fue- 
«  rint  in  boc  corpore  excellenlià  sanclilalis  ;  si  lioc  in- 
€  terrogari  poluissent,  nonne  unà  voce  clamassent  : 

<  Si  dixenmus,  quod  peccatiun  non  iiabemus,  etc.  ?  > 

S.  Ambrosluâ  idem  adslruii  Mariic  privilogium  ,  serm. 

22;  in  Psal  118,  dicens  JHCorrwp/am  fuisse  Yirginem, 

et  ab  owiii  intcqram  labc  peccati.  Idem  docet  S.  Rer- 
nardus,  epist.  17  i  ad  Canonicos  Lugdiinenses  de  Con- 

cept. R.  Marine ,  ubi  ail  :  «  Ego  pulo  quod  et  copiosior 
€  sancdlicationis  benedictio  in  cam  desccnderit,  qua? 

<  ipsius  non  solùm  sanctifiearet  ortum,  scd  et  vitam 
i  ab  omni  prorsùs  peccato  custodiret  innnuncm  :  quod 

<  ncmini  allcri   in  nalis  quidoni  nuillerum  crcdiliu' 
<  esse  donalum.  Decuit  nimirinn,  Rcginani  Yiigiiiuni 

4  singulari  privilcgio  sanclilalis  absque  omni  peccato 
f  duçere  vilam,  etc.  »  Paria  babet  tola  cliam  Eccle- 

sia  Craîca  in  Epislolà  Sopbronii  Ilierosolymorum  Pa- 

triarcbiie,  qua?  Palribus  concilii  scxli  a'cunienici  Con- 
slanlinopulilani  lerlii,  acl.  2,  lecla  fuit  bis  verbis  : 

«  IJcrum  inlactnm  ingressus  Dei  Filins  virginitalis 

«  caslilalc  fiilgenlem  Mariie  sanctai  pricclara'qne,  cl 
«  qu:e  Dei  sunt  sapienli;e  ab  omni  contagione  llherne 

«  ctcorporis,  etaninuo,  eliiilellcctiis.»  DenicpioS.  Tlio- 
mas  çanidem  vcrilalcm  confirmai, op.,  q.  27,  Inijusce 
privilegii  convcnicntiam  trabens  ex  eâ  quam  par  erat 
virginem  liabcre,  idoneilate,  ulcssct  Malcr  Dei.  Hinc 

privilegii  notionem  exponens,  in  eo  silum  fuisse  docet, 

quôd  î  in-cà  abimdanlia  graliie,  maximèque  divina  pro- 
«  videniia  ligavcril  fomilem,  ne  in  aliqwem  inordina- 
(  tum  motum  proderel  j  ac  den)ùm  lolaliler  aulcrrel. 

REFLEXIO. 

Si  dixeritnus  ,  quia  peccalum  non  liabemns ,  ipsi  noi 
seducimus,  et  veritasin  nobis  non  est,  aicbat  olim,  et 

nunc  quoque  omnibus  ail  sanclus  aposlolus  et  evan- 
gclista,  ClirisLoquc  specialiler  dileclus  Joannes.  Per- 
pendamus,  quicso,  magnà  cuni  diligcnlià  Inijusniodi 

Ycrba,  ex  quibus  elicerc  possumus  atque  debemusdocu- 
menlum  apprimè  nobis  salulare  ac  plané  necessarium. 
Exslilerunl,  ut  vidinms,  tum  primis  Ecclesite  scctilis, 

tumclapsis  proximè  lemporibus,  alque  eliam  forlas- 
sis  cxstanlboc  ipso  ;\ivo  noslro  nonnuUi  supeibi  bomi 

nés,  qui  eu  pra;(idenlis,  et  erroné*,  stullLcqueopinionis 
devenèrc,  ul  assererenl,  tum  se,  tum  alios  ad  sublimera 

adeù  perfecUe  consuminalaîquc  virUilis  cxccllcnliam 
in  llàc  misera  vilà  lot  pciioulis  obvoliilà  ,  lot  scopulis 

circuniseplà ,  toi  lenlalioiium  turbinibus  ac  liosliuni 
insidiis  obnoxià  ,  posse  pcrlingere  ,  ul  imuninilaUim 
ab  onuii  peniliis  eliam  levi  peccato  adipiscantur. 

Ilorum  onniium  sibi  ila  blaiidiciilium  insanani  arro- 

ganliamaiguil,  damnai,  confundilqiie  vcl  bola  allala  san- 
cli  Aposloli  sciilenlia,  etiamsi  ali;e,qua.'  eamdem  validis- 
simè  conlirmanl,  deessenl  in  Sacris  Libris.  Si  dixeri- 
mus,  incpiit,  quia  peccalum  non  Iiabemus  neqnc  grave, 

neque  levé  ;  ila  ul  in  alicpio  Dcum  non  olHendamus, 
aut  ab  ejus  volunlale  dellcclanuis,  ipsi  nos  seducimus, 
menlinmr,  decipinms,  ac  decepti  sunuis  in  bummam 
anima)  noslra;  pcrniciem  aUpie  ruinam.  Qnicuin(puî 
enim  se  putal  ab  omni  peccato  innnuncm  ,  prinmm 
Ciccilalem  suam  niaxiniani  prodil,  dinn  iiiiniii.è  cernil, 

in  quai  peccala  s;cpissiniù  labilur  ,  dùm  non  allendit 
infirmilalem  suam,  pcccali  fomilem ,  qui  in  ipso  bol- 
ium  pcrpoluô  geril ,  inimicornm  suorum  polonliani, 
arles,  machinaliones,  quels  conliiientcr  impelitur.  Ex 
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bâc  deinde  Cv-ociiaie  ilhul  veliiii  spontc  siià  consequi- 

lur,  ut  in  seipso  conlisus  ea  à  Dei  niisericordià  qurc- 

rere  renicdia  iicgiigat ,  quibus  sua  peccata  purgel  ac 

delcat.  Qui  cnim  fieri  potest  ut  hujusmodi  remédia 

perqiiiral,  qui  se  nullo  rcniodio  indigore  arbilratur? 

Tum  verô  superbe  se  rcputans  peccalo  omiii  carere, 

ipsà  superbiâ,  ac  prœsumptione  suâ  gravissimè  peccat 

carotque  ncdùm  buniililate  omnibus  perquàm  iieces- 
saiià,veiiuii  cliam  oaleris omnibus virliitibus,  quarum 

excellentem  pcrfectumquc  gradum  se  altigisse  per- 
suade!. ILe  siquidcm  ncquc  in  gradu  in(imo  absque 

humililatis  fundamenlo  consislere  qucunt;  seque, 

quod  nialorum  omnium  supremum  est,  indignum  ef- 
iicit  gralia  divina,  onuiibusque  prnestantissimis  donis 
eam  comilanlibus  ,  quœ  nonnisi  bumilibus,  suamque 

fragililatem  alque  miseriam  agnoscentibus  et  confiien- 
libus ,  impertilur  bonorum  omnium  largitor  Deus. 

Hinc  S.  August.  in  Sent.,  sent.  363,  iia  scribil:  i  Divi- 
(  nilùs  diolum  est ,  Ecclesiast.  7,  v.  7  :  JSoli  esse  ju- 
ï  stus  multiim,  quoniam  non  estjustilia  sapientis,  sed 

i  superbiâ  pra'sumenlis.  Qui  ergo  sic  fit  jiimis  juslus, 
t  ipsonimio  fit  injusius.  Quis  est  autcm,  qui  se  facit 

I  juslum  nimis ,  nisi  qui  dicil  se  non  babere  pec- 
€  calum?  > 

At  verô  satis  non  est  ad  legitimum  apostoli  Joannis 
in  vcrbis  laudatis  sensum  inteiligendum  ,  ut  quis  ore 
solùm  non  exprimat ,  se  pcccatum  non  habere  ,  nisi 
otiam  id  veraciter  sentiat  in  corde.  Multi  nanique  sunt 
(ut  animadvertit  idem  S.  Pater  in  Psal.  1 18,  expendens 
eamdem  S.  Joannis  sententiam) ,  qui  se  peccatores, 
se  Deum  sa^piùsoifendereullrô  passiniqueprofilentur; 

sed  in  corde,  si  peiiiliùs  inlrospiciatnr,  aliter  de  se- 
ipsis  sentiunt,  fovenlque  fréquenter  ac  nulriunt  quanv 

dam  de  perfectà  innocenliâ  suà  occultam  cxislimaiio- 
lieni ,  quae  neutiquàm  -cum  vcrbis  coli.cret ,  ac  inter- 
dùm  eliam  foris  erumpil.  Falsam  banc  persuasionem 

cl  cognoscamus  et  diligenler  à  nobis  abigamus,  opor- 
tet  ;  quoniam  gratiic  Dei  recipiendie  magno  impedi- 
mento  est,  utpote  ex  luniore  superbiic  prolocta,  quam 
Deus  summoperè  aversatur  et  odit.<  Conticescatigitur, 

(  ait  S.  idem  doctor,  et  arescat  elatio  fœnea  superbo- 
«  rum  scipsani  seducens  ,  qnsc  in  aiuibus  bominum  , 
f  simulaiâ  buniililate ,  dicit  se  habere  pcccatum  ;  in 
<  corde  autem  suo  dicit  se  non  habere  pcccatum.  Qui 
f  enim  hoc  dicunt,  seipsos  seducunt,  et  veritas  in  eis 
i  non  est.  Sed  quando  in  auribiis  bominum  lioc  dicunt, 
€  non  lantùm  seipsos,  sed  et  aiios  quosque  docinn;;e 

i  insan;Tc  perversitale  seducunt.  Cùm  V-'rô  id  in  corde 
€  siio  dicunt ,  illic  seipsos  seducunt ,  et  in  suo  corde 
<  verilalis  lucem  amillunt.  i 

I  Qiiid  crgo  (subjicit  idem  S.  Doctor,  eamdem  sen- 
<  tenliam:  Si  dixerimus,  elc,  considcrans,  scrm.  10 

t  de  Verbis  Apostoli)  nihil  habemus  de  jusliiiâ?  »  (De 
sanctilate,  de  virtute,  etianisi  ad  cam  liabendam  tolo 

studio,  animiqne  contentioiîC  laborenius.)  «  Habemus, 

«  reponit  ille,  sed  non  lotum  liabcmris.  Hoc  ergo  qiiiv- 

«  ramus.  Si  ergo  aliquid  habemus,  cl  aliquid  non  ha- 
I  benius;  cresçal  quod  habemus,  etimplcbitur,  quod 
»  non  habemus.  Ecce  enim  baptizali  sunt  homines  ; 

«  omnia  illis  peccata  dimissa  sunt  ;  jusiificati  sunt  à 
t  peccaiis.  Restât  tamen  lucta  cum  carne,  mundo  et 

«  diabolo.  Qui  autem  luctatur,  aliquando  terit,  ali- 

t  quando  percutitur  ;  aliquando  vincit,  aliquando  peri- 
<  milur,  î  ant  vincilur.  Atque  utinàm  plures  esscnt, 
qui  luclando  non  perimerentur  aut  vincerentur  ad 
mortem  sempiternam  !  Yerùm  si  non  pauci  sunt,  qui 
ita  fortiter  luclantur ,  et  pugnant ,  ut  lelhalia  vulnera 
devitent,  ncquc  de  ipsis  dlccre  queat  aliquando  inimi- 
cus  :  prœvalui  adversùs  eum;  nullus  tamen  est,  qui 
sallem  levem  aliquem  ictum  non  recipiat,  et  fragilita- 
lis  suce  detrimenta  paiiaiur,  ita  ut  remedio  et  cura- 
tione  non  indigeat  ;  nec  opus  habeat  ut  semper  Deum 
oret ,  et  quotidiè  dicat  :  Dimitte  nobis  débita  nostra. 

Quapropter  caveamus  attenté  à  seductione  superbi^e 
nostnt! ,  ne  dicamus  unquàm  non  solijm  coràm  aliis, 

sed  neque  in  nobismetipsis,  quia  peccatnm  non  liabe- 
?»«s.  Agnoscamus  scriô,  quàm  levés,  quàra  imbccilies, 
quàm  inslabilcs  sunnis;  quemadmodùm  ex  opposite 

quàm  muUi,  quàm  furies,  quàm  in  bello  obslinali,  qui 

nos  impiignaiit,  atque  inde  profundse  humililatis  ac 
timoris  salutaris  argumentum  capiamus,  ut  nihil  de 
nobis  pncsumcntes,  sed  in  solo  Deo  spem  noslram  et 
(iduciam  collocanles,  perveniomns  ad  beatissimce  illius 
vitre  slalum  ,  in  quo  nullnm  erit  nedùm  peccatum, 

sed  neque  pcccandi  periculum. 

CAPLT  IH. 

De  prudentià. 
DOCTRINA. 

I.  Quid  sit  prudentià? —  H.  Officia,  sive  actus  prnden- 
liœ.  —  m.  Fines,  ad  cinosprudenlia  diricjit,  alii  géné- 

rales, alii  particulares.  —  IV.  De  partibus  prudentiœ 

integralibus.  Prima  est  prœterilontm  memoria.  — 
\.  Secunda  inlellifjenlia,  sive  intellectus.  Terlia  pro- 
videntia.  —  \I.  Quurta  docilitas.  Qnintu  solerlia.  — 

\I1.  Si'xta  ratio.  Septimacjrcumspectio.  —  WM.Octa- 
va  dcmitm  caulio,  sive  consideratio  malorum  d  impe- 

dimenlorum ,  quœ  occurere  possnnt.  —  W.  De  parti- 
bas  prudentiœ  suhjeclivis,  ac  primion  de  prudentià 

regnativà. — X.  De  prudentià  politicà.  —  W.De  pru- 
dentià œconomicâ  et  militari.  —  XII.  De  vitiis  quœ 

prudentiœ  opponuntur. — Xlil.  Deastutià.  — XIV.  De 

dolo  et  fraude. — XV.  De  nimià  rerum  temporulium 

solliciludine.  —  XVI.  De  immoderatà  soHicitudine 

futurorum. 
Prceler  Reiigionem,  quce  theologicis  virtutibus  pro- 

pinquior  est,  ac  pcculiarem  Iractalionem  exposcit, 

quatuor  sunt,  ut  nolavimus,  primariie  virlutes  mora- 

Us,  qua;  etiani  cardinales  appellanlur,  à  quibus  plures 

\  alise  proficiscuntur,  vel  quibus  adnexai  sunt,  videlicet 

prudcnlin,  justitia,  temperanlia,  et  fortiludo,  de  qui- 

bus a^endum  modo  est,  non  omnia  quidem  perse- 

quendo,  qua;  sub  bis  contiueiitur,  siquidcm  non  pau- 
ca  commodiùs  alibi  tractabuutur,  sed  qu;e  ad  ideam, 

et  notiiiam  barum  virtutum  comparandam  perlinent, 

magisque  neccssaria  exislimo. 

§  l.  Quœdam  de  Prudentià  generatim  atlinguntur. 

I.  De  prudentià  mulla  diximus,  tract.  2  de  secundo 
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Régula  moraliiim  aotionum  proximâ,  et  immediatà, 

scilicel  hiimaiià  ratione  dissereiilGS.  L'iuJo  liîc  pauca 

addenda,  sivc  potiùs  recolonda  siipersinit.  Kani  de- 

lîiiil  S.  Thomas,  quùd  sil  recta  ratio  agibilium,  sivc, 

ut  alii,  prudcnlia  est  virtns  osteiidens,  jndicaus  atqne 

prwcipiens,  quid  in  qnàlibel  actione  particulari  agendum 

sil,  tnuqnàm  honrslum,  vel  fugieudum  tanquhm  turpe, 

sive  mor7im  regnlis  disseutaneum. 

II.  Ejiis  officia,  sive  actiis  snnt  1°  rectum  dercbiis 

ajïendis  con.silium  quxrere,  accipere,  vel  piwbere  ; 

2°  de  iisdon!  rertè  jndicare,  sivc  juxta  régulas  commu- 

nes, sivc  jiixla  alliora  principia;  3"  rcctô  de  robiis 

ipsis  agcndis  prœcipere  ;  (lui  postiemns  aciiis  |)nideii- 

ti;ç  maxime  proprius  est  ;  alii  verô  ad  virlules  pru- 
dciiti:r  adnoxas  et  affines  potiùs  speetant. 

m.  Hisce  actibus  et  officiis  prndenlia  dirigit  actio- 

nes  bominnm  ad  fines  sucs,  quorum  alii  sunt  géné- 

rales et  anq)li,alii  particiilnrcs.  Primigeneris  sunl  hu- 

jusmodi  :  Bonum  est  facicnduni  ;  malnm  fugiendton  ; 

ordo  in  rébus  servandus  ;  divinn  lex  custodienda  ;  si- 

milesque.  Allerius  autem  suiil  ipsa  pcculiaria  virlu- 

tuin  officia,  qu:e  propria  iiempe  sunt  parlicularium 

virlutum,  prudeiitiie,  juslili;e,  temperanliie,  lortitu- 

dinis,  earumque  parliuni  ;  quae  cùm  considcrari  va 

leMit  tùm  i«  acquisitione,  tum  vi  perfectione  sibi 
conveniente,  prudenti;x;  opus  est  primum,  ut  virtutes 

acquiranlur,  doinde  ut  e;edeni  acquisit;e  in  suas, 

quando  et  quolies  oportet,  oi>eratioiies  piodeant,  si- 

mulque  ea  média  eligantur,  quic  cuilibet  viilutis  of- 
fieio  exercendo  opportuna  sunt. 

§  2.  De  partibus  prudentiœ  integralibiis. 

lY.  Parles. plures,  quae  intégrantes  \ocainl\xr,  et  ad 

perfectum  ipsius  usum  requirunlur,  recenset  alque 

egregiè  explicat  S.  Thomas,  2-2,  q.  -49.  Ilarum  pri- 
ma est  prœlerilorum  wemoria,  quic  vel  sensu,  vel 

etiam  inlelleclu  percepimus;  qucc  enim  experti  quan- 
doquc  sunms,  niagno  sunt  adjumento  prudcnlia:, 
ut  de  aUis  qua;  conlingere  possunt  rectè  deliberet. 

L'ude  in  senibus  maxime  dicilur  esse  prudentia. 
V.  2.  «  Inlctligenliu,  sive  inlelleclus,  qui  non  sumi- 

«  lur  hic,  inquit  S.  Thomas,  art.  2,  pro  polenlià  in- 
t  iclleclivà,   scd  prout  importai    quamdam   reclam 

I  acstimalionem  alicujus  extrenii  principii,  quod  acci- 
«  pilur  ut  per  se  nolnm,  sicul  et  prima  demonstralio- 
t  nom  principia  inlclligerc  dicimur.  Omnis  aulcm  de- 
i  duclio  ralionis  abarupiibus  procedil,  qua;  accipiun- 

«  tur  ut  prima.  L'ude  oportcl  quod  omnis  processus 
I  ralionis  ab  aliquo  inlelleclu  procédât.  Quia  ergo  ; 
€  prudentia  est  recta  ratio  agibilium  ;  idcô  necesse  est 

I  qnôd  lotus  processus  prudenli:e  ab  inlelleclu  deri-  ' 
I  velur.  i  In  Scripturis  appcllalur  intellcctus  prudcn-  j 
liœ,  ut  Eccli.  1,  et  alibi  spirilus  intelligcntiœ  ;  de  quo  | 

Deuter.  4  scriptum  est  :  Uœc  est  vera  sapientia,  et  in-  j 

tel'.ectus  coram  popiilis,  ni  audicntes  univcrsa  prarepta 
liœc,  dicant  :  Popiilits  sapiens  et  inlelligens. 

5.  «  Providentia,  qna>,  ul  ail  art.  G  S.  Thomas, 
t  importai  respecUim  quemdam  alicujus  dislanlis  ad 
t  ca  qu3C  in  prxscnli  occurrunt,  et  ordinanda  sunt,  » 
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sive,  ut  alii,  ea  est,  quA  fuiurum  aaquod  ante  vide- 
lur,  quàni  factum  sit,  cl  idonea  mcdia  ad  finem  eon- 
scipicndum  assunuuitur.  De  hàc  loquitur  Chrislus  in 

Parabolà  illius,  qui  volens  turrini  œdificare,  priiis  se- 
dens  computul  sumptus,  qui  necessarii  sunl,  si  liabeat 
ad  pcrficiendum  ;  ne  posteaquhm  posuerit  fundauientum 
et  non  potuerit  perfuere,  oinnes,  qui  vident,  incipiant 
illudcre  ei,  dicentes  :  Quia  hic  liomo  cœpit  œdificare, 
et  non  potuit  consnmmare.  Quod  cl  socpienli  parabolà 

persequilur,  cînn  de  rcge  ait  :  Qui  iturus  commiltere 
bellum  adversiis  alium  regem,  sedens  priiis  cogitât,  si 

possit  ciun  decem  millibus  occurrere  ei,  qui  cuni  viginti 
niillibus  vcnit  ad  se  ;  alioquin  adliuc  illo  longé  agenle 
legationcm  niillens  rogat  ea  quœ  pacis  sunt. 

YI.  4.  Docilitasca  est  quàquisparatum  promplum- 
que  se  cxhibet  ad  aliorum  consilia,  et  monita  de  rébus 

agcndis  capcssciida.  lluc  spécial  ilhid  Proverb.  2  : 

yc  i)tnilaris  prudentiœ  tuœ  ;  et  Eccles.  G  :  In  muliilu- 
dine  presbtjterorum  prudentium  sta,  et  sapientiœ  illorum 
ex  corde  conjungere,  ut  oninem  narrationem  Dei  possis 
audire,  et  proverbia  laudis  non  effugianl  à  le.  At(|iio 
ha;c  qiùdem  docihlas,  ut  observai  S.  Thomas,  arl.  3. 
ad  2,  «  sicut  et  alia,  qua:  ad  prudenliam  peitincnl, 

f  sccundùm  aptiludinem  est  à  naturà,  quaicnùsà  bo- 
«  lia  quâdam,  et  felici  iiidolc  non  parùm  pcndet;  scd 

f  ad  ejus  consummalioncin  plurimi'un  valet  bunianum 
<  sludiuni;  dùm  scilicel  hoino  sollicite,  fre([uenler,  et 

«  revercnler  applieat  aniimim  suum  dociuiienlis  ma- 

«  jorum,  non  ncgligeiis  ea  propter  ignaviam,  neccon- 
1  teinnens  propter  superbiam.  » 

5.  «  So/tT/ia  ad  hoc  pertiiiet  (verbasuntS.Thomae 

J  arl.  4  ),  ut  honio  benè  se  habcat  in  acquireiido  re- 
<  clam  ccslimalionem  per  se  ipsum,  ila  lameii,  ul  so- 
<  lertia  accipiatur  pro  eustochiâ,  cujus  est  pars  ;  nam 
(  eustochiâ  est  benè  conjecturativa  de  quibnscumquc; 
«  solertia  autem  esl  fiKilis  et  prompla  conjccluratio 

€  cii'ca  invculionem  medii,  >  ut  co  invenlo  rectum  de 

actione  judicium  formari  valeal. 
Yll.  G.  Ratio,  sivc,  uli  S.  Thomas  intelligit,  prom- 

plitudo  raliocinandi,  inlcr  partes  intégrales  prudeuti:r, 
collocalur  ;  quia  ad  prudenliam  necessarium  esl  ut 
homo  sit  benè  rativcinalivus  ;  nempe  quôd  ex  princi  - 
piis  practicis  inlelleclus  rectè  deducat  conclusioncs 

praclicas,  qux  in  ipsis  continenlur. 
7.  Circumspectio,  id  est,  attenta  consideralio  cir- 

cumslantiarum,qu:e  in  humanis  aclionibus  occurrunt, 
et  faciunt  ad  honcstalem  vel  lurpiludinem  actils. 

«  Prudentia  enini,  ait  S.  Thomas  arl.  7,  est  circa  siu- 
f  gularia  operabilia,  in  quibus  mulla  eoncurrunt  ;  et 
«  idcù  conlingil  aliquid  sccundùm  se  consideraliun 

€  esse  bonum,  et  conveniens  fuii,  (piod  tamen  ex  ali- 
«  qnibus  concurrenlibus  rcddiliir  vel  malum,  vel  non 
«  opporlunmn  ad  finem.  Sicul  oslenderc  signa  amoris 
«  alicui  secundùm  se  consideratum,  videtur  esse  coii- 

«  veniens  ad  alliciciidum  ejus  auimuni  'ad  amorcm, 
«  scd  si  conlingat  in  aninio  illius  snperbia,  vel  suspi- 
«  cio  adulalionis,  non  eriUioc  conveniens  ad   finem. 
<  Kl  ideo  necesssria  est  circumspectio  ad  prudenliam, 

«  ut  scilicel  homo  id ,  quod  ordinatur  ad  fincm  corn* 
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I  pani  oliam  onni  bis  quse  circumsUint.  »  Hùc  spe- 
ciM  illiul  Aposloli  Pauli  ad  Philip.  [,  d  :  Et  hoc  oro, 
ut  cliarittts  veslra  nuujis  uc  vuujis  abimdct  in  sciciUiù, 

et  in  omiii  scmu,  ut  proiy,iis  polioru. 
VIII.  8.  Cautio  est  nialoruin,  et  inipediincnlorum 

é-xtrinsecorum,  qux»  finis  conscculioni  ol'jiciuiilur  et 
ativcisaiilur,  aooiirala  coiisidoralio,  ut  oa  vitcntur,  vel 

lOinoveaiilur  :  «  Prudenlia  nainque,  iiKjiiit  idem  S. 
«  docior,  arl.  8,  est  ciica  conlingentia  opciabilia,  in 

»  qnibus  sicut  venim  polest  adinisceri  faiso,  ila  et 
i  nialum  bono  proplcr  niulliformilatcni  bujusmodi 

^  operaltiHuni ,  in  quibiis  l)ona  plciùmque  inij)ediun- 
•  lurà  nialis ,  et  mala  liabciit  speeieni  boni.  Et  idcù 

«  neeessaiia  est  canlio  ad  prudcntiani.ut  sic  accipian- 
I  Inr  bona  ,  quùd  vitentur  mala.  <  IIùc  pertiiiet  illud 

Aposloli  ad  Epbes.  -4  :  Videte  itaque,  fratrcs,  quomodb 
cautè  ainbnU'lis,  non  (juasi  insipienlcs  ;  redinieitles  tem- 

pus,  quoniam  dies  mali  sunt.  Proptcrca  noHte  fieri  im- 
prudentes, scd  intelligentes  quœ  sit  volwttiis  Dei. 

§  5.  De  parlilnis  prudcntiœ  subjectivis. 

IX.  Partes  subjective,  sive  subjectai  prudentise  idem 
sunt,  ac  ejusdem  species.  II;c  consideranlur  vel  in 
oïdine  ad  seipsimi,  vel  in  ordine  ad  alios.  «  Et  quia , 
I  inquit  S.  Thomas,  hic  quiest.  50  ,  perquam  aliquis 

I  régit  seipsum,  jam  dictum  est,  »  nosque  pariter  di- 
ximus,  tract.  2  cit.,  dissert.  1,  cap.  1  et  2,  restât 

nunc  dicendum  de  speciebus  prudentiic,  quibus  mul- 
titude pubernatur,  qu;ie  quatuor  sunt,  nempc  regnativa, 

puUtica ,  œconomica  et  inilitaris  ,  de  quibus  pauca  quLC 

ad  insiitutura  nostrum    pertinere  possunt   allinge- 

De  prndentiù  regnativa. 

Admiiiondam  esse  specialem  prudentiam  pro  regi- 
bus, ac  principibus  ,  agnovit  et  docuit  Aristoleles  in 

5  Polit.  1  :  imô  ipsis  maxime  convenire  asseruit,  dùm 

scripsit  ,  prudentiam  esse  propriam  virtulem  principis. 
Idem  luculentissimè  ostendit  et  probal  S.  Thomas  , 

art.  1,  hoc  egregio  discursu  :  «  Ad  prudentiam  perti- 
«  net  regere  et  pr;xîcipere  ;  et  ideù  ibi  invenitur  spe- 
I  cialis  ratio  regiminis  ,  et  praecepti  iu  humanis  acti- 
•  bus,  ubi  etiam  invenitur  spocialis  ratio  priidentiie.  . 
t  Manifestum  est  autem  quùd  in  eo  ,  qui  non  solùm  ; 
i  seipsum  liabet  regere,  sed  etiam  communitalem 

«  perfectam  civitatis  vel  regni ,  invenitur  spccialis  et 
«  perfecta  ratio  regiminis.  Tanlo  cnim  regimen  per- 

•  fectnm  est ,  quantù  universalis  est,  ad  plura  se  ex- 
«  lendens,  et  ulteriorem  finem  attingens.  Et  ideô  re- 
i  gi,  ad  quem  pertinet  regere  civitatem  vel  regnum, 
t  prudentia  competit  secundùm  specialem  et  perfe- 

«  tissimam  suî  rationem.  Et  propter  hoc  regnativa  po- 
•  nitur  species  prudentiam.  »  Qui  plura  de  hàc  re  desi- 
dorat,  consulats.  Thomam  in  libris  de  Piegiminc  prin- 
fipHHj.clarissinumi  Bossuetium,aliosque  auctores,  qui 
hoc  argmnentum  discussèrc. 

De  prudentia  politicu. 

X.  Qjoad  banc  prudentiam  affert  inprimis  S.  Tho- 
mas textum  Arislotelis  ex  G  Ethic. ,  nenipè  :  Ejus  au- 
tant, qu(c  circa  civitatem,  liœc  quidem,  ut  arcliiteclonica 

1208 

prudentia  legis  positiva;  liœc  autem  commune  nomen 
liabet  politica  circa  singularia  existens.  Deindè  ita  dis- 
serit  :  «  Dicendum  quôd  servus  per  imperium  move- 
i  tur  à  Domino,  et  subditus  à  principauté  ;  aliter  ta- 
<  men,  quàm  irrationabilia  et  inanimata  moveantur  à 
«  suis  motoribus.  Nam  inanimata  et  irrationabilia 

i  agnntur  solùm  ab  alio,  non  autem  ipsa  agunt  se  ipsa; 
«  quia  non  habent  dominiuni  sui  aciùs  per  liberum 
«  arbitrium.  Et  ideù  rectiludo  regiminis  ipsorum  non 
t  est  in  ipsis,  sed  solùm  in  motoribus.  Sed  hoinines 

«  servi,  vel  quicumque  subditi  ita  aguntur  ab  aliis  per 
«  pra-ceplum,  quod  tamen  agunt  seipsos  per  liberum 
i  arbitrium.  Et  ideù  requiritur  iu  eis  quoedam  rectitu- 
1  do  regiminis,  per  quam  seipsos  dirigant  in  obedien- 

f  do  principantibus.  Et  ad  hoc  pertinet  species  pru- 

«  denti;ic,  quic  politica  vocatur.  »  Unde  per  pruden- 
tiam polilicam  régit  se  homo  in  ordine  ad  bonum 

commune,  non  autem  ad  proprium. 

De  prudentia  oeconomicâ  et  militari. 

XI.  Hœ  quoque  duœ  sunt  prudentia;  species,  quarum 
prima,  scilicet  œconomica,  respicit  pro  objecte  rectum 

regimen  propriiB  domiis,  seque  babet  medie  modo  in- 
ter  unam  singularem  personam  et  civitatem,  vel  re- 

gnum. Nam  sicut  una  singularis  persona  est  pars  do- 

nnais, ita  una  domus  est  pars  civitatis ,  vel  regni.  Et 
ideù  sicut  prudentia  communiter  dicta,  quoc  unam 

tantùm  personam  régit,  distinguitur  à  prudentia  poti- 
ticâ,  ita  oporlet  quùd  œconomica  ab  ulrâque  dislin- 

giiatur. Altéra  verù,  nimirùm  militaris  ila  explicatur  elegan- 
tissimè  ab  eodem  sancto  praîceptore  décente  :  «  Ea, 

<  qua;  secundùm  arieni  et  rationem  aguntur,  cenfor- 
<  mia  esse  oporlet  bis  quoe  secundùm  naturam,  qune 
t  à  ratione  divinâ  sunt  insli;ata.Natiira  autem  ad  duo 

i  tendit  :  primù  quidem  ad  regendam  quamcumque 

«  rem  in  seipsà  ;  sccundù  verù  ad  resistendum  extrin- 
t  secis  impugnanlibus  et  corruplivis.  Et  propter  hoc 
<  non  dédit  solùm  animalibus  vim  concupiscibUem, 

<  per  quam  moveantur  ad  ea  qucc  sunt  saluii  eorum 
t  accommoda  ,  sed  etiam  vim  irascibilem  ,  per  quam 
I  animal  resistit  impugnanlibus.  Unde  et  in  bis,  quae 
c  sunt  secundùm  rationem ,  non  solùm  oporlet  esse 

«  prudentiam  politicam  ,  per  quam  disponantur  con- 
I  venienter  ea  quae  pertinent  ad  bonum  commune  ; 

t  sed  etiam  militarem,  per  quam  hostium  insultus  re- 

I  pellantur.  > 
§  4.  De  viliis  prudentiœ  oppositis. 

XII.  Antequàm  D.  Thomas  ad  vitia,  quse  prudentiae 

opponuntur,  explicanda  progrediatur,  pulchram  praî- 
mittit  S.  doctoris  Augustini  sententiam  ex  lib.  4  con- 

tra Julian.  bisverbis  conceptam,  videlicet:  <  Omnibus 
c  virtulibus  non  solùm  sunt  vilia  manifesta  discretio- 
«  ne  contraria ,  sicut  prudenti»   temeritas  :  verùm 
<  etiam  vicina  quodammodù,  nec  verilate,  sed  qu.\dam 

«  specie  i'allente  similia,  sicut  ipsi  prudentiœ  astutia.  i 
Primù  ergo,  subdit,  considerandum  est  de  viliis  qure 
manifestam  conlrarietalem  habent  ad  prudentiam  ; 

secundo  de  vitiis  quye  habent  quanulam  siiuililudi- 
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iiem  falsam  cum  'prudcnliîi.  De  prioribns  alibi  salis 
diximus;  supercsl  igitur.  ut  de  poslerioribus  aliqua 
dicamus. 

De  prudcntià  curiiis. 

Priiiuim  viliiiin  qiiod  (luauidain  babotvcrie  piiideu- 
lia^  siinililiidiiiom  osl  pnidciitia  amiis,  (puxi  propne 

dicilurdo  oo,  qui  oaniis  boiia  iil  nlliinum  vitae  su;e  fi- 

nem  pncsliluit  ;  alquc  adeô  pocoalmu  esse,  cl  qiiidein 

Icihaleoxsuâ  iiatiirà,  non  est  ambigendum,  ciini  oni- 
nis  innrdinalio  circa  (iiiom  somper  grave  pcccalum 
sit.  Nonciiim  in  bonis  corpoiis,  siouli  ncc  in  ali(iuâ  rc 
crcalà  Unis  nltinuis  consliuiondiis  esl,  sed  in  solo  Dco 

rernni  oiiinium  ac  pra-serliin  ralionalis  creaUn\o  «l- 
linio  fuie.  Scitè  auteni  observai  S.  Thomas,  hic  qusesl. 

55,  art.  I,  qnùd  licet  hxc  prudcntià  cantis  appelletur 
in  divinis  Scripluris  ,  qncniadniodinn  cliain  prudenùa 

ninndi,  qnia  tanicn  prudonlia  ([uodanmiodô  dicitnr  e- 
liam  sapienlia,  ideô  socundînn  très  tontaliones  polcst 

intciiigi  triplex,  et  qnidem  unaqna^que  perversa ,  pru- 
denlia.  Unde  Jacob.  3  dicitiir  sapienlia  esse  terrena , 
unimalis  cl  diabolka  :  tenenu,  qnatenùs  sibi  pniestiUiit 
lidem  in  rcbns  lerrenis  cxlerioribus;  auhnatis,  prout 
fincm  coUocal  in  bonis  corporalibns  ;  diabolka  deniùm, 

dùm  illuni  ponit  in  aliquâ  proprià  excellenliâ  ad  imi- 
tationemdiaboli,  qui  Ipsum  in  suâ  excellenliâ  praîfixit. 

Rcliqua  de  hàc  prudentià  vide  loco  cilalo,  cap.  2. 

De  Aslulià. 

XIII.  Astutin  aliqnando  in  Scripluris  accipitur  in 
bonam  parlem,  ulcùm,  Provcrb.  13,  legitur  :  Aslulns 
omuia  agit  cum  consiiio;  et  2  Corintb.  12  :  Ciim 
csscm  astulus,  dolo  vos  cepi.  Non  aulem  lucc  propriè 
dicuiilur,  sed  poliùs  abusive,  ul  ait  S.  Augusliims, 

lib.  4  cont.  Julian.  Siciil  enini  prndenlia  abusive  quan- 
doque  in  nialum  suniitur,  lia  aslulia  quandoque  in 
bonuni.  Germanam  ejus  notionem  assignat,  hîcart.  3, 

doclor  Angelieus  :  «  Peccalum  aliquod  polest  esse  con- 
«  Ira  prudenliam,  babens  simililudinem  ejus  diipliciter: 
f  uno  modo,  quia  sludium  raiionis  ordiniilur  ad  finem, 

«  qui  non  est  verè  bonus,  sed  apparens  ;  et  hoc  per- 
i  tinet  ad  prudenliam  carnis.  Alio  modo  in  quantum 
t  aliquis  ad  finem  aliquem  consequendum  vel  bonuni, 
t  vcl  malum,  ulilur  non  voris  viis,  sed  simulalis  cl 

«  apparentibus.  El  hoc  perlinel  ad  pcccalum  aslutia'. 

«  l'nde  est  quoddam  peccalum  prudentiai  opposilum, 
i  et  à  prudentià  carnis  distinctum.  »  Ad  banc  referun- 
tur  ea  qua;  babel  S.  Gregorius  Magnus,  lib.  10  Moral, 

cap.  IG,  in  illud  Ji»b,  cap.  12  :  Dcyidctnr  justi  siinplid- 
las,  onuiia,  qn;ie  ad  falsam  nnuuli  prudenliam  perli- 
licnt,  coiuplcclens,  inquicns  :  «  Sapienlia  hujus  nuuidi 
«  est  cor  machinalionibus  légère,  sensum  verbis  vc- 
<  lare;  qiiae  falsa  sunl,  vera  oslendere;  quai  vcra 
«  sunl,  falsa  demonslrare.  IKcc  prudentià  àjuvenibus 
«  scilur,  à  puoris  prelio  discilur.  »  liane  Aposlolus 
reprobal,  2  Corinlii.  cap.  4,  illis  verbis  :  Non  ambu- 

lantes in  astutià,  neque  adultérantes  verbum  Dei. 

Itaque  aslulia,  dùm  pressé  accipitur,  est  i  excogi- 
i  lalio  ingeniosa  mediorum,  quaî  obvia  non  sunt,  ap- 

«  parcnlcr  quidem  bonorum,  sed  rcverà  nialorum, 
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c  ac  fallacium  ad  obtincndum  finem  inlentum  sive  bo- 
(  num,  sive  malum  cum  voluntale  ca  applicandi.  > 
Adeôque  non  solùm  aslutia  peccalum  est,  dùm  mala 
média  ordinal  ad  finem  malum,  verùm  etiam  dum  ea- 
dem  ordinal  ad  bonuni.  .Vo/i  enin»  sunt  facienda  mala, 
ut  ventant  boiia.  Pcccalum  verô  mortale,  vel  veniale 

esl  pro  raiione  medii,  quo  astulus  ulilur,  vel  mali 

finis,  qui  iiilendilur. 

De  dolo  et  fraude. 

XJV.  Dolus  ad  astutiam  pertinet,  sicut  etiam  fraus; 

et  suntexeculio  illius;  qusc  siper  verba,  vcl  facla  con- 
lingat,  propriè  dolus  vocatur;  fraus  verô,  si  per  sola 

facla.  I  Sicut  dolus,  inquil  S.  Thomas,  hic  art.  o,  con- 
«  sislil  in  cxeculione  aslutia;,  ila  etiam  et  fraus.  Sed 

«  in  hoc  differrc  videnlur,  quùd  dolus  perlinel  uni- 
«  versalitcr  ad  exccutionem  astuliic,  sive  fiai  per 
«  verba,  sive  per  fiicla;  fraus  autem  magis  propiiè 
<  perlinel  ad  execulionem  aslutia;,  secundùm  quod  fil 

<  per  facla.  >  Observai  aulem  in  resp.  ad  2,  quôd  exc- 
culio  astuliaî  sive  per  dolum,  sive  per  fraudem  fieri 
polest  mediante  aliquo  alio  vilio,  sicut  et  executio 
prudentiLC  sit  aliquando  mediante  alià  virtuie;  et  hoc 

modo  niliil  prohibet,  quod  ea  execulio  pcrtineat  ad 

avaritiam,  illiberalilatem,  etc. Tune  autem  aslutia  pec- 
calum letbale  semper  est,  si  vitium  illud,  aul  execulio 

eo  vilio  peracla  sit  letbale  peccalum. 

De  sollicitudine  rerum  temporalium. 

XV.  Inter  vitia  qu:c  veriic  prudentià;  opponuntur, 
licet  ejus  quamdam  simililudincm  pra;feranl,  reponil 

S.  proiceplor,  art.  G,  nimiam  solliciiudinem  rerum 
temporalium,  sicut  et,  art.  7,  solliciiudinem  futuro- 
rum.  Priorem  explicat,  quid  solliciludo  sit,  inprimis 

definiens,  nempe  studium  quaddam  adhibitum  ad  ali- 
(juid  consequendum.  Tum  verù  docct  quoi  modis  ea 
illicila  fiât;  nimirùm  primù  ex  parle  rei,  circa  quani 

solliciludo  versalur,  si  nenipe  temporalia  tunquàm  fi- 
nem quœramus.  Unde  et  S.  Auguslinus  in  lib.  de  Oper. 

Moiiacb.  cap.  20,  ait  :  i  Cùm  Dominus  dicil  :yolite 

t  solliciti  esse,  dicentes  :  Quid  manducabimus,  aul  quid 
i  bibemus,  aut  in  quo  operiemur;  hoc  dicil,  ut  non  ista 

«  inlucanlur,  cl  propter  ista  fiiciant,  quidquid  in  Evan- 
<  gelii  praHlicationc  f:iccre  jubenlur.  >  Alio  modo  illi- 

cila potosl  esse  solliciludo  rerum  temporalium  proplor 

superfluum  sludium,  quod  in  Icmporalibus  procuran- 
dis  impendilur:  propter  quod  honio  avocalur  à  spiri- 
lualibus,  quibus  princl|)aliiis  inscrvire  débet.  El  idco 

dicllur,  Mallli.  13,  (|Uod  solliciludo  seculi  suffocat  ver- 
bum Dei.  Tertio  tandem  illicila  fil  cr  parle  super/lui 

timoris,  quolies  videlicet  ali(|uis  limct,  ne  agendo  quod 

agere  tenelur,  sibi  necessaria  deficiant.  Quod  Dominus 

in  Evangelio  Iriplicller  removel,  primù  propter  ma- 

jora bénéficia  homini  pra'stila  divinitùs  pra.'tcr  suam 
solliciiudinem,  scilicel  corpus  et  animant  ;  se(  undô 

propter  curam,  quà  Deus  ajiimalibus  et  |)lanlis  etiam 
subveuil  absquc  huinano  sidjsidio,  juxta  natunc  sua; 
proporlionem  ;  tertio  ex  divinâ  providentià,  oh  cujus 
ignoiantiam  Gcntilcs  circa  tcni])oralia  boua  quxrenda 
solliciiudinem  gerunt.  Kx  quo  Chrislus  Dominus  con 
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cludit,  quod  prinripalitcr  solliciiudo  nostra  versari 

dobeat  circa  boiia  spiiitualia,  spcranles  à  Deo,  qiiôd 

eliain  icnipoialia  bona  baiid  nobis  defutiira  siiit,  si  ea, 

quœ  pra-stare  debcnnis,  non  praterniisoriiniis.  Soili- 
cihido  crgo  de  rcbus  teniporalibus  modorala  non  pro- 
bibftiir;  sed  nimiam  et  inunodcralani  de  rcbus  bisce 

geroro,  vitium  est  omninù  vilanduin.  Fiidc  S.  Augu- 
stinus,  lib.  11  de  serm.  Doni.  in  nioiilc,  cap.  18,  ex- 
peiidens  de  re  bâc  aliqua  Scripturarinn  loca,  quœ  sibi 

inviceni  adversari  videnlnr,  docet,  «  Dominiun  nos- 
<  Inini  non  boc  iniprobare,  si  quis  Imniaiio  more  isla 

«  (leniporalia),pn>carot,  sed  si  proplcr  ista  Deo  niili- 
€  tet,  ul  in  operibus  suis  non  regnnm  Dci,  sed  islorum 

I  acquisilionem  inlucatur.  >  Quod  et  S.  Hieronynuis 
animadvertil,  dicens  :  Lnbor  exercendus  est;  sollicUud^, 
nimia  scibeet  cl  imnioderala,  tollenda. 

De  solUcitudine  fitltirorum. 

XYl.  II»c  solliciiudo,  de  qnâ  agit  S.  Tbomas,  arl. 

7,  deliniri  polesl,  quôd  ncnipe  sit  nhnis  onxiu  meiilis 

occupalio  circa  futura,  ne  scilket  tcmporalia  dcsint.  Ilu- 

JHS  viiii  labem  ostendit  S.  doclor  bis  verbis  :  «  Nul- 

«  hnn  opus  potest  esse  virtuosum,  nisi  debilis  cir- 
«  cunistantiis  vestialur,  inler  quas  una  est  debiluni 

t  lempus  secundùni   illud  Eccles.  8  :  Omni  necjolio 

<  temptts  est  et  opportunitas.  Quod  non  solnm  in  exte- 
(  rioribus  operil)us,  sed  etiani  in  interiori  soUiciiudinc 
<  locum  babet.  Unicuique  enini  tenipori  conipetit 

«  propria  solliciiudo,  sicut  lempori  ccstatis  competit 
<  solliciiudo  nielendi;  ipsi  aulumno  aulem  compelil 
*  sollicitude  vindemiae.  Si  quis  ergo  tempore  œsialis 

<  de  vindeniià  jam  esset  sollicitus,  superflue  pmcoc- 
«  cuparet  futuri  lemporis  soUiciludinem.  Unde  hujus- 
1  niodi  soUiciludinem  lanquàni  superfluam  Doniinus 

«  probibet  dicens  :  Notile  sollicili  esse  in  crasliniun. 
I  Unde  subdil  :  Crastiniis  enini  dies  sollicitus  crit  sibi 

i  ipsi;  id  est,  suam  propriani  soUicitndinem  liabebit, 
«  quiC  sufficiet  ad  animuni  affligendum.  El  boc  est 
c  quod  subdil  :  Sufficil  diei  malitia  sua,  id  est,  affliclio 
<  soUiciludinis.  »  Facil  ad  clariorem  iiilclligenliam 
hujus  soUiciludinis  futurorum ,  quae  vel  superflua  cl 
damnabUis  est,  vel  bonesla  et  landabilis,  aucloriias 

S.  Augustini  loco  citalo  cap.  17,  ubi  ail  :  Citm  videri- 
inus  aliquem  servuni  Dei  providcre,  ne  ista  necessaria 
sibi  desint,  non  judicenius  eum  de  craslino  sollicilian 
esse  :  nam  et  ipse  Dominus  proptcr  cxeinplum  locutos 

liabere  dignatns  est,  et  in  Actibus  Apostotonim  scriptum 
est  ea  quœ  ad  victum  siint  necessaria,  procuraln  esse  in 

{uturuni  propter  iniminenteni  jamem.  Non  ercjo  Dominus 

improbat,  si  quis  liumano  more,  ista  procuret,  etc.  In- 
lempestiva  ilaque  nimiaque  de  fuluris  eveniibus,  et 

cnm  defeclu  fiduci*  in  divinam  providenliam,  sollici- 
iudo dunlaxat  damnanda  est. 

CAPUT  IV. 

COSFXTAniA. 

I.  Prudentia  rectè  comparalur  ad  stjnderesim,  sire  ha- 
bitnm  primorum  principiorum  practicorum,  sicut 
scientia  ad  intctlectvm  principiorum  spcculnbilium. 

^—  n.  Vrovidendo.  int^f  omuet  pnideritii.v  partes  inte- 
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fjralcs  principalum  oblinet.  —  IIl.  Qiium  impossibile 
sit  liomini  in  liàc  vità  mortali  constituto  pcccavére  om- 
nia  mala  quœ  contincjunt,  ad  hoc  liomo  non  tenetur 

ex  lirtute  ac  prœcepto.  —  I\.   Prndentiœ  proprium 
est  cavere  nediini  à  vitiis  et  à  peccati  occasionibus, 

sed  etium  ab  hominibus  quorum  probilas  non  est  per- 

spccta.  —  V.  Ad  prudentiam  maxime  pertinet  cavere 
à  falsis  magistris,  et  conscientiœ  directoribus  taxas 

doclrinas  tradentihus.  —  M.  Yirlus  rcgnaliva  couve- 
nientiits    ponilw  prudentia   quàm  justitia.  —  VII. 
Quanquàm  multi  peccalores  et  impii  providi  sint  in 
(jubcrnationc  proprtœ  fainiiiœ,   non  est  tamen  in  eis 
admitlenda  illa  prudentia,  quœ  dicitur  œconomica. 

—  VIH.  Prudentia  carnis,  fraus,  dolns,  etc.,  ex  ava- 

ritià  potissimiim  originem  trahunt.  —  Reflexio. 
Co-NSECTARU  M  PRiMt'M.  —  Prudcutia  congrue  à  S. 

Tboraâ  comparalnr  ad  synderesim,  sicut  scientia  coni- 
paratnr  ;id  intellectum  principiorum.  Quemadinodùm 

enim  scientia  versalur  circa  conclusiones  ralionis  spe  ■■ 
culalivcc,  ita  prudentia   circa  conclusiones  ralionis 

praclic;r.  Et  sicul  nobis  natnraliler  ir.dila  snnl  prin- 
cipia  speculabilium,  à  quibus  inlellcclus  procedit  ad 
conclusiones  speculativas  ;  sic  eliam  naluraliier  nobis 

sunt  operabilium  principia,  à  quibus  intellectns  pro- 
cedit ad  conclusiones  praclicas.  Synderesis,  cx.gr., 

versalur  circa  Irvc  principia  :  Bonum  est  [aciendum, 

malum  fiigicndum,  ordo  in  rébus  servandus,  Deus  co- 
lendus,  œlerna  transitoriis  prœfercnda;  quœ  et  id  genus 

alla  à  S.  Augustino  vocanlur  regulœ  incommutubiles 
et  seminn  virtutum.  Prudentia  aulem  versalur  circa 

conclusiones  praclicas  qua';  ex  illis  inCeruntur,  cl  cir- 
ca acliones  quic  sunl  in  singularibus,  et  ils  consenta- 

neai  sunt. 

Co.NSECTARRTM  lî.  —  Quauquàm  mulla^  siiil  prnden- 

tiœ partes  ad  ejus  iiilogritatem  perlinenles ,  omni- 
bus tamen  pr.Teemiuet  ea  qu;e  dicitur  providcntia,  à 

quà  jirudenlia  ipsa  veluti  nomen  accepil.  Quoniam, 

ni  sapienler  animadverlil  S.  Tbomas  bic  qua'St  49, 
art.  6,  ad  1,  «  quandocumque  mulla  requininlur  ad 
«  unum,  necesse  est  uisum  coruui  esse  principale,  ad 

«  quod  omnia  alla  ordinantur.  l'iide  in  quolibet  loto 
«  necesse  est  esse  unam  formalcm  parlem  et  pntdo- 

«  minantcm,  à  quo  tolnm  unilalcm  babet.  Et  secun- 
«  dùm  boc  providentia  est  principaliler  inler  oranes 

«  parles  prudentia»,  (piia  omnia  alia  quiic  requirmilnr 
«  ad  prudentiam,  ad  boc  necessaria  sunl,  ul  ali(piid 

«  rectè  ordinetur  in  lineni.  El  ideô  nomen  ipsius  pru- 
«  denticc  snmitur  à  providentia,  sicut  à  principaliori 

1  suâ  parle,  j  "Qiiapropler  de  illà  permaximè  cnram 
babere  debemns,  ut  jjrudenter  agannis. 

CoNSECTARiuM  III.  —  Impossibilc  quidem  est  lio- 
mini morlali  prœcavere  mala  omnia  qurc  in  liàc 

vità  contingere  possunt;  neque  ad  boc  bomo  tenetur 
ex  virtute  prudenti;ie.  Sod  tamen  dislinguere  necesse 
est  cum  D.  Tbomà,  liîc  arl.  8,  ad  3,  mala  qu;ie  vitanda 

occurrinit.  Qua^dam  enim  sunl  (\u\v.  iilernuKine  acci- 

dere  soient,  et  talia  comprebendi  ratione  valenl.  Et 
conlra  b.icc  ordinalur  cautio  qn:ic  |nndenliie  pars  est, 
ul  omninô  vilenlur,  vel  ul  minus  noceanl.  Qiuvdani 
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verô  sunt  quce  rare  et  poliùs  oasualiler  contingiint. 
Hœc  auieni,  cùm  infiiiila  sint,  ralione  comprchcndi 

nequeunt,  ncc  homo  poicst  ca  pracavore,  quamvis, 

subdit  S.  doctor,  per  offtcium  prudeuliœ  liomo  contra 

omnes  fortunœ  iusnltus  se  dispouere  possil  vt  minus 
lœdalur. 

CoNSECTARii  M  IV.  —  Priidentiic  propriiim  est  non 

solùni  cavorc  à  vitiis  et  à  poocali  occasionibtis,  ve- 
rîim  etiam  ab  honiii.ibus  quorum  prol)iias  pcrspocia 
non  est  et  cxplorata,  née  tcmere  cuivis  credere, 

cliamsî  bonis  verbis  blandiatin*.  Quocirca  Joiomia) 
cap.  9  dicilur  :  Unuaquisquc  se  à  proximo  suo  custodiut, 
et  in  omni  fratre  suo  non  liubeat  fiducimn,  (juin  omnis 

fralcr  supplantans  supptantabil,  et  omnis  amicus  frau- 
dulenter  incedet;  et  cap.  12  :  Ne  credas  eis,  cimi  locnti 

fuerint  libi  bona.  Quod  et  Micboccc  7  dicilur  :  yolile 
credere  mnico,  et  nolite  confidere  in  ditcc  ;  et  Matth. 

cap.  7  :  Cavete  auteni  ab  liominibits  :  tradent  enini  vos 
in  conduis  suis,  et  in  synagocjis  suis  flagellabunt  vos. 

CoNSECïARRM  V.  —  At  proc  CLClcris  maxima  adîii- 
benda  caulio  est  in  diligendis  niagistris,  confcssariis, 
aut  anima)  nostraî  directoribus,  ne  i>cilicct  ex  eorum 
numéro  siiit  qui  dootrinis  fi\lsis  et  blandis  conscicnlias 

hominum  scducunt,  et  animas  per  viam  lalaniet  spa- 
tiosam  ducentes,  cas  in  perditionem  œternani  pra?ci- 
pites  agunt.  Ilinc  Cbristus  Dominus,  cùm  Mattb.  c.  7 
dixisset  :  Intrate  per  amjuslam  porlam,  quia  lata  porta 

et  spaliosn  via  quœ  ducit  ad  perditionem,  et  miUti  sunt 
qui  inlrant  per  eam  :  quàm  augusta  porta  et  arcta  via  est 
quœ  ducit  ad  vitam,  et  pauci  sunt  qui  inveniunt  eam! 

cùm  bac,  inquam,  dixisset,  statini  immédiate  sul)je- 
cit  :  Attendile  à  falsis  prophetis.  Quod  et  ipse  Aposto- 
lus  Petrus  maxime  commendat  (idelibus,  inquiens 

Epist.  2,  cap.  5  :  Fuerunt  pseudoprophctœ  in  populo, 
sicut  et  in  vobis  erunt  maqislri  mendaces.  Quinam  sunt 

hi  pseudoproplietœ,  à  quibus  aitendere;  quinam  Ma- 
gistii  mendaces,  quos  cavere  jubcmur,  nisi  qui  liomi- 
nes  non  per  angustam  quœ  ducit  ad  vitaw,  sed  per  la- 
tam  et  spatiosam,  quœ  ducit  ad  perditionem,  viam  de- 
ducunt,  quos  multi  sequunlur,  alque  adeô  multi 
intrant  per  eam?  Sapiens  est  P.  Elizaldoe  p.  2,  lib.  G, 
q.  A,  animadversio,  in  falsis  prophclis  vcteris  legis 
non  hiieretlcos  solùm,  sed  et  Caiholicos  notari,  atque 
eos  argiii  qui  falsam  niorum  doctrinam  Iradunt. 
Sciatur,  iuquit,  lioc  ii  Kccicsià  esse  magistros  falsos  et 

mendaces,  quod  in  populo  Judaico  fucre  pseudoproplie- 
tœ   liursus,  ut  Hieronymus  observât,  proplietarum 

nomen  bonis  et  malts,  verts  et  falsis  commune  est.  Prai-  j 
ter  Uieronymum  laudat  Auguslinum  atque  Chrysoslo- 
mum,  qui  expresse  aifirmat  :  Proplietœ  de  (jtiibus 

Cliristus  loquilur,  doctores  intelUguntur.  ilis  porrù  do- 
ctoribus  ac  Prophetis  haud  (iderc  populum  debere 

monet  Dcus  per  Jereraiam  diccntcm  :  Prophetœ  tui 

viderunl  libi  falsa  et  stutta,  nec  apcriebcmt  tibi  iniquita- 
lem  tuam,  ut  le  ad  pœnilentiam  provocurent.  Viderun 
autcm  libi  assumptiones  fulsus  et  ejcctioncs.  Vide  alia 
qu:x^  de  hàc  rc  diximus  in  conseclariis  adversùs  Pro- 

babilismuni.  Ex  quibus  omnibus  coliigcrc  oporlet 

t»i«tii  cuiM^  iios  fprere  d^beamus  In  dcîoriii  magisiro 
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rum  nostrorum  ac  conscientiac  directorum,  ut  prudens 

sit  clectio  noslra,  nec  bujus  defcctu  œternce  damnatio- 
nis  pericubim  iiicurranms. 

CoNsrcr.vRii  M  VI.  —  Prx'clarè  observât  S.  doctor  hic 

qu;est.  50,  art.  1,  ad  1  ,  cur  virtus  regnativa  ponatur 
potiùs  species  prudentiœ  quàm  jusliliœ,  lametsi  pecn- 

liaris  pi'an-ogaliva  régis  sit  esse  custodem  justiiiœ,  quia 
nenipc  «  omnia  qu;«  sunt  virlutnm  moralinm  perti- 
«  nent  ad  prudcntiam  ,  sicut  ad  (Jirigentem  ;  undc  et 

«  recta  ratio  prudentiœ  ponitur  in  dc'finilione  virtulis 
i  moralis.  Et  idcù  etiam  oxeculio  justi(i;e,  proiit  ordi- 
«  nalur  ad  bonum  commune  quod  pertinet  ad  officium 

«  régis  ,  indigcl  dircelione  prudenti.ie.  Unde  ista;  dune 
«  virtules  sunt  maxiniLp  propricc  régi ,  scilicet  pruden- 
«  lia  et  justitia  secundùm  ilbid  Jeiein.  23  :  Recjnabit 
«  rex,  et  sapiens  crit,  et  faciet  judicium  et  jusliliam  in 
«  terra.  Quia  tnmen  dirigere  niagis  pcrliu:  t  ad  regem, 

«  exequi  autem  ad  subditos  ;  ideù  regnativa  magis  po- 
i  nitur  species  prudentia^  qua;  est  directiva  ,  quàm 
<  justitiie,  qurc  est  execuliva.  » 

CoNSFXTARiiM  VII. —  Etsi  muiti  sint ,  ut  animad- 
verlit  S.  Thomas  ,  art.  2,  ad  2,  peccalores  et  impii , 

qui  providi  sunt  in  gubernalione  familiœ  ,  diccndum  ta- 
mcn  non  est  in  ipsis  esse  prudentiam ,  etiam  illam 
qu;c  œconomica  dicilur;  quoniam  ad  aliqua  qmdem 
particularia  quœ  sunt  disponenda,  possunt  providè  se 
liabere  ,  sed  non  ad  ipsum  tolum  benè  vivcre  domeslicœ 
conversatienis ,  ad  quod  prœcipuè  requiritur  vitia  vir- luosa. 

Co.NSECTARiuM  VIII.  —  Prudcniia  carnis  ,  astutia  , 
dohis  et  fraus  vitia  sunt  qua;  e:.  avaritià  prcesertim 
oriuntur ,  ut  colligitur  ex  S.  Cregorio  II  Moial.  cap. 
17,  cujtis  roi  banc  assignat  jationem  S.  Tliomas 

quà^st.  o5,  art.  8,  quia  hujusmodi  vila  quamdam  lia- 
bent  cum  priidentià  simili tudinem  in  aliquo  rationis 
aclu.  Inter  alias  autem  virtutes  morales  recla;  rationis 

usus  elucct  in  justitia  ,  quœ  in  appclitu  ralionali  se- 
dom  babet,  adeùiiue  eliamusus  raiionis  indeiiilus  ma- 

xime ap])arcl  in  viliis  jiislili.c  opposilis  ,  cui  pncser- 
tim  avariiia  adversati.r.  Et  ideô  pra;dicla  vitia  maxi- 

me ex  avaritià  procedunt.  Alia  ad  prudentiam  perli- 
nenlia  conscclaria  vide  tract,  citât,  cap.  2. 

REFLEXIO. 

Muiii  prudentiaî  imaginem  et  umbram  gerunt  ;  • 
pauci  verilalom.  Mulli  vcluti  prudentes,  iniô  et  pru- 
denlissimi  laudaiitur  in  hoc  .secido ,  qui  siuili  ,  imo 

et  stullissimi  habentur  apud  Deum.  Quoniam  eorum 

prudentia  toia  versatur  in  rébus  temporalibus  et  ca- 
ducis  ,  non  autem  in  spirilualibns  ac  ;icternis  ;  adeô- 
que  vel  prudenlia  carnis  est  ,  vel  prudentia  inijus 

mundi ,  quœ  ,  teste  Apostolo  ,  inimica  est  Dco,  cl  pru- 
dentiœ nomeu  nequaquàm  merelur,  sed  imprudenti;c 

potiùs  alque  sluililia'.  Pcrpende  ,  qua-so,  pie  leclor, 
vera; ,  quam  dcdinuis,  prudentia;  nolionem  et  chara- 
(:leres;et  nullnm  liis  inesse  prudentiiï  verilatem  clarô 
pcrspicies.  Hue  ,  ut  docet  doctor  Angelicus,  circa  ea 

poiissin)ùm  versatur,  qu.ne  ad  fmem  tolius  vita;  nos» 
ti'aî  afdinttnUifi  Hemn  !^rillr^hdiiii)H»iiOnihi(iHi  .UriKtM» 
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H*c  de  hoc  beatissimo  fine ,  sive  de  acliouibus ,  qui- 

bus  ad  eiim  perducimur ,  concilialur ,  jiulicat ,  prœci- 

pit ,  ne  ab  illo  defleclainus.  Ha^c ,  iil  ait  S.  Augusli- 
nus,  sive  poiiùs  Julianus  Ponieriiis  lib.  1:2  de  Yità 

coiitcnipl.  :  lies  spirituales  à  carnalibits  defecatas  illu- 

strât,  ut  liomines  prudentes  ac  sapientes  hmn'inentia 
tnala  prospiciant ,  simul  et  caveant ,  uec  pulent  ulla  esse 

viala,  nisi  (fuœ  malos  efficiunt  ,  et  inter  fallacia  et  so- 
lida  bona,  quœ  nonnisi  sempiteruu  suut,  discernant.  IlaiC 

demùm,  ne  omnes  bujus  excellcntissinue  virlutis  prte- 

rogalivas  persequar,  homineni  edocet,  ut  ex  pneleii- 
tis  argumcnliim  sunial  ad  disponcnda  futuia ,  ut  ex 

principiis  piiniis  atque  certissiinis  congruas  conclu - 
sioncs  deducat ,  ut  ea  quce  loitassis  ignorât ,  à  niajo- 
ruui  docunienlis  addiscat ,  ut  benè  se  babeat  in  acqui- 
rendà  reclâ  rcrum  œstiniatione  per  senietipsum ,  ut 

ex  iis  qu;Te  novit ,  per  ratiocinationem  ad  alia  qua;  ne- 
sclt ,  procédât  ;  ut  ea  qute  ordinantur  in  finem ,  cum 

iis  comparet  quœ  circumslant ,  ne  in  judicando  falla- 
tur.  Hiec  et  alia  siinilia  vera  prudenlia  pnçstat,  ut  fi- 

nem quem  respicit ,  et  in  quem  suas  dirigere  débet 
actiones  ,  attingat. 

At  verô ,  dùm  bœc  plus  Icctor  attenté  considé- 
rai ,  ut  quœnam  sint  verè  prudentiie  officia  ,  perci- 

piat ,  nonne  necesse  est  ut  inde  colligat  paucos  esse 

qui  verè  prudentes  sint  et  appellari  mereanlur  :  pcr- 
niullos  auteni  qui  lalsù  prudentes  ac  scipienles  ab  ho- 
niinibus  reputantur  ?  Quoeiiam  eteiiim  pleraque  ho- 
runi  consilia ,  quLïnam  frequentiora  judicia  ,  et  quae 
exinde  consequuntur  dolibcralioncs  ?  Nonne  de  rébus 
bujus  mundi  ,  in  quibiis  finem  vitse  suce  conslituunt, 

omnes  curas  suas  atque  labores  impendunt,  quo  nem- 

pe  modo  ea  qu;B  carnis  sunt  assequantur ,  quibus  me- 
diis  traiisilorias,  sil)i  divilias  comparent,  quibus  vils 

ad  dignilates  et  lionores  ascendant  ;  et  ad  ba^c  et  si- 
niilia  bona  acquirenda  totum  animuni  adjungunt ,  in- 
genium  ,  cogitaliones ,  et  quandoque  oliam  fraudes  , 
dolos  ac  pervcrsas  macbinationos?  !li  plané  omnes 

verâ  prudentià  carcnt,  lamclsi  prudentes  ac  sapicn- 
les  vulgô  pr?edicentur.  Neque  enim  in  lus  prudentià 

vera  consistit  ;  adeôque  insipientes  potiùs  et  impru- 
dentissimi  dicendi  sunt  ,  quia  sibi  ipsis  non  consu- 
lunt  in  iis  quse  salulem  et  felicitatem  coternam  spe- 
ctant.  Sola  prudentià  vera  in  juslis  invenilur,  qui  so- 

lum-Deum  tanquàm  vilïe  suœ  ultimum  linem  prœsti- 
tuentes  ,  omnia  consilia  sua  omnesque  actiones  bùc 

dirigunt ,  ut  ipsi  placcant ,  et  ad  vilam  illam  sempi- 
ternam  ,  quam  promisit  diligenlibus  se  ,  conlinenfor 
aspirant.  Quanquàm  enim  indnstriam  illam  interdùm 
non  babeant  ,  quà  sibi  et  aliis  providere  valeant  de 

onmibus  quœ  ad  vitœ  bumanœ  rationem  pertinent,  eà 
tamen  industrià  prœdili  sunt,  quœ  sola  suflicit  ad  res 

salutis  œternœ  procurandas ,  eaque  sola  vera  pruden- 
tià ,  non  fucata ,  non  apparens ,  aut  imaginaria  dici 

débet ,  quam  Cbristus  Dominus  nobis  commendat  ac 
prœcipit ,  dùm  ait  :  Estote  prudentes  sicut  serpentes  , 
et  simplices  sicut  columbœ. 

Concludamus  igitur  cum  sancti  Augustini  verbis  in 

Epist.  52  ad  Macedon.  :  In  hâc  vità  virtus  non  est,  nisi 
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diligere  quod  diligendum  est.  Profecto  id  eligere  pruden- 
tià est...  Quid  aulem  eligamus  quod prœcipuè  diligamus, 

Htst  quo  melius  niliil  invenimus  ?  Hoc  Deus  est ,  cui  si 

diligendo  uliquid  prœponimus  vel  œquamus ,  nos  ipsos 

diligere  nescimus.  Tantb  cnini  nobis  melius  est ,  quant'o 
magis  in  illam  inius.  Imus  autem  non  ambulando  ,  sed 

amando  ;  quem  tautb  habemus  prœsentiorem,  quo  eum- 
dem  amorem  ,  quo  in  eum  tendimus ,  potucrimus  ha' 
bere  puriorem.  Tantù  proindc  bomo  prudentior  erit, 
quantô  amor  Dei  in  corde  ipsius  purior  erit  atque 
perfectior,  quoniam  cbaritas,  quœ  lumen  secum 
splendidissimum  defert ,  clariùs  oslendit  quid  fugere , 

quid  eligere  debeamus  ad  finem  ultimum  consequen- 
dum  ;  quœ  média  adbibere ,  quas  actiones  exequi , 
et  quemnam  modum  observare  ,  ut  via  reclà  ambu- 
lemus  in  Deum  ,  et  ad  ipsum  omnium  virtulum  actus 
ordinemus  (1). 

CAPUT  V. 

De  forlitudine,  et  adjunctis  virtulibus  vitiisffue  oppO' 
sitis. 

DOCTRINA. 

I.  Fortitudinis  defmitio  ac  matériel.  —  II.  Acluti  fortitu- 
dinis  duo  :  aggredi  et  sustinere.  —  III.  Pericutu  quœ 
fortiludo  maxime  respicit  sunt  pericula  mortis.  — 
IV.  Quœnam  sint  fortitudinis  partes?  —  Y.  Inter 
omnes  Cliristianœ  fortitudinis  actus  prœslantissimus 

est  martijrium.  —  VI.  Alice  quoque  in  martyrio  virtU' 
tes  emicant.  —  VII.  Quœnam  ad  martyrinm  condi- 
tiones  requirantur.  —  VIII.  Plures  martijrii  grcidus 
distinguere  oportet ,  magis  miniisve  perfectos.  —  IX. 
Non  aggressione ,  sed  passionis  tolerantià  martyrinm 

perficitur.  —  X,  Vitia  fortitudini  opposita  paucis  ex- 
ponunlur.  —  XI.  De  quatuor  virtulibus  fortittidini 
adjunctis;  ac  primiim  de  magncmimitate  et  vitiis  op- 
positis.  —  XII.  De  magnificentià,  ac  vitiis  contrariis. 
—  XIII.  De  palientià.  In  quo  propriè  consistât. — 
XIV.  Pulclierrima  S.  Augustini  de  patientià  doctrina. 

—  XV.  Vitia  patientiœ  opposita.  —  XVI.  De  perse- 
verantià,  prout  virtus  est,  et  prout  spéciale  quoddam 

donum  Dei.  —  XVII.  De  vitiis  quœ  perseverantiœ  op- 

ponuntur. 
§  I.  Quid  sit  fortiludo  ;  quœnam  ejus  materia  et  actus? 

I.  Teriia  inter  \irtutcs  quœ  cardinales  appellantur, 

fortitudo  est,  de  quâ  fusé  agit  per  plures  quœstiones 
doctor  Angelicus  S.  Tbomas,  ex  quo  pauca  tantùm 

decerpam,  quœ  ad  inslilutum  nostrum  pertinere  pos- 
sunl.  Hœc  dupliciter  sumi  potest,  scilicet  prout  abso- 
lutè  importât  quamdam  animi  firmitatem;  atque  ita 

inspecta  gencralis  quœdam  est  condilio  virtutnm  om- 
nium ;  ad  omn(?s  quippe  requiritur  firmiter  et  immo- 

biliter  operari  Secundo  verô  accipilur,  prout  expri- 
mit  duntaxat  firmitatem  in  sustinendis  et  repollendis 
iis  in  quibus  maxime  difficile  est  firmitatem  babere, 
scilicet  in  gravibus  periculis.  Unde  hœc  est  e\  ïullio 

(1)  Perbrevis  bic  in  clarissimo  Patuzzi  occurrit 
tractatus  de  Juslilià  ,  quem  spoiitè  pra'lermittinnis  , 
quoniam  alium  de  eàdem  virluie  iractatum  mullô  lo- 
cuplctiorem  iufra  suo  loco  subjicicuuis. 

(Edit.  ) 
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tradita,  et  à  S.  Thomâ  probala,  2-2,  q.  125,  art.  2. 

Dekimtio  FORTiTi  di.ms  :  Fortitudo  est  considcrata  pe- 

riculorum  susceptio,  et  luborum  perpessio. 

H*c  dclinilio  clara  satis  est  ;  et  ex  eà  constat  ipsam 

ncdùm  esse  virlutom ,  scd  ctiam  virluiein  spccialcm , 

utpolc  qiKP  matoriaiu  liabet ,  sivc  objccliim  del
ermi- 

naliiin.  Hanc  forliliulinis  dclormiiialam  nialeriam  d
i- 

vidil  S.  docloi-,  art.  5,  in  mediutam  et  immediat
am. 

Postcriorcm  consliluil  i»  timoribns  et  nvdaciis  ;  prio- 

rcni  autcni  in  periculis  et  laboribits,  ([uia  res  perkulosœ 

et  acliis  Udtonoai  non  relralinut  voluntatem  à  via  ralionis, 

nisi  vel  nimiiini  inciilioiulo  liniorcni,  qiio  plus  aH[uo 

foi-midanius ,  \el  audaciani  cxcilaiido,  (pià  iminodc- 

ralè  et  iinprudcnler  in  cosdcm  laborcs  ac  peiioula  in- 

surginius.  Et  ideb,  inquit  ad  2,  oporlet  qn'od  fortitudo sit  immédiate  lina  timorés  et  audacias ;  médiate  autcm 

circa  pericuin  et  labores,  sieut  objccla  prœdictarnm  pas- 

sionum;  ne  videlicct  vcl  niniiùni  tiniendo,  vcl  nimiùm 

audendo  à  rationis  legidà  dencctamiis. 

II.  T3uo  numcrantnr  forliludinis  acttis,  nniipc  a(j- 

(jredi  et  siistincre;  quorum  prior  Iionorabilior  quidoni 

ac  splendidior  apparet  ;  sel  aller,  utpote  dinicilior, 

reipsà  pra^stanlior  est.  Rcni  donionstrat  S.  Thomas 

quxst.  laudalâ,  art.  6,  inquiens  :  «  Fortitudo  est  nia- 
<  gis  circa  timorés  repriinendos,  quàni  circa  audacias 

<  moderandas.    Difficiliiis    cniiii   est  timorem  rcpri- 

<  mère,   quàm  audaciani  moderari,  eô  quôd  ipsum 

<  periculum,  quod  est  objectum  audaci;c  et  limoris,  de 

t  se  confert  aliquid  ad  repressioncm  audaeiai  ;  sed 

<  operalur  ad  augmcnlum  timoris.  Aggredi  autem  per- 

«  liiiet  ad  fortiludincni,  sccundi'mi  quod  modcralur 
«audaciani;  sed  suslinere  sccpiitur  repressioncm  ti- 
I  moris.  Et  idcô  prineipalior  actus  forlitudinis  est 

«  suslinere ,  idesl ,  inimobiliter  sistere  in  periculis , 

i  quàm  aggredi.  > 

III.  Pericula  quce  fortitudo  vel  aggreditur  vel  susti- 

net,  sunt  pne  ca'leris  pericula  mortis,  ut  bàc  eleganli 
ratioiie  ostendit  idem  S.  Tlionias,  art.  4  :  «  Ad  virtu- 
I  tcm  forlitudinis  pertinct,   ut  volunlalcni  bominis 

<  lueatur,  ne  reirabatur  à  bono  rationis  pniplor  linio- 
f  rem  niali  corporalis.  Oporlet  aulem  boniim  rationis 

«  (irmiter  tenere  contra  ipiodcunique  nialum  :  quia 

f  nullum  bonum  corporale  aNiuivalel  bono  ralionis. 

<  Et  idcô  oporlet  quôd  fortitudo  animi  dicatur  qiue 
I  firmiler  retinct  volunlalem  bominis  in  bono  ralionis 

«  contra  maxinia  mala ,  (piia  ([ni  slat  linnus  contra 

f  majora,  consequens  est  ([uôd  slct  lirnins  contra  mi- 

«  nora  ;  sed  non  convertilur.  Et  boc  eliain  ad  ratio- 
t  nein  \irlulis  perlinet  ut  rcspicial  ullimum.  Maxime 

«  autem   lerribile   inler   onniia   ror|)oralia   mala  est 

I  mors,  qu;L'  tollil  omnia  corporalia  bona    El  idoô 

t  virtus  forlitudinis  est  maxime  circa  timorés  pericu- 
«  lorum  morlis.  »  Itaque ,  ut  niagis  ille  tbesim  suam 

deciarat  in  resp.  ad  1,  benc  se  liabet  forlitndo  in  om- 
nibus adversis  loleraudis,  non  lamcn  ex  toieranlià 

quorumlibet  adversorum  repntatur  liomo  sinipluitcr 

fortis,  sed  soliun  ex  hoc  (ju'od  benè  tolérât  etium  ma.rima 
Vtala  ;  ex  aliis  aulem  dicilnr  liomo  fortis  secnndinn  (juid. 

)Eadem  nempe  est  fortitudo  quae  mala  omnia  diflieilia 

vel  aggreditur  vel  sustincU  Qua;  vires  exerit  conira 

minora  mala,  parva  est;  major  perfectiorque  eflicitur, 

eùm  majoriltus  sese  malis  (tpponil.  Tune  verô  perfec- 

tissimum  gradum  altiiigit,  qua'  parata  esl  malis  ipsius 

morlis  sustincndis,  quai  malorum  omnium  Icrribi- 
lius  est. 

Causa  sive  finis  cul  scrvire  débet  fortitudo  pericu- 

lorum  aggrcssione  et  perpessionc  malorum,  maximè- 
que  morlis  omnium  lerribilium,  in  bono  ralionis,  seu 

in  boneslale  et  virlute  posila  esl.  Id  nanujue  exposcit 

gciicralis  conditio  virtutis,  quse  rationalcm  animuin 

benc  disponilad  boneslalem.  Id  sibi  vendicant  proprii 

fortiludiuis,  siculeliam  lempeianliic  cbaracleres,  quo- 

rum munus  est,  ut  sentientis  appelilùs  impclus  colii- 

beanl,  ne  superior  aninisc  pars  à  bono  ralioni  conve- 

niente  declinet.  Forlitudinis  cnim  materia  seipsa  in- 

dilferens  est.  IJnde  vel  perpeti  niorlcm ,  ni  advertit 

S.  Tbomas  Incqua^st.  12 i,  art.  3,  non  esl  laudabile  se- 
cundion  se,  solàque  bonestale,  veluli  fine,  iineslitutà 

virliilis  opus  eflicitur.  Ac  demiim  cùni  bonum  dun- 
taxat  ralionis  sit  vità  pretiosius,  neniini  licct  nisi  illius 

causa  aggredi  aut  suslinere  pericula  mortis,  qnjc  vilain 

eripil.  Ilinc  forliludo  dicenda  non  est  qua;  servit  ini- 
(piitali ,  aut  bonis  delcclabilibus  ancillaliir;  solamque 

ul  summum  spcciem  aut  similitudinem  fortiludinis 

babel,  sed  re  caret,  ac  splendorc  virtutis. 

§  2.  Partes  forlitudinis. 

IV.  Qu?cnam  sint  forlitudinis  partes ,  assignat  idem 

S.  doctor  bîc  qua!Sl.  128,  bàc  pricclarà  doctrinâ;  pri- 

nuimquc  staluit  nullas  esse  hnjus  virtutis  parles  sub- 

jectivas,  prout  est  specialis  virtus,  eb  quod  non  dividitur 

in  multas  virlntes  specie  différentes,  quia  est  circa  male- 
riam  valdè  specialem.  Non  aliœ  ergo  partes  assignari 

valent,  nisi  quasi  intégrales  et  potentiales  :  <  intégrales 

1  quidcni,  inquit,  sccundùni  ea  qu;ic  oporlet  concur- 
«  rerc  ad  acluni  forliludinis;  potentiales  aulem,  secun- 

«  dùm  quôd  ea  qua;  fortitudo  observât  circa  dillicil- 
<  lima,  scilicct  circa  pericula  morlis,  aliqua;  aliai  vir- 
«  Iules  observant  circa  quasdam  alias  niaterias  minus 

«  dillieiles;  qu:e,  qnidem  virtules  adjungmilur  forlilu- 
«  dini,  sicut  secundaria;  principali.  Esl  autem,  sicut 

8  supra  dielum  est,  duplex  foilitudinis  acius,  scilicct 

«  aggredi  et  suslinere.  Ad  actum  aulem  aggrediciidi  duo 

f  reqiiirunlur,  quorum  primum  perlinet  ad  animi  prav 

«  paralionem ,  ul  .scilicct  aliriuis  pronqtlum  aiiinium 

«  babeat  ad  aggrediendnm.  El  qnae.lnm  ad  boc  ponit 

I  Tullius  fidueiam  ;  unde  dicit  quôd  (iducia  est  per  quant 

(  magnis  et  lionestis  in  rébus  multiim  ipse  animus  in  se 

«  fiduciœ  certa;  cum  spe  collocavit.  —  Secundum  au- 

«  lem  perlinet  adoperis  cxeculiomm,  nescilieel  aliquis 

«  dcdeiat  in  cxeeulione  illorum ,  qua;  lidneialiler  in- 

8  tboavit.  Et  quantum  ad  boc  ponit  Tullius  mngnifi- 

i  ccntiam  ;  unde  dicit  (juôd  mngnificeutiu  est  rcrum  ma- 

lt grnirum   cl  crcelsarum  cum  animi  awptà  quûdam  et 

<  spli-ndidà  propobitione  agilalio  algue  administratio, 

«  id  est,  executio,  ul  scilicct  amplo  propo^ito  admi- 
c  ni;,lralio  non  desit.  Ihcc  ergo  duo  si  coarctenlur  ad 

i  jiiopi iam  malcriam  fortiludinis,  scilicct  ad  pericula 
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«morlis,  eniiit  (jiiasi  partes  intégrales  ipsius,  sine 

(  quibus  rortiludo  esse  non  potesl.  Si  antcm  referan- 
t  lur  ad  aliquas  alias  malerias,  in  quibus  est  niiniis 

€  dii'licullalis,  crunt  virlutcsdistiiictae  à  lorliludine  se- 
<  cundùni  specicni  suani,  lanien  adjungcntiir  ei,  sicut 

«  secundanum  principal!  ;  sieul  imiynilicotlia  à  pliilo- 
«  sopbo  VI  i  Etlik.  ponilur  circa  niagnos  suniptus, 

t  magnanimilas  auleni,  qua;  videtur  idem  esse  fiducie, 

I  circa  niagnos  honores,  i 

I  Pergit  subinde  ad  aliuni  aotuni  forlitudinis,  qui  est 

susliiierc,  ad  quoni  duo  requirniilur  :  «  (pioruni  pri- 

i  muni  est,  ne  diriicullalo  iaunineiilium  maloruni  ani- 

I  mus  fiangatur  per  irislitiam,  et  décidât  à  suà  ma- 
«  gnitudine.  Et  quantum  ad  hoc  ponit  palienliam  ; 

«  unde  dicit  quèd  patientuv  est  lioiiestatis  inU  utilitalis 

«  causa,  rcrum  arduarum  oui  dilJlcilium  voluiitaria  ac 

t  (Huturna  perpessio.  Aliud  aulem  est,  ut  ex  diuturnà 

€  diriiciliuui  passione  homo  non  fatigetur  usque  ad 

<  hoc  quùd  désistât,  secundùm  illud  llebr.  12  :  Non 

f  falujemiin  animis  vestris  déficientes.  Et  quantum  ad 

<  hoc  ponit  perseverantiam  ;  unde  dicit  quùd  perseveran- 
i  lia  est  in  ralione  benc  considerata  stabilis  et  perpétua 

€  permansio.  lUccetiam  duo  si  coarctcntur  ad  propriam 

f  materiam  lortitudinis,  erunt  parles  quasi  intégrales 

<  ipsius.  Si  antem  ad  quascumque  niaterias  difliciles 

c  referanlur,  erunt  virlutes  à  forlitudine  distinct*,  et 

«  lamcn  eiadjungentur,  sicut  secundaricc  principali.  > 

^'illil  distinclius  ac  luculentius  exprimi  poterat. 
Ex  hàc  pra;clarissimà  doclrinà  habes  partes  forlitu- 

dinis, tum  prout  eam  intégrant,  luni  proul  eideni  ad- 
junguntur.  llabes  etiani  virlutum  harum  adjunctarum 

germanam  nolionem  expressani  in  ipsarum  Iraditis 

dcfinitionibus.  Illud  soluni  addendum  puto,  fiduciam, 

macjnaninûlalem,  sive  magnilicentiam,  et  perseveran- 
tiam  afticere  appetilum,  qui  dicitur  irascibilis,  ejusque 

passiones  cohibere,  ne  propter  operum  arduitaicra 

aut  nimium  effrénés,  aut  plus  aequo  déficientes  ab 

arce  ralionis  et  olficio  virtutis  animum  dcturbent.  Pa- 

tientia  verô  benè  disponit  appetilum  qui  concupisci- 
bilis  appellatur  ;  mœrores  namque  ac  tristilias  ad  hanc 

aiiinii  parteiii  attinentcs  comprimit  ac  modcralur,  ut 

hisce  passionibus  compressis,  malisque  patienter  to- 

leralis,  sui  compos  mens  sit,  propriaque  officia  libc- 
riùs  operentur  cicter^c  virlutes. 

§  3.  De  marlijrio,  prœcipuo  forlitudinis  actu. 

V.  Inter  omncs  christianœ  forlitudinis  actus  prœ- 
stantissinium  esse  martyrium  tencndum  omninô  est. 

Equidem  non  désuni  es  thcologis  illud  esse  forliludi- 
nis  opus,  ac  virlutis  illius  actuni  constituiinl,  cujus 

gralia  mors  ipsa  susiinetur.  Sed  adversa  S.  Tiiomx 

meliorumque  theologoium  senlenlia  est ,  quibus  suf- 

fragatur  sanclorum  Patrum  auctorilas,  nempe  Cy- 
priani  Epist.  10  ad  Mari,  et  Confess.,  Ambrosii  lib.  1 

de  Oflic,  Chrysostomi  hom.  5  in  Jlallh.,  Augustini 
lib.  1  de  Morib.  Eccles.  cap.  22  et  25,  aliorumque; 

earaquc  salis  insinuant  sacra;  lilteroc  pluribus  in  locis, 

maximèque  Apostolus  ad  Huibrcos  11,  de  marly- 

yihus  iiirjuicns,  l'orles  fados  cssc  in  bello  conlra  li- 
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dei  persecutores.  S.  Thomas  eam  déclarât  suadelque 

quasi.  124,  ail.  2,  in  resp.  ad  1,  ubi  liiec  habel  : 

«  In  actu  forlitudinis  duo  sunt  consideranda,  quorum 

«  unum  est  bonuni,  in  quo  forlis  firmaïur,  et  hoc  est 

«  forlitudinis  finis.  Aliud  est  firmilas,  quia  quis  non 

«  cedil  cunlrariis  pnihibenlibus  ab  illo  bono;  et  in 

i  hoc  consistil  essentia  furliludinis.  Sicut  aulem  Ibr- 

4  titudo  civilis  firmat  animum  hominis  in  jusiitià  hu- 

«  manà,  propter  cujus  conservalionem  morlis  pericula 
«  suslinel ;  ila  eliam  forliludo gratuita  (sive  christiana) 
<  firmat  animum  hominis  in  bono  juslitiLC  Dei,  quaî 
«  est  per  fidem  Jesu  Christi,  ut  dicitur  ad  Uom.  ô. 

«  Inde  martyrium  comparalur  ad  fideni,  ad  cbarila- 

«  lem  ca;terasque  virlutes,  sicut  ad  finem  ;  ad  fortiiu- 
«  dinem  auleni,  sicut  ad  habilum  elicientem.  »  liane 

asserlioneni  ila  declaralam  probat  subinde  inquieiis  : 

«  Ad  forlitudinem  perlinct,  ut  confirmet  bominem  in 

€  bono  virUilis,  et  maxime  conlra  pericula,  et  pra;ci- 

«  puè  contra  pericula  morlis,  et  maxime  ejus  qu» 

«  est  in  bcUo  (quod  supra  jam  dcmonslravenit).  Ma- 
«  nifeslum  est  auleni  quùd  in  mart\rio  firmiter  homo 

«  confirmatur  in  bono  virtutis,  dùm  fidem  etjusliliani 

8  non  deserit  propter  imminentia  pericula  morlis  quse 

«  eliam  in  quodam  certamine  particulari  à  persecutori- 

«  bus  imminent.  »  Nemo  hœc  oninia  negaverit;  adeôque 

manilestum  est  quùd  martyrium  sit  forlitudinis  actus, 

et  quidem  pr.ecipuus. 

M.  Faleor  tanien  quàmlubenter  alias  in  mailyribus 

eliam  emicare  virlutes,  cbaritalem,  fidem,  palienliam, 

easque  omnes  quie  ab  improbis  hominibus  inipugnari 

possuiit;  sed  illas  onnies  vel  comités  forlitudinis  esse, 

vel  se  habere  tanquàm  fines,  quibus  forliludo  servit, 

docet  S.  Thomas.  De  fide  sic  dissent  ille  art.  2,  ad  1  : 

Forliludo  gratuita  firmat  animum  liominis  in  bono  justi- 

tiœ  Dei,  quœ  est  per  fidem.  Jesu  Cliristi,  ut  dicilur  ad 

Rom.  5;  et  sic  martyrium  comparalur  ad  fidem,  sicut  ad 

fmem,  in  quo  aliquis  confirmatur.  Cliarilalcm  locuni  ha- 

bere statuit  in  resp.  ud  2,  liis  verbis  :  Ad  uctum  marty- 
rii  inclinai  quidem  cliaritas,  sicut  primum  et  principale 

motivum  per  moduin  virtutis  imperantis;  forliludo  aulem 

sicut  motivum  per  modum  principii  iricientis  et  inde  est, 

quod  martyrium  est  actus  cliaritalis  tit  imperantis,  for- 
litudinis aulem  ut  elicienlis.  Quod  aulem  sit  meritorius, 

hoc  habel  ex  charitale,  sicut  et  quitibet  virtutis  actus. 

Denique  in  resp.  ad  3,  comilcni  forlitudinis  palienliam 

facil  in  martyrio;  nam  principalior  actus  forlitudinis 

est  sustinere,  ad  qnem  pertiiiet  martyrium.  Et  quia 

palientia  deservil  forliludini  ex  parte  aclùs  principalis, 

qui  est  sustinere,  inde  est  quùd  palientia  maxime  in 

martyrio  commendatur. 

§  4.  Condiliones  ad  martyrium  requisilic. 

VU.  Prima  quaî  ad  martyrium  condilio  requinlur 

est  status  gralia},  vel  idonea  et  sufficiens  ad  gratiam 

dispositio,  ̂ c'iWcei  charitas ;  ut  onim  disertissimè  docet 
Apostolus  :  Si  tradidero  corpus  meum,  ila  ut  ardeam, 
cliaritatem  aulem  non  liabuero,  nihil  milii  prodesl.  Ilinc 

qui  aflectu  inhierct  ad  pcccatum  mortale,  indispositiis 

est  ut  ei  martyrium  prosil  ad  salulom;  solu  naniqu^ 
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charilas  est,  qu*  sicut  cxieros  aclus  nosiios,  ita  cl 

marlyriuin  ipsiiin  rcddit  iclernai  vitie  ineritorimn. 

Coiulilio  iillcia  est  pcrpcssio  iiiorlisob  profcssioiicni 

ûdei,  vol  alleriiis  viitulis  cliiisliaiKx;.  ilurtyres  ciiim, 

iiiquil  S.  Thomas  liic  ([iiiesl.  l'ii,  dicuntur  quasi  lestes, 

quia  scilicel  corporalibus  suis  passionibus  usque  ad 

mortem  testi:nonium  perliibent  veritali ,  non  cuicumque, 

sed  vcrituli  quœ  secundiim  pietatem  est,  quœ  per  Cltri- 

sltini  nobis  innoluit.  l'nde  et  marUjros  Clirisli  dicuntur 
quasi  lesies  ipsius.  Ilujusniodi  aulcni  est  verilas  fidei.  El 

idej  cuJHslibel  tnarlyrii  causa  est  fidei  verilas.  At  vero 

omnium  virlulitm  opéra,  secundiim  qubd  referuntur  in 

Jteum,  sunl  quœdam  proteslatiunes  fidei,  per  quam  no- 

bis innotescil  quod  Deiis  liujusmodi  opéra  à  nobis  re- 

quiril,  et  nos  pro  eis  rémunérai.  El  secundiim  hoc  pas- 

sant esse  martyrii  causa.  Unde  et  B.  Joannis  Uaplis'œ 
viartyrium  in  Ecclesià  celebralur,  qui  non  pro  neyandà 

fide,  sed  pro  reprehensione  adutlerii  mortem  suslinuit. 
Hoc  ainpliùs  dcchuat  in  icsp.  ad  i.  Ciiin  eiiim  sibi 

objecisset  Clirislianum  aliquoin  ex  eo  vociui,  (jiiôd  li- 

dem  Cliristi  piolitetur,  adeù  sulùiii  Cliristi  ndein  con- 

ferre  martyrii  gloriani,  respoiidet  qiiôd,  c  Christianus 
€  dicilur  qui  Christi  est.  Dicitur  autem  aliquis  esse 

t  Cliristi  non  solùni  ex  oo  quod  babcl  fidcm  Christi , 

t  sed  ctiani  ex  eo  quod  spirilu  Chrisli  ad  opéra  vir- 
I  tuosa  procedit,  secundinu  illud  ad  Koni.  8  :  Si  quis 

i  spirilum  Christi  non  habet,  hic  non  est  ejus.  Et  etiam 

«  ex  hoc  (|U(Jd  ad  iniilalioneni  Christi  pcccalis  moritur, 

«  secundùui  illud  ad  Galat.  5  :  Qui  Chrisli  sunl,  car- 
«  nem  suam  crucifi.ïcrunl  cum   viliis  et  concupiscenliis. 

<  Et  idcù  ut  Christianus  patitur  non  solùm  qui  patitur 

«  pro  lidei  confessionc  quœ  fit  per  verba,  sed  eliaai 

€  quicumqne  patitur  pro  quocunuiue  bono  opère  facien- 

«  do,  vclpro  quocunique  peccato  vitando  propter  Cliri- 

«  stuni,  quia   hoc   tolum  pertinet  ad  fidei  profes- 
<  sioneni.  > 

Tertia  condilio  ad  niartyriura  requisita  est  pœna 

niortis  àperseculore  illata.  Equidem  niulliplici  pœnâ 

carceris ,  exilii ,  proscriplionis  bonorum ,  tormentis 

inchoari  martyrium  concedendum  oniiiinù  est;  sed 
illud  solà  morte  consunimari  asserimus  cum  D.  Tliomà 

dicente  lue,  art.  4  :  «  Martyr  dicitur  quasi  teslis  fidci 

«  chrislianu;,  per  quam  nobis  visibilia  pro  invisibilibus 

«  contemnenda  proponuiilur,  ut  dicilur  ad  Ilcbr.  11. 

c  Ad  martyrium  ergo  pertinet  ut  homo  tcslificelur  fi- 

<  dem ,  se  opère  oslendens  omnia  praesentia  conlem- 
c  nere,  ut  ad  futura  et  invisibilia  bona  pervcniat. 

«  Quamdiii  aulem  homini  rcmanet  vita  corporalis , 

I  nondùm  se  ostendit  corporalia  cuncta  dcspiccre. 

«  Consueverunt  enim  homines  et  consanguineos,  et 

<  omnia  bona  posscssa,  conteranere,  et  ctiam  dolores 

€  corporis  pâli,  ut  vitam  conservent...  Et  ideù  ad 

€  perfeclam  rationem  martyrii  requiritur  quod  aliquis 
(  liiortem  sustincat  propter  Cbristum.  > 

§  V.  Plures  martyrii  gradtis  dislinyuuntur. 

YIII.  Itaque  moite  martyrium  consummatur.  Sed 

quoniam  pœniv^  quio  propter  Chrisli  (idem  inferuntur, 

paullipljci  modo  ad  mortem  perdueunt,  plures  marly- 
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rii  gradus  distinguere  oportetmagis  minùsque  perfec- 
tos.  Primus  ae  supremus  est,  cùm  pœna  ob  Christi 

confessionem  illata  mortem  infert,  camque  sustinet 

martyr.  Gradus  aller  i»arles  duas  compleclilur,  qiias 
déclarai  S.  Thomas,  lib.  4  sent. ,  dist.  -49,  qnxsl.  5, 
art.  5,  bis  verbis  :  «  Si  aliquis  propter  fidem  vulnus 
«  moilale  accipiat  et  supcrvivat,  non  est dubium  quôd 
t  aureolam  meretur,  sicut  de  beatà  Ceciliâ  palet,  (juitj 

«  Iriduo  su])ervixit,  ac  de  mnltis  martyribus  qui  in 
<  carcere  sunl  defuncti.  El  aller,  si  ex  vulncre  lolliali 

«  suscepto  morialur.  Lelbale  namque  vulnus  quod 

«  nccessariù  mortem  infert,  pro  morte  ipsA  conipula- 

<  lur;  quique  sustinet  lelhale  vulnus,  nedùm  deside- 

«  rio,  sed  opère  exlerno,  moiteni  pâli  dicilur,  quan- 

«  quàt)i  eadem  suspeiidiUir  ad  aliiiuot  die-^,  aul  divino 

Il  miraculo  impeditur.  >  Tertium  gradum  tenel  mar- 

tyrium ecûum  quibus  applicata  sunt  instrumenta  quix; 

vi  suà  inlerunt  lethalem  morbum  ac  lelhale  vulnus, 

demùmque  morlem,  quamvis  non  solùm  mors,  sed 

etiam  lethales  disposilioncs  diviniliis  impediunlur. 

Hoc  martyrii  genus  in  pueris  Hebnris,  qui  in  arden- 

tem  foruaccm  conjecli  fuerunt  ;  in  Joanne  Evangclistû 

in  oiei  ferventis  dolium  immisso,  et  in  aliis  à  Dec 

specialiterproleclis,  coinmendant  sancii  Patres.  Denu 

que  quarlus  gradus  corum  est  qui  propter  Christi 

confessionem  coram  tyrannis  editam,  plagis,  cru- 
ciatibus,  carceribus,  bonorum  spolialionc  aflecii, 

in  iisdem  vilâ  demùin  funcli  sunt  ;  de  quibus  ail 

S.  doctor  :  QuaUtercumque  afflictio  propter  Cbristum  il- 

lata usque  ad  morlem  conlinuelur,  sive  mors  inde  sequa- 

lur,  sive  non,  aliquis  martyr  efficitur,  et  aureolam  me- 

retur. Suut  et  alii  qui  licet  in  nullo  ex  bis  gradibus 

martyrii  invenianlur,  à  Palribus  tamen  marlyrum  no- 
mine,  sed  minus  pressé  acceplo,  celcbrantur.  Unde 

nec  auréola  mariyrii  à  Dco  insigniuntur. 

IX.  Ex  his  omnibus  sponlè  fluit,  non  aggressionc, 

sed  passioiie  martyrium  perfici.  Quotquot  enim  mar- 

tyrii pressé  dicli  gradus  recensuinuis,  passionum  lo- 
Icranliam  exhibent ,  non  pugnam  ,  non  resisleuliam 

contra  lyrannos.  Hinc  canon  GO  concilii  Eliberitani 

prohibet  eos  in  numéro  marlyrum  recenseri  qui  ultrô 

et  non  lacessiti  idola  destrucntes  occidebantur.  Et  ra- 

tio est,  lum  quia  icnieritatem  quamdam  et  piwsum- 

plionem  redolel,  se  ullrô  iugerere  Icnlalioni  giavis- 
siuKC,  cùm  poliùs  nieniorcs  nos  esse  oporical  fragililalis 

hiimana;,  idcùque  à  Chrislo  jubeamur  :  Viyilalc  et  orate^ 
ut  non  inlrelis  in  tentationem;  et  non  pauci,  qui  ultrô 

se  ingesseruiil,  in  tormentis  defecerint;  tuni  (piia,  ut 
ail  S.  Pelriis  Alexandrinus  canone  9 ,  <  scripliun  est 

i  in  Evangelio  Marc.  13  :  Tradcnl  vos  in  conciliis,  et 

«  in  synayogis  vapulabitis.  Tradent,  dixit:  non  vos  ipsos 

«  Iradctis  ;  cl  ad  reges  et  principes  ducemini  propter  no- 
i  mcn  meinn  :  non  vos  ipsos  diicelis.  »  Quod  etiam 

confirmant  S.  Cypriaiius  alipie  ex  ipso  S.  Auguslinus 

lib.  1  cont.  Gaudenlium  cap.  51.  Hoc  tamon  intelli- 

gcro  oportet  dira  specialem  Spirilùs  sancti  inspiratio~ 

nem.  Legimus  naniquc  de  multis  sanclls  viris  ac  fe- 

miiiis,  quorinn  exoinpla  nefas  est  in  suspicionem 

adducerc,  quod  ultrù  se  ad  martyrium  oblulcrint ,  e\ 
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iiuiHilsu  videlicet  Spiriliis  sancli,  qui  aliqiiaiulô  an
i- 

muin  inoYot  supra  oicUiiariain  opcraïuii  regulam.  Oc- 

currerc  paiilor  possunl  aluiuaiido  circiiiiislaiili;c  qiuic- 

ilaiii,  iii  quibiis  se  ullrô  oITorre  luarlyrio  laudabilc  sil: 

priino  neinpc  ad  erigenduin  aniimiiu  marlyrum  in 

l»assioiie  dolicionliiim  ;  scoundù  ut  iugciilem  ruinam 

lidelibus  alioquin  immiiientem  avertaimis;  tcrliô  diiin 

infidèles  ex  hoc  couvcrleiuios  pnevideimis,  vel  lideles 

ali(»(iiii  à  fide  dofecluros  coufirniandos  ;  quarto  ut  ly- 
lanni  audaciaui,  ferilalcui,  ac  persecutionis  impctuui 

conipescanuis  ;  quiuto  demùm  quolics  id  exigat  Dei 

gloria,  et  causa  publica  niagni  monieiUi. 

§  G.  De  viliis  forlitudini  opposilis. 

X.  De  liis  agit  S.  Thomas,  lue,  qu;Tost.  125,  etdua- 

bus  sequeiuibus  :  nos  auleui  cursiin  atliiigcmus.  Pri- 

luiun  vitiuni  quod  immedialc  forlitudini  opponitur,  /i- 

moy  est,  sive  timidilas,  quic  posita  est  in  inotu  quo- 
dam  animi  iuordinalo,  quo  quispiam  ea  mala  rcfugil 

qim;  recta  ratio  pntscribit  esse  sustinenda  ;  adeù  ut 

illiciluin  aliquid  couuuitlere  malit,  quàm  ca  sustinere. 
De  hoc  limore  locutus  est  Cbristus,  cùm  dixit  Matth. 

10  :  Nolite  thnere  eos  qui  occklunt  corpus  ;  et  Aposto- 

lus  Peirus  1,  cap.  3  :  Si  quid  patim'mi  propter  justi- 
tiuiu,  bcali  :  timorem  autem  eorum  ne  timugrUis. 

Peccaluni  esse  duntaxat  veniale  timorem,  si  con- 
sistât in  solo  appetitu  sensitivo,  delinit  S.  Thomas 

art.  5.  Si  autem  ad  appctitum  rationalcm  pertingat, 
lune  veniale  esse  vel  mortale  docet  juxta  qualitatem 

delicli  quod  ex  eo  timoré  homo  committit,  vel  para- 
tus  est  committerc.  Mine  qui  ex  tormentorum  limore 

fidem,  cinn  débet,  non  profitetiu-  coram  tyranno,  gra- 
viter peccarc  dubium  non  est. 

Vitium  alterum  ibrtitudini  opposituni  vocatur  à  S. 

Tliomà  iiiliiHiditas,  et  vocari  eliam  solet  vacnitas  ti- 

vioris  :  quà  ncmpe  quispiam  mortis  alinrumve  malo- 
rum  pericula  non  timet,  ubi,  quando  vel  quomodù  ti- 
niere  oporlct  ;  quod  procul  dubio  est  contra  rectam 
ralioiiem.  Sicut  cnim  vilam  tcmporalcm  ,  eaquc  quïc 
illi  conservand;e  necessaria  sunt ,  amare  debemus  ; 

ita,  qu;e  bis  adversantur,  fugcre  ac  timoré,  quolies  cl 

quomodô  fugienda  sunt.  IIujus  vilii  sivc  molùs  inor- 

diiiati  causa  triplex  esse  solet,  scilicet  1°  supcrbia, 
qwà  quis  lalem  ac  tantam  de  seipso  aîslimalioncni 

habel,  ut  nemiuem  putct  ipsi  posse  noccre,  juxta  il- 
Ind  prophétie  Abdi;c  :  Superbia  cordis  tui  extulit  te 
liabituiUem  in  scissnris  petrarwn,  cxdtantem  solinm 

tmun,  qui  dicis  in  corde  tuo  :  quis  delraltet  nie  in  ter- 

rain ?  2°  Di'feclus  rationis,  sive  stoliditas  menlis,  ob 
quaui  quispiam  non  percipit  quibus  periculis  aul  dam- 
nis  sit  obnoxius  :  ideôque  securus  manet  omnium 

malorum,  atque  eorum  ctiani  in  qua;  facillimè  incidere 
valet.  Nam,  ut  ait  Salon)on,  Proverb.  24  :  Sapiens 
timel  et  déclinât  à  malo  ;  stullns  trnnsiUl ,  et  confidit. 

Tertia  causa  est  quôd  quis  vilam  aliaquc  vikc  bona 
negligat ,  aut  minoris  quàm  par  est  oestimet.  Qui 

cnim  aliquid  parvi  aîslimat,  illud  amiltore  non  perli- 
niescit.  Est  autem  hoc  vitium  peccalum  mortale,  si 

aut  ex  causa  mortalilcr  peccamiuosà  provcniat,  aut 
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propter  illud  magno  se  periculo  mali  incurrendi  ex- 
ponat  sine  justà  causa  ;  peccatum  tamen  non  est  dis- 
linctum  ab  eo  undc  provcnit ,  vel  cui  se  temerè  ex- 

ponit. 
Tertium  vitium  huic  cognatum,  quod  forlitudini 

opponitur,  est  audacia;  qufc  non  hic  sumitur,  prout 
simplieiter  ((u;edam  passio  est,  sed  quatenùs  importât 
cxcessum  passionis  illius  ,  quâ  aliquis  nimiùm  sibi 
pnïlidit  in  periculis  invadendis  aut  aggrediendis. 
Unde  cùm  rectè  rationis  regulam  excédât,  procul 
dubio  viliosa  est,  atque  adeô  peccatum  ;  cùmque  im- 
portct  immoderanliam  circa  maleriani  fortitudinis,  ad 
quam  pcrlinet  moderari  audacias,  consequens  est 
quôd  eidem  opponatur. 

§  7.  Z)e  virlutibns  fortitudini  adjunctis. 
XI.  Quatuor  esse  virlutes  ibrtitudini  adjunctas,  jam 

ex  D.  Tbomâ  notavimus,  quas  ipsc  pluribus  quiestio- 
nibus  déclarai  atipie  illustrai  ;  nempe  fiduciam,  sive 

magnaninùtateni,  banc  cnim  fidnciœ  nomine  intelligit; 

nuKjnificentiam  ,  patientiam  et  perseverantiani;  ex  qui- 
bus paiica ,  qu?e  ad  legilimam  eorum  notioncm 

bauriendam  conferre  queunt ,  delibabimus.  Ac  pri- mùm 

De  macjnanimitate. 
«  Magnaniniitas,  inquit  S.  pr.neceplor  hic  quoesl. 

«  129,  art,  1 ,  ex  suo  nomine  importai  quamdam  cx- 
«  tensionem  animi  ad  njagna.  Consideratur  autem 
<  habiius  vivlutis  ad  duo  :  primo  ad  nialeriam ,  circa 
<î  quam  operatur;  alio  modo  ad  actum  proprium,  qui 
«  consislil  in  dcbito  usu  lalis  matcriœ.  Et  quia  habilus 
«  virtutis  principaliler  ex  aclu  determinalur,  ex  hoc 

<  principaliler  dicitur  aliquis  inaguanimus,  quia  habet 
«  animum  ad  aliquem  magnum  actum.  Aliquis  autem 

«  actiis  potcst  dici  dnpliciter  nminus  :  uno  modo,  sc- 
(  cundùm  proportionem  ;  alio  modo,  absolutè.  Maqnut 
1  qiiidem  potcst  dici  aclus  secundimi  proportionem  , 

«  eliam  qui  consistit  in  usu  alicujus  rei  parv;ie  vcl 
d  mediocris  ;  puia,  si  aliquis  illà  rc  oplimc  ulatur. 
<^  Sed  simplieiter  et  ab^olutè  nwgnus  aclus  est  qui 
«  consislil  in  oplimo  usu  rei  niaximaî.  Res  aulem  quLU 
f  in  usum  honiinis  veniunl,  sunt  res  exteriores,  inter 

(  quas  àimplicilcr  maximum  est  honor,  tiimquia  pro- 
«  pinquissimnm  est  virluti,  utpole  tcstificalio  qu»- 
<!  dam  exislens  de  virtule  alicujus  ;  tum  etiani  quia 
<  Dco  et  optimis  exhibetur;  tum  eliam  quia  homines 

«  propter  honorem  eonsequendum  et  vilnperium  vi- 
<  i mdum,  alia  omnia  postponunt.  Sic  autem  dicitur 

c  aliquis  magnanimus  ex  his  quoe  sunt  magna  abso-« 
«  lutè  elsinq)lieiler,  sicut  dicitur  aliquis  fortis  ex  liis 
«  quai  sunt  difficilia  simplieiter.  Et  ideo  consequens 

«  est  quôd  magnanimilas  consistât  circa  honores,  i 
II.TC  ille,  magnaniniilatis  notioncm  disertissimè  expo- 
nens.  Magnanimitatem  esse  virtulem  et  quidcm  spe- 
cialem  oslondit  deinde  art.  3  et  i.  Et  quidem  viriu- 
lem  esse  ex  ideà  virlulis  elucel,  quoniam  ad  rotioneni 
virtutis  liumanœ  pertinet,  ut  in  rébus  humanis  bonum 

rationis  scivctur,  quod  est  proprium  hominis  bonum. 
Inter  cœtcras  nnteni  res  humanas  exteriores  honores 

prœcip'tum  locum  tcnent  ;  et  idcb  marjuanimitas  ,  quai 
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modum rationis  ponit  ctrca  magnos  honores,  esl  virtus. 
Quôd  auteni  non  communis  virtus  sit,  scd  specialis, 

liqiiet  exeoquod  ad  specialem  virtuteni  requiratur,  ut 

nioduin  rationis  constituât  in  aliquà  determinatà  ma- 

teriâ.  Hoc  autcin  magnanimitati  convenire  comper- 

tum  est  ;  modum  siquidem  rationis  constituit  circa 

maicriamdctcrminatam,  scilicet  circa  honorem,  qui 

sccundùm  se  consideratus,  bonumquoddam  peculiarc 

est.  Quiatamcn  lionor  est  cujuslibet  virtutis  prxmium, 

ideô  ex  conséquent!  ratione  suœ  maleriyc  respicit 

etiam  omnes  virtutes.  \ilia  quai  huic  virtuli  oppo- 

nuntnr  per  cxcessum  simt  prœsumplio,  quie  est  ni- 
jiiia  confidenlia  quâ  quis  ea  aggreditur  quœ  vires  suas 

cxceduiit  ;  ambitio,  quiB  consislit  in  appetitu  inordi- 
nato  honoris,  cùm  scilicet  aliquis  honores  nec  obla- 
tos  nec  debitos  appétit,  vel  ad  eos  mediis  illegiiiniis 
pervenire  nilitur,  aut  ctiam  illcgilimè  oblatos  aut 

minime  debitos  affectât  ac  suscipit  ;  inanis  gloria,  sci- 

licet immoderata  gloricc  cupiditas,  contra  rationis  Ic- 
gisquo  divina;  ordinem,  de  quà  alibi.  Per  dcfcctura 
aulem  opponitur  pusillanimitas,  quae  vitium  esl  quo 

quis  res  magnas,  quibus  gerendis  est  aptus,  aut  ma- 
gnos honores,  quibus  dignus  est,  légitimé  oblatos,  ex 

aninii  parvilate  et  niniià  dejectione  refugit,  vcl  aucto- 
ritatem  suam,  dignitatein,  honorem,  privilégia  tueri 
negligit,  quatenùs  ad  Dei  gloriara  et  commune  bonum 
id  necessarium  et  utile  est. 

De  magnificentià. 

XII.  Proxima  magnanimitati  virtus  magnifîcentiœ 
est,  quce  ad  magna  opéra  in  exteriori  materiâ  magnis 
sumptibus  perficienda  juxta  rationis  ac  divinoc  legis 
regulam  animum  inclinât.  IIicc  duplex  est,  publica 

scilicet  et  privata.  Publica,  cùm  ad  publicos  usus  ma- 
gni  sumptus  conferuntur  ;  idque  vel  ad  usus  pios,  ve- 
luti  ad  sacrificia  et  publicas  preces  ,  cujusmodi  sunt 

extructio  et  dotatio  templorum  ,  fundatio  monasterio- 
rum,  collegiorum,  xenodochiorum,  etc.;  vel  ad  usus 

polilicos,  reipublicifl  nimirùm  augondic,  conscrvand* 

aut  decorandae  causa,  ut  iiedilicatio  horreorum  publi- 
corum,  armamentarii,  fori.portarum  murorum  civitatis, 

inslructio  classis,  vel  navium  bellicarum,  ad  rempu- 
blicam  defendendam  cjusque  gloriam  promovendam. 
Privata  magnificentià  est,  cùm  magnifica  munora 
alicui  privato  tribuuntur,  vel  magnifiée  fiunt  quae  ad 
proprium  usum  vel  dignitatein  pertinent,  quatenùs  id 
exigit  gradus  proprius  aut  conditio.  Quanquàm  enim 

vir  magnificus  in  bis  qu.ie  propriam  personam  spe- 
ctanl,  sumptus  moderetur,  quia  bonum  privatum  ma- 

gnum non  est,  si  quid  tamen  in  Iiis  qu?c  ad  proprium 
gradum  aut  dignitatcm  pertinent,  magnum  vidcalur; 

id  etiam  exequitur  magnificè  in  bis  pnesertim  operi- 
bus  quaî  debent  esse  diuturna.  Et  quia,  ut  ait  S.  Tho- 

mas, art.  2,  ad  5,  t  nullus  finis  humanorum  op'^um 
t  est  adeô  magnus,  sicuthonorDei,  ideô  magnificen- 
I  tia  pnccipuè  magnum  opiis  facit  in  ordiiic  ad  Deum. 
«  Undè  Philosophus  /*  Elhic  dicit  :  Ilouorubiles  siim- 

i  plus  sunt  maxime  qui  pertinent  addivina  sacrifuia.  Et 

i  circa  hoc  maxime  studel  magnifions  ;  et  ideô  ma- 
TU.  M. 
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€  gnificentia  conjungitur  sanctitati ,  quia  praîcipué 

<  ejus  effectus  ad  religionem  sive  sanctitatem  ordi- 
<  natur.  » 

Iluic  virtuti  per  defectum  vitium  opponil  S.  Tho- 

mas qua^st.  155,  quod  parvificentiam  vocat  :  quà  pe- 
cuniaî  nimius  amator  déficit  à  reclâ  proportion»  quara 
ratio  decori  exigit  inter  sumptus  et  opus  quod  pera- 
gendum  est;  aut  minus  elargitur,  quàni  personne  vel 
ejus  dignitati  conveniat.  Magnificus  videlicct  primariô 
intendit  magniludinem  operis  ;  secundariô  autem  ma- 

gnitudinom  sumptus,  quam  non  refugit,  ut  magnum 
opus  pcrficiat.  Purvifuits  è  contra  pnecipuè  sumptus 
parviiatem  iutendit,  ex  consequenti  vcrô  parviiaiem 

operis,  quam  non  récusai.  Hoc  vitium,  utanimadvcr- 
tit  S.  Thomas,  veniale  plerùmque  pcccatum  est.  Fieri 
tamen  ex  aliquà  circumstaniià  potest  mortale,  putà  si 
aliquis  ratione  voli,  aut  juramenti,  etc.,  ad  magnum 
sumptum  faciendum  obstriclus  fuerit.  Vitium  autem 

quod  magnificentiœ  opponitur  per  cxcessum,  appcliatur 
ab  eodem  S.  Thomà  consumptio,  quœ  aliud  non  est, 

nisi  indecora  et  inepta,  sive  nimia  sumpluum  profu- 
sio;  et  in  eo  consistit  quôd  quispiam  excédât  propor- 

tioncm,  qu3C  débet  esse,  sumptuum  ad  opus  décore 
perfieicndum,  veluti  si  ad  opus  magnum  sumptus  au- 

geat,  supra  quàm  vel  rcsposcat  vel  décorum  patiatur; 
aut  si  ad  res  parvas  magnos  sumptus  impendal.  Quod 
vitium  ex  génère  suo  veniale  peccatum  est,  sed  non 
rarô  mortale  evadit,  ut  quando  quis  inepte  sua  bona 
consumil  ob  inanem  gloriam  mortalem,  aut  quando 
deberet  vel  creditoribus  pro  sokitione  debitorum,  vel 

pauperibus  in  necessitate  existentibus  sua  bona  tri- 
bucrc  ;  sicut  etiam  quando  ob  hoc  grave  aliis  detri- 
menlura  infert. 

De  patientià. 

XIII.  Inter  virtutes  forlitudini  adjunctas  caeteris  emi- 
net  patienlia.  Cùm  enim  duplex  sit  fortitudinis  aclus, 
aggredi  scilicet  et  snstinere,  hicutpotè  altero  diUicilior, 

ita  quoque  nobilior  est  atque  prsestantior.  Ea  defini- 
tur  à  Tullio  lioncstatis  aut  ntililalis  causa,  rerum  ar- 
duarum  et  difficilium  voluntaria  ac  diuturna  perpetsio; 

à  S.  Augustino  autem  lib.  de  Patient,  cap.  "2,  virtus 
quâ  mala  œquo  animo  loleramus,  ne  animi  bona  desera- 
mtis  per  quœ  ad  meliora  perveniamus.. 

Hanc  virtulem  inter  excellentiores  magisque  neces- 
sarias  computari  quisdubilct,  dum  legit  Scripturas 

eam  maximoperè  commendantes,  cjusque  neccssita- 
tem  in  hàc  mortali  ac  misera  vilà  siepè  adstruentes? 

Sic  Christus  Dominus,  Luc.  21,  Aposlolis  aliis(pie  fi- 

delibus  dixit  :  In  patientiàvcslrà  possidcbitis  animas VC' 
stras,  quia  nempc  posscssio,  ut  déclarât  S.  Thomas 

qua'St.l56,  art.  2,  ad  2,  importai  quielum  dominium;  et 

ide'o  per  patientiam  dicitur  liomo  suam  animam  posside- 
re,  in  quantum  radicitiis  cvellit  passiones  adversitatum^ 
quibus  anima  inquietalur.  Ilinc  etiam  Jacob.  1  dicitur: 
Patientià  opus  perfcctum  liabcl;  quem  textum  sic  egre- 
giè  commentatur  idem  S.  Doctor  ad  1,  dicendo  quôd 

patientià  dicitur  habcre  opus  perfcctum  in  adversis  tole^ 

randix,  er  quibus  pnm'o  procedit  tristitia,  quam  modéra 

S9 
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Uir  patientia;  sectindà  ira ,  quam  moderalur  niansuelu- 

do  •  teilib  odium,  quod  lollit  charitas;  (jmrt'o  vijiistum 
nocumcHliim,  quod  proliibct  justilia.  Tollcre  eniin  prin- 

eipiuin  uiiiuscujus^jue  est  perfectins.  lliiic  eliam  à  S. 
Gregorio  Magiio  honi.  15  iii  Evaiig.  palioiilia  vocaliir 
radix  et  custos  omnium  virtutum,  qualeniis  reiiiovcl 

irisUam,  quce  impedil  ue  virlulcs  iii  nublscausenlurct 
coiiservenlur. 

XIV.  S.  Aiignslinus,  qui  de  palienlià  iiUegruni  li- 
briim  cdiilit,  aliqua  observai  scilii  adiuodùni  iiecossa- 
ria  ;  ac  inler  alla  veram  et  cliristiaiiam  palieiitiam,  qua; 
«ola  virlus  est,  docct,cap.  6,  esse  distingiioiidain  à 
falsù  ex  causa  patiendi  :  Quando  causa,  iuquit,  bona 
est,  tune  ista  (patientia  scilicct)  vera  est;  quando  Ula 

non  polluitur  cupiditute,  tune  à  fulsilate  ista  distinyuilttr. 

Cùm  ver'o  illa  tenetur  in  crimine,  tune  linjus  multuni  er- 
ratur  in  noniine.  Non  enim,  sicul  omnes  qui  sciunt  sunt 

participes  scientiœ,  ita  omnes  qui  paliunlur  sunt  parlici- 
fes  palientiœ  ;  sed  qui  passione  reclè  utunlur,  lit  palicn- 
tiœ  veritate  laudantur,  lii  patienliœ  munere  coronanlur. 
Ulula  Cliristiis  non  oiiiucâ  qui  perseculioneni  patiuntur 
J>ealos  prédicat,  sed  qui  patiuntur  propler  jusliiiam. 

At  pneslat  audire  quœ  etiani  habet  saiiclus  Pater 

cap.  9  et  10  :  t  Quamvis  patientia  virlus  sii  animi, 

<  parlini  lamen  eà  utitur  animas  in  scipso,  parlini  ve- 
i  rà  in  corpore  suo.  In  seipso  utitur  patientia,  quando 

I  ilkeso  et  intacte  corpore  aliquid  quod  non  expédiât 

«  vel  non  deceat  facere  aut  dicere,  quibusliliet  advcr- 
<  sitatibus  aut  fœditatibus  rerum  seu  verboruni  stiuiu- 

t  lis  incitatur;  et  patienter  mala  omnia  tolérât,  ne 

<  ipse  mali  aliquid  opère  vel  ore  comniiltat.  Per  banc 

<  patientiani  sustinemus,  etiam  dîim  corpore  sani  su- 
t  mus,  quod  inter  hujus  seculi  scandala  bcalitudo  no- 
«  stra  differtur.  Unde  dictum  est  :  Si  quod  non  vide- 

i  mus  speramus,  per  patientiani  expeclamus.  Ilàc  pa- 
<  lientià  S.  David  opprobria conviciantis  toleravit;  et, 
«  cùm  facile  posset  ulcisci,  non  solùni  non  fecii,  verîim 
i  et  alium  prosedolentemcommotuniquecompescuit, 
(  et  potestatem  regiam  magis  adhibuit  prohibendo 

(  quàni  exercendo  vindictam.  Hanc  patientiani  Donii- 
<  nus  docuit,  quando  commolis  zizaniorum  perniix- 
<  tione  servis,  et  volentibus  ea  colligcre,  dixit  respan- 
I  disse  patrerafamiliàs  :  Sinite  utraque  crescere  usque 

«  ad  messem.  Oporlet  enim  patienter  ferri  (juod  fesli- 
(  nanter  non  oportet  auferri.  Huji^s  et  ipse  paticnii;e 

<  praebuil  et  demonstravit  exemplinn,  quando  ante 
i  passionera  corporis  sui  discipulum  suum  Judam, 
<  priusquàm  ostenderet  traditorem ,  pertulit  furem.  » 

«  Alius  est  patientiae  modus,  quando  ipse  animas 

«  qusecumque  molesta  et  gravia  in  sui  corporis  pas- 
<  sionibus  perfert,  non  sicut  stulti,  vel  nialigui  bo- 
I  mines  propter  adipiscenda  vana ,  vel  scelera  per- 
i  petranda,sed,  sicut  à  Domino  delinitum  est,  propter 

«  juslitiani.  Utroque  modo  sancti  martyres  certave- 
<  runt.  Nam  et  impiorum  opprobriis  saturati  sunt, 

«  ubi  animus  corpore  intacto  quasdam  veluti  ['lagas 
<  suas  integer  sustinet  ;  et  in  corporibus  vincli  snnt , 

i  inclusi  sunt,  famé  ac  sili  affecli  snnt,  torti  sunt,  secti 
<  Bunl,  dilaniati  sunt,  inc«nsi  sunt,  irucidali  siinl;el 
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<  pielate  immobili  subdiderunt  Dec  mcntem ,  cùm 

«  patorenlur  in  carne  quidquid  exquirenti  creduiiialir 
«  venil  in  mcntem.  »  Et  alla  plura  ibi  persiquiiur; 
de  boc  argumento  S.  Doclor.  Paticniiain  banc,  quae 

verè  cin-isliana  patientia  est,  baberi  non  ['Osse  sine 
auxilio  gratiie,  eleganti  ralione  probat  ex  eodem  Au- 
gnstino  S.  Tboraas,  bic  art.  3,  quoniani ,  ut  ille  ait, 

vis  desideriorum  fucit  toleranliam  laborum  et  doto- 
rum  ;  et  iiemo,  tiisi  pro  eo  quod  deleclat,  spontè  su- 
scipit  ferre  quod  crucial.  Nam  trislitiam  et  dolo- 
rem ,  subjicit  Angelicus ,  secundùm  se  aLliorrct 
animus.  Unde  nunquàm  ea  perpeti  eligeret  prop- 

ter se ,  sed  solùm  pioplcr  fii.em.  Unde  oporlet 
qnùd  illud  bonum  ,  propter  quod  aliquis  vult  inaU 
perpeti,  sii  magis  volitum  et  amalum,  quàm  bonum 
illud  eujus  privatio  ingerit  doloreni,  quem  patien- 

ter toieramus.  Quod  aulcm  allcjuis  bonum  gratiae 

pneferat  cmnibas  naluralibus  bonis,  ex  quorum  amis- 
sione  dolor  causari  potest,  ad  charilalem  pertinet, 

1  ijaic  Deum  super  omnia  diligil;  atque  adeô  patien- 
tia ,  prout  virtus  e&t,  à  charitaie  causalur,  qua;  non- 

nisi  per  Spiritum  sanctura  dilTunditur  in  cordibus 

nostris.  L'nde  sine  graliie  auxilio  sicut  non  babetur 
cbaritas,  ita  neque  cbrisiiana  patientia. 

X  V.  Patienli;c  duo  vitia  opponuntur,  sicut  et  C3clcris 

virtuiibus,  per  excessum,  et  per  defectum;  niniirùm 

insonsibililas,  et  impatienlia.  Viliosaquippe  insensibili- 
t:is  est;  bumanxquc  rationi  dissentaiieuin,  nec  prnpriis 

malis  taiigi,  nec  alienis,  cùm  id  durilici  iiidicium 

sil.verœque  araicitiae  et  vit;c  politica;  indecorum.  Vi- 
tiosa  quoque  iinpatientia,  quâ  quis  niniirùm  dolet, 
aut  qucrilur  de  nialis,  quie  ipsuni  circumvcniiinl  aut 
ex  hominum  pravitate,  aut  ex  hujus  calauiilosx  vitae 
conditione;  vel  eliam  propter  ea  sive  à  fide  Christi, 
sive  à  recto  virtutis  tramite  deiîectit;  quod  s;ppè 
conlingit  in  ils  pnesertim,  qui  hujus  vilo:  bonis  nimio 

iauiore  allecti  sunt. De  perseveranlià. 

XVI.Quarta  tandem  fortiiudini  adjuncta  virtus  per- 
severaiitia  est,  quie  dnpliciler  accipiliir  à  liieologis, 

et  ab  eorum  principe  S.  ThoinA  ;  sc.laet  prout  virtus, 

et  prout  peculiare  donum  Spintùs  Sancti.  Pro  t  vir- 
tus considéra  tur  à  S.  Thomà,  hic  qua;st.  J57,  licet 

etiam  eam  prout  doniun  consideret,  pntsertini  art. 

4.  Virtutis  pcrseverantiie  deûnitio  lu'c  e.>se  poiest, 
niniirùm  habitus  per  qmm  liomo  firmuni  propositum 

geril  persistendi  in  opère  bono  ad  usjne  illtus  consum- 
mationem;  ac  reipsn  persislit,  tion  obstantibus  niolesliis, 

ac  difficullutibus  ex  acuïs  diuturnitate  provenienlibus. 

Hanc  esse  specialem  virlutem  constat  ex  speciali  ob- 

jecto,  quod  inspicit  ipsa  ;  nempè  boni  opeiis  per- 
agendi  diuturnitalem,  etlimorem  dcf:!tigali(  nis,  qucni 
moderalur  et  cohibet,  tametsi  pro  malcrià  respictre 

possit  quarumlibet  virtutum  aclus,  in  (piibus  elijjit 

constanter  perinanere.  De  hàc  dccernit  S.  Thomas , 

art.  2,  ipsam  foriiindini  adnecti  veiuli  secuiid:iriam 

principali;  art.  verô  3,  consiantiam  ad  perseveran- 

tiam  pertincre;  ac  demùm  art.  i,  ubi  quaril,  «an 

I  perseveranlià  indigeat  auxilio  grali;eîi  ila  rcspon- 
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det  :  «  Pcrseverantla  dupJiciter  didtur  ;  uno  modo,  | 
«  pro  ipso  liabilii  iKîisovcraiili.c,  soc»;i(Jùiii  qmnl  est 

<  virlus;  et  hoc  modo  imligi'l  <1(!IK>  liibiliiali  giali;o , 
•  sicut  et  acicnii  viriulcs  iiirus;i\  Alio  iii.Kio,  iRilcsi 

«  accipi  proactiipersevoranli;R  durante  usqnc  ad  mor- 
i  tem.  El  seouiidiiiu  lioc  indigol  non  solmu  gialià 

«  habilnali,  sed  cliam  grafiilo  Doi  aaxilio,  conser- 
I  vantis  homincm  in  bono  iis([iic  ad  lincm  viuc. 

I  Quia  cùm  liberiim  arhilrium  de  se  sit  vei  lil)ilc ,  et 

f  hoc  ei  non  tollalur  per  babituajem  gratiani  pnescn- 

«  lis  y'iLv ,  non  siibcst  poloslali  liberii  arbilrii  ctiam 
I  per  graliani  reparati ,  ut  se  innnobililor  in  bono 

«  statuai,  licet  sii  ùi  potcslalc  ojus,  quôil  hoc  cli- 
I  gat.  Plerùmque  cnim  cadil  in  noslram  poleslalcm 

I  electio,  sed  non  exoculio.  »  De  hoc  sa  pè  agit  S.  Au- 

guslinus,  ac  pra'ci|)ué  in  lib.  de  Dono  perseverantiie; 
et  concilium  Araiisicanuin  lanqiiàni  Kcclesia'  dogma 
delinivit,  cap.  10  :  Adjutoriitm  Dei  etiani  rcnatis  ac 
sanclis  setuper  est  implorandum ,  ut  ad  fincm  boitttm 

pciveriire,  vel  in  bono  possint  opnc  perdururc.  Conci- 
lium cliani  Tridenlininn,  scss.  G,  can.  22,  analbcma 

lulil  in  omnes  qui  opposilum  asseiucrinl,  impiicns  :  Si 
quis  dixeril  jusltim  vel  sine  speciali  auxilio  Dei  in  accepta 
justilià  pjiseverare passe,  vel  cum  eo  non  passe,  aiicUliema 
sit.  Sed  de  his  iheoiogi  de  Scbolà  in  Tract,  de  Giatià. 

XVII.  Duo  \ilia  perseveranlia;  sunt  opposila  :  al- 
teruni  per  defectum,  scilicct  animi  nioliilies;  alteriun 
per  excessum  ,  vidclicel  perlinacia,  seu  pervicacia. 

Mollilies  viliura  est,  quo  quis  ex  amore  vohiptaiis, 
seu  vitj;  mollis  et  delical;c  consueludine ,  labores 

ac  difiicullalcs  bonorum  operuin  suslineie  rofugit; 

quod  vitium  l'rcquentissimum  est  inlcr  honiincs,adt;o- 
que  pauci  sunt,  qui  in  bono  opère  persévèrent.  Per- 

linacia est  vitium ,  quo  quis  contra  rogulam  ralionis 

in  sententià  proprià,  rcbusque  sustcplis  lirmilcr  per- 
sistit ,  nullà  habita  ralione  dirficultalum,  aut  etinm 

consilii,  vel  jiidicii  prudenlûm  virorum,  i\ux.  ab  ea- 
riim  prosecutione  proliibere  meritô  deberent.  Qnod 
profecto  faUuc  siq)erbi;e  argunienlum  est;  nam,  ut 
scribit  Seneca  ,  lib.  4  de  Benef.,  non  est  Icvitas  à 

cognito ,  et  damnalo  errore  discedere  ;  et  incjennè  fa- 

taiduni  est  :  Atiud  pulavi ,  deceplus  sitm.  llœc  ver'o  su- 
perba  slullilia  perseveranlia  est  :  Quod  seniel  dixi ,  qua- 
lecumqiie  est ,  firnium  ralumque  sit.  y  on  est  lurpc  cum 
rc  mutare  consilium. 

CAPLT  M. 

CO.NSECTARIA. 

I.  Oninia  vîrlutum  opéra,  prout  quœdam  sunt  prolcs- 
taliones  fidci,  possutil  esse  niarliirii  causa.  — H.  Mar- 

tyres vocandi  non  sunt,  qui  moriunlur  in  bello  conlra 

infidèles. — lil.  Non  oninis  la-.nen  resislenlia,  site 
contra  pnqnatio  palnium  nunlijrii  cripil.  —  IV.  Mar- 
tyria  charilalis,  cuslilulis ,  morliliculionis,  contpassio- 
nis,elc.,  miniis  propriè  hoc  noniine  detoruntur. — 
V.  Hinc  falsitatis  convincitur  sententia  liatjnandi, 
aliorumque  aureolam  marifirii  tribucntium  iis  qui 
tmmoriunlur  insenwndo  peslilentiù  afflalis.  —  VJ.  Li- 
cel  laudabile  abiolutè  non  til  honorent  appetere,  qui- 

busdam  tanien  in  casibus  laudabile  esse  potest. — 
VII.  Audiendi  non  S}(nl  aliqui  Casuistœ,  qui  sicut 

yruplcr  voluptalcm  ,  ila  cl  proptcr  honorcm,  in  eo  si- 
slcndo,  nos  aijere  passe  existimanl. —  VIII.  Mugna~ 
niniitas  nuUaleniis  adversatur  liumilitati.  —  IX.  Ver- 

poràm  ab  aliquibus  magnanxmilas  cum  prœsumptione 
confundiliir.  —  X.  Doclrina  S.  Thomœ  ad  vcram  am^ 
bitionis  notionem    habendam  ,  prout  mriguanimitati 

oppon'itur.  —  XI.  Non  quivis  honoris  coutemplus  /au- 
dc  dignus  est  ;  sed  ille  qui  rcclà  ralione  regulalur. 

—  XII.   Non  omnes  qui  dura  et  adversa  perferunt, 
Christiunœ  paticntiœ  virlute  potiuntur.  —  ïieflexio. 
CoNsi-cTAniuM  ruiMUM.  —  Oninia  virlulum  opéra 

possunt  esse  niarlyrii  causa,  proiit  sunt  protestationcs 
(jUL^dam  fidei,  per  quarn  nobis  innolescit,  quod  Dciis 
luijusmodi  opéra  à  nobis  reqnirit.  Al  obscrvatione  di- 
gMum  est,  non  omnem  virlulum  relalioncm  ad  Deiim, 
ul  ad  fuiem  dunlaxat,  salis  esse,  ut  opéra  virlulum  sint 

fidei  protestationcs  et  causa  martyrii  ;  sed  requiri  re- 
lalioncm earumdcm  in  Deum  revelanlcm,  quem  vidc- 

licel Iîd(i  credimiis,  opéra  virlutun»  à  nobis  exposccre, 

r.osque  pro  eis  remunerari.  lliac  martyres  dicciidi  non 
sunt,  qui  pro  amicitiâ,  pro  bono  communi,  pro  casti- 
lale,  etc.,  morlem  aliquando  subeunl,  lametsi  stbi 
suicque  niorli  gloriam  Dei  (incni  pncfigant. 

CoNSECTARiuM.  II.  —  Cùm  nou  aggrcssioiie,  sed 
passionc  marlyrium  perlicialur,  martyres  vocandi  mi- 

nime sunt  milites,  qui  etiam  pro  fidei  defensione  cura 

purâ  intenlione  dimicant ,  si  in  ejusmodi  bcllo  à  AIu- 
hamcdanis,  Ilebraiis,  aliisque  vel  hoerelicis,  vel  infi- 

delibus  occidantur.  Liccl  euim  plurimùm  ob  piam  li.'\nc 
intcntioncm  mcreanlur,  non  tamcn  ut  martyres  ab 

Ecclcsiâ  repulantur;  quia  magis  quaîrunt  infidèles 

occidcre,  qnàm  ab  ipsis  necem  pâli.  Ilinc  ci'im  Phocas 
cl  Nicepliorus  iniperalores  magno  studio  conlenderent 
ul  miliios,  quos  in  bello  adversùs  fidei  liosles  iiiteifici 

conîigissct,  in  martyrum  albo  ponere.nlur,  rcstiterimt 
Oricnlis  episcopi,  asscrcntcs  minime  his  hujusmodi 
nomen  convenire;  pluresque  causas  produxerunt , 

quibus  à  suo  proposilo  principes  illos  revocàrunt,  ut 
narrai Baronius. 

CoNSFXTARiuM  III.  —  Nihilominùs  non  omnem  re- 
sistentiam,  sive  contra  pugnaiionem  marl3Tii  palmara 
eripcre,docet  D.Thomas  in  4,dist.  49,  q.  o,  art.  3,  ad 
11,  his  verbis  :  i  Cùm  quis  propter  bonum  conmiune 
«  non  relatnm  ad  Chrisium  raortera  suslinel,  aureolam 
«  non  merelur.  Sed  si  hoc  referatur  ad  Clirislum,  aurco- 
«  lam  mercbitur,  et  martyr  erit.utpote  si  rempiddicam 
«  defendat  ab  hoslium  impugnalionc,  qui  fidem  Cbristi 

«  corrumpere  moliuulur,  et  in  lali  defensione  mortcra 
(  suslineal;  i  ubi  plané  tolcranlia  moriis  conjuncia 

est  just.e  defensioni,  qux  sine  aliquà  aggrcssione  non 

habé'lur.  Sed  déclarai  ille  praîlcrca  aggrcssionem  non 
;  idoo  lii-ri  dcbcre  ut  vila  propria  dcfeiidalur,  sed  ut 

lides  Jesu  Chrisli  ab  hoslibus  impugnata  vindicclur, 

liccl  càdcm  aggrcssione  defensio  quoque  fiât  propri* 
\\{£  tanipiàm  uecessarix  ad  pugnandum  pro  fide  et 

Ecclesià.  Quo  in  casu  etiam  ca-tenc  quas  jiro  mar- 
tyrio  rcccusuimus ,  condilioncs  déesse  uon  debcnt. 
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CoNSECTARicM  IV.  —  Martyria  charitatis,  mortiûca- 

Uonis,  casiitaiis,  compassionis ,  et  si  qua  sunl  alla, 

martyria  minus  propriè  dici  debenl,  et  jier  soiam  si- 
miliiudinem.  Uiserlaiii  de  re  hâc  iiabemus  S.  Thomie 

seiiiciitiaiii,  2-!2,  quaîsl.  124,  art.  i,  ad  1,  ubi  verba 
quuidam  ilieronyini,  vel  poiiùs  Sophronii,  aut  certè 
allerius  anliqui  scriploris  Mariam  Virginem  martyreni 

appellanlià,  et  Gregorii  Magni  niartyrium  in  pace  qiià 
fruiimir,  extra  perseciilionis  occasionein  agnoscenlis, 

cxpendens,  ail  :  i  lllœ  aucloritates,  et  si  quœ  similes 

t  inveninntur,  loquiintur  de  luartyrio  per  quamdam 
€  simililudiiiera.  i  Yerùni  rem  banc  déclarât  ampliùs, 

lib.  -4,  dist.  49,  q.  o,  art.  3,  docens  martyriiim  Marine 
Virginis  propriè  dici  non  posse  ;  siquidem  corporis 

passio,  Veritas  fidei,  vel  morum  impngnata,  confessio 
ejusdem,  perseculio  in  odiuni  Cbristi  nioia  martyrem 

faciiiiit;  qiiic  onmia  desunt  passioni  Mariœ,  quae  spi- 
ritu,  non  corpore  passa  est,  nuUum  fidei  vel  morum 

veriiaiis,  quam  negare  cogeretur,  lestimonium  edidit, 

necJudicorum  contra  senietipsam  persecutiones  susti- 

nuit.  Pnelerea,  quos  ipsa  perferebat,  dolores  non  in- 
ferebat  persécuter  exterior,  sed  anior  interior,  qui 
unione  alTeclivâ  eam  in  Christuni  dilcctum  transfor- 

mando,  Cbristi  œrumnas  et  plagas  ejus  corpori  im- 

positas  in  Mariae  spirilum  iransl'crebat ,  faciebatque 
compalientem  martyri  Christo ,  non  verè  ac  proprié 
martyrem. 

CoNSECTARiuM  V.  —  Si  quoî  modo  observata  sunt, 
diligenter  perpendantur ,  perspicuè  apparet  falsilas 

sententiit,  quam  acriter  défendit  Tbeophilus  Raynau- 
dus  in  suo  libro  de  Martyrio  per  pestera  ;  eamque  etiam 
tradidére  Cornélius  à  Lapide,  aliique  ,  quibus  placet 
eos  qui  pure  ex  christianà  cbarilate  immoriuntur 
miiiisterio  lue  aflectorum ,  esse  absque  improprietate 

ullà  verè  martyres,  dignosque  martyrii  aureolâ.  liane, 
inquam,  sententiam  constat  esse  falsam ,  et  noviter 

in  Ecclesiam  invectam  ;  et  simililudinem  quidem  mar- 
tyrii bujusmodi  sanclis  viris,  qui  heroicum  cbaritalis 

actum  exercent,  libcnter  concedimus,  sed  verilatem 

ac  proprietalem  negamus.  Née  quidquam  aliud  adden- 
dum  exislimo  ad  sententiam  banc  refellcndam.  Salis 

namque  superque  sunt,  quœ  hactenùs  fuére  dispulala. 
CoNSECTARiuM  VI.  —  Non  cst  absolulè  laudabile 

quovis  modo  appetcre  honores  ac  dignilates  ;  sed 

laudabile  fieri  inlerdùm  polest,  dùm  nempe  illa  appe- 
tunlur  eo  modo,  quo  recta  ratio  appelenda  esse  prse- 
scribit;  si  nempe  homo  temporales  honores  appelât 

ad  reipublica;  uiililatem,  eosque  in  se  non  valdè  œsti- 
met,  solùmque  magni  ducat,  qui  à  Deo  expeclantur. 

Hinc  S.  Thomas  q.  l'âO,  art.  1,  ad  3,  ait  :  <  Hoc  modo 
<  raagnanimilas  est  circa  honores,  ut  videlicel  suideat 
«  facere  ea  qua;  sunt  magno  honore  digna ,  non  lamen 

t  sic,  ut  pro  magno  a^slimet  humanum  honorera ,  i  et 
propter  hune  operetur. 

CONSECTARIUM  VII.  —  Quaproplcf  audiendi  non  sunt 

aliqui  Casuislcc,  quos  inler  Burgahtiius,  qui  sicut  do- 
tent agere  posse  hominem  propter  volupiatem  in  eà 

sisiendo ,  ita  etiam  propier  honorem  cum  débita  mo- 
deraiione  qnsesitum.  Sicut  enim  appetilus  volnptatis 

et  divitiarum  propter  se  illicitus  est,  prout  jam  démon- 

stravimus,  ita  quoque  appetilus  honoris  etgloriœ; 

docetquc  S.  Auguslinus,  lib.  5  de  Civil.  Dei,  cap.  13, 
I  saniùs  videre ,  qui  et  amorem  laudis  vitium  esse 
•  cognoscit.  >  Nec  dubium  est ,  appelitum  honoris 

propter  seadambitionem  pertinere,  magnanimiiaiem- 

que  eo  ipso  desinere  esse  virtutem,  quô  magna  ope-'- 
ralur  propter  honorem  lanquàm  (inem.  c  Neque  enim 
t  est  vera  virlus,  ut  ait  idem  S.  Pater,  cap  12,  n.si 
<  qune  ad  eum  finem  tendit,  ubi  est  bonum  hominis, 
<  quo  melius  non  est.  i  i 

CoiNSECTARiuM  Vlil.  -^  Non  est  ullo  modo  putandum 
magnanimilatem  et  humilitatem  sibi  invicem  advtr- 

sari  ;  quin  poiiùs  amico  fœdere  consociantur.  Quod 

facile  constat,  si  utriusque  virtulis  noliones  et  cha- 

racleres  apprimè  considerenlur.  Nam ,  ut  egregiè  ob-  ' 
servat  S.  Thomas,  quxst.  129,  art.  3,  ad  4,  <  in  ho- 
t  mine  invenilur  aliquid  magnum,  quod  ex  dono  Dei 

<  possidel,  cl  aliquis  defoclus  qui  compctit  ei  ex  in- 
<  firmilale  nalune.  Magnanimilas  ergo  facit ,  quôd 

t  homo  se  magnis  digniûcet  secundùm  consideralio- 
«  nem  donorum,  quai  possidet  ex  Deo.  Humilitas  au- 
«  tem  facit,  quôd  homo  seipsum  parvipendal  secun- 
I  dùm  considerationem  proprii  defeciûs.  Similiter 
«  eliam  magnanimilasconlemnitalios,  secundùm  quôd 

<  deficiunl  h  donis  Dei;  non  enim  tanlùm  alios  appre- 

«  liatur,  quôd  pro  eis  aliquid  indecens  facial.  Sed  hu- 
t  militas  alios  honorai ,  et  superiores  œstimal ,  in 

«  quantum  in  eis  aliquid  suscipit  de  dono  Dei.  Unde 

<  dicitur  in  Psal.  14,  de  viro  juste  :  Ad  niliilitm  dedu- 
«  dus  est  in  couspcctu  cjus  mcdignus,  quod  pertinel  ad 
i  contemplum  magnanimi  ;  timentes  aulem  Dominum 

«  glorifient ,  quod  pertinel  ad  honoralionem  luiniilis. 
«  El  sic  palet  quôd  magnanimilas  et  humilitas  non 

<  sunt  contraria ,  quamvis  in  contraria  tendere  vi- 
t  deanlur,  quia  procedunt  secundùm  diversas  consî 
«  deraliones.  »  Locupletissimum  hiijusce  rei  babemus 

exemplum  in  beatissimâ  Virgine  Maria,  qua^,  salvâ 
summà  humililate  suà,  agnoscebat  ac  profilebalur, 

quôd  fecerit  sibi  magna ,  qui  polens  est  ;  propter  qnx 
beatam  ipsam  prsedicatura;  essent  onines  geuerationcs  ; 

J  eodemque  tempore  dicebat,  respexisse  Denm  Inimilila- 
tem  ancillœ  suœ:  in  ejusque  misericordiam  referebat 
omnia  quœ  à  Deo  munificenlissimè  acceperat. 

CONSECTARIUM  IX.  — Ne  magnanimilatem,  (jua;  vir- 

lus est,  cum  prœsumplione,  quœ  est  vitium  ipsi  op- 
posilum,  ut  s?epè  fieri  solet,  confundanuis,  prie  oculis 
habeamus  oportet  S.  Thoma;  doclrinam,  quam  tradit, 

hic  quiest.  130,  art.  2,  bis  verbis  :  »  Mngnanintn  j^ 
c  consistit  in  medio;  non  quidem  secundùm  quaniria- 
«  tem  ejus,  in  quo  tendit,  quia  tendit  in  maximum; 
<  sed  constituitur  in  medio  secundùm  proporlionem 

«  ad  propriam  facuUat-'m  ;  non  enim  in  majora  tendit, 
€  quàm  sibi  conveniant.  Pra^snmpluosns  aulem  quan- 
I  tùm  ad  id,   in  quod  tendit,  non   excedit  magiiani- 
<  mum,  sed  mullùin  quandoque  ah  eo  déficit.  Excedit 

«  aulem  secundùm  proporlionem  sua^  faculiatis,  quam 

I  maguanimus  non  Iranscendit.  Et  hoc  modo  opponi- 
<  lur  prwsumptio  magnanimilatiper  excessum.  » 
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CoNSECTARiDM  X.  —  Inter  vitia  quae  magnanimitali 
opponuntiir,  ac  peciiliari  tligna  considoralione  siint, 
anibitio  est,  quae  lalè  vagalur,  ac  sub  spccioso  virliilis 

velamiiie  plurimos  failli.  Ut  itaque  cjiis  dcforniiUis,  at- 
que  inordinatio  clarè  dctegatur,  perpcndenda  sunl 
quoe  luculenler  tradit  S.  praecoptor,  qiiccst.  151,  art.  1, 

cujus  verba  oculis  subjicio ,  \it  germana  biijusce  vilii 
notio  omnibus  patcfiat  :  <  Ilonor  ,  inqiiil ,  importai 

ï  quamdam  rcverentiam  alicui  exbibitam  in  leslimo- 
«  nium  excellenliai  ejiis.  Circa  exccllcntiam  aulem  lio- 
«  minis  duo  sunt  attendenda.  Primo  quidem,  qiiôd 
«  illud,  sccundùm  quod  bomo  excellit,  non  habet  bomo 
«  à  seipso,  scd  est  quasi  quiddam  divinum  in  eo;  et 
<  ideô  ex  boc  non  dcbetur  ei  principaliter  bonor,  sed 
t  Deo.  Secundo  considerandum  est,  quôd  ilhid,  in  qiio 
<  homo  excelUt,  datur  homini  à  Deo ,  ut  ex  eo  aliis 

<  prosit.  Unde  in  tanlum  débet  homini  placcre  lesti- 
<  monium  suai  excellcnliu;,  quod  ab  aliis  exbibetur, 
<  in  quantum  ex  lioc  paratur  sibi  via  ad  hoc,  quod  aliis 
«  prosit. 

€  Tripliciter  autem  appetitum  honoris  contingit  esse 

f  inordinatum  :  uno  modo ,  per  boc  quôd  aliquis  ap- 
<  petit  testimoniura  de  excellentià,  quam  non  babet  ; 

«  quod  est  appetere  honorem  supra  suam  proportio- 
«  nem.  Alio  modo,  pcr  hoc  quôd  honorem  sibi  cupit, 

«  non  referendo  in  Deum.  Tertio,  per  hoc  quôd  appe- 
i  lilus  ejus  in  ipso  honore  quiescit,  non  relcrens  bo- 
t  norem  ad  utilitatem  aliorum.  Ambitio  autem  impor- 
c  tat  inordinatum  appetitum  honoris.  Unde  manifestum 
<  est  quôd  ambitio  scmper  estpeccatum.  >  Ex  quibus 

patet  facile  in  peccata  prolabi ,  qui  honores  quxrunt 
ob  aliqiiam  ex  bis  inordinationibus,  quœ  in  eornm 

appetitu  inveniuntur.  Yerùm  de  hoc  argumento  infra 
latiùs  dicemus. 

CoNSECTARiuM  XI.  —  Non  quivis  honoris  contem  - 
ptus  ex  doctrinâ  ejusdem  S.  Thomaî  laudabilis  est,  sed 
ille  duntaxat  qui  rectâ  ratione  rcgulalur.  Mcritô  cnim 
vituperantur  ii  qui  ita  honorem  contemnunt,  ut  nihil 

ipsum  omninô  curent,  etiam  quoties  lionorem  servan- 
dum  esse  ratio  pr.Tescribit.  Quapropter  honorem  sunm 

cordi  habere  unusquisque  débet,  ubi,  quando,  et  qno- 
inodô  id  exigit  proximi  salus,  vcl  alia  ipsius  utilitas; 
item  quoties  proprii  officii  conditio  hoc  requirit,  et 
maxime  bonor  et  gloria  Dei.  Cavendum  tamen  est,  ne 
quis  ita  honorem  quaîrat,  ut  velbona  faciat,  vel  maia 

omittat  solùm,  aut  praecipuè  propter  honorem,  qui 
expectatur  ab  hominibus. 

CoxsECT\niuM  XII.  — Ad  patientiam,  qurc  virtus  est, 
minime  pertinet  tolerantia  malorum  ,  qua;  perfcruni 

plures,  utcupiditatessuas  expleant,  vel  etiam  ut  tcm- 
poralia  bona  adipiscantur.  Ut  cnim  scribit  S.  Augusl. 
lib.  de  Patient,  cap.  2,  c  patientes  propriè  dicuntur,  qui 

c  nialunt  mala  non  committendo  ferre,  quàm  non  fa- 
«  rendo  committere.  In  illis  autem,  qui  mala  susti- 
I  nent,  ut  mala  faciant,   nec  miranda,  nec  laudanda 

<  est  patientia,  quaî  nulla  est;  sed  miranda  duritia, 
c  ncganda  patientia.  > 

REFLEXIO. 

Multos  ex  gentilibus  celebravit  anliquitas  ;  raultos 
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nnnc  cliam  célébrât  hominum  opin.o  veluli  heroioâ 

forliludinc  speclatissimos  viros  ,  quos  tamen  si  peni- 
tùs  coiitcmplemur,  spcciem  quidem  et  unibram  forti- 
ludinis  habuisse  aut  habere,  i:on  rem  ipsam  ac  veriia- 
tcni,  faleri  omninô  necesse  est.  Neque  enim  eorum  , 
quos  bomines  admiranlur,  fortitudo  iis  cbaracteribus 

pra;dila  est,  sine  quibus,  sicut  nulla  virtus  est,  ita  ne- 
que  ulla  veri  nominis  fortitudo.  Sola  christiana  Heligio 
veros  peperit  ac  parit  hujusce  virtulis  heroas;  sola 
charitas  Clirisli  fecit  ac  facit;  charilas,  inquam,  illa, 
quic  sola  fortis  esl,  et  forlis  quidem,  testante  Scripiu- 
rà,  tU  mors  ipsa,  qua;  vincit  omnia,  qnininiô  cl  morte 
ipsà  forlior.  Nam  qui  corde  perfeclo  Deum  amal,  nec 
mortem,  nec  supplicia  etiam  tcrribiliora  meluil,  scd 
impavidus  corpus  suum  lyrannis  ac  tortoribus  objicit, 
ut  in  eo  genus  omne  crudclilatis  exerceant  ;  nec  horret 
flammas  ac  vulnera,  nec  in  tormentis  etiam  acerbiori- 

bus  déficit.  Quis  nos  separabil,  clamabat  fervenli  si- 
mus  ille  Dei  amator  Paulus,  à  charhate  Cliristi?  Tribu- 

latio,  an  anguslia?  an  famés?  an  miditas?  an  periculum? 

an  persecutio  ?  an  gladius  ?  Sed  in  liis  omnibus  supera- 
mns  propter  eum  qui  dilexit  nos.  Certus  sum  enim,  quia 
neque  mors,  neque  vita,  neque  angeli,  neque  principatug, 
neque  virlutes,  neque  instantia,  neque  futura,  neque  for- 

titudo, neque  altiludo,  neque  profundum,  neque creatura 
alia  poterit  nos  separare  à  charitate  Dei. 

Pra^claroe  hujus,  verèqiie  christiance  fortiludinis, 
quam  charitas  roboravit  firmavitque  in  atrocioribns 

suppliciis,  eximium  exemplum  enituit  in  lot  marij  ri- 
bus,  qui  Ecclesioifaslos  illustrant.  Elenim  ea  nimquàm 
perlulissent  lormcnla,  (\\\x.  non  sine  ingenti  borrore 
vcl  légère,  vel  meminisse  fas  est,  nisi  illos  Dei  chari- 

tas ac  Spiritûs  sancti  virtus,  ac  fortitudo  in  pœnis  soli- 
dâssent.  Quoniam,  ut  scribit  S.  Augustinus,  lib.  de 

Patient.,  cap.  4,  <  vis  desideriorum,  quibus  ferebantur 
<  in  Deum,  fecit  toleranliam  laborum.  Nam  nemo,  nisi 

€  pro  eo  quod  dclectat,  sponlè  suscipit  ferre  quod 
<  crucial;  i  tuncque  Dei  dilcclio  (  lib.  de  Nat.  olGrat. 

c.  70) «  maxima  est  in  bâc  viià,  quando  proillà  ipsàcon- 
I  temnilur  vila  .>  IIjîc  est  vera  forliludo,  qii;e  in  mar- 
lyribus  maxime  eluxit,  et  quam  in  ipsis  lot  pra^coniis 

concélébrai  S.  Cyprianus,  epist.  8,  sic  ipsos  ailo- 
qucns  :  «  Quibus  vos  laudibus  pra;dicem,  forlissimi 
€  martyres?  Robur  pecloris  veslri,  et  persevcranliam 
c  fidei  quo  pneconio  vocis  exorncm?  Toleràslis  usque 

«  ad  consummalionem  gloria;  diirissimam  qua^stio- 
I  nem,  neccessistis  suppliciis,  sed  vobispoiiùs  su('pli- 
«  cia  cesserunt.  Finem  dolorum,  quem  lorinenla  non 
<  dabanl,  corona;  dederunl....   Inexpugnabilcm  fid  m 

<  su|)erare  non  poluit  sa'vicns  diù  plaga  n-pciila, 
«  quamvis  ruplà  compagc  viscerum,  ton|iiereiiliir  in 
<  servis  Dei  jam  non  menibra,  scd  vulnera.  Quale  il- 
(  lud  fuit  spcciaculum  Domino!  quàm  sublime!  quàm 

<  magnum  !....  Preliosa  mors  ha;c  est,  qua;  émit  im- 
«  mortalitalem  prelio  siii  sanguinis,  qua;  accipil  coro- 
«  nam  de  consimimalione  virtulis.  »  Easdem  quoque 
martyrum  laudes  fusé  persequilur  S.  Ephrem  Syrus  , 

quas  brevitalis  gralift  prontereo. 
Scd  illud  formidandum  aobis  raagnoperé  est,  quo 
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sanclus  isie  Pater  suam  orationera  concliidit  :  «  Qiiani  | 

f  eiiro  nos,  (jiKL>so,  fralrcs,  in  die  e\lrenii  jiidiciicx- 

I  cusaiioncm  apud  Dciim  habebimus,  qui  absque  «lia 

I  pcrscculionis  alrocitatc ,  lormenloriinique  vi  cliari- 

c  latem  Dei,  vilainqiic  nostram  usqiic  adcù  ncgligi- 

i  mus,  atqiie  lam  profnndo  corporis  alque  dosidi;u 

I  somiio  dcmcrsi  sumus?  »  Cni  conciiicns  S.  Grogo- 

rjiis  .Magiiiis,  diim  considérât  ca  qu;Tî  pro  CbrisU  (ido 
infiaclo  auinio,  et  invictà  forliludine  perlulorunt  vol 

ipfa;  icncrrinia;  virgincs,  iioiu.  11  in  Evang.,  baecap- 

posilè  snbdit  :  <  Rcctè  per  Saloraoncni  dicilur  :  Fortis 

I  est  ut  murs  dilcclio  ;  quia  sicvit  mors  corpus  inleri- 

«  mit,  sic  ab  amore  rcruiu  corporalium  œlcrn*  vita^ 

t  chariias  occidil.  Nam,  quem  perfcciè  absorbuerit, 

f  ad  lerrcna  foris  dcsidoria  vebjl  inr;Cnsibilcni  reddit. 

I  N(K  ciiim  sancia  hxc  N.  mori  pro  Domino  poluisscl 

I  in  corpore,  si  priùs  à  tcrrenis  dcsidoriis  moriua  non 

€  ii'-iiei  in  monte.  Ereclus  namque  in  vlrlutis  culmine 

I  animus  iormenta  despexit,  pracmia  calcavit.  Quid 

€  inlcr  hïc  nos  barbali  et  débiles  dicimus ,  qui  ire 

<  ad  régna  cœloslia  pucllas  pcr  ferruni  videmus?  quos 

ira  superal,  superbia  infiat,  ambitio  perturbai,  lu- 

xuria  inquinat  ;  qui  si  adipisci  régna  cœlorum  per 

bclla  perseculionuni  non  possumus,  iioc  ipsum  iio- 
bis  turpe  sit,  quùd  Douiii  nolumussaliem  per  pacem 

(  sequi.  I  Ilcec  sedulô  cogitare  debemsis,  et  altà  menlc 

defigerc,  ne  deficiamas  in  laboribus  cl  advL'rsitalibus, 

quas  in  hâc  vità  tolerare  necesse  est-,  pro  œternà  vitâ 
%4ipisccudù. 

CAPUT  VU. 

De  temperanlià  ac  virtutibus  adjuncih. 

DOCTRINJI. 

I.  Defniitîo  et  îndoles  temperantîœ.  —  II.  Temperantiœ 

objectum,  ofjicium,  el  régula  quam  in  dclcctaliouibiis 

îaclus  prœscribit.  —  III.  De  parlibus  icwperantiam 

mtegrantibiis.  —  lY.  De  virtulibiis  Icmy.eranliœ  sub- 
JL'clis  ;  ac  primhm  de  abs'.inenliâ.  —  V.  De  jcjunio,  et 
vnriis  ejus  spccicbus.  — \I.  De  sobrietnte,  sive  absti- 
nentià  à  polu  iinmodcrato.  —  VII.  Qn:d  sil  casUtas  ? 

J'jns  exccKenlîa,  maximèqiie  castUatis  virgimlis.  — 
\111.  ̂ 'edum  virginitas  illicila  non  est;  scd  etiam  nd- 
mod'um  Uiudubllem  esse ommnb  tenenduni. — IX.  Quid 

s'il  piidicitia,  cl  in  quo  ea  consistât.  —  X.  De  partibus 
temperantiœ,  quas  polentiales  S.  Thomas  appellat; 
sive  de  virlidibiis  qnœ  ipsi  adjunctœ  sunt  :  ac  primùm 
de  comincn/ià.  —  XI.  De  clemenlià.  —  XII.  De  man- 

snetudine.  —  XIII.  De  modestià.  —  XIV.  De  tacitnr- 
nilute. 

§  1.  Z)e  temperantîœ  dcfmîltone,  indole,  et  régula  quam 

prœscribit. 
1.  Quarla  ac  postrcma  virtutum  moralium,  qurc  car- 

dinales dicunlur,  lempcranlia  est,  qwx,  iaiiore  quâ- 
dam  significatione  usurpata  ,  dcfmiri  solct  virtus  qnœ 

iiixtu  leyem  divinam  et  rectam  rationem  pussioncs  huma- 
nas  moderatur  r.c  régie.  Atque  boc  sensu  non  semel 

Lllam  accipit  S.  Aiignstinus,  veluli  cùm  ,  lib.  83,  QQ. 
qurcsl.  51,  eam  ita  définit  :  J cmperaniio,  çst  ralior.is  ia 
liHdinem  Qtqve  in  atios  h^n  reçio*.  impetus  animi  firma 
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cl  nioderata  domincitio  ;  \\xs.i^  quam  dclinilionçm  lib.  de 

Morib.  Eocles.  cap.  21,  scribit  :  j  Ilabct  vir  lempc- 

«  r.-ins  in  biijusmodi  rébus  mortalibus  et  flueniibos 
[  «  vita;  regulam,  tiiîoqiic  Teslamento  firmatam;  ul  ec 

i.  riim  nibil  diligat,  nibil  per  se  appclcndura  putet,  sed 

«  ad  vit*  hujus  atque  of.'icioruni  necessilatem,  quan- 
«  tùm  sat  est,  usurpet  utenlis  modestià,  non  araantis 

«  affoctu.  »  Vcrùm  sic  accepta  spccialis  virtus  non  esu 
Hoc  enim  prxstant  ctiam  caUcrac  morales  virtutes  in 
proprià  maierià  ;  nam  et  forlitudo  affectum  timoris 
coiiibct,  ne  declinct  in  vitium  ;  el  justiiia  animunv 
avocat  à  furlis  et  injuriis,  cic.  Pressiùs  autem  consi-  ! 

derata  tempcranlia ,  ac  proKt  est  quaedam  peculiaris  î 

vlrlus,  ba)c  ex  D.Tbonià,  2-2,  quaest.  141,  art.  3,  Iradi 

potest. 
Defimtio  temperanti.^  :  Temperantia  e«t  virtus  prœci- 

pnè  consis?ens  circa  passioncs  tendentes  in  bona  sen- 
sibilia ,  scilicet  circa  concupiscenlium  et  delectatio- 

ncm  :  ex  conscquenti  autem  circa  tristitias  qiiœ  con- 
tingunt  ex  abscnlià  Idium  deleclationum. 

Ex|)licalnr  definilio  ac  probatur  ex  doctrinà  quani 

ibidem  iradit  S.  doclor,  inquieixs  :  «  Ad  virtutcm  mo- 
«  ralem  perlinel  consccutio  boni  ralionis  contra  pas- 
«  siones  ratioiii  répugnantes.  Affectus  hujusmodi,  qui 

«  rationem  perturbant ,  alii  prosequuniur  sensibilia 

<  el  temporalia  bona;  alii  refi:giunt  sensibilia  et  lem- 
<  poralia  mala.  »  Illi  ration!  répugnant  maxime  per 
immoderanliam ,  sccundùm  quôd  appetilus  sensiiivus 
in  ea  bona  tendit  non  secundùm  moduni  rationis;  isli 
contrariantur  eidem  «  maxime  secundîun  discessum, 

«  prout  ali(piis  refugicndo  mala,  qux  interdùm  con- 
«  comitantur  bonum  rationis,  per  conscquens  disce- 

«  dit  ab  ipso  bono  ralionis.  i  Affectus  posteriores  rç- 
git  fortiludo  virtus,  «  qucc  primq  firmitatem  praestat 

<  contra  nimios  timorés  ;  ac  secundo  tempérât  auda- 

«  ciam ,  quiK  aggredilur  tcrribilia  siib  spc  alicnjus 
«  boni.  »  Igitnr  par  quoque  adniilteuda  virtus  est, 

scilicet  temperantia,  cujus  pnccipuum  munussitcoo- 
cupiscentias  comprimere,  ac  pnr,terea  contra  nimias 
irislilias  aninmiu  munial.  Qui  enim  «  non  in,imodcratè 
i  con.cupiscil,  conscquens  est,  ul  mr dçnUè  spcrpt,  ac 
«  moderatè  de  abscnlià  concupiscibilium  iristelur.  » 

Experimento  proprio  compertuqi  babcmus,  scnsus 

omnes  concupiscei.tiâ  ac  delccUilione  aliquà  affici, 

animumque  ex  omni  sensu  Iiaurire  voluptatem.  Sic 

aures  dclcclanUir  cantu,  oculi  rcrum  puîcluitudine  et 

elegaj'.li.à,  narcs  odoribus,  lingua  sapore,  et  tactus  cibi 

polùsque  deliciis,  et  blandà  lactilium  sensalione.  Num 

erg»  circa  bas  omnes  dclectaliones  viilus  Icmperantîoi 

vcrsalur  ?  S,.  Tiiomas  de  bàc  quxstione  agit  art.  i, 

docctquc  icmperanliam  propriè  versari  circa  delecta- 

liones  ciborum,  et  circa  d.electationes  venercormn ,  qui- 

bus  taclus  et  guslus  afficiuiUux  ;  adcùquc  ejus  princi- 

pale munus  esse  cas  regere  ?e  moderari  ;  idque  pro- 

bat  rationc  ex  ipsà  indole  ac  naturâ  tepipcranli:ft  de- 

ductà  :  «  Ita,  inquil,  est  icmporaiitia  circa  concupi- 

«  sccntias  et  deleclaliones,  sicut  fortiludo  est  circa 

Il  .  Umores  et  atidacias.  Fortiludo  autem  esi  c
irca  timo- 
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«  res  et  audacias  rcspectu  maximorum  malorum , 

«  quibus  ipsa  natura  extinguilur,  qua;  sunl  pcricula 
I  niorlis.  Uiide  similiier  tcnipcraiilia  oporict,  quôdsit 

<  circa  conciipiscenlias  niaxiinaruin  dclcclalionum. 

«  Et  quia  dcicclalio  consequitiir  opcraiioiicn» ,  laiilù 

i  aliqiKO,  deloclalioncs  sunt  vehcmcnliores ,  qiiaiilù 

I  coiiscqiiuiilur  operaliones  magis  nalundes.  Maxime 

t  aulom  iialuraies  aiiiinalibiis  sunt  operaliones  quibus 

•  toiisoivalur  natura  individu!  pcr  cibuui  et  potum, 

«  «'l  nalura  spcciei  p<îr  conjunctioncm  maris  et  fenii- 
<  me.  Et  ideù  circa  deleclationcs  ciborum  ei  poluuin, 

«  et  circa  deleciiilioues  vencreorun»  est  proprié  tem- 

<  prranlia,  Uujusniodi  aulom  delcclaliones  conse- 
i  (piunlur  sensum  lactùs  (quo  nomine  ciiam  gusiuni 
I  iitielli^il).  Undc  relinquitur  quixl  lenipeFantia  sit 
i  circa  dclectalioiies  lactûs,  i  dùm  nempe  pressé  su- 
niitur.  Circa  aulem  concupisceiiiias  et  delcclaliones 
aliorum  sensutim ,  ul  visus,  aadilus  cl  odoraïus,  baud 

proprié  icmperanlia  versalur,  si  scnsibilia  eoriun  spc- 
clenlur,  qualciiiis  deleclabiUa  sunl  proplor  suî  conve- 
nienliam  ,  quia  scilicct  sunt  vel  pulcbra,  vel  sonora, 

vel  odorifcra,  non  vcrù  quoad  oblecialioiicm,  sive  de- 
lectaiionem  taclùs.  Sod  si  ad  hujusmodi  laclùs  dcle- 
ctationem  refcranlur,  ad  amorem  nimirùin,  vel  desi- 
dcrium  alimcnli  aut  venereoruni,  circa  iilorum  sensi» 

bilium  doleclalioucs  et  concupiscentias  lemperanlia 
quoque  versalur,  sed  sccuiidario ,  et  ex  conscqucnti, 
non  aulem  principaliter. 

II.  Ex  quibus  inielligi  facile  potest  quodnam  sit 
lempcraniiae  objecluna ,  et  quodnam  ejus  officiuni. 
Teinpcranliic  scilicet  objeclum  aliud  nialoriale  est  ac 
reniolum  ,  quod  consislit  in  usu  earum  reruni ,  quno 
ad  naluraj  conservalionem  et  propagalioncm  ncces- 
sariie  sunt,  ac  eliam  in  ejusniodi  rcbus.  Formale 

aulem  ci  proximum  est  lalium  rerum  amor,  et  volu- 

plas  sive  ddeclalio  ex  perceplionc  ipsaruin  piove- 
niens;  alque  inde  ofQcium  tciupcrautiœ  est  hujus- j 
modi  cupidilates  ac  delectationes  inodcrari ,  sive 
coniprimere ,  ne  à  niediocritale  ac  régula  pcr  legcm 

Dd  ac  i*ationis  pr.oscriplà  recédant. 
Regiil:ini  iianc,  qiiam  temperaniia  in  dcleclationi- 

btrs  laclùs  piiescribit,  desumendam  esse  secundùni 

neccssilateni  vila;  juu'sentis  docel  S.  Thomas,  arl.  5, 
sVqMidem  jnxia  solemne  ac  gonernie  illud  princijjiuin  : 

r.onnn  qu;e  ordinaislur  ad  fincm ,  régula  csl  ipse  (i- 
ntH.  Onuiia  aulem  qu  e  taclui  aul  guslui  deleciabilia 
s  .ni,  el  in  usimi  bominis  veuiunl,  ordinanlur  ad 

ifUblevandain  aliquam  luijus  viUie  uecessilalem  t«u  in- 

iligenliam,  adcôquc  cùm  illorinn  linis  sil  vita^  pric- 
ientis  nécessitas  sublevaiida,  lemperanlia  non  îiliam 

i*gulam  sequi  débet  nisi  vila'  necessiialcnj ,  ul  scilicel 
06  dtdectabilibus  ulalur,  (juaiido  et  juxla  modum 

<iuem  nécessita»  viuc  rcquiiii.  INecessilalem  vei-ù  non 
eaM  solam  inlelligere  opoflel,  sine  quà  res  aliqi'.a 
nuUalenùs  esse  polest;  sed  e:tm  eliam  sine  quà  con- 
venicnter  non  est,  spe^iiaiisniniirùm  oujiiibus  circuni- 

slaniiis  aiaiùs,  hotieftlatis,  ollicii ,  opuleiuiu! ,  dignila- 
tis,  sanit^Uis,  etc. 
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■  alius  non  est  nisi  conservatio  individui  ;  et  alius  ta 
usu  venereoruni,  qui  est  conservatio  specici  per 

propagalioncm  :  idcircô  alia  parilcr  est  régula  tem- 
peraniia^ in  usu  ulrorumque.  Qualeniis  enim  versalur 

in  esculentis  et  potulenlis,  ejus  régula  ordinaria  est 
bnna  corporis  valeludo,  et  mentis  ad  operaliones 
suas  disposiiio;  ad  bune  enim  ûucm  sumi  debcnt 
alimenta ,  adeùquc  nec  ampliùs  ncc  minus,  ncc  alio 
n.ouoquàmsecundùm  reclam  raiionem  ad  buuc  (iuem 

expédiai.  Quatcnùs  verù  versalur  in  vcnereis,  icmpe- 
ranti;c  régula  est  extra  quidem  malrimonium  penitùs 

ab  cis  absliucre,  côquùd  soluin  maUiiuonium  adpro- 

pagalidncni  prolis  inslitulum  sit;  in  maliimoiiio  au- 
lem ealcnùs  illo  uli ,  qualenùs  procrealio  prolis  con- 

sequatur. 
§  2.  Temperanùœ  parles  inle^rales. 

111.  Tria  vcbili  gênera  partium  cujusqiie  cardinalis 

virtutis  dislinguil  S.  Thomas,  quarum  alias  vocat  in- 
tégrales, alias  subjcciiras,  alias  pofeniiates.  Parles  iu- 

gralcs  dicuîitnr  qua-dam  condilioiies  ad  virtiitem  ali- 

quam i'cquisi(:e.  Parles  subjeclivce  sunt  diversa-  ejiis- 
dem  spccies.  Parles  demùm  potenliales  sunt  viriuies 
acccssori:e ,  sive  adjunctre ,  quae  non  versantur  circa 
maleriam  virtutis  principalis,  sedquodam  simili  modo 

alias  in.'tlerias  respiciunt  ;  sive,  ul  ait  D.  Thomas,  i[itœ 
modnm  qnem  principalis  virtus  observât   circa  (iti(jUtim 
principalcm  muteriatn ,  eumdem  observât  in  qiiibusdatii 

aliis  materiis  in  quibus  non  est  ita  difficile,  llaquc  dua*. 
sunt  partes  veluli  intégrales  temperanliac ,  vcrecundia 
et  hoiiestas,  quoiiiaiii  lue  du;e  conditiones  sunl  illani 

complentes.  Verccundia  esl  timor  et  liorrar  lurpitudi- 
nis,  et  viuiperii  inlemperantiam  coniilantis  :  quaî  quidoui 

!  proprié  lo(pi(Mido  virlus  non  est,  scd  perfectio  \hk\i- 

j  lis,  licel  quaudoque  à  sanctis  Patribus  virtm  appdle,- 
I  lur.  De  bàc  puK lue  S.  Ambrosiu.s  dissent  lib.  1  OX- 
(ic.  cap.  18  et  45,  iuquiens  :  Ordo  vitœ  nubis  tenendits 

I  est,  el  à  verecundià  prima  qtiœdam  fundaiuenlii  diican.- 
j  tur,  quœ  socia  cl  (amiliaris  esl  niculis  placidilati,  prs)r 
terviani  fiujitans  ub  omni  alieno  liixu ,  sobrialatem  diii- 

1  (jit,  lioiu'slaleni  fovet...  Pulchra  virlus  eslvertcundiu,  et 
suavis  grulia,  qnw  non   soliim  in  faclis,  sed  in  ip$is 

j  spectutur  scrnionibus,  ne  modum  transgrediqris  ioquen- 
.  i!i ,  ne  quid  indecorum  sermo  resonet  tuus;  spéculum 

1  enim  mottis  plcriimque  in  verbis  refulget...  f~st  et  in 
oculis  verccundia  ,  ul  ncc  videre  viras  femina  nec   lideri 
vêtit.   Est  eliam  ab  ipso  motu ,  gestu ,  ùicessti  tev.enda 

;  verecundià,  etc.  Vcrecundiie  opponitur  inverccundia  , 
I  de  quà  ihid.  S.  Amî)ros.  ait  :  hwerccundum  tst  sensim 

'  ambnlando  imilari  liislrionicrs  geslvs,  et  quasi  quœdam 
ferculnpoiupurum,  ul  qrotiescumque  gradt's  lrHnf,ferunt , 

'■  modules  quosdnm  servare  vidennlur.  I uverecunduni  qno- 
;  que  curvm  ambulare  ,  nisi  ciim  causa  exigit  alicujvs  p#- 
;  riculi,  vel  justa  nécessitas.  Est  gestns  probabilis,  in  quo 
sit  spccies  auctoriutlis  gravitatisque  pondus....    Mvllh 

magis  invi'recundum  est ,  si  quid  turpe  ore  exeal  ;  non 
enim  cibus  coinquinat  liominem  ,  sed  injusia  obtrcctado^ 
sed  verbornm  obscœnilas .  Hœc  enim  vulgb  pndori  sunt. . . . 

l'artcs  corporis,  qnas  natura  légère  jubel,  detegere ,  nut 
Porrù  *icut  alius  ûuis  est  ht  tuu  aUmenloruni ,  qui  |  spcctare.  Si  casu  aperimiur,  confunditur  »wecttn«««;  m 
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studio,  impudentia  œslimatur,  etc.  Quoad  honestatem 

attinet,  quic   est  pars  altéra  integralis  temperantiai , 
docet  S.  Thomas  qiisest.  Ho,  art.  1  et  2,  eam  idem 
esse  cum  virtute  et  decoro  ;  illamque  allribui  potiùs 

temperaiitisc  quàm  ca^tcris  virlutibus  probat,  quia  lio- 
nestas  est  quœdavi  spiritualis  pulcliriludo  :  pulcliro  au- 
tem  opponitur  turpe;  opposita  autem  maxime  se  invicem 

manifestant.  Et  ide'o  ad  temperanliam  spccialiler  lione- 
ttas  pcrtinere  videtur,  quia  id  quod  est  liomini  turpissi- 
mum  et  indecentissimum  repellit ,  scilicet  brutales  vo- 
luptates.  Vnde  et  in  ipso  nomine  temperantiœ  maxime 

intelligitur  bonum  rationis,  cujus  est  modcrari  et  tempe- 
rare  concupisccnlias  pravas.   Sic  ergo  lionestas,  prout 

speciali  quàdam  ratione  temperantiœ  attribuitur,  ponilur 

pars  ejus  non  qnidem  subjectiva ,  sed  sicut  virtus  ad- 
juncta ,  sive  pars  integralis  ipsius,  sicut  quœdam  ejus 

condiiio.  IIuc  speciaut,  quae  habet  Apostolus  1  Co- 
rinlh.  14  :  Omnia  vestra  honeslè  et  secundùm  ordinem 

fiant.  Et  Ambrosius  loco  laiidato  cap.  43,  etc.  :  Quœ- 
rendum  in   omni  actu  quid  pcrsonis,  quid  temporibus 

conveniat  atque  œtatibus.  Sœpè  enim  quod  alterum  de- 
cet,  allerum  non  decet.  Aliudjuveni  aptum ,  aliud  seni , 

atiud   in  periculis,  aliud  in  rébus  secundis.  Non  mé- 

diocre est  rébus  siugulis  modum  scrvare,  atque  impar- 
tiri  ordinem,  in  quo  verè  prœlucet  illud  quod  décorum 

dicilur  ;  quod  ita  cum  lionesto  conjungilur,  ut  separari 
non  queat  ;  siquidem  et  quod  lioneslum ,  decet,  et  quod 
decet,  honestum  est. 

§  III.  Virtutes  temperantiœ  subjectivœ ,  sive  species 

ipsius. 
IV.  Quatuor  suut  species  icmperantise,  scilicet  abs- 

tinentia,  sobrietas ,  castitas ,  et  pudicilia.  Cùm  enim 
virtutes  ab  objecto  speciem  recipiant,  teniperantiie 

species  disiinguenda;  sunt  ju-xta  materise ,  sive  objccti 
varietaiem.  Quia  verô  temperantia  versatur  circa  de- 

leclaiioncs  guslùs  et  taclùs.  sive  cibi ,  et  polûs ,  ac  ve- 
nereorum  abslinentia  moderatur  deleclaiiones  quae 
percipiuntur  in  cibo  ;  sobrietas,  delectationem  potûs  ; 

castitas,  delectationem  coujunctioniscarnalis;  pudici- 
tia ,  delectationem  amplexuum  aliorumque  tactuum 

ad  carnalem  conjunctionem  disponentium.  De  bis  pau- 
ca  adnotare  lubet. 

De  Abstinenlià. 

Abstinenlia,  juxla  nominis  sui  significalionem,  nihil 

aliud  exprimit,  nisi  subtractionem  ciborum.  Duplici  ergo 
in  sensu  sumipotestnomen  abstinentire;  nimirùm  primo 
quatenûs  absolutè  ciborum  subtractionem  désignât;  et 
hoc  modo  abslinentia  non  importai  neque  virlulem,  ne- 
que  aclum  virtuliSjSedaliquid  indifferens.  Secundo 

suraitur  abslinentia  pro  subtraclione  cibi  juxla  rec- 
tam  rationem  regulatâ;  tune  verô  significat  vel  habilum 

virtulis,  vel  actum  :  ad  virlulem  quippe  pertinct,  ut 
homo  à  cibis  absiineat, proi/t  oportet ,  inquit  S.  Tho- 

mas hîcqucest.  14G,  art.  i,  pro  congruentià  hominum, 

cum  quibus  vivit ,  et  persouœ  suœ ,  et  pro  valetudine , 
tive  necessitate.  Hinc  hcec  abslinentia;  potest  esse  defi- 

nitio  ,  quod  nempe  sit  subtractio  cibi  facta  secundùm 
dictamen  rectœ  rationis  ad  spiritualem  animivtilitatem. 

Yarios  abstinentise  gradus  divina  Scriptura  commé- 
morai. Primus  est,  quando  ab  omni  cibo  abstinetur 

ad  tempus,  ut  fecit  Moyses,  ac  deiiide  Chrislus  Domi- 

j  nus  ad  usque  dies  quadraginta  ;  et  alii  qui  vel  tribus  , 
vel  quatuor,  vel  pluribus  diebus  in  sacris  liitcris  je- 

I  junâsse  leguntur.  Ab  omni  namque  cibo  per  aliquod 
I  tempus  abstinebant.  Aller  gradus  est,  quo  à  quibus- 

dam  cibis  perpetuô  abstinetur,  quo  pacto  ab  aliquibus 
cibis  jussi  sunt  Hebrsci  abslinere,  et  abstinent  nunc 

etiam  plures  viri  religiosi.  Tcrlius  est,  quo  à  quibus- 
dam  cibis  abstinetur  ad  certum  tempus,  quemadmo- 
dùm  Aposioli  jusserunt  Geniiles  abslinere  à  sanguine 
et  suffocato,  ut  habelur  Acl.  io.  Quartus  gradus  est, 

quo  vel  semper  vel  ad  tempus  abstinetur  à  certo  génè- 
re potûs,  ut  Samson,  Judith,  etc.,  et  sacerdotes  mi- 

nietranles  ad  altare. 

V.  De  jejunio,  quod  peculiaris  quaedam  abstinenlia 
est,  subinde  quaist.  147  agit  S.  Thomas;  circa  quod 

illud  inprimis  observandum  est,  quôd  jejuniorum  gê- 

nera dislinguit  :  metuphoricum  scilicet,  naturale,  mo- 
rale et  ecclesiasticum.  Metaphoricum  sive  spirituale 

idem  est  ac  abstinenlia  à  quibuslibet  viliis  et  peccatis, 
ad  quod  nos  hortatur  Pelrus  Apostolus  in  priore  suâ 

Epislolà,  cap.  2,  dîim  scribit  :  Obsecro  vos  tanquàm 
advenus  et  peregrinos  abslinere  à  carnalibus  desideriis 
quœ  militant  adversiis  animant.  De  hoc  jejunio  loquitur 
S.  Augustinus  tract.  17  in  Joannera  dicens  :  Jejunium 

magnum  et  générale  est  abslinere  ab  iniquitatibus  et  illi- 
citis  voluptatibus  seculi.  Jejunium  naturale  importât 
omnimodam  abstincntiam  posl  mediam  nociem,  ab  iis 

quœ  gustari  possunt;  adeô  ut  qui  ila  jejunat,  nihil  om- 
ninô  à  mediâ  nocle  sumpscrit  cibi ,  potûs,  medicinse, 

aiit  cujuslibet  allerius  rei,  qucc  per  modum  cibi  vel 

polûs  sumatur.  Sumi  autem  quidpiam  intelligitur,  quo- 
ties  deglulitur,  sive  in  stomachum  transmitlilur.  Si 

verô  tantùm  linguâ  vel  palato  ita  gustetur,  ut  non  de- 
glutialur  ,  sumplum  esse  minime  censelur  ;  adeôque 

naturale  jejunium  non  solvitur;  ac  proinde  nec  célé- 
bra lionem  Missœ,  aut  communionem  impedit.  Jeju- 

nium morale  est  illa  cibi  ac  polûs  temperantia,  quaî 
servatur  juxla  dictamen  reclœ  rationis.  Hoc  jejunium 
etiam  ethiiici  sallem  meliores  servaveruni,  quorum 

plures  Hieronymus  recensel  lib. 2  contra  Jovinian.  cap. 

9,  ac  servant  etiam  non  rarô  infidèles.  Tandem  jeju- 
nium ecclesiasticum  ab  Innocentio  IV,  cap.  Ciim  ex  eo, 

de  observât.  Jejun.,  describitur  abstinenlia  viciûs  seu 
victualium  sccuudinn  ordinationem  Ecclesiœ  sive  scripto, 

sive  consueludine  approbala.  De  hoc,  cùm  de  prœceptis 
Ecclesiœ. 

Generatim  loquendo  jejunium  esse  aclum  virtulis, 
sic  oslendit,  art.  1,  S.  doclor  :  <  Quia  ex  hoc  aliquis 
I  aclus  virluosus  est,  quôd  per  rationem  ordinalur  ad 

1  aliquod  bonum  honestum.  Hoc  aulcm  convenil  jeju- 
I  nio.  Assumilur  enim  jejunium  principaliter  ad  tria  : 

<  primo  quidcm  ad  concupisccnlias  carnis  rcprimcn- 
t  das ,  unde  Apostolus  dicil,  2  ad  Corinihios  6  :  In 

i  jejunio,  in  castilate,  quia  perjejunia  castitas  consert'O' 
i  tur;  ut  enim  Hieronymus  dicil  lib.  2  cont.  Jovin.  : 

i  Sine  Cerere  et  Baccho  frigel  Venus,  id  est,  per  absti- 
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t  nenliam  cibi  et  potûs  repescit  luxuria.  Secundo  as- 
c  sumitur  ad  hoc  quôd  mens  liberiùs  elevatur  ad  subli- 
t  mia  contemplanda  ;  unde  dicitur,  Daniel  19,  quod 

c  post  jejuniuni  iriuni  hebdomadarum  revelalioncm 

I  accepil  à  Deo.  Tertio  ad  satisfaciendum  pro  pecca- 
<  lis  ;  unde  dicilur  Joël.  2  :  Converlhnini  cul  me  in  toto 

«  corde  vestro,  injejunio,  et  fletu,  et  planctu.  t  Id  con- 
firmât auctorilale  S.  Auguslini  in  serni.  de  Orat.  et 

Jejun.,  dicentis  :  Jejunium  purgat  animatn,mentcm  su- 
blevat,  propriam  carnem  spirittii  subjkit,  cor  facil  con- 
tritum  et  liumitiatiim  ,  couciipiscentiœ  nebulas  dispergit, 

libidinum  ardores  extingiii!,  castitatis  verùm  lumen  ac- 
cendU.  Ex  quo  evidenter  consequitur  jejunium  esse 
virtutisactum. 

Ob  salutares  bosce  fines,  planèque  necessarios  bo- 
mini  in  bâc  viià  dcgenli  jejunium  cadere  nedùni  sub 

praecepto  ecclesiastico,  verùm  eliam  sub  prœceploju- 
ris  naturalis,  certa  est  nedùni  S.  Thom;e ,  scd  etiam 

omnium  Patrum  ac  nieliorum  ibeologorum  senlentia. 
El  de  prjecepto  quidem  ecclesiastico  res  est  omnibus 
cxploratissima  ;  illudque  in  loco  explicandum  crit.  Sed 
et  sub  proeccplo  naturali  contineri,  diserte  affirmât 
S.  Tiiomas  bic,  art.  3,  dicens  :  Jejunium  in  communi 
cadit  sub  prœcepto  legis  nalurœ  ;  cujus  fundamentum 
ex  eo  sumitur,  quôd  naturalis  ratio  prsescribit,  ut 

unusquisque,  qui  remedio  indiget,  illo  uti  debeat  ;  je- 
junium aulem  remedium  est  admodùm  opportunum 

ad  plures  fines  spirituales,  maximèque  ad  compri- 
mendam  rebellionem  carnis  noslrse  adversùs  spiritum. 
Hinc  Augustinus  de  utiHl.  jejun.  loquens,  cap,  3,  ait  : 

Si  jumento  forte  insidercs,  si  equo  utereris,  qui  le  ge- 
stando  possel  prœcipitare,  nonne,  ut  securus  iter  nge- 
res,  cibaria  ferenti  subtralieres,  et  famc  domares,  quem 
freno  non  passes  ?  Caro  mea  jumenlum  meum  est,  iter 

ago  in  Jérusalem  ;  pleriimque  me  rapit,  et  de  via  cona- 
tur  excutere  ;  via  autem  mea  Christus  est  :  ita  exultan- 
tem  non  cohibebo  jejunio  ? 

De  sobrietate. 

VI.  Sobrietas,  prout generaiim  sumitur,  significat 
animi  moderationem ,  sive  statum  mentis  sibi  prœ- 
seniis  ,  nuUàqiie  passione  aut  pcrlurbalione  à  men- 
surâ  deflcctenlis.  Quia  verô  tcmperantia  à  polu  nimio 
praîcipuè  inservit  ad  stalum  mentis  intègre  conservan- 
dum,  idcircô  lemperanlia  à  polu  nomen  sobrietatis 

sibi  peculiariter  viudicavil.  De  bâc  dissent  prx'ceptor 
Angelicus  tolà  qua;sl.  149,  ex  quà  pauca  seligo.  Pri- 
mum  quod  docet,  boc  est,  materiam  sobrietatis  ess,e 

polum  ,  quia  virlutes  ,  quic  ab  aliquà  generali  virtutis 
conditione  denominantur,  eam  specialiter  materiam 
rcspiciunt,  in  quâ  et  difficillimum  et  optimum  est  eam 
condilioneminlegram  conscrvare.  Cùm  autcm  sobrie- 

tatis nomen  à  mensurà  ac  moderatione  sumatur, 
e^mquc  scrvare  in  polu  optimum  ac  difficillimum  sit , 
sobrieUis  sibi  specialiter  vindicat  nimium  polum  qui 
inducere  cbrielalem  valet,  veluli  materiam  quam 
moderalur,  ul  in  eo  mensurain  scrvet  quam  recta 
ralio  priescribit.  Inde  l^ccles.  31  Icgitur  :  Sanitas  est 
animœ  et  corporit  tobrius  potus.  Yinum  multum  pota- 

tum  irritationcm ,  et  iram ,  et  ruinas  muttas  facit.  Et 
ideb  (concludit)  specialiter  sobrietas  attenditur  circa 

polum,  non  quemcumque  ,  sed  eum  qui  suà  [umosilate 
nalus  estcaput  conturbare,  sicul  vinum,  et  omne  quod 
inebriare  potest.  Ex  boc  autem  consequitur,  ipsam 
specialem  esse  virtutem,  quia  spéciale  objeclum  re- 
spicil ,  nempc  moderationem  in  polu  qui  ebriclalem 
causare  potest. 

De  castitate. 

VII.  Partem  illam  temperanliae ,  quîc  castilas  appcl- 
lalur,  définit  S.  Thomas,  2-2,  quœst.  151  ,  art.  1 
et  3  ,  quœ  concupiscentiam  castigat ,  utiturque  moderatè 
licitis  delectationibus ,  quœ  ven&reœ  dicuutur.  Ea  divi- 

dilur  in  caslitalem  conjugalem  ,  quae  abslinet  ab  illici- 
lis  voluplalibus ,  licilasque  admitlit  in  conjugio  ob 
fincm  procreandai  prolis;  in  caslitalem  vidualem, 

qax  cobibel  ariimum,  ne  delectaliones  quarum  expe- 
rimentum  in  conjugio  habiium  est ,  imposierum  quoe- 

rat;  in  caslitalem  communiter  dictam,  cujus  est  affe- 
clum  conlinere  à  vencreis  delectationibus  exlra  conju- 
gium  ;  ac  dcmùm  in  caslitalem  virginalem ,  in  cpià  , 
ul  iiiquil  S.  Thomas,  qu;esl.  152,  art.  3,  id  ,  quod 
est  formule  et  complelivum ,  est  proposilum  perpétua 
abstinendi  à  delcctatione  venereà ,  materiale  autem  est 

integritas  carnis  absque  omni  experimento  venereœ  dete- 
ctationis.  Virtutis  castitatis  excellcntia  ac  perfcclio 

constat  lum  ex  fortiludine  quam  comilcm  habel;  ne- 

que  enim  castus  unquàm  esse  bomo  potest ,  nisi  for- 
titer  impelus  concupiscentisc  snslineai  ac  subigat, 
lum  quia  legem  carnis ,  sive  rebellionem  ipsius  legi 
mentis  et  spiritùs  subjiciat,  lum  ex  fine  ejusdem,  qui 

est  sanclilas  corporis  et  spiritùs.  Denique  lantô  excel- 
ienlior  castilas  est,  quantô  graviora  sunl  luxurine  mala 
à  quibus  libéral ,  et  quanlô  majora  bona  quae  secum 
affert.  Mens  elenim  casta  multo  mciiùs  pcrcipil  ea 

qua;  sunl  Dei ,  quàm  animalis  bomo  qui  ea  non  inlel- 
iigit.  Atque  hinc  est  quod  S.  Joannes  Evangelisla  prai 

cicteris  in  conlemplandis  sublimibus  cbristianai  Ucli- 

gionis  mysleriis  excelluerit,  altiùsque  tribus  aliis  ere- 
xerit  prœdicalionem  suam. 

Atqiiamvis  Ires  priores  castitatis  partes  suo  décore 

elexiniio  quidem  fulgeanl,  maximani  lamen  pulcbri- 
tudinem  prodil  virgiiiilas  inler  omncs  sicul  difficilior, 
ila  quoque  pracslanlior.  Hanc  sub  oculos  ponil  S. 
Thomas  qua;st.  1.52,  art.  1  ,  faclâ  comparalione  ad  ea 

qus!  sunl  in  vencrcâ  coniplel.'k  dcleclalione,  quh  pror- 
sùs  abslinet  virginilas.  Tria  in  eàcontingunt.  Primum 
est  quod  accidit  in  corpore,  scilicel  carnis  inlegrilatis 
violalio,  seu  reseratio  sigilli  virginalis  in  feminis, 

quodcumcpic  dcmùm  illudsit  quod  virgiiies  à  marilalis 
et  corruplis  dislinguit  ;  non  enim  de  virginilatis  sigillé 
conveniunt  iiiler  se  artis  medicoî  sive  analomica;  pro- 
fessores.  Aliud  autem  est,  in  quo  conjungilur  id  quod 

est  animœ,  cum  eo  quod  est  corporis ,  scilicet  resolutio 
seminis  dcleclalionem  sensibilem  causans.  Terlium  deni- 

que se  habel  dunlaxal  ex  parle  animai,  scilicet  propo- 
silum pcrveniendi  ad  talem  detectationem.  Horum  pri- 

mum pcr  accidens  se  habet  ad  moralem  actum ,  inquit 
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S.  Tliomas ,  qui  non  consideratnr  per  se ,  n'tsi  sccuudnm 

ea  quœ  sunt  ammœ.  Uiule  iioque  in  niaril)iis  apparci , 

él  p  acsl  in  TiMninis  conlingerc  sine  volunlarià  cor- 

rnptoià.  Allornni  matenaUler  se  linbct  ad  actiim  mora- 

lem  ;  hoc  est ,  njaleria  csl  ac  objcclum  illins  aclionis 

qn;c  dicitiir  ;HO;rt/is,  qnia  sensibiles  passioties  animœ 
sunt  matevia  moruliinn  nctuum,  qui  vel  cisdeni  ulnnlnr 
vcl  abulnnlur.  Toilinm  landcni  se  liubet  formnliter 

et  cumplelivè,  quia  ratio  moralium  in  eo  quod  est  ratiouis, 

conipli-tur.  I  Quia  crgo,  subdil,  virginilas  dicilnrper 
I  reniolioncni  pranlicLn  corrn;  linnis,  conscqncns  est 

I  qnùd  inicgrilas  meinbri  corporalis  pcr  accidons  se 

I  halicat  ad  virginilalom;  ipsa  antcm  imnumilas  à  de- 

f  Icctalione,  qn;v.  consi.->til  in  seminis  rcsoliilione  ,  se 

I  habot  nialcrialiler;  ipsnm  aiilcni  proposilum  porpe- 

I  luô  abslineiidi  à  tali  dcleclalione,  se  babcl  foniiaii- 

«  1er  et  complétive  in  virginitale.  »  llinc  respondens 

ad  tciiium,  qnodsibi  objecerat,  arg^mcnluni ,  drtoct  : 

Si  contingat  quod  per  alium  modiim  aliquo  casn  membri 

intcfjritas  corvunipatur ,  non  mnijis  prn'jiidkat  virqini- 
tati  ,  qitàm  si  coiruwpalur  mmius  nnt  pcs. 

\1I1.  Virginitalein  non  esse  illicilam,  ut  quidam 

impnri  luerclici  dociicrunt,  sed  licitam  atqne  landa- 
bilem  ,  dogma  fidoi  est;  idque  lum  ex  cxemplo  Cbristi 

ac  bealissiin:!;  ejus  Malris  nuillorumqne  sanclurnm 

coniprobalnr ,  inm  ex  eoqiièd  nibii  illicimm  cadit  sub 

consilio.  Virginilalem  autem  sub  consilio  cadere, 
constat  ex  verbis  Aposloli  aieiilis  1  ad  Corintb. 

cap.  7  :  De  virrjinibus  prœceptum  Domini  non  habeo  ; 

consilinm  aut.mi  do  ,  tnnqmin  miscricordiam  consecu- 

tusà  Domino,  ut  simfiddis;  et  postea  :  Soluttts  es  ab  j 
tixore  ?  mli  qnœrere  uxorem.  Ratio  auleni  id  confirmât,  i 

qnia  nimirùm  ex  illà  br.belur ,  nt  ulamnr  iis  quaï  sunt  i 

ad  fineni  jnxla  eam  mcnsurani  qw.v.  congniit  fini,  i 

Quemadmodnm  autem  bona  exteriora  ordinantur  ad  . 

bonum  corporis  tanquàm  ad  aliqnem  (inem ,  ila  bona 

corporis  ordinantur  ad  bonum  aninuc  et  ad  bona  vit;« 

co..teniplalivaî.  Sicnt  ergo  ad  rcclitudinem  vationis 

periinct ,  ut  bonis  exterloribus  qnis  ntalur  secundùm 

illani  mensurani  qua;  compelit  corpori  ;  iUi  quoqne 
ut  utaniur  bonis  corporis  secundùm  nicnsuram  qua; 
conve:iit  bono  animop.  Sed  abstinerc  ab  exterioribus 

rébus  iil  consulnnins  saluli  corporis,  bonum  est  ac 

laidabiîe.  Igilur  siniiliter  bonum  est  et  laudabile 
abstinere  à  delectationibus  corporalibus  ,  ut  bonum 

anim.-c  procnremns ,  et  liberiùs  vacomus  verilatis 
conlemplaiioni.  Noc  solùm  licitam  et  laudabilem  esse 

virginiiatem,  sed  eliam  matrinionio  pr;ipferendain , 

veluli  lide  ccrtum  tenere  debcmus  adversùs  Jovlnia- 

num,  ac  nuperos  Lutberanos.  Nani ,  ut  ail  S.  Angusti- 
nus  in  lib.  de  Virgin,  cap.  !0,  et  cnlàrotione  et  SS. 

Scripturarum  o.nctorîtate  ncc  pi'ccttfru  esse  miptias 
invenimiis,  nec  cas  bono  mit  virqinalts  contincnliœ ,  mit 
eliam  vidualis  œquamtis. 

Sirici-!S  quoquepapa  Joviniannm  cnmsuis  dlsclpulis 
condenmavit  in  Epist.  80  apnd  *i.  Ambrosinm ,  di- 
cens  :  ̂ os  sanè  miplias  non  ar,pentanlcs  accipimus , 
qiiibusvclamineintcrsvmus;  sed  vJrginum  mtptias  Deo 

dcvotcrs  majore  honorificentià   vcneramur.  Demùm,  ut  jj 
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alia  omittara,  «oncilnimTridentinura,sefes.  24,  can.  10, 
anathenia  tnlit  in  eum  qui  dixeril  statiim  conjugalem 

pra^fere:  dum  esscslaliii  virginitatis  vel  cœlibalûs  ,  et 
non  esse  melius  ac  bealius  manere  in  virginitate  aut 

cœlibalu,  quàm  jungi  maUimonio. 

De  ptidicitiâ. 
IX.  Piidiciliam,  qua;  postrcma  est  inler  virtutes 

leniperanliic  snbjectas,  ad  caslilalem  specialiier  pcrti- 
ncre,  non  quasi  virlus  sit  à  caslilale  onininù  distin- 
cta,  sed  qnia  qnanidam  exprimit  caslitatis  circum- 
slantiam,  docet  S.  Thomas  bic,  qua^st.  loi,  art.  4, 

cuj us  ea  ratio  est,  1  qnôd  nonun  pndiciti;c  à  pudore 
«  smnitur,  in  qno  verecundia  significatur.   El  ideô 

<  cportet  quod  pudicilia  propriè  sit  circa  illa  de  qui- 
«  bus  bomines  maxime  verccundantur.  Maxime  autem 

i  verccundantur  bomines  de  actibus  venereis,  ut  Au- 

«  gustinus  dicit  libro  14  de  Civit.  Dei,  cap.  18,  in 
f  tantum  quôd  etiam  concubitus  conjugalis,  qui  ho- 
<  nestate  nuptiarum  decoratur,  verecundia  non  ca- 

«  reat  ;  et  hoc  ideô  quia  motus  genitalium  niembrô  • 
<  rmii  non  subjicitur  imperio  ralionis,  sicul  motus 
«  aliorum    extcrionmi    membrorum.    Yerecundatur 

<  autem  bomo  non  solùm  de  illà  commixtione  vene- 

«  reâ,  sed  etiam  de  quibuscumque  signis  ejus,  etc. 
t  Et  ideô  pudicitia  altendilur  proprié  circa  venerea, 

<  et  prœcipuè  circa  signa  venereorum,  sicnt  sunt  as- 
<  pectns  impudici,  oscula  et  taclus.  Et  quia  Iicec  ma- 
«  gis  soient  deprehendi,  ideô  pudicitia  magis  respicit 
€  bujusmodi  exteriora  signa,  castitas  autem  magis 
I  ipsam  veneream  delectationem.  Et  ideô  pudicilia 
c  ad  castitalem  ordinalur,  non  quasi  virlus  ab  ipsà 

«  distincta,  sed  sicnt  exprimens  castilalis  circumstan- 
i  tiam  quamdam.  Intcrdùm  taraen  nnum  pro  alio  po- 
«  nitur;  >  castitas  scilicet  pro  pudicitia,  et  pudicilia 

pro  caslitate,  ut  etiam  posucre  plures  Ecclesiai  Pa- 
tres, ac  pracserlim  S.  Auguslinus. 

§  4.  De  partibus  temperantiœ,  qttas  potentiales  S.  Tho- 
mas cppellal,sive  de  virtutibus  adjunctis  temperantiœ. 

X.  De  partibus  tcmpcranlice  potentiatibus,  sive  vir- 
tutibus ipsi  adjunctis,  fusé  pertractat  Angelicus  doctor 

per  plures  qux'Stiones,  à  q.  loo.  De  qnibusdani  ex  ip- 
sis  pauca  nos  agemus,  poliùsque  earuradem  solas  no- 
liones  assignabinms. 

Contînenlia. 

Continentîa  lioc  loco  non  sumilur  pro  virtule  quâ 

quis  ab  omni  abstinet  vcnereâ  delcctaiione ,  et  cum 

ipsà  confundilur  castitate  virginali  aut  vidnali  ;  sed 

pro  virtute  quàdam  qr.â  homo  slrennè  obsislil  pravis 

delectationibus  qurc  vcbementer  ipsum  ad  malum  sol- 
licitant, lia  tamen  contincntia,  inquitS.  Thomas,  vir- 

lus est,  ut  quanlô  strictiùs  accipitur,  tanlô  sil  major 

ac  perfectinr  virtus.  Dùm  simplioiter  et  absolutè  sii- 

mitiir,  circa  concr.piscentias  delcctationnm  tactûs  vor- 

satnr  tanquàm  proprinm  objectum,  quia  illœ  maxime 

impellunl  ad  aliqnid  pro?;equen(lnm  adversùs  ralio- 

ncm.  Circa  concupisceniias  atiion  pravas  aliarum  rc- 
rum  non  absolutè  dicitur  contincntia,  «wl  cum  «djeiMâ 



expressione  certre  materiac,  veliiti  contincntia  irœ,  con- 
tineniia  (ivayitiœ,  contîneiUia  honoris,  qucmaJinodùni 

docuit  Ârisloicles. 

Clemcnlia. 

XI.  Ilaîc  virlus  est  qnà  aniniusad  loniUitcm  in  cxi- 

gendà  pœnà  propciidcl,  siv«i  est  Icnitas  siipcrioris 

adversiis  iiiroiiorein,  aliiniid  ex  débita  poeiiâ  rcniiltcn- 

lis,  prout  id  patilur  ralio  jtistili;e,  speelalis  sciiiocl 

ciremnstaiiliis  facti,  causa;,  personne,  aliisqiie.  Nec 

solùin  pœiias  rcis  débitas  moderatiir,  sed  quaiuloquc 

eliaiu  juslis  de  causispr.TSlat.ut  omniiiùrciuiitanlur; 

sjciit  l'ecit  Cliristus  Domiiius  cum  adultéra  mulicrc, 

cui  pœnani  JMxta  Icgcin  dcbitain  rcinisir,  dicens  :  Ne- 
mo  te  condcnmavit,  mnlicr  ;  nec  etjo  te  condeumabo  : 

mde,  et  jam  noli  ampliùs  peccare. 

Mausuetudo. 

XII.  Affinisclemenliic  mansuetudo  est,  caque  de- 

finiri  potest  virlus  quae  moderatur  iram  juxla  dicta- 

luen  rect;c  rationis,  ut  scilicct  homo  non  ii-ascalur, 
nisi  quaiuio,  quolics,  quam  ob  causam,  et  quomodô 

oporlcl.  Ilaiic  viriutmn  pnc  caîleris  doeuit  Christus 

Dominus,  dùni  se  ejusdem  excmplum  proposuii,  di- 
cens :  Discite  à  me  quia  milis  sum  et  humilis  corde  ; 

quam  et  maxime  coinmendavit  inquiens  :  lieati  mites, 

quoninm  ipsi  possidebunt  terrant.  De  liâc  S.  Basilius 

in  Psal.  53  scribil  :  Maxima  omnium  virtntum  ninnsue- 

tudo  est,  eb  quod  in  beaiitudinnm  numeriun  relata  est. 

Et  in  Conslit.  Monast.  cap.  1-i  :  Mansuétude  palientiœ 

mater  est ,  qnce  coujuncta  benignitati  prœstantissimam 

omnium  virlutum  clwritalem  efficit.  Et  S.  Joan.  Chry- 
sost.  boni.  19  in  Eiii.  t.  ad  Rom.:  Quomodb  poterit  quis 

fieri  filius  Dei?  Si  mansuctudinem  erga  conviciatores 

ostenderii?  JSihil  enimila  eoufortneni  Deo  facil,  ac  ista 

virtus.  Ideb  Paulus  ciun  dixit  :  Iniitatorcs  D.i  cslotc, 

ad  hoc  dicit  ui  iâti  studeanius  virtuli. 

Modeslia. 

XIII.Modcstia  virlus  est  qu«!  iiitcriorcs  et  cxterio- 
res  boniirùs  acliones,  in  quibiis  moiliiin  servare  non 

adeù  diflicile  est,  moderatur.  Exiornos  eorporis  motus 

componit,  ut  nihil  in  cis  sit,  quod  cujusquam  offondat 

aspectum,  sed  qnod  inlerioris  liominis  deceat  sancli- 

tatem.  Amtctus  namqiie  eorporis,  ul  dicilur  Eceli.  cap. 

19,  el  risHs  denlium,  et  ingressn%  hominis  enunlianl  de 

illo.  Eflicit  hxc  virtus,  ut  nihil  lurviim,  nihil  clalnm 

sit  in  oculis,  ut  cum  Anibrosio  lotjuar  lib.  de  Virgi- 

nibus,  nihil  in  verbis  procax,  nihil  in  aclu  inverecun- 

dum;  nan  qeslus  frcctior,  non  incessus  solutior,  non 

tox  petulantior,  nt  ipsa  eorporis  species  siiuulacruni  sit 

mentis,  (iqnra  probilatis.  Bona  quippe  domus  in  ipso 

vesiibulo  d.'bet  agnosci,  ac  tanquàm  lucernœ  lux  intùs 
posita  foris  luceut.  Circa  alia  quatuor  modeslia  quoque 

versatur  :  nempe  circa  appelilum  celsiludinis  quam 

refrénai  bumiliias,  circa  amorera  sciendi,  qucm  mo- 

deratur sludiosiias,  ne  iiimiùm  excédai;  circa  ap^«- 

raium  exierioreni,  qni  (il  in  vestibus,  stipellectili  et 

aliis  bnjtismodi  ;  et  circa  ludos  et  jocos.  Quanqu.îm 

enimjoci'cl  hidi  adqtiamdam  animr  ex  contemplalio- 
iie  et  veîiemt  iiti  aiientio-nc  defossi  qnietcm  utiles  sint, 

in  eoTum  tameti  aso  irir.  ?r»cipuè  sun4  cavenda  :  pri- 
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mùm,  nehujusmodi  delectatio  quseratur  in  aciiombus, 

aut  vcrbis  turpibus  vel  noxiis  ;  secundo,  ne  gravitas 

aiiiini  omninô  rosolvnlur;  ac  tertio,  ul  Indi  congruant 

persou;o,  lempoii,  loco.  IbrîC  autom  virlus  Eulrapelial 

freqiicnliùs  appt  llari  solel  ;  de  qnà  postea,  sicut  et 

de  moJestià  in  cxlcriore  apparalu.    ̂   j 

Tacilurnitas.  \ 

XIV.  Ilrcc  virlus  scrmones  régulât  ac  moderatur 

juxla  illud  Psal.  58  :  Dixi,  cuslodiam  vias  meas,  ut  non 

deliiirpiam  in  lingnà  mcù  :  posai  ori  mco  cuslodiam.  Qwx 

vcrba  expendcns  S.  Ambrosius,  lib.  2  deOlliciis,  ait: 

Sapiens  ergo  qui  novit  taccre  ;  ideb  sancti  amubant  la- 
cère... Quis  est  enim  qui  non  delinqnat  i/i  linguâ  suà?Et 

idebPsatmista,  quianemincm  vidibatsanctuni,  os  servare 

possc  ab  immunditiâ  serments,  ipse  sibi  silenlio  ieyem 

posait  innocentiœ ,  ut  taccndo  cutpam  declinaret,  quam 

vixcffuqcre  pesset  loqucndo.  Quid  iyitur?  miitos  esse  nos 

oporlel  ?  Minime  ;  est  enim  lempus  tacendi  et  tempus  lo- 
quendi.  Deinde,  si  pro  otioso  verbo  reddinms  rationem , 

videamns  ne  reddamus  et  pro  otioso  silenlio,  elc.  Igitur 

alliga  sermoncm  tuum,  etc.  ;  sit  restrictior,  et  rip's  suis 
coerceatur.  Citb  tntum  colligit  amnis  cxundans.  Sit  ori 

tuo  osliiim  ,  nt  claudatur  ubi  et  quando  oporlet ,  et  obsc- 

rehir  diligentiiis. 

CAPUT  VIII. 

De  viliis  opposilis  (emperantiœ,  ce  virtulibus  adnexis. 
DOCTIUSA. 

I.  Doctrina  S.  Thomœ  prœmissa  de  viliis  tempei'antio! 
opposilis.  —  II.  Duo  sunt  tcmperantia;  opposita  vitia, 

insensibililas  et  inîemperantia.  —  111.  De  vitio  inconli- 

nentiœ,  quod  propriè  consislil  in  illicilis  dclcctationibus 

taclùs. — IV.  De  vitio  curiosilatis,  quod  slndiositati  op- 

ponitur.  In  quo  situm  illud  sit.  —  V.  QuadrnpUciter 
hoc  vitiumincurritur  ex  parle  cogniiionis  inlc!l(Ctiv3C. 

—  VI.  Dnobus  ntitem  modis  ex  parle  coguilionis  sen- 

silivne.  — Vil.  Yilinm  isiud  nonnunquàm  pcccatum 

mortnle  est.  — VIII.  De  vilio  modestiœ  oppor,ilo,  prout 

illn  consislil  in  actibns  cxternis;  ac  pri.ninn  de  ludo. 

Quo  paclo  ludus  accipiatur.  —  IX.  Ludas  moderalus 

licilus  est,  ac  virtittis  cctus.  S.  Thomœ  doctrina.  — 
X.  Yitiimidamnabile  est,  diim  requisitas  conditiones 

non  serval.  Quœnam  hœ  sint,  exponitur.  —  XI.  Do- 

doris  Angclici  doctrina  rfuouu  excesstim  in  ludo  obser- 
vanda.  —  Xll.  Mens  sancti  uoctoris  quoad  hislriones 

et  arlem  Itistrionatùs  clarâ  in  tucc  collocatur.  —  XIII. 

Immunes  à  ctdpà twn  siml,  qui  principaliter  ludunt  pro- 

plcr  Incrum. — XIV.  De  vilio  modesliœ  opposilo,  prout 

ha'c  spécial  extericrem  appnralum.  Decens  et  modera- 

lus laudabilis  est,  ac  acliis  virlutis.  —  XV.  Jmmode- 

ratussemper  est  vitiosus.  Ex  dupiici  capile  immodcra- 

lio  proccdit.  —  XVI.  Etiam  pcr  defcctum  peccatur 

aliquando  contra  hanc  modeMiœ  partent.  —  XV 11.  Dr 

vano  acsuperfluo  mulicrnm  ornatu.  S.  T homte  doctri- 

na de  hoc  arqnmcnio  proposila  el  explicala.  —  XVlll. 

Quœnam  ex  hnc  sancti  prœcepioris  doctrtnA  CftVo  col- 
Uqantur. —  XIX.  Si  Scripturœac  FaimfnMviantur, 

grave  sœpè  peccalKui  esse  9anum  et  intniûderatum  m*^ 
lierum  ornatum,  asserere  necemrm  «s^— X^-  f^^^" 



1^47  I>E  YIRTLTIBUS 

mainhàc  materiâ  rigoris  et  laxitalis  devUanda.  S.  An- 

tonini  judkhnn. 
8  l.  De  viliis  temperantiœ  oppositis  gencralis  doctrina. 

I.  Non  de  omnibus  quidem  viliis  quoo  lemperanlirc  ac 
virtutibus  eideni  adncxis  opponuntnr,  hîc  agendum 

suniimus,  qnoniam  de  quibusdam  et  quidem  pritcipuis 

juxla  niethodum  quam  nobis  prrestituimus,  opportu- 
niùs  alibi  disserendum  erit  ;  sed  dealiquib^s  duntaxat 

de  quibus  in  aliis  Iractalibus  disputalio  habenda  non 

est.  Acprimùm,  qua^  temporanliai  gcneratim  inspectai 
opposita  sunt,  exponimusD.Tbomam  seculi,  qui  de  hoc 

argumentodi5serens2-2,  quaest.  142,  art.  1  ,  solidam 
banc  aique  elegantem  doctrinam  prœmittit;  unde  huic 
raateriaî  lux  maxima  affulget.  Sic  ergo  ait  :  «  Omne 
1  illud  quodcontrariatur  ordininaturali,  estvitiosum. 

«  (En  générale  principium.)  Natura  autem  délecta - 
<  tationem  apposuit  operationibus  nccessariis  ad  vitam 
1  bominis.  Et  ideô  naturalis  ordo  requirit  ut  homo  in 
<  lanlum  hujusmodi  deleclationibus  utatur ,  quantum 
<  necessarlum  est  saluti  humanaî,  vel  quantum  ad 

i  conservaiionem  individu!,  vel  quantum  ad  conserva- 
t  tionem  speciei.  Siquisergo  in  tantum  delectationem 

«  refugeret,  quôd  praetermitteret  ea  qucc  sunt  neces- 
<  saria  ad  conservationem  naturœ ,  peccaret  quasi 

t  ordini  nalurali  repugnans.  Et  hoc  perlinetad  vitiuni 
c  insensibilitatis.  i 

Subdit  tamen  appositè  S.  doetor,ne  quis  sua  doclri- 

nà  abulalur  :  Sciendum  tamen  quôd  ab  hnjusmodi  de- 
c  lectationibus  consequentibus  hujusmodi  operationes 
c  quandoque  laudabile,  vel  etiam  necessarium  est  ab- 

«  stinere  propter  aliquem  fincm  ;  sicul  propter  sanita- 
c  tem  corporalem  aliqui  abstinent  à  quibusdam  delecta- 
€  lionibus  ciborum,  potuum  et  venereorum  :  et  etiam 
<  propter  alicujus  officii  executionem ,  sicut  athletas 
i  et  milites  necesse  est  à  multisdelectationibus  absti- 

t  nere,  ut  officium  proprium  exequantur.  Et  similiter 
<  pœnitentes  ad  recuperandam  animoc  sanilatem  ab- 
€  stinentià  delectabilium,  quasi  quâdam  diœlà  utun- 
€  tur  ;  et  homines  volentes  contemplationi  et  rébus 
»  divinis  vacare,  oportet  quôd  se  magis  à  carnalibus 
€  desideriis  abstrahant.  Nec  aliquid  prsediclorum  ad 
t  insensibilitatis  vitium  pertinet ,  quia  sunt  secundîim 
f  rationem  rectam.  » 

II.  Hâc  prœmissà  doctrina,  duo  sunt  vitia  quae  tem- 
perantiœ generatim  consideratae  opponunlur  :  intem- 

perantia  scilicet  et  insensibilitas.  Illa  opponitur  per 
sxcessum,  isla  per  defeclum.  Insensibilitas  tune  dici- 
tur,  quando  aliquis  ila  delectationes  guslùs  et  tactûs 

refugit  et  aversatur,  ut  nolit  eis  uti,  quando,  ubi,  quo- 
modo,  vel  quantum  iis  utendum  esse  recta  ratio  prœ- 

scribit.  Adversùs  quippenaturalcm  ordinem  delinquit, 
qui  renuit  cas  operationes  exequi ,  qua;  ad  vilam  ne- 
cessarlac  sunt,  adcô  ut  si  quis  ad  vitandam  delectatio- 

nem, quam  in  sumendo  cibo  experitur ,  hune  sumere 
penilùs  nollet,  peccaret  mortaliter,  suœque  ipsius 

mortis,  qucc  inde  consequeretur,  reus  esset  ;  quemad- 
modîmi  etiam  si  quis  ob  eamdem  causam  liaud  vellel 
uxori  petenti  reddere  debitum.  Sed  hoc  vilium  valdè 
rarura  est  inter  homines. 
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Frequentius  longé  est  vitium  intemperantiae ,  quo 
videlicet  delectationes  sensiles,  ac  praecipuè  gusiûs  et 

tactùs,  appetuntur  aut  quaeruntur  plusquàm  oportet, 

nbi,  quando  ,  vel  quomodo  )wn  oportet,  juxla  rectse  ra- 
tionis  regulam.  Puérile  hoc  vitium  tum  ab  Aristotele, 

tum  à  S.  Thomâ  appellalur  hic  art.  2,  non  eâ  de  causa 

quôd  puerorum  proprium  fit,  sed  quia  homines  eflicit 
pucris  effrcnalis  simillimos.  Sicut  enim  puer  ordinem 

ralionis  non  attendit,  sed  naluram  animalem  unicèse- 
quilur  ;  adeôque  non  id  appétit  quod  secundùm  ratio- 

nem honcstum  est,  sed  quod  tiirpe  aut  intempcrans  ; 
ita  quoque  homo  qui  intemperantiae  vitio  se  abstrahi 
et  abduci  sinit. 

Pra;  caeteris  quibusque  viliis  intemperantiam  esse 
maxime  exprobrabilem  ostendit  subinde  art.  4 ,  tum 
quia  maxime  derogatdignitatiet  excellentia;  humanse, 

cùm  voluptates  sensibiles  communes  sint  brûlis  ani- 
maiibus ,  et  propter  eas  homo  comparetur  jumentis 

insipientibus,  et  similis  illis  efficiatur;  tum  quia  in  acli- 
bus  intemperantice  nihil,  sicut  in  aliis  quibusdam  vi- 

liis, elucet  ingenii,  nihil  virtutis,  nihil  quod  hominem 
deceat,  quin  poliùsex  hoc  vitio  abjiciatur  ad  inferiora, 
servusque  reddatur  rerum  vilissimarum  juxla  illud 

2  Apostoli  Pelri  c.  2  :  A  quo  quis  superatus  est,  liiijus 
etservus  est. 

§  2.  De  vilio  incontinentiœ. 

III.  Cùm  de  viliis  quae  opponunlur  abstinenllœ  et 

castitati,  gulà  scilicet  et  luxuriâ,  sermonem  alibi  si- 
mus  babituri,  idcircô  ad  illa  progredimur  quœ  sunt 

opposita  temperantiœ  adjunclis,  ac  primùm  ad  vilium 

continentiœ  oppositum,  nimirùm  inconlinentiam.  Vi- 
tium hoc  ad  animam  propriè  pertinet,  quae  proprié  et 

per  se  incontinentiœ  causa  est.  Siquidem  quantumli- 
bet  véhémentes  sint  passiones  in  appetitu  concupisci- 
bili,  sufficiens  tamen  incontinentiœ  causa  non  sunt; 

potest  enim  homo,  dùm  viget  usus  rationis,  iis  pas- 
sionibus  scmper  resistere,  ne  voluntas  consenliat. 

Equidem  ex  corporis  temperanienlo  insurgunt  in  ap- 
petitu sentiente,  qui  residet  in  organo  corporeo,  pas- 
siones valdé  véhémentes  ;  quia  tamen  qvialiscumquc 

complexio  corporis  occasionem  lantùm  incontinentiœ 

prœbet,  non  causam ,  propterea  non  ad  corpus  refe- 
renda  incontinentia  est,  sed  ad  animum,  qui  est  pro- 

priè dicta  causa  ipsius.  i 
Ilœc  autem  incontinentia  propriè  et  simpliciter 

sumpta,  quœ  nempe  versatur  circa  illicitas  delectatio- 
nes tactûs,  peccalum  est  ex  duplici  capite  ;  scilicet 

tum  quia  per  eam  deserit  homo  reciœ  ralionis  judi- 
cium  ;  lum  quia  inconlinens  sensualitati  obsequens 
seipsum  turpibus  atque  horaine  indignis  voluptaiibus 
immergit.  Minus  tamen  grave  peccalum  esse  docet 
S.  Thomas  hic,  art.  5,  peccalum  ex  incontinentia 

quàm  ex  intemperantià  commissum,  qnoniam  ubi  ma- 
jor est  inclinatio  volunlatis  ad  peccandum,  ibi  majus 

peccalum  est.  In  eo  autem  qui  intompcratus  est,  est 

major  inclinalio  voluntatis  ad  peccandum  quàm  in  in- 
continente :  inconlinens  enim  non  peccat,  nisi  ab  aliquâ 

passione  lentalus  et  abreptus  ;  inlemperaus  verô  etiam 
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passionera  praevenit  eligitque  peccare  ;  unde  ejus  vo- 
luntas  longé  corruplior  est.  Hujus  discriininis  signum 

in  eo  se  prodit,  quôd  qui  per  inconlinenliain  peccal, 

slatim  peccati  su!  pœniierc  solct;  non  autcm  is  qui 

peccat  per  inlcmperantiani,  cùin  hic  poliîis  ex  eorum 

numéro  sit,  qui,  ul  Scriplura  loquilur,  tœtantur  ciim 

malè  fecerint,  et  exultant  iti  rébus  pessimis. 

§  3.  De  vitio  curiositalis. 

IV.  Studiosilali,  quae  virlus  est  leniperanliae  adjun- 

cta,  et  appetilum  sciendi  vel  cognoscendi  moderatur, 

opponilur  per  excessuin  viliuiu  curiositalis,  quie  si 

generaliter  consideretur,  pro  objecio  respicit  quac- 
cumque  fieri  possunt,  vcl  cognosci  vel  acquiri,  imù 
et  ea  qux  haud  licel  agore,  cognoscere,  velacquirere; 

atque  adeù  sic  accepta  dénotât  superfluam  curani 

circa  res  aliquas  cognosceiidas.  Si  vero  pressiùs  acci- 
piatur,  detiniri  potest  nimius  aut  super/luus  appelitus 

sciendi;  habetque  pro  objecto  cognilionem,  seu  co- 
gnitioiiis  desiderium,  et  curam,  quai  recta;  rationis 
mcnsurani  pntlergreditur.  Sed  quia  duplex  cognilio 

est,  altéra  intetlectiva ,  altéra  sensitiva,  ideù  de  ulrà- 
que  quicstionem  movet  S.  Thomas  lue,  quaest.  67. 
Primùm  itaque,  statuit,  art.  I,  aliter  judicandum 

esse  de  ipsà  cognilione  veritalis ,  et  aliter  de  appclitu 

et  studio  veritalis  cognosceuda;.  Et  quidem  ipsa  co- 
gnilio veritalis  ex  se  bona  semper  ac  laudabilis  est. 

Sed  ipse  appelitus  vel  studium  cocjnoscendœ  veritalis 

polest  liabere  reclitudineni,  vel  penersilatem.  Hoc  au- 
lem  conlingit  ex  duplicicapite  :  altcro,  «  proutaliquis 

I  tendit  suo  studio  in  cognilionem  veritalis,  proul  per 
I  acridens  jungilur  ei  maluui  ;  sicut  illi  qui  student  ad 

«  scieniiam  veritalis  ut  exinde  superbiant    Simi- 
I  Hier  etiani  illi  qui  sludciil  addiscere  aliquid  ad  pec- 
<  candum,  viliosum  studium  habent,  secundùm  illud 

f  Jerem.  9  :  Docuerunl  linguam  suani  loqui  tnenda- 
t  cium;  ul  inique  agercnt,  laboraverunt.  > 

V.  Allero  ex  capite  vitium  esse  potest  in  appetitu 

sciendi  ex  ipsà  inordinatione  appelitus  et  slndii  ad  di- 
scendam  vcrilatein.  El  hoc  (juadrupliciter.  Primo  ncm- 

pe,  si  quis  animum  iiitendat  cognitioni  minus  profi- 
cuae  minùsque  necessari.c,  ut  ea  addiscere  ncgligat 
qux  vel  necessaria  sunt,  vel  magis  ulilia,  veluti  si  su- 

pervacaneis  aut  philosopliorum  aut  thcologorum  quo- 
rumdam  dispulationibus  scse  appliccl,  in  iisque  tem- 
pus  insumat,  nihil  curans,  si  llicologus  sit,  Scriptu- 
rarum  libros  et  sanctorum  Palrum  lectionem  ;  aut,  si 

sit  jurisconsultus,  leges  et  canones  juris  sive  civilis 
slvc  ecclesiastici.  Adversùs  hos  est  illud  Aposloli  2 

ad  Timolh.  scribenlis,  cap.  i  -.Stulfas  et  sine  disciplina 
qvœsli'jnes  dcvita,  sciiits  quia  gêneront  liles;  et  illud 
ad  Tit.  3  :  Slultas  aulem  quœstiones,  et  gcnealogias  et 
contenliones,  et  pugnas  Icgis  dcvita  :  sunt  enim  inutiles, 
et  vanœ.  Secundo  quatiMiùs  sludol  ali(iiiis  addiscere  ab 
eo  à  quo  non  licet;  qucmadmodùm  conlingit  in  iis 
qui  aliqua  fulura  à  dicmonibus  vel  à  magis  perqui- 
runt.  Unde  S.  Augusiinus  in  lib.  de  verâ  Uelig.  cap. 
19,  ait  :  Nescio  an  pliilosoplii  impcdirentur  à  fidc  vitio 
fuùofitatis  in  percontandis  dœmonibus.  Tertio  qnolies 

homo  appétit  veritatem  cognoscere  circa  crealuras, 

non  referendo  ad  debilum  finem,  scilicet  ad  cognilio- 

nem Dei,  quales  erant  illi  pliilosophi,  de  quibus  Apo- 
stolus  loquilur  :  Qui  ciim  cognovissent  Deum,  non  sicut 

Dcum  glorificuverunt.  Unde  loco  laudato  scribit  Augu- 
siinus, quôd  in  consideratione  creaturarumnon  est  vana 

et  peritura  curiositas  coercenda  ;  sed  gradus  ad  immor- 
lalia  et  semper  manentia  faciendus.  Quarto  tandem, 

quatenùs  alicpiis  animum  applical  ad  veritatem  co- 
giioscendam  supra  proprii  ingenii  facultalem,  quo- 
niam  ex  hoc  facile  homines  in  errores  labuntiir.  Qua- 

propter  Eccle.  ômonet  Sapiens  :  Altiora  te  ne  quœsie- 
ris,  etfortiorate  ne  scrutalus  fueris  ;  et  in  pluribus  operi' 
bus  ejus  ne  fueris  curiosus.  Et  postea  seqnilur  :  Multos 
enim  supplantavit  suspicio  eorum,  et  in  vanitate  detinuit 
sensus  eorum.  Ilinc  etiam  Proverb.  25  dicilur  :  Sicut 

qui  mel  multnm  comedit,  non  est  ei  bonttm,  sic  qui  scru- 
tator  est  majestatis,  opprimetur  à  glorià. 

VI.  Quod  spécial  vitium  curiositalis  circa  cognilio- 
nem sensilivam,  observât  primùm  S.  Doctor  cogni- 

lionem hanc  ad  duo  ordinari  :  L'uo  modo,  inquil,  tani 
in  hominibtis  quàm  in  aliis  animalibus  ordinaturad  cor- 
poris  sustentationem,  quia  per  liujusmodi  cognilionem 
homines  et  alia  animalia  vitant  nociva,  et  conquirunt  ea 

quoi  sunt  necessaria  ad  cor  poris  sustentationem.  Alio 

modo  specialiter  in  homine  ordinatur  ad  cognilionem 

intellcctivam,  vel  speculativam,  vel  practicum.  Quo  po- 
sito  duplex  in  eâ  vitium  conlingere  decernil.  Primo 
quatenùs  sensitiva  cognilio  non  ordinatur  ad  aliquid 
utile,  sed  potiùs  ab  aliquà  utili  consideratione  bomi- 
nem  avertit.  Unde  Augusiinus  lib.  10  Confess.  c.  33, 
ait  :  Caneni  currentem  post  leporem  jam  non  speclo, 
citm  in  circo  fit;  an  vero  in  agro,  si  casu  transeam,  aver- 

tit me  fartasse  ab  aliquà  magnà  cugitulione,  atque  ad  se 
convertit  illa  venatio  ;  et  nisi,  jam  milii  demonstratà  in' 
finnitate  meà,  cita  admoneas,  virlus  hebescit.  Altero 

j  modo  viliosa  est  hujusmodi  cognilio,  si  directe  vel 
interprétative  ordineturad  aliquod  peccalum,  vel  pec- 
candi  periculum  :  cujusmodi  sunt  curiosa;  inspectio- 
nes  personarum  diversi  sexûs,  ludorum  et  spectaculo- 
rum  in  quibus  obscœna  repracsentantur,  inquisitiones 
de  aliorum  factis  ex  animo,  ut  proximi  famac  delraha- 
tur,  vel  alicui  moleslia  creelur. 

MI.  Quanquàm  autem  curiositas,  dinn  ex  objecto 
suo  lanlumniodù  consideratur,  peccalum  veniale  sit, 
non  rarô  tamen  mortale  peccalum  esse  potest.  Et 

primo  quidem,  ralione  materi^e  ;  ut  si  res,  vel  cogni- 
lio ipsius,  de  se  graviter  iilicila  sit,  veladmodùmnoxia 

aut  periculosa,  vel  si  facultalem  ingenii  longé  excé- 

dai, neque  Deus  eam  revelaveril,  ot  tamen  eam  quis 

ingenio  suo  comprebendere  nitalur.  lia  leihaliier  pec- 
cant  (jui,  pacto  inito  cum  diemone  vel  expresse  vel 

tacilo,  qua'runt  aliqua  cognoscere;  item  qui  libros  de 
amoribus  tractantes  legunl  cum  periculo  consentiendi 

turpibus  delectationibus;  qui  (idei  mysteria  naturae 
viribus  assequi  conantur,  etc.  Secundo,  ralione  formae 
seu  modi,  ut  quando  interdiolum  ab  aliquà  lege  est 

légère,  videre  vel  audire  aliqua,  et  nihilominùs  iis  le- 
gondis,  videndis  aut  audiendis  intenditur.  Qnâ  do 
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Xessio  lis  peilincnt;  reii.^iosi  è  inoiiasleriis  exouules  j| 
ad  ainiifiid.is  loges  vd  iiicdicinyc  pnccepta:  el  cxcoin-  U 
municalioiiem  eliam  incurrunt,  si  intra  duos  lucnscs 

ad  nionp.sleriuiii  non  rcvertaiitiir.  Tcrlio,  ralioiie  nie- 
dii  illiiili,  qiiot!  ad  scicndum  quidpiaui  adhibclur, 

veluli  si  (|uis  aliiim  ad  pcccaunn  niorlale  aut  nd  dctc- 
genduni  naturalc  secreluni  iuduccre  volil,  ul  cam 

quam  qiKcril,  cognilioiiem  assequalur.  Deinùm,  ra- 

tione  gravis  detrimenii,  aut  pravi  cnoctùs  cousequen- 
tis,  ut  si  pro  studio  rcruiu  qu;c  nccossariic  non  sunt, 
nogligat  aliipiis  qu:io  sub  morlali  scire  lenctur,  ut  qux 
lidcui  spcctanl,  vel  proprium  slatuni  et  of[icium  ;  aut 

si  ex  appclitu  iinmoderato  scicndi,  quodcumquc  mor- 
talc  peccatuin  comniiltat. 

§  A.  Dj  vilio  modesliœ  opposito ,  pruut  in  exterioribus  \ 
ntotibus  consislit;  ac  prœseitiin  de  ludo. 

YIII.  Quemaduiodùm  niodesiia  nioderatur  ac  régit 
cxteriores  corporis  motus,  ita  quidquid  inordinatum 

cl  inconiposilum  est  in  bisce  niolibus,  niodcsli;B  op- 

ponitur.  Quia  verù  de  boc  génère  niodesli;ic  agens 

S.  Thomas,  qiiœst.  168,  scrnioneni  pnoscrtini  babet 

de  bido  cl  vitiis  ejusdem  ;  idcù  nos  quoqnc  de  boc 

argiiineuio  agemus  valdè  nccessorio,  proptcr  ejusdem 

fre(iueiiles  gravesque  abusas  qui  in  ipso  conlingunt. 

llic  Muleni  advertere  opiis  est  quod  tamctsi  indus,  jo- 
cus  el  lusus  saîpiùs  invicem  confundanlur,  diiîerunt 

tamcn  inlor  se.  Nani  ludus  propriè  dicilur  in  faclis, 

jocus  in  vcrbis,  et  lusus  ad  voluplalcm  referri  solet, 
quia  solius  voluptalis  causa  fit,  non  ali(iuà  lucri  spe, 
ant  periculo  damni;  quod  tune  frequentiùs  appcilatur 
ludus. 

IX.  Qnidquid  sit  de  noniinis  acccplione,  ludum, 

prout  ad  boaestam  voluplatem  ordinatur,  ad  niode- 
sliasn  quiXî  in  cxternis  moiibiis  servanda  est,  revocal 
doclor  Angelicus;  sicut  ad  vilium  cideni  opposilum, 
si  moduni  aut  mensuram  excédai,  aul  alio  (inc  assii- 
matur.  Et  quidem  ludum  posse  esse  virtulis  actiun, 
ita  priuiuni  oslendit  art.  2,  inquicns  :  «  Sicut  bomo 
i  indiget  corporaii  quiele  ad  corporis  refocillalionem, 
«  quia  non  poiest  continué  laborare  proptcr  boc  quôd 
<  babet  (initam  virliilèni,  quai  delcrminatis  laboribus 

I  proportionatur  ;    ita  eliani   est    ex  parle  aniin* , 

<  cujus  etiam  est  virlus  similis  ad  deteiiniualas  opc- 
i  raliones  proportionala.  El  ideô  quando  ultra  rao- 
«  dum  suum  in  aliquas  operaliones  se  exlendit,  labo- 

i  rat,  et  ex  boc  faligalur  pnvsertim  quia  in  opora- 
«  lionibus  animai  snnul  cliam  laboral  corpus ,  in 

i  q'.iant.im  scilicct  anima  intellecliva  utitur  viribns 
«  per  organa  corporea  operanlibus.  Sunt  aulem  bona 
«  sensihilia  connaîuraiia  boniini.  El  ideô,  quaiido 
«  aniîua  snpra  sonsibilia  elevatur,  oporiiïus  ralionis 
«  intenta, nascitur  exiiide  qua^dam  laligatio  aniii.alis, 
«  sivc;  iiomo  intendal  operibus  ralionis  praclicae  sive 

«  spoculaliva;  ;  magis  tamen  si  operibus  conleinpla- 
«  tioiiis  inlendat,  quia  per  boc  magis  à  seiisi!)iiii)us 

«  Glevalur,  (piamvis  forte  in  aliquibus  operibus  exto-  | 
t  rioribus  ralionis    praclicse    major    lahor  corporis  f 

DE  VIRTUTIBUS.  42?}3 

<  consistât....  Sicut  autcm  fatigatio  corporalis  solvi- 

<  tiir  per  corporis  quietem,  iia  ctiam  oportel  quôd  fa- 
it tigalio  animalis  solvalur  per  animx  quietem.  »  llâc 

solidà  generali  dodrinà  pncmissà,  pergil  S.  doclor 
ad  ejusdem  applicalionem,  et  ait  :  «  Quies  autem 
I  aniuuc  esl  deleclalio,  ul  supra  habitum  est,  cùin 

f  de  passionibus  agerelur.  Ll  ideô  oportel  remedium 
f  contra  faligationem  animalem  adbibcri  pcrali(piam 
1  dclectalioncm ,  intermissà  iniensione  ad  insisten- 
1  dum  studio  ralionis   Hujusmodi  aulem  dicla  vel 

c  facla,  in  quibus  non  quanitur  nisi  deleclalio  âni- 
«  malis,  vocanlur  ludicra  vel  jocosci.  El  ideô  necesse 

«  esl  talibus  interdùm  uli,  quasi  ad  quanidam  animaî 
«  quietem.  s  Hoc  confirmai  S.  Tbomas  aucloritale 

Arislolelis ,  4  Etbic.  dicenlis ,  quôd  in  Imjus  vitœ  con- 
versalionc  quœdam  reqnies  cuin  ludo  fiabctur  ;  adeôque 
interdùm  iaudabile  est,  et  moralitcr  etiam  naturoe 

nostroe  necessarium,  ut  bisce  jocis  aul  ludis  utamup. 

Et  Unie  biijusinodi  moderali  joci  vel  ludi  ad  eam  mo- 

destisc  partcm  revocanlur,  qua;  Gniecè  vocalur  ejitra- 

pelia,  quam  nos,  inquit  Angelicus,  possumus  dicere  JU" 
ninditatcni ,  vel  nrbanitalcm ,  aut  comilatein. 

X.  Ex  notione  virtulis  fas  est  facile  intelligere 

quid  sit  vilium  ipsi  opposilum,  quod  propler  affinita- 

tem  sa'pè  à  multis  cum  virliite  cor.funditur.  In  quod 
vifi;nn  incurrunt  ii  qui  conditioncs  non  servant  ad 
houeslum  jocum  vel  ludum  neccssarias.  Primo  nempc, 

dùm  animi  relaxalionem  aul  delectationem  quaîrunt 
verbis  aut  operalionibus  turpibtis,  aul  altori  injuriosis, 

vel  quomodolibet  nocivis  ;  dùm  scilicel  vel  obscœna, 

Il  vel  alleri  danmosa  in  malcriani  lusùs  aul  joci  ver- 

tuîilur.  l'ndc  TuUius  lib.  i  Offic,  duplex,  ait,  est 
jocnndi  genus  :  imum  illiberale ,  petulans ,  ftagiliosum^ 

ohscœnnni  ;  allcnun  etegans,  nrbannin,  ingcniosnm,  fa- 

cciuni.  Pi'imum  solet  esse  grave  peccaium,  nisi  maie- 
ri;e  levitas  h  gravi  quandoque  excuset,  allerum  ad 
virlulem  perlinet.  Secundo  :  si  per  jocos  aut  ludos 

animai  gravitas  omninô  rcsolvalur;  ncque  enim  bidi- 
cris  aiil  jocosis  vacare  licet  amj)liùs  quàm  oporteat. 

Qîiarc  peccanl  (pii  ita  ludis  vel  jocis  intendunt,  ut  in 
eJi  delectatione  fmcm  uîtimum  sibi  constituere  videan- 
(ur  ;  qnonmi  sanè  non  paucos  invenire  esl,  qui  (olura 

nenipe  aut  ferè  tolum  in  ludis  vit;ïi  tempus  consu- 
nnnil.  Hos  redargiiit  vel  ipse  Tullius  lib.  laudalo  : 

Neque  enim  ila  gmerati  à  nalurà  snnuis,  tU  ad  ludum  et 
joann  fncti  esse  videamur,  sed  ad  severilatcm  poliiis,  et 

ad  qnœdnm  stndia  graviora  atque  majora.  Peccant  cliam 

ob  biijus  coiiditioiiis  defeclum,  qui  tamctsi  in  ludicris 

aclioiiibus  finem  ullimum  non  constituant,  nimiùm 

se  dedunt  ludi  volujilali,  adeô  ut  rectc  ralionis  limites 

transiliant.  Nam,  ut  idem  Tullius  ait,  ludo  et  joco  vti 

^iàdem  li:el,sed  sicut  somno  et  qîiielibus  cœteris,  tum 

cum  gravibus  seriisque  rébus  satisfecerimus;  ipsunv,ue 

genus  jocandi  non  profiisum  nec  immodestiim,  sed  i«- 
genunm  et  facetum  esse  débet.  Tertio,  peccant  qui 

ludis  cl  jocis,  quamvis  secundùm  se  moderatis,  iio- 

nosiis ,  et  personai ,  loco  ac  icmpori  congrucntibus, 

ita  uluntur,  ul  non  omninô  observent  alias  circura- 

sianiias  qu.-c  ad  actuni  viriuosum  generatim  conside 
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rataî  desidcrantur,  quas  vix  aut  nunquàm  observant 

qui  huicvoluplali  slndcre  sok'nt. 

XI.  Verîini  in  liàc  re  pnostal  afferre  doclrinam  do- 

clnris  Angelici,  qui  dofocttis  in  liido,  prout  ad  voliijUa- 

teni  assumitur,  egrogiè  de  nioro  palcfacit  art.  2 ,  nbi 

qnoîrit,  an  in  super (luiUite  liidi  possit  esse  peccatum? 

Sic  aiitcm  rcspondet  :  <  In  onini  co  quod  est  dirigi- 
i  bile  sccundùm  ralionem ,  superlluum  diciliir  qnod 

I  regulam  raiionis  excedit.  Diniiniilum  anlem  dicitnr 

e  aliquid ,  sccundùm  qnod  dolicil  à  régula  raiionis. 
1  Dicium  est  aulem  qnôd  ludicra ,  sivo  jocosa  verba 
t  vel  facla  sunt  dirigibilia  sccundùm  ralionem.  Et 

(  ideù  supertluum  in  ludo  accipilur,  quod  excedit  re- 
I  gulam  raiionis.  Quod  quidem  polcsl  osse  dnpliciler  : 

I  uno  modo  ex  ipsà  specie  aclionum  ,  qu;ic  assumun- 
<  lur  in  bidum...  qiiando  sciHcet  ulilur  aliquis  causa 

«  ludi  turpibus  verbis  vel  faclis,  vel  eliani  Lis  'quce 
I  vergnnl  in  proximi  nocun)entum  ;  qu;e  de  se  sunt 
(  peccala  morialia.  El  sic  palet  quôd  excessus  in  ludo 
{  est  peccaluni  niorlale.  Alio  auîem  modo  poiest  esse 
I  excessus  in  ludo  sccundùm  defectum  debilarum  cir- 
<  cumslaniiarum;  puta  cum  aliqut  ulunlur  ludo  vel 
t  lemporibus,  vel  in  locis  indebilis,  aut  ctiam  prêter 

<  convenienliam  ncgolii  seu  personac.  El  hoc  quidem 
<  quandoque  potcst  esse  peccalum  morlale  propler 

(  vebenienliam  affectûs  ad  ludum  ,  cujus  delecialio- 
<  nem  prxponit  aliquis  dileciioni  Dei ,  ila  quôd  con- 
t  ira  pncccplum  Dei  vel  Ecclesia;  talibus  ludis  uli  non 
I  refugii.  Quandoque  aulem  est  peccatum  veniale; 

«  pula  si  aliquis  non  tanlùm  afficilur  ad  ludum,  quôd 

t  propter  hoc  velit  aliquid  contra  Deum   commil- 
<  terc.  > 

XII.  Difficultateni  in  hàcniateriâ  faccssere  possunt, 

qu;e  habet  S.  Thomas  in  responsione  ad  lerlium  argu- 
mentuni.  Ibi  objeccrat  ille  :  Maxime  histriones  in  ludo 

videnlur  superabundare,  qui  totam  suam  vitam  ordinanl 

ad  ludendum.  Si  ergo  superabundanlia  ludi  essel  pec- 
catum, tvncomncs  histriones  essentinstaln  peccati.  Pec- 

carenl  etiam  omncs  qui  eorum  ministcrio  uterentur,  vel 

qui  eis  aliqita  largirentur,  tanquàm  peccati  faulores  :  i 
quod  videtur  esse  falsum,  etc.  Quid  verô  ad  hoc  argu-  ; 

menium  reponit  ille?  «  Dicendiun,  inqnii,  quôd,  sicul  ' 
<  dicium  est.  Indus  est  necessarius  ad  conversationeni 

<  hunianaî  viuc.  Adomnia  aulem  quiie  sunl  ulilia  con- 
(  versalioni  humaine  depulari  possunt  aliqna  officia 

<  licila.  El  ideù  eliam  ofïicium  hislrionum,  quod  or- 
i  dinatur  ad  solalium  hominibus  exhihondum,  non  est 

I  secimdùm  se  iiliciUun.  iSec  sunt  in  slalu  peccaii, 
«  dummodô  modcralè  ludo  ulanlur,  idc>.l,non  ulcndo 

I  aliquibus  illicilis  verbis  vel  faclis  ad  ludum,  et  non 

i  adhibendo  ludum  negoîiis  et  lemporibus  indebilis. 
t  Elquanlumvis  in  rébus  bumanis  non  iilanlur  alio 
t  officio  per  comparalioncm  ad  alios  bomines,  lamcn 

I  per  comparalioncm  ad  seipsos  et  ad  Deum,  alias  ha- 
i  bent  seriosas  cl  virluosas  operalioncs...  Undc  iili 

(  qui  modcralè  eis  subveniunt,  non  peccant  ;  scd  juste 
1  faciunl,  merccdom  minislerii  eorum  eis  Iribueiido. 

i  Si  qui  aulem  (subjicil)  superlluè  sua  in  talcs  con- 

(  «uraunt,  vel  eliam  suslcntanl  illos  honiiiies  qui  illi- 

«  ciiis  bidis  ulunlur,  peccant ,  quâsi  eos  in  pcccalo 

«  fovcnies.  L'nde  Auguslinus  dicit  super  Joan.,  quod 
«  donare  res  suas  liistrionibus  vilium  est  inimane ,  non 
t  virlHs.  t  Hoc  S.  docloris  teslimonio  abulunlur  lion- 

nuili ,  ad  patrocinium  coma^diarum  ac  speclaculornm 
thoalraiiiiin  illud  pcrlrabenies,  quu;  bodiedùm  in  usu 

siml  :  sed  perperàm  omninô.  Nam  Uimel'-i  nomcn 
liistrlonum  commime  sit  cum  illis  qui  cl  olim  apud 

Gcnliles  ila  appellabanlur,  et  nunc  quoquc  appellan- 
lur,  10  lamcn  longé  diirerunt  ab  lis  qui  a!Vo  I).  Tlio- 
msc  proxiinisque  lemporibus  oblinebant,  quoniadmo- 
dùm  jam  plurcs  antiqtiilaiis  scrulalores  observànmt , 

el  ex  ipso  S.  Thomte  l^xlu  evidenter  colligilur.  A  se- 
culo  nempe  rcnc  chrisliamic  XIH,  sublalis  publicis 

ihealris,  qui  histriones  vocabanlur,  in  privalis  domi- 
bus  versus  recitare  consueverunt,  inslrumentis  musi- 
cis  adliibilis,  ad  populi  levamen;  prout  eliam  niod^ 
aliqui  in  vicis,  aul  domibus  faciunl  ad  subsidium  sibi 
aliquod  conquirendinn.  De  bis  ilaqiic  hislrionibus  cum 
aliis  illius  lemporis  iheologis  S.  Thomas  locuius  csl  ; 

non  esse  nempe  illicitum  secundiim  se  liistriomim  offi- 

cium,  quod  ordinatur  ad  sotatiitm  hominibus  exhiben- 
dum,  nec  illos  esse  in  statu  peccati;  dummodb  modcratè 

ludo  utantur,  id  est,  non  utendo  aliquibus  illicitis  verbis, 
et  non  adhibendo  ludum  negotiis  el  lemporibus  indebilis. 

Et  nnncquoque  illicitum  non  forci,  si  hujusmodi  con- 
diiiones  servarcntur.  Ca^lerùm  quia  tcmporum  pro- 

gressu,  abusus  in  hoc  oflicio  pknimi  iiilrodiici  co'pe- 
runt,  el  histriones,  el  quie  assuniunlur  ad  dcleclalio- 
ncm ,  frequenliùs  verba  el  facla  turpia  cl  obscœna 
sunt,  vel  flagiliosa,  quaî  peccare  poliùs  docenl,  quàrr» 
à  peccato  animum  averlant  ;  idcircô  jure  à  mclioribus 

Iheologis  histrionis  oflicium  tanquàm  pravum  rcpro- 
balum  est,  ac  reprobari  merclur. 

XIII.  Cùm  animi  recrealio  aut  solamen  sit  finis  ad 

quem  indus  ordinatur,  consequilur  non  sine  cnlpà  esse 

qui  ludit  principaliler  propler  lucrum,  vel  lucrnin  in 

ipso  ludo  nimiùm  avide  qua;rit.  Est  enim  in  hoc  qu.X'- 
dam  ordiiiis  pcrversio,  dùm  quod  ad  aliqucm  finom 

suàple  naturà  ordinatur,  ad  alium  dclorquelur.  Dam- 
nandi  tamen  non  sunt,  qui  ludenles  pra;ier  Iioneslum 
animi  solamen  exiguum  aliquod  lucrum  adjiciunl , 

quod  tanquàm  finem  non  inlendunl.  Cirterùin  caulè 
in  hoc  se  gercre  oporlel,  quoniam  expericnlià  salis 

frcqucnli  constat,  nihil  niim'is  sa>piùs  inlcndi,  qiiàin 
animi  levamen ,  quolies  lucrum  proponilur,  maximô 
si  lucrum  pccunianmi  sit.  Vidcmus  quippe  lune  lu 
dénies  lanlo  mentis  ardorc  in  ludimi  incnmbere  ad 

vicloriam  asscquendam,  ut  nihil  aliud  cogilcnl,  qnàm 
evadore  viclores.  llinc  in  bis  qui  ila  ludunt.admodùm 
rarô  ludus  aclus  virtulis  est  :  quôd  si  virlulis  acius 

non  esl,  non  polcsl  non  cssenisi  aclnsaliquâ  vilii  l;ibe 

corruplus.  Sed  de  ludo  lucralorio  alibi  dicemus. 

§  5.  De  vitiis  quœ  modestiœ  opponuntnr,  prout  spccL:t 
exteriorem  appnratum. 

XIV.  Duobus  ariiculis,  quibus  constat  quxstiolfiH 

bujns  second;!!  secunda;  partis,  lotani  S.  Thomas  m> 
Icriam  absob,  il ,  quic  modestiam  spécial  in  exlcriori 

.a'pparalu  nluoi'vondam,  ac  vitia  qu;e  eidcm  ila  consî* 
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derat^i  opponuntur;  quos  explicare  et
  aliquantulùm  l 

jll.istrare  prœsiat,  ut  in  re  admodùm  necessarià  vera
  j 

doclrina  iniiolescat.
  

! 

Qiiod  igitiir  primum  quairit,  hoc  est,  utr'um  in  exte-  \ 
riori  apparatu  possit  esse  virtus  et  vilium  ;  primùniqiie  | 

prolert  S.  Anibrosii  aucloritatem  ex  lib.  1  de  Olfic.  j 

cap.  19,  ubi  ail  :  Décor  corporis  tionsit  affectatus,  sed 

natumlis,  simplex,  iieglectus  magis  quàm  expolitus,  non 

prcliosis   et  ulbenlibus  adjuuclis  vestimentis,  sed  com- 

munibus,  ut  lionestati  tel  necessitati   niltU  desit,    niliil  | 

accédât  nitoris.  Ex  quà  coUigit,  in  exteriori  cultu  vir-  j 

liiiem  esse  posse  et  vitium.  Nimirùm  corporis  orna-  I 

monta  insiiiula  sunt  nedùm  ad  naturam  fovendam,  '; 
ac   à  leniporis  injuriis  protegendam,   sed  etiam  ad 

slatiim,  condilionera  ac  sexùs  dislinctionem  indican- 

dani.  Unde  sicut  in  corpore  physico  membrorum  dis- 

linctio  est  et  dispositio  cuique  parti  corporis  conve- 

niens,  ita  quoque  congruum  fuit  ut  corpus  politicum 

suis  menibris  constet,  quœ  signis  et  ornatibus  dislin- 

guantur,  ut  ex  parliuni  varietale  et  idoneà  dispositio- 

ne  ulriusque  corporis  physici  alque  polilici  pulchritu- 

do  consurgat.  Hinc  membra  qax  in  corpore  utroque 

altiùs  cmiiient,  ac  noblUora  sunt,  ornaliora  cœleris 

esse  rerum  nalurœ  conforme  est  ;  adeôque  ut  viri  no- 

biles  et  magistratus  cullioribus  proe  aliis  vestibus  in- 
duantur,  ut  sui  status  aut  oflicii  dignitas  manifestetur. 

Quod  S.  Thomas  approbat  in  resp.  ad  2,  hisce  verbis: 
Itli  qui  in  dignitatibus  constituuntur,  vel  etiam  ministri 

altaris  pretiosioribus  vestibus,  quàm  cœteri,  induuntur, 

non  propter  sut  gloriam,  sed  ad  significandam  excellen- 
tiam  sui  minislerii,  vel  cultih  divini  ;  et  ideb  in  eis  non 

est  vitiosum.  Addil  lamen,  eisdem  qui  dùm  altari  nii- 

nislrant,conveiiienter  utuntur  pretiosis  vestibus,  com- 
pelere  vilibus  vestibus  tili,  diim  alios  verbo  et  exempta  ad 

pœnitentiam  hortantur,  sicut  fecerunt  prophetœ.  j 
XV.  Al  verô  si  extcrior  apparatus  virtutis  actus  est,  j 

dùm  eam  quae  par  est,  speclalà  conditione  ac  dignilate 

cujuscumque,moderalionem  serval  ;  ita  viliosus  eflici-  ! 
tur  propter  hujusdefeclum  :  quod  exduplicicapilecon-  ! 

lingit.  Vnoquidem  modo,  inquit  S.  Thomas,  percompa-  j 
rationem  ad  consuetudinem  liominum,  cum  quibus  aliquis 

vivit,  quoniam,  ut  ait  S.  Auguslinus,  quœ  contra  mores 
hominum  sunt,  (lagilia  ,  pro  morum  divcrsitate  vilanda 

sunt,  etc.  Ttirpis  enim  est  pars  universo  suo  non  con- 
gruens.  Ut  si  quis  erigeret  magnifica  œdificia,  et  ea 
ornaret  pretiosiore  supellectili,  vel  majore  servorum 

comitalu  uteretur,  quàm  sui  status  condilio,  vel  ho- 
minum consuetudo  ferai.  Alio  modo  potest  esse  immo- 

dcranlia  in  usu  talitim  rerum  ex  inordinato  affectu  uten- 
lis  :  ex  que   quandoque  contingit,   quod   liomo  nimis 
tibidinosè  talibus  utatur,  sive  secundinn  consuetudinem 

eorum  cum  quibus  vivit,  sive  prœler  eorum  consuetudi- 
nem. In  his  etenim,  inquit  S.  Auguslinus  lib.  3  de 

Doclr.  Christ.,  non  rerum  usûs  libido  tamen  utentis  in 

culpà  est.  Hinc  S.  GregoriusMagnushom.40  in  Evang. 

scribit  :  Sunt  nonnulli  qui  cullum  subtilium  pretiosa- 
rumque  veslium  non  putant  esse  peccatum.  Quod  si  culpa 

non  esset,  nequaquhm  sermo  Dei  tarif  vigilanter  exprime- 
ret,  quod  dives,  qui  lorquebatur  aptid  inferos,  hysso  et 
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purpura  indutus  fuisset;  nemo  quippe  vestimcnta  pre- 
tiosa  (  hoc  est,  supra  suum  stalum  et  dignitatem  )  nist 
ad  inanem  gloriam  quœrit,  videiicet  ut  honoratior  cœte- 
ris  esse  videatur.  Porrô  inordinatum  hujusmodi  affe- 

clum  tripliciler  contingere  notât  S.  praîceplor.  Pri- 
mum ex  hoc  qiibd  aliquis  ex  superfluo  cultu  vestium 

liominum  gloriam  quœrit,  protit  scilicet  vestes  et  alla 
hujusmodi  pertinent  ad  quemdam  ornatum.  Secundo, 
quatenùs  homo  per  superfluum  cultum  vestium  quœrit 

delicias,  secundùm  qubd  vestis  ordinatur  ad  corporis  fo- 
mentum.  Tertio,  prout  nimiam  sollicitudinem  apponit 
ad  nimium  vestium  cultum,  etiamsi  non  sit  aliqua  inor- 

dinatio  ex  parte  fmis. 
XYI.  Quemadmodùm  autem  vitiosa  inordinaiio  per 

excessum  esse  potest  in  cultu  vestium  aliorumque 

quae  ad  externum  apparatum  pertinent  ;  ita  pariier  es- 
se posse  per  defectum,  hoc  eodem  articulo  docet 

S.  Thomas.  Lno  quidem  modo,  inquit,  ex  negligentiâ 

Iwminis  qui  twn  adliibet  sludium  vel  laborem  ad  hoc 
qubd  exteriori  cultu  utatur,  secundiim  qubd  oportet   

Alio  modo,  qubd  ipsum  defectum  exlerioris  cuUùs  ad 
gloriam  ordinat.  Unde  dicit  August.  in  lib.  2  de  Serra. 

Dom.  in  Monte,  non  in  solo  rerum  corporearum  nito- 
re  atque  pompa,  sed  etiam  in  ipsis  sordibus  lutuosis  esse 
posse  jactantiam,  et  eb  periculosiorem,  qubd  sub  nomine 
servilutis  Dei  decipit.  Ac  statim  :  Qui  in  professione 
chrislianitatis  inusitato  squaloreac sordibus  intentosinse 

oculos  hominum  facit,  ciim  id  voluntariè  faciat,  non  ne- 
cessitate  patiatur,  ex  cœteris  ejus  operibus  potest  conjici, 

utriim  id  contemptu  superflui  cultûs,  an  ambilione  ali- 

qua faciat,  quia  et  sub  ovinâ  pelle  caveridos  lupos  Domi- 
nus  prœcipit, 

§  6.  De  vano  mulierum  ornatu. 

XVII.  Quanquàm  ea  quœ  modo  dicta  sunt  de  appa- 
ratu exleriore,  non  minus  ad  mulieres  quàm  ad  vires 

pertineant,  peculiarem  tamen  sermonem  de  ornatu 
mulierum  instiluendum  putavit  S.  Thomas  hoc  titulo  ; 

utriwi  ornatus  mulierum  sit  sine  peccato  mortali?  Quan- 
doquidem  praeter  ea  qux  ulrique  sexui  communia  sunt, 
spéciale  quidpiam  occurrit  circa  mulierum  ornamenla, 
quod  videiicet  muliebris  cullus  viros  ad  libidinosos 

affcclus  plurimùm  provocare  soleal ,  eique  sexui  ma- 
gis familiarc  sit  tum  pulchriludinem,  tum  ornatum  af- 

feclare,  ut  experientiâ  liqucl. 
Quid  in  hâc  valdè  implexâ  quxstione  doceat  laudato 

articulo  S.  Thomas,  primùm  aperio  ;  qu.Tcdam  subinde 

adjiciam  ad  doctrinal  sua;  ac  verilaiis  ampliorem  de- 

clarationem.  Inprimis  ilaque  dislinguit  mulierom  con- 

jugalam  à  solulâ  ;  ac  de  illà  docet  licilc  operam  dure 

ornalui  moderato,  ut  viro  suo  placent,  ne  per  ejuscon- 

temptum  in  adutterium  labalur,  scilicet  ne  eam  forlassè 

marilus  faslidiat,  ac  dimisso  affectu  uxoris  propri.-e, 
pravum  erga  alienam  mulierem  amorem  concipiat. 

Unde  1  ad  Cor.  dicilur  quôd  mutier  quœ  nupta  est,  co- 

gitât quœ  suut  mundi,  quomodb  placeal  viro;  quod  cla- 
riiis  insinuât  1  ad  Timolli.  c.  2  :  Mulieres  in  habilu 

ornato,  cum  verecundià  ornantes  se,  non  in  lortis  cri- 
nibus,  aut  aura,  aut  margaritis,  vel  veste  preliosà.  «  Pef 

«  quoH,  suhditS.  Thomas  ad  2.  dalnr  inteUigi  q"ôd 
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I  subtilis  et  moderatus  ornatus  non  proliibetur  mu- 

<  lieribus,  sed  siipcriluus,  et  iiiverecundus,  cl  impu- 
I  diciis.  I  Quod  si  etiam  in  eo  ornalu  ad  lunic  (inem 

assumplo  placeiidi  viro  suo,  niulier  excédât,  nonnisi 

venialiter  peccabit;  modo  illo  ex  aliquo  alio  capite 

illicilus  non  sit,  ex.  gr.,  scandali  aliorum,  ant  gravis 

damni  familiie,  de  quo  poslca.  Quoniam  dùm  cxces- 

sns  est  in  re,  seu  appetitu  rei,  qua^  non  est  ex  se  nia- 
la,  nec  ex  alio  capite  niala  evadit,  excessus  ejusniodi 

per  se  loqucndo  non  est,  nisi  veniale  peccalum.  De 
aliis  verù  mnlioribus  ita  subinde  docct  S.  Thomas  : 

Illœ  muticrcs  quiv  viruiu  non  liabait  ncc  volunt  liabcre, 

vel  surit  in  statu  non  liabendi,  non  possunt  absque  pec- 
culo  (lelhali  de  quo  loquitnr)  appetcre,  placere  viroruni 
aspeclibus  ud  concupiscenduui,  quia  hoc  est  dare  eis 

incenliviini  peccandi.  Et  si  quidcm  lu'ic  intcntione  se  or- 
nent, ut  alios  provocent  ad  concupiscentiam,  morluliler 

pcccani  ;  si  autem  ex  quMam  vanitate  propter  jactan- 
liam  qtiamdam,  non  semper  est  peccatum  mortalc,  sed 
quandoque  veniale.  Et  eadem  ratio  quantiun  ad  hue  est 

de  viris.  l'nde  Autjusiinus  dicit  in  Epist.  ad  Possidimn  : 
«  Nolo  ut  de  ornainentis  auri  vel  vestis  proopropcram 

<  habeas  in  proiiibendo  sentenliam,  nisi  in  eos  qui  ne- 
i  que  conjugati  sunt,  neque  conjugari  cupientes  cogi- 
«  tare  debent,  quomodù  placeant  Deo.  Illi  autem  co- 
I  gitant  quœ  sunt  mundi,  quomodô  placeant  viri 
i  uxoribus,  vel  mulieres  maritis,  nisi  quôd  capillos 
«  nudare  feminas,  quas  etiam  velare  Apostolus  jubet, 
<  nec  marilatas  decet.  «  Jn  quo  tamen  casn,  subdit, 

passent  aliquœ  à  peccuto  excusari,  quando  hoc  non  fîe- 
ret  ex  aliquà  vanitate,  sed  propter  contrariant  consuelu- 
dineni,  quamvis  latis  consueludo  non  sit  laudabilis. 

XVIH.  Ex  hâc  S.  Tliomse  doclrinâ  plura  habemus, 

qure  lacem  verilati  in  hâc  obscurâ  materià  splendidis- 
simani  accendnnl.  Habemus  primo,  licere  mulieribus 

conjugalis  se  studio  aliquo  ornare  ob  hune  finem,  qui 
ralionis  ordini  consenlaneus  est,  ut  placeant  viris 
suis,  eosque  avertant  ab  alienarum  mulierum  amore. 

Habemus  secundo,  idem  licitum  esse  puellis  qmie  nia- 
trimonio  jungi  volunt,  ut  sibi  honestum  aniorem  con- 

cilient, dummodôin  ornalu  non  excédant,  neque  peri- 
culum  sit  ut  alios  ad  peccandum  alliciant,  aut  ille  sit 

immoderatus  et  meretricius.  Habemus  tertio,  mulie- 
ribus quK  nec  viros  habent  quibus  placere  debeant, 

nec  liabere  volunt,  vel  in  statu  non  sunt  habendi,  ut 

virgines  qnrc  Deo  se  mancipàrunl,  maximèque  monia- 
les, nullo  modo  convenire  nimium  corporis  ornatum; 

cl,  si  illum  adhibeant,  ut  placeant  virorum  aspeclibus, 

ad  concupiscentiam  in  illis  excitandam,  aut  immode- 
rato  cultu  corporis  sui  incentivum  peccandi  pracbeant, 
semper  morlaliter  peccare.  Habemus  quarto,  mulieres 
se  superflue  ornantes,  non  intcntione  provocandi  alios 
ad  venerem,  sed  vel  ex  quàdam  animi  levitate,  vel  ex 
quâdam  vanitate  mulieribus  familiari,  ut  nempe  de 
pulcbriludine  et  corporis  sui  elegantià  laudentur, 
quandoque  soliini  peccare  venialiler,  ut  ait  S.  Thomas, 

qui  consulté  usus  est  hàc  limitatione  quandoque,  quo- 
niam snnpè  contingit,  ex  alio  capite  esse  peccatum 

jnortale,utdiccraus. 
TH.   \i. 

XIX.  Proffciô  saliem  fréquenter  grave  peccaiiun 
esse  vanum  et  inmioderalum  mulierum  ornatum,  sivc 

Scripluras,  sive  Patres  consulamus,  afiirmare  ne- 
cesse  est.  Hisquippc  loculionibus  advcrsùs  illum  ulun- 
lur,  qua;  mulieres  seterna;  salutis  suae  sollicitas  ab  eo 
maxime  deterrere  deberent.  Vehemens  admodùm 

comniinatio  est,  quam  intentât  Isaias,  cap.  3,  Judao- 
rum  femiiiis  superfluo  ornatu  coinplis,  quem  ipse  de- 
scribit  his  verbis  :  Et  dixil  Dominus  :  Pro  eo  quod 
elevalœ  sunt  filiœ  Sien,  et  ambulaverunl  extento  collo, 

et  nulibus  ociiloruni  ibant,  etc.,  et  composito  graduin- 
cedebant  ;  decalvabit  Dominus  verliccm  fdiurum  Sion,  et 

Dominus  crincm  caruni  nudabit.  In  die  illà  auferel  Do- 
minus ornamentum  calceamentorum,  et  lunulas,  et  tor- 

ques, et  mC''iitia,  et  armillas,  et  milras,  et  discriminalia, 
et  periscetidas,  et  murcnulas,  et  oljacloriota,  et  inaures, 
et  aunulos,  et  gemmas  in  (route  pendentes,  et  palliota, 
et  linteamina,  et  acus,  et  spécula,  et  sindones,  et  villas, 
et  tlieristra.  Et  erit  pro  suavi  adore  fœtor,  et  pro  zo>iâ 
funiculus,  et  pra  crispanti  crine  calvilium,  et  pra  fusciâ 

peclorali  cilicinm.  Qu;e  verba,  quantum  vana  lia-c  or- 
namenta  Deus  aboniimtur,  salis  enunliant. 

Quàm  facile  honiines  ad  lasciviam  allrahanl  ornataî 
mulieres,  insinuât  Sapiens  Ecclesiasles,  cap.  9,  dùm 

ait  :  Averte  faciem  tuam  à  mulicre  compta,  et  ne  circum- 
spicias  spcciem  alienam.  Propter  speciem  mulieris  multi 
pcricrunl  :  et  ex  hoc  concupisccnlia  quasi  ignis  exarde- 
scil.. .Speciem  mulieris  alienœ  mut  liadmiratireprobifacti 
sunt  :  colloquium  enim  illius  quasi  ignis  exardescit.  Paria 
liabet  cap.  42  :  In  medio  mulierum  noli  commorari. 

De  vestimenlii  enim  procedit  tinea,  et  à  mulicre  iniqui- 
tas  viri.  S.  quoque  Pelrus  Episl.  i,  cap.  5,  his  verbis 
muliebrem  ornatum  perstringii,  de  mulieribus  dicens  : 

Quaruni  non  sit  extrinseciis  capillalura,  aut  circumda- 

tia  auri,  aut  indumenli  vcstimenlorum  cullus.  Alia  prœ- 
tereo;  sicut  etiam  sanctorum  Palrum  sonteniias,  quo- 

rum duntaxat  iiidicabo  loca  :  TerluUiani  lib.  de  CulUi 

feminar.,  cap.  il  ;  Cypriani  lib.  de  Discipl.  et  Hab. 
Virginum;  S.  Aug.  lib.  3  de  Doclr.  Christ,  cap.  12; 
S.  Joan.  Chrysost.  hom.  17  in  Malth.;  S.  Greg.  Mag. 

boni.  40  in  Evang.  Qui  omnes  ila  viluperant  ac  dam- 

nant superfluum  mulierum  ornalum,  ut  salis  mani- 
festent, illum  à  gravi  peccato  immunem,  generalim 

loqucndo,  non  exislimâsse. 
XX.  Verùm  bac  in  re  exlrenia  devilanda  esse  cen- 

seo,  adeù  ut  ncc  nuilieres  ob  excessum  ornamenlorum 

pra'cipili  judicio  lothalis  peccati  sontes  arguannis,  nec 
etiam  nimiâ  facililate  à  peccato  absolvamus.  Maliiia 

namf|ue  sive  gravis,  sive  levis  hujusce  criminis  colli- 
gcnda  est  ex  plnribus  circunislanliis.  qu;e  subesse  so- 

ient, nempe  ex  fominannn  slalu,  conscienlià,  morum 

inlegritale  aut  pravilatc,  ex  expensis,  qua>  propter  or- 
natum fiunt,  ex  condilione  familia;,  aliisque.  Quare 

subscribo  prudenli  judicio  S.  Anlonini  archiepiscopi 

Florentini  ita  loqucnlis  :  <  Quaulùm  ad  ipsum  orna- 
I  lum  in  se,  duo  possunt  ibi  vilia  invciiiri,  scilicet 

«  superfluilas  expensa*  qu;e  perlinet  ad  prodigalitalcm; 
«  et  incentivum,  ̂ l  cxcilalivum  libidinis,  ad  quod  il- 
(  lud  inducil.  Et  quantum  ad  superfluilatom,  oùm  non 

4U 
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«  omnis  prodigaliias  sii  morlale,  sed  aliquando  et  frc- 

<  quentiùs  veniale;  ideô  isto  respectu  non  polerit  il- 

I  lud  jiulicari  morlale,  nisi  fuerit  valdè  cvidens  et 

f  enonnis  excessiis.  Quantum  autem  sit  ille  excessus 

I  quoad  superfluitatem  ornatùs,  qui  faciat  morlale, 
<  falcor  me  nescire  dare  rcgulani  generalcm,  née  de 
(  facili  posse  dari,  ncc  reperio  aliqucm  dédisse.  Unde 

<  prudenlix  et  arbitrio  boni  viri  relinquendum  est.  In 
<  quantum  verô  ipse  ornatus  mulicris  est  provocativus 
(  ad  luxuriam,  videUir  ibi  distinguendum  de  occasione 
I  data  sufiieienlcr,  vel  accepta.  Polerit  autem  esse 
(  tanlus  excessus,  quôd  erit  ibi  occasio  eliam  data  ex 

«  parte  mulieris  se  ornantis.  Qualc  autem  sit  iste  ex- 
f  cessus,  ut  morlale  valeat  judicari,  ad  arbitrium  boni 
I  viri  vidcturdimiltenduni.  Boni  viri,  dico,  non  solùra 

f  io  conscip.nlià,  sed  in  sufficienli  perilià  circa  bujus- 
«  modi.  Sed  fix  bis  quse  notât  Alexander  de  Aies,  non 

f  de  facili  debcnt  hujusmodi  mulieres  de  moriali  con- 
(  demnari.  > 

CAPUT  IX. 

CONSECTARIA  duorum  prœcedentium  capitum. 

J,  Deleclationes  sensibileshomint  non  conveniunt ,  nisi  sint 

juxta  ralionem.  —  I.  Cùm  homo  sustentare  corpus 
debeat,  non  potest  ab  omnibus  corporis  delectalionibus 

abstinere.  —  11.  Nécessitas  liumanœ  vitœ,  quœ  régula 
temperantiœ  est^  dupliciter  allenditnr,  simpliciter 

nempe  et  moraliter.  —  IV.  Graviter  peccat  adversits 
tempcrantiam,  qui  deleclatur  vel  comestione  carnis 
humanœ,  vel  potu  liumani  samjuiuis  ;  nec  iis  uti  licet 
etiam  in  casu  tiecessitalis.  —  V.  Jejunium  naturale 
7ion  frangilur,  nisi  atiquid  sumatnr,  quod  vel  nutriat, 

vel  nutrire  queat.  —  VI.  Interdiim  jejunium  ob  cir- 
cumslantias  vitiosuni  ejficitur.  —  Vil.  Prœceptinn 
naturale  jejunii  nonnunqnàm  obligat  prœter  tempus 

ab  Ecclesiù  constitulum.  —  YllI.  Peccant  aliquundo 
mortaliteVy  qui  inorditiato  affeclu  ferunltir  in  studium 

veritatum,  eliam  ad  intelleclualem  cognilionem  pertî- 

nenlium.  — IX.  A  peccalo  inimunes  sœpc  non  sunl  joci 
et  ludi.  —  X.  Ludcre  propter  lucrum  eliam  modera- 
tum  non  est  sine  aliquà  culpà.  —  W.  Licet  exlcrior 
apparatus  vilior  quàm  deceat,  non  sit  approbandus, 

•  suppetere  tamen  causœ  possunt,  cur  laudabilis  sit.  — 
XII.  Mnliebris  ornatus,  qid  de  se  ad  luxnriam  provo- 
cat,  sempcr  est  letltale  peccalum.  —  XIII.  Etiam  ob 
sola  gravia  incommoda,  quœ  sœpè  familiœ  offert  mu- 

'  liebris  ornatus,  grave  peccatutn  est.  —  XIY.  Mulieres 
sine  peccalo  non  utuntur  fucis  ac  pigmentis  ad  pul- 

'  cliriludinem  ementiendani.  —  XV.  Quorumdam  Ca- 
suistarum  de  hâc  re  rejicienda  sententia  est.  —  XYI. 
Peccato  non  caret,  quod  vir  mulicbri,  aut  mulier  vi- 

rili  veste  utatur.  —  XVII.  Canlè  se  gerere  débet  con- 
fessarius  in  directione  mulierum,  vanis  ac  superfluis 
ornamentis  utentium.  —  Reflexio. 

CoxsECTARiDM  PRiMUM.  —  Cîim  natura  appelât  quod 
feibi  est  conveniens,  deleclationes  secundùm  se  homi- 
nis  appetitui  conveniunt.  Quia  verb,  ut  animadvertit 

S.  Thomas  q.  141,  art.  1,  homo  in  q^tiantum  liujusmo- 
«<•  Cil  radonalit ,  consequen$  est  quod  deleclationei  sint 

DE  VIRTUTIBUS.  i^gQ 
liomini  convenientes ,  quœ  sunt  secundùm  rationem.  Et 

ab  his  non  retraliit  temperantia  ,  sed  potiiis  ab  his  quœ 
sunt  contra  ralionem.  Ex  quo  colligitur  quôd  uti  dele- 

ctalionibus juxta  temperanliieregulam  contrarium  non 
est  inclinationi  humans;  naturœ,  iniô  conveniens  :  con- 

trarium tamen  esiinclinationi  nalurœbeslialis,  non  subje- 
ctœ  rationi;  quam  inclinationem  homosequi  non  débet. 

CoNSECTAUiuM  II.  —  <  Quia  ralione  homo  uti  non 
1  potest  (verba  sunt  S.  Thomse  hic  q.  142,  art.  1 ,  ad  2) 
€  sine  sensitivis  polenliis,  quse  indigent  organo  corpo- 
€  rali,  necesse  est  quôd  homo  sustentet  corpus  ad  hoc 
(  quôd  ralione  utatur.  Sustenlatio  autem  corporis  fit 
f  per  operationes  delectabiles.  Unde  non  potest  esse 
i  bonum  rationis  in  homine,  si  abstineat  ab  omnibus 

1  delectalionibus  :  secundùm  tamen  quôd  homo  in 

<  exequendo  actum  rationis  plus  vel  minus  indiget  cor- 
i  porali  viriute,  secundùm  hoc  plus  vel  minus  necesse 
a  habetdelectabilibus  corporalibus  uti.  Et  ideô  homines 

4  qui  hoc  oflicium  assumpserunt ,  ut  contemplationi 

i  vacent,  et  bonum  spiriluale,  quasi  quâdam  spirituali 

t  propagatione ,  in  alios  transmittant,  à  mullis  dele- 
«  ctabilibus  laudabiliter  abstinent,  à  quibus  illi  quibus 

«  ex  officio  compeiit  operibus  corporalibus,  et  gene- 
t  rationi  carnali  vacare,  laudabiliter  non  abstinent.  » 
Seriâ  meditatione  angelica  ha;c  doctrina  digna  est. 

CoxsECTARiuM  III.  —  Neccssilas  humanae  vitae,  quse 

est  temperantiae  régula,  dupliciter  attendi  potest,  sci- 

Ucet  simpliciter  et  moraliter,  quatcnùs  est  aliquid  vi- 
tae hunianae  conveniens  ;  temperantiae  autem  régula 

nedùm  primam  ,  sed  alteram  etiam  necessilatem  rc- 
spicit.  Unde  temperatus  rectè  appétit  tum  ea  sine 
quibus,  e.  g.,  sanitas  haberi  non  potest,  tum  illa  quae 

ad  bonam  corporis  valetudinem  conferunt.  c  Alia  ve- 
«  rô,  inquit  S.  Thomas,  art.  6,  ad  2,  qucest.  cit.,  quœ. 
f  ad  hoc  non  sunt  necessaria,  possunt  dupliciter  se 

«  habere.  Qua;dam  enim  sunt  impedimenta  sanitatis, 

{  vel  bonœ  habiludinis.  Et  his  temperantia  nullo  mo- 

<  do  utitur  ;  hoc  enim  esset  peccalum  contra  tempc- 
f  rantiam.  Quœdam  verô  sunt,  quse  non  sunt  his  ira- 

c  pedimenta  ;  et  his  moderatè  utitur  pro  loco,  tem- 
«  pore  et  congruentiâ  eorum  quibus  convivit.  Et  ideô 
<  philosophus  dicit  quôd  etiam  temperatus  appétit  talia 

t  delectabilia;  quse  scilicet  non  sunt  necessaria  ad  sa- 
t  nitatem ,  vel  ad  bonara  habiludinem,  non  impedi- 
«  menta  his  existentia.  > 

CoxsECTARiuM  IV.  —  Cùm  juxta  D.  Thomam  hic, 
art.  6 ,  ad  5 ,  temperantia  respiciat  necessilatem 

quantum  ad  convenientiam  vil»,  et  etiam  quan- 
tum ad  convenienliam  honestatis,  ad  peccalum  con  - 

Ira  tempcrantiam  rel'erri  débet',  quôd  quis  delectelur 
vel  comestione  carnium  humanarum,  vel  potu  hiiniani 

sanguinis,  aut  peccatis  carnalibus,  quse  propter  lur- 
pitudinem  et  horrorem  quem  ingerunt,  innominabilia 

dicuntur.  Ilinc  illicilum  semper  est  ac  morlale  pecca- 
lum vesci  carne  humanà,  sallem  extra  gravissimam 

necessitalem.  An  verô  hàc  necessilale  urgente  cisdom 

carnibus  vesci  liceat,  disputant  auciores.  Nihilominùs 
probabilior  mihi  sententia  est  nunquàm  licere,  quia 

semper  hoc  cum  hominis  natmâ  pugnare  videtur,  et 
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semper  veluti  ferinum  quoddam  atque  immane  habi-  > 

tuiu  est ,  quôd  aliqui  ejusmodi  aliinonlo  ulerentur, 

eliani  inarcllssiiuà  obsidiotie  civiialum.  l'ude  iii  ()l)si- 

dione  Samariae,  quaî  referlur  4  Reg.  cap.  G,  in  quà 

venumdabalur  capiU  asiiii  octog'mta  argenteis,  et  qmrta 
jHtr$  cabi  stercoiis  columbaruni  (iiihiquc  argenteis,  ncque  , 

Eliseus ,  neque  aliiis  quispiam  legimr  cousuluisse 

populo  faniai  oppresso,  ul  humains  cadaveribus,  qiiœ 

praestè  esse  polerant,  vescerentiir.  1 

Co>sECTAuuM  Y.  —  Jejunium  naturale  non  fran-  1 

gilur,  Jiisi  aliquid  sumatur  ac  salleni  in  via  sit,  ut  ! 

trajicialur  ad  stomachum  ,  quod  vel  nulriat,  vel  ad 

nutrienduni  idoneum  sit;  uti  sunt  quilibet  cibus,  po- 
tus,  medicinae,  et  quidquid  sumilur  per  niodnm  cibi, 
vel  potrts,  queinadniodùm  tradit  S.  Thomas,  in  4, 
dist.  8,  et  Adrianus  pariler  in  -4,  dicens  :  Jejunium 
HOltirale  est  carenlia  cibi  et  potûs  suscepli  in  slomac/io, 

vel  in  via  ad  stomachum.  Unde  si  quis  vel  casu,  vel 

data  operà  deglutiret  giandem  pluuibeam,  vel  par- 
tem  ferri,  videlur  non  fregisse  naturale  jejunium. 

CoNSECT.vKitM  VI.  —  QuiUKiuàui  jejunium  ex  gé- 
nère suo  sit  aclus  virtulis,  viliosum  tamen  s;cpè  effi- 

cilur  ex  circumslantiis  adjunciis.  Hinc  merilô  repro- 
bavit  Deus,  Isai.  58,  Hebncorum  jejunium  eâ  de 

causa  quam  cxpreisit,  dicens  :  Ecce  in  diebus  jejiinii  ve- 
stri  invenilur  voluntas  vcstra  ;  et  paulô  post  :  Ad  lites 
cotUentiones  jejunaiis,  et  percutilis  pugno  impio.  Quod 
exponens  S.  Gregorius  in  Pastor.  inquit  :  Voluntat 
ad  lœlitiani  pertinet,  pugnus  ad  tram.  Incassiim  ergo 
per  abstinentiam  corpus  alteritur,  si  inordinatis  motibus 
dimissa  mens  viliis  dissipatur.  Et  S.  August.  in 
serm.  250  de  Orat.  et  Jejun.  :  Jejunium  verbositatem 

non  aniat,  divitiarum  super fluitalem  judicat,  superbiam 

spernit,  eleeniosynam  commendat,  prœstat  liomini  seip- 
sum  intelligere,  quod  est  in(irmum  et  fragile. 

Co>SECT\RiLM  VII.  —  Quoniam  ex  doclrinâ  S.  Tho- 

mae  jejunium  in  communi  cadil  sub  prœcepto  legis  na- 
turœ,  siquidom  ex  iiaturali  raiione  teiietur  quisque 
ad  ea  média  adhibenda,  quœ  necessaria  sunt  iriplici 

fini  jejunii  exposito,  maximéque  ad  cohibendas  con- 
cupiscentias  caniis  nostr«  :  ex  hoc  colligere  oportet, 

quod  jejunio ,  eliam  prjeter  tempora  ab  Ecclesiâ  sta- 
tuta,  uti  debeamus  eomodo,  tempore  et  quantitate, 
quâ  ad  illum  pncsertlni  fiiiem  oblinendum  necesse 

est.  Qui  carncm  magis  effrcnem  experitur,  majore, 
aut  frequentiore  jejunio  opus  liabet,  ut  eam  compri- 

mât. In  hujusmodi  aulem  jejunio  non  requiritur  ul 

eam  formam  et  modum  servet,  qui  in  jejunio  eccle- 
siaslico  prxscribitur,  scd  formam  illam  modumque 
jejunandi  observare  débet,  qui  carni  in  officio  conti- 
nenda;  magis  idoneus  est,  ab  iisque  potissimùm  cibis 

abstinere ,  qni  ejusdem  rcbellionera  fovere  possunt. 
Hccc  doctrina  à  confessariis  et  directoribus  anima- 
rum  diligenier  adverlenda  est. 

CoNSECTAniLM  VHI. —  Pcccant  Cl nonnunquàm  mor- 
taliler,  qui  nimio  et  inordinalo  appelitu  feruntur  in 

studiuin  veriiatum  etiam  ad  intelleciualem  cogniiio- 
nem  pertinenlium  ;  lum  quia  sa;pè  qu^e  sui  stalùs  et 
officii  propria  sunt,  omillunt,  aud  valdè  negligunt,  ob 

curiositalis  affeclam,  quo  alils  minus  iitilibus  veriiali- 
i)us  pernoscendis  lotum ,  aut  ferè  tolum  tcmpus  im- 
peiidmil  ;  tun\  eliam  quia  lanlo  erga  sludium  amore 
qiiaiuloqiie  afficitintur,  ul  iliud  lanquàmfmcm  ullimum 

sibi  pra-ligaiii,jnon  minus  ac  volupluosi  delcctationem, 
aut  avari  divilias  ;  lum  demùm  quia  pleriimque  cogni- 
liones,  quas  acquirere  peroptant,  non  referunt  in 
Deum  sunmiam  et  pcrreclissimam  veritatem.  Uinc  D. 

Thomas,  hic  ipuçsl.  G7,  art.  l ,  adl ,  observât  bonum 
quidem  hominis  consistere  in  cognilione  veri;  non 
tamen  sunmium  bominis  bonum  consistere  in  co- 

gnilione cujuslibet  veri,  sed  in  perfeclâ  cognilione 

summic  vcritatis  ;  et  idcô  esse  posse  vilium  in  cogni- 
lione aliquorum  veroruni,  secundùm  quôd  lalis  appe- 

litus  non  debilo  modo  ordinatur  ad  cognilionem  sum- 
mae  verilalis,  in  quà  consislit  summa  félicitas. 

CoNSECTARRM  IX.  —  Tamcisi  joci  et  ludi  moderali 

licili  sinl  ac  honesli ,  frequentiùs  tamen  illieili  eva- 
dunt  ob  carcntiam  circumstantiarum  qiue  ad  cos  ho- 

neslandos  necessaria;  sunl.  Cerlè  qui  bscc  animi  ob- 
leciamenta  nimiùm  Irequenlant,  sine  culpà  non  sunt. 

Nani,  ut  ait  Tullius  in  lib.  1  de  Oflic,  non  ita  generati 

à  naturà  sumus  ,  tU  ad  luduni  etjocum  facti  esse  videa- 
mur ,  sed  ad  severitatem  potiiis ,  et  ad  quœdani  studia 

graviora  atque  majora.  Quarc  à  peccato  non  sunt  im- 

inunes,  qui  plures  horas  dici  in  jocis  ac  ludis  eliam 
cilra  aliorum  damnum  insumere  soient;  eô  praîsertim 

quôd  hi  vix  indigeant  hoc  remedio  ad  levamen  animi 
seriosis  siudiis  defaiigati ,  ac  ludo  non  propter  finem 

levandi  animuju,  sed  propter  ludum  ipsum  ac  delecla- 

tionemquam  in  eo  percipiunt,  duntaxal  ulanlur.  In- 
de oportet  ut  illud  ejusdem  Tullii  ob  oculos  semper 

habcamus,  nimirùm  :  ludo  et  joco  uti  quidem  licet,  sed 

sicut  summo  et  quietibus  cœteris,  lum  ciim  gravibus  se- 
riisque  rébus  salisfeccrimus. 

CoNSECTARiLM  X.  —  Ludefc  propter  lucrum  princi- 
paliler  intentum  non  est  sine  aliquo  peccalo  sallem 
veniali  (non  loquor  modo  de  ludis  violenlis  in  quibus 

magna  pecuniarum  summa  sorti  exponitur,  sed  de  lu- 
dis ordinariis).  Finis  uamque  ludi  sola  animi  curis 

aliis  defessi  rccrcalio  esl  aut  solamen,  non  lucrum  ; 

adeôque  pervertit  ordinem,  et  ludum  à  suo  nalivo  fine 

dclurquet,  qui  lucrum  principalilcr  intendit.  Q!ia.libet 
aulem  in  actioiiibus  noslris  inordinalio  pcccatum  ali- 

quod  secum  alTert.  Quapropler  lanquàm  falso  rejicien- 
da  est  sentenlia  cardinalis  de  Lugo  ,  aliorumque  Pro- 

babilislarum,  qui  in  ludo  principalilcr  ad  lucrum  or- 
diuato  nuUam  peccali  labem  agnoscunt. 

CoNSECTARiiM  XI.  —  Peccaii  quidem  potest,  salleni 

venialiler,  per  defectum  conlra  modestiam  in  exleriore 

apparatu  servandam,  ut  si  quis,  ex.  gr.,  externo  ve- 
siilu  per  nogligenliam  viliore  quàin  debeat,  ulerelur. 

Viliosum  lamen  non  est  ut  quispiam  adhibcat  vel  ba- 
bilum  vel  exlernum  alium  apparalum  viliorem ,  quàm 

consuetudo  ferai  eorum  cum  quibus  vivil,  ob  aliquem 

finem  virluosum,  dummodô  et  socialem  vitam  non 

perlurbet,  et  absit  ab  illo  jaclanlia  omnis  ,  aul  inanis 

gloria ,  aut  alia  quievis  inlcnlio  prava,  bcd  pnrà  ac 

ralionabili  inientioiic  niovoaliir,  vcliiii  ad  sul  Immi-' 
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liationem,  ad  rorporis  maccrationeni ,  ad  agendam 

pœniteiitiani,  ad  xdificationem  proxinii.  Hiiic  repre- 

hensioiie  digni  non  sunt  qui  in  cœuobiis  religiosoruin 

degentes  vileni  liabitum  gestant,  niodô  talem  non  as- 
sumant, qui  noiabililcr  ab  habita  alionnn  différai. 

CoNsncTARiUM  XII.  —  Mulicribus  ornalus ,  si  hu- 
jusniodi  sit,  ut  de  se  ad  luxuriam  alliciat  et  provocot, 

seniper  est  peccatuni  inortalc.  Talis  esse  solet  orna- 
tus  (pii  mcretiicius  dicitur,  ex  eo  quùd  illo  utantur 
nieretrices  ad  pertrahenduni  lioniincs  ad  turpeni  suî 
amoreni.  Quare  si  ornatum  simileni  adliibeant  etiam 

aliai  mulieres  honesta^  licet  eamdcm  pravani  inlen- 
tionem  non  liabeant,  nihilominùs  graviter  peccant, 

quiascandali  occasionem  proximo  pmebent.  Audiamus 
quid  de  hàc  re  senserit  magnus  S.  Carolus  in  monitis 

ad  confessarios  Ilalico  scrmone  conscriplis  ,  qnse  La- 
tine reddo  :  «  Pcceat  etiam  lethaliler  niulier  in  modo 

t  se  ornandi ,  veluti  si  ornatus  ad  lasciviam  inducat 

«  aut  de  se,  aut  interprétative,  sive  communi  honii- 
f  num  interpretatione  ;  sicut  etiam  ,  qiiamvis  de  se 
f  ant  inducat,  si  agnoscat  ipsa,  aut  cum  fundamento 

«  dubitet,  occasione  talis  se  ornandi  modi,  haud  con- 
<  siieli  inter  alias  suî  status  personas,  aliquem  ad  in- 
<  honestum  suî  aniorem  inductum  iri.  » 

CoNSECTARiuM  XIII.  —  Immodicus  mulierum  orna- 
tus non  infrequenter  letliale  peccatuni  est  ob  gravia 

qmc  ex  illo  proficiscuntur  incommoda.  Hoc  consecta- 
rium  expono ,  afferendo  pauca  quidam  ex  pluribus  , 
quK  habet  de  hoc  argumento  S.  Bernardinus  Senensis 

serm.  4G  ,  art.  2,  de  vano  et  immoderalo  ornatu  mu- 
lierum verba  faciens  ;  «  Nocent,  inquit ,  bujusmodi 

f  mulieres  pauperibus  devoratis ,  quibus  illa  qu.'c  cx- 
I  penduntur  in  pompis  et  jocalibus,  atque  vanitalibns 
c  suis  ,  restitui  deberent.  Devoravit  enim  illos  pater 

t  suus,  sive  maritus  per  usuras,  rapinas,  furta,  simo- 
<  nias,  aut  per  quascumque  concussiones.  Pereunt  illi 

I  lame,  frigore  et  nuditale  ;  nobilisque  puelUc  expo- 
c  liatorum  clauste,  et  innuplse  retinentur  in  domo,  la- 
f  ceratis  vestibus,  vix  carnes  opcrienles,  verecundae, 
(  et  timidse  vix  coram  aliquo  comparenles.  Parvuli 

<  panem  petunt,  etc.  Et  tu,  Vanitatis  insatiabilis  lupa, 
(  sanguinem  pauperum  cum  caudà  per  terram  trahis , 
I  fastosas  pompas  jactanter  ostentas.  >  Neque  hic 

consistant  mala  qu?e  ex  immoderatis  mulierum  orna- 
mentis  et  pompis  non  rarô  proveniunt.  Eadem  referre 

persequitur,  art.  5,  idem  S.  Bernardinus,  dicens  :  «  Ex 
«  vanitatibus  veniunt  mala  temporalia.  Nam  qui  dili- 
<  genler  advertit ,  ex  mullitudine  expensarum  qua;  in 
f  vanitatibus  fiunt,  primo  cessant  justalucra  ;  secundo 
<  crescunt  temporalia  damna;  tertio  cogunt  ad  hocc 
t  prsedicta  contlnuanda.  Primo  quidem  cessant  justa 
«  lucra.  Nam  pecunia ,  qu3C  expenditur  in  superfluis 
I  indumentis,  in  monilibus,  in  annulis,  in  coronis,  in 

<  lapidibus  preliosis,  atque  in  superfluis  aliis  orna- 
i  mentis,  mortua  persévérât  qu»  quidem  potest  esse 
»  lucrosa  in  mcrcaluris,  in  possessionibus,  etc.,  et  in 
t  aliis  quibusctimque ,  etc.  ;  t  aliaque  plura  ibidem 
habet,  qus  prx^ereo.  Qu;c  ergo  mulier,  ob  nimium 

ornameritorum  appetitum  ac  siudiimi.an!  honim,  aiM 

aliquorum  ex  his  causa  malorum  est ,  à  mortali  pec- 
cato  immunis  imllatenijs  esse  videtur. 

CoNSECTARiuM  XIV.  —  Absquc  peccatofucisautpig- 
menlis  mulieres,  aut  etiam  viri  vultum  suum  non  adul- 

térant ,  ut  pulchritudinem  ementiantur.  IlaD.  Thomas 

hic  q.  109,  art.  2,  ad  2,  ubi  ait  :  «  Mulierum  fux;atio 

<c  est  quccdam  species  fictionis,  quœ  non  potest  esse  sine 
«  peccato.  Tnde  Augustin,  dicit  in  Epist.  ad  Possid.:  Fm- 
«  cari  pigmcntis,  quo  rubicundior  vel  candidior  appareas, 
d  aduUerina  fallacia  est;  quâ  non  dxibito,  etiam  ipsos  mO' 
«  ritos  se  nolle  decipi,  quibus  solis  (scilicet  maritis)  per- 
t  mittendœ  sunt  feminœ  ornari  secundian  veniam ,  non 
i  secundiim  iinperiiim.  Non  semper  tamen,  subdit,  ta- 

«  lis  fucalio  est  cum  peccalo  mortali,  sed  solùm  quan- 
c  do  Ot  propter  lasciviam  ,  vel  in  Dei  contemptum  ;  in 
«  quibus  casibus  loquitur  Cyprianus  (cujus  locum  sibi 
<  objecerat).  Sciendum  tamen,  additstatim,  quod  aliud 
I  est  fingere  pulchritudinem  non  habitam  ,  et  aliud 
I  occultare  lurpitudinem  ex  aliquâ  causa  provenien- 

<  tem,  puta  œgritudine,  vel  aliquo  hujusmodi  ;  »  quod 
permittere  videtur.  Caeterùm  ad  solara  majorem  pul- 

chritudinem conciliandam  ,  eiiamsi  alius  desit  pravus 

affectas,  pingere  fucis  aut  coloribus  vultum  ,  semper 

aliquod  peccatum  esse  juxta  doctrinam  S.  Thoma;  di- 
cendum  omninô  est,  utpote  quamdam  fictionis  speciem. 

CoNSECTARiUM  XV.  —  Hiuc  tauquàm  falsa  repudian- 

da  est  aliquorum  Casuistarum  sententia,  qui  i'iicare  pig- 
mentis  vultum  ad  pulchritudinem  emeïitiendam,  nullum 

esse  peccatum  pertendunt,  sedactionemindifferentem, 
non  S.  Thomam  secuti,  sed  potiùs  P.  Lessium,  qui  lib. 

4,  cap.  A ,  prseter  alla  quse  de  mulierum  vanis  orna- 
menlis  tradit  à  veritate  aliéna ,  haec  habet  :  Denique 

pingere  faciem  ,  eique  varias  colores  inducere  ,  non  est 

per  se  malum,  sed  indi/ferens  ;  simititer  per  hoc  inlen- 
dere  ,  pulcliriludineni  ariificio  juvare  ac  exornare  opus 

naturœ.  Ergo  niliil  lue  mali,  nisi  ratione  excessùs  in  af- 
fecta et  usu  rei  indifferenlis. 

Co.NSECTARiLM  XVI.  —  Pcccato  quoque  non  caret, 
quôd  mulier  virili ,  vel  vir  muliebri  veste  utalur.  Ut 
enim  docet  S.  Thomas  hic  art.  1 ,  et  art.  2,  ad  3,  «  cullus 

«  exterior  débet  competere  conditioni  personue  sccun- 
i  dùm  communcm  consuetudinem.  Et  idcô  vitiosum 

i  est  quôd  mulier  utatur  veste  virili ,  aut  è  converse; 

«  et  prsecipuè,  quia  hoc  potest  esse  causa  lascivine.el 

«  specialiter  proliibetur  in  Icge...  Potest  tamen  quan- 
«  doquc  hoc  fieri  sine  pcccato  propter  aliquam  neces- 
«  sitatcm ,  vel  causa  se  occultandi  ab  hostibus ,   vel 

<  propter  defcclum  alterius  vestimenti,  vel  propter  ali- 
j  quid  aliud  hujusmodi.  >  Quôd  si  absque  simili  causa 
hiiec  habilùs  nuitalio  fiat,  sed  solùm  ex  quàdam  levi- 
tatc  animi,  et  absit  lam  scandalum  quàm  intonlio  pc- 
riculumque  libidinis ,  non  exccdit  culpam  venialem. 

Nec  objici  potest,  prohibitionem  factam  in  lege  Deu- 
teron.  c  22,  lis  vcrbis  esse  conceplam,  ut  grave  pec- 

catum indicare  vidcalur.  Prohibetiirciiim/ie  wulierin- 

duatur  veste  virili, nec  vir  veste  /■«?mi«^ri,additurquo  im- 
médiate: Abominabilis  enim  est  apud  Dcum,  qui  facit  lia'c; 

quae  plané  loculio  plus  quàm  vcniale  peccatum  dési- 
gnât. Respondetur  enim  propceplum  ilhid  f  onsidcrari 
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posse  ac  debere  et  ut  positivum ,  sivc  cccrcmoniale  ; 

qualenùs  ea  mutalio  vesiium  tune  icinporis  prohibe- 

balur,  ut  Judaei  avertereniur  à  cultu  idololalriac,  in  quo 

Gentiles  tali  habitûs  mulationc  ulcbanlur,  queniadino- 

dùm  loco  eodem  adverlil  S.  Thomas  ;  cl  qualenùs  est 

morale,  sive  naiurale,  proiil  ea  vcsiis  inuiaiio  quaia- 

dam  inordinalionem  iniporiai.  Sub  priore  considera- 

lione  lethale  peccatum  eral  :  sed  quia  pnvccpla  c;rre- 

monialia  Jegis  jam  obligarc  dcsivorunl,  idcô  nunc  lola 

obligaiio  non  mulandi  liabiiuni  repciemia  est  ex  solâ 

loge  niorali,  seu  nalurali,  qu;i;  non  est  sub  gravi  culpà, 
dùm  rautalur  habilus  ox  solà  leviiate  aut  vanilatc 

dira  scandali  periculuni. 

CoNSECTARiL'M  XVII.  —  Cauic  sc  gcrcrc  dcl)Cl  con- 
fessarius  in  direclionc  niulieriini  vanis  ac  supcriluis  or- 

namentis  ulenlium,  ne  iuiprudenler  aiil  in  niinium  ri- 
gorern  aut  laxilaicin  declincl.  Si  ciiluis  aut  ornains 

cjtisniodi  sit,  ul  vcl  ex  sc  vcl  ex  circumsianiiis  ad  li- 

bidincm  provocei ,  licci  liàc  inicnlionc  carcant,  al)S0- 
luiioncni  denegarc  ipsis  dcbcnt,  dùm  ab  illo  absiincrc 

abnuunt.  Simililcr  si  cxpcns;c  quas  in  liiscc  ornanicn- 
lis  faciunt,  aut  supcrcnl  doinùs  laculiaics,  aut  pro|iier 

cas  débita  non  solvant,  aut  ea  non  rcsiiluanl  qu.ic  rc- 

stiiuere  tenentur,  aut  alla  id  geiuis  incommoda  obvc- 
iiianlquic  gravis  peccali  niateria  siul.deneganda  ipsis 
absolulio  est.  Quod  si  nullumex  bis  danmuin  interbit, 
sed  sola  vanilalis  aut  levitalis  culpa  lorum  balieat  in 

hiscc  qucc  adhd)enl ,  ornamenlis  eliam  alquc  ctiain 

borlclur,  ul  taies  descrant  vanitaics  q^vx  minime  dé- 
cent cbrislianas  nmliercs,  quanmi  proprius  décor 

débet  esse  inodestia  in  omnibus  suis  aciibus,  maximc- 
que  in  veslilu,  juxta  illud  Aposloli  prœscribcnlis  1 

ad  Tiniolh.  cap  2,  mulieribus,  ut  ornent  se  ciim  vcre- 
cundiâ  et  sobiietale,  non  intorlis  crinibus,  mil  auro,  nnl 

mm^yarkis,  vel  veste  pretiosù,  sed  quod  dcict  niulieres, 
promiitenies  pletntem  per  opéra  bona.  Quod  si  lamcn 
easdesererc  nolini,non  pvoptcrca  à  sacranicnlis  arccat, 

sed  ad  fiequenleni  comnumioneni  non  esse  admitten- 
dasexisiiniarcm. 

FiF.FLEXIO. 

Quanquàin  icmpcrantia  non  omnium  eliam  niora- 
lium  virtulum  nobilissima  sit,  cccleris  lamen  omnibus 

nemo  ,  quantum  quidcm  arbiiror ,  uegaverit  magis 
esse  necessariam  liomini  in  bàc  vilà  morlali  constilu- 

to,  ac  lum  rationali,  lum  corporcà  natun't  conslanli  ; 
adeùriue  lurbidis  velicmculibusque  passionum  moti- 
bus,  qoœ  brutorum  animaliuin  propriic  sunl,  indesi- 
ncnler  obnoxio.  II?cc  eiiim  sola  vlrtiis  est,  quiR  niaxi- 
niè  cobibel  appelitum  senlientem  ab  iis  robus  in  quas 

turpissimè  fertur;  quac  continct  sedatqtie  cn'renes  con- 
cupiscenliîc  cupiditales,  quibus  inliianms  in  ca  qtut; 
nos  avertunl  à  lege  Dei  et  à  fructu  bonilatis  illius. 
Hcec  sola  quyc  moderatur  et  comprinîit  illcoebrosas 

voluplates  guslùs  aclaclûs  ca;terorumque  eliam  sen- 
suum,  ne  à  reclae  raiionis  normù  desciscal.  Hoec  dc- 
mùm  est,  quac  sensilibns  omnibus  deleclaiionibus  vc- 
luti  cerlam  regulam  jirxsliluit  biijus  viliu  necessila- 

/  tem,  ut  sciliccteis  duntaxat  uianuir,  quaitiùin  néces- 
sitas vilae  requiril.  Unde  S.  Augustinus  lib.  de  Morib. 

CAP.  IX.  CONSECTAUIA  12«6 

Eccles.  c.  21,  illud  praclarè  scripsit  :  Habet  vh  tem' 
permis  in  liujuscemodi  rébus  vwrtalibus  et  fluentibus 

vitœrc(jnlam  ulroque  Testamento  fumatam,  ut  eorum  ni- 

liil  dUUjat ,  uih'tl  per  se  appelendum  putet,  sed  ad  viles 
liujus  altjue  ofjîciorum  necessitatem  ,  quantiim  sut 

est,  usnrpct  utenlis  modeslià  ,  non  amantis  affectu.' 
Al  cniu)  vcrô  ecriuis  est  inter  liomines  eliam  chri- 

slianos ,  ac  ctiam  virlulis  cl  lioncsiatis  dcsiderio  fla- 

grantes, qui  regulam  Iianc  quam  tenqierantia  procscri- 
bit,  exacte  accuralcque  cusiodiat?  Quis  est  qui  à 

lenociniis  alquc  blanditiis  voliqilatis,  qua,',  ul  TuUius 
ait,  in  onini  sensu  iniplicatn  insidel,  scsc  salis  tucalur? 

Qui  ab  ejus  insidiis  se  onniino  seduci  non  sinal,  et  la- 

qucos  ell'ugiat  quos  illa  sub  spetioso  nccessitatis  vela- 
minc  perpeliiô  tondit  ?  Hoc  eral  quod  magnopcrè 

aiigebal  cumdem  S.  Angusliiunn,  quemadmodùm  in 
suis  Confessionum  libris  Dcum  alloqucns  querebatur; 

ac  proderil  liic  sensus  ejus  aiïerrc,  ut  indc  discamus 
quanta  nos  cura  ac  solliciludinc  à  voluplate  capilali 
leinpcranli;e  liosie ,  et  callidissimis  ejus  insidiis  alque 
fraudibiis  caverc  dcbcnuis,  ne  nos  à  divincc  legis  ac 

rcci;c  raiionis  inviolabili  regulù  abducat.  Sic  ilaque 
aiebal  ille  lib.  10  Confess.  cap.  51 ,  de  voluplate  in 

edendo  cl  bibendo  prinuun  loquens  :  «  Hoc  nie  do- 
«  cuisli,  Domine,  ul  quemadmodùm  mcdicamenla,  sic 
€  alimenla  sumpiurus  accedam.  Sed  dùm  ad  (|uietem 
<  satieiatis  ex  indigentiic  molcslià  traiiseo  ,  in  ipso 
t  Iransilu  mibi  insidialur  laqueus  concupiscenliiB.  Ipse 
«  enim  transilus  voluplas  est;  et  non  est  alia,  quâ 

i  traiiscalur,  quàm  quo  Iransire  cogil  nécessitas.  Et 
<  cùm  saius  sit  causa  edendi  et  bibciuli,  adjungit  se 

f  lanquàm  pcdissequa  periculosa  jucuuditas  ;  cl  ple- 
«  rùmquc  praiire  conatur  ul  ejus  causa  fiai  quod  salulis 
«  causa  me  facere  vcl  dico,  vel  volo;  ncc  idem  niodus 

i  ulriusque  est.  Namquod  saluli  salis  est,  dekctationi 
t  parùm  est.  El  ssepè  incerlum  fil  ulrùm  necessariu 

<  corporis  cura  subsidium  pelai,  an  voluptaria  cupi- 
€  dilalis  faliacia  minisierium  suppelal.  Ad  hoc  incei- 
«  lum  bilarescit  infelix  anima,  cl  in  eo  pra'paral  cxcu- 
c  sationis  palrocinium,  gaudens  non  apparere ,  quid 
€  salis  sit  modcrationi  valeludinis ,  ul  obleutu  sr.Iutis 

<  obumbret  negolium  volupîalis.  Ilis  Icnlationibus 
I  quolidiè  conor  rcsistere,  et  invoco  dexteram  tuam 

<  ad  salulem  meam  ,  et  ad  le  rel'ero  ocstus  nieos,  quia 
«  consilium  mihi  de  hâc  re  nondùm  stat.  Audio  vocem 

«  jubcnlis  Dei  niei  :  Non  gravenlur  corda  veslra  in  crc- 
<  pulà  et  ebrietatc.  Ehrklas  longé  est  à  me;  niiserebe- 
«  ris,  ne  appropinquct  mihi.  Crapula  aulcm  nonnun- 
i  quàm  surrcpil  servo  tuo;  miserebcris,  ut  longé  fiât 
«  à  me.  Ncmoenim  potesl  esse  conlinens,  nisi  lu  des. 
«  Audivi  et  aliaui  vocem  tuam  :  Post  concupiscentias 

i  tuas  non  eas,  et  à  voluptate  tua  avertere.  Audivi  et  il- 
j  lam  ex  munere  tuo,  quam  mullùn)  amavi  :  Nequesi 

«  nuinducaveritnus,  abundubimus  ;  neque  si  non  tnandu- 
i  caverinius ,   dceril  nobis.  Hoc  est  dicere  :  Nec  illa 

<  res  me  copiosum  faciet ,  nec  illa  icrumnosum. 
t  Audivi  et  alteram  :  Ego  enim  didici  in  quibus  sum 
i  sufftciens  esse ,  et  abundare  novi ,  et  penuriam  pati 

t  novi.  Omnia  possum  in  co  qui  me  confortât.  Ecce 
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<  miles  castrorum  cœlestium ,  non  puhis  ,  quod  nos 

«  suinus,  elc.  Ncc  ille  in  se  potiiit,  quia  idem  pul-  ; 
f  vis  Aiil  ;  qucin  tauieii  diceiitcm  aflbtu  Hue  inspira 
«  lionis  adaniavi.  Omtiia  })0$sum,  inqiiit,  in  eo  qui  me  [ 

«  confortât.  Conforta  me,  ut  omnia  possim,  etc.  Aiidivi 
<  aliain  rogaiiiem,  ut  accipiat  :  Aufcràme,  inquit, 
<  concupiscentias  vetitris.  Uiidc  apparet ,  sanctc  Dcus 
(  meus,  le  dare,  etc..  Itaquc  freui  gulturis  temperatà 
«  relaxationeetconlrictione  icnendi  sunt.  Etquisest, 

»  Domine,  qui  non  rapiatur  aliquanlulùm  extra  metas 
t  necessitatis?  Quisquis  est,  niagnus  est  :  magnificct 

«  nomen  tuum.  Ego  autem  non  sum ,  quia  peccator 
f  liomo  sum.  » 

Quàm  multi  ex  iis  etiam  Chrislianis  qui  (  non  sicut 

plurcs  qui  ita  ventri  scrviunt ,  ut  Deus  eorum  venter 
sit)  pietaiem  colunt,  et  mortilicationi  student,  cadem 

cum  veritalc  fatori  possunt,  qune  S.  Augustinus  for- 
tassis  ex  liumilitate  confessus  est.  Ego  ccrtè  ingénue 
fateor  me  sœpè  sub  praHextu  necessitatis  à  voluptale 
in  cdcndo  ac  bibendo  abreptuni  fuisse  ,  et  eos  limites 

priielergressum  esse  quos  tempcranliixi  régula  prœscri- 
bit  ;  idemque  mecum  plur.  s  alii  candide  fatebuniur. 

At  pergamus  ,  et  quxdam  etiam  de  voluptale,  quse  se 

immiscel  in  audilu  atque  visu  (  ut  de  laclu  nunc  omit- 
tam  )  ,  et  nos  ultra  regulam  pertrahit ,  cuni  eodem 

Augustino  observemus.  «  Voluptaies  anrium  (  ita  cap. 
f  53  subinde  scribit  )  tenaciùs  me  iniplicaverant  et 
«  subjugaverant  ;  sed  resolvisti  et  liberàsti  me.  Nunc 

e  in  sonis  quos  animant  eloquia  tua,  cum  suavi  et  ar- 
I  tificiosâ  voce  cantantur,  fateor,  aliquanlulùm  ac- 
f  quiesco  ,  non  quidem  ut  bœream  ,  sed  ut  surgam  , 
€  cùm  volo,  etc.  Sed  delectatio  cordis  mei ,  cui  men- 
€  tem  enervandam  non  oportet  dari ,  socpè  me  fallit, 
t  dhm  rationem  sensus  non  ita  comitatur,  ut  patienter 
«  à  sit  poslerior,  sed  tantùm  quiapropter  illam  nieruit, 
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«  admittitur.  Ita  in  bis  pecco  non  sentiens,  sed  postea 
«  sensio,  etc..  Restât  (  cap.  31)  voluptas  oculorum 
i  nostrorum  carnis  meoe,  etc.,  ut  conciudamus  tenta- 

<  liones  concupiscentiae  carnis,  quai  me  adhuc  puisant 
«  ingemiscentem,  ethabitacubira  meum,  quod  de  cœlo 

c  est,  superiudui  cupientem.Pulchras  furmas  et  varias, 
«  nitidos  et  amœnos  colores  amant  oculi.  Non  leneant 

i  luïc  animani  meam  :  leneat  eam  Deus ,  qui  hrcc  fe- 
t  cit,  bona  quidem  valdè  ;  sed  ipse  est  bonum  meum, 
«  non  hœc  El  tanguntmevigilantem  lotis  diebus;  nec 
<  requies  ab  eis  datur  mihi,  sicut  datur  à  vocibus  ca- 

j  noris  aliquando...  Resisto  seduclionibus  oculorum  , 
4  ne  implioenlur  pedes  mei ,  quibus  ingredior  tiam 
«  tuam  ;  et  erigo  ad  te  invisibiles  oculos,  ut  lu  eveltes 

c  de  laqueo  pedes  meos.  i  llactenùs  Augustinus  prœter 

alia  plura,  qu;e  ibidem  interserit. 
Ex  bis  sancti  viri  confessionibus  colligamus  oportet, 

pugnanduni  nobis  continué  esse  adversùs  voluptalem, 
qua:  sese  inserit  in  aclionibus  sensuum  nostroruro  , 

nosque  seducere  nililur,  ne  regulam  temperantix*  se- 
quamur  ;  adeô  ut  ipsoruia  objeclis  ulamur  pro  rele- 
vandà  necessitate  hujus  vit;B,  non  iisdem  fruamur ; 

sive  voluptatem  quam  in  iistlem  experimur ,  non 

quaeramus  propter  ipsam  voluptatem  quam  perci- 
pimus,  sed  propter  bonestatem,  sive  propter  opera- 
tiones  boneslas,  attiue  bomine  maximèque  Cbristiano 

dignas,  cujusvita  Magistro  suoconformis  esse  débet; 
illudque  animo  identidem  revolvamus,  quod  sicut  de 
omni  verbo  otioso  reddenda  nobis  ratio  Deo  est,  ita  et 

de  omni  voluptale ,  non  secundùm  rectse  rationis  re- 
gulam quœsiia  aut  percepta  ;  et  quô  magis  in  bàc  vità 

sensuum  voluplatibus  fruemur,  eô  graviora  nobis  s«b- 

eunda  supplicia  manent  in  altéra,  jus  la  illud  Apoca- 
lypseos  :  Quantiim  glorificavit  se,  et  in  deliciis  fuit, 

1  tant'uin  date  illi  tornientum  et  Inclus. 

LE  PROBABILISME  DE  S.  LIGUORI 
EST-IL  ABSOLUMENT  DESTITUÉ  DE  FONDEMENT? 

AUCTORE  GOUSSET  (1). 

Le  probabilisme  bien  entendu  n'est  pas  aussi  destitué 
de  fondement  que  le  prétendent  les  antiprobabilistcs. 
Depuis  que  les  théologiens  ont  donné  naissance  aux 
deux  systèmes  qui  divisent  les  écoles,  en  se  déclarant, 
les  uns  pour  la  sévérité ,  les  antres  pour  le  p;irti  de 

l'indulgence,  le  probabilisme  a  toujours  eu  pour  lui  un 
grand  nombre  de  docteurs,  un  plus  grand  nombre 

peut-être  que  le  probabiliorisme. 

Richard  Arckdekin,  irlandais,  qui  écrivait  vers  l'an 

1GG6,  dit  qu'on  pouvait  compter  de  son  temps  jilus  de 
(  I  )  Queniadmodnm  D.  Bouvier,  episcopi  Conomanen- 

sis,  Libermann,  Argenlorali  vicarii  generalis,  P.  Peron  • 
ne,èsocietaleJesu,quorumsentcnliamsa'penu  !  erùex- 
posuimus,  vit;e  à  nobis  pnclormissnc  sunt,quÔ!l  cmuin 
nunc  temporis  limiinibus  fruimur  et  virliililuis,  ifa  cl 
omisimus,  quia  noster est  connvus,  D.  Gousset,  q^oiulani 
in  Vesunlionis  seminario,  iheologii^à  scienlià  nobilissi- 
mo,  professorem  cminentissimum,  qui  imnc  abundanti 
doctriiiâ  et  morura  inlegritale  ad  episcopaleni  sedem 
Assunse  Petrocboriorum  (Périgucux)  evectus  est, 

cent  soixante  théologiens  en  faveur  du  probabilisme  (2). 

Alplionsc  de  Sarasa,  flamand,  mort  en  1657,  en  cite 

cent  quatre-vingt-neuf  qui  ont  adopté  le  même  sys- 
tème (5).  Térillo,  ([ui  vivait  vers  le  mène  temps  que 

Alphonse  de  Sarasa,  fait  mention  de  deux  cents  théo- 
logiens probabilistes  (4).  Gobât,  allemand ,  et  Moya, 

espagnol,  en  nomment,  le  premier  vingt-cinq,  elle 
second  plusieurs  autres  encore,  qui  ne  se  trouvent 

(2)  Theologia,  tom.  2,  part.  2,  tract.  1 ,  cap.  l  et  2. 
(5)  Ars  senipcr  qnndcndi,  part.  2,  tract. -4,  §6,  où  Taur 

leur  rapporte  un  catalogue  avec  ce  titre  :  «  Audorinn 
«  cenlnin  octoginta  r.overn  ,  qui  in  suis  libris  docjrc- 

<  ruDt  licilnm"  agere  ex  opinione  prnbabili.  »  Il  les 
nomme,  il  cite  les  passages  où  ils  enseignent  le  pro- 

babilisme,ot(\\il  reinarquvrque  de  CCS  180  lliéolcgions 

il  V  en  a  1  "tO  qui  permollcnt  de  suivre  même  l'opinion 
moins  probable,  c'est-à-dire,  l'opinion  qui  est  laible- 
ment  moins  probable  q\ic  l'opinion  contraire. 

(i)  FundanuMitum  lolius  Tlu'ologi;c  moralis,  seu 
tractatus  de  conscicnlià  probabili,  etc. 
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point  du  nombre  de  ceux  doni  parle  Térille(l).  Rasler, 
au  rapport  de  ̂ lonschcin  (2),  en  compte  lui  seul  plus 

de  doux  cent  cinquante,  dont  vingt  ont  occupé  les  pre- 
mières dignités  de  TÉglise. 

Si  à  cette  liste  d'écrivains  catholiques  vous  ajoutez 

tous  ceux  qui  depuis  la  fin  du  dix-seplièmc  siècle  ont 

continue  jusqu'à  présent  d'enseigner  le  probabilisme, 

qui  osera  soutenir  que  ce  système  n'a  pas  de  fonde- 

ment, qu'il  n'est  pas  même  probable,  et  qu'il  met  la 
morale  en  danger?  S'il  est  vrai  que  le  probabilisme 
soit  dangereux  ou  qu'il  compromette  la  sainteté  de 

l'Évangile,  et  que  d'ailleurs,  comme  on  est  forcé  d'en 
convenir  de  part  et  d'autre  (3),  presque  tous  les  théo- 

logiens qui  ont  paru  sur  la  fin  du  seiiième  et  pendant 

le  cours  du  dix-septième  siècle ,  l'aient  professé  pu- 
bliquement, et  qu'on  l'ait  généralement  suivi  dans  la 

pratique,  sans  aucune  réclamation  ni  de  la  part  des 

évèques  ni  de  la  part  du  chef  de  l'Église,  comment 
concilier  ce  long  silence  avec  les  promesses  de  Jésus- 

Christ,  qui  a  promis  d'être  avec  ses  Apôtres;  et  leurs 
successeurs,  tous  les  jours,  jusqu'à  la  consommation 

des  siècles  (4)  ?  On  convient  que  le  silence  de  l'Église 
ne  peut  être  pris  pour  une  approbation,  lorsqu'il  s'a- 

git de  quelques  opinions  particulières  ou  purement 

spéculatives  ;  mais  il  n'en  est  pas  de  même  d'une  opi- 
nion presque  universelle  et  dangereuse  pour  la  morale. 

L'Église  catholique  a  toujours  été  sainte ,  et  sera 
toujours   sainte,   parce  qu'elle    est  essentiellement 
sainte  :  «  Credo  in  Spiritum  sanctum ,  sanctam  ca- 
«  tholicam  Ecclesiam.  »  Elle  ne  peut,  dit  saint  Augustin, 
ni  approuver,  ni  taire,  ni  faire  ce  qui  est  contre  la  foi 

ou  les  bonnes  mœurs  :  «  Ecclesia  Dei  quai  contra  11- 
€  dem  sunt  aut  bonam  vitani,  nec  approbat,  nec  tacet, 

f  nec  facit  (5).  >  f  Le  probabilisme  ayant  été,  comme 

«  l'observe  Bergier,  le  sentiment  commun  des  casuis- 
t  tes  de  toutes  les  écoles,  de  tous  les  ordres  religieux 

t  et  de  toutes  les  nations ,  il  y  a  de  l'entêtement  à 
«  soutenir  qu'il  ait  été  une  corruption  de  la  morale, 
i  un  principe  de  fausses  décisions,  un  moyen  d'excu- 
«  ser  et  d'autoriser  tous  les  pécheurs  (6).  > 
Indépendamment  du  nombre  et  de  l'autorité  des 

docteurs  qui  rejettent  le  probabiliorisme,  ce  système 
n'est  certainement  pas  aussi  solide  qu'il  le  paraît  à 
ceux  qui  n'ont  lu  que  quelques-uns  de  nos  moralistes 
modernes.  On  en  jugera  par  les  réflexions  suivantes, 

que  je  ne  fais  que  pour  mettre  dans  tout  son  jour  l'é- 
tat de  la  question,  et  montrer  qu'on  n'a  pas  lieu  d'être 

(1)  Voyez  Laoroix,  Theologin  moral.,  lib.  \,  n.  209. 
(2)  Theoloïia  (io,i,'nialico-s'pecula(iva,  iract.  de  Ac- tibiis  liunianis,  part  ill,  qii.isl.  IV.  n.  598,  Ammlœ 

Vtmlcl.  et  Frii)urgi  Brisgojie,  an  1708. 
(3)  Vovcz  Theoloqia  moralh  du  P.  Lacroix,  lib.  \ ,  de 

Conseienlià,  n.  209.  —  Vovez  aussi  le  P.  Tyrse  Gon- 
zalcs,  qui  convient  lui-mênie  du  point  dont  il  s'agit, quoique  intéressé  à  soutenir  ](;  contraire;  Fundinnen- tum  Thcohgiœ  moralis,  Inirodnct.  n.  o. 

(4)  «  F.uiites  ergo  doeele  onnies  génies...  Doeenles 
<  cos  servare  onniia  qua'ciunqne  niandavi  voliis;  e( 
€  eccecgo  xobiscum  suin  onuiiluis  diebiis,  usque  ad »  coiisunimationem  seculi.  »  ilaith.cup.  uU.  i\i  el  20 

(ô)  S.  Augustin,  l':pist.  119. 
(C)  Dictionnaire  de  Théologie,  aumot  Probabilisme. 
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étonné  qu'il  y  ait  eu  et  qu'il  y  ait  encore  un  si  grand 
nombre  d'auteurs  pour  le  probabilisme. 

Le  probabilioriste  veut  qu'on  soit  toujours  obligé 
de  prendre  le  parti  le  plus  sûr,  lorsque  l'on  doute  s'il 
existe  une  loi  qui  commande  ou  défende  telle  ou  telle 
action,  ou,  ce  qui  revient  au  même,  si  tel  ou  tel  cas 
particulier  est  compris  dans  le  (exie,  dans  l'esprit  de 
la  loi.  Si  on  lui  objecte  que,  sauf  certaines  exceptions, 
celle  obligation  n'a  pas  de  fondement,  qu'une  loi  dou- 

teuse, n'étant  pas  suflisamment  connue,  ne  peut  pro- 
duire aucune  obligation  ;  que  ni  les  juges  ecclésiasti- 

ques (1),  ni  les  tribunaux  civiles  n'ont  égard  aux  lois 
dont  la  promulgation  n'est  point  certaine  (2),  il  ré- 

pond que  la  loi  dont  l'existence  ou  l'application  de- 
vient douteuse,  ne  produit,  à  la  vérité,  aucune  obli- 

gation d'elle-même  ;  mais  que  l'obligation  d'end)rasser 
dans  le  doute  le  parti  le  plus  sur,  est  fondée  sur  une 

loi  générale  loi  naturelle,  qui  nous  défend  impérieu- 
sement de  nous  exposer  au  danger  de  transgresser 

une  loi  qui  existe  peut-être  :  Qui  amat  periculuin,  in  illo 

peribit  (3).  Ainsi,  continue-t-il,  ce  n'est  pas  précisé- 
ment en  vertu  de  la  loi  douteuse,  ou  directe,  c'est- 

à-dire  qui  regarde  directement  l'acte  qu'il  s'agit  de 
faire  ou  d'omettre;  mais  en  vertu  d'une  loi  dictée  par 
la  prudence,  laquelle  est  connue  dans  l'école  sous  le 
nom  de  loi  ré/lexe,  que  nous  sommes  obligés,  dans  le 

doute ,  de  prendre  un  parti  plutôt  qu'im  autre,  de 

suivre  l'opinion  la  plus  sûre  de  préférence  à  l'opinion contraire  (4). 

Cette  réponse,  à  laquelle  le  probabiliorisle  s'arrête 
comme  à  son  dernier  retranchement,  ne  satisfait 
point  le  probabiliste.  Il  répliquera  donc  que,  dans  un 

(l)Nisi  de  mandalo  certus  exsliteris, excqiii  non  co- 
geris,  quod  mandalur.  Lib.  1  Décrétai.,  c.  Cumin  jure, 
Reg.  51,  de  Ojfic.  et  pot.  Jud.  De  Lcg. 

In  re  dnl)ià  benignam  iiiterpreiationcm  sequi  non 
minus  juslius  est,  quàm  tuliiis.  Ibid.  lieg.  192. 

In  his  vero,  ubi  jus  non  invenitiir  expi  essimi,  pro- 

cédas a;quilale  servaia.semper  'u\  humaniorem  parlera declinando.  Jn  cap.  fin.  de  Transact. 
(2)  Ou'dquid  adstringendcc  obligalionis  causa  di- 

clum,  id,  nisi  palam  exprimatur,  amissnm  e?se  intel- 
ligendum  est.  Leg.  quidquid,  Digest.  de  verborum  obli- 

gationibus. Seniper  in  obscuris  quod  mininjum  est  sequimur. 
Lib.  i,  lit.  17,  liiresl.  Ihg.  9. 

Seniper  in  dubiis  benigniora  prccferenda  sunt.  Ibid. 
Reg.  ;,6. 

Lcx,  si  aliud  voluisset,  expressisset.  Leg.  viri,  §  Sin autem. 

(."))  Ce  texte,  sur  lequel  s'appuient  les  probabilioris- tes,  est  ainsi  conçu  :   «  Cor  durum  babei)it  niale  in 
novissinio  :  et  qui  amat  periculum,  in  illo  peribit.  i 

Eccli. 
c.  .■),  v. 

(4)  C'est  le  raisonnement  de  Collet  et  de  Bailly  : après  avoir  rapporté  celle  obligation  :  «  Lex  diibia 
«non  potesl  parère  obligalionem  cerlAm;  lex  enim 
«  dubia,  lex  nulla.  »  Baillv  répond  pai  l.i  disliiielion 
suivante  :  <  Lex  did)ia  non  poicst  parère  oblipalionem 
«  vi  pnecisè  iliius  Icgis  dnl)i;H,  concéda  ;  vi  legis  nalu- 
«  ralis  (rellex;e)  qua-  proliihet,  ne  quis  peccandi  pe- 
€  riculoseseconmiillat,  nego.  Ilaqiie  cnm  dnbilamus 
«  an  talis  aelio  lali  iegr>  proliiiiila  sil,  non  teneniur  ab 
«  eà  ab-tintrer;  li-gin  dubiœ,  sed  \]  legis  naturaiis,  qua^ 
«  est  omninô  cerla,  et  ipsisgenlilibus  fuitcognila,  quâ 
«  velannir  [leccandi  periculum  incurrcre.  »  Tract,  de 
Conseienlià,  cap.  2. 
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cloute  de  droit,  Ion  peut  indilîércmment.  nietlre  en 

pratique  l'une  ou  l'autre  opinion,  sans  danger  de 

violer  la  loi  ;  que,  si  l'on  ne  peut  alors  dire  d'une 

manière  certaine  que  la  loi  n'existe  pas  ,  l'on  peut 
du  moins  juger  prudemment  que,  si  elle  existe,  elle 

n'est  point  obligatoire  ;  qu'une  loi  douteuse  n'inté- 
resse pas  plus  l'ordre  moral,  qu'une  révélation  in- 

certaine n'intéresse  la  religion  ;  que  les  lois  qui  exi- 

gent le  sacrifice  de  notre  volonté  n'étant  pas  plus 
strictes  que  celles  qui  nous  imposent  le  sacrifice  de 

l'enlcndenient  par  une  soumission  parfaite,  l'on  n'a 

pas  plus  à  craindre  d'être  infidèle  à  Dieu ,  en  reje- 
tant les  lois  douteuses  qui  concernent  la  morale,  (ju'cn 

rejetant  les  lois  incertaines  en  matière  de  dogme  (1)  ; 

qu'un  bon  père,  que  Dieu,  qui  est  le  meilleur  de  tous 

les  pères,  ne  tient  à  l'exécution  de  ses  volontés  que 

lorsqu'elles  ont  été  manifestées  à  ses  enfants  d'une 
manière  claire  et  certaine.  Il  ajoutera  :  a  Qu'il  n'est 
«  pas  plus  permis  au  moraliste,  comme  le  dit  Ber- 

f  gier,  d'exagérer  que  de  diminuer  les  obligations 
f  que  Dieu  nous  impose  {2}  ;  >  qu'il  nest  pas  moins 

dangereux  d'insister  sur  l'obligation  de  suivre  le  parti 

le  plus  sûr,  qu'il  ne  l'est,  suivant  le  probabiliorisle,  de 
s'en  écarter  ;  que,  si  en  adoptant  le  probabilisrae  on 
s'expose  au  danger  de  transgresser  une  loi  qui  existe 

peut-être ,  par  cela  même  qu'elle  est  douteuse ,  cette 

transgression  ne  saurait  être,  d'après  le  même  sys- 
tème, qu'une  faute  matérielle  {o);  tandis  que  le  proba- 

biliorisiue,  en  nous  donnant  comme  certaines  des  lois 

douteuses,  qui  n'existent  peut-être  pas,  ou,  ce  qui 
revient  au  même,  en  exigeant  qu'on  observe  une  loi 
douteuse  comme  si  elle  était  certaine,  aggrave  sin- 

gulièrement la  loi  du  Seigneur,  et  expose  infaillible- 

(1)  C'est  la  pensée  du  célèbre  Gcrson  et  de  saint 
Antonin,  arclievêque  de  Florence  :  «  Secundum  can- 
<  cellarium  (^Gerson),  dit  saint  Antonin,  non  plus 
i  nocet  homini  errare  in  articulo  lidei,  qui  non  est 
«  declaralus  adhuc  ab  Ecclesia,  quod  sit  articulus  de 
«  necessitate  credendus  :  quam  nec  esse  potest  actus 
<  nioralis  contra  aliquid  agibile  perpetratus,  qui  actus 
<  non  dicitur  cerlus  ex  Scriptura,  aut  determinatione 
«  Ecclesiœ,  quod  sit  illicitus.  Sed  constat,  quod  in 
«  materia  fidei  licitum  est  ante  determinationem  Ec- 
<  clesiic  tenere  unam  vel  alteram  partem  sine  periculo 
«  peccati  ;  et  ergo  a  simili  licet  unam  opinionem  in 
<  moralibus  tenere  juxta  limitaia  superius,  ubi  soltem 
«  magis  sapienles  non  sentiunt  contrarium.  >  Part.  \, 
tit.ô,  f.  10,  §10. 

^2)  Dictionnaire  de  Théologie,  au  mot  casuiste. 
(3)  Celui  qui,  dans  le  doute,  a  formé  sa  conscience 

d'après  les  principes  du  probabilisme,  ne  peut  violer 
la  loi,  d;ins  le  cas  où  elle  existe,  que  par  une  trans- 

gression matérielle,  qui  ne  lui  est  pas  plus  imputable 

qu'à  celui  qui  transgresse  la  même  loi  par  suite  d'une 
ignorance  invincible,  ou  parce  qu'il  adopte  l'opinion 
contraire  à  cotte  loi,  comme  lui  paraissant  plus  pro- 

bable. Ainsi,  par  exemple,  celui  qui,  doutant  s'il 
existe  une  loi  qui  nous  oblige  d'entendre  la  messe paro/ssm/e  les  jours  de  dimanche,  se  comporte  comme 

si  cette  loi  n'existait  pas,  ne  se  rend  pas  plus  cou- 
pable de  la  violation  des  lois  de  l'Eglise,  que  le  pro- 

babilioriste  qui  s'abstient,  sans  raison,  de  la  messe  de 
paroisse,  en  adoptant,  comme  lui  paraissant  beau- 

coup plus  probable,  l'opinion  des  théologiens  qui  pen- 
sent qu'on  n'est  point  tenu  d'entendre  la  messe  pa- Toissiale. 
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ment  les  faibles  au  danger  de  la  violer  d'une  manière 

formelle,  et  par  là  même  d'encourir  la  damnation  éter- 
nelle. 8  Periculum  incurreretur,  si  tôt  vincula  in  casi- 

j  bus  dubiis  injicerentur.  »  C'est  la  pensée  de  Sua- 
rez  (1).  Palavicin  s'exprime  dans  le  même  sens  :  «  Si 
i  induceretur  opinio,  dit  le  célèbre  cardinal,  quôd 
«  semper  teneremur  f:\cere  aclionem  quœ  securior 
«  est,  eliam  à  transgressione  materiali ,  hocc  opinio 
f  non  esset  tutior,  sed  maxime  exposita  periculo  fre- 
<  quenti  transgressionis  formalis  (2).  » 

Enfin,  dira  le  probabiliste,  je  ne  suis  point  obligé, 
dans  le  doute,  de  prendre  le  parti  le  plus  sûr,  en 
vertu  de  la  loi  directe;  vous  convenez  vous-même 

qu'étant  douteuse,  elle  ne  produit  point  d'obligation, 
elle  n'a  pas  d'effet  par  elle-même.  Or,  cette  loi  natu- 

relle, cette  loi  générale,  à  laquelle  vous  donnez  le 

nom  de  loi  réflexe,  n'est  pas  moins  douteuse  que  la 
loi  directe.  C'est  un  fait  dont  il  n'est  pas  permis  de 
douter,  que  les  théologiens  sont  partagés  sur  la  ques- 

tion de  savoir  si  cette  loi  réflexe  existe  ;  qu'un  grand 
nombre  de  docteurs,  dont  plusieurs  ont  rendu  des 

services  éminents  à  l'Eglise,  en  nient  formellement 
l'existence  ;  et  que  le  Saint-Siège  lui-même  permet 
de  la  rejeter,  en  permettant  de  suivre  et  de  professer 
la  doctrine  du  bienheureux  Liguori.  Je  ne  suis  donc 

tenu,  conclura-t-il ,  par  aucune  loi,  soit  directe  soit 

réflexe,  de  prendre  le  parti  le  plus  sûr,  lorsqu'il 
s'agit  d'un  doute  de  droit.  ( 

Fera-t-on  intervenir  une  seconde  loi  réflexe,  c'est- 
à-dire,  une  loi  qui  ne  serait  pas  moins  douteuse  que 
la  première?  Ce  serait  reculer  la  difficulté  sans  la 

résoudre  :  elle  peut  revenir  à  l'infini. 
Ainsi  raisonne  le  probabiliste  ;  ainsi  peut  raisonner 

quiconque  doutera  de  l'existence  de  cette  loi  réflexe. 

Et  ce  doute  se  présente  bien  facilement  à  l'esprit, 
lorsqu'on  examine  de  près  la  controverse  qui  fait 
l'objet  de  la  discussion.  Pour  peu  que  le  probabiliorisle 
soit  instruit,  il  ne  peut,  malgré  ses  efforts,  regarder 

la  loi  dont  il  s'agit  comme  une  loi  certaine  ;  à  moins 

qu'il  ne  survienne  une  décision  de  l'Eglise ,  il  ne 
pourra  jamais  tenir  à  l'existence  de  cette  loi  que 
comme  à  une  probabilité ,  que  parce  qu'il  lui  paraît 
plus  probable  qu'elle  existe.  Or,  celui  qui  se  défie  de 
sa  prudence  et  de  ses  propres  lumières  peut-il,  géné- 

ralement parlant,  juger  qu'une  opinion  au  sujet  de 
laquelle  les  théologiens  sont  divisés,  soit  réellement 

plus  probable,  précisément  parce  qu'elle  lui  paraît 
être  telle?  Pouvez-vous  avoir,  je  ne  dis  pas  la  cer- 

titude, mais  une  probabilité  réelle,  que  telle  ou  telle 

opinion  soit  aussi  fondée  ou  aussi  probable  en  réa- 

lité qu'elle  est  pour  vous  en  apparence  ?  Ne  savez-vous 

pas  que,  si  de  deux  opinions  controversées  dans  l'école, 
l'une  vous  paraît  plus  probable,  l'autre  est  également 
plus  probable  poiu-  un  grand  noml)re  de  docteurs  qui 
ne  sont  ni  moins  capables,  ni  moins  intruits,  ni  moins 

zélés  pour  la  pureté  de  la  morale,  que  vous  ne  pré- 
tendez l'être  vous-même.  En  dernière  analyse,  vous 

1)  In  2-2,  qux'sl.  80.  art.  7. 
2)  In  1-2,  iihml.  9,  cap.  i,  art.  Il,  n.  15. 
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Serez  lorcô  de  convenir  que  les  questions  de  la  n:Ui!ie 

de  celles  dont  il  s'agit  ne  peuvent  généralenncnt 

qu'être  douteuses  pour  quiconque  n'a  pas  la  pretcn- 
lion  d'être  infaillible. 

Le  piobabilistc  ne  s'en  tient  pas  là  ;  toujours  arme 

d'arguments  ad  hominem,  il  presse  son  adversaire,  en 
déleudant  son  système  par  les  principes  mêmes  du 

probabilioiisnw.  Vous  convene/,  dit-il,  qu'on  peut  sui- 
vre, dans  la  prali(|ue,  une  opinion  qui  nous  paraît 

plus  probable,  ou  au  moins  beaucoup  plus  probable 

que  l'opinion  contraire;  que,  pour  s'écarter  du  senti- 

ment le  plus  sûr,  il  n'est  pas  nécessaire  d'avoir  la 

certitude  que  le  sentiment  qu'on  embrasse  n'est  point 

contraire  à  la  loi;  qu'autrement,  ce  serait  tondier 
dans  le  rigorisme.  Eb  bien  !  continue-t-il,  je  ne  tiens 

au  probabilisme  que  parce  qu'il  me  paraît  beaucoiq> 
plus  probable  que  \c probabiliorisiue {\);  qwc  parce  que, 

après  avoir  examiné  sérieusement  le  pour  et  le  con- 

tre, il  m'a  paru  plus  conforme  à  l'ordre  de  la  sagesse 

de  n'imposer  aux  autres  que  les  obligations  certaines 

ou  moralement  certaines,  c'est-à-dire  les  obligations 

qui  sont  reconnues  dans  IFlglise  par  l'éminente  majo- 
rité des  docteurs  catlioliques,  laissant  à  cbacun  la  li- 

berté de  prendre  ce  qu'il  jugera  lui  convenir  le  mieux 

parmi  les  opinions  de  l'école  :  lu  certis  iinitus,  et  in  du- 
biis  libertas. 

D'ailleurs,  le  probabiliste  croit  que  son  système 

(1)  C'est  le  raisonnement  du  P  Lacroix  :  «  Secun- 
»  dùm  adversarios,  ille  prudenter  operalur,  qui  ope- 
«  ratur  secundnm  opinionem  probiiiorem  ;  sed  opinio 
«  benigna  dicens  licilum  esse  operari  secundtim  pro- 
i  babilem,  estreapse  probabilior  ;  ergo  cpii  secundnm 
«  illam  operalur,  prudenter  operalur.  lliiic  Moya,  de 
i  Op.  vrob.  q  6,  n.  Il,  sic  brevilcr  subdit  :  Uaiic  ego 
€  (implector,  quia  probabilioretn  judico,  qnod  proinde 

I  qui  senserint,  tutu  conscieiilia,  juxta  comiuunem  llieo- 
i  loqonim,  senlcutiaw,  amplecli  potcntni,  et  a  picco.ti 
t  periculo  immunes  erunl.  >  Tlieol.  moral,  lib.  1  de 
Conscientia,  n.  298. 

Le  bienheureux  Liguori  s'exprime  sur  ce  point  d'une 
manière  toul-à-fait  remarquable  :  «  L't  sincère  veri- 
<  tatem  falear,  dit-il,  cum  llieologi;c  moralis  scienti;ie 
I  vacire  cœpi,quia  rigidioris  scnlonlia;  magistrum 
«  mihi  audire  conligit,  pro  bac  sUenue  ctnn  aliis  timc 
<  temporis  conlendebam;  sed  posloa  melius  rationes 
1  hujus  controversiic  disculiens,  opposila  senlenlia 
«  quie  pro  opinione  ;e(pie  ])robabi!i   slat,  moraliti^r 
<  cerla  niibi  visa  fuit  :  et  q.iidein  inductus  ab  illo  plu- 
<  ries  repetito  principio,  quod  lex  dubia  non  potest 
I  obligare.  llinc  persuasus  remansi  nefas  esse  con- 
«  scientias,  cum  opiniones  sunt  ;eque  probabiles,  ad 
«  lutiorem  sequendam  adstringere  cum  periculo  in  [ 
<  plurimos  formales  culpas  incurrendi.  Pr.eterea  ta- 
t  men,  cùm  noslra  bac  tempeslate  viderim  ita  acriter 
I  adversus  milioreni  s  'nlentiam  reclamari,  mulloties 
«  hune  punctum  ad  trulinam  diligenter  revocavi,  le- 
(  gens  ac  relegens  auclores  omnes  quotquol  ad  manus 
«  liabere  poiiii  modernos,  qui  pio  rigida  sententia  cer- 
I  tabant,  promplus  a  una  senlenlia  desciscere  slaliui 
t  ac  non  amplius  cerla  milii  apparel   Sed  qiio  di- 
«  ligenlius  ralioncs  noslrce  senlenliic  peipcndere  sa- 
«  Icgi,  eo  magis  cert;e  mibi  vis^e  sunt   Et  donec 
i  aliter  mibi  quam  in  pra;sentiarum  sentie  persuasum 
«  non  erit,  dico  quod  sine  gravi  conseit-nliic  remorsu 
«  non  possemalios  adstringere  ad  sequendam  tutiorem, 

«  <'iHn  opiniones  smit  probabiles,  nisioppositumdecla- 
«  rarct  Ecclesia.  tTIteol.  moral.  1. 1,  tract,  de  Conscientia, 
moral,  sijstema. 
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s'accorde  mieux  cpie  le  probabiliorisme  avec  l'idée  que 
l'Écriture  nous  donne  et  de  la  misère  extrême  de 

l'bomme,  et  de  la  miséricorde  que  Dieu  se  plaît  à  ma- 
nilesler  sur  toutes  ses  œuvres,  et  de  la  simplicité  de 

l'Évangile,  dont  Notre-Seigneur  veut  que  le  joug  soit 
doux  et  léger  :  Jnqum  meum  suave  est,  et  onus  meum leve(l). 

Eiitin  il  ajoute  que,  si  tout  en  cbercbant  à  tenir  le 

juste  milieu,  qui  ne  doit  pas  être  considéré  en  morale 

comme  un  point  niatliénialique,  il  semble  s'approcher 

davantage  du  relâchement  qu'il  craint  néanmoins ,  et 

qu'il  condamne  comme  le  rigorisme,  il  aime  à  se  rap- 
pelei'  que  le  Seigneur  préfère  la  miséricorde  au  sacri- 

fice :  Misencordinm  vola,  non  sacrificinm  Ci),  et  que 

l'Esprit  de  Dieu  est  plus  prompt  à  pardonner  qu'à  sévir: 
Ad  misericordiam  promptior  est,  dit  saint  Ambroise, 

quàm  ad  severilaleni  Spiritus  Dei  (3)  ;  qu'il  est  consolant 

(1)  Mattb.  cap.  11,  v.  30.  Voici  ce  que  dit  saint 
Augustin  sur  ces  paroles  de  Notre-Seigneur  :  «  Primo 
o»la(|ne  leurre  le  volo,  (piod  est  hujus  disputalionis 
«  capul,  Dominum  Noslrum  Jesum  Chrislum,  sicut 
<  ipse  in  Evangelio  loquitur,  leni  jugo  suo  nos  sub- 
«  didisse  et  sarcin;e  levi  :  Vude  sacramenlis  numéro 

«  paucissimis ,  observatioiie  facillimis,  significatione 
t  priTîslantissimis,  societalem  novi  popidi  coUigavit.  » 
Epist.  5i,  ad  inquisitioncs  Januarii;  alias  118,  cap.  2. 

Ucmarquez  que,  suivant  saint  Augustin,  le  joug  de 
Noire-Seigneur  est  doux  et  léger,  parce  que  les  sa- 

crements de  la  nouvelle  alliance  sont  en  petit  nombre, 

qu'ils  ont  une  verlu  efficace,  et  qu'ils  sont  très-faciles 
dans  leur  observation,  observatione  facillimis  :  ce  qui 

ne  s'accorde  ni  avec  le  rigorisme  des  jansénistes,  ni 
avec  le  système  de  la  plupart  de  nos  probabilioristes 

français,  d'après  lequel  les  sacrements  de  pénitence  et 
de  reiicharislie,  qui  sont  sans  contredit  deux  des 
sacreuicnls  les  plus  importants  et  les  plus  pratiques 
pour  les  fidèles,  deviennent  à  peine  praticables. 

Le  même  docteur,  après  avoir  avancé  ce  principe, 
qui  paraît  favorable  au  probalùlismc  :  «  Quod  neque 
«  contra  (idem,  neque  conixa  bonos  mores  esse  con- 
«  \incilur,  indiflerenter  esniabendum,  »  continue  par 
le  passage  suivant,  qui  semble  bien  propre  à  faire  mi- 

pression  sur  ceux  qui  s'obstinent  à  donner  leurs  opi- 
nions quelque  probables  qu'elles  soient,  pour  des  rè- 

gles inviolables  :  «  Sensi  saepe  dolens  et  gemens  mul- 
«  tasinfirmorum  perturbationes  fieri,  per  (luorumdani 
«  fralrum  contentiosam  obstinationem  vel  superstilio- 
<  sam  limidilatem,  qui  in  rébus  hujusraodi,  qua;  ne- 
«  que  Scriptursc  sanct;e  auctoritate,  neque  universalis 
i  Écclesi;v  traditione,   neque  viLc  corrigend;e  ulili- 
<  tate,  ad  certum  possunt  terminum  pervenire  (tan- 
«  tum  quia  subest  qualiscumque  ratiocinalio  cogi- 
«  lantis,  aut  quia  in  sua  patria  sic  ipse  consuevit,  aut 
«  quia  ibi  vidit,  ubi  peregrinationem  suam  quo  remo- 
«  tiorem  à  suis,  eo  doctiorem  factain  pulat),  tam  lili- 
*  glosas  excitant  qua^stiones,  ut,  nisi  quod  ipsi  fa- 
«  ciunt,  nihil  rectum  existiment.  >  Epist.  54,  ad  in- 

quisitioncs Januarii;  alias  118,  cap.  2. 
(2)  Matth.  cap.  9,  v.  15.  —  «  Judicium  sine  mise- 

i  ricordià,  dit  laiiôtre  saint  Jacques,  illi  qui  non  fecit 
«  misericordiam  :  super  exaltât  autem  misericordia 
<  judicium.  v  Epist.  c  2,  v.  15.  Sur  quoi  saint  Jean 
Damascène  ajoute  :  «  Nullo  enim  ego ,  qui  misericors 
<  sum,  cullu  sic  deleclor  ac  misericordia.  Nihil  sic 
<  cor  meum  rapit ,  ac  commiseratio,  misericordiam 
«  quippe  volo,  non  sacrificium  :  misericordia;  fores 
«  indigentibus  non  aperienlis,  necvobis  ipse  in  regiam 
«  meam  ingressum  aperiam.  >  Homil.  in  Sabbatum 
saurlum,  n.  35. 

(5)  De  Pœnitentia,  lib.  1,  cap.  2,  n.  9.  —  Ut  agno- 
scamus,  dit  le  même  docteur,  Deum  misericordia  ma- 
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de  pouvoir  dire  avec  les  saints  que  c'est  un  moindre 
inal  de  pécher  par  excès  de  douceur  que  par  défaut  de 

charité.  Il  vaut,  mieux  avoir  à  rendre  compte  à  Dieu 

de  trop  de  miséricorde  ou  d'indulgence ,  que  d'une 

trop  grande  sévérité  :  c'est  la  pensée  de  saint  Cluy- 
sostôine  et  de  saint  Antonin  :  «  Mclius  est  Don.ino 

I  ratioiieni  reddere  de  niuiià  niisericordià,  (juàni  de 

t  niniià  severitale  (I).  »  Comme  on  reprochait  à  saint 

Odilon,  abbé  de  Cluni,  d'être  trop  indulgent  à  l'égard 

des  pécheurs,  il  répondait  que.  s'il  fallait  être  damné, 
il  aimait  mieux  lèlre  pour  avoir  usé  de  trop  de  misé- 

ricorde, que  pour  avoir  montré  trop  de  sévérité  :  «  Et 
(  si  danmandussim,  malo  tamen  de  misericordià  quàm 

t  exduriiiàautseveritatedamnari(2).>  Saint  Thomas, 

le  docteur  angélique ,  n'est  pas  moins  exprès  :  i  Me- 
f  lius  excusamur  apud  Dominum  propter  multam  mi- 
c  scricordiam,  quàm  per  nimiam  sevcritalem  (5).  » 
Nous  trouvons  la  même  maxime  dans  saint  fiaymond 

de  Peimafort  :  c  Melius  est,  dit-il,  propter  misericor- 

I  diam  ratiouem  reddere,  quàm  propter  aliquam  cru- 

<  delitatem  (4).  i  Si  la  chose  est  douteuse,  que  l'hu- 
raanilé  l'emporte  sur  le  parti  de  la  sévérité  :  c'est  saint 
Grégoire  de  iSazianze  qui  parle  :  «  Quùd  si  res  dubia 
«  est ,  vincat  humanitas  ac  facilitas  (o).  »  Tel  était 

aussi  l'esprit  de  saint  Bernardin  :  Quand  il  y  a  différentes 

gis  indulgentem  esse,  quam  sevcritatis  tenncem,  ipse 
ait  :  Misericordimn  tmilo  quàm  sacrifichim.  Ibid.  cap.  3, 
n.  2. 

(1)  c  Si  verô  confessarius ,  dit  saint  Antonin  ,  non 
f  potesl  clarè  percipere  ulrùm  sit  raortale ,  non  vide- 
«  turlunc  pnecipitanda  sententia,  ut  deneget  propter 
«  hoc  absolutionem ,  et  cùm  promptiora  sint  jura  ad 
i  solvendum  quàm  ad  ligandum  (  cap.  1 ,  ad  liserés,  dist. 
«  1  ),  et  meliùs  sit  Domino  ralionem  reddere  de  nimiâ 
f  misericordià ,  quàm  de  nimiâ  severitate,  ut  dicit 
*  Ciirysostomus ,  potiùs  videtur  absolvendus.  d  Part. 

2,  tit.'i,  cap.  o. 
Le  passage  de  saint  Chrysostôme,  ou  plutôt  de  l'auteur 

de  l'ouvrage  intitulé  :  Opus  imperfectum  in  Mattliœum, est  rapporté  comme  il  suit,  dans  le  décret  de  Gralien, 
sous  le  titre  :  Melius  est  errare  in  misericordià  rcmit- 
tendi,  quàm  in  severilate  ulnscendi  :  i  Alligant  autem 
I  onera  gravia  et  importabilia.  Taies  sunt  sacerdotes, 
t  etiam  nuiic  qui  omnem  justitiam  populo  mandant, 
<  et  ipsi  nec  modicam  servant,  videlicet  non  ut  fa- 
<  ciendo  sint,  sed  ut  dicendo  appareant  justi.  Taies 
«  sunt  qui  grave  pondus  venientibus  ad  pœnitentiam 
<  imponunt  :  quia  dicunt  et  non  faciunt.  Et  sic  dùm 
t  pœna  provsentis  pœnitentia!  fugitur,  coiiteimiilur 
€  pœna  pcccati  futura.  Sicut  enim  si  fascem  super  hu- 
c  meros  adolesteuiis,  quem  non  potes  bajidare  posue- 
I  ris,  necesse  hal)ct  ut  aut  fascem  rejiciat,  aut  sub 
c  pondère  confringatur  :  sic  et  homo  cni  grave  pondus 
<  pœnilenli^e  imponis,  aut  pœnitentiam  rcjiciet,  aut 
e  suscipiens  dùm  sulferre  non  potest,  scandalizatus 
t  ainpliùs  peccat.   Deinde  et  si  erramus ,  modicam 
<  pcenileutiam  impoiientes,  nonne  melius  est  propter 
I  misericordiam  reddere,  quàm  propier  crudelitalem. 
i  Ubi  enim  patertàmiliàs  largus  est,  dispensator  non 
€  débet  esse  tenax  ;  si  Deus  benignus  est,  ut  qiiid  sa- 
<  cerdos  ejus  atisterus?  Vis  apparere  saiiclus?  Circa 
«  vitam  tuain  eslo  auslerus,  circa  alienam  autem  be- 
«  nigîius.  »  Décret,  pars  2,  eaus.  2(5,  qu;cst.  7.  Opns 
imperfectum  in  Matlliœum,  homil.  Aô. 

(2)  Voyez  Acla  Sanclorum,  tom.  1,  pag.  72. 
(3^  Opnscul.  G5,  §  i. 
{i)  Senn.  lib.  3,  lit.  34. 
(5)  Orat.  59. 

opinions  sur  une  question,  il  faut,  dit-il,  toutes  choses 

égales  d'ailleurs ,  préférer  la  plus  douce,  la  plus  in- 
dulgente :  8  Quando  diversiic  sunt  opiniones,  caeteris 

i  paribus ,  humanior  pncierenda  est  (1).  Terrentur 
f  homines  ex  hoc  in  tantum  ul  salntem  negligant,  dit 

«  llumbert  de  Romans,  à  qui  plusieurs  auteurs  don- 
î  nenl  le  titre  de  bienheureux  :  idcirco  relaxanda  est, 

«  quantum  fiori  potest ,  austeritas  et  agendum  beni- 
«  gnè;  quia  sic  meliiis  trahuntur  ad  salutem ,  ciiui 
«  sententiœ  miliores  tenentur  (2).  i 

Sans  parler  de  saint  Alphonse  de  Liguori,  dont  il 

s'agit  de  justifier  la  doctrine,  nous  pourrions  citer  les 
Bernard  (3),  les  Philippe  de  Néri  (4),  les  François  de 

Sales  (5),  les  Léonard  de  Port-Maurice  (6),  ainsi  que 
plusieurs  autres  saints  qui  ne  se  sont  pas  moins  dis- 

tingués par  leur  science  que  par  leurs  vertus,  et  le 

grand  éloignement  qu'ils  ont  montré  pour  toutes  les 
nouveautés  en  matière  de  doctrine. 

Au  reste,  pour  rendre  plus  sensibles  les  inconvé" 
nients  qui  résultent,  en  morale,  du  probabiliorisme, 
nous  finirons  cet  article  par  les  réflexions  suivantes, 

que  nous  empruntons  à  un  théologien  dont  l'ouvrage 
est  singulièrement  estimé  à  Rome,  où  il  a  été  imprimé 

avec  les  approbations  d'usage  :  i  Si  l'on  éprouve 
«  déjà,  dit  ce  judicieux  auteur,  tant  de  répugnances  à 

«  remplir  les  obligations  claires,  certaines  et  décla- 

«  rées  par  tous  les  docteurs  ;  si  l'on  voit  de  si  fré- 
«  quentes  transgressions  des  divins  préceptes ,  com- 

t  bien  n'aura-t-on  pas  plus  de  difficulté  à  se  sou- 
«  mettre  à  des  obligations  très-difficiles,  obscures  et 

«  combattues  par  d'autres  docteurs  ?  Combien  n'cst-il 
«  pas  à  craindre  que  les  pénitents,  auxquels  on  aura 

«  intimé  ces  obligations ,  ne  s'y  soumettent  pas  ;  et 
«  dans  ce  cas,  que  vous  devez  prévoir  en  habile  mé- 

t  decin,  qu'obtiendrez-vous  enfin  par  votre  rigueur  ? 

«  Rien  autre,  sans  doute,  sinon  qu'au  lieu  d'un  mal 
«  qui,  étant  fait  par  ignorance  ou  de  bonne  foi,  ne  se- 

<  rail  tout  au  plus  qu'un  mal  matériel  et  même  incer- 
«  tain,  à  raison  de  l'opinion  contraire,  il  s'en  suive  un 

«  mal  et  un  péché  formel  et  très-certain,  parce  qu'on 
»  agira  contre  sa  conscience  ;  et  de  là ,  tandis  que 

i  Dieu  n'aurait,  dans  le  premier  cas,  reçu  aucuise  of- 

i  fense,  ni  l'àmc  aucune  blessure,  vu  qu'il  n'y  aurait 

«  eu  qu'une  erreur  de  l'esprit ,  et  que  la  volonté  se- 

(1  )  Tom.l ,  fer.  2,  postdominicam  quinquages.  Senn. 

5,  art.  2. 
(2)  Magislri  Umberti  genoralis  ordinis  FF.  Prrcdi- 

cat.  exposilio  super  constituliones  ejusdem  ordinis, tit.  1. 

(3)  Saint  Bernard  dit  du  confesseur  :  «  Ilabent  m 
t  voluntale  compati  et  liberarc  eum,  cl  nitalur  ali(|nid 
I  detrahcre  severitali ,  imitans  dulcedinem  Doiiiini 

î  sui.  »  Serm.  de  S.  Andréa.  Ailleurs  :  (  Mallem  ali- 
«  qiiando  tacuisse  et  dissimulasse  quod  agi  porperam 

«  doprclieiuli,  quam  ad  laniam  reprchendisse  periii- 
«  ciem.  i  Serm   i"!  in  Cantic. 

(4)  Voyez  la  Vie  de  saint  Philippe  de  Néri ,  par  le 
Père  Bacci,  et  augmentée  par  le  Père  Ricci. 

(5)  Voyez  la  Vie  de  saint  François  de  Sales ,  par 
Maisollier. 

(G)  Voyez  les  Avertissements  aux  confesseurs,  ou 

Discours  adressé  aux  missionnaires,  parle  B.  Léonard  ' 

de  Port-Maurice;  traduit  de  l'italien.  Avignon,  182G. 
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r  rait  demeurée  soumise  à  son  Créateur  ;  Dieu,  dans 

«  le  second  cas,  voit  une  mauvaise  volonté  qui ,  en 

i  dépit  des  lumiorcs,  ne  veut  point  se  soumettre  à 

c  lui  :  par  consétpient  Dieu  sera  méprisé,  et  l'âme 
c  criminelle  et  exposée  à  la  danmation,  coupable, 

«  non  pas  peut-cire  d'un  seul  péché,  mais  d'une  lon- 
t  gue  série  de  péchés  graves  et  de  péchés  certains  et 
*  Ibrmels  (i).  » 

Après  avoir  cité  ces  paroles  de  saint  Bonavcnture, 
I  Cavenda  est  conscientia  nimis  larga  et  nimis  stricta; 

<  nam  prima  générât  pnicsumptionem ,  secunda  de- 
t  sperationem  ;  prima  sœpè  salvat  damnandum ,  se- 
t  cunda  damnât  salvandum  (2),  j  il  les  explique  ainsi  : 

t  Le  confesseur  relâché  et  le  confesseur  rigide,  mar- 
<  chant  tous  deux  dans  des  voies  opposées ,  privent 
i  les  âmes  de  grands  biens  et  les  exposent  à  des 

t  dommages  inappréciables.  Le  premier  fait  naître  la 
«  présomption  dans  les  pénitents,  en  ne  leur  inspirant 

«  que  peu  d'horreur  pour  le  péché,  et  en  les  laissant 
«  dans  l'assoupissement  à  l'égard  de  leurs  obligations; 
i  cl  par  là  il  alTaiblit  en  eux  la  crainte  de  Dieu.  Le  se- 
i  coud ,  au  contraire ,  augmentant  trop  en  eux  la 

«  crainte ,  et  diminuant  à  lexccs  l'espérance  cliré- 
«  tienne ,  les  jette  dans  le  désespoir.  La  conscience 
<  large,  le  confesseur  relâché ,  non  par  le  mal  que  la 
«  présomption  cause ,  mais  par  le  bien  dont  elle  ne 
i  prive  pas,  scepè  salvat  daiunandum.  Au  contraire,  la 
t  conscier.ce  trop  étroite ,  le  confesseur  rigide ,  non 

«  par  ce  qu'il  ôte  de  mauvais,  mais  par  ce  qu'il  enlève 
«  de  bon,  damnât  salvandum.  C'est  une  vérité  évidente, 
«  non-seulement  d'après  l'autorité  du  docteur  cité, 
c  mais  encore  d'après  la  considération  des  effets  na- 
(  turels  de  la  présomption  et  du  désespoir.  La  pré- 

«  somption  laisse  la  volonté  et  le  courage  d'agir  ;  elle 
«  n'ote  point,  mais  conserve  l'estime  et  l'usage  au 
«  moins  de  plusieurs  moyens  de  salut,  et  entre  au- 

<  1res  de  la  confession  ;  c'est  pouniuoi  le  présomp- 
t  tueux  empire  moins  et  plus  lentement  :  il  lui  reste 

t  l'espérance  qu'un  jour  viendra  qu'il  se  servira  de 
c  ces  moyens,  qu'il  guérira  radicalement  et  se  sau- 
i  vera.  Au  contraire,  le  désespoir,  par  la  tristesse  qui 

<  l'accompagne,  enlève  d'ordinaire  tout  le  courage  et 
i  la  volonté  de  faire  le  bien  ;  il  va  plus  loin  encore  : 

I  regardant  tout  comme  inutile,  il  fait  perdre  l'eslime 
c  et  l'usage  de  toute  dévotion  et  de  tout  moyen  de  sa- 
<  lut,  principalement  de  la  confession,  éloigne  de  toute 

(  pratique  de  religion;  et  de  là,  celui  qui  s'y  aban- 
c  donne  se  croyant  perdu,  brise  tout  frein,  et  se  laisse 
t  aller  plus  que  jamais  à  toute  sorte  de  péchés, 

<  sans  laisser  d'espérance  de  remède  ni  d'amende- 
t  ment  (3).  » 

Les  mêmes  réflexions  avaient  été  faites  par  le  clian- 

celier  de  l'Université  de  Paris  :  t  Conscienlia  nimis 
€  Lirga ,  dit  Gerson  ,  cominuniler  et  de  plmibus  qu;c 

(I)  Voyez  le  Prrlre  sauclifu'  par  la  jiisle,  cliarilable 
et  discrète  admiiiislratioii  du  sarremont  de  pénitence, 
traduit  de  ritanen.  Aviqnon,  IS^",  n.  49. 

i'i)  Com^ndiwTO  Theel.  veril.,  hk  l'i,  cap:  -Sa, 
(3)  Le  Prêtre  saucli/ic,  etc.,  n.  i5. 

«  frequentissime  occurinint,  nultum  remorsum  habet,  et 

«  sic  plura  srepe  facit  qurc  sic  fiiciendo  non  peccal  ;  in 
<  quibus  tamcn  si  remorsum  habcrct,  peccarct.  Exinde 
s  plura  peccata évitai,  quic  alius  inciuTcret  et  conuiiit- 
i  teret.  Conscientia  vcro  nimis  siricta  e  contrario 
«  communius  et  quasi  de  omnibus  et  frequentissime 
i  sine  causa  remorsum  habet  et  dubitat  ;  et  cum  plu- 
c  rima  necessario  A^ere  Labeat,  jilurima  facit,  qu:c 
c  sic  cum  remorsu  faciendo  peccat,  in  quibus  tamcn  si 
<  remorsum  non  haberel,  non  peccarct.  Exinde  plura 
t  peccata  incurril  et  committit,  qua;  alias  non  inour- 
«  rcret,  noc  committeret  (1).  » 

Suivant  le  même  docteur,  il  est  quelquefois  dange- 
reux de  jelcr  le  pécheur  dans  le  désespoir,  en  don- 
nant certaines  actions  ou  certaines  omissions  comme 

autant  de  péchés  mortels,  surtout  sur  les  points  qui  ne 
sont  pas  absolument  certains  :  i  Ne  doctores  sint  fa- 

it cilcs  asserere  acliones  aliquas  aut  omissiones  esse 
i  peccala  morlalia   Fit  qiiandoquc  ut  per  talcs  as- 
<  sertiones  publicas  nimis  duras,  générales  et  slricfas, 

■î  praîserlim  in  non  cerlissimis  nequaquam  cruanlur 
T  homines  e  kno  peccatonmi,  sed  in  illud  profundius, 

«  quia  despcralius,  innuerganlin-  ('2).  » 
Ces  réflexions,  si  on  les  rapproche  des  autorités  et 

des  raisons  qu'on  peut  alléguer  en  faveur  du  probabi- 

lisme,  me  paraissent  plus  que  sul'lisantes,  sinon  pour 
établir  ce  système  et  le  rendre  moralement  cerlain, 

du  moins  pour  le  mettre  à  l'abri  de  toute  censure,  et 
justifier  complètement  ceux  qui  croient  devoir  le  pro- 

fesser et  le  mettre  en  pratique. 

Après  avoir  justifié  le  probabilisme  en  montrant 

que  non-seulement  il  n'a  pas  été  condamné  par  l'Église, 
mais  qu'il  n'est  pas  moins  fondé  que  le  probabiliorisme, 
on  peut  ajouter  que  le  système  du  bienheureux  Li- 
guori  est  plus  simple  et  plus  uniforme,  sans  être  moins 
sur  dans  la  pratique  que  le  système  contraire.  Si  cette 
pensée  ne  paraît  pas  trop  singulière,  elle  achèvera 

pcut-èlre  de  dissiper  les  préventions  que  quelques 
esprits  avaient  conçues  contre  la  doctrine  de  ce  saint 
évêqne. 

En  effet,  ou  le  probabilioriste,  en  exigeant  une  plus 
grande  probabilité  pour  nous  dispenser  du  parti  le  plus 

sur,  veut  parler  d'une  probabilité  réelle,  absolue,  ou 
il  ne  demande  qu'une  plu>  grande  probabilité  relative, 
apparente  à  celui  qui  agit.  Dans  le  premier  cas ,  le 

'.  probabiliorisme  dc\\eni  impraticable,  et  n'a  pas  d'objet; 
car,  à  l'exception  de  corlaines  opinions  qui  sont  cer- 

tainement plus  probables,  mais  qu'on  ne  peut  discer- 
ner comme  telles  que  parce  qu'elles  sont  reçues 

comme  plus  probables  par  l'éminente  majorité  des 
théologiens  catholiques ,  comment  un  confesseur 

pourra-t-il  juger  qu'une  opinion  ,  au  sujet  de  laquelle 
les  théologiens  sont  partagés,  soit  réellement  plus 

probable  d'une  probabilité  réelle  que  l'opinion  con- 
traire? Serait-ce  par  l'autorité?  Mais  l'aulorilé  garde 

le  silence.  Ce  sera  donc  par  le  raisonnement;  mais, 

(1)  Compendium  Theologiae,  de  Nalura  et  iptaliKtlt 
Conscicntiœ. 

(2)  De  Vita  spirituali,  lect.  4,  Corollar.  H. 
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tomme  je  l'ai  déjà  fait  remarquer  plusieurs  lois,  il  est 

impossible,  évidemment  impossible  à  un  simple  par- 

ticulier déjuger  qu'une  opinion  soit  aussi  probable  en 
réalité ,  qu  elle  est  pour  lui  en  apparence.  Non ,  un 

simple  prèlrc  n'aura  pas  la  prétention  de  s'établir  juge 
des  controverses  de  l'école ,  ni  de  découvrir  la  vérité 

plus  sûrement  que  les  plus  savants  docteurs,  qui  n'ont 
pu  s'accorder  sur  les  questions  de  la  nature  de  celles 

dont  il  s'agit. 

Si,  au  contraire,  le  probabilioriste  n'entend  parler 
que  d'une  plus  grande  probabilité  relative,  apparente  ; 
s'il  suffit  qu'une  opinion ,  pour  pouvoir  être  suivie, 

paraisse  plus  probable  à  celui  qui  l'adopte  dans  la  pra- 
tique, n'aura-t-on  pas  à  craindre  qu'un  confesseur  ne 

tombe  dans  le  rigorisme  ou  dans  le  relâchement? 

Dans  le  rigorisme ,  si  telle  ou  telle  opinion  qu'il  em- 
brasse comme  lui  paraissant  plus  probable  ,  tient 

réellement  du  rigorisme  :  dans  le  relâchement ,  si  l'o- 
pinion qui  est  généralement  rejetée  comme  favorisant 

le  relâchement  lui  paraît  également  plus  probable  que 

l'opinion  contraire. 
Dans  tous  les  cas,  il  est  impossible  que  les  théolo- 

giens probabilioristes  s'accordent  dans  la  pratique.  En 
établissant  pour  principe  que  l'on  est  obligé  de  pren- 

dre, sur  les  questions  controversées,  l'opinion  qu'on 
juge  plus  probable,  il  arrivera  nécessairement  que  les 

uns  se  déclareront  pour  l'affirniaiive,  et  les  autres  pour 

la  négative ,  selon  que  l'une  et  l'autre  opinions  leur 
paraîtront  plus  ou  moins  probables.  Ceux-ci,  par  exem- 

ple, soutiendront  que  l'on  est  obligé  d'entendre  la 
messe  de  paroisse  au  moins  de  trois  dimanches  l'un  , 

sous  peine  de  péché  mortel  ;  ceux-là,  d'après  le  même 

principe ,  diront  qu'on  va  trop  loin ,  et  que  l'Eglise  , 
tout  en  exhortant  à  assister  à  la  messe  paroissiale, 

n'en  fait  point  un  précepte.  Los  uns  feront  de  la 
séduction  un  empêchement  dirimant  de  mariage;  les 

autres,  s'en  tenant  à  la  lettre  du  concile  de  Trente  (1), 
nieront  que  la  séduction  soit  un  empêchement.  De  là 

ce  défaut  d'uniformité  sur  plusieurs  points  ,  auxquels 
on  met  la  plus  grande  importance  de  part  et  d'autre. 

(1)  Le  décret  du  concile  de  Trente  sur  le  rapt  est 
ainsi  conçu  :  €  Decernit  sancta  synodus  inter  raplorem 
«  et  raptam,  quamdiu  ipsa  in  poteslate  rnploris  nian- 
«  serit,  nullum  posse  consislere  malrimonium.  Quod 
<  si  rupta  à  raptore  separala  et  in  loco  tulo  et  libero 
<  constitula,  illuin  in  virum  habere  consenserit ,  eam 
I  raplor  in  uxorem  habeat  »  Sess.  2i ,  cap.  G,  de 

Beformatione.  L'esprit  du  législateur  veut  qu'on  s'en 
tienne  à  la  lettre ,  surtout  lorsqu'il  s'agit  de  l'inter- 

prétation d'une  loi  qui  élablil  quelque  peine  ou  quel- 
que inhabileté.  Or,  les  mots  raplor  cl  rapta  ne  sont 

certainement  pas  synonymes  de  sednctor  et  de  seducla. 

L'on  ne  soutiendra  pas  non  plus  que  le  verbe  sediicere 
renferme  éminemment  ni  même  virtuellement  l'idée 
exprimée  par  rapere. 

Quoi  qu'il  en  soit  de  la  question  du  rapt,  de  séduc- 
ti(m,  et  de  l'obligation  d'entendre  la  messe  de  paroisse, 
il  me  semble  qu'il  ne  peut  y  avoir  de  difficulté  dans 
le  système  du  probabilisme.  Comme  il  s'agit  d'un 
doute  de  droit  sur  l'un  et  sur  l'autre  point,  ceux  qii 
rejettent  le  probabiliorisme  s'accorderont  à  ne  recon-  \ 
naître  ni  l'empéchemeiit  de  séduction,  ni ''oiiligalion 
d'entendre  la  messe  paroissiale. 
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De  là  ce  conflit  dans  la  direction  des  consciences,  et 

quelquefois  même  dans  les  instructions  publiques  :  ce 

qui  affaiblit  singulièrement  dans  l'esprit  des  peuples 
l'idée  qu'ils  doivent  avoir  et  de  notre  ministère  et  des 

sacrements  ,  dont  l'administration  leur  paraît  alors 
arbitraire. 

Le  probabilisme  bien  entendu  nous  met  à  l'abri  de 
ces  inconvénients.  Ce  système  ne  reconnaissant  que 

deux  sortes  d'obligations ,  les  obligations  absolument 
certaines ,  et  les  obligations  éminemment  probables 
ou  moralement  certaines,  on  peut  facilement  acquérir 
la  science  nécessaire  à  un  confesseur.  H  suffit ,  pour 
ce  qui  regarde  la  morale ,  de  connaître  exactement 
quelles  sont  les  obligations  que  les  théologiens  et  les 

canonistes  orthodoxes  s'accordent  généralement  à 
nous  donner  conmie  certaines,  ou  comme  étant  cer- 

tainement et  notablement  plus  probables. 

D'ailleurs,  l'uniformité,  si  désirable  dans  l'exercice 
du  saint  ministère ,  me  paraît  aussi  facile  dans  le 

système  des  probabilistes,  qu'elle  l'est  peu  parmi  les 
probabilioristes;  CAV,  à  part  ce  quia  rapport  à  l'applica- 

tion des  principes  de  morale,  qui  varie  suivant  les  cir- 

constances, les  probabilistes  s'accorderont  entre  eux 

sur  les  questions  certaines  ;  on  en  convient  :  ils  s'ac- 
corderont également,  pour  peu  qu'ils  soient  instruits, 

sur  les  questions  qui,  étant  généralement  avouées 
par  les  théologiens ,  sont  éminemment  probables  ou 

Hsaralement  certaines.  Enfin,  ils  s'accorderont  même 
SHr  les  questions  controversées  parmi  les  moralistes. 
En  reconnaissant  que,  dans  le  doute,  ou  lorsque  deux 

questions  sont  également  ou  à  peu  près  également 

probables,  l'on  n'est  point  obligé  d'adopter  l'opinion 

la  plus  sûre,  que  le  parti  le  plus  sûr  n'est  qu'un  sim- 
ple conseil,  ils  s'arrêteront  nécessairement  à  ce  dernier 

parti,  d'après  lequel  ils  agiront  suivant  les  règles  de 

la  sagesse ,  pris  égard  aux  dispositions  de  ceux  qu'ils 
dirigent  dans  la  voie  du  salut  et  de  la  perfection,  sans 

jamais  exiger  qu'ils  observent  une  loi  dont  l'existence 
ou  l'application  n'est  point  certaine. 

Ainsi,  quelle  que  soit  sa  manière  d'agir  sur  un 
point  controversé  ,  le  pénitent  ne  peut  rencontrer  à 

cet  égard  la  moindre  difficulté  de  la  part  des  confes- 
seurs probabilistes,  qui  se  borneront  tous  à  lui  con- 

seiller, s'ils  le  jugent  convenable,  de  prendre  le  parti 
le  plus  sûr,  sans  lui  en  faire  une  obligation.  Si  au 

contraire  ils  s'adressent  à  différents  confessem'S  qui 
tiennent  au  probabitiorisuic,  les  uns  le  jugeront  digne 

de  l'absolution  ,  et  l'absoudront  en  efl'et  ;  tandis  ((ue, 
comme  s'il  y  avait  deux  poids  et  deux  mesures  dans 
le  sanctuaire,  les  autres  qui  pensent  différemment  ne 

l'admettront  au  sacrement  de  la  réconciliation  qu'au- 

tant qu'il  changera  de  conduite,  en  suivant  l'opinion 
la  plus  sûre,  la  plus  favorable  à  la  loi. 

Enfin,  le  probabilisme  n'est  pas  moins  sûr  dans  la 
pratique  que  le  probabiliorisme  :  le  probabiliste  pro- 

prement dit  n'a  pas  à  craindre  de  tomber  dans  les 
extrêmes. 

On  convient  d'abord  qu'il  ne  tombera  pas  dans  le 

rigorispie  ,   auquel  plusieurs  de  nos  probabilioristes 
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français  se  laissent  trop  f;\cilemenl  aller.  11  évitera  \  \ 
pareillement  le  rclàclieinenl,  puisque  en  adineltant 
tout  ce  qui  est  généralement  ailuiis  dans  lEgiise,  il  ne 

sort  point,  comme  proliabiliste,  du  cercle  des  contro- 

verses de  l'école,  au  sujet  desquelles  on  peut  indiffé- 
remment admettre  le  pour  et  le  contre,  sans  aller 

contre  la  morale  évangélique.  En  effet ,  en  adoptant, 

dins  un  doute  de  droit,  l'opinion  moins  sûre,  l'opi- 
nion la  plus  A»voral)Ie  à  la  liberté,  le  probahilislc  se 

trouvera  toujours  d'accord  avec  la  doctrine  de  l'Egli- 
se ,  qui  nous  laisse  libres  sur  les  opinions  conlrover- 

sées  parmi  les  Catholiques.  11  s'accordera  même  dans 
la  pratique  avec  ceux  des  prohobilioristcs  qui  suivent 

les  mêmes  opinions,  connue  leur  paraissant  plus  pro- 

bables. Or,  qu'importe  alors  à  la  morale,  qu'importe 
à  la  société  que  le  probabiliste  et  le  probubilioriste 

aient  formé  différemment  leur  conscience  ,  s'ils  arri- 
vent l'un  et  l'autre  au  même  résultat,  si  l'acte  est  ab- 

solument le  même?  J'aurais  bonne  grâce  de  reprocher 
au  probabiliste  de  faire  ce  que  je  fais  moi-mènie 
comme  probabilioriste.  Ne  serait-ce  pas  le  condjle  du 
ridicule  de  crier  au  relâchement,  en  voyant  un  con- 

fesseur absoudre  un  pénitent,  d'après  les  principes  du 
probabilisme,  dujs  le  cas  même  où  ,  de  l'aveu  des 
probabiHoristes,  je  pourrais  l'absoudre  moi-même  ,  si 
l'opinion  de  ce  pénitent,  quoique  moins  sûre,  me  pa- 

raissait plus  probable ,  beaucoup  plus  probable  que 

l'opinion  contraire  ? 
Prenons  pour  exemple  la  question  de  VOnaiiisiue. 

La  femme  qui  sait  par  expérience  que  son  mari  ne 

demande  l'acte  du  mariage  qu'avec  la  disposition  de 
commettre  le  crime  d'Onan,  peut-elle  rendre  le  de- 

voir conjugal"?  C'est  une  question  controversée  parmi 

les  moralistes  :  les  uns  prétendent  qu'elle  ne  le  peut 
pas,  eût-elle  à  craindre  les  plus  gran<ls  maux,  la  niort 

même.  D'autres,  en  plus  grand  nombre,  pensent 
qu'elle  peut  se  rendre  à  la  demande  de  son  mari,  du 
moins  lorsqu'elle  ne  peut  s'y  refuser  sans  de  graves 
inconvénients. 

Or,  supposons  qu'un  confesseur  ,   après  avoir  exa- 
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miné  le  pour  et  le  contre,  trouve  l'un  et  l'autre  senti- 
ment également  probables,  ou  à  peu  près  également 

probables  ,  l'accuserez-vous  de  relâchement,  si  d'a- 
près les  principes  du  probabilisme  il  préfère  le  senti- 

ment le  plus  doux,  le  plus  facile,  à  celui  qui  est  le 

plus  sûr ,  c'est-à-dire  le  plus  sévère  à  l'égard  de  la 
femme  ?  Oseriez-vous  lui  reprocher  de  compromettre 

la  sainteté  du  mariage,  en  se  comportant  comme  pro- 
babiliste, absolument  de  la  même  manière  que  le  pro- 

babilioriste, qui  adopte  le  parti  de  l'indulgence  connue 
lui  paraissant  plus  probable  que  l'opinion  contraire? 
Ce  reproche  retomberait  évidemment  sur  vous,  je  veux 

dire  sur  les  probabiliorisles. 

Non  ,  le  probabilisme  bien  entendu,  n'ayant  pour 
objet  que  les  controverses  de  l'école,  ne  roulant 
que  sur  les  questions  au  sujet  desquelles  les  théolo- 

giens et  les  canonistes  se  trouvent  phis  ou  moins  par- 

tagés, le  probabiliste  n'a  pas  à  craindre  comme  tel, 
de  s'écarter  du  juste  milieu  que  la  sagesse  prescrit  on 

morale  :  il  ne  pourrait  en  sortir  qu'en  doiniant  à 
droite  ou  à  gauche  dans  les  systèmes  condamnés  par 

l'Eglise,  ou  réprouvés  par  l'éminente  majorité  des  ca- tholiques (1). 

Au  reste,  je  le  répète,  si  je  vais  aussi  loin,  si  je  pa- 

rais m'écarler  de  mon  but,  qui  n'est  pas  de  discuter 

à  fond  la  question  du  probabilisme,  c'est  moins  pour 
faire  prévaloir  ce  système  que  pour  faire  connaître  en 
quoi  précisément  il  consiste,  et  montrer  au  moins 

clairvoyantquel'on  ne  peut,  sans  témérité,  condamner 
ceux  qui  le  suivent  dans  la  pratique,  en  adoptant  les 
opinions  du  bienheureux  Alphonse  de  Liguori. 

(i)  Le  milieu,  en  morale,  n'exclut  pas  plus  le  systè- 
me du  probabiliste  que  celui  du  probabilioriste.  L'un 

et  l'autre  marchent ,  quoique  à  des  distances  inégales, 
entre  les  deux  extrêmes,  c'est-à-dire  le  rigorisme  et 
le  relâchement.  On  peut  cerlainement  être  probabilio- 

risie  sans  être  rigoriste,  pourvu,  toutefois,  que  l'on  ne 
condamne  point  le  probabilisme;  comme  aussi  l'on 
peut  très-bien  être  probabiliste  sans  être  laxiste  ou  re- 

lâché ,  pourvu  que  l'on  ne  condamne  point  non  plus 
le  probubiliorisme. 

MUZZARELLI  VITA. 

MuzzARELLi  (Alphonsius),  romanus  iheologus  cele- 
berrimns,  Ferrari;c  natus,  22  augusti  1749,  ex  anti- 
qnà  stirpecomitum  Muzzarellioriundus,  octo  etdecem 
annos  natus  in  societatem  Jesu  coopiatus  est.  Paulô 

post,  supprcsso  ordine,  Ferrariir;  benefioio  dotatus, 
consociationcm  juvenum  instituit,  quibus  se  ipsum  in 

colendâ  virtute  ducem  pra^stitil.  Laboribus  gravibus 
levamcn  qu;irebat  in  carminibus  sacris  non  illepidè 
componcndis.  Famâ  scientise  jam  illustrem,  dux  Par- 
mensis  su?e  urbis  collegio  Nobilitim  regendo  pniefecit. 
Litteris  simul  et  lbeoIogi;ie  insudabat,  orationi  bonis- 

quc  operibus  dedilus,  sustentans  inopes,  mansuelu- 
dine   charitateqne  religionis   propagator   acerrimus. 

:  Reipublic;e  sectaloribus  propter  opéra  sna  invisiis, 
clàm  cxulavit  anno  1810  ;  minujs  suscepit  directoris 

spiritualiscollegii  ParmensisàmarchioneOnupliro  15e- 

vilaquâ  oblatnm,  in  quoplurimos  societatis  Jesu  asso- 
cias inlans  Ferdinandns  congregaverat.  Per  bionninm 

ibi  commoratus  est.Uoni.e  quoque  à  Pio  Vil  vocalus, 

llieologns  Ptt'H//('»i-mn(r  noniinatnsesl,  quod  roqué  ac 
titulus  theologi  sumnii  Ponlilicis  sonabat.  Inter  primos 

Académies  Religionis  catholicœ,  Romae  condit;ic,  doclores 

consessil.Ingcniopr.TOStantissimumvirumsummusPon- 
tifex  apudse  retinuil,  velando  ne  ad  suos  sodalos so- 

cietatis Jesu,  Neapoli  anno  180i  instanratos  se  rocipo- 
ret.  Post  quinqnennium  Ronw  proscriplusest,  dùm  Plus 
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VIT  ejusque  cardinales  per  vim  auferebantur.  Luteticc, 

apud  dominas  Sancti-Micliaelis  diverlicuUun  acoepil, 
ibiijuc  deccssit,  !25  niaii  1813,  quatuor  et  sexagiiita 
annosnaïus.MuzzarcUi  Latine  et  llalico  sernione  opé- 

ra édita  fiicrnnt.  Qiioe  sunt  :  Instructio  praclka  de  de- 
volione  ad  Cor  Mariœ  ;  Meiisis  Mariœ  ;  Aimus  Mariœ , 

muliotios  edituni  opus  ;  C«rrfi;i«/is  scmctificalus  ;    De 
vanitate  luxùs  in  rcceuliore  cullu  ;  Thésaurus  in  corde 

Mariœ  absconditus  ;  Dissertatio  de  rcgulis  asservandis 
ut  luculenler  dicalnr  et  scrihalur  de  devotione  sacro  cordi 

Jestt;  Novendialia  feslis  Cordis  Jesu  et  Mariœ  prœpa- 
raloria  ;  Feriarum  reclus  usns,  Juventuti  studiosœ  edo- 
ctus;  Inquisiiiones  divitiariim  ctericorum;  Confutatio 
duarum  sententiaruni  Car.  Bonnet  de  resurrectione  et  «it- 

rncutis  ;  Eviilius  errori  sitbducttis;  Sequenlia  ejusdem 

operis,  advcrsùs  J.-J.  Rousseau  ;  De  recto  usn  logicœ 
in  reliyiouis  argumenta  ;  constat   hic  liber  triginla  et 
septem  opusculis,  inter  qux  invenitur  Iractatus  de  Do- 
minio  papœ.  Cùm  lîolgeni,  celeberrimus  theologus, 
scripsisset ,  niniiùm  intoinporanter  eloqui,  qui  creduiit 
Deuni  posse  pro  se  ipso  aniari,  abslracto  personali 
bono  ainantis,  Muzzarclli  contra  eum  tria  scripta  edi- 
dit  :  De  motiva  formali  spccificala  et  principali   actùs 

cliaritatis  perfeclœ  ;  Epislola  amici  ad  Bolgeni  ;  Quibus- 
dam  observationibus  respansio.  Inter  alia  opéra  Muzza- 
relli  sunt  :  Epistola  ad  Sopliiam  de  sectà  principali  co- 
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wvâ  ;  De  obligatiombus  paslorum  în  temporibus  persecu- 
tiouis;  Decausis  prœscutium,  timoreque  futurorum  malo- 
rum,  remediisque;  Examen  criticum  prœcipuorum  festorum 
Mariœ;  J.-J.  Rousseau  accusator  novorum  pitilosophorum; 
Opuscula  incdita,  patrata  cinn  (lagraret  in  Italiâ  persecu- 
tio  ;  qnœstiones  propositœ  his  qui  bona  clerica  detinent 
in  Callià  CisalpinA  ;  Res  mirandœ  et  autlientica  docu- 

menta de  vità  Francisci  Ciralamo.  Qui  Girolamo,  mis- 
sionarius  è  socielate  Jesu,  mortuus  anno  1716,  san- 
ctorum  numéro  adscriplus  fuit  1807,  niultùm  scriptis 
et  fanià  suî  adjuvante  et  impellente  Muzzarelli.  Obser- 
vatianes  de  nuptiis  promotoris  fidei;  Selectœ  dissertation 

nés  ,  quse  tractant,  T  de  regulis  opinionum  moralium  ; 

T  de  origine  et  usu  oblationuni  ;  5°  de  regno  mille 
annorum  Christi  ;  de  auctoritate  papoe  ad  episcopum 
sede  discutiendum.  Gallico  sernione  haic  quaistio  con- 

flala  est  alio  simili  titulo.  De  auctoritate  Romani  pon- 
tificis  in  generalibus  synodis  ;  Annotationes  de  elcclioni- 
bus  capitularibus  ;  Vocatio  sancti  Ludavici  de  Gonzaguâ, 
carmen.  Infans  Jésus,  versum  opus  in  Italica  carmina 

de  poeniate  Latine  Cevâ.  Uuadecim  gesta  historiœ  sa- 
crœ  detracta.  Extat  et  Muzzarelli  Dissertatio  lecta  in 

Academiâ  Religionis  catholicœ,  in  quâ  confutanturhae- 

retici  qui  incendium  explodere  voluerunt  quinque  ur- 
bium  in  Genesi  citalarum. 

^Iiii^fitttttncula. 

Argumenta  quœ  in  hls  Disserta tionlbus  evolvendn 

suscepi,  non  omnia  quidem  nova,  sed  oninia  ferè  no- 
viler  pertractala.  Cùm  enim  veritas  propè  universa  à 

doclissimis  tlieologis,  qui  nos  pru'cesserunt,  occupata 
fuerit,  qua>rebant  sollicité ,  si  quid  adbuc  supcressct, 
quod  lanlorum  virorum  lucrubationes  effiigerit.  Neque 

facile  niibi  boc  fuit  invenire,  quoniam  exploranti  theo- 
logicara  suppellectilem  non  appareret  quid  adjicere, 
nisi  haereditarium  aurum  in  iiiformem  massam  con- 

llactum  vellem  quasi  meum  vendiiare.  Vix  autem  ar- 
gumentum  unum  veluti  intactum  perscrutanti  mihi 

sese  obtulit,  scilicet  de  jure  summi  pontificis  in  desti- 
lutione  episcoporum.  lUud  potiùs  occurrit ,  aliqua  esse 

argumenta,  quae  bisloricè  magis  quàm  ibeologicè  dis- 
(uissa  fuère  ,  ut  est  illud  :  de  Regno  millenario  Christi 

visibiliter  conversantis  in  terra;  alia,  quic  propter  dis- 
sentientes  scbolae  opiniones  adbuc  sub  lite  sunt  ;  ut 

illud  de  Régula  moralium  opinionum  ;  alia  dcnique  dif- 
fusé quidem  à  canonistis  et  theologis  disputala  ,  sed 

forlé  nunquam  satis  diligenter  in  fundamentalibus 

principiis  exploraia  ,  ut  illud  de  oblationibus,  primitiis 

et  decimis.  Quare  ad  bujusmodi  argumenta  meum  qua- 
lemcunique  laborem  contuli.  Neque  in  animo  fuit,  ut 
de  singulis  volumina  conficereni ,  quod  non  admodùra 

difficile  foret  in  hàc  amplissimîi  eruditionis  congerie, 
quam  proislantissimi  viri  nobis  undique  comparârunt, 

s.i  ad  omnia ,  quse  baîc  argumenta  aliquo  modo  attin- 

gunt,  excurrerc  voluissem.  Sed  mihi  nunquàm  bujus- 
modi consilium  in  animo  sedit,  quia  in  obviis,  in  satis 

cognitis,  in  indirectis,  in  subobscuris  vel  rationibus, 
vel  auctoritatibus,  satiùs  semper  judicavi  lectorcm  ad 

se  ipsum,  aut  ad  alios  auclores  remittere,  quàm  illum 
à  recto  itinere  avertere  et  currentem  supervacajiea; 

eruditionis  imposità  sarcinà  defatigare.  Illud  maxime 
prie  coulis  habui ,  ut  in  omni  disputatione  principia 
statuerem  ,  unde  cursum  arripere  ,  et  terminum  ,  ubi 
oculum  intendere;   deinde  semilam  explorare  ,  per 

quam  rectissimè,  et  quantum  fieri  potest  citissimé,  ad 

propositum  pervenire.  Non  enim  ut  in  circule  disputa- 
lionis  initium  arbitrie  nostro  sumi  débet,  et  circura- 
duci.  Aliter  per  repetitos  orbes  circumagitur  lector, 
et  cùm  denique  gradum  sistere  ei  conceditur,  quàdam 

veluti  verligine  ex  rotalione  conceptà  ,  vel  unde  di- 
grcssus  fuerit,  vel  quam  semitam  pcrcurrerit,  vel  qua; 

viderit,  distincte  meminisse  non  potest.  Sectatus  sum 

igitur  brevitatem  plerisqiie  amicam,  selccliora  pcrse- 
quens,  atque  illa  recto  ordine  disponens;  et  si  aliqua 
prœtermisi.  quœ  forte  superflua  non  fuissent,  doctores 
et  eorum  opéra,  in  quibus  ea  quisquc  invenire  possit, 

annotavi.  Si  quis  autem  annotata  opéra  consulere  vO- 
luerit,  ibi  aliorum  doctorum  sententias  per  se  ipsum 

deprehendet.  Hoc  enim  niilii  proposui,  ut  eos  classicos 

auctores  pro  teslimonie  afferrem,  à  quibus  ad  alios  per 

citationes  lector  deduci  possit  ;  atqnc  ita  quir  ego  prae* 
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termiseram,  oculis  suis  subjicere,  e!  diligcnier  si  libeat 

explorare.  Itane  erudilis,  qui  omnia  nôrniit,  molestus 

tensionem  exoptarent,  salis  ut  opinor  provisum.  Denf- 

qiie  quid  reipsa  praestitum  sil,  erudile  et  candide  le- 

essem,  cœieris,  qui  majorem  in  subjecta  matcria  ex-  ||!  ctor,  judicabis. 

r     ~    

DE  REGULA 

MORALILM  OPir^IOr^UM 
PRO  GONFESSARIIS. 

Cùm  homo  sub  loge  vivat ,  atqne  cam  adimplere 
leneatur  sivc  divinam,  sivc  naturalcni,  sivc  humanam, 

opus  babet  aliquâ  régula  moralium  aclionum  ,  quâ  se 
dirigat,  cl  à  periculoculpabiiis  transgressionis  seipsum 
averiat.  H;vc  autcm  régula  dividi  polest  in  regulam 
internam  et  externam.  Régula  inlexna  comniuniter 
staluitur  in  oonscienlià,  qua;  est  diclamen  rationis,  seu 
aclus  intelleelûs ,  quo  judicamus  aliquid  bic  et  lune 
agendum,  vel  omiitendum  esse,  tanquam  bonum  vel 

malum.  Verumlamen  ul  intclleclus ,  sive  ratio  ,  judi- 
cium  suuni  rectè  proférai ,  opus  babet  aliquà  régula 

tulà  et  proximà,  quam  inspiciens  rationabiliter  et  pru- 
denler  judicarc  possit  se  à  reclà  semilâ  in  suo  dicta- 
mine  non  denecterc.  ll;^ec  autem  régula  est  ea  quam  vo- 
co  conscienliaî  regulam  externam  et  tutam  in  materià 
moralium  opinionum.  Ncque  enim  opus  est  inquirere 

regulam  pro  recto  dictaminc  conscienti;T!  in  illis  casi- 
bus,  in  quibus  adest  lex  clara  aut  naluralis,  autdivina, 

aul  bumana,  neque  in  lis,  in  quibus  pryestô  est  defmi- 
tio  Ecclesix,  communis  doctorum  auctorilas,  aut  Ln- 
cbictabilis  consuetudo ,  qua;  omnia  pariunt  aut  evi- 
dentem,  aul  moralem  ccriiludinem.  Ipsa  enim  moralis, 
aut  evidcns  certiludo  ,  sive  legis  .  sive  libertalis  ,  est 

tuiissima  conscienti;^  régula ,  de  (piâ  à  nemine  disce- 
platur.  Quare  hujus  nostroc  disserlationis  scopus  est 

solummodo  investigare  regulam,  quac  maxime  confes- 
sarios  dirigat  in  obscuris  et  dilïicilioribus  casibus,  qui 
ad  eos  à  rudibus  cl  idiotis  pœnilenlibus  deferunlur, 

cùm  hujusmodi  pœnilenlibus  confessarii  senlenlia  et 
auctorilas  id  fcrè  omnc  exbibcal,  quod  ordiiiariè  illos 

ad  agendum  déterminai. 

Igilur  palet,  quod  antc  omnia  opus  est,  ul  bujus- 
modi  régula  sil  in  praxi  tuta.  Cùm  autem  dico  tuta, 

inloUigo,  quod  lalis  sil  quoe  non  exponal  liominem  pe- 
riculo  culpabilis  sive  formalis  transgressionis  in  legcm. 

Hoc  enim  omnes  leges  cxigunl,  ut  ncmo  cas  culpabi- 
liter  offendat;  ideôque  divina;  leges  pœnas  deoernunl 
in  eos  transgressores  ,  quorum  culpa  sapienlissimis 
Dci  oculis  maiiifeslaliir  ;  bumanrc  aulem  loges  pœnas 
staluerein  reos  aul  vcrc  laies,  autsallom  pra;sumplos, 

cùm  non  possit  inlernos  animi  aclus  humanus  legis- 
îalor  introspicere.  Si  quis  aulem  talem  regulam  exqui- 
reret,  qu»  ab  omni  prorsùs  periculo  non  solùm  for- 

malis ,  sed  etiam  materialis  transgressionis  semper 
averterel,  is  non  simpliciler  tutam,  sed  tuliorem  re- 

gulam exigeret,  quœ  viam  salulis  redderet  non  solùm 
arclam,  sed  etiam  humanis  viribus  imperviam  ;  tene- 

remur  quippe  ad  jejunandum  ,  et  resliluendum,  qua;- 
cumque  formido  occurrerel  de  obligalione  jejunii,  aut 

reslilulionis ,  etsimilium;  ideoque  ab  Alexandro  VIII 
meritô  proscripla  fuit  tertia  illa  propositio ,  quaî  sic 

babet  :  Non  licel  sequi  inter  opiniones  probabiles  pro- 
babilissimam.Wde  Viva  in  cit.  propos.,  et  in  proposit.l 
damnai,  ab  Innoc.  XI.  Et  revcrà ,  cùm  lex ,  juxta  D. 
Tbomam ,  debeal  esse  ordinatw  rationis  ad  bonum 

commune  promulgata  (1-2,  qu.  90,  art.  4),  lex  Tutio- 
rismi,  quic  contra  bonum  communis  salulis  vim  in- 
ferret,  et  plus  pnicstaret  incommodi  quàm  commodi 
circa  prceceplorum  observantiam,  non  polest  sine  in- 

juria supponi,  quôd  à  sapientissimo  et  bcnignissimo 
Deo  statula  fucrit.  Quis  enim  non  videat ,  per  lalem 

obligalionem  formalia  mulliplicari  pcccala  ,  et  innu- 
meras  anxielates  ,  scrupulos  ,  dubia  ,  cl  difllcullales 
oriluras  in  ofiiciis,  conlractibus,  directione  propri;e 
et  alienic  conscienli;c  ?  Suflicil  igilur  ,  ut  conscienline 

régula  sil  in  praxi  luta  à  periculo  culpabilis  prsevarica- 
lionis. 

Deinde  opus  est  ut  baie  régula  sil  certa,  scilicet 
fundala  in  principiis  cerlis  tum  ex  rationc,  tuni  ex 

auctoritate,  unde  quisquis  rcclè  judicare  possit  se 
via  tulà  incederc,  prudcnler  agere,  el  ab  onuii  culpA 

vacare.  Ncmo  enim  prudenler  et  ralionabililer  sua- 

rum  aclionum  regulam  amplcclerelm'  fUicluanleni  et  ' 
incertam,  et  quam  dignoscerel  innili  super  principiis 

dispulabilibus,  anibiguis  et  dubiis. 
Pnvterca  débet  esse  bujusmodi  recula  quantum 

fieri  polest  universalis,  scilicet  qu;c  apla  sil  tulù  diri- 
gere  boniinoni  ordinariè  in  suis  aclionibus;  unde  re- 
jicicnda  est  régula,  quaî  mullis  cxccplionibus  scatef, 
el  à  quà  in  pluriniis  casibus  recedere  oporlel.  Tune 

enim  nonuna  régula,  sed  plures  bunianarnm  aclionum 

proxima'  roguhc  assignari  dcberonl,  qua;  nuilliplici- 
bus  quaislionibus  et  crroribus  liominem  in  suis  acli- 
bus  exponerent,  et  qua;  non  pra;sumuntur  à  Deo  prœ- 
scripl.T  bominibus,  quos  lutô  simul  el  suaviler  in  via 

mandalorum  suorum  dirigere  voluil.  Ila'C  autem  di£û-* 
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cultas  nwgîs  innolescct,  si  luiinanaium  logum  iiifini- 

lum  penc  iiimioriiin  consideremus,  quaruin   seiisus 

nimis  fluctiiarei,  si  pliires  regiiUc,  aut  una  régula  oum 

pliiribiis  exccplionibus  pro  earum  observantià  slatua- 

liir.  Neqiie  verô  confundi  debcnt  rcguloc  jinis  cum 

rogiilà  coiiscienli*,  quam  inquirimus.   Ilhc   quidem 

niiiltiplioos  esse  debent,  quia  ad  diversas  logum  in- 
torprotationes  inscrviunl;  bacc  aulem  quantum  fieii 

polcsl  simplox,  et  ad  clarum  signilicatum  coarctala. 

Imô  sunt  ilLc  qu;odam  vcluti  priiicipia,  quœ  in  ulti- 

mam  conscientine  rcgulam  inlluunt,  et  eam  ad  deter- 

minandam  conscicnliam  proximè  et  expeditè  instru- 

clam  consliliiunl.  Igilur  externa  régula  morum,  quœ 

ordinaria  et  foré  unica  sil,  ideoque  quantum  fieri 

potest  univcrsalis,  omnibus  aliis  à  rationali  homine 
antcferenda  est. 

Deniquè  dico  quèd  talis  régula  débet  esse  ad 

praxiiu  reducibilis.  Cùm  enim  sit  régula  practica  mo- 
rum, coiitinere  débet  ejusmodi  prœcepta,  quic  sint 

accommodaia  communi  hominum  intelleclui,  et  simul 

humanis  viribus-  Nisi  enim  talis  esset,  imponeret 

onus  moraliter  intolerabile,  innumeris  scrupulis,  per- 

plexitalibus  et  erroribus  obnoxium.  Non  potest  au- 

lem prœsumi,  quôd  benignissimus  Deus  onus  nobis 

imponere  voluerit,  quod  moraliter  impossibile  sit  ad 

portandum.  Non  solùm  autem  dicilur  impossibile  (ut 

ail  S.  Antoninus,  p.  1,  Ut.  1,  c  10,  §  10,  reg.  7), 

quod  absolntè  non  est  possibile,  sed  etiam  videtur  inler- 

pntimdum  secnndum  virtutem  epiclieiœ  in  lege  nova 

esse  impossibile,  quod  vix  est  possibile,  utpote  nimiam 

liabens  dilp.cuHalem.  Aliàs  quomodo  salvaretur  illud  : 

Onus  meum  levé?  Itaque  omnis  régula  conlinens  pnt- 

cepla,  qu*  illiganl  onera  gravia  et  imporlabilia,  et 

iniponunt  ea  in  humeros  hominum,  sicut  a  Domino 

Jesu  Chrislo  reprobalur,  ila  quoque  est  a  nobis  re- 

probanda.  (.!/««/«.  23.  ) 

.lam  verù  inquirendum  supcrest,  ulriim  invenialur 

adducta  régula,  qu?e,ul  diximus,sil  luta,  certa,  univcr- 

salis, el  ad  praxim  reducibilis.  Alque  bxc  maxime  in- 

vesliganda  est,  ut  jam  proposuimus,  pro  confessariis. 

Ipsi  enim  eà  non  solùm  indigent  pro  recto  dictan»ine 

propriac  conscientiœ,  sed  cliam  pro  recto  moderamine 

conscienliic  aliorum,  et  prœcipuè  idiotarum,  quorum 

ipsi  flunt  doclores,  et  quasi  régula  proxima  et  exter- 

na in  moralibus  eorum  actionibus.  Et  quidem  si  im- 

prudentem,  incertam,  versalilem,  obscuram  regulam 

confessarii  adiiiboant,  necessc  est  ut  suos  pœnilcntes 

in  inccrtnm  forant,  aut  in  errorem  impellant.  Quare 

lucc  niea  disceptatio  pr;iccipuè  ac  ferè  unicè  ad  con- 
fessarios  dlrigitur,  unde  de  iis  et  pro  ils  me  ordinaric 

lociui  priifitcor  ;  quod  prœ  oculis  a  Icctore  semper  ha- 
boodum  i)ricmonoo. 

Fieri  aulem  nequil.  ut  ea  régula  invenialur  in  pri- 
^alisaucloribus.  Ipsi  enim,  cùm  in  assignanda  hujus- 
modi  régula  inler  se  dissideant,  eam  sallem  nec  cer- 
lam,  nec  uiiivorsalcm  pniescribere  possunt.  Suporesl 

igilur,  ut  ea  expressis  verbis  designata  indicetur  in 
aliquo  doctore.  qui  super  caeteros  emlnenti  poUeat 
au<Uoritaie.  Hîc  antem  mibi  prrestôest,  scilicct  sum- 

mus  Ponlifex  Benedictus  XIV,  qui  privatœ  insigni  et 
rar*  doclrinie  eliam  Aposlolictc  sedis  auclorilalem 
copulavit.  Et  eô  magis  ejus  auctoritas  nobis  in  pretio 
esse  débet,  quia  post  plurima  de  lioc  argumenlo  inler 
ibeologos  exorta  dissidia  scripsil;  ideoque  praesumen- 
dum  esi,  quôd  auciorilate  suà  iheologicis  conoerla- 
lionibus  pacem,  et  conscienliarum  porplexitalibus 
mcdelam  afforre  voluerit.  Ipse  verô  in  constilutione, 
quae  incipil  Aposlolica  conslilulio  data  anno  jubilai,  et 
iiivenitur  Ruilarii  lont.  3,  n.  19,  ita  loqiiiUir  in  §21: 

Cimi  i(jitiir  aut  difjicilior ,  aut  nova  (jua'dam  facli  spe- 
cies  ad  confessarium  deferlur,  ideoque  libros  evolvere  illi 
necesse  sit,  non  sine  sobrietate,  ac  librorum  delectu  id 

agendum.  Notumquippe  est  in  tanto  scriptorum  numéro 

aliquos  prodiisse,  quorum  opinio,  ac  senlcntia  Kvange- 
ticœsimplicitali,  t;c  sanctorum  patrum  doclrincc  non  bene 

consonant.  Complures  opiniones  (verbis  lac  utimur  prœ- 
decessoiis  nostri  Alexandri  Vil,  in  decreto  edito  die 

1  septembris  {Çii'io)  Christianœ  disciplina'  relaxativas, 
et  animarum  perniciem  inhérentes,  piirtim  autiquas  ile- 
rum  suscitari,  parlim  noviter  prodire,  et  summam  illam 
luxuriantium  ingeniorum  licentiam  in  dies  magis  excres- 
cere,  pcr  quam  in  rébus  ad  conscientiam  pertinenlibus 
modus  opinandi  irrepsit  alienus  omninb  ub  Evangelica 
simplicitate,  sanctorumque  patrum  doctrina,  et  quem  si 

pro  recta  régula  fidèles  inpraxi  sequerentur,  ingens  eru- 
ptura  esset  Cliristianœ  vitœ  corruptela.  Nolumus  liac  in 
re  pressiorem  sermonem  instituer e  ;  nolumus  vexatissimas 

quœsliones,  quœ  circa  scriptorum  fidem  eorumque  do- 
ctrinœ  integritatem  agitantur,  allingere.  Sat  cril  con- 
fessarios  monuisse,  ut  in  re  dubia  propriœ  opinioni  non 

innitantur,  sed  antequam  causam  dirinuint,  libros  con- 
sulant  quamplurimos,  eos  cumprimis,  quorum  doctrina 
solidior,  ac  dcinde  in  eam  descendant  sententiam,  quam 

ratio  suadet,  ac  firmat  auctoritas.  Nec  aliud  sanèdocui- 
mus  in  uoslra  encycUca  super  usuris,  quœ  occurrit  or- 
dine  U3.  Bullarii  nostri  tom.  1,  iibi  §  8,  ita  scripsimus  : 

Suis  privatis  opinionibus  ne  nimis  adliœreant,  sed  prius- 
quum  responsum  reddant,  plures  scriptores  examinent, 

qui  magis  inter  cœteros  prœdicantur  :  deinde  eas  partes 

suscipiant,  quas  tum  ralione  tum  auciorilate  plané  con- 

firmatas  intelligent.  Idipsum  tnod'o  repetimus.  Nostra 

quippe  sentenlia  non  solis  rei  usurariœ  limitibus  circum- 
scribitur,  sed  ea  omnia  compleclitur,  quœ  sive  ad  forum 

sacramentale,  sive  ad  rectum  conscienliarum  regimen 

quoqno  modo  conferre  possunt.  Hue  usque  Benedic- 
tus XIV,  in  edit.  Roman.  Bullar.  typis  propag.  fidei 

1753,  tom.  3.  Ilabcs  blc  paucis  verbis,  quœ  senlentia 

in  rébus  obscuris  el  difficilioribus  ampleclenda  ordi- 
naric sil  ad  modcrandas  conscienlias,  scilicet  ea,, 

quam  ratio  suadet,  ac  firmat  auctoritas.  Oplimè  aulem  ) 

dicitur  primo,  regulam  moralium  aclionum  in  ob- 
scm-is  esse  debore  eam  sonlcntiam,  quam  ratio  suadet, 

scilicet  quam  ratio  vcluti  veram  aut  verisimilem  ila 

proponil,  ut  inducal  hominem  prudenlem  ad  pra>ben- 
dum  sibi  asscnsum.  In  boc  eiiim  stal  ralionabilis  sua- 
sionis  vis;  imdo  fit  ut  opinio,  in  (|ua  ratio  prudontis 

viri  ((uioscorc  nequil,  (piannis  inlerdum  aliquam  ap- 

paronlem  vcrilatcm  autverisimililndinem  praeseferat, 
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oninino  lame»  sit  refulaïula.  SequiUir  :  ac  firmat  an-  ̂   Alia  auloiu  cxhibiii  lu-quit.  nisi   tulissiina,  scilicei 

ctoritas.  Est  cniiu  docloniin  liominum  auclonlas 

rnaxinuis  cardo,  à  qiio  rogitnrhnniani  intcllcoliis  ini- 

bccillitas,  ita  utignnris,  et  iiuloctis  Iiujiisinodi  aiiclo- 

ritas  siet  fore  sempcr  pro  ralione.  Cùm  cnim  idiota 

impos  sit  ad  examiiiaiidas  scnUMiliaruin  inlrinsccas 

raliones,  et  ad  ferciidiim  de  cis  jiidiciiim,  slat  illi  pro 

suo  judicio  judiciiim  dortonini  homiiuini,  et  non  abs- 

quc  ralioiic,  inio  prudenlissimè  suadet  sibi,  ilîonim 

soiiteiitiam,  qui  docli,  et  probi  siiit,  validissimis  ra- 
tionil)iis  inniti  :  ideoquc  possc  ad  ooniiii  pnecepla  cl 
coiisilia  siiain  consoienliani  conforniare.  liidc  bomo 

riidis  scqiiendo  consiliiim  probi,  priideiilis  et  docti 
confessarii,  scqiiitur  seiileiiliam  quani  aiictoritas  sibi 
suadel,  et  ratio  rcflexa  (irmat,  ordiiie  qnidcm  quasi 

inverso,  sed  qni  unions  illisnppelit  in  olisciiris  rébus 

ad  l'onnandiini  rcclnni  su;e  conscientiu",  dielanicn. 
Ilàc  auleni  aucloritatc  etiaiu  docli  indigent.  Xibil 

cnim  facilius,  qnàin  ut  ab  erndito  et  ingcnioso  viro 

qnrccuniqne  fiuilis  ratio,  cl  cavillationes  ipsae,  et  so- 
pbisniata  intordum  pro  gravil)ns  rationibus  assinnan- 
lur,  nisi  selecliores  doctores  cvolvat,  cl  eoruni  con- 

traria argunienla  cuni  propria  sententia  diligenter  con- 
férât. Quarc  in  opinionuni  régula  non  alternative, 

sed  copulalivè,  cum  ralione  auclorilas  ordinariè  con- 
venirc  débet.  Quod  si  in  abquo  pcculiari  casu  ex- 

prcssa  et  apposita  auclorilas  praisto  non  sit,  non  dé- 
suni certè  in  gravioribus  docloribus  similes  casus,  à 

quibus  resokilionum  cxcmplares  raliones  desunii  pos- 
sint,  aul  docli,  et  probi  viri,  qui  consuhintur. 

Jam  verô  bicc  régula  facile  deinonstralur,  quôd  sit 

et  luta,  et  certa,  et  fcrc  tmiversalin,  et  ad  pra.vim  redu- 
cthilis.  Et  primo,  qu«)(l  sit/H/fl,  nemini  in  dubium  ve- 
nirepolesl,  cùm  fueril  à  Summo  Pontificcproposita, 
cui  propter  doctrinaiu  et  auclorilatem  nibil  doerat  ad 

di'finiendani  tulani  praxini  pro  régula  niorum,  maxime 
cùm  Benediclns  XIV  hïec  pncscripserit  post  toi  dissi- 
dia  circa  liane  materiam,  alque  raliones,  et  difficulla- 
les  bine  inde  expenderil;  undc  non  solùm  malurè,  et 

dcliberatè,  sed  etiam  cum  plenà  et  perfeclà  bujus  ar- 
gumenli  cognilionc  ad  banc  regulani  delerniinandam 

descendit.  Et  rêvera  banc  regulam  Ecclesia;  doctores , 
Patres,  concilia,  etsunimi  pontilices  secuti  sunt,  cùm 
de  rébus  controversis  et  dubiis  deliberandum  fuit.Yo- 
bierunt  cnim  ut  auctorilag  simul  et  ratio  consulercn- 

tur,  et  quod  rationi  consonnm  ,  et  ab  auctorilalc  con- 
lirmaUnn  invenirelur,  id  Cbrisli  fidelibus  observandum 

intimarenl.  Ilancipsam  regulam  profitebatnr  S.  Augu- 
slinusscribcnsHieronymo,  sibi  in  praxicssc  ;  exceplis 
cnim  canonicis  Seriplorii)us,  quos  nunquam  errasse 
crcdcbat,  de  aliis  subjungil  :  Mios  atitcm  ita  lego,  ut 
iiuantâlibcl  S(i)ictilale ,  doctrinùque  pollcanl,  non  ideo 

verum  ptilcm,  quia  ila  ipsi  sensenint,  sed  quia  milii  per 
nlios  auctorcs,  vel  cnnonicas,  vel   probabilcs  ratioucs, 

quod  à  vero  non  ahlwrreat,  persuadera  potncrunt.  El  re- 
fert.  decr.  p.  1 .  dis.  0.  c.  y.  cl  paucis  variât,  in  ep.  82. 
11.  3,  noviss.  edit.  Et  nisi  talis  régula  essel  tuta,  alia 
assignari  dcbcret,  quaî  luta  csset,  cùm  non  possinl 

liomincs  sine  mta  conscienli;c  régula  legcni  adinipîorc. 
TU.  \i. 

qucc  amovcat  omnc  prorsùs  pcriculnm  quanquain  re- 
molum  transgrodiendi  legcm  non  solùm  formaliter. 
sod  oliam  malorialitcr,  ex  quâ  nunquam  licerct  scqui 

opinionem  inter  probabilcs  probabilissimam,  quod  vi- 
dimus  fuisse  ab  AlexandroYIlI  rcprobalum.Quare  ait 
S.  Antoninusin  Sununa  p.  1,  c.  10  :  Eliqere  viam  ttitio 
rem  ronsilii  csl ,   non  prœcepli  ;  aliter  oporteret  niulloi 

imjredi  in  reli(jionem,  in  qua  lutnis  vivilur ,  (juinn  in  si - 
culo.  Et  sic  in  omni  dubio  de  obligalione  reslitutionis 

pnïscribi  deberct  reslitutio,  quia  Ikcc  tulior  regu!;i 
est,   inio  tutissima ,  ad  non  Ixdendani  jusliliam  in 

proximum.  Quam  regulam  si  amplectcrcnlur  confessa 

rii,  facillimè  suos  |innnilenlesimpellerent  ad  exculieu- 
du!u  jugum  diviiKC  logis,  quia  desperarent  se  posse 

cam  rite  observare.  Elenim,  ut  ait  D.Tbomas  2-2.  qu. 

20  ,  art  5,  sublatà  spe,  irre(renatè  liomincs  labuntnr  tid 
vitia  ,  et  à  bonis  laboribns  retraliuntur.  El  ba!C  ralio  est, 

propter  quam  Probabiliorislae  suam  senientiani  coiilra 
Tutiorislasdefcnduiit,  nti  vidcre  est  inler  caîlerosapnd 

Patrem  Elavianumllicci  inaddilionib.  odtheul.  P.  lieif- 
fenstucl.  tract.  \ ,  dist.  i,  q.  G,  §8.  Quia  Deus  à  nobis  non 

exigit,  utoperemur  senipercum  melapbysicâ  aut  pby- 
sicâ  evidcnlià  de  boneslale  materialiactionis  noslrai: 

lioc  cnim  est  supra  naliiric  bimian;e  vires  pro  lioc  vite 

slalu  ;  sed  solùm  à  nobis  exigit,  ut  nunquam  operc- 
mur  sine  firnià  et  prudenli  persuasione ,  quôd  actio 

nostra  b'ic  et  nunc  ponenda  non  sit  peccamlnosa  ,  sed 
licita.  Consonat  P.  Daniel  Concina,  qui  in  tbeolog. 

Cbrist.  coiilr.  lib.  2.  Appar.  diss.  2.  cap.  10.  sic  ait  : 

Vox  tulior  significare  potest  majorem  securitatem  à  pe- 
riculo  peccandi  etiam  mnterialiler ,  et  hoc  in  sensu  non 
semper  lenemur  ad  tuliora.  Licitum  est  erequi  id,  quod 

omnibus  seri'o  expcnsisapparet  prudenter  verum  et  lione- 
s/HHî.  Atqui  is  qui  inobscuris  et  disputabilibus  tandem 

exequilur  id ,  quod  omnibus  seriù  expensis  ratio  sibi 
suadet ,  et  auctoritas  firmat ,  sequilur  illud  ,  quod  sibi 

apparet  prudenter  verum,  etbonestum.  Ergo  qui  lui- 
jusmodi  regulam  amplecliiur,  babet  conscicntiîc  regu- 

lam tutam  et  irreprchensibilem. 

Quod  autem  \\xc  oadem  régula  ?>\t  certa ,  a|»parel 
manifeslc  ex  suprà  diclis.  Elenim  innilitur  pi  incii)iis 

cerlis  prudenlix,  boneslatis,  volunlalis  divin:e  .  ido- 
neiLitis  humana^  natura^,  auctorilatis  Ecclesi;e,  cl  pra- 

xis proborum  et  sapienliorum  hominnm.Ilem  non  im- 

probabilur  neque  ab  iis  qui  contrarias  inler  S('|)ailes 

scquunlur.sive  sinl  pr()babilisla',sive  sint  probabilio- 
rislai.  Denique  est  eliam  cerla  in  boc  sensu,  quod 

clara,  et  doterminala  esl,non  ambiguis,  divcrsis  inte?"- 
prelalionibiis  obnoxia,  ideoquc  omnium  captui,  et 

usui,  quaiiluin  (icri  polesl,  acconunodala.  Ex  boc  au- 
tem sequilur,  qiuul  sit  eliam  universalis,  cùm  ab  om- 

nibus liciuidô  inlelligi,  cl  excciilioni  inaiidari  facile 

possit.  Sed  liujusmodi  n  gulam  ex  co  polissimùm  uni- 
vcrsalem  appello,  quôd  ad  omnes  ferc  casus  se  ex  len- 
dat.Qu;rcumqiieenim  agenda  occurrorini,  tulô  opcra- 
bimur,  si  sc([nanuir  id  (juod  ralio  suadet,  et  auctoritas 
firmat ,  et  si  rejieiamus  id  quod  ralio  non  suadet,  et 

j  auclorilas  non  linnal.  Imô  non  solùm  pro  ilubiis.cl 
41 
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coiilrovci-sis  cHslhiis  Iincc  régula  nos  dirigit,  scd  cliam 

pro  lis  qui  apiid  Callioiioos  non  conlrovertuiilur,  quia 

liabent  fiiniiainoiiliiui  ccrluni  et  nianifesUnn  in  loge 

(livinâ,  aiit  natiirali,  aut  ecclesiaslicà.  Ubi  cnim  adest 

corta  el  clara  lex  divina ,  naturalis ,  el  ecclesiaslicà, 

aiit  ijisius  Ecclesiic  de(initio  ,  nulla  polest  esse  aucto- 
I  ilas  in  oonlrarimn  ,  qiiic  vcl  niininii  reslimelur ,  et 

qiKPCumqiic  r.ilio  in  oppositum  appareat ,  repiilanda 

est  fallax,  quia  ex  ralione,  reflcxà,  sed  ccrla,  pcrsnaderc 

nobis  debcuius  ,  qiiôd  illa  scntenlia  recta;  rationi  ad- 

verselur,  idcoque  quod  iiisufficiens  sit  ad  mcrcndum 

asscnsuni  honiinis  priulontis.Poneenini  exeniplinii  de 

dubio  occurrenlc  in  administralioneSacramenli,  quod 

ej us  valorem  respiciat.  Ratio  mihi  suadet,quod  in 

liâc  maleri;'i,  q»x  est  materia  facti,  el  non   depen- 

dens  ab  opinionc  hominuni,  scd  ab  institulionc  Chri- 

st!,  teneor  procurare  média  jirorsus  ccrla  ad  eorum 

valorem,  elpropter  Sacramenti  reverenliani,  et  proi>- 

tcrproximisalntem.  Acccdilauctorilas  Innocentii  nn- 

decimi,  à  quo  intor  daninatas  propositiones  prima  re- 

rensoturea,  qu;ç  asscrit  :  Non  est  illicitiini  in  Sacra- 

i-.iaUis  conferendis  sequi  opinionem  probabilcm  reliclà 
tutiore  ;  idcoque  et  ratio  et  auctorilas  niiiii  pracscribit 

tutam  reguiam  in  adniinistralionc  Sacramenlorum. 

Idem  dicendum  de  mcdico,  qui  tenelur  adhibcre  jdiar- 
inacum  probabiliiis  curalivum,  et  de  judicc,  qui  débet 

in  jndicando  sequi  probabiliorcm  scntcnliam.  Etcnim 

pra'tcrcommunem  auctoritalem  ,  quaî  ita  docct ,  ratio 
ipsa  non  solùm  mihi  suadct,  scdpenitus  meconvincil, 

quod  qui  lencliir  ex  juslilià  aiit  charilaleproximo  suc- 
currerein  re  gravi,  dobeltuliora  média  adbibere  ;  ali- 

ter injuste  aut  injuriosè  exponeret  proxinnmi  gravi 

pcriculo  aut  vit*,  aut  laraoe,  aut  fortunarum,  cùm  ef- 
foclus  in  bis  rébus  non  ab  opinionc  pendeat,  sed  à 

facio  vel  ulili,  vel  iiiulili,  vel  nocivo.  Igituraddncla  ré- 

gula eiiani  ex  hoc  capite  est  prx'ferenda  ,  quia  uiiica, 
aut  ferè  unica  ,  ideoque  universalis,  et  applicabilis  ad 
omncs  morales  acliones. 

llrcc  autem  universalilatis  prœrogativa  non  inveni- 

Uir  in  aliis  regulis,  ([nx.  soient  assignari,  sive  Proba- 
bilismi,  sive  Probabiliorismi,  quia  istai  pluiibus  et 

implicatis  exceptionibus  obnoxiic  sunt,  uti  videre  est 

apnd  aiictores  qui  cas  scquuntur,  adeô  ut  ctiam  do- 
cti  homines  vlx  inlerdum  menlem  suam  palefacere 

valeant  in  earum  usu  pra'scribendo.  Ac  pnv,terea  non 
possunt  \]\x  esse  universales  quoad  personas,  quia 
qui  unam  earum  amplectitur,  aliam  cmnino  respuit  et 

reprobal. 
Ixcmanet,  ut  proposita  régula  ostendatur  maxime 

pro  confessarlis,  qui  illà  indigent  ad  aliorum  con- 
scicntias  moderandas,  ad  praxim  rcducibilis.  Et  primo 

in  hoc  considero  facilitatcm,  seu  minorem  praxis  dif- 

ficiillatem,  cinn  nulla  possit  esse  i-ia  facilis,  ut  ali- 
qiiani  diflicultalem  non  involvat.  llaic  aulem  facilitas 

palet  ex  usu,  quia  stalim  ac  in  rébus  controversis  post 
diligens  examen,  et  omnibus  seriô  cxpensis,  inveniam 

opinionem  quam  reclaratiomihi  suadel,  ctpliiresolas- 
sici  auctorcs  confirmant,  jam  non  est  mihi  opiis  ullerius 

inquircrccl  doctorcs  onmes  porstrutari,  singulas  CO- 
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rum  raliones,  et  auctoritales  conferre,  et  judicarc  de 

eorum  inœqualitate,  et  prœponderantia ,  «piod  esset 

onus  moraliler  intolerabile,  ulpole  innunieris  scru- 

pulis,  perplexilatibus,  et  pcriculis  errandi  obnoxiura. 
I  Secundo  considero  hujus  regul»  praxim,  qualenus 
niagis  remola  est  ab  extremis,  ideôque  minus  pericu- 

I  losa.  Est  cnim  a;quc  distans  a  laxitate,  et  a  rigorisme, 

quia  vir  probus,  et  saltem  mediocriter  doctus  non  fa- 
!  cilè  snadetur  a  quacumque  ralione ,   et  auctoritatc, 
ideoque  déclinât  periculura  laxitalis;  et  ex  alla  parte 

non  ita  inhumanus  crit,  ul  poslquam  dignoverit  gra- 
1  vitatem  ralionis  ex  prudenli  suasione,  quam  causal  in 
suo  intelleclu ,  et  invcnerit   in  classicis   doctoribus 

eamdeni  sententiam  plané  confirmalam,  velil  nihilomi- 
nus  cam  suo  pœnitenti  inbibere,  quia  opposila  est 

magis  tula. 
Addo  autem,  quod  in  poslerum  semper  meminisse 

oporlebit,  per  adductam  reguiam  non  excludi,  ut  con- 
fessarius  in  rébus  obscuris,  et  difficilioribus,  consilium 

etiam  sapientioris  et  prudenlioris  exquirat.  Imo  in 

pluribus  circnnislantiis  hoc  omnino,  quamdiu  iieri  po- 

lerit,  et  licilum  erit,  pra^slandum  est.  Ita  fiel,  ut  deni- 
que  omnibus  bine  inde  expensis,  collatis  inter  se  au- 
cloribus,  ralionibus  et  difficultatibus  alteri  expositis, 

et  ejiis  sententià  auditâ,  securiùs  ad  delibcrationem 
qnisque  deveniat.  Et  hujusmodi  praxis  communis  est 
etiam  Probabilismi,  et  Proliabiliorisnii  mctbodo,  quin 

ex  ca  harum  opinionum  usus  evcrtatur.  Cùm  cnim  de 

hujusmodi  rébus  dispulatur,  non  excluduntur  condi- 
tiones,  et  moditicaliones,  qu:«  subinlellectai  vocanlur, 
cl  ab  omnibus  adniittuntur.  Quod  nolavi,  ut  id  leclor 
extendat  ad  alia  similia. 

Scd  dices  :  Quid  agani,  si  ratio  mihi  suadel  magis 
unam  sententiam,  quàm  alteram?  Respondeo,  quôd 

aut  cxcessus  suasionis  est  modicus,  aut  est  ̂ uagni  mo- 
nienli.  Si  modicus,  dico  quùd  parvi  pendendus  est, 

quia  in  parva  pra^ponderanlia  ncnio  polest  ex  hoc  ca- 

pite prudens  judicium  formare-pro  verilale,  aut  falsi- 
late  alicujus  scntenlia;,  cùm  lalis  modica  pra'ponde- 

ranlia  l'acillimè  apparens  lanlùm  sit,  versalilis,  et 
fallax.  Si  autem  exccssus  sit  magni,  aut  nolabilis  mo- 

'  nieiili,  tum  dico  quod  in  praxi  ordinariè  non  subsislit 
apud  intellectum  suasio  rationum  pro  contraria  scn- 

tenlia, ideoque  iste  casus  semper  mihi  visus  est  ad- 
moduni  rarus  in  praxi.  Magna  cnim  aut  nolabilis  pr;c- 
pondoraulia  rationum  pro  nna  senlcnlia  aiiferl  apud 
iiilellociuni  gravilatem  pro  altéra,  et  eam  eflicit  apud 

ipsuni  non  solùm  minus  gravcm,  sed  cliam  Icvem,  et 

improbabilem.  Si  autem  id  ali(piaiido  accidal,  ut  adsit 

simul  major  et  minor  nolabilis  snasio  pro  conlradiclo- 
ria  respcclivè  sententià,  non  auderem  quidom  ali(|uid 
addere  Renedicii  XIV  regulac,  qui  simpliciler  id  sequi 

consulit,  quod  ratio  suadel ,  non  id  quod  ralio  magis 

suadel. 
Quid  vcrè,  si  pluros  auctorcs  classici  stenl  pro  una 

sententià,  quàm  pro  alia,  ideoque  una  sententià  magis 

auctoritalc  firmclur,  quàm  alia?  Rospondeo  :  Aut  nu- 

merus  auctorum,  qui  classici  judicanlui ,  est  inipar  ad 

acqiiiieiidum  prudentcm  asscnsun),  aut  est  iuflicioiis, 
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Si  impar,  niaiilfeslum  est  quôd  allendi  non  débet  in 

proprio  judicio.  Si  sufficicns  sit,  cur  ipsis  adh;çrere 

non  possuni,  dmnmodo  alimidc  ratio  me  snadeat  de 

gravilale  ralionum?  Alilor  in  inliniliiin,  et  in  incerluni 

prolrahenduin  erit  examen.  Non  enim  auelorilas  do- 

norum,  qui  classici  vocantur,  commensuralur  tanlînn 

ab  eornm  numéro,  sed  cliam  a  relativa  eoruin  pire- 

pondeianlia,  cùm  inter  classicos  ipsos  pbnes  gradus 

distinguantnr;  siinililer  a  ralionibus  qu;i'  ab  ipsis  ad- 

ducuntur,  cùm  etiam  auclores  classici  alicpiando  dor- 

miient;  dcniq\ic  ab  exisiimalione,  quam  sibi  in  aUquo 

peculiari  casu  lesolvcndo  nomudli  acquisivcrunt,  cùm 

sicpe  accidal,  auctorcm  c;vleroquin  minus  insigncm 

prœvaluissc  in  abqua  rcsolulionc  apud  comnuniem 

ojiinionem  conira  eornm  decisioncm,  qui  auclores 

primce  ciassis  appellanltu'.  (Vide  Sdveslr.  v.  opinio 

H.  ̂ 2.)  Quis  igitur  dicet,  adslringi  deberi  confessa- 

rium  ad  inslituendum  jndicium  de  prreponderanlia  au- 

clorilalis  doctorum  in  aliquo  peculiari  casu,  cùm  talis 

pra>ponderanlia  a  lot  circunislantiis,  et  requisitis  pcn- 
deat,  ut  lallere  eliam  possit,  et  rêvera  non  rare  fiillat 

judiciinu  quoquc  doclissimi  et  prudcnlissimi  liomi- 
nis?  Numqiiid  pra^sumenduui  esl,  quod  volucrit  Dens, 
cùm  agilur  de  legis  observanlia  ad  saluteni  ncccssaiia, 
nos  conjicere  in  lot  diflicullatcs,  et  ambages,  unde 

extricari  non  possimus,  et  à  quibus  fere  ad  despcra- 
tioncm  impellamur?  Cerlè  vir  cœleroquin  probus, 

prudens,  et  mediocriter  dodus,  qui  ingf'uii  licenli* 
non  obsecundct,  et  alicui  parti  mordicus  non  adlioc- 
real,  et  couscientiam  snam  sine  pra;venlione ,  aut 

scrupulo  audiat,  irreprebensibilis  repulandus  erit, 

cùm  in  aliquo  casu  controverso  cam  scntenliam  am- 
ple(  lilur,  quam  gravis  ralio  sibi  suadct,  et  sapienlio- 
runt  doclorum  auctorilas  firmat.  Ideô  prudcnlissimus 

Ponlifex  Beuedictus  XIV  ab  bis  comparativis  pra'c- 
minenliis  abslimiit,  et  ad  scntenliam  nos  descendere 

Uiiicè  priTCScripsil,  qtKim  ratio  stiadet,  cl  firmnt  aiicto- 
rilae. 

Inslabis  ulleriùs  :  Quid  aulem,  si  inveniam  apud 
plures  classicos  doctores  opiiiioncni  quam  mihi  ralio 

non  suadet,  aut  quam  ipsa  ralio  milii  dissiiadel?  Res- 

pondco,  me  semper  abliorruissc  ab  bis  inlorrogationi- 
bns,  quibus  si  ([uis  rcspondere  velil ,  lot  disliiictiones 
et  subdistindiones  obscuras,  et  versatiles,  et  abusivis 
interpretalionibus  obnoxias  proferre  cogilur,  ut  salins 

sit  aliqnos  parlicularos  casus  prudenli;!*,  doclrina?,  et 

probilali  confessariorum  in  praxi  solvcndos  relinqutM'C. 
Genericè  tamen  dicam,  quod  ubi  non  adesl  Ecclesi;ç 

dcfmitio,  aut  comniunis  doclornm  sentenlia,  nunqnam 
adducar  ut  eam  opinioncm  ampleclendani  proponam, 
quam  ralio  neque  milii  suadeal,  nec  suaseril  perilis 
aucloribus  a  me  diligculcr  consullis,  quamvis  inveiiia- 
lir  apud  aliqnos  classicos  doctores.  Eteiiim  siqipono 
senqier  in  casu  proposilo,  quôd  plures  classicos  do- 

ctores consuluerim,  nt  procscribil  Benedicliis  XIV,  et 
deindt;  omnibus  soriô  expensis,  ralio  me  suadeal  pro 
«na  coruin  parle,  cl  pro  coiilradirloria  non  suadeal  ; 
unde  fil ,  ul  niea  ralio  fubialnr  ab  inlrinsixis  ralioni- 

bus, cl  exlrinseca  aliquonun  doctorum  auclorilalc 
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conira  aliornm  raliones,  et  auclorilalem.  In  boc  au- 
lem casu  lantum  mibi  valet  adversaî  senlcntioc  patro- 

cinatorum  auctorilas,  quantum  valent  eorum  raliones; 
et  si  eorum  raliones  post  diligcns  examen  non  sint 

apla^  ad  assequendum  moum  assonsum,  in  eorum  as- 
sertionc  simpliciler  non  aequiescam.  Scio  enim  quôd, 

si  quixî  sunt  raliones  realiter  graves,  vim  snam  exe- 
rere  debent  eliam  apud  bomincm  mediocriter  pcri- 
tum.  Quôd  si  id  non  asse([uanlnr,  de  earum  gravitatc 
summopere  dubilandum,  si  non  omnino  desperandum 

judico.  Et  ex  alla  parte  frequens  et  atlenta  doclorum 

lectio  nos  instruit  quàm  eliam  doclissimi  bomines  in- 
lerdum  baîluciiianliir,  el  cavillaliones  pro  ralionibus 

aliquando  assumnnt,  maxime  quia  plurimi  ex  elassicis 
doctoribus,  quos  terinms,  ab  Aristolelica  pala;slra 
educli  ad  moralem  disciplinam  se  contnlerunl,  a  qua 
pabeslra  cuni  accurala  dialeclica,  quam  magni  facio, 
etiam  nonnulla  vilia,  qu;t  omnino  resimo,  in  sua 
opéra  invexerunl.  Mibi  arridet  sunnnopere  sentenlia 

Silveslri,  qui  ait  in  Sum.  (V.  Opinio  n.  2)  :  .\o»  genc- 
ratur  aliquod  prœjtidiciuin  verilali,  cùm  iutcr  divcrsas 

opitiiones  a  magistris  approlnitas,  et  Scriptitris  aulhcn- 
ticis  auuotatas,  illam  quis  (implcclitur,  qnœ  sihi  vidclur 

maijis  consona  riitiu>ii.  El  inferiiis  :  Sed  ncqne  ex  mul- 
titudiite  auctorum  quod  vielius,  el  œquiui  est  judicuto, 
ciim  possit  tinius,  et  forte  delerioris  sentenlia  muUos  in 
cdiqmt  parle  superare,  quod  menti  commendandum  est. 
Juvat  Ibcologorum  auctorilas,  sed  cùm  mibi  per  alios 
auclores,  vcl  canonicas,  vel  probabiles  raliones,  quod 
a  vero  non  abhorreat,  persuadere  polerunl.  (S.  Aug. 
/.  c.)  Ad  quid  enim  ratiocinandi  facullas  nobis  dala 
est,  si  ralioni  cuicnmquc  cxlrinsecaî  cederc  onminô 
debeanms,  eliam  cùm  ratio  inlrinseca  nos  non  suadet, 
nec  adesl  Ecclesine  dcfinitio?  Cur  tempus  sludendo,  et 

legendo,  el  mcditando  lerimus,  si  solùm  ex  aliquorum 

responso  proposilis  casibus  prudenler,  et  tulô  rc- 
spondere possimus?  Ratione,  auctorilale  sulTuIli,  quos 

doctores  babemus,  doctores  faclisunl;  el  injuriosum, 

el  injuslum  eril,  consilium  pœniienli  pra'bere,  quod 
si  quis  mibi  daret  absque  suasibili  ratione,  et  unicc 

in  vcrbo  alicnjus  doctoris  fundainm,  statim  respuerein 
lanquam  arrogans,  et  lemerariiun.  {Vide  .\:or.  l.  2, 
c.  IG  qu.  quint.)  Alque  hocdico  quoad  regiilam,  quani 
confessarius  a  pœnilenle  consullus  prx  oculis  haberc 

débet.  Quôd  si  pœnilcns  alioquin  probus,  ac  sufli- 
cienler  instructus  asserat,  se  persuasum  esse  ralioni- 

bus, qurc  quamvis  mibi  non  arrideant,  non  tamen 
omnino  fals;e  dignoscunlur,  el  insuper  ad  cjus  opi- 
nionem  gravium  doclorum  auelorilas  concurrai,  non 
condemnabo  quidem  ejus  electioncm,  quia  sequitur 
scntenliam  quam  asseril  rationeni  sibi  suadere,  et 
auclorilalem  confirmare;  sed  niliiloininns  abslinebo 

ab  approbalione  scnlenliie,  cpiam  ratio  mi'ii  non  sua- 
deal. Mullô  minus  dcsceudam  ad  senicntiam  quam 

mibi  ralio  onminô  dis^uadet,  quamvis  fulcialin-  auclo- 
rilalc Irinm,  aut  quatuor  auelorum  non  parvi  nomi- 

nis.  Contra  proi»riam  ralionem  ,  el  multorum  au- 
clorilalem se  di'lermiuare  in  re  conlrovcisa  unicc 

proplcr  aliquorum  assorliouom,  non  est  hoiniuis  pru- 
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demis ,  et  mediucriler  iii  hac  disciplina  versati. 

Ex  dictis  aiiain  objcctioiioin  aliquis  desumere  po- 

ti-rit ,  et  inferre  qiiod  proposila  régula  sit  incerla  ad 

asse(]ucndani  vcrilaleiii.  Eleniin  quod  niilii  ralio  siia- 
diH  ,  allt'ri  ratio  non  siiadot  ,  et  alicui  cliani  dissuade- 

bit.  Uospondeo  primo ,  quôd  li;vc  olijcclio  est  coninui- 

nis  omnibus  regulis  ,  quic  in  diversis  scholis  exliibcn- 
(ur.  Quod  enim  libi  est  probabilc  ,  milii  ferlasse  erit 

proliabilius,  et  altori  oninino  in)probabile  ;  pariler 

quod  alleri  esl  probabilius  ,  milii  vix  probabiie  erit , 
tibi  aulem  onniiuo  probabilitate  destitutum.  Nec  certi- 

liidt)  ipsa  moralis  hune  scopulum  scmper  cvadit,  et  vi- 
demus  eamdem  senlenliam  apud  aliquos  cerlam  esse 

qua;  esl  apud  alios  ineerta.Non  esl  igilur  exigenda  in  ré- 
bus conlroversis  persuasio  ralionisabsoluta,  et  uiiiver- 

salis,  quia  si  bujusmodi  persuasio  aderit  de  aliquà  sen- 
lentià,  tune  talis  sentonlia  extra  conlrovcrsiam  fit,  et 

inoralem  eertiludinem  assequilur  ,  nerapc  quia  possi- 
del  oonnnunem  doctoruni  bominum  pcrsunsioncm 

cl  approbalionem.  L'ndc  sunieil  persuasio  relativa  ,  et 
pnulens,  siculi  in  Probabilismo  etProbabiliorismo  à  sa- 
idenlioribus  admittitur.  Cùm  enim  persuasio  rationum 
est  onmibus  docloribus  communis,  non  jam  in  inccrto 
versamur,  sed  babemus  scntentiam  cerlam,  qualis 
résultat  ex  communi  tbeologorum  doetrinà  ,  et  quam 

sccjui  lenemur ,  nisi  forte  cvidens  in  conlrarium  ratio, 
et  non  anle  à  docloribus  ad  examen  adducla  occtirrc- 
rif.  Et  nisi  talis  relaliva  sententi.c  gravitas  recipiatur, 

ad  Tutiorisnium  eonfugere  necesse  erit,  quod  lamen 

ab  onmibus  reprobatur.  Ilespondeo  secundo  ,  quôd 

proposita  regida  ,  si  non  ducil  ad  assequendam  cum 

eerliludine  veritalem ,  admovet  tamen  bominem  ve- 
rilati  eo  meliori  modo ,  quo  fieri  potesl  in  bâc  mate- 
rià  ,  et  in  bâc  bominum  conditione.  Imù  potius  tutio- 
lismum  est  régula  iucertissima  ,  et  fallacissima  ad  as- 

sequendam in  hàcmaterià  verilaler.i  ,  cùm  verilas  bîc 

consistai  in  probibilione  aut  permissionc  alicujus  ac- 
lionis,  et  Tuliorismum  scmper  proliibitum  supponat 

quod  potesl  esse ,  et  est  soîpè  pcrmissum  ;  ideùque 
non  solùm  à  veritale  déclinai ,  sed  etiam  ad  falsum 

inevilabililcr  aliquando  inducil.  Injuslum  aulem  est 

exigerc  eertiludinem  assequend;^  semper  veritalis  in 

régula  qua;  pntscribitur  pro  casibus  conlroversis , 
inquibus  supponilur,  nec  adesse,  nec  inveniri  posse 

veritalis  cerlitudinem.  Ea  lamen  optima  régula  eril  in 

incertis  ,  quic  veritali  appropinqual ,  et  eam  ut  pluri- 
mùm  assequilur ,  quamvis  non  semper  assequalur  , 
dùmmodo  simul  sit  régula  luta,  certa  ,  univcrsalis  , 

et  ad  praxim  reducibilis,  qualcm  ostendirnus  esse  rc- 
gulam  à  Bcnedicto  XIV  propositam.  Respondeo  ter- 

tio ,  quôd  ad  assequendam  cum  majori  spe  ,  et  funda- 
nicnto  vorilatem  ,  consulté  ba^c  régula  compleclitur 

lu  m  ralioneni  ,  tum  aticlorilalem.  Eslo  enim ,  quôd 
inlerdùm  tibi  tua  ratio  suadeat  quod  niibi  mea  non 
suadcl  ,  aut  eliam  dissuadet ,  ideôque  aut  tua^ ,  aut 
me;c  sentenli:e  in  tali  casii  falsum  subessc  debcat  ; 

sed  cùm  ralio  non  sufliciat  ad  ampb'clcndam  senlen- 

tiam  ,  nisi  etiam  accédai  aucloritas ,  n)inùs  frc(|ucns 

erit  casus ,  iu  que  senlcntia,  quam  tibi  ratio  suadcl, 

et  firmal  aucloritas  ,  à  me  lanquam  fulilis  et  vana  re- 

jicialur.  Ipsa  enim  aucloritas,  cl  raliones  ab  auclori- 
bus  adducUc  facillùs  ad  assenliendum  lu:c  senlentiae 

animum  meum  inclinant ,  et  pondus  addunt  luis  ra- 

tionibus,  qux  per  se  solaî  assensum  meum  ad  se  Ira- 
bere  forte  non  valerent.  Quare  non  imperfectè  ,  sed 

ad;cqualè  \\xc  régula  5er\anda  eril,  quolies  commo- 
dum  priebeatur  eam  servandi  ;  et  ex  bàc  ipsâ  ralione 
ab  adversario  adductâ  non  mihi  arridet  opinioeorum, 
qui  ralioneni  ab  auctorilale  sejungunl ,  et  alterutram 

pro  régula  conscientia,'  in  niaterià  morum  prrcscri- 
bunt  etiam  in  casibus  ,  in  quibus  utraque  in\eniri  , 

et  coniponi  potesl.  Hoc  enim  frequenliam  in  senlen- 
liarum  diversilale  auget ,  ideôque  etiam  falsarum  opi- 

nionum  numerum.  >'equc  dicas  ,  quôd  idiotie  et  ru- 
des super  auctorilale  prudentis  confessarii  unicè  se 

déterminant,  ideôque  necesse  non  est,  ut  in  eleclionc 
opinionum  ralio  ciini  auctorilale  concurral.  Elenim 

htcc  noslra  elucubratio  ad  confessarios  ,  ut  pramiisi- 

mus ,  singulariler  dirigitur  ,  alque  illis  bujusmodi  rc- 
gulam  proponil  Benedictus  XIV.  Planum  aulem  est  , 

quôd  si  confessaiii  banc  regulam  servent ,  eliam  prc- 
nitentes  idiota;,  et  rudes  sequentur  senlenliam,  quam 

ratio  suadet,  alque  aucloritas  firmaî.  Tune  enim  ipso- 
rum  sentenlia  erit  sccundùm  rcclam  ralioneni  confes- 

sarii ,  quoe  defeclum  supplet  rationis  in  pœnilentc. 

Contra  verô  nisi  confessarius  ita  se  dirigat,  pœnilcn- 

tis  fiduciam  facillimè  failli  ;  et  ad  errandum  sa^pè  saî- 
piùs  inducil.  Homo  enim  idiola,  et  rudis,  qui  alioquin 

de  doetrinà  et  prudcntià  confessarii  non  dubilat ,  fir- 
me lenet ,  quôd  confessarius  sccundùm  rcclam  ralio- 

neni omnibus  seriô  expensis  sibi  consulat ,  et  suum 
intellectum  ipsi  subjicit  ;  nec  suspicari  potesl ,  quôd 

confessarius  illi  suadeat  id  ,  de  quo  ipse  anleà  ra- 
tionabilitcr,  et  prudeiiler  suasus  non  fuerit.  Diiigil 
se  pœnitens  sccundùm  persuasionem rationisrcflexam, 

qu;K  fundalur  in  confessarii  persuasione  diicctà ,  idec- 
quc  déficiente  confessarii  direclà  persuasione  fallilur 

invincibililer  pœnilentis  persuasio  rcflexa.  Quid  au- 
lem inde  ?  Hoc  eô  magis  cvincit  ,  quàm  nccessarium 

sit ,  quôd  confessarius  propositam  et  ad:vqiiatam  re- 
gulam ,  toiles  quoties  suppetit  conimodum  eam  ser- 

vandi ,  scqualiu",  ne  paMiilentem  decipiat ,  et  in  erro- 
rem  impellal.  Sit  utique  prudens  quantum  salis  ,  et 

inculpabilis  pœnilcns  idiota  et  rudis ,  qui  licitam  pu- 

lat  senlenliam  ,  quam  sibi  consulit  confessarii  auclo- 
ritas ,  et  ralio  rellexa  suadet;  ngulam  sequitiir  ,  qiKXî 

unicè  pneslô  illi  est  proptcr  inviiicibilem  suam  igno- 
ranliam.Sednumquid  eamdem  omninô  regulam  sequi 

impunè  poterit  confessarius,  qui  ex  officio  lenetur  ini- 
becillilati  pœnilentis  succurrere,  ideôque  defeclum  di- 
rectai  rationis  in  poeuitente  débet  ipse  prudenti  su;c 

rationis  usu  supplere?  C;elerùm  si  poMiiteus  ipse  pru- 
denter  dubitet  de  scienlià  ,  aut  probitale  confessarii  ; 

item  si  dubilel  prudenter  de  valorc  rationum  quas 

confessarius  sibi  proponil  ;  dcniiiue  si  ipsa  ratio  non 

scrupulosè,  sed  prudenter  illum  admoneat ,  fuliles 
esse  aut  falsas  raliones  sentcnliic  à  confossario  propo 

sil.c,  iKrnilens  ipse  ad  sapicnliorcm  confcssariuju  pro 
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soUuione  sui  dubu  lenebliur  aocodere.  Nemo  igitur, 
eliaiïisi  idiota  et  rudis  ,  debel  aniplecli  senleiiliam 
quain  prudens  ratio  dissuadot ,  aul  quaiu  ralio  non 
suadot  sallcm  rencxè,  si  aliter  licri  ncqueat. 

Alqiic  hic  ad  conllrniandani  proposilam  regulam  se 
praebet  occasio  facile  cxplicandi,  qnomodo  qui  eara 
ampleclilur  tulù  se  déterminai  ad  agondum.  Esl  enim 

apiid  onines  inconcussum  ,  quôd  ultinuiin  diotamen 
praclicuni,  ex  quo  conscicnlia  detcrniinatur  ad  bic  et 
nunc  agenduin  ,  dcbei  esse  nioraliler  cerluni.  lilud 

aulem  ejusmodi  est,  Moraliter  certuni  est  et  ex  ra- 
tione  ,  et  ex  aiictorilate  ,  quôd  in  rébus  controversis  . 
Dens  ut  non  pcccem  ,  nibil  aliud  à  me  requirit ,  nisi 
ul  sequar  senlentiam  quani  ratio  suadet,  el  aucloiitas 

finnat.  Sed  ad  agendum  hic  et  nunc  iiivenio  senten- 
tiam  quam  ralio  mihi  suadet ,  et  auctorilas  firmat. 

Ergo  licite  possum  hic  el  niu)C  banc  actionem.ponere, 

quia  esl  rationi  et  anclorilali  consona  aUpie  confor- 
mis.  Uiitio  honestatis  bujus  dictamiiiis  est  quia  ut  con- 

scicnlia formelur  moraliter  cerla  de  honeslate  actio- 

nis  ,  sulficit  ut  prineipia ,  seu  antocedenles  proposi- 
tiones  ,  ex  quibus  consequentia  infertur  ,  sinl  niora- 

liler ecrla'.  Tune  enim  esl  moraliter  ecrta  eliam  con- 
sequentia ,  q)ia^  conscienliam  nlliniô  déterminai  ad 

agendum,  ideôque  ex  diclamine  moraliler  cerlo  homo 

in  lali  casu  licite  operaiur.  Hoc  autem  neque  à  Proba- 
bilislis  ,  neipie  à  Probabiliorislis  inficiari  poleril ,  qui 

idem  practicuni  resolulivum  assignant  ad  licitam  de- 
lerminalioneui  conscienliie  cirea  actionem  bîcelnunc 

ponendam.  Opiiiio  enim  spéculative  probabilis  ,  aul 
probabilior ,  non  est  nisi  opinio  ;  et  quaîlibet  opinio 
involvil  semper  formidinem  aliquam  de  opposito ,  el 

quousque  est  opinio  non  admiltit  morak-m  certiludi- 
nem.  Et  tamen  ProbabilisLc  el  Probabiliorista^,  asse- 
rimt ,  praclicè  el  licite  amplecli  posse  in  obscuris 

opinionem  probabilem  aul  probaltiliorem  ,  quia  mo- 
raliter apiid  eos  certum  est ,  licilinn  esse,  aul  islam , 

aul  illam  seqni ,  el  super  hoc  principio  apnd  eos  mo- 
raliter eerlo  slatuunt  ullimnm  diclamen  practicum  et 

moraliter  cerlum  benè  moralsceiclnislianaî  conscien- 

tia\  {Antoine  ,  de  Consc.  c.  4,  qu.  4.) 
Quoeirca  contra  regidam  BenedictiXlV  locum  non 

habct  commune  effalinn  :  In  dubiis  lutior  pan  est  cti- 
(jenila.  Ralio  esl ,  quia  hic  non  intervenil  dubium  ne- 
que  speeulalivum,  neque  practicum.  Eteniin  disliii- 

pucnduin  est  apposilc  ad  hoc  argimiciiUnn  ciun  coin- 
mniii,  dubium,  opinio,  el  certitudoinoralis.  Dubium  est 

snspensio  assensùs  eirca  ntramqne  partem  conlradic- 
lionis.  Opinio  est  assensùs  inlellectrts  ad  uiiam  parlem 
contradiclionis  cum  forniidinc  partis  opposit:e.  Ccrti- 
tiido  moralis  est  assensiis  lirmus  intellectùs  ad  unam 

parlem  absque  nlla  prudenti  opposilce  partis  formidi- 

ne.  /'.  C.oncina,  l.  2.  appar.  diss.  "l.  c.  2.  S.  Tliom.  2- 
2.  qu.  1 .  art.  4.  et  quodlib.  8.  art.  13.  et  l .  pari.  qu.  79. 
art.  9.  ad  4.  yavar.  Suinma,  cap.  27.  nuni.  270.  Sil- 
vester,  verbo  Dubium,  ».  1.  et  Opinio,  num.  1.  Antoine, 
de.  conxcirnt.  cap.  2.  et  cap.  i.  qu.  4.  ad  objecl.  2.  .Azo- 
rius,  I.  2.  c.  12.  ad  object.,  etc.  Sancltez,  de  Matrimon. 

lib.  2.  dispul.  41.  Ex  (|iio  parlter  infcrlur,  qiwd  in  ter- 
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minis  doctrinalibus  rigorosè  dirterl  dubium  ab  incerti- 

tudine;  qnamvis  extra  materias  doctrinales  promiscue 
usurpari  soleant.  Etenim  id  est  incerlum,  quod  non 

esl  cerlum  :  ideoque  eliam  opinio  conjungilur  cum  in- 
ccrliludine,  quia  ubi  esl  opinio,  non  adcst  eerlitudo. 
Multù  magis  cum  ineertitudine  conjungilur  dubium. 
Sed  tamen  ex  diclis  opinionon  conjungilur  cnin  dubio. 
Aliter  sequcrelur  absurduni,  quod  assensiis  inlelleclûs 

pro  una  parle  contradiclionis  conjungerelur  cum  sus- 
pensione  assensùs  pro  eadem.  Hoc  auiem  allenden- 

(Imn  est,  ut  evadere  possimus  ex  ambagibus,  qnas  In- 
consultô  nonnnlli  auclores  noslne  inqnisilioni  oITiide- 

ruiit,  qiii;i  ba;c  vocabula  non  rilè  usurpâriinl.  Jani 
verù  perspicuum  esl ,  quod  sequens  pnedictam  regu- 

lam non  lueret  Tn  dubio  ,  sed  lormal  anlecedenter  ju- 
dicium  prudens  pro  una  parte  contradiclionis,  quamvi» 

cum  aliqua  formidine  opposiLe  partis:  cum  quo  judi- 

cio  praclicè,  et  proximè  se  deiude  resolvil  ad  agen- 
dum, moraliter  certus  ,  quôd  Deus  illi  non  impulabit 

ad  peccaluni,  si  agit  illud  (|uod  ratio  suadet,  el  aucto- 
rilas (irmal.  Hiuc  ail  Silvestcr,  verbo  Opinio,  num.  2: 

y  ce  obstat,  quod  in  dubiis  tutior  opinio  est  etiycnda  ,  de 
Spons.  Juvenis  ,  quia  non  est  in  dubio  qui  probabilibus 
rationibus  (lectilur  ad  unam  partem.  (Vide  Azor.  I.  2, 

c.  IG.  )  El  hoc,  quod  ail  Silvesler,  procedil ,  ut  snprà 
innuimus,  in  obscuris  de  jure,  et  non  de  facto;  quia 

quando  agilur  in  rébus  de  facto,  cùm  factum  non  pen- 
deat  ab  homimnn  opinionibus ,  el  opinio  non  pnssit 
facerc  iufeclum  de  facto,  lune  non  solîim  cum  dubio 

spéculative  praclicè  agere  nequimus,  sed  neque  ciun 
opinione  spéculative  probabili  aul  probabilinri,  ideo- 

que ad  lutani  i>arteni  denectendum  est ,  ut,  v.  g.,  in 
materia  el  forma  sacramentorum,  à  quibus  pendct  eo- 

rum  valor,  cùm  opinio  spcculaliva  non  possii  facere 
ul  sinl  valida  ,  si  aliqnid  de  facto  desit,  aut  nmlelnr 

de  essentialibus.  Sed  hoc  ipsum  et  ralio  suadet,  el  au- 
ctorilas firmat,  el  consequcnlercadil  sub  régula  à  no- 

bis  adducta.  (Vide  Ferrari  v.  Conscientia,  n.  80.)  Hiuc 
si  quis  clericus  sit  certus  de  excommunicalione  ant 

irregularilate  contenta  in  jure  pro  aliquo  casu,  el  pru- 
denler  dubitel,  an  de  fado  ipsam  incurreriî,  dicercm 
quôd  debeat  se  gercre  lanquam  excomnnuiicalnm  , 
aut  dispensationem  petere,  eliamsi  aliquas  ralioncs 

ad  se  excusandum  inveniat,  el opinelur  se  non  iueiii- 

risse,  quia  opinio  non  polesl  facere  ni  non  sit  excom- 
municalus  aut  irregidaris,  si  talis  de  facto  esl;  el  si 
de  facto  fueril  irregularis,  aul  excommunicalus,  lune 

se  ipsum  et  proximum  prodil  in  adminislratione  sa-' 
cramentorum.  Et  hxc  senlenlia  probalur  eliam  quam-| 
vis  ex  aliis  rationibus  a  Tlioma  Sanehez  in  decal. 

lib.  1,  c.  10,  «.  38  et  sequ.  Qtiod  pariter  extendo  ad 

jurisdictionem  dubiam,etiamsi  quis  prob;d)iliter  opine- 
lur jurisdictione  gaudere;  qnia  jurisdictio  esl  res  de 

fado,  quam  quis  vel  ha  bel,  vel  non  babel  ;  ideoque 
ibi  inlervenire  débet  moralis  eerlitudo ,  (pila  non  ob- 
stante  proltabiii  luà  opinione,  si  de  fado  eam  non  ha- 
bes,  invalidé  absolvis.  Neque  assentior  ils  qui  dicunl, 

quôd  in  tali  casu  sup|)lel  f:]celi'sia.  Non  enim  suffi- 

j  cieniem  rationem  invenio ,  cur  dicatur  supplere  Ec- 
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clesia,  ciini  crror  non  osl  inviiicibilis,  et  diponi  polesl,
 

sed  non  vnlt.  Ac  reveià  si  diligenler  perpcndalur  C 

Illuil  Dominus  de  CIcr.excom.,  C.  Juveuis  de  Spons., 

el  C.  .Ul  audiciiliam  de  homicid.,  inquibus  asserta  ré- 

gula de  luliori  parle  eligenda  assignalur,  facile  depre- 

heiidetur,  qiiôd  in  iis  casibus  agebatur  de  conlrovcrsia 

obscura  de  facto  circa  cxconimunicalioneni,  siionsalia, 

cl  irregiilarilalem.  Pariter  circa  jurisdictioneni  ctiam, 

ni  vocanl,  probabileni,  sivc  innixam  probabili  opinio- 

iii ,  cxslal  dccreluni  S.  Cong.  Concilii  ;  Ferrari,  v.  Jn 

bilivuiu,  art.  2,  nuni.  70,  el  Benediol.  \\l\,  Inst.  84, 

iiMiu.  l-i  ctseq.,  inquo  declaralur,  non  solùiii  illicita, 

«.ed  eliam  invalida  cxceplio  confessionum  facta  àqui- 

biisdain  regiilaribiis  lempore  jubikei,  qui  in  Patavina 

dia-cesi  absqiio  approbalione  el  licentia  Episcopi  con- 

icssiones  sacranienlales  publiée  cxceperanl,  inducli 

ad  id,  ut  ipsi  professi  sunl,  quod  aliàs,  el  ab  abis  ap- 

|irol»aii  fuissent,  ideoque  possenl  validé  et  licite  tem- 

pore  jubikiM  abstinc  novaordinarii  approbalione  con- 

fessiones  audiro  in  opinione  probabili  aliqiioruui  aucto- 

rum  regulariuni.  El  rêvera  si  in  onini  probabili  juris- 
diclionis  opinione  pr.esumalur  Ecclesiani  supplere , 

anipla  niinis  via  slernerelur  ad  usurpaudani  jurisdi- 

«lionoin,  cùm  relaliva  probabili  las ,  quic  in  praxi  al- 

lendilur,  aulqu;e  ab  aucloribus  referlur,  non  difficul- 

tcr  ab  aliqnibus  invenialur.  Quôd  si  intcrvenial  error 

fommuiiis,  el  si  quis  lilulus  coloratus  superaddatur, 

lune  in  favorem  pœniler.tiuin  invincibililer  ignoran- 

liuni,  Ecclesian\  supplere  judieari  poleril,  non  tanien 

in  favorem  probabilis  opinionis  confessarii,  qui  a  culpa 
non  vacabil. 

Addo  etiara  illud  effalum  :  In  dubus  tiitior  pars 

est  iiujcnda ,  non  solùiu  in  rébus  de  facto  locuin  ha- 

bere,  venunlamen  jus  ipsum  respicerc  ,  quando  du- 

biiuii  est  speculalivuni.  Etenini,  ut  inler  cœteros  ait 

Suarez  ,  de  legib.  l.  6.  c.  8,  «.  10.,  ex  dubio  spe- 

culalivo  nascitur  praclica  dubilatio  ,  an  Icx  viole- 

tur,  necue;  cum  praclica  verô  dubilalione,  sive 

cum  couscienlia  praclicè  dubia ,  certum  esl ,  ope- 

rari  non  licere.  Quare  illud  effatuni  :  In  dubiis  tii- 

tior  pais  est  elùjenda,  verificalur  s;«pis3imè,  quia  ve- 

rificatur  non  soh'nu  in  rébus  de  facto,  sed  eliam 

in  rebiis  de  jure ,  loties  quoties  dubiuni  adest  spe- 
Oulalivum  ,  quod  resolvi  non  potcst,  el  judicium 

renianet  suspensum  absque  prudenli  detenninalione 

ad  alterulrani  parleni  conlradictionis.  Sed  cùm  in- 
venero  id  qucd  ratio  suadet ,  et  auclorilas  lirmal , 

et  dubium  deponendo  judicium  delenninavero  ,  illud 

effalum  applicari  non  poiest  pr;^eter  casus  suprà  ad- 
ductos  cl  alios  similes.  Aliter  responderem  :  Nego 

supposilum;  quia  ego  dubius  non  sum,  quamvis  non 
sini  omnino  certus.  ■ 

Neque  pariter  locuni  habet,  contra  banc  regulam 

illud  aliud  effalum  ,  quod  lex  dubia  non  oblujat.  Yide- 
tur  enini ,  quod  lex  eliam  dubia  scrvari  dobcat ,  si 

ratio  niilii  suadeat,  et  auclorilas  firnict  cani  exis- 

tere.  Fallax  esl  hiec  diflicultas.  Elenim  si  in  du- 

bio legis ,  et  posl  accuralum  examen  mibi  ratio  sua- 

deat legem  cxislerc  ,  et  hoc  etiani  auclorilas  finuet, 

luiic  lex  non   esl   mihi  anipliùs  dubia ,  sed  jam  ce- 

dit  dubium  opinioni ,    evanescit  suspensio  assensûs, 

et  subinirat  assensûs   intellectùs  pro   existentia  le- 

gis ,  non  cum  dubio ,  sed  solùm  cum  formidine  de 

non  exisienlia  legis  ,  ideoque  lex  non  est  mihi  am- 
pliùs  dubia ,  seu  non  sum  dubius  de  lege,  sed  solùm 

restai  aliqua  suspicio,  quùd  possit  non  exislere.  Igilur 

seniper  prcc  oculis  habenda  esl  in  bac  controversia 

illa  A\^\\ncÛQ  ,  dub'n,  opinionis  cl  mor(dis  certiludinis , 
quam  ex  communi  doctorum  auclorilate   suprà  ad- 
duxi,  quoniam  ex  inadverlenlia  ad  banc  dislinclionem 

orlae  suiit  plures  apparentes  diflicuUates ,  qute  di- 
versas  scholas  exagitârunt.  Admitlo  quidem ,  quùd 

lex  dubia  non  obligat,  imo  non    est  lex  propriè  et 

rigorosè  ea  ,  de  cujus  existentia  ,  post  diligentem  in- 
quisilioneni ,  prudenter  dubitatur  ,  maxime  si  dubium 

sil  negativum.  Est  enim  de  essentià  legis  ,  ut  sit  suf- 

fieienler  proposila ,  promulgata ,   aut   intiraata.  S. 

Tliom.  1.  2.  quœst.dO.  art.  i.  Suarez,  de  legib,  I.  1.  c. 

11.  Bcnedict  XIV .  de  Sijnod.  diœces.  L  G.  c.  2.HHm3. 

Non  esl  autem  hujusmodi  illa  lex,  de  cujus  existentia 

post  diligens  examen  adhuc  prudenter  dubitatur,  quia 

si  suflicienter  proposila  ,  el  promulgata  fuissel ,  pru- 

dens  dubium  non  relinqueret.  Dices  :  Erit  igilur  mo- 
raliter  ccrla ,  si  non  esl  dubia.  Rcspondeo  :  Nonne 

vides ,  quod  inler  dubium  et  cerlitudinem  nihil  in- 
terjicis,   cùm   tamen  inler  dubium   et  cerlitudinem 

possit  intervenire  opinio ,   qu;:e  si  talis  sit ,  ul  pru- 
denter suadeat  meam  ralionem  de  legis  exisienlia  , 

et  sil  a   gravibus  docloribus  plane   confirmata ,  im- 

prudenter  agerem,si  ejus  observantiam  respuerem,' 
unicè  quia  restât  aliqua  non  imprudens  fonnido ,  aut 

suspicio  de  ejus  non  existentia ,  qua;  nonfacit,ut 

sim  dubius ,  sed  facil  taniùm ,  ut  non  sim  moraliter 

certus.  Dubia  quidem  mihi  ei'it  lex  ,  aut  lex  non  erit, 
cùm  post  accuratum  examen  pro  ejus  existentia ,  aut 

non  exisienlia ,  non  invenero  sufficieutem  rationent 

et  auctorilatem  ,  qu;e  suadet  ejus  existentiam,  ita  ut 

cogar  suspendere  assensum  circa  utramijue  pariem 

conlradictionis.  Sed  si  efforniavero  judicium  delermi- 
naluni ,  el  firmum  de  ejus  existentia ,  jam  datus  est 

assensûs  uni  |)arti ,  aut  cum  cerliludine  ,  aul  c;mi  ali- 

qua formidine ,  cl  hujusmodi  assensûs ,  quantum  re- 
cedit  a  dubio,  lantum  accedit  ad  cerlitudinem. 

Et  cerlc  nemo  forte  inler  probalosviros  inveuietur, 

qui ,  si  V. ,  g.  dubitetur  an  hodie  indiclum  sit  jeju- 
nium  ,  et  posl  adbibilam  diligentiam  suasus  fueril  pro 

parle  afiirnialiva  ,  judicet  tanien  ,  posse  inipiuiè  non 

jejunare,  quia  tolaliter  certus  non  est  de  existentia 

priccepti ,  et  ali(|ua  non  imprudens  fonnido  adhuc 
restai  in  coiilrarium,  quia  v.  g.  contra  dccem  testes 

lide  dignos  slanles  pro  affirmaliva,  duo  aut  1res  pari- 
ter fuie  digui  slanl  pro  negaliva.  Si  quis,  inquain,  in 

hoc  tam  dispari  testium  concursu  è  dubielaiis  (inibus 

excedendum  judicet ,  et  assensum  determiiicl  pro  af- 
iirnialiva, nou  pulabil,  \u  mihi  videlur,  prudenler 

posse  negalivani  in  praxi  anq»lccli ,  quia  aliqua  auclo- 
rilas eliam  rosi)ecli\a  adhuc  pro  negaliva  supercst  in 

illa  duorum  aut  f.iuin  icslium  deposilione,  quae  iaci 
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ut  aflinnaliva  omnimodam  cerlitudincia  piiesererrc  j 
ncqucal.  Neque  dicas,  ubi  non  est  scicnlwccrla,  adosse 

ignuraiiliani,  clignoranlianicxcusare,  si  sil  invincibi- 
lis,  cl  incasu;quia  falsum  esleliani  apuu  piiilosopbos, 
qnod  sola  scienlia    adveiselur  ignoranlue.    Etenim 

ignoraulke  propriè  opponitur  cognilio;  cl  triplex  csl  co- 
gnitionis   species  ,  sciiicct  sc/VHf/«  ,  opiiiio,  et  (ides. 

(Storcknau,  Logic,  puri.  5.  §  185.)  Ubi  igitiu-  babe- 
turopinio,  adest  cognilio,  et  excludilur  ignoranlia. 
El  si  ralio  et  auclorilas  me  suadeat  de  existeutia  legis, 

tnnc   piu'suniplio  slal  pro  logis  exislenlia ,  et  cjiis 
sulllcicnli  piomulgalione  ,  qnod  sunioit  ad  obligatio- 
neni  inducondani ,    ubi    corlitudo  non  adost.  Noque 

valet  in  lioc  oasu ,  cl  in  lalibus  ciicumstantiis  pos-ses- 

sio  liberlatis  contra  legeni.  Ipsa  enim  posscssio  infir- 
niatnr,  et  gradaliin  ccdil,  slatini  ac  posscssor,  qnani- 
vis  adlmc  dubins,  propendol  lainen  suo  judicio  in 

paileni  sibi  adversani ,  ita   nt  assciat  Thomas  San- 

chez  ,  de  Malrinion.  iib.  'i.  disp.  41.  nuni.  19.  Pussi- 
deus  boitù  fidi',  si  prœmissà  dcbiuï  diiujenliù  dubius  ma- 

neul ,  imuj'is  lumen  propeiidtU  in  eam  parlcin  ,  qu'od  rcs 
aliéna  sil ,  leuetur  paricm  reslilucre,  pro  ratione  mujoris 
illiiis  piopensionis  ;  quia  lune  non  est  par  causa.  Unde  1 
ultoiiiis,  si  posscssor  non  jani  dubitet ,  ncc  certus  j 

omnino  sit,  sed  tamon  cuni  magna  prx'ponderanlia  j 
opineUir  contra  suani  possessionem  ,  son  jus,  cl  in  fa- 
vorem  obligationis,  scu  legis,  cnm  teneri  obligationi 

decidit  idem  Thomas  Sanchoz,  ibidem  num.  54.  In- 
ferlur ,  si  quis   non  dubilel ,  scd  opinelur ,  se   vovisse 
ila  nt  nuHjna  sil  delerniiuatio  judicii  ad  hoc ,    teneri 

voto;  si   vcr'o  fueril  mediocris,   dividendani   esse  rem 
pio:niss:im  :  sicul  de  pussidenle  rem,  quam  opimilur, 

ont  viag'is  propendet  esse  alicnam,  diximus  liàc  disp. 
num.  19.  teneri  dividere  pro  diibii  qualitate  :  quia  ma- 

jor judicii  determinatio  eliam  cum  formidine  su/ficienter 
compensai  excessum  possessionis ,  quam  aller  habet. 

Al  pariter  e  conlra  si  ad  probandam  inexistentiam 

logis  cxigereiur  semper  moralis  certiludo  contra  li- 
l)oriatLMn,  ncc  libcrtali  pro  suo  lucndo  jure  sufficeret 

dnbium  sallcm  negalivuni,  aut  prudons  opinio  lum  ra- 
liono,  lum  auclorilate  plané  conhrmata  de  legis  inexi- 

slciitia,  non  solùm  arda,  sed  l'crè  impervia  fieret  se- 
luila  ad  saluteni,  quia  docti  auctores  non  desunt  nimis 

rigidiùs  et  severiùs  quàm  oporlct  pro  legis  jure  pra;- 
»  imonles.  Media  igilur  via  incederc  luliùs  est,  quai 

;icc  ad  laxilatcm  déficelât,  nec  sil  ad  rigorem  procli- 
vis,  ut  ncmpe,  cùm  non  adesl  certiludo  moralis  aut 

ipro  lege,  aut  pro  liberlate,  quisquis  eam  opinioncm 
3sequalur,  quam  ralio  suadel,  et  auclorilas  fninat.  Si 
quod  autem  sUiclè  cl  propriè  occurrat  didnum,  et 

maxime  si  fucrit  diibium  negalivum,  de  exislenlia  le- 
gis, ila  ut  judicium  aut  ccrlum,  aut  opinalivum  pro 

illa,  aut  contra  ilUm  elFormari  ncqueat,  jam  moraliler 
cerlum  est,  can»  non  exislerc,  aut  ejus  observantiam 
a  nobis  non  cxigi,  ideoque  in  eo  casu  non  habet  lo- 
cum  opinio  de  eujus  eleclionis  régula  nunc  unicè  di- 
sceplanius.  Vide  Ligorimn  disserl.  De  usu  moderato 
opinionis  probabilis,  §  1 . 

Notandum  autem  judico,  quôd  illud  cffatum  :  Lex 

duhia  non  obliqul ,  quod,  ul  vidinius,  suam  vim  sum- 
mopcrc  exeril,  cùm  agilur  cl  conlroverlitur  de  exi 
htonliu  logis  hiunanie,  non  csl  passim  oxtendendum 

ad  onmcs  legis  controversias.  Elenijn  circa  legcni  di- 
slingnendum  judico  primo  ejus  e.xislenliam;  deinde 
ejiis  cxtensionem,  e.xccptionem,  aut  reslriclionem  ; 
terliô  ipsius  mntationem,  cessationem,  aut  abrogalio- 
nom;  dcniqne  logis  ad  singulos  i)arlieularcs  casus 
applicalioncm.  El  quidem  circa  prinium,  jam  vidimus, 
(luùd  lex,  qunc  est  dubia,  scu  de  cujus  exislenlia  pru- 
dentcr  dubilalur,  non  obligal,  quia  lex  dubia  propriè 
et  rigorosè  non  csl  lex;  unde  plurcs  doclorcs  iiiud  el- 

fatum  a>quipollentibus  vccabulis  rclcrunt,  asscrcntes  : 
Lex  dubia  non  est  lex.  Et  hoc  elTaluin  omnimodum 

valorem  retinet,  pntsertim  quando  dubium  de  exis- 
lenlia legis  est  dubium  ncgalivinn,  quia  nulla  ralio 

suadel,  cùm  ex  nculra  parte  posilivie  ralioncs  adsunt, 
nt  libcrlas  sno  jure  spolietur.  (Vide  Layman,  Iib.  1, 

tract.  4,  cap.  20,  num.  4.)  At  verù  cùm  dubium  in- 
surgit circa  legcm  quoad  secnndam  partem,  scilicct 

circa  cxtensionem,  cxceptionem  aut  leslriclioncm 

i[»sius  legis,  lune  nolandum  est  primo,  non  obvios, 
imo  raros  esse  casus,  in  quibus  adbibendo  régulas 
a  doctoribus  Iradilas  maxime  circa  logum  intcrprota- 
tionem,  et  qii;e  optimè  cl  sucoinclim  numoranlur  in- 
ter  c^eleros  à  Layman  (Iib.  1,  tract.  4,  cap.  18,  et 

sequ.)  pulo,  inqnam,  raros  esse  casus,  in  quibus  posi 
diligens  examen  dubium  speculativum  dcponere  nc- 
queam,  et  invenirc  non  valcam  resolutioncm,  quam 
mihi  ralio  suadeat,  et  quam  auclorilas  coniinnel. 
Quod  si  nihilominus  dubins  adhuc  persislam,  lune  ad 

rcgdlasjurisrecurrcredcbemus,  v.  g.  ubi  lex  non  dis- 
tincjuit,  neque  nos  distinguere  debemus;  ideoque  non 
habet  tune  locum  illud  cflalum  :  Lex  dubia  non  obli- 

gal :  lex  dubia  non  est  lex;  quia  lune  lex  supponitur 
cela,  ideoque  est  vcrè  lex,  nec  dubilalur  propriè  de 
loge  ,  scd  de  legis  exteusionc,  vel  restrictione.  Unde 

ait  S.  Thomas,  1-2,  qu.  9G,  art.  6,  ad.  2  :  Si  enim  du- 
bium sil,  débet  subdilus  vel  secundtan  verba  legis  agcre, 

vcl  superiorem  consulere. 

Similitcr  si  agalur,  quod  terlio  loco  assignavi,  de 
legis  ccssalione,  aul  abrogatione,  dubium  in  eo  casu 
nihil  libcrtali  suffragari  dicendum  est,  sed  slandum 

pro  lege,  quai  in  possessione  est  contra  libcilatcm.  in 
hoc  cojivcniunt  doclorcs  omnes.  Sil  pro  canoris  idon» 

Layman  ubi  suprà,  scilicct  Iib.  1,  tract.  4,  cap.  20, 
num.  5,  ubi  ait  :  Si  conslet  de  lege  lata,  dubium  autan 
sil,  tilrum  abrogata,  vel  ob  circumstantias  ejus  obligatio 
cesset,  tune  tulior  pars  eligcnda  est,  et  secundum  Icqem 

operandum.  lia  S.  TItom.  1-2,  qu.  96,  ad  2,  et  2-2, 
qu.  120,  art.  1,  ad  2,  Cajet.  cit.  art.  6,  et  Médina, 
ibid.  prop.  5.  Joan.  Medin.  Cod.  De  jejun.  quœst.  De 

liis,  qui  jejunare  tenentur;  ubi  docent,  si  aliquis  dubi- 

lel, ulrum  obligatione  jejiDiii  ob  aliquam  causam  libcra- 
tus  sit,  superioris  judicio  acquicscenduni  :  si  autem  Su- 

periorem adiré  nolit,  vcl  non  possit,  legem  servandam 
esse.  Ratio  est  :  Ciim  enim  semel  conslet  Icgem  posilam 

fuisse ,  prarsumptio  ac  veluti  possessio  slat  pro  lege  :  ut 
si  quis  contra  eam  cxcipcrc  velit,  probandœ  exceptiom4 



\7,o: DE  REGULA  OPINIONUM  MORALIUM. 

1304 

SimUitcr  se  res  liahet  in  obli- nt-cessilas  ipsi  iiicitiitbat 

,;.,lw>iHms  C.V  anilraclu,  n-l  (h'ihto.  Si  enim  certussim
i, 

iu'hitorrm  luc  fuisse,  dnbiteni  ler'o  de  causa  excusan
te 

il  soliitione,  mliilowinus  solvcre  coçior,  teste  Sancliez, 

c.  iO,  nitin.  5i0.  Et  liane  conclusioiiem  ex  Layman 

!(>tiili,  qui  Probabilismi  asseela  est,  iil  clarè  pateat, 

rliîini  ProbabilisUis  non  iiniversiiii  uli  illo  cffato  :  Lex  i 

t'itbia  mm  oblnjul,  ilhul  npplieaiulo  ail  onnies  Icgis  cir- 

lUinslaiitias;  imo  eliaiii  Probabilistas  pro  obliga- 

lioiie  slarc  in  iis  casibus  in  (piibus  ratio  et  auctorilas 

i(l  declaravit,  quanivis  agatur  inlerdum  non  de  sim- 

l>liei  facto,  sed  de  jnre.  et  de  jin-o  quideni  non  solùni 
livino,  sed  eliam  ecclesiaslico. 

Sed  qiiid  dicenius  circa  cessalionem  aiit  abrogatio- 

noni  legis,  si  de  loge  data  ceilô  constet,  ratio  auteni, 

H  auctorilas  suadeat,  absqnc  tanien  morali  certitu- 

dine,  qiiod  abrogata  sit,  aiit  qiiôd  ejiis  obligatio  cessa- 

verit?  Nmn  boc  jndicimn  sulTiriet,  ut  liberi  simus  a 

lege?  Respondeo,  facile  esse  confuiidere  cessalionem 

el  abrogalioncm  legis  cuni  ejusdem  legis  exceptione  : 

qiia;  duo  tamen  valde  distant.  Etcnim  mutari,  cessare, 

aut  abrogari  legcni  propi'iè  dicitur,  cùm  pro  comnni- 

nitale  vel  tolaliter,  vel  pavlialiler  cessât,  aut  abroga- 

lur  in  perpetiium  lex  ita,  ut  lex  ampliiis  non  existât. 

Lex  enim,  ut  defmivit  S.  Tbomas  1-2,   qu.  90,  prœ- 

serlim  art.  i,  est  recta  agendortun  ratio  a  publica  po- 

teilate  (Annniunilati  denuuliitta,  cum  voluutate  eam  per- 

petub   oblicjandi;    ideotjue   durât,  quamdiù   légitima 

aucloritate  tollitur,  aut  principis  posterior  constitulio 

ci  derogat,  vel  quando  cessât  universim  lolalis  causa 

legis.  Layman,  lib.  1,  tract.  4,  cap.  2L  Suarez,  de  le- 

(jibus,  lib.  G,  cap.  9,  pag.  540,  et  seq.,  edit.  Venet.  17-iO, 

et  cap.  27,  pag.  597,  et  sequ.  Qnare  non  propriè  ac- 

cipienduni  est,  quod  supra   ex  Layman  retuli,  de  ces- 
saiione  v.  g.  legis  jejunii  pro  aliquo  particulari,  quce 

potins  dispensatio,  aut  exceptio  appcllari  deberet. 
Circa  autem  boc  dicendum  est,  videri  non  suffieere, 

quôd  mibi  ratio  suadet  etiam  cum  praisidio  gravis  au- 
ctoritaiis,  legem  cessavisse,  aut  abrogatam  esse,  si 

adbuc  prudens  (ormido  existât  in  oppositum,  et  certo 
non  constet  de  ejus  cessatione  et  abrogatione,  quia 

judicium  meum  privatum  non  valet  in  negotio,  quod 
respicit  communitatem  universam,  nec  judicium  meum 
débet  attendi,  cùm  lex  possidel  contra  communitatem  ; 

ideoque  reqniri  aut  abrogationis  publicam  promuiga- 
lionem,  aut  judicium  omnino  commune  et  oerlum, 

quôd  abrogata  lex  fuerit,  v.  g.  per  contrariam  con- 
suetudinem.  (  Vide  Suarez,  de  legib.  l.  6,  cap.  27, 

mon.  18,  /.  7,  cap.  18.)  Et  hoc  maxime  dico,  quia  vix 

casus  (ingi  potest,  in  quo  cum  morali  certitudine  de- 
prcbendi  nequeal  lotalis  cessatio,  aut  abrogatio  legis, 

si  baec  abrogatio  aut  cessatio  revcrà  adsit.  Nibilomi- 
nus,  si  constare  omnino  non  possit,  non  negarem  as- 
severanter,  quôd  idem  dici  possit  de  cessatione  legis, 

ac  de  ejus  exislenlia  supra  diximus.  Hoc  autem  so- 
hnnmodo  possel  babere  locum  in  lege  civili  vel  eccle- 
siastica;  neque   enim  cessai  unquam,  aut  abrogatnr 
propriè  lex  naturalis  aut  divina  Loijuendo  igilur  de 

b'go  bnmana,  videlur,  quôd  quando  legislator,  aut 

superior  adiri,  aut  aliunde  veritas  cum  certitudine 
resciri  nequit,  superior  ipse  et  legislator  imitus  esse 

non  debcat,  si  quis  admodum  gravi  ratione,  et  aucto- 
ritate  adduotus  et  obfirmatus  dictamen  sibi  efforraet 

de  legis  abrogatione,  aut  cessatione.  Quod  tamen  as- 
sero  propter  rationcs  in  contrarium  adductas,  non 

decidendo,  sed  opinando,  vel  dubitando. 
Yernmtamcn,  ut  aiebam,  coiifundi  non  débet  legis 

abrogatio,  aut  cessatio,  cum  ejus  exceptione,  aut  re- 
slrictione.  Sunt  enim  valde  diversa.  Quia  per  abroga- 
tionem  aut  cessalionem  lex  tolaliter,  aut  partialiler, 

et  in  perpetuum  pro  iota  communitate  tollitur,  et  si 
non  tollatur  generaliler,  el  in  perpetuum,  lune  dici- 

tur obligationem  legis  suspendi,  non  autem  cessare, 

aut  extiiigui,   ut  oplimè  nolavit  Suarez,  de  legib.  lib. 
G.  cap.  9.  num.  18.  Cùm  autem  agilur  de  exceptione 

aut  reslriclione  legis  pro  aliquo  particulari  casu,  lex 

equidem  durât,  sed    quoeritur  lantùm,   an  legislator 

extenderit  suam  voluntalem  etiam  ad  illnm  parlicula- 
rem  casum  et  circumstantiam,  an  verô  illum  excipere 

voluerit.  In  quibns  casibus  superior  ipse  consulendus 
est,  ut  veritas  cum  certitudine  deprehendatur.  Quôd 

si  boc  fieri  nequeal,  aut  sicuti  accidere  solet,  nolinl 

snperiores  in  singulis  casibus  suam  mentem,  aut  in- 

terpretalionem  proferre,  quia  foret  res  pluribujs  dil'fi- 
cultalibus  obnoxia,  tune,  ul  suprà  diximus,  ad  régu- 

las in  jure  consiitutas  pro  recta  legum  inlcrprelatio- 
ne  confugiendum  est.  Quneretur  v.  g.  an  sexagenarii 
ad  ecclesiasticum  jejunium  teneantur,  quod  idem  est, 

ac  quairere,  an  a  lege  jejunii  dispensenlur,  el  exci- 
piantur.  El  quoniam  lex  ecclesiaslica  jejunii  sive  di- 
calur  scripta,  sive  iradita,  banc  œlatem  expresse  non 

excipit,  sed  generaliler  loquitur,  ex  variis  locis  qusc- 
renda  est  solulio  bujus  quifsiti,  v.  g.  an  injure  senes 

a  quibusdam  Icgibus  propter  illius  aplatis  imbecillita- 
lem  semper  excepli  intelligantur,  el  an  sexagenarii  sint 
verè  senes;  an  consuetudo,  qua;  est  legis  intcrpres,  ul 

ait  S.  Thomas,  1-2.  </h.  97.   art.  5.,   sexagenariis  fa- 

veal,  el  accédai  doctrinalis  interprelatio  plurium  Iheo- 
logorum,  qui   sint  omni  exceptione  majores,  absnue 

opposilione  ecclesiastic;c  auctoritalis,  quia,  ut  ail  ibi- 

dem S.  Thomas,  ad  5  :  Ipsa  consuetudo  in  mul'.itudi- 
ne  prœvalens  obtinet  vim  legis,  in  quantiim  per  eos  tole- 
ratur,  ad  quos  pertinet  multitudini  legem  imponere  :  ex 

hoc  enim  ipso  videntur  approbare,  quod  consuetudo  in- 
troduxit.  Hoc  autem  eô  majorem  vim  babel  quando 
consuetudini  accedil  etiam  probatorum  theologorum 

senlenlia.  Neque  hoc  dico  decidendo  hujnsmodi  qux- 
situm,  sed  tanlùm  indicando,  ex  quibus  fontibus  hau- 
riri  possit  resolutio,  scilieel  ex  relatis,  aut  similibus, 

quia  non  videlur  babere  locum  in  lali  casu  illud  elTa- 

lum  :  lex  generaliter  loquitur,  lex  possidet  contra  liber- 
tatem  ;  ergo  debeo  esse  cerlus  de   exceptione  legis 

qnoad  sexagenarios,  quia  in  dubio  melior  est  condilio 
possidentis.  Lex  generaliler  loquitur  ;  conccdo  :   sed 

ideo  qua-ritur  per  régulas  interprelationis  et  juris,  au 

generalibus  verbis  correspondeat  in  boc  casu  geiiera- 
lis  volunlas  legislatoris,  quia  œquum  et  bonuni  opponi- 

tur  juri  stricto  verborum  proprietate  tenaciter  adhccren- 
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ti  ;  et  scire  leges  non  est  earum  verba  tenere,  scd  vim  ac 

potestateni  ;  praclcrea,  etsi  maxime  verba  le(jis  linuc  lia- 

beant  inlelleclum  ,  lamen  mens  leyislatoris  interdum 

aliud  vult.  Vide  Layni:m,  1. 1.  tract.  4.  c.  18.  n.  4  et  c. 

i9.  Lex  possidet  contra  libertatem  :  distiiigmt  ;  si  con- 

sucliido,  opliina  legimi  iiilcri»rclatrix,  soxagenarios 

in  lege  includit,  concedo  ;  secus,  nego  ;  et  idco  iii(|iii- 

ritur,  quomodo  consuetudo,  el  docliiiialis  auclurilas 

iiilerproleliir  legeiii,  et  oui  possessionem  adjiidicavcrit, 

velan  possessioiiis  Ijonain  lidein  iiilorriiperit,  et  simi- 

lia.  Debeo  esse  certns  de  exccpl'wne  lr(jis  qnoad  sexmje- 
narios  :  absolutè  hoc  nego  ;  scd  siiflicit,  ui)i  lex  clarc 

non  possideal  pro  iiac  parle,  qnod  ratio  auctorilali 

conjunela  n)ilii  conlrarium  prudentcr  suadeal.  In 

dubio  melior  est  condiiio  possidentis  :  concedo  ;  sed 

lioc  non  liabet  locuiu,  qnando  per  snasioneiii  rali«nis 

et  auctoritalis  c  dubii  linibus  cvasi.  Laynian.  lib.  i, 

tract.  A.  cap.  20.  num.  G  :  c  Si  quis  re  diligenter  con- 

sidcralà  non  omnino  anibigat,  sed  probabiliùs  arbi- 
tretur,  qnanivis  no;i  sine  fonnidinc  oppositi,  se  ob 

aliquain  causam  a  legis  observationeexcnsatuni,  adeô- 

que  nientem  Legislaioris  non  fuisse,  lalem  casuni  par- 
ticnlarem  con)i»rehendcre;  tune  locuni  est  epicliei;e, 

nt  praclicè  judicare  possit,  se  legis  obligatione  lali 

casu  absolutum  esse,sicut  docetS.  Anton,  p.  1.  tow.ô, 

cap  10.  §  10.  pro  cujus  enodat.  Guùer.  lib.  i  canon. 

99.  cap  31.  num.  41.  Medinu,  I.  c.  prop.  4.  Corduba 

in  Qua'stionar.  lib.  3.  qu.  13.  Propterca  quod,  in  mo- 
ralibus,  ubi  ccrtiludo  baberi  non  potest,  sulficit  sequi 

judicium  probabile.  >  Ihic  usque  Laynian,  ubi  adver- 
10  me  non  intellexisse ,  cur  in  responsione  loquens  de 

probabiliori,  poslreniô  cfTatuni  illiid  cxlenderit  etiam 

ad  probabile.  Et  si  in  inlcrpretalione  legum  scniper 

tuta  senlenlia  amplcclenda  esset,  quoties  ccrtiludo  in 

conlrarium  iiiveniri  nequit,non  liceret  sequi  opinionem 

inter  probabiles  probabilissiinam  contra  decisionem 
Alexandri  VllI. 

Opiimè  in  liocparticulariFranciscusSuarez,  rie  Le- 

gib.  lib.  G.  cap  8  num.  G.  ubi  ait  :  «  Senlenliam  Ca- 

jetani  et  Soti  censeo  esse  praclicè  certam  qnoad  liane 

partem,  ut  qnando  non  potest  conveniri  supcrior,  liceat 

ex  probabili  sententia,  aut  judicio  epikiia  iili,  sivc  casus 

excipi  judicetur  a  potestale  legislatoris ,  sive  a  sala  vo- 

luntote ;  ratio  est,  quiu  judicium  probabile  in  rébus  mo~ 
ralibus  sufficit  ad  prudentcr  operandum,  prœsertim  ubi 

régula  certa  upplicari  non  potest  ut  ex  materiu  de  con- 
scientia  suppono.  Item  quia  alius  modus  operandi  est 

ultra  humanam  condilionem,  et  prudcntiam  ;  prœser- 

tim in  rébus  agcndis.  Item  quia  imponeretur  gravissi- 
nium  omis  hominibus,  si  nunquam  liceret  eis  uti  epil.iià 

ex  judicio  probabili,  quando  non  patet  aditus  ad  supe- 

riorem.  Quis  enim  uuderet  unquum  e.xcusari  a  lege  posi- 
tiva proplcr  necessitatcm  occurrenlem,  ciim  nemo  sit  tant 

certus  de  snffidenlia  causœ,  qnin  dubilet ,  vel  formidct  ? 

Ilem  in  liis  cusibus  non  possent  simplices  sequi  consiUum 

hominis  docti,  el  pii,  nec  ipse  possel  taie  consiliuni  dure, 

quia  nunquam  ferè  ducilur  nis't  judicio  probabili.  Con- 
ilul  autem  conlrarium  esse  in  usu  totius  Ecclesiir,  cl 

approbari  ab  omnibus  docloribus.  lUic  usque  Su::rp/,. 
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Quod  illc  de  probabili  judicio  affirmât,  ego  transfero 

ad  illud  judicium,  quod  ratio  suadet,  et  aucloritas  Tir 
mat. 

Quare  non  est  applicanduni  id  quod  dicilur  de  du- 

bio, ad  id  quod  resolvitur  cum  judicio  (irnio  et  pru- 

denti,  et  cum  vera  solulione  dubii,  ut  Sicpius  noiavi- 

inus.  L'nde  ail  Suarcz  de  legibus,  lib.  G.  cap.  8.  num. 
15  :  Nullo  modo  potest  subditus  in  cabu  dubio  de  obli- 

gatione agere  contra  legem,  quia  manifesté  se  cxpo- 
ncrct  periculo  peccandi  transgrediendo  legem,  de 

(pia  judicium  probabile  formare  non  potest,  quùd  ces- 
saverit  obligare.  Nec  est  similc,  quando  dubitatur  de 

tota  loge,  an  sit  lata,  necnc  ,  quia  tune  lex  nondum 

possidel,  sicut  in  simili  dixi  de  Yolo,  lib.  4,  cap.  5  et 

C.  Niiila  aulcm  alia  j.olest  esse  ratio  sufficieus  ad  non 

servandam  legem,  nisi  eliam  suflicions  sit  ad  probabi- 
liter  judiCandum,  legislalorem  in  tali  necessilale,  vel 

non  potuisse,  velnoluisse  obligare.  ILec,  quamvis  di- 
verso  ordine,  Franciscus  Suarez.  Vide  etiam Sancliez, 

de  Matrimon.  lib.  2.  cap.  41.  num.  37. 

Restai,  ut  aliqua  dicamus  de  applicalione  legis  ad 

casus  particulares  ;  in  que  notavi  nonnullos  esse ,  qui 

legis  apiilicalionem  cum  interpretaiione  legis,  excep- 
lioue,  et  reslrictione  confundunt.  Et  tamen  disparitas 

est,  (juia  inlcrpretalio,  exceplio,  restriûtio  legis,  respi- 
cit  quodammodo  unicè,  el  inlrinsecus  ipsam  legem, 

et  versalur  priucipaliler  circa  verba,  et  significalionem 

legis,  et  legislaioris  voluntatem.  Sed  applicalio  legis 

supponit  non  solùm  legem  latam,  sed  eliam  legem 

claram  et  non  ambiguam,  et  vim  legis  Iransferl  ad  ali- 
quem  casum  parliculareni,  cujus  resolulio  non  evadit 

incerta  proplcr  dubium  de  sensu  legis,  sed  piopier 

dubium  circumslanliarum  illius  facli  particularis.  Est 

V.  g.  lex  manifeslissima,  (piod  qui  cfficaciler  coopera- 
luv  alicui  in  (laninilicalione  injusla  proximi,  tcncliir 

ad  restitulioiicm.  Sed  quxrilur  an  isla  lex  applicari 

possit  in  casu,  in  quo  executor  etiam  sine  tuo  consilio, 

consensu,  mandalo,  lande,  vel  ministerio,  a.-què  benc 
et  eodem  modo  damnum  erat  illalurus,  et  qnnmvis 

nulla  alia  similis  causa  esset  supervenlura.  (  Lessius, 

lib.  2.  cap.  13.  dub.  2.  num  4.  )  Ubi  vides,  quùd  oni 

nis  inquisitio  versari  débet  in  cognoscendo  cl  defi- 
aiendo,  an  in  bujusniodi  circumslanliis  tua  coopera- 
tio  per  consiliuni,  conscnsum,  niandalum,  veliaudem, 

fuerit  causa  efficax,  vel  ineflicax  damni  injuste  proxi- 

mo  iliali.  li;ec  autem  resolulio  non  ambigua  est  prop- 

lcr sensum  legis,  sed  proplcr  did)ium  circa  eflicaciain 

fooperationis  in  tali  casu,  ex  quo  orilur  qua'Slio,  an 
lex  illa  manifesla  applicari  possit  ad  lnmc  casum  par- 

liculareni. Sii'pissime  auloni  occurrilin  moraIibiisli;rc 

dubitatio  de  applicalione  legis  per  se  manifeste  expli- 
cata  in  sensu  exposilo;  in  quibus  casibus  plura  eiïata 

qu;v,  fcrunlur  de  legibus,  et  earum  interprelalione, 

non  liabenl  propriè  locun»  ad  resolvendam  qu;rstio- 
ncni,  nisi  forlo  reduclivè  et  rcmolè ,  sed  aliunde  ex 

aliis  locis  el  principiis  baurienda  est  proximè  et  im- 

nicdialc  v.  ra  resolulio. 
Ex  bis  aiileui  omnibus  simul  sumptis  et  considcratis, 

iMicrciuluni  judico  ,  unani  î.-.it  alleram  regulam  ex  prin- 
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cipiis  juris  desumpUuu  non  possc  esse  univ
crsalem  aut 

ferè  univcrsalem  in  moralibus  ;  imô  si  qnis  talem  op
inio- 

neni  anipeirt,  sivpè  fallaciler,  nul  incptè  raliocina
ri 

contiiiu'ert't,  cinn  ad  regulam  ad  se  pi  opositam  oninium 

aul  ferè  onniiuni  casuum  solulioncm  delorquere  con- 

lendcret.  Adde,  quôd  non  ex  uno,  sed  ex  pluribus 

principiis  s;vpissiniè  desunienda  est  solulio  moralium 

dispiUationuni,  el  insnpei-  ex  aliis  rcniotè,  ex  aliis 

piuxiniè  ;  uiidè  nidla  régula,  ex  panois  juris  cffatis 

coagmenlala,  i)0lesl  (ieri  univcrsalis'magistra  mora- 
lium resolulionuui.  Quare  in  rébus  dubiis  et  ambi- 

guis  tandem  devoniendmn  est  ad  illam  regulam  quse 

onmia  principia  ,  et  eflata  ,  et  jura  compleclitur ,  et 

qna;  sola  etiani  ex  consensu  omnis  anteact*  œtatis 

eonsecrata  est,  ut  post  diligens  examen  id  sequamur, 

quod  ratio  suadet,  et  aiictorilas  firmat. 

Aliam  diflieultalem  pariter  pmcoccupandam  existi- 

nio.  Dicet  enim  aliquis,  quôd  opinio  quam  ratio  sua- 
det ,  et  aucloritas  firmat ,  est  idem  ac  opinio  qu;ie  vo- 

catur  probabiiissima  et  oui  opponitur  opinio  tenuiter 

probabilis.  Nemo  autem  negat  quôd  opinio  probabi- 
iissima seqnonda  sit ,  ubi  non  adest  certitudo  ,  quia 

opinio  tenuiter  probabilis ,  qn;c  illi  in  adverso  stat , 
in  praxi  ab  omni  prudenti  homine  est  respuenda. 
Quarè  ooncliidet  :  II;icc  régula  quidem  optima  est  ; 

sod  pra'lerqiiam  quôd  etiam  Probabilist:x? ,  et  Proba- 
biliorist;c  eam  jam  in  praxi  sequuntur,  non  semper 

tamen  adesse  potcst  in  rébus  controversis,  undè  rur- 
sus  ad  Probabilismum  vel  Probabiliorismum  necessa- 
riô  rejieimur.  Rcspondeo  omnino  gratis  hoc  asseri , 
et  me  consuliô  voluisse  ab  istis  vocabulis  recédera  , 

quai  maximam  in  praxi  difficultatem  alTcrunt ,  quœ 
diversimodè  à  pluribus  explicantur,  et  qu;e  propler 

multipliées  gradus,  quibus  unam  ab  alià  opinione  sé- 
parant, magnum  negotium  etiam  viro  probo,  discreto, 

et  docto  facessunt.  Igitur,  cùmRened.  XIV  pro  con- 
fessariis  illam  regulam  proposnit,  simplicitcr  eam 
enuntiavit,  et  ab  nlteriore  explicatione  abstinuit.  Imô 

advertendum  est,  quôd  cùm  in  Constitutione  de  Usu- 
ris  dixisset,  quôd  confessarii  cas  partes  snscipiant, 

qiKis  liim  ratioiie,  tum  auclorïlatc  plane  coufirmatas  in- 
telligent; in  posteriore  de  Jubiltco  illiid  plauè  oniisit, 

et  dixit  :  In  eam  descendant  senlentiam  ,  quam  ratio 

suadet,  et  aucloritas  firmat.  Nec  ideo  certè  omisit, 

quia  qu;çrenda  non  sit  eliam  omnimoda  confirmatio 

rationis,  et  auctoritatis  ;  sed  pra^lerquam  quôd  omni- 
moda semper  inveuiri  ncqnit,  sensit  forte ,  aut  audi- 

vit  sapienlissimus  Ponlifex  ,  ex  illa  particula  plané 

jam  controversias  inter  Probabilislas  ,  et  Probabilio- 

ristas  excilari  ;  quas  cùm  potius  dirimere,  quàm  reno- 
varc  in  suis  Conslitulionibus  intenderct,  judico  quôd 
consulté  in  Constitutione  de  Jubikeo  non  solùm  illud 

plané  omiserit,  verùm  etiam  addideril,  non  aliter  do- 
cuisse  in  Constitutione  de  Usuris,  nbi  declaravcrat 

suscipiendas  cas  esse  partes  qms  tum  radonc,  tum 
auctoritale  plane  confirmatas  intelligent.  VA  quoniam 

posterior  priori  in  hàc  parte  pro  sensu  à  Summo  Pon- 
tifice  intento  anteferenda  est,  quia  posterior  est  prio- 

ns declaralio,  ideo  hauc  explicandam  proposui. 

Quibus  prîebabitis  considero  summam  ipsius  Pon- 
tificis  cum  sapientia  prudentiam.  Primo  quia  iis  usus 
est  vocabulis ,  quorum  significationem  ex  commun! 

usu,  et  ex  intimo  sensu  quasi  intuitive  quisque  pcr- 

cipere  valeat,  quae  siquis  ulteriùs  explicare  etdecla- 
rare  velit,  potiùs  obscuritatem  quàm  perspicuitatem 
inducat,  ut  accidit  ferè  semper  in  principiis  per  se  et 

cuique  coguitis.  Enimverô  quis  non  sentit,  et  experitur 
quid  sit ,  suadere  ratione  et  auclorilate?  ubi  subito 

quisque  animadvertit ,  se  quamdam  consequi  tran- 
quillitatem  et  quietem  intellectùs  et  judicii ,  ut  jam 
cessare  possit  ab  ulteriori  perquisitione,  quamvis  non 

veram  certitudinem  assecutus  sit,  quia  videt  eam  as- 

sequi  non  potuissc.  Restât  igitur  illi  aliqua  vel  pru- 
dens,  vel- non  imprudens,  vel  tenuis  formido  de  ve- 
ritate  opposit;c  sententiœ.  Erit  fortasse  modo  hooc, 
modo  illa  ;  sed  quidrpiid  supersit,  certus  sibi  est  in 

talibus  circumstantiis ,  suo  judicio  se  prudenter  ac- 
quicscere,  imô  prudentissimè,  quia  suadetur  pro  uiià 
parte  et  non  suadetur  pro  alià.  Hoc  autem  est  omneid 

quod  déficiente  certitudine  prudens  homo  assequi  te- 
ncatur.  Secundo  adverlo,  quôd  adboc  judicium  Sum 
mus  Pontifex  adnili  confessarium  admonet,  ut  à  du- 
bio  évadât.  Ait  enim  :  Sal  erit  coufessarios  monuisse, 

ut  in  re  dubià  propriœ  opinioni  non  innitantur,  etc. 

Non  ponit  igitur  aliquid  intermedium  inter  dubium, 

et  suasionem  ,  non  jam  ex  eo,  quôd  gradus  interme- 
dii  non  existant,  sed  fortasse  quia  optimè  novit  Sum- 
mus  Pontifex,  quod  si  in  rébus  moralibus  omnes  illi 

intermedii  gradus  distingui,  mensurari,  et  attendi  de- 

beant,  ut  quisquis  tutà  conscientiâ  deliberet ,  jam  fi- 
nis non  erit  speculativis  disputationibus,  et  practicae 

inccrtitudini ,  et  perplexitati ,  cùm  ii  gradus  non  con- 
sistant in  indivisibUi,  et  supremum  infimi  attingat 

infimum  supremi ,  et  in  limitibus  ferè  nnus  ab 

altero  discerni  nequcat.  Contra  verô  si  in  moralibus 
distinguatur  solummodô  dubium,  opinio  suasiva,  et 

certitudo  ,  quisquis  probus  ,  mediocriter  doctus ,  et 
discretus  Confessarius  eorum  fines  ferè  absque  ulla 

ambiguitate  dignoscet ,  et  facile  sentiet ,  quid  consilii 
suo  pœnitenti  in  ambiguis  rébus  praibere  possit ,  nec 
fluctuabit  inter  vortices  probabilis,  probabiliorismi,  et 

probabilissimi.  Ratio  est,  quia  in  rébus  controversis 
primo  certitudinem  assequi  conabitur;  deinde  si  illam 

non  possit ,  prudentem  suasionem  ex  ratione  et  au- 
ctoritatc  ;  quôd  si  neqne  banc  inveniat,  judicium  su- 
spendet,  et  controversiam  ut  dubiam  adhuc  suscipiet, 

ideôque  tune  juxta  régulas  à  doctoribus  comnumiter 

traditas  de  modo  agendi  in  rébus  dubiis,  el  in  divev- 
sis  circumstantiis,  pro  determinandà  obligatione  sui 

pœnilentis  judicabit. 
Et  rêvera  si  dubii  definitionem  pcrpendanuis,  \i- 

debimus ,  quôd  qui  à  dubio  totaliter  et  deliberatè  rc- 
cedit,  ad  judicium  ex  suasione  pro  aliqnà  parle  se  dé- 

terminai. Audiamus  Silvestrum  (v.  Dubium  num.  1): 
Dubiiun  secundum  Isidorum  in  libro  Etgmol.  est  motus 

indiffcrens  in  utraqtie  parte  contradictionis.  Vel  die  se- 
cundum Philosoplium,  et  mentem  S.  Tliom.  in  5,  dist. 

17,  quod  est  contruriarum  rationum  ivqualitas,  unde  pro- 
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prié  liomo  diibilat  de  (tlujuo,  vel  cura  uliquod,  (jmndh 
liabet  raliones  ad  utranuiue  paitein  œqiudilcr,  nul  (juasi 

a'ifiialiler  moventes,  ilà  qu'od  )wn  inclinatur  ad  hoc  ma- 
(jis  quàm  ad  illud  nolabilUer.  Vides  igitiir,  quoil  ali- 
qiiis  c'xocssus  ralionuni  pro  imà  parle  coiitià  aliaiii , 

nisi  sit  nolabilis,  non  aulerl  diibiiini.  Ciim  aiiliMii  fiic- 
rit  nolabilis,  jam  pr;tpoiuleial  gravilas  pro  iiiià  parle, 

jam  delcrniiiiaimir  ad  unuii),  elin  eo  sislinius.  Si  verù 

in  co  requiesiion  inveiiialur,jain  retrogiediniiir,  jan» 

rursùs  addiibiinu  ivvocainur.  lloceslqiiodin  u(>l)is;ie- 
ciderecognoscinuis.si  nosipsosatlcudainus.  Qiiarè  iii- 
liil  rcctius,  scciirius,  et  slMiplicinsin  agendo  moraliler  i 

qiiàm  hos  Iros  gradiis  lantuiiunodo  prai  oculis  habere, 

scilicet  (/«tii ,  opiiiionis  siiasiva',  et  ccrliludiiiis.  Contra 
veiù  si  Probal)ilisnunn,  l'ioi)abiliorisnnini,leviler  pro- 
babilc ,  probabilissinnini  delinire  velimus,  omnia  in- 
cerla,  iniplexa,  (hi<lnanlia;sed  nnnqiiàni  reqnies. 

Eccè  mibi  vidoliir  obvian»  lifii  aliqnis  piobabi- 

liorisla,  qui  dicat  :  Regida  Dencdicti  XIV  ,  est  ic- 
gula  pmi  probabiliorisnii.  Sit  iilique,  non  abnno, 
sed  cnr  ?  Equideni  adest  ratio  oninino  ccrla  et 

perspieua.  Etcnim  opi-iiio  probabilior  est  ea,  qna;  pio 
se  habet  raoliva  graviora  ralionis  et  auctorilalis , 
quàni  opposita,  qunc  sit  tantinn  probabilis.  Sed  ea 
opinio,  qnx  in  concursn  allciius  iiabet  pro  se  graviora 
moliva  rationis  et  auctoritatis,  est  ea  quani  unicè  liic 
et  nunc  ratio  suadet  et  auctoritas  firmat.  Ergo,  ete. 
Prol)0  minorem.  Opinio  probabilis  non  potest  salte» 

prudenler  jndicari  vera  in  concursu  probabilioris  op- 
posil.v,  enm  adsit  gravius  fundanicnUnn  judicandi  eaia 

esse  falsam;  nam  gravitas  motivi  vincitur  per  gravi- 
tateîi»  niajorem  alterius  oppositi,  et  cessât  esse  grave, 

cînn  superatiir  et  elidilnr  per  niajus  niolivuni  oppo- 
situni.  Antoine ,  c.  4  ,  ([.  2  ,  ad  object ,  i  et  .j.  Ergo  si 

opinio  probabilis  conc.urrat  in  conflicln  cuin  probabi- 
liori,  lune  ratio  cessât  illam  suadcre,  et  nnicè  proba- 
blliorem  suadet.  Parller  auctoritas  probabili  opinioni 
nihil  in  eo  casu  suffragatur,  quia  conlrà  eani  pr;cvalel 

auclorilas,  qu;e  nitiyni  nieo  jndicio  consona  est  :  ideô- 
que  opinio  probabilior  fit  hujusinodi,  ut  eam  unicè  bic 
et  nunc  ratio  suadeat,  cl  auctoritas  llrmet.  Et  reverà 

cùm  opinio  sit  assensus  inlellcclùs,  quanivis  cinn  ali- 
qua  formidine  ,  ad  unani  parteni  contradiclionis ,  vix 
inlelligi  i)Olest ,  (juoinodô  in  uno  iMlolleclu  consistant 

eodcni  lenipore  dam  contradicloiiic  opiniones,  ideù- 
que  inlelleclus  prccstet  eodem  tcinporc  assensuni  ad 
ulramqne  parlem  contradiclionis  ,  et  judicct  ([uanivis 

cuni  iniepiali  formidine,  utrainijuc  esse  verani ,  ci'wa 
cerlo  sciât  qiièd  una  nocessnriô  débet  esse  fulsa.  Ju- 
dico  opinalivè  v.  g.  cuni  Eilliuccio,  et  Azorio,  el  aliis 

mullis,  opus  servile  esse  pingere  diebns  fcslis  ;  et  ju- 

dico  paritor  opinalivè ,  et  eod!'m  tcmpore  cum  Lay- 
nian  ,  et  aliis,  qnod  pingere  in  diebiis  foslis  non  sil 

opns  servile.  Quomodô  luec  conlradictio  jiuiicii  con- 
sislerc  jjolesl  in  uno  intellcctu ,  et  eodem  tcnq)ore  ? 
Videtnr  absurdum  et  impossibilc.  Fagnnn.  t.  1,  c. 
Ne  innitaris,  num.  lâi  et  seq.  Castro  Palao ,  i)arl.  1, 
dist.  2,  §  2,  num.  A,  de  Lmjo,  disp.  10,  de  Fide,  ̂ oc{. 

i,  l'.uni.  I  i.  J.aymnn,  lib.  1,  Iracl.  1,  c.  n,  ̂   2,  ninn. 
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5.  Die  poiiiis,  quod  intueberis  rationes  hinc  indè 

graves,  et  vicissini  aliàs  aliis  graviores,  bicrebis,  flu- 
ctuabis,  dubitabis  anceps  inter  ulramque ,  sed  non 
opinaberis  pro  utraque,  scilicet  non  faciès  judicium 
pro  verilale  ulriuscpie  cuni  formidine  ex  opposilo. 

Die,  qiiôd  ex  ipso  tuo  dubio,  et  fluctualione  intelliges 

et  cognosces,  quomodô  utraque  contradicloria  sen- 
tenlia  potuit  à  conlradicentibus  inter  se  doctoribus 

lespoclivè  jndicari  vera.  Die  quôd  utraque  tibi  vide- 
lur  liabore  suam  verisimililudinem.  Cùm  ii:i'c  dixe- 
ris,  nondiwn  de  alterulra  tuum  opinativuin  judicium 

|)roUdisli,  nondùm  allerulri  assensuni  tuum  piubui- 
sti.  Sed  cùm  deniqne  ralione  et  auctorilalc  suasus  pro 

unius  senlenlia^.  veritalc,  quanivis  cum  aliqna  formi- 
dine, judicasli,  quomodô  pro  conlradicloria;  senlenlia; 

verilale  lu  ipsc  eodem  lenipore,  pariler  opinalisè 
jndicabis?  Necesse  est  igilur,  ut  collatis  ralionibus  et 
aucloritatibus ,  unam  admiltam  lanquàm  \eram,  et 

alleram  rcspuam  tanquàni  falsam,  quanivis  de  respe- 
cliva  verilale,  aul  falsilate  non  possim  omnem  ïov- 
midinem  deponere  ;  aul  si  non  boc,  dubius  b;erebo  et 

anceps,  utrum  liceat  noene.  Eslo ,  quôd  possim  ab- 
slractè  judicare,  eiiani  oppositam  opinionem  possc 

pro  se  babere  graves,  et  graviores  laliones,  qu;c  mi- 
iii  non  innolescnnl.  Sed  bic  et  nunc  non  ex  possibili 
judicandum,  et  deliberandum  est ,  sed  ex  eo  ,  quod  , 

omnibus  seriô  expensis ,  bic  et  nunc  miiii  ratio  sua- 
det ;  aliàs  leniere  bic  et  nunc  judicarem  ,  et  delibe- 

rarem ,  si  repulsà  pra'senli  suasione  rationis ,  ad 
futuram  possibilem  ,  et  incertain  suasionem  rationis 

confugerem,  ut  in  priesenti  jndicio,  et  deliberalione  re- 
solvcrem.  Esto  eliain,  quôddcvictus  intrinsecis  ralio- 

nibus alicujus  opinionis,  ilà  ut  pro  eâ ,  quanivis  cuni 

aliqua  formidine,  meuni  judicium  inflectam;  eslo,  in- 

quam,  quôd  possim  eodem  lenipore  judicare  docto- 
res,  qui  oppositam  sentenliam  amplexi  sunt,  habuisse 
et  ipsos  suas  respective  graves  intrinsccas  rationes  à 

qiiibus  i[)si  de  verilale  pro  opposilà  senlenlia  suasi 

sunl;  concedo ,  quôd  luec  duo  judicia  in  uno  iulelle- 
clu  possint  eodem  tempore  consislerc.  Sed  cur?  Quia 

unum  est  dircctum,  et  alterum  reflexum:  unum  dirc- 
ctiimdeinlrinsecagravilale  ralionum,qu.Tmcsuadent 

pro  unà  senlenlia,  el  pro  ipsins  intrinsecà  verilale  ;  al- 
leruiii  rencxuiii,  el  exlrinseemii  de  gravilale  rationiim, 

à  qiiibus  suppono,  seu  pra;sumo,  suasos  fuisse  conlr.v 
rios  doctores  pro  adjudicandâ  verilale  in  favorem  suae 
senlentiic  :  unum  est  judicium  do  gravilale  ralionum 

inlrinscea,  el  int[iiaiilùni  opinor  absolnla,  et  de  veri- 
lale mibi  cogiiilà;  allerum  de  gravilale  ralionum  ex- 

irinseca,  et  relaliva ,  et  de  verilale  cognila  alleri.  E- 
quidem  hsec  duo  judicia  siniul  siarc  possunt,  cùm  ha- 
beanl  pro  objecto  duasdiversas,  sed  non  eontradiclo- 

rias  pi'oposilioiics.  Sed  uiio  et  eodem  tempore  suaderi 
ex  iiili  insecis  ralionibus ,  quôd  pingere  diebns  fesiès 
est  licilam  ,  et  illicilum  ,  ac  uno  et  eodem  tempore 

judicare  pro  verilate  utriusque  partis  hujus  contradi- 
clionis, quanivis  id  fiai  cum  niajori ,  et  minori  relali- 

va Innnidine,  boc ,  iiKiuam,  videlur,  absoliilè  conlrj- 
dicioriiii.i  ,    absurdum,   et  impossibilc;   essel   çnini 
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judioando assentiii  iino  et  codera  tcmpore  duabiis  non  11  ciuni  roflcxum  de  ejiisdem  gravitate,  propier  extrin 
diversis,  sed  conlradicloiiis  veritatibus. 

Ita  probabiliorista  ;  cui  lamen  probabilisla  :  Ini- 
possibile  quidem  est ,  si  uni  parti  qua;stionis  assen- 
tiaris  ,  et  opinalivè  eam  babcas  pro  vera ,  ut  nilii- 
loniiniis  allcram  coiitiadieentcm  judices  ut  verani. 

Imo  si  de  veritaîe  optlnalivè  judicarc  velis,  et  aliciii 

parti  assentiri,  necesse  est,  ut  probabiliori  assentiaris, 

aliter  sluitè  judicaresprobabilem  esse  veram.etproba- 
biliorcmessefalsam.Lrtj/Hjfl/i.  loc.  cit.  1. 1.  tr.  1  cap. S. 
Sed  potss  lamen  judicarc,  ulranique  esse  probabileni, 

aut  unani  allerà  probabiUorcni ,  seu  unani  esse  \e- 
risiniilom,  et  altcrain  niagis  vcrisiniilem  ,  suspenden- 
do  judicium ,  et  assensum  pro  alterulrius  verilate.  At 

liuic  cvasioni  rcspondcbunt  Probabilioriste,  quôd  ne- 
gligcnlcr  se  gcrcrct  confessarius,  si  judicium  et  assen- 

sum de  verilate  cobiberct,  quam  saltcm  opinativè  assc- 
qui  polcst,etUmilarcl  se  ad  judicandum  abslractc  et 
spéculative  de  verisimilitudine,  quam  utraqucparsapud 
alios,  aut  apud  se  liaberc  potest  ;  idcôque  bocc  evasio 

pi'o  praxi  prudenli  non  suffragatur.  Cùm  enim  in  om- 
iribus  quaîrere  debcas  verilatcm  ,  cur  in  verisimilitu- 

dine gressum  sislis  ?  Et  si  veritalera  cum  morali  cer- 

titudine  asscqui  non  potes,  eam  debes  sallem  opina- 
tivè inquircre  et  arripere  et  parti,  quoc  illi  magis 

accodit,  adhan-erc.  Cui  probabilisla  rcspondebil,  qnùd 
judicium  opinativum  de  verilate  est  idem,  ac  judicium 
absolutum  de  verisimilitudine.  Etenim  opinalivum 
judicium  de  verilate,  quoniam  conjungilur  formidini 
de  falsitalc,  resolvilur  in  judicium  de  re  qucc  polcst 

esse  falsa,  sed  vidctur  similis  esse  vero,  idcoque  ri- 
gorosè  judicium  de  verilate  débet  esse  conjunctum 
certitudini.  Unde  fit  ut  confessarius ,  qui  non  polest 
cum  cerlitudine  asscqui  ventatem  ,  agit  illud  omne 
quod  polcsL  si  vcrisimililudincm  curet  invcnire.  Major 
aulem  aut  minor  verisimilitudo  nibil  inlcresl,  cùm  ulri- 

que  possit  subesse  faIsum,etpr;iop»nderantia  in  verisi- 
militudine sit  rcs  relativa,  incerta,  el  fallax.  H;cc  retuli, 

ut  vidcas,  quanti  nogotii  sit,inler  basopinioncs  Pro- 
babilismi  et  ProbabiliorisMii  vcllc  se  judicem  sislcre. 

Occasione  autem  data  illius  rellcxi  judicii ,  cui  non- 
nulli  iribuere  videntur  niniis  univcrsalcm  vim,  et  ex- 
tensionem  pro  omnibus  ferc  casibus  et  personis , 
videamus,  an  ilUul  rcflexum  judicium  a  confessario 

prudenler  adhibcri  possit  in  casu  practico  luijus  quai- 
slionis,quam  prye  nianibus  babcmus.  Meminisse  enim 

oportet ,  quod  hic  agimus  unicè,  aut  fermé  unicè  de 
régula,  quam  confessarius  adhibcrc  de])et  in  resolven- 
dis  casibus  difiicilioribus,  obscuris  ,  et  controversis  , 
pro  quibus  in  utramque  parlera  adest  vel  directa  vel 
indirecta  aucloritas  doctorura.  Ratio  intrinseca  me 

suadol  pro  una  parte ,  et  ad  eam  accedit  aucloritas 
graviorum  doctoruni.  Ualio  intrinseca  non  me  suadet 

pro  altéra;  sed  tamcn  babeo  in  pretio  auctoritatem 
doctorura ,  qui  illam  approbant.  Igitur  pro  una  parte 
babeo  judicium  dircclum  de  gravitate  intrinseca  ralio- 
num,  et  sinuil  judicium  reflexuin  de  cadem  gravilale 
propter  cxUiusocam  auclorilalem  doctorum  ,  qui  eam 

arnplccluntur.  Pro  opposilavcrô  non  babeo  nisijudi-  ' 

secam  auclorilalem  sapientissimorum  bominum ,  qui 
illan»  tnenlur.  Nunc  aulem,  poslulo ,  eslne  hominis 

prudentis ,  repcllerc  judicium  directum  simul  et  re- 
flcxum  de  gravitate ,  et  verilate  unius  sententiie,  et 

poliùs  adiuvrere  judicio  tantùra  rellexo  de  gravilale, 
et  verilate  oppositic  senlentia^,  el  boc  judicium  assu- 
mere  pro  régula  moralium  actionum ?  Quis  sapiens, 
et  prudens  hoc  dixerit?  Ergo  tula  et  prudens  régula 
ea  potissimum  videlur ,  qiune  docct  in  factis  obscuris 
et  difficilioribus  illam  senlentiam  sequi ,  quara  ratio 
suadet,  et  aucloritas  firmat.  Quôd  si,  ul  dicebamus, 
probabiliorista  conlendai,  hujusmodi  de  facto  esse  sal- 

tem  in  praxi  suam  opinionem,  quia  sententia  quam  iu 
concursu  conlradicloriœ  ratio  suadet,  et  aucloritas 

firmat,esl  semper  et  necessariô  probabiUor  opposilà , 

et  staUm  ac  ratio  cum  gravibus  momentis  rae  suadet 
de  verilate  unius  senlentiic,  fieri  nequit,  ut  uno  et 
codera  terapore  me  ralio  suadeat  de  verilate  opposita> 
sentenli;^  cura  momentis  minus  gravibus;  si,inquam, 
probabiliorista  iia  conlendai ,  cura  eo  quidem  non 
disceptabo.  Sed  quid  inde  ?  Ecce  probabiliorista ,  qui 

cxteraplo  factus  est  probabilisla.  Etenim  si  in  concur- 
su sentenliaî  probabilioris  déficit,  et  evanescit  gravi- 
tas rationura  pro  opposita  senlenlia,  jam  siraul  déficit, 

el  evanescit  probabilitas  ipsa  illius  oppositic  sententinn, 
quia  non  est  probabilis  illa  sententia,  quaî  non  habet 
pro  se  graves  ralioncs  in  confliclu  contraria;  sententiie 
juxlaProbabilisraidefinitionem.  Sublata  auteraproba- 
bilitate  conlrari;c  sententi»,  ea  qune  dicitur  probabi- 

Uor, cvadil  unicè  probabilis,  quia  comparativura  suppo- 
nit  positivura  ejusdera  speciei.cui  opponitur;  et  majus 
et  rainus  non  invenilur,  nisi  ubi  suntduo  termini,  qui 

inviceni  coraparari  possinl.  Et  consequenler  senten- 
tia, quoe  possit  demonsirari  probabiUor ,  fit  bic  et 

nunc  sentealia  quœ  unicè  et  verè  probabilis  est ,  et 

ea,  quara  saltcra  relative  hic  et  nunc  ratio  unicè  sua- 
det, et  aucloritas  firraat. 

Ergo,  dicel  aliquis,  prohabiliorismura  est  in  praxi 
senlenlia  coraniunisetprobabilistis,  el  probabiliorisiis. 

Peto,  quo  fundaraento  hoc  asseris?  Quia  opinio  proba- 
bilis est  ea  qua;  nililur  gravi  ac  solido  fundaraento 

inlrinseco  ralionis ,  et  exirinseco  auciorilalis,  quod 
trahere  ad  se  valeat  assensura  viri  prudentis,  quanivis 

cura  forniidine  opposili  ;  est  ergo  ca  quam  ralio  sua- 
det et  aucloritas  firraat.  Habeal,  aut  non  habeat  con- 
tra se  probabiliorera  opiniouera  ,  est  hœcniclapbysica 

dispulalio  difficillinuie  solulionis,  quic  ad  praxira  nibil 

attinet,  stalini  ac  verum  sit,  quôd  possim  sequi  sen- 
lentiam, quam  post  accuratura  exaraen,  ctiani  in  cou. 

lUctu  oppositic  opinionis,  prudens  ralio  suadet,  el  gra- 
vis aucloritas  firraat.  Si  prudenler,  el  graviter  siiasus 

suni  extrinsccis  rationibus  unius  senlcntiLC,  si  pro  illa 
inlrinsecas  ralioncs  invenerini  it;i  graves,  el  sulidas, 

ut  valeantad  se  trahere  assensura  viri  prudentis,  fa- 

tcor,  quôd  in  praxi  difficillirauni  cril,  et  forte  impos- 
sibile,  ut  uno  et  codera  tempore  graviores  ralioncs 

pro  conlradictoria  sententia  conspiciam,  ctagnoscani. 

El  bine  forlasse  fit,  quôd  in  praxi  senlenlia ,  qua;  alteri 
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est  piobabilior,  iiitcrdum  iiiihi  sil  tanlùm  piobabilis 

et  cliam  improbabilis,  aul  c  conlra;Viuia  qui  graviter, 

et  pnulciiter  suadelur  in  favorem  unius  senten- 

lia' ,  aspicit  ordiiiaric  vcluli  paruin  pnulentem  asscn- 

sum  allorius  in  favorcni  6cnloiili;o  opposita*.  Scd 

hoc  probat  quôd  qu;eslio  de  Probabilisino  cl  Pro- 
baitiliorisnio  est  practicè  apud  dodos  et  limoralos 

\iros,  qiucslio  fore  de  nominc,  et  de  subjecto  aciu  et 

Itraclicènon  cxislcntc,  se»  non  supponcntc.  Si  aliquis 

i(a  dispntarcl,  non  inficior  banc  cliam  argumcntalio- 

neni  giavissiniis  niomcnlis  innili.  Vcrùni  (|uid  iiidè? 

Qn;eslio  igilur  ad  vocabula  in  praxi  rcdiicilur,  cl  dis- 

sidinin  l'acilliniè  dirin\erclur,si  ntcrque  sutini  vocabii- 
bnn  diniillcrct ,  cl  aniplcctcrclur  icgnlani  qnani  in 

praxi  ntcrque  sccpii  sub  divcrsis  vocabulis  fatetur. 

Quu;  estaulcm  luee  régula?  Pro  doclis  et  probis  utri- 
usque  scntonti;e  asseclis  est  revcrà  ,  cl  in  pravi  ea 
quani  docct  Hcncdictus  \IV.  Itriquc  enini  in  praxi 

scipinnlur  scntcntiani,  qnani  sibi ,  omnibus  scriù  cx- 
pcnsis,  prudcns  ratio  suadcl,  et  gravis  auctorilas  lir- 
niat  ;  et  quam  probabiHorista  dicit  esse  illam  qnx 
ostcnditur  probabilior  in  confliclu  oppositic  tanlùm 

probal)ibs,  quia  ba'c  non  polcsl  in  tali  condiclu  a  gravi 
ralione  suaderi,  et  ab  auctorilatc  firmari ,  qwx.  pru- 
dcnteni  merealur  asscnsuni  ;  et  quam  probabilista  ait 

esse  illam  quic  probabilis  invcnilur  absque  prcefe- 
rcnlia  probabilioris,quiic  in  confliclu  nondemonslratur 

esse  possibilis ,  el  si  possibilis  cssel,  non  foret,  juxta 
divcrsitatcm,  cl  vires  buniani  intclleclùs  cl  naluraî 

cerla,  univcrsalis,  cl  ad  praxim  rcducibilis.  Rcliquum 

jgitur  est,  ut  abjeclis  diversis  vocabulis ,  quse  dissidia 
inutilitcr,  cl  nocive  parinnt ,  vocabulorum  univocam 

dcfinilioncm,  quam  in  praxi  omnes  probi ,  et  docli 
homines  scquuntur,  cliam  in  scriplis  amplcclantur,  ut 

eam  quisque  opinioneni  doceat  cl  sequatur,  quam  pru- 
dcns ratio  suadcl,  et  gravis  auctorilas  firniat;  seu 

quam  invcnict  Inm  rationc ,  Inm  auctorilate  plane 
confirmalam.  Quis  rcprcbcnsiitilis  aul  apud  liomines, 
aul  apud  Dcum  evadcl,  si  cam  rcgulam  protitcalur, 

quam  sunnnus  pontifcx  proposnil  el  insinuavil? 

Exponadi  etiam  magis  distincte  rationcm  jam  su- 
periùs  aliatam,  qnaî  valde  me  niovct  ad  consulcndimi 
confessariis,  ut  dimissis  vocai)iilis  Probabilismi,  cl 

Probabiliorismi,  ad  rcgulam  à  Bcncdicto  XIV  jjropo- 
sitam  accédant,  lla^c  aulcm  est,  qnùd  confcssarius, 
qui  rcgulam  practicam  ad  suos  pœnilcntes  dirigendos 

)n(piiril,  dinicillimc  eam  invcnire  poteril  in  bis  sen- 
lenliis,  in  quibus  plura  latent  obscura,  inq)!exa,  cl  in 

praxi  pro  nmllis  confessariis  iallacia,  cl  decipientia. 

Vis  amplecli  opinioncm  probabiliorcm  ?  Scd  considc- 
rastine,  quod  sil  objectum  luaî  elcclionis?  De  quà 
probabiliori  opinionc  lotiueris?  de  aliéna,  an  de  luà? 
Si  de  aliéna,  quie  lamen  tua  non  sil,  crgo  le  unicè 
delerminas  super  auctorilate  doclorum,  qui  aliqnain 

senlcnliam  ut  probabiliorcm  proponunt.  Scd  quis  mo- 
ralitcr  certus  esse  poteril ,  biijnsmodi  senlcnliam 
cssevcrè  probabiliorcm  opposità,  scilicet  gravioribiis 
fundamentis  cl  ralionis,  et  aucloritalis  innili,  ri  fiil- 

Cin?S*pc  iijxcuics  quod  alii  doclorci»  cam  ropumii 

tan(|uam  dcbili  rationi  imiixam,  aul  solidis  ralionibus 
omnino  deslilulani.  Inlrospicc,  et  vide,  an  apud  illos 
auclorcs  bujusmodi  senlcntia  nuncupetur  probabilior, 
quia  vcrè  mclioribus  probalionibus  adslipulatur,  aut 
(piia  est  magis  rigida  cl  magis  luta.  Fere  nim([uàni 
certus  cris  de  niajori  probabililalc  aiicujus  scnlenlix, 
nisi  ad  cam  testiiicandant  concurrant  ulrius([uescbokc 

patrocinalores,  quod  verè  alicpiando  lit,  sed  lamen 
rarô.  Si  aulcm  conlendis,  ut  ad  dcfinicndam  cujus- 
cumquc  scntcntiic  majorcm  probabililalem  accédât 

pra'tcr  aucloritalem  cliam  tuum  judicium,  videbis, 

quôd  in  praxi,  ubi  invcnisti  posl  serium  examen  ma- 

jorcm probabililalem,  ita  illi  senlentiai  adhx'res,  lit 
opposilam  non  probabilcm,  non  gravibus  fundamcnlis 
innixam,  sed  fulilcm  et  improbabilcm  ordinarir  indi- 

cés ;  idcoqnc  quam  amplccteris,  erit  rcveià  unica  , 
quam  ratio  iibi  suadet,  et  auctorilas  firmat.  Sed  aliàs 

invenics,  quôdexpcnsis  bine  inde  ralionibus,  ea  sen- 
lcntia quam  alii  ut  probabiliorcm  luentur,  non  est 

lamen  liujusmodi  respcctivic  priepondcrantia),  ut 
tuum  inlcliectum  delerminct  ad  ferendum  judicium, 

et  adiiocrcndum  illi  ut  probabiliori,  absque  diflicul- 
lale,  et  contentionc ,  sed  te  linqnit  potius  flucluan- 

tcm  cl  suspcnsnm,  et  dubius  adiutc  lu-crcs ,  quamvis 
cum  aliqua  inclinalioiie  ad  unam  partent  ;  quLC  propiu- 
sio  non  est  lamen  sufficiens  ad  pronnnliandam  de 

piajori  ejus  respcctiva  probabililalc  senlcnliam. 
Quod  si  ad  Probabilismum  defleclas ,  rursùs  inler 

eosdcm  fluctus  versaberis.  Aul  enim  de  gravilate  ra- 
lionum  aiicujus  scnlenliœ,  qu;T;  gravitas  probabilismo 
est  essenlialis,  cognilionem  et  ccrtitiidinem  recipics 

ex  doclorum  auclorilalc,  et  relatione  tanlùm,  aul  si- 

mul  ex  tuo  proprio  JHdicio.  Si  primum,  incerlus  mul- 
lolics  fliictuabis,  qnia  alii  cam  vocant  probabilcm,  alii 

etiam  probabiliorcm,  alii  tutam  in  praxi,  alii  niorali- 
ler  cerlam,  adversarii  verô  eam  lorlè  nolant  vchni 

improbabilcm.  Rarô  invenics,  quôd  cliam  adversarii 

eam  probabilcm  esse  fatcntur,  quam  conditioncu)  la- 

men pater  Paulus  Scgneri  cxigit ,  ut  quis  probabilcm 

senlcnliam  in  praxi  sequatur.  Si  sccnndum  ,  scilicet 

si  prœter  doclorum  aucloritalem  vis  etiam  de  alicujns 

scnlenliLU  inlrinscca  gravilate  el  probabililalc  à  tuo 

ipso  judi(  io  convici ,  qiiando  boc  asseculus  eris,  cl 

altcram  quam  probabiliorcm  appcllanl,  inlueboris, 

ba.'C  Iibi  ut  plurinuim  lune  apparcbit  non  jam  proba-  f 

bilior,  sed  minus  probabilis,  et  lortassc  iniprobabilis.  | 

Cùm  enim  inlellcclus  de  vcra  el  inlrinscca  gravilate  [ 

ralionum  postdiiigcnlcm  discussioncm  persuasus  est, 

jam  sponte,  et  forte  neccssariô  cl  conscqncnler,  con- 
iradictionem  aul  dcsi»icere  incipil,  aut  cerlè  eam  ut 

nolabiliter  pra^pondcranlem  non  agnoscit.  Revcrà  do- 

ctores,  qui  non  moralium  dccisionum  simpliciler  col- 
Icclorcs  el  relalorcs  suiil ,  scd  cliam  auclorcs,  cùm 

aliquam  suam  senlcnliam  profcrunt ,  eam  ila  firme 

luentur,  \\l  ordinariô  pro  ipsa  suum  judicium  unicè 

slare  manifesté  ostendani ,  quamvis  contradictoriam 

iiilcrdnm  prnbabililatis  nominc  douant,  forlr  ob  ali- 
([uani  (iclcrcnliam  ad  anctorilalcm  ihculogorum,  qui 

illam  dcf<'i:dcruiil 
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Proforo  cxempliim.  Quneritur  v.  g.  ciii  facienda  sit 

restituiio  rcriun  iiivenlarum  lial)entium  doniinum  , 

scd  iiiccrliiHi,  et  an  inventor  possit  cas  sibi  rclincre. 

ïnquiro  Iitijus  diibii  soliitionciri  apud  sunmiislain,  et 
invcnio  iUi  scriptiim  (  Buseinba.  1.  3,  tract,  -j,  cap.  2, 
dub.  5)  :  Si  spcs  non  sU  sciendi  domimun,  prohabile  est 

qubd  non  fenearis  ea  darc  paupcribns  (  liccl  plcrique 
cum  D.  Tlioma  iln  seutiaut,  et  sit  inriçiis  piimi,  ac  prn- 

cticè  smdemluni),  sed  possis  tibiretincre,  ut  docei  Pc- 

trus  yavarms,  qitem  seqiiitnr  Lmiman  lue,  et  Lessius. 

(  1.  2,  cap.  1  i,  dub.  7,  mim.  18,  idque  Diana,  p.  2, 
toin.  3,  Mise.  R.  5,  dicit  esse  tuttim.  )  E\  hoc  sum- 

niista  coUigo,  quùd  inventor  possit  bona  inccria  reti- 
nere  lutàconscientiâ,  et  banc  dccisionem  esse  proba- 
bilem,  scilicet  innixam  gravibiis  fundamcntis  ralionis 
et  auctorilatis.  Ratioiies  autem  hiijusmodi  sumniista 

niibi  non  suppedital  ;  ideoqacsalteni  ununi  ex  doclo- 
ribus  ab  eo  cilatis  consulo.  Sit  itaque  Leonardiis 

Lessius  gravissimus  cquidern  doctor,  et  apud  ornnes 

in  snmmo  pretio  habitas.  Quid  ail  Lessius  loco  ci- 
tato?  Refert  Dominicum  Solum  (  lib.  5  de  Juslilià, 

q.  3,  art.  3,  ad.  2)  putassc  inventoreni,  si  post  dili- 
gcntcni  inquisitionem  doniinus  inventus  non  fuerit, 

posse  res  inventas  sibi  retincre,  neque  obstare  ulluni 
jus  p  isitivum  ecclesiaslicum ,  aut  divinum  ,  quo  bccc 
iiecessario  sint  pauperibus  eroganda.  Et  ratio  àSoto 

addiicta  est,  quia  lalia  bona  hoc  ipso  quôd  per  sedu- 

lani  inquisitionem,  tcmpusque  ad  id  sufficiens,  donii- 
nus non  potest  deprehendi ,  censentur  adespota  ;  ac 

proindc  jure  naturaî  fiant  occupantis,  sicul  thesauri, 
et  aba  quœ  nullius  sunt,  nisi  quôd  tacita  quccdam 

obligatio  illis  annexa  sit,  ut  si  dominas  coiiipnreal. 
restiluantur.  Deinde  quia  super  bujusmodi  bonis 

nmiquam  solet  (ieri  compositio  cum  ponlifice,  ut  te- 
sfiUur  Navarra,  lib.  4,  c  2,  num.  7i,  quod  signum 

est,  ca  non  esse  necessariô  in  pios  usas  eroganda. 

Eamdem  sententiam  sequitur  Petrus  Navarra,  lil).  -i,  j 
c.  2,  n.  75,  qui  pro  eadem  citât  Ledesman,  Mercalum, 
et  Bartbol.  Medinam.  ConcUidit  Lessius  :  Hœc  senten- 

fia  est  probabilis. 
Videaraus  modo,  quid  idem  Lessius  de  opposila 

sentiat.  Contraria  tamen,  ait,  est  fere  comnuuiis  doelo- 

rum ;nempe  hsic  pauperibus,  vcl  aliis  piis  operibtis 

esse  inipendenda;  eamque  tcnet  D.  Thomas,  q.  62, 
art.  5,  ad.  3,  et  passim  iheologi  in  -i,  d.  15.  Silv.  v. 

Inventum,  n.  2,  ubi  dicit  :  Omnes  ciinonistas  iia  soi  ■ 

tire;  Navarrus,  c.  17,  num.  170.  Covar.  ad  rcg.  pcc- 
calum,  3  part.,  §  1,  n.  1  et  seq.,  qui  eliam  non  pro- 
bat  consuetudinem  illam  applicandi  ha.'C  magnali- 
bus.  Ilauc  sententiam  ordinuric  in  praxi  judico  se- 
quendam.  Primo  :  quia  est  fere  conmnmis.  Secundo  : 
Quia  magis  favet  pietati.  Terliô  :  Quia  passim  apud 

pios  est  consueludo,  ut  piis  opcribus  hrcc  impendan- 
tur  :  qu?e  consuctudo  videri  potest  liabere  vim  Icgis  ; 

orta  enim  est  ex  praxi  communis  scntenli:ie,  qaso 
usque  ad  Sotum  viguit,  unde  magaimi  scrupulam 
plerique,  si  hrcc  sibi  relinucrint,  coiicipiant.  Quarto  : 

Quia  est  magis  consentanca  jari  comiuaui.  Nam  au- 

tfbent.  Omnes  peregrini.  C.  communia   de  s'Kcess.  | 

131G 

slatuitur  :  Si  peregrinus  inteslatus  decesserit,  ad  hospi- 
tem  niltil  perveniet  ;  sed  bona  ipsins  per  mamis  episcopt 
toci,  si  fieri  pofest,  haredibus  tradantiir,  tel  in  causai 

pias  erogentur,  etc.  Quinlô  :  Quia  hœc  videtur  esse 
domiwi  voluntas,  ut  sic  ei  res  sua  aliquo  modo  prosit, 

et  quisque  de  rébus  suis  perditis  ita  fieri  cuperct.  Sic 
ratiocinatur  Lessius. 

Quo  posilo,  video  me  ab  illo  summista  deceptum 
fuisse,  cùm  Lessii  auctoritatem  citavit  ad  assereiidum 

esse  probabile ,  quùd  bona  inventa,  quorum  dominus 
cngnosci  nequit,  possint  ab  inventore  retineri.  Si 
enim  simplici  illius  relationi  ego  stctissem,  judicare 

dt'l)el»am,  esse  quidem  magis  pium,  et  praclicè  sua- 
dendum,  ut  bona  inventa  in  pia  opéra  erogentur,  sed 
tamen  esse  probabile  banc  obligalionem  non  existerc, 

ideôque  ad  eam  neminem  rigorosè  in  conscienlia  le- 
neri.  At  vorô  qaamvis  Lessius  bujusmodi  sententiam 
voect  probabilem,  ex  subsecpientibus  intelligo,  quod 

eam  probabilem  vocavit  potius  ob  deferentiam  erga 
doctores,  qui  eam  defenderunt,  quàm  quia  ipsc  ita 
sentiret  ;  appellavit  probabilem,  sed  spéculative,  non 

in  praxi  ;  quia  non  dixil  praclicè  tanlùm  suadendam, 

sed  ordinariè  in  praxi  sequendam  oppositam  opinio- 
nera.  Neque  certè  contra  doctorum  fere  communem 
sententiam,  praxim  piorum  fidelium ,  congruitatem 

cum  jure  communi  et  alias  adductas  rationes  videtur 
starc  posse  sententia  opposila  cum  probabililale,  seu 

cum  gravilalc  rationis  et  auctorilatis.  Quis  dicat  pro- 
babilem, sou  verisimilcm  opinionem ,  quce  olim  per 

communem  doctorum  sententiam  aute  Sotum,  nunc 

autem  eliam  post  Soli  auclorilalcm,  cl  ab  eo  prolalas 

rationes,  per  fere  conununem  senleniiam  rcpudiatur? 
Si  aliqua  probabililas  buic  opinioni  tribui  velit,  ca  non 
potest  esse  nisi  tennis,  non  verô  gravis  in  eo  gradu, 

quem  ipsi  ProbabiUstic  contendunt  necessarium  esse, 

ut  vir  probus  ad  eam  sequendam  prudenlcr  delermi- 
nari  possit. 

Jam  verô  curiositas  me  exagilat  ad  inquirendara 

auctoritatem  eliam  Pauli  Laymaii  à  summista  cilati. 
Invcnio  autem  ,  quôd  hîe  doclor  gravissinuis  (  lib.  3, 
iracl.  i,  cap.  o,  n.  25  et  24),  ubi  de  bàc  qmrslionc 

agit,  post  oppositarum  sentenliarum  aliquam  discus- 
sionem  coiicludit  :  J):ter  lias  duas  sentcntias  prior  (sci- 

licet de  obligatioiic  erogandi  bona  inventa  in  pauperesj 

ni'.g'is  //î«  ac  tutior  est;  atlamcn  posterior  (scilicet  de 
jure  ea  sibi  reliuendi),  qnoque  valde  probabilis.  Vides, 

qu'id  aliijaid  addil  supra  asscrtionem  summistne,  qui 
eam  appellat  simpliciler  probabilem;  Layman  verô 

vocal  valde  probabilem.  Rationes  aulem  à  Layman  ad- 
ducliTî  ad  banc  fere  reducuntur,  quôd  si  domiiins  longo 

tempore  non  comparei ,  perinde  esse  censetur,  ac  si  res 
inventa  domino  careat,  et  pro  derelicta  habita  sit.  Ve- 
rùm  in  hoc  casu  non  videtur  rilè  applicari  posse  do- 
ctfinam  de  bonis  derelicli*.  Derelicta  enim  ea  bona 

dicuntur,  qua^  dominus  eà  menle  abjccil.  ni  in  numéro 
rerum  suarum  esse  nolit,  aut  qu;^c  dominus  scicns 

ubi  sinl  qua-renda,  non  curât  ca  recupcrare.  Ac  rê- 
vera si  res  inventai  hujusn)odi  sint,  aut  inventor  pru- 

donler  hoc  pnckumere  possit,  tune  locuu»  babcl  scu- 
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lentiaLaynian,qurfî  etiam  fiindalur  in  co  quod  assorit 

D.  Thomas  (2-2,  qii.  66,  art.  5,  ad.  2)  :  Si  rcs  pro 

dereticlis  liobemitur,  et  hoc  crédit  inventer,  licèt  sibi  cas 

relineat,  non  committit  furlnni.  Sed  qua^stio  lit  non  de 

dercliclis,  sed  de  amissis  l'orltiilô,  (\\\x  doniiinis  volun- 

taric  nondiinisit,  otdcquibus  non  est  fundaia  \>rx- 

snmplio,  qiiôd  voluerit  uiiqiiam  dominas  suum  jus  di- 

millere,  sed  poiii'is  ad  li;ïredes  translerrc.  si  niorlinis 

fiieril.  Kt  quanivis  aliqni  dixerint,  rem  etiam  liai)cri 

pro  derelicla,  qiiando  domimis  ila  cam  projioit,  vel  ic- 

liiKniii,  ul  nulla  ei  spes  supersit  indnslrià  aliquà  ,  vel 

aliqiio  casu  cam  rccupcrandi,  et  aliqiiis  cam  cxlraor- 
diiiarià  indnslrià  eripiat,  cl  salvel,  lamcn  ait  Lessius 

(1.  2,  cap.  o,  dnl).  18,  cl  §§  penull.  et  nit.  Instilulio- 

nnm  de  rernm  divisione,  cl  1.  1  et  scq.,  ff.  pro  dcrc- 

liclo):  ISon  existimo  id  esse  verum,  nisï  dominus  signi- 

ficnverit,  se  emn  concedere  occupnnli,  vel  induslriœ  œsti- 
vmlio  sit  fcre  par  illi  rei.  Aliam  ralionem  ex  cardinali 

de  Lngo  addncit  Ligorius  in  eo  lamcn  casu  solummo- 

do,  in  qno  nulla  supersit  via,  quà  naluraliler  et  hu- 
mano  modo  possit  res  inventa  ad  poteslatem  domini, 

vel  cjns  lijcredum  redire,  cl  ipsi  cam  agnosccrc  tan- 
quam  suam,  et  est  sequens  :  quia  jusgentium  tribuit  | 
privalis  dominium  rerum  non  ad  aliud,  quàm  ut  illis 
nlanlur;  liinc  quando  impossibiie  est,  rem  pervenirc 

ad  ipsorum  usum,  illa  tanquam  derelicla  cvaditnuHiiis, 

et  redit  ad  primaîvum  jus  naUnw,  ac  ideo  fil  primi 

occupantis  sine  ulla  obligalionc.  (  Ligorius  lib.  3 , 
tract.  5,  num.  G03.  et  de  Lugo  de  just.  cl  jure  tom.  1, 

disp.  G,  sed.  12,  num.  140,  et  scq.)  Sed  hxc  ratio 

ex  ipsius  de  Lugo  senlenlia  in  paucis  casibus  sulTra- 
gari  potost,  quia  ttt  plnrimnm  ea,  quœ  invcniuntur^non 

censenttir  esse  nuUiits  in  bonis.  Sunt  (juippa  possibiles 

varii  castis,  ut  constat  experientià,  per  (fuos,  quœ  non 

videbanlnr  posse  unqumn  inveniri  aut  reciiperari ,  ali- 
quando  rccuperata  et  recognitn  sunt.  Quarc  si  legalur 
de  Lugo  loco  citalo,  facile  eril  inlelligcrc,  quôd  ipsc 
de  aliquo  raro  casu  loquilur,  non  de  casibus  ordinariis, 

et  regularibus,  in  quibus  asserit,  communem  senlentiam 

esse  ea  bona  danda  esse  pauperibns,  vel  ad  pios  usus, 

num.  139.  Quid  verô  dices,  si  Lucium  Ferrari  pcr- 
curras  verbo  Dominium  num.  18  usque  ad  22,  et  in- 

vcnias  sententiam  de  jure  relincndi  res  inccrlas  for- 

tuite inventas  ab  aliquo  doctorc  vocai-i  non  improba- 
bilem,  ab  aliis  probabiliorcm,  ab  aliis  probabilcai ,  à 

qnibusdam  valde  probabilcni,  dcniquc  alj  alio  in  praxi 
tulam,  et  sccuram?  Conirariam  verùrigidiorem  etiam 

à  quibusdam  docloribus,  qui  probabilisla^  vocilanlur, 

ut  Fiiliuccius,  Yasquez  ,  RcilTensluel ,  tiicri  Innqiiàm 

in  praxi  scqncndani?  Nonne  vides,  in  qnas  syrtcs 

conjicilur  confessarius  iiilfr  lios  Probabilismi,  et  Pro- 
babiliorismi  vorliccs,è  quibns  scsc  cripcrc  incolumcm 

fere  dcspcral)it?  Kl  lamcn  mibi  nuila  qiixslio  de  liàc 

re,  postquàm  Catccbismus  ronianus  (part.  5,  cap.  8, 
num.  17,  sic  staluil)  :  S»  rernm  inventarum  dominas 

miUà  ratione  inveniri  potesl,  illa  sunt  bona  in  usas  pan- 
pcrumconferenda.  Adde,  quùd  in  aliqnibus  diœccsibus 
ab  ordinariis  pra^scriplum  est,  ut  bujusmodi  iiona, 

CÙm  certam  quantilalcm  exccdunt,juxla  corum  dispo- 

sitionem  resigncnlur.  lire  auctorilatcs  apud  me  tanti 

pondeiis  sunt,  ut  quïrcumque  rationcs  in  contrarium 
ferantur,  omncm  respectivam  gravitalcm  amiltant. 
Auciorilas  cnim  Uomani  Calcchismi  jussu  sunimorutn 

ponlilicum  confecli,  cl  edili,  nioi-alem  certiludincin 
milii  paril,  ncque  opinari  possum,  plinvs  cpiscopos 
disposilionem  bonorum  incertorum  sibi  avocasse,  Ut 
in  pia  opéra  erogarentur,  si  eorum  jus  ad  invcntores 

pcrtincrct.  Vides  igilur,  quàm  verum  sit,  bos  proba- 
bilis,  et  probabilioris  vorlices  ila  confessarium  lor- 
quere,  ut  nisi  ab  cis  sesc  exlricarc  possit,  vcram  sen- 

tentiam nunquam  arripiat.  Jam  milii  ncc  probabilis, 

nec  probabilior  sententia  illa  erit,  contra  quam  ro- 
mani Calcchismi  doctrinam,  et  ordinariorum  praxim 

invcnero.  Adde  quôd  parilas  thesanri,  qui  inventori 

ccdit  saltem  aliqua  ex  parte,  non  difficulter  rcjici  po- 
tesl. Thésaurus  cnim  dicitur  non  haberc  dominum, 

quia  qui  sciens  et  prudens  pecuniani  in  aliquo  loco 
abscondit,  et  dcinde  non  comparet,  nec  repelit,  cen- 
setur  non  esse  inler  vivos,  ncque  hujus  nolitiam  boi- 

redibus  reliquisse  ,  idcoque  vcrc  naluraliler  impossi- 
biie esse,  ni  abscondiia  pecunia  ad  suum  dominum 

rcgredi  possit.  In  qno  casu  legcs  civiles  disposuerunt 

de  tliesauris.  Ilaquc  illc,  qui  abscondit,  sciens  et  pru- 
dens scse  illud  amillendi  periculo  ex|)Osuit,  quod  pc- 

riculum  prxcaverc  poterat ,  et  si  non  fecit,  irraliona- 
bilitcr  invitus  eril,  si  aller  invenlis  gaudeat,  qui  ipse 

sciebat  per  legiun  disposilionem  in  lali  casu  jus  acqui- 
ri,  ideùque  rationabililcr  censetur,  indircclè  saltem, 
pro  tali  evenlu  suo  dominio  renunliasse.  Hoc  autcm 

locum  non  babel  in  rébus  fortuite,  et  absque  prœvi- 
denlia  domini  aniissis,  ncc  Icges  contra  eum  disposuc- 
riml,  nec  cjus  asscnsus  vel  indircclus  in  aniissionen» 
dominii  rationabiliter  prcesumitur. 

Alla  ralio  mibi  suppetil,  ex  qua  facile  dignosci  po- 

tesl, quomodo  Probabilismi  et  Probabiliorismi  usus 

difficillinKC  et  incerl;ie  praxi  subjcclus  évadai.  Perti- 

nol  cnim  bujusmodi  usus  ad  plurcs  inlellectùs  opera- 
tiones,  et  quidem  per  plures  gradus  distinctas,quœ  in 
praxi  altendi  et  separari,  prout  ncccsse  est,  non  ila 

facile  possunt,  ul  ab  omnibus  clarc  cognoscantur. 
Vidinius  supra,  quomodo  communitcr  a  theologis  rilè 

dislingnantur  dnbiiim,  opinio  et  certiiudo.  Inler  du- 
bium  aulem  et  opinionem,  intcr  opinionem  et  cerliiu- 
dincm ,  plincs  gradiis  inlercedunl,  per  quos  ab  uno 
tenuino  pedctcntim  recedimns,  cl  ad  siqieriorcm  ler- 
mininn  magîs  appropinqnamus.  Manifoslum  etiam  est, 

quôd  qui  ab  oiiinionc  proccdendo  ad  certiludincm  ita 
accedit,  ut  cam  propemodum  atlingal,  non  vidcrclur 

vir  prudens,  si  cam  senlentiam  pra'ferrel,  qua;  vix 
opiiiabilis  est.  Pariler  inler  opinabilcs  scntentias  sunt 
aiiqiKv,  qu:c  vix  rccediml  à  dubio,  et  aliaî  de  (juibus 

ccrlum  judicium  proferri  nequit,  an  dubii  fnil'S  exccs- 
serinl.  Eccc  igitur,  quomodo  confessarius  focilè  flu- 
ctuarc  potesl  in  usu  Probabilismi  et  Probabiliorismi. 

Ad  banc  aulcm  didicwltalcm  illuslrandam  juvat-eliam 
alicujus  mnderni,  et  proiiali  pbilosopbi  circa  hujus- 
modi  intollccluales  acliis,  divisiones,  dislinctiones,  et 

delinilionco  alTcrro.  L   pliilosopbiie  cnim  sinu  hac^î 
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deproinpia   llicologi  tpsi   in   Iheologiam  iiivexenint. 
Joannes  Baplisla  llorvalb,  in  rcgià  scienliarum 

uni  vers!  lato  liiulcnsi  professer,  inslit'.iliones  logicas 

lv|)is  cdidit,  qii:e  iiiagno  iii  prelio  niinc  in  sdiolis  lia- 
bcntur,  Aiignst;iî  Yindclic.  1788.  Igiliir  in  dissert, 

secund.  de  judicio  cap.  5  de  divisionibus  proposilio- 

nuin,  dividil  propositionem  in  certain,  probabilcm,  im- 

probabitem,  et  dubuim;  ex  quo  loco  cum  aliis  ejns- 
iModi  auctoris  collalo  discrinicn  adducam  inlcr  lias 

proposiliones.  Certu  proposilio  ca  est,  cujiis  vcrilali 
sic  adlucrcl  intcllecUis,  ul  do  cà  saltom  prudenter 

dnbit.re  ncqueat.  Triplex  aulcm,  ut  omncs  noruut, 

est  propositionis  certitudo,  scilicet  nictapliysica,  pliy- 
sira  et  inoralis.  Al  roctc  aniniadvertit  bujusmodi 

auctor,  quùd  si  propriè  loqui  vcliinus,  non  propositio 
cerla,  scd  mens  poliùs  de  veritate  propositionis  ccrta 
diconda  est.  Quolies  enini  fit,  ut  eadeni  propositio 

uni  ccrta  sit,  non  item  altcri  !  prout  nempe  ejus  Ve- 
ritas uni  clariùs,  quàni  alteri  proponitur.  Addam  ad 

majorein  distinctionein  :  Quoties  una  propositio  milii 
certa  est,  et  non  alteri,  certitudo  propositionis  est 
relativa.  Quoties  verô  propositio  certa  est  omnibus, 

aut  fore  omnibus,  certitudo  propositionis  est  iutrin- 
seca  et  absoluta. 

Prnbabilis  propositio  illa  dicitur,  qn.e  ob  unam 

vel  plures  raliones  graviorcs,  sive  graves,  vidctur 

vcra,  non  tamen  onmi  erroris  pcriculo,  ac  melu  li- 
béra. Porrô  ilhc  rationes  ccnsentur  esse  graves,  quae 

virum  sapientem,  ac  prudentem  ad  assenliendum  mo-  | 
vere,  et  inducere  possunt.  Igitiir  popositio  probabilis 
non  nisi  opinionis  enuntiatio  est.  Opinio  autem  est 
assensus  inccrtus,  qui  nititur  niotivo  gravi  quidcm 
et  vorosiiuili,  sed  tamen  fallibili  ac  proindc  inccrto  : 

hoc  est,  qui  babet  quidem  nWquA  verilalis  indicia, 
suflicientia  ad  hoc,  ut  judicium  quodpiam  prudenter 

feratur,  sed  non  suflicientia  ad  delerminandum  intel- 
lectum  assensu  llrmo,  et  certo,  et  absquc  ullà  soUi- 
citudine  et  formidine  pro  ipsa.  Dilfert  opinio  à  dubio 

quod  est  status  mentis,  in  quo  ipsa  nculri  parti  con- 
Iradiclionis  assentilur,  sed  suspcnsum  tcnel  judicium, 
rcl  ob  defectum  indiciorum  vcritatis,  unde  dubium 

negativum  orilur,  vel  ob  a.^qualitateni  eorumdem  in 
utramque  partem,  unde  dubium  positivum  dicitur. 

Diffort  paritcr  opinio  à  suspicione,  quaî  est  status 

mentis,  in  quo  inlcUcctus  propendet  quidem  ad  judi- 

cium l'erendum,  neque  lamen  fert  illud  proplerea 
quod  rationes,  quibus  ad  id  incitatur,  non  videantur 
ad  forendum  prudenter  judicium  sulficcre.  Opinio 
igitur  non  babet  ccrtam  veritatem,  sed  débet  babere 

certam  et  probatam  verisimilitudinem.  Fit  autem  s.t- 
pe,  ut  pro  unà  duarnm  propositionum  oppositarum 
adsint  graviorcs  rationes,  quàm  pro  altéra,  ita  ut 

prima  verisimilior  appareat  quàm  opposita,  et  ta- 
men prima  forte  erit  falsa,  et  altéra  vera  ;  non  ilaque 

concludendimi  est,  eam  ex  duabus  oppositis  proposi- 
lionibus  esse  verani,  qiuiî  probabilior  apparet,  sed 
esse  duntaxat  verisimiliorem.  Idem  est  aulcm  esse 

verisimile,  quàm  probabiliter  verum,  ideotpie  pro- 

positio probabilis  est  idem,  ac  propositio   probabili- 
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ter  vera  propter  rationes  graves,  qua;  suadeant,  sic 
rem  se  babere,  ut  illa  enunliat. 

Addo  autem  ut  de  certiludine  dictum  est  :  quolies 
una  propositio  mihi  probabiliter  vera  est,  et  non  al- 

teri, lune  probabilitas.  seu  verisimilitudo  propositio- 
nis est  relativa.  Quoties  autem  probabilis  est  omni- 

bus, vel  fere  omnibus,  verisimilitudo  propositionis 
est  intrinseca  et  absoluta. 

ImprobubU'n  propositio  est,  quœ  nullo  motivo  gra- 
vi, et  ad  prudentem  assensum  sufficiente  irililur. 

Quùd  si  quis  absque  bujusmodi  gravi  motivo  contra 
conimunem  meliorum  sensum  quodpiam  affirniet, 

vel  neget,  ejus  propositio  non  improbabilis  modù, 
vcrùni  lemeraria  etiam  dici  solet.  Quare  etiam  im- 

probabilis propositio  alla  est,  quai  opponitur  comnui- 
ni  meliorum  sententi;e,  et  lune  ejus  improbabilitas 
est  absoluta,  nisi  diversimode  demonstretur  ;  aut  est 

improbabilis  solùm  aliquibus,  et  tune  ejus  improba- 
bilitas est  relativa. 

Proposilio  dubin  est,  cui  mens  ncc  assentire,  nec 
dissentire  aiidct;  proplerea  quùd  utrinque  vel  paria, 
vel  nulla  adsint  motiva,  scu  vcritatis  indicia.  Acprimo 

quidem  casu,  ut  dixi,  est  positive  dubia,  allero  autem 
négative  dubia  solet  nuncupari.  Addo  quùd  aliipiolies 

agnoscimus  pro  unà  propositione  rationes  qu;e  nobis 

videntur  aliquo'modo  graviorcs  quàm  pro  alla,  sed  la- 
men adeù  graviorcs  non  sunt,  ut  mens  illis  assentire 

aut  cum  certiludine,  aut  opinativè  audeal,  ur.de  ex 
finibus  dubietatis  prosilire  prudenternolimus.  Consule 
cit.  auctor.  pag.  57,  43  et  scq. 

llis  autem  exposilis,  quis  non  videat,  quoi  difficul- 
tatibus  pateal  Probabilismi ,  et  Probabiliorismi  usus. 
Ut  sententia  sit  verè  in  praxi  probabilis,  plures  cum 

paire Paulo  St'gncrirequirunt,ut  ejus  probabilitas  non 
sit  tantùra  rclaliva,  sed  relativa  absoluta,  sciliccl  pcr 

communem  doctorum  decisionem  ut  probabilis  de- 
ciaretur.  Ilanc  aulem  eritne  facile  invenire  ?  El  cùm 

reperla  fuerit,  opus  erit,  illam  cum  adversà  conlerre 
quLe  ]  lobabilior  asseritur.  Sed  bic  etiam  iiiteiroi;o 

an  illa  major  probabililas;  cum  quà  sententia  proba- 
bilis decertat,  debeat  esse  absoluta,  autsufliciat  ul  sit 

relativa?  Si  absoluta,  vix  invcniii  polerit,  quùd  do- 

ctores  connnunilor  affirment  unam  partem  conlradi- 
ctionis  esse  probabilcm,  et  alteram  probabiiiorem. 
Quùd  si  hoc  aliquando  eveneril,  asserla  ex  connnuni 
sententia  major  probabililas  pro  unâ  parle  tandem 

probabililatcm  pro  alt'.Mâ  elidel.  Vix  cnim  intelligi  po- 
tcst,quomodo  uotabilis  ralionum  pr;vponderaiUia  ab 

omnibus  agnita,et  confessa  non  eleveldenique,  cl  de- 
struat  oppositam  gravilateni.  Si  verùdicalur,sufficere, 
ut  major  probabililas  sit  relativa,  ejus  piwponderantia 
nimisfallibilisesl,  ideùque  non  vidolur  à  prudcntiviro 

magni  facieiida.  Neque  bic  finis  diflicullalum.  Ciuu 
eiiini  dubium  subseqnalur  suspicio,  cl  suspicionen» 

probabilitas,  et  probabililas  suos  labeat  gradus  suc- 
cessive supeiiorcs,  nibil  facilius  per  hos  gradus  in- 

lerdùm  asccndere,  et  interdùm  delabi,  et  rursùs  in 

sublime  ferri  absque  reipiie,  (pue  ordinariè  non  invc- 
1  nitur,  nisi  aul  certitudincm  asscquaris,  aut  ad  cain 
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propius  accedens  diccre  possis  :  Hoc  mihi  ratio  sua- 
det,  et  auctoritas  firmat.  Si  hoc  asserere  iiequeas,  et 

super  lui  intellectùs  operationibus  intuitum  deligas, 

iuvenies  quôd  ordiiiarié  aut  dubii  fines  non  cxcessi- 

sti,  aut  ilios  excessissc  libi  ipsi  ccrtô  non  constat, 

ideôque  tibi  tune  resolvendum  est  juxta  id,  quod 

conimuniter  in  dubiojuris,  vel  facli  agi  posse,  aut 

omninù  agenduni,  doctores  affirmant. 

Neque  eiiim  probabiliorislarum  spernenda  ratio  est, 

quùd  scilicct  nolabllis  excessus  probaoilitatis  pro  una 
[tarte  allerius  partis  probabililatem  elidit.  Addani  ego  : 
Si  verù  non  elidit,  jani  signuni  est  excessuni  aut  non 
esse  notabileni,  sed  niodicuni;  aut  non  absolutum,  sed 
relalivum  ;  aut  non  slabileni,scd  fluctuaiiteni,  ideoque 

non  detcrminare,  agenlem  ad  exiliendum  tulo  a  fini- 

Dus  dubietatis  et  a  suspensionc  judicii,  et  ad  prx'ben- 
dum  opinativum  assensum  alicui  parti.  Dixi,  non  esse 
spernendani  iliam  rationeni,  quia  non  désuni  moderni 

philosophi,  qui  eam  ita  mordicus  amplectantur,  ut 
eam  mclhodo  algebraicâ  dcmonslrare  contendant.  Sit 

mihi  lestis  sciisalissimus  et  probatissimus  vir  Sigis- 
mundus  Slorcknau  in  academia  Vindoboncnsi  logicce 

et  melapliysica;  professor.  li)sc  igilur,  Logkœ  pari.  5, 
cap.  5,  agcns  de  probabilitale  et  opinionc,  hîoji.  214, 

staluit,  et  propugnat  banc  tbesim  :  Propositieiies  con- 
tradictoriœ  absolutè,  et  secundum  se  spectatœ  possunl 

svmtl  esse  probabiles;  al  si  eœ  inler  se  conférant ur,  com- 

paratione  institulà  major  unius  partis  probabilitas  mi- 
tmitur;  minor  vcrb  attcrius  partis  probabilitas  déficit 
degeneramio  ad  improbabililateni.  Probat  verô,  quôd 

probabilitas  minor  prorsus  evanescit,  atque  ad  impro- 
babilitalem  dégénérât,  quia  probabilitas  major  cà  sui 
parte,  quà  minori  œquatur,  eam  jam  prorsus  elidit, 

et  delrudit  ad  locum  dubii,  quia  si  esset  aiqualis  al- 
ler!, foret  dubium.  Igitur  eà  parte,  quà  minorem  ex- 

cedit,  ipsam  infra  dubium  deprimit;  sed  infra  du- 
bium babetur  improbabilitas  :  ergo  in  bac  collisione 

minor  probabilitas  ad  improbabililatcm  dégénérât. 

Hinc  pro  coroUario  dcducit  sequentem  propositionem  : 

Ciim  probabilitas  minor  in  conciirsu  cum  majore  pereat, 
palàm  est,  actiones  uoslras  secundum  eam,  quœ  majori 
probabilitale  (jaudel  partent,  moderandas  esse  :  qui  enim 

seqneretur  miniis  probabilem,  sequeretnr  sibi  improbabi- 

lem,  atque  ade'o  imprudenler  agerel.  Addit  autcm  in 
fine  :  Id  tamen  in  liac  comparatione  uotandum,  eam  fieri 

haud  posse,  nisi  indicia  utriusque  partis  sint  ejiisdem 
rationis,  nimirum  vel  omnia  e.T  ratione,  vel  omnia  ex 

uuctoritale  pelita.  Cui  etiam  addi  débet,  quôd  etiamsi 

indicia  utriusque  partis  fuerinl  quideni  a  ratione  pe- 
liiia,  sed  sint  ul  ita  dicam  helerogenca,  quia  a  diversis 
principes,  et  fundamenlis  eruta,  ul  stopè  acoidit,  ea 
comparatio  locum  non  babct,  nec  similiicr  ea  dedu- 

clio.  At  lia}C  obscrvalio,  qure  a;quissima  est,  multum 

implicat  in  praxi  probabilismi,  et  probabiliorismi 
usum,  quia  non  rarù  evenil,  ul  qu;ft  scnlentia  est  mihi 
probabilior  ratione,  sit  tantùm  probabilis  auctoritale 
et  è  contra. 

Profero  auctorcin  allerum  in  metaphysicis  rébus 
vcrsatissinium  Emin.Card.  Hyacinthum  Sigismundum 

TH.  XI. 
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Gerdil.  In  coUectione  ejus  operum  tvpls  Bononiensi-  î 
bus,  édita  anno  1790,  tom.  6,  habeliïr  ejus  oratio  de 

causis  academicarum  disputalionum  in  theologiâ  mo- 
rali,  cui  adjecUc  sunt  notationes,  quarum  duodecimae 

praMigitur  titulus  :  Coqitata  quœdam  de  probabili.  Ibi 
itaque  dcmonslrare  intcndil,  (juôd  ciim  aliquid  prœ  alio 
probandum  judicatnr,  illud  unum  est,  quod  probabile 

meritb  appellari  queat,  in  quo  nimirum  probabili  judicio 

ac  prudenti  animus  acquiescit.  Hanc  aulem  proposilio- 
nem  et  rationibus,  et  auclorilalibus,  et  exemplis  con- 

firmât, unde  deducit,  quod  probabile  ad  judicium  idem 

sit,  quod  viiUjb  probabilius  appellari  consuevit;  quod  vi- 
delicet,  ciim  animus  sese  coUigit,  et  cum  se  ipso  delibe- 

ravit,  perspicit  esse  vi  suâ  et  naturâ  contrario  prœferen- 
dum.  Tota  vis  ejus  cogilationis  in  banc  propositionem 

tendit,  ut  exislimo,  quôd  id,  in  quo  intellectùs  prae- 
ponderantiam  rationis  et  auctoritalis  agnoscit,  illud 

vcrè  suo  judicio  approbat,  et  cùm  unam  partem  con- 
Iradiclionis  approbavit,  alleram  necessariô  respuit  : 

absurdum  est  enim  approbare  simui  et  eodem  tem- 
père duas  contradictorias  propositiones.  Quare  altéra, 

quai  anlc  meam  eleclionem  et  judicium  erat  mihi 

probabilis,  non  est  ampliùs  probabilis  mihi,  qui  con- 
Iradictoriam  actu  approbo. 

Quidquid  verô  sit  de  veritale  harum  ratiocinatio- 
num;  non  est  enim  meum  bas  controversias  dirimere, 

aut  aliquid  dcfinire;  tamen  ad  proposilum  meum  de- 
ducani,  quôd  probabilismi,  et  probabiliorismi,  opi- 
nio  inler  multipliccs  dllficullates,  et  ambages  versalur. 

Si  quid  autcm  adductac  clarissimorum  hominum  ra- 
liones,  valerent,  ridiculum  sanè  foret  apud  philoso- 
plium,  qui  animadverteret  prtcstanlissimos  doctores 
fore  per  soccula  super  lalsa  suppositione  digladiatos 
fuisse.  Conoludi  enim  dcberet,  unam  aclu  in  morali- 
bus  conlroversiis  esse  homini  exploranti,  et  judicanti 

probabilem  sentenliam  ;  ideoque  omnes  probos  et  pru- 
dentes viros  praclicè  in  probabile  convenire,  abjecto 

comparalivo,  quod  post  judicium  in  inlelleclu  non 
subsistit. 

Hœe  erit  igitur  régula  magis  ad  praxim  reducibilis, 
et  simplex,  si  in  obscuris  scquamur  id  quod  post 
diligens  examen  ratio  suadel  et  auctoritas  firmat,  et 
cùm  hoc  assequi  non  possumus,  si  proposilum  casura 
inler  dubios  rejiciamus.  lloec  aulem  suasio  rationis 
non  solùm  débet  esse  prudens,  et  gravis,  sed  etiam 

discrcta,  qualis  .adbibcri  solel  ab  honiinibus  sensalis 
in  negotiis  suis,  absque  speculaiivis  cl  metaphysicis 

ambagibus,  in  quibus  probabilismum  et  probabilioris- 
mum  suos  asscclas  lorquel.  Cùm  in  obscuris  post  ac- 
curalam  discussionem  sentenliam  invenero  tum  ra- 

tione, quai  me  suadcat,  lum  auclorilate,  qua^  gravis 
sit,  plané  coidirmatam,  juxla  pra'scri|ttaiu  regulani 
tulô  procedere  possum  ad  eleclionem,  noc  ullra  qure- 
rendum  est  inter  latebras  speculativi  el  reflexi  dicta- 

minis,  quia  régula  corla  est,  quôd  in  iis,  in  quibus  cer- 
litudinem  assoqui  non  possum,  prudentcr  me  gcro,  si 

illud  amploctar,  quod  mihi  tum  ratione,  tum  auctoritale 

plané  confirmalur,  etiamsi  in  contrarium  videam  ad- 
huc  aliquam  ralionem,  el  aucloritatem,  quae  non  cm- 

A 
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luno  spernenda  sit.  Ita  in  oasn  siiprà  exposito  de  in- 
veniis  bonis  incertis  facile  me  rcsolvo,  postquam 

KomaniCatechismi  doctrinam,et  aliquarum  Ecolcsia- 

rum  praxim  nolaverim.  qu:ft  me  praî  omnibus  ralio- 

liibiis  suadet;  nec  lamen  adversa*  auctnvitatis  et 

rationis  pondns  omnino  contemnendumjiidioo  .  si  se- 

paraiim  consideretur;  in  condictn  aiilem  cum  Cate- 
chismi  doctrina,  et  Ecclesiarum  praxi  fieri  neqiiit,  ul 

mihi  probetur.  Atqne  in  hoc  diversilatem  repono,  qiiôd 

in  60  quod  mihi  probaUir,  et  quod  mihi  ratio  suadet, 

et  auctoritas  firmat,  veluti  in  loco  veiilali  propinquo 

mens  contiuiescit,  conlrà  vcro  non  conquiescit  in  eo 

quod  ratio  mihi  non  suadet  aul  pra;valens  auctoritas 
non  insinuât. 

Denique  praecipua  ratio,  qu;Xi  me  inipellit  ad  con- 

sulendum,  ut  vocabnla  probabiliorismi  etprobabilismi 

dimittantur,  hrec  est,  quia  hujusmodi  vocabula  apud 

patrocinatores  ulriusque  senlentiœ  non  uniformiter 

deliniunlur,  aul  explicantur  ;  unde  fit,  ut  adversariis 

ad  gravissimas  et  nunquam  finem  habiluras  difliculta- 

tes  occasio  prœbeatur,  et  responsiones  in  incerto  flu- 

ctuent, et  in  phires  sententias  una  sententia  dividalur. 

Hoc  autom,  quoniam  veritali  obsequium  prœstare 

probi  et  sensati  viri  ofllcium  est,  non  videtur  ex  omni 

parte  probabiliorislis  ac  probabilistis  commune.  Ele- 

nim  probabilioristse,  aut  omnes,  aut  fere  omnes,  in  pro- 
babiliorismi definilione  conveniunt,  cùm  dicunt  :  Opi- 

nionem  probabiliorem  esse  eam,  qupe  nilitur  funda- 

mento  graviovi  rationis,  et  auctoritatis  in  concursu 

opposite  sententia?,  quse  habet  pro  se  iundamenlum 

respective  minus  grave  auctoritatis  et  rationis,  ita  ut 

niiuor  fonnido  errandi  stet  pro  illa,  quàm  pro  ista. 

Sed  si  probabilismi  detînilionem  inquiras,  aut  in  ejus 

asseclis,  aut  in  ipsius  adversariis,  non  multos  invenies, 

qui  in  ea  assignanda  ex  omni  parte  conveniant.  Aliqul 

enim  pro  essentialibus  constitulivis  exigunt  ralionem 

intrinsecam,  et  exlrinsecam  ralionem,  seu  auctorita- 

tem.  Alii  non  copulativè,  sed  disjunctivè,  aut  ralio- 

nem, aut  auctoritalempro  constilutivo  assignant.  Rur- 
sus  in  auctoritatis  condilionibus  describendis  si  non 

dissidere,  ccrtè  non  convenire  videntur.  Denique  ex- 

ccplionibus,  modificalionibus,  varietali,  pro  diversis 

casibus,  ita  omnia  patefacta  sunt,  ut  qui  eflusiores  in 

lioc  argumento  pertractando  fuerint,  iidem  ut  plurl- 

nîum  obscuriores  et  implicaliorcs  evaserint.  Hoc  au- 
tem  ex  eo  etiam  orUmi  est,  qnôd  pauci  ab  iiiilio,  et  i:i 

liininesuœ  dispuiationis  cnunîiant,  et  désignant  clas- 

sem  hominum,  pro  quibns  regulam  probabilismi  con- 

stituant. Qu;p.  cnim  statuitur  régula  pro  peritis  con- 

fcssariis,  moderanda  est  pro  rodibus  idiolis  pœniten- 

ti])us,  et  nisi  separalim  pro  bis  duabus  diversis  omnino 

classibus  argumenlum  disculiatur,  necesse  lit,  ut  s.T.pè 

qu£e  applicanda  sunt  rudibus  et  idiolis,  perili,  et  docli 

pro  se  dicta  accipiant,  et  vice  versa.  Hincait  Azorius 

in  suisinstilutionibus  moralibus,  lib.  2,  cap.  17.  Qu'mto 
qnœrUur  :  An  sit  eadem  ratio  in  liis  omnibus  de  liomine 

rudi  et  imperito,  quce  est  de  pcrito,  et  dodo  viro  ?  Res- 
pondent  Henricus,  et  Conradtts,  non  esse  enmdem  ratio- 
tif»M.  Ysm  si  vir  sit  perilus,  et  dnrtus,  dehe'  opininvvw 
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rnliones,  et  pondéra  examinare,  et  excutere_  ul  pi-ndenter 
acjat.  Si  verb  rudis  sit  et  imperittis,  ejus  non  est  opinio- 
num  fundamenta  dhcutere.  Quare  ut  prudenter  factilet, 
salis  est  si  boni,  et  docti  viri  consilitim  et  opinionem  se- 
quatur.  Sic  eliam  Silvester  v.  dubium  num.  A.  Idem 
est,  si  dnbitalur,  an  dubium  sit  scrupulosum,  nec  ne.  Et 

ratio  liujus  est,  quia  qui  in  hujusmodi  consuluit  viritm 
bonum,  id  est  peritum  et  conscienliatum,  etiamsi  deinae 
consilio  ejus  erret,  excnsalur,  quia  laborat  ignoranttâ 
invincibili.  Hocc  autem  invincibilis  ignorantia  non  po- 
tesl  eodcm  modo  suffragari  confessario  qui  ex  officio 
tenelur  in  dubiis  lationes  expendere,  et  determinare 

suum  judicium,  quando  potest,  non  solùm  super  au- 
ctoritate,  sed  etiam  super  ralione.  Hanc  igilur  dislin- 
ctionemego  prte  oculis  hal)ens  ab  initio  professus  sum 

regulam  exhihere  cum  Benediclo  XIV,  pro  confessa- 

riis,  qui  saltem  mediocriler  docti,  et  periti  praesumun- 
tur.  Etenim  de  rudibus  et  imperitis  nullum  ferè  nego- 
tium  baberi  potest,  cùm  pro  iis  auctoritas  sit  ordina- 
ria,  el  simplex  régula  in  unaquaque  obscura  sententia, 
ut  constat  etiam  apud  eos,  qui  de  hoc  argumento 

disputantes,  sibi  invicem  in  reliquis  adversantur.  l't 
aulem,  quod  dico,  factis  evidenicr  demonslrem,  ali- 
quod  spécimen  hic  exhibebo  de  diversa  probabilis  ni 

delinilione  eliam  apud  classicos  auctores,  ut  inde  pa- 
teat,  quàm  vcrum  sit,  ex  hac  definilionis  diversitale 
pluribus  difficullatibus  aditum  adversùs  hujusmodi 

opinionem  palefaclum  fuisse,  qu;e  deinde  mullis  im- 
plexis  responsionibus,  modiOcationibus,  et  evasionibu? 
locum  dederunt. 

Agmen  agat  clarissimus  P.  Paulus  Segneri,  qui  pro- 
babilismum  ex  doctoribiis,  qui  illum  prœcessenmt, 
inter  prudeiiti;c  limites  ita  conscripsit,  ut  nescias,  qii.T 

difforenlia  assignari  queal  inler  probabilom  opinionem, 

quam  ipse  exhibet,  el  eam,  quam  prudcns  ratio  sua- 
det, et  gravis  auctoritas  confirmât.  Opus  esset  omnes, 

et  intégras  epistolas  légère,  quas  ipse  de  hoc  argu- 
mento prrescripsil,  ad  (pias  leclorem  remitlo,  el  solùm 

duo  principalia  probalulismi  conslitutiva  ex  ipso  ro- 
censebo.  Sic  igilur  habot  ep.  1,  num.  27.  i  Ce  qui 

t  constitue,  en  premier  lieu,  l'opinion  véritablemenl 
c  probable,  c'est  qu'elle  soil  toujours  fondée,  non  sur 
«  des  raisons  frivoles,  mais  sur  des  raisons  solides, 

4  telles  que  certainement  ne  le  sont  pas  les  raisons 

«  évidemment  insoutenables.  Sans  doute  que  ces  rai- 
£  sons  qui  paraissent  si  bonnes  ne  doivent  pas  tiop 

«  vite  être  jugées  telles,  si  Ton  n'est  pas  assuré  qu'aynnl 
«  été  vivcmciit  débattues  entre  les  Docteurs,  el  ayiinî 

i  élé  mises  en  quelque  sorte  sur  l'enclume,  elles  y  o>it 
j  déjà  longtiMups  résisté  et  y  résistent  toujours;  ce 

«  qui  fait,  que  non  sculemeiil  les  personnes  (\\n  pas- 
«  sent  pour  avoir  un  bon  jugement,  mais  les  Docteurs 

i  classiques  mêmes,  dans  leurs  oiivrn'tîes,  les  trouvent 
t  dignes  d'être  suivies.  Et  s'il  s'en  trouve  mi  qui  ne 

<  soil  pas  de  cet  avis,  on  voit  bien  que  c'est  par  sin- 
i  gularité,  par  bizarrerie,  el  plutôt  par  la  bonne  opi- 

«  nion  qu'il  a  de  son  esprit  ([ue  par  la  force  des  ob- 
<  jections....  Ce  qui  constitue,  en  second  lieu,  les 

"  doctrines  probables,  c'est  d'èlrf  ndoplées  et  approii- 



«  vées  par  les  auleurs  classiques.  >  Sed  qui  sunt  clas- 
sici  aucloros?  Perlegc  eamdem  episiolani,  cl  inspicies 

quot  rigidae  conditiones  ad  eum  graduai  promcren- 

dum  a  Paire  Segneri  exiganlur;  ila  ut  opinio  in  ejus 

sensu  probabilis  vix  in  conspeclu  suo  probabiliorcm 
sustincrc  possil. 

Ilabeo  eiiam  proe  ociilis  brève,  et  discretum  spéci- 

men opinionis  probabilis  à  Paire  Dominico  Turano 

S.  Pœnitenliariic  iheologo  exaratuni,  quodbicexhibco 

ab  ipsius  originali  transcriplum.  <  Les  Docteurs  qui 

<  soutiennent  qu'on  peut  suivre  une  opinion  moins 
I  probable,  exigent  pouvcela  comme  absolument  né- 
€  cessaires  les  conditions  suivantes.  Premièrement , 

«  celle  opinion  que  l'on  regarde  comme  moins  proba- 
I  ble  ne  doit  avoir  conlre  elle  aucun  principe  certain, 

t  aucun  dogme  ,  aucune  décision,  aucune  censure  de 

i  l'Église.  Secondement ,  elle  doit  avoir  en  sa  fa- 
«  veur  des  raisons  graves,  solides,  sensées,  qui  puis- 

t  sent,  toute  afl'ection  désordonnée  mise  à  part,  oble- 
i  nir  l'assentiment  d'un  bonune  prudent.  Troisième- 
«  ment,  elle  doit  avoir  élé  sérieusement  examinée  par 

«  des  Docteurs  désintéressés  et  d'une  grande  perspi- 
<  caciié,  et  après  un  semblable  examen  avoir  été  jugée 

<  sûre,  fondée  sur  de  bonnes  raisons,  et  digne  d'avoir 
t  l'adbésion  des  esprits  prudents.  11  est  entendu  qu'un 
«  lel  jugement  doit  encore  avoir  été  rendu  par  des 

t  Docteurs  à  qui  peut-être  l'opinion  contraire  paraîtra 
«  plus  probable,  de  sorte  qu'en  embrassant  même  cette 
i  opinion  contraire,  ils  avouent  en  même  temps  que 

«  l'autre  opinion  n'est  pas  improbable  ni  dépourvue  de 
«  bonnes  raisons.  Quatrièmement  enfin,  et  ce  qui  dé- 
I  coule  naturellement  des  trois  conditions  précédentes, 

«  l'opinion  moins  probable  ne  doit  s'entendre  que  rela- 
c  tivement  à  une  partie  des  auteurs  et  non  à  leur  to- 

«  talilé;  parce  qu'il  y  en  aura  toujours  qui  l'estime- 
«  vont  plutôt  plus  probable ,  savoir  ceux  qui  la  sou- 

i  tiennent  directement  et  l'enseignent ,  et,  par  consé- 
«  quent  lui  donnent  la  préférence  sur  l'opinion 
«  contraire.  Quand  de  telles  conditions  se  rencontrent 

«  dans  une  opinion  particulière  moins  probable,  il  est 

I  évident  qu'on  ne  peut  croire  que  la  doctrine  réflé- 
«  cliie,  par  laquelle  on  enseigne  que  sanslesditcs  con- 
<  dilions  on  peut  suivre  une  opinion  particulière  moins 
i  probable,  soit  une  source  de  dépravation  des  mœurs 

»  dans  le  christianisme.  Qu'ensuite  ces  conditions 
I  doivent  se  rencontrer  dans  cette  même  opinion  moins 

i  probable  qui  peut,  dit-on,  être  suivie,  c'est  ce  qu'il 
f  sufQl  de  voir  dans  la  première  des  lettres  du  Père 

<  Segneri  Sur  celte  matière  du  probable,  i 

Quis  lalia  considerans  non  dicat  opinionem  proba- 
bilcm  sic  intcllectam  et  declaralam,  ab  omniprorsus 

laxitatis  accusalione  apnd  dodos,  et  sensatos  homincs 
se  ipsam  lucri  ?  Sed  duo  aniinadverlcnda  occurrunt. 
Primo,  quod  lertia  condilio  à  Pâtre  Turano  assignala 
dilficilisin  praxi  et  ardua  evadil.  Klcnimdoctores  non 
omnes  casus  ad  examen  rcvocare  potuerunt ,  et  non 
mulli  casus  aut  sententiic  invenienlur,  in  quibus  de 

gravilale,  et  solidilaleratioiuun  pro  utraqnc  parle  con- 
tradictionis  omncs  conveniant.  Sa'pissimè   enim   acl- 
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versam  velnli  improbabiiem  oppugnant  prœsertim  au- 
ciorcs,  (jui  post  cxorta  de  Iroc  argumenlo  dissidia 

scripserunt,  cl  ex  boc  ipso  plures  doclores  cxccptio- 
nem  patienlur,  quoniam  videbunlur  nimis  contentiosè 
alterulram  partem  defendendam  suscepisse.  Secundo , 
non  omnes  saltem  verbo  tenus  in  allata  definitione 

probabilis  opinionis,  cl  ejus  condilionibus  conformes 

sunt  ;  unde  lit,  ut  aiebam,  quùd  vocabulum  probabi- 
lismi  non  apud  omnes  eodcm  omnino  significatu  acci- 
piatur.  Cujiis  reritatis  quisquis  pcr  seipsum  certiorari 
poleril,  et  tamen  nonnulla  exempla  liic  subjungam,  ut 
spécimen,  quod  promis! ,  lectoribus  exliibeam.  Fraa-. 
ciscus  Suarez.  tom.  4,  tract.  3,  disp.  12,  secl.  6, 

nuni.  1.  Sobismaïc  satis  est,  illam  exislimari  opinionem 

probabilem,  quœ  eliam  nililur  anctoritale  aliquà  dignâ 
fuie,  quœ  in  re  morali  multinn  hiibel  ponderis,  et  non  ré- 

pugnât aut  veiilatibus  ab  Ecclcsia  reccptis ,  aut  evidenti 
rationi  :  neque  eliam  temerè  conlradicit  communi,  et  re- 

ccplœ  doctnnœ  doctorum  :  unde  qu'o  plus  opinio  partici- 
paverit  utranuiue  liarum  rationum,  eb  eril  probabilior. 
Thomas  Sanchez  in  Docalog.  lib.  1,  cap.  0,  nnm.  6. 

Opinio  probabilis  est,  quœ  rationibus  alicujus  momenli 
innililur,  itatamen,nt  pro  oppositapartenil  convinceussit. 

Paulus  Layman  |lib.  1,  tracl.  l,cap.  5,  §  2,  num.  6: 
Probabilis  scntcntia,  uti  communiler  accipitur,  ita  definiri 

potest  :  quœ  certitudinem  non  habens.  tmnen  val  gravi 
auctoritate,  tel  non  modici  momenli  ratione  nililur.  Ga- 

briel Antoine,  de  Conscient,  cap.  4  :  Opinio  probabilis 
spéculative,  ac  sccnndum  se,  est  opinio  verisimilis,  sed 
non  evidenter  vera  ;  sive  est  opinio,  quœ  nililur  motivo 

gravi,  sed  absohitè  fatlibili.  Opinio  verb  probabilis  pra- 
cticè,  et  respective  ad  operantem,  est  ea,  quœ  appnrrt  ita 

verisimilis,  seu  niti  motivo  tam  gravi  quamvis  absolutè 
fallibili,  ttt  post  diligentem  veiitalis  inquisilionem  ,  possit 

merilo  ac  prudenter  approbari  ni  t'era.  Caramuel  apolog. 
de  Probabili  num.  19  :  Opinio  probabilis  ut  sic,  à  ratiO' 
nali  et  aulltentica  abslracta,  débet  sic  definiri  :  ibi  non 

datur  certitudo....  Opinio,  quœ  ratione  gravi  fulcilur, 

est  probabilis.  Et  in  theolog.  fundament.,  num.  -i37, 
umd.  11  :  Quid  rcquiritur,  ut  opinio  dicatur  à  ratione 

i  probabilis?  Requiritur,  ut  non  sit  evidenter  fatsa,  et  niliilo- 
minus  sit  gravi  \fundamento  suffulta,  quam  possit  vir 

dodus  defendere ,  cui  oppositam  possit  idem  acriter  im- 

!  pugnare. Joannes  de  Cardenas  tract.  1  deprobabilit.,  cap.  2 
num.  IG  :  Juxta  sententiam  communi  doctorum  suffragio 

approbatam  (  quod  in  defuiilionibus  necessaritiin  est  ) 
hœc  est  defmilio  opinionis  probabilis  moralis  :  Est  con- 
clusioincerla  prudenli  fundamcnlo  ni.xa. 

Christianus  Lupus  in  disserUil.  de  opiuionc  probab. 

cap.  2  :  Ilanc  quidam  ita  definiunt  :  Probabilis  opinio  est, 
quœ  cerlihidincm  non  liubcns  vcl  gravi  auctorilalc,  vel 

non  modicà  ralione  nililtir.  Anclorilas  gravis  censcri  dé- 

bet, quœ  esl  saltem  unius  viri  docli  et  probi. 
Antonius  Diana  tom.  8,  Iract.  1  de  opinionc  probab. 

defiiiilionc  omissâ,  ait  resol.  1,  i.um.  2:  Operans  se- 

j  cundum  opinionem  probabilem  non  potent  judicari  teme- 
rarius ,  ncqne  imprudens.  llabet  enim  pro  se  ralionei 

clintjus  momenti. 



15-2: 
DE  REGULA  OPINIONUM  MORALItM. 

4328 

'  AnacU'tiis  RcilTeiisluoI  TIil-oIo),'.  moral,  tom.  1,  cdil. 

Muliii.  17i7,  tract.  1,  disl.  3,  qu.  4,  §  1,  mim.  41: 

Opinio  probabilis  generathn  illa  censetur,  quœ  gravi  ni- 

titur  fundamento,  licèt  non  penidis  certo,  simulque  nul- 
luin  contra  se  liabel  rationem  convincentem.  lia  com- 
munior  modus  loquendi  doctorum. 

Lucius  Ferrari  v.  Conscientia  num.  G8  :  Conscientia 

probabilis  seu  opinativa  est  judicitim  practicum  intelle- 
ctùs  ex  gravi  ratione,  vel  auclorilate  adhœrcnlis  uni  parti 

conlradictionis  delerminatè,  sed  ctun  formidine  de  oppo- 

site ;  est  inre  comnmnis.Elnum.l'i:  Opinio  auteniverè 

probabilis  censetur  illa,  quœ  gravi  suf]'ulla  fundamento  j 
est  consona  sacrée  Scripturœ,  sensui  Ecclesice,  et  Conci- 
Uorum,  traditioni  sanctorum  Patrum,  et  doctrinœ  theo-  \ 
logorum  in  Ecclesia  communiter  aucloritatem   sortitœ.  , 
Lnde  S.   Tliomas  in  opusc.  59,  de  fallac.  cap.  %  sic 

prœcisè  habet  :  Probabilia  aulem  dicuntur,  quœ  videnlur  | 
omnibus,  vel  pluribus  sapientibns,  aut  omnibus,  vel  prœ-  \ 
cipuis,  et  maxime  notis.  i 

Ilabes  in  liac  parva  série  non  pauca ,  quœ  incertum  ' 
lenere  possint  lectorem  de  constitutivis  cssentialibus 

opinionis  probabilis.  Et  quod  pmecipuum  est,  pauci 

admodum  sunt,  qui  ad  statuendam  probabilitalem  opi-  ' 
iiionis  pro  bomine  mediocriler  perito  rationem  cum 

auctoritate  consociari  expresse  requirant.  Adde  difti- 
cultates  suprà  exposilas,  quas  bîc  refricare  forte  non  1 

inutile  erit.  Etenini  difficulter  niultis  persuaderi  po-  I 

test,  quomodo  qui  opinando  judicat  aliquam  senten- 
tiam  esse  veram ,  aut  verisimiliorem  opposilà  ,  possit 

nihilominus  etiani  oppositam  ila  verisiniilem ,  et  pro- 
babilem  judicare,  ut  oestimet  virum  prudenteni  illi  j 

assentiri  posse.  Et  tamen  intcr  CGeteros  ita  expresse  j 
dissent  doctissimus  Layman  theologus  nioralis  aut  1 
nuUi,  autrerenuUisecundus.lpseenimlib.  1,  tract.  1, 
cap.  5,  §.  2,  ila  loquitur  :  Cinn  opinio  sit  animi  sentenlia  I 
incerta ,  et  7ion  carens  formidine  oppositi ,  fieri  potesi, 

ut  licèt  uni  parti  quœstionis  opinativè  assentiaris,  niliilo-  ■ 
minus  alleram  contradiccnlem  probabilem  judices  :  Xon  , 
dico  veram  ;  hoc  enim  impossibile  est,  ut  intelleclus  dua- 
bus  proposilionibus  contradicenlibus  directe  assentiatnr  , 
sive  utramque  veram  judicet.  Sed  hoc  ipso,  quod  uni 

quœstionis  parti ,  quamvis  opinativè,  et  débiliter  assen- 
tiatnr, veramque  judicet,  ejus  contradicenti   dissentit , 

falsamque  judicat.  Cum  quo  tamen ,  ut  dixi ,  consistere 

potest,  ut  eamdem  probabilem  censeat.  Imo  niliil  fre- 
qucntius  vidcre  est  apud  doctorcs,  quàm  ut  soitentiam 

aliquam  adductis  rationibus,  falsitatis  arguant,  ciim  in- 
térim eamdem  esse  probabilem  faleantur.  Idem  deiiide 

asserit  loquendo  de  probabiliori  :  Si  enim  tibi  pars  op- 
posita  quœstionis  probabilior  vidcatur,  scu  majora  ralio- 
luim  momenia  in  illam  partem  perspicias,  licèt  assensum 
vmnem  exhibere  tune  possis,  tamen  ex  hgpothesi  quod 
alteri  parti  assentiri  velis,  necesse  est,  ut  probabiliori  as- 

sentiaris; alteri  aulem,  quœ  miniis  probabilis  tibi  appa- 
ret,  assentiri  lune  non  potes.  Si  enim  minus  probabili 
assejitiuris,  seu  veram  judices,  hoc  ipso  oppositam  falsam 
œstimas,  quod  fieri  non  potest,  dtim  eu  tibi  probabilior , 
seu  verisimilior  apparet,  propterea  qubd  intellectusjudi- 
cativus  secnnànm  specificalionem  non  omnino  liber  sit ,  \ 

sed  à  rationibus,  et  tnotivis  propositi  objecti  determine- 
tur....  Sed  stante  hgpothesi,  sive  in  sensu  composito 

dum,inquam,una  pars  conlradictionis  verisimilior  appa- 

ret, quam  pars  opposita ,  non  potest  intelleclus  illi  dis- 
sentire ,  et  huic  assentiri  :  quia  id  fieret  sine  ratione , 
imo  contra  rationem. 

In  hac  igitur  opinativi  judicii  natura  et  actibus,  vi- 
detur  doctissimus  auctor  cum  probabilioristis  conve- 
nire.  Dissentit  aulem  ,  cùm  nihilominus  pulat,  posse 

judicium  opinaiivum  determinatum  pro  una  parte  ju- 
dicare eodem  tempore,  quôd  adsint  eliam  pro  oppo- 

sita rationes  probabiles  seu  verisimiles,  et  quideni  hu- 
jusmodi,  ut  ad  se  trahere  possint  assensum  hominis 

prudentis,  et  saltem  mediocriter  docti. 
Hoc  aulem  ila  intclligendum  puto,  ut  dum  ego  opi- 

nalivo  judicio  uni  parti  adlisereo,  eodem  tempore  exi- 
stiraem  ,  quôd  pensatis  alterius  partis  rationibus  et 
auctorilalibus  illce  tanti  ponderis  sint,  ut  alicujus 

etiani  prudentis ,  et  docli  hominis  assensum  ad  se 

pertrahere  possent;  qucc  duo  quidem  judicia  non  sunt 
contradictoria ,  ideoque  ab  intelleclu  eodem  tempore, 

et  simultanée  pronuntiari  non  répugnât,  ut  suprà  dixi- 
mus  ;  quia  pro  una  parte  ferlur  judicium  opinaiivum 
de  veritate,  quod,  cùm  alicui  formidini  admixtum 

sit,  non  inipedit,  quin  eodem  tempore  judicium  fera- 
tur  de  verisimililudinc  partis  contradictoriœ.  Potius 

repugnare  hoc  videbilur,  si  judicium  pro  veritate  unius 
partis  foret  absolutum ,  ac  omnino  firmum  accertum. 
Et  pariter  in  altero  discordât,  quoniam  stante  eliam 
neccssario  assensu  intelleclus  pro  ea  sentenlia,  quam 

opinativè  et  spéculative  judicat  veram,  aut  verisimi- 
liorem ,  nihilominus  affirmât,  quemlibet  posse  et  licite, 

et  practicè  sequi,  et  amplecti  oppositam  opinionem 

sibi  coguitam ,  ctsi  ut  minus  verisiniilem  et  minus  lu- 
tain  delerminando  se  non  ex  proprio  judicio,  sed  ex 

judicio  aliorum  cseteroquin  prudenlium  et  doctorum 

honiinum.  Asserlio  I.  Ex  duabus  contradicenlibus  pro- 

babitibus  opinionibus,  cjuœ  versantur  circa  actionem  hu- 
manam  ,  an  ea  licita  sit  nec  ne ,  quisque  in  praxi ,  sive 

operatione  sequi  potest,  quam  malueril,  etsi  ipsi  ope- 
ranti  spéculative  minus  probabilis  videalur.  Asserlio  II. 

Ex  duabus  cjusmodi  probabilibus  parlibus  quœstionis  li- 
citumest,  eliam  cam  sequi,  quœ  minus  tuta  est ,  id  est, 

miniis  quàm  ejus  opposita  rcmota  videtur  ab  omni  pec- 
cati  specie. 

Negabunt  aulem  sempcr  adversarii  accidere  posse, 

ut  postquam  judicium  determinaverim  eliam  solunv 

modo  pro  nolabiliter  majori  vcrisiniilitudine  unius 
partis,  niliilomiiuis  possim  judicare  eodem  tempore, 
alleram  partcm  rationabiliter,  et  rigorosè  probabilem , 
et  verisiinilem  cxislere.  Hoc  quidem,  dicunl,  accidere 

potest,  cùm  major  verisimililudo  est  niodici  momenli  ; 
sed  de  ea  apud  discrelos  probabiliorislas  non  discep- 

latur,  quia  parvus  exeessus  in  moralibus  non  consi- 
dornlur.  Al  cùm  verisimililudo  pro  una  sentontia  no- 
labililcr  major  apparet,  et  cùm  exeessus  ad  notabilem 

gradum  ascendit,  gravitas  pro  contradictoria  ila  mi- 
nnitur  ut  in  levitatem  evanescal.  Et  quamvis  eam 

proltabiloni ,  scilicetvcrisimilem  judicenl  eliam  aliqui 
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classici  doctores,  nihil  miruni  el  insuetuni,  eliam 

classicos  doctores  aliquaiulo  iii  suis  opinionibus  dc- 

ceptos  fuisse ,  ideoquc  coruni  auclorilas  in  confliclu 

gravioruin  rationum ,  et  ccqualis  aucloritalis  aliorum 

doctorum ,  quos  in  noslro  opinativo  duces  el  consilia- 

rios  sunipsimus,  parum  poiidoris  habere  débet.  Quod 

si  nliain  iioc  simullaneum  judioiuni  conciliaii  possit , 

cùm  tamen  vir  prudens  veritalem  in  omnibus  rébus 

non  solmn  quœrere,  sed  etiani  praclicè  sequi  tcncatur, 

conlendunt  non  esse  prudenlis  hon)inis  olïicium ,  de- 
serere  in  praxi  opinioncni,  quam  judicat  veram,  aut 

inagis  verisimilem,  et  aniplecli  polius  eani  quam  ju- 
dicat falsam,  aut  minus  vcritati  consonam,  quia  sem- 

per  supponitur,  quod  pro  veritate ,  aut  majori  vcrisi- 
militudineunius  partis  non  solus  ipsejudicet,  sed  id- 
ipsum  judiccnt  simul  cum  ipso  alicpii  aut  plures  ex 
dassicis  doctoribus.  Non  enim  esse  videtur  prudentis 

\iri ,  repudiare  sententiam  judicio  propriai  rationis , 

et  gravi  aliorum  auctoritale  suffuliam,  et  contra  judi- 
cium  directum  rationis  propri;iï  contradictoriam  se- 

qui ,  quamvis  etiam  pro  isla  gravis  auctoritas  adesse 
ostendatur.  Neque  subsistit,  quôd  probabiliorismum 

non  sit  ad  praxim  reducibilc ,  aut  onus  nimis  grave 
et  imporlabilc.  Non  enim  insinuatur  nisi  in  casu,  in 

quo  non  suspensus,  et  anceps,  sed  suasus  à  ratione, 

et  auctoritale  judicaverim  ,  quamvis  cum  aliqua  for- 
midine  oppositi ,  unam  partem  esse  veram  ,  aut  nola- 

biliter  vcrisimiliorem  quàm  altéra.  Nam  parva  proba- 
biliiatis  prœponderantia  in  moralibus  non  altenditur , 

et  pro  nihilo  repulalur;  ul  ait  Antoine,  de  Consc. 

c.  4.  qu.  4.  resp.  2.  ideoquc  requirilur,  ul  h»c  prœ- 
ponderantia  clarè ,  cl  absque  dubitalione  post  sufli- 
ciens  examen  cognoscalur.  Hoc  autem  non  importai 

neque  inlelleclui ,  neque  volunlati  onus  nimis  grave , 
el  supra  vires  humanai  naturœ. 

Sed  reponent  probabilistœ ,  possc  me  subjicere 
meumjudicium  judicio  aliorum,  qui  apud  omnesmagno 
in  pretio  habentur,  el  ex  reflcxo  judicio  judicare,  quod 
illa  major  verisimiliiudo,  quœ  me  ad  unam  partem 

inflectil,  vana,  et  apparens  sil.  Sublatâ  ilaque  prce- 
ponderanliâ  opinionis  ex  parle  mei  judicii,  remancl 
auctoritas  doctorum  consulcnda,  qui  cùm  nequalibus 

aut  fermé  aequalibus  vb'ibus  pro  utrâque  parle  dispu- 
tent, in  mcà  libertatc  est,  ad  quam  libuerit  descen- 

dcre.  Pr.Tcterqiiàm  quôd  nemo  probare  polerit,  quod, 

,  cùm  veritalem  pro  neulrà  parte  cum  ccrtitudinc  asse- 
qui  possim,  et  incertum  sit  pro  quâ  parte  sit  falsilas, 
reprelicndendussim,  sialterulramamplectar,  dummodù 
sit  verisimilis.  Ubi  enim suflicienler  doclarata  est  lex  de 

obligalione  sequcndi  in  omnibus  id  (juod  est  proba- 
bilius  ? 

Haec  ergo  ex  utrâque  parte  rursùs  referre,  et  con- 
ferro  volui,  utquisquis  videat,  quàm  difficile  sil  tantas 

componere  lites.  Quod  eliam  diflicilius  apparobil,  si 
quis  non  parvam  de  boc  argumcnlo  bibliolbccam, 
q\ix  ex  scriptis  ulriusquc  partis  doctorum  conflari 

possct,  explorare  audcrei.  Hinc  roncludit  Pater  Domi- 
nicus  Turano  in  brcvi  suo  judicio  siiprà  citalo  :  La 

fue«(io»  controversée  du  probable  est  une  des  plus  diffi- 
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cilcs,  des  plus  subtiles  et  des  plus  compliquées  qui  soient 

traitées  par  la  théolocjie,  soit  scholaslique  soit  morale. 
On  doit  distiu(juer  soigneusement  la  question  directe  de 

la  question  indirecte  ;  on  doit  discuter  et  comparer  plu- 
sieurs principes  directs  ou  indirects.  Cette  question  se 

trouve  compliquée  avec  les  questions  les  plus  importantes 
de  diverses  matières  tliéoloyiqucs,  comme  celles  de  la 

prudence,  des  lois,  des  actes  humains,  de  l'Iionnète,  de 
l'ignorance,  etc.  On  voit  par  là  combien  il  est  difficile 

et  fatigant  de  l'examiner  à  fond  pour  savoir  si  l'on  peut 
ou  non  la  condamner. 

Ul  dcmùm  confirmem,  quod  supràaltigi,  de  incer- 
litudine  opinionis  probabilis  aut  probabilioris  apud  au- 
ctores,  et  de  verà  eorum  mente,  quâ  sub  islis  vocabu- 
lis  latet,  dignoscenda,  ut  exinde  in  singularibus  casi- 
bus  resohitio  depromatur,  faclum  profcram  omni  ad- 
miratione  dignum.  Pater  Carolus  Morales  Madritensis 

clericus  regularis  vindicavit  à  damnalis  propositioni- 
bus  Palrera  Antonium  Diana,  opère  in-folio,  quod  con- 
linet  pag.  146,  impresso  Neapoli  anno  1G97,  typls 

Felicis  Mosca,  quod  appositum  est  in  calce  tonii  do- 
gmalici  operum  ipsius  Diana,  pariter  eodcm  anno,  et 
in  eàdem  lypographià  impressi.  Inler  proposiliones 

proscriptas  ab  Innoc.  XI,  secunda  ita  se  babet  :  Pro- 
babiliter  exislimo ,  judicem  pcsse  judicare  juxta  opinio- 
nem etiamminiis  probabilem.  Ilanc  anle  pontiliciam  con- 
demnationem  ut  probabilem  docuerat  Diana,  siculi 
ipse  Morales  falelur.  Sed  ipsum  defendere  aggreditur, 
non  solùm  exeo  quôd  proposilio  illa  damnala  non 
fuerat,  quando  ita  scripseral  Diana,  verùm  eliam  quia 

ipse  Diana  contrariam  negalivam  probabiliorem  voca- 
verat.  Ergo,  inquii, liàc  ipsius  Diame  confessione  stcmte, 
damnatione  ipsà,  el  liis  à  me  adnotatis  eliam  ex  ipso 
Diana  suprà  pro  defensione  propositionis  trigesimœ  primœ, 
dicendum  potiiis  videtur  stare  pro  sententià  ponlificià, 

quàm  pro  affirmalivà  liodiè  improbabili.  Attende  nunc 

alleram  hujus  vindicalionis  à  Carolo  Morales  addu- 

ctam  ralionem  :  Tum  quia,  ait,  et  melius,  inter  célè- 
bres, ac  classicos  casuistas  in  moralibus,  quando  doctor 

asserit  opinioneni  aliquam  esse  probabiliorem,  seu  ve- 
riorcm,  eo  ipso  censetur  contrariam  refellere,  approbare- 

que  illam,  quam  probabiliorem  vocal.  Ueferl  deijide  ar- 
ticulum  in  Clément,  unie,  de  Sum.  Trin.  lib.  1 ,  lit.  1 ,  in  » 

(in.,  in  quo  eligiUir  opinio  de  infusione  virtutum  iid'an- tibus  in  baptismo  uti  probabilior,  nec  ideô  approbatur 

contraria  probabilis  ;  post  qu;e  concludil  :  Ergo  etsi  no-' ster  Diana  celeberrimus  inter  casuistas,  ut  omnes  fulen- 
tur,  vocel  opinionem  contrariam  probabilem,  dummodo 
liane  negalivam  falelur  probabiliorem  esse,  dicendum 

est,  liane  teiiere  liodiè,  et  pro  liàc  slare,  non  pro  contra- 
ria, licèl  lot  et  tantos  liaberet  patronos  pro  se  ,  ob  quo- 

rum auctoritatem  potiits,  quàm  propter  intrinsecam  ralio- 
nem forsitan  vocavit  enni  Diana  tantiim  probabilem,  pag. 

04,  num.  4.  Sed  quorsum  li;cc?  Ergo  Diana,  et  creteri 

classici  doctores,  cùm  aliquam  opinionem  vocanl  pro- 
babilem, et  contrariam  probabiliorem,  banc  approbant, 

illam  rcfcllunt.  Non  igilur  sufficit,  quôd  aliquis  doclor 

opinionem  aliquam  probabilem  vocet,  ul  dicatur  ipsum 

j  eani  verc  probabilem  cxistiuiare.  Vides,  quàm  sil  dif^ 



1531  f>E  REGULA  OPLMOIVLM  MORALIUM.  1533 

ficilccxdoclormn  aucloritalealicujus  opinionisproba- 1  cl  iiijustispraîoccupalionibiis,  ratio  jiixla  régulas  râ- 

bililatein  digaoscere,  et  quoinodo  sub  vocabiilis  pro-  §  tiocinandi  rilèadliibitas  indiicilhomineni  prudentem, 
babilis,  et  probabilioris  penè  oninia  in  moralibus  Ira-  |  et  saltein  incdiocritcr  docliim  ad  procbendum  alicui 
dita  siiU  incerla ,  et  fluctuanlia.  |  parti  judicii  sui  assensum,  elsi  non  absit  oninis  formido 

Qiiibiis  positis  dico  :  Nonne  satiùs  essct,ntad  tanlas  |  de  opposite  ;  et  paritcr  hoc  jiidiciuni  aiictoritale  con- 

dirimendaslitesoranes  eamdeni  rcgulam  anipleclcren-  |j  firniari,  cùia  in  canidem  opinionom  descendisse  vide- 
tur,  quœ  utpoteàSunHHO  Pontificc  insinuala  lulissinia  i  nnis  aliquos  doclores,  qui  apud  vires  sensatos,  et  do- 

est  et  ab  ulriusque  partis  sentenlià ,  si  non  spéculative,  |  ctos  pro  pcritioribus,  et  classicis  habentur,  et  quos 
certè  in  praxi,  ut  judicandum  est,  non  aliéna?  Quid  |  deceptos  fuisse  in  ralionibus  pro  suà  opinione  adductis 
vull  probabiliorisla;  nisi  ut  sequamur  probabiliorem 

opinioncm ,  quam  ipsc  putat  à  ralione  honiini  prudenti 
veluti  unicam  suaderi ,  et  ab  auctoritate  confirmari, 

ita  ut  opposita  in  conflictu ,  et  eodem  tenipore  judicari 
nequeatvera,  aut  verisimilis,  et  secundîim  rectam,  et 

prudentem  rationem  probabilis?  Et  quid  conlendit  pro- 
babilista ,  nisi  ut  pariter  in  conflictu  sequi  possinius 
alterutram  opinionem  probabileni,  nempè  eam,  quam, 

ut  ait  Layman  de  Consc.  cap.  5,  §  2,  num.  6,  non  mo- 
dîci  momcnli  ratio  alicui  confirmât,  veritnlisqueconsonam 

persuadet?  Non  possumus  autem  judicare,  quôd  ali- 
gna sententiu  alicui,  cseteroquin  docto,  et  prudenti,  ut 

veritaticonsona  raiionabiliterpcrsuasa  fuerit,  nisi  etiam 

nossuasi  simus,  quod  reipsa  veritali  consona  sit?  ali- 

ter confessarius  veluti  'quisque  rudis  idiota  à  simplici 
cujusque  privati  docloris  auctoritate  se  abduci  impunè 
sineret. 

(juare  optandum  esset,ut  omissis  spcculativis ,  et 
nocivis  controversiis ,  omnes  confessarii  eamdem  re- 

gulam  amplccterentur  à  Bénédicte  XIV  propositam  ;  et 
iu  praxi ,  cùni  casus  difficiliores  ,novi,  et  disputationi 
obnoxii  ad  eos  deferuntur,  classicis  doctoribus  priùs 
consultis,et  ralionibus  bine  inde  expensis,  tandem  in 
eam  sentenliam  descenderent,  quam  ratio  suadet,  et 

auctoritas  firmat.  Quis  enim ,  ut  ab  initie  dixi ,  repre- 
hensibilis  erit  aut  apud  Deum,autapud  bomines,  si  eas 

partes  suscipiat,  quas  tum  ratione,  tum  auctoritate  pla- 
né confirmatas  intelliget?  Ad  quid  aliud  in  rébus  obscu- 

ris,  et  arduis  teneri  prudentem  hominem  demonstra- 

bitur?  Neque  opus  est,  ut  in  declarando,  quid  sit  ra- 
tionis  suasio ,  et  conûrmatio  auctoritalis  plus  quàm 
fecimus  immoremur.  Intelligunt  omnes  suasionem 
rectae  rationis  in  rébus  controversis  tune  haberi,  cùm 

rejectis  omnibus  animi,  et  intellectûs  falsis,  ineptis, 

non  evincitur  à  classicis  doctoribus  opposite  senten- 
ti;o.  Mac  œethodo  scrvatà,  et  in  praxim  deductà  sive  in 
consiliis,  sive  in  scriptis,  tandem  ad  eam  r«gulam  re- 
gressus  fiet,  quam  usque  ad  posteriora  secula  prudens 
antiquilas  semper  servavit.  Etenim,  ut  optimè  ait  Mel- 
cliior  Canus  de  Loc.  theol.  lib.  1,  cap.  2,  omne  argu- 
mentum  vel  à  ratione ,  vel  ab  auctoritate  ducitur,  et 

)j  bis  duobus  modis  cujusque  rei,  quae  in  controversiam 
il  venit,  assensionem  facimus.  Cùm  verô  auctoritas  cum 

ratione  concurrit,  tune  omne  argumentum  cuicumque 
prudenti  virosatis  probatur.  Itaque  simul  eliniinabitur 

illa  methodus,  quae  non  infrequenter  apud  aliquos  mo- 
rales theologos  observatur,  ut  proetermissis  ralionibus, 

simpliciterdicalur  :  Hanc  sentenliam  Les*.  Navar,  Dian. 

vocant  probabilem.  Layman.  Escob.  Snarez  probabilio- 
rem. Sed  pro  unâ  quâquecontroversà  opinione  in  mé- 
dium adducelur  ea  sententia,  quam  ratio  suadet,  et 

auctoritas  firmat,  ralionibus  et  auctoritatibus  adver- 
sis  solide  repudiatis.  Ac  rêvera  boc  soluni  est,  quod 

e'  scribentis  doctrinam  prœ  se  fert,  et  logenli  com- 
modum  praebet,  ut  aut  veritatem  invenire,  aut  saliem 
ad  veritatem  propiùs  acccdere  possit.  Neque  lamcn 

contendo,  quôd  hujus  regulœ  ope  omnia  inler  doclo- 
res dissidia  auferantur.  Scio  saepiùs  cvenire,  quod  uni 

ratio  suadet,  alteri  non  suadere,  et  etiam  dissuadere 

interdùm.  Sed  si  quisque  suadentes  rationes  in  mé- 
dium proferre,  et  auctoritate  plané  confirmare  dcbeat, 

cautus  erit,  ne  ineptus  et  singularis  appareat  ;  ei  si  hoc 

non  prîcstet,  facile  à  legentibus  in  suis  fallaciis  et  ca- 
villationibus  deprehensus  tenebilur.  Denique  cîim  non 
omnes  scopulos  et  syrtes  evitare  possimus,  eâ  lamen 
via  gubernaculum  dirigendum  est,  quai  à  syrtibus  et 

scopulis  magis  immunis  existimatur. 

SE 
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mMBHHBSHU 

DE  ir>GEr^UA  INDOLE 
PROBABILISMI. 

►@« 

CAPUT  PllIMLM. 

IDE\   I'KOBADIHSM|. 

§  1 .  Cardo  rei  de  quâ  agiltir. 

I.  l'I  goiuiiiiam  indoleni  dodrincc  illiiis  quniicProba- 
l)ilisimim  vocant ,  iiilinié  perspoclain  habcamus,  rc- 
fleclcndiis  est  animus  ad  geniinas  propositionos  à 

summis  pontilicibus  daninalas  ,  è  quibiis  intclligorc 
licebil,qiiishoc  iii  ncgolio  lot  lan(is(iiieparliiiii!sliulii.s 
per  duo  ferè  seciila  agilato  Ecclcsix  catholic*  scnsus 
sit.  Alexandor  VIIl,  aiiiio  1G90,  8  deccinbr.,  danuiavit 

Lanc  propositioiiem  iiuiucio  Icrtiain  :  Non  licet  sequi 

opinionein  ici  intcr  probahiles  prubabilissimimi.  Iiiiio- 
ccnlius  verù  XI,  1079,  2  niarlii,  islam  itideni  numéro 
tcrliani  :  Veneratim  dùin  probabilitalesive  iiUrinsecà  sive 
extrinsecà,  quamluinvis  tenui,  modo  probabilitalis  finibiis 
non  exeatur,  confisi  atiquid  agimus,  semper  prudenter 
ugimus.  En  duo  velut  exlrcma  duosque  cardiucs  in 
opinionum  probabiliura  usu  !  Quidam,  quos  Rigoristas 
aut  Tutioristas  appeilant,  ab  omni  specie  probabilitalis 
quamtunivis  magiuf,  aut  ctiara  niaximœ,  abborrontcs, 

ubiqiie  id  quod  tutius  est,  sequi  oportere,  quantum- 
cunique  probabilis  foret  contraria  opinio,  magno  strc- 
pitu  contenderunl.  kVii,  quofiBenigmstas,  aut  Lajos  sou 
Laxones  dicunt,  nimiùm  quàm  par  est,  freiia  taxantes 
conscientix,  ad  actionis  licenliam  plus  non  rcquiri 

docueruiit,  quam  opinionis  probabiiilalcm  aliquani  , 

licet  tcnueni  et  exiguam,  unde  demùm  illa  acccrsere- 
tur,  sive  ab  auctorilate,  sive  à  ralione.  Priorcs  peccà- 
runt  rigore,  posteriores  benignitale  [:  utrique  à  via 

njcdià  seu  regià,  quam  omnis  virtus  prœsertim  mora- 
lis  tenet,  seu  aberrârunt  addexiram,  seu  ad  sinislrani 
dcclinàrunl;  ulrorumque  doclrina  moritô  à  summis 
ponlilicibus  tanquàm  noxia,  cl  discipliuae  morum  inter 

Chrislianos  inimica  damnata  fuit.  Prœier  hos  aliie  ge- 
nuin;r  0|)innntium  classes  in  luccm  prodicrunt  :  una 

est  Vrobubiliorhlanim,  seu  illorum  qui  non  quidem 
tiiiiora  ubivis  eligcnda  esse  censenl,  benè  tamen  ea 

qu;c  sunt  probabiliora  ;  altéra  est  Probabilistaruw,([\n 
omni  probabiliiali,  modo  verè  ac  iheolojicè  talis  sit,  et 
intra  debilos  conslricla  limites,  locum  ronceduiil  lune 

quando  solùm de  actionis  licenlià  agilur.  Piima  classis 

aliquanlùm  deileclerc  videtur  ad  nimm  rigoris  extre- 
mum,  de  quo  dix»  ;  secunda  verô  ad  alterum  bcnigni- 
tp.tis  exlremum  :  neutra  tamen  iblorum  sententia  à 
summis  ponlilicibus  censura  est  uiiquàm  notala,  aut 
Valicano  fulmine  pcrcussa,  quamvis,  teste  P.  Gabricle 
Daniel  in  Kjùst.  3  ad  Alex.  Nalalem,  Innocculius  XI 
ferè  loto  quo  Ecciesiui  clavum  tcnuil  teinporc,  oppor- 

tune importuné  urgeretur,  ut  doclrinam  cl  proj.osi- 
lioncm  islam  :  LicUum  esl  sequi  opimonan  m'miis  pro- 

babilem,  quœ  vei-èsil  probabilis,  condcmnarel;  mniquàm 
tamen  audilâ  litiganlium  utràquc  parte,  omnibusquc 
probe  discussis  exorari  se  passus  est,  ut  id  agcrot.  cl 
adversantinm  zelo  patrocinaretur.  Nequc  ulhis  bueu»- 
quc  poutilicum  fuit,  qui  posterioribus  etiam  ei  lutslris 
tcmporibus,  quibus  ad  summum  fastigium  porvoiiissc 
visa  est  liàc  in  rc  cujusdam  criminandi  libido,  eo  in- 
duci  se  permisit,  quapivis  plurinias  alias  proposilioaes 
singulares,  ac  opini.oncs  seu  justo  rigidiores  seu  la- 
xiorcs  juré  raerito  è  regno  conscientia}  ac  raorum  pro- 
scripserint  et  condcmnârint.  Alque  ex  bis,  ut  opiiior, 
salis  clarè  patcl,  inprimis  :  icquè  in  tcclesià  catbolicà 
tolerari  doclrinam  illam,  quie  ut  licite  agalur,  opinio- 
nes  probabiliores,  quamvis  minus  tutus  amplecti  nos 
posse  docet,  quàm  eam  quœ  opiniones  etiam  minus 
probabiles,  modo  verè  taies  sint,  sequi  nobis  licere 
profilciur,  quimi  utraque  in  pra;cipuis  scliolarum  cxe- 
dris,  et  à  tlieologispraesianlissimis  impunè  nec  recla- 

mante Ecclesiâ  Iradalur,  quam  utique  non  conficiunt 
ii  soli  qui  tam  apcrlà  licentià,  nec  ad  aliud  quàm  (ide- 
lium  scandalum  serviente,  in  parlem  sibi  adversam 
debaccbanlur.  Palet  ulterius,  non  minus  Probabilis- 
mum  quam  Probabiliorismum  inter  duo  extrema,  quse 
doceri  et  in  usum  deduci  prohibentur,  médium  locum 

occupare,  etscquali  jure,  si  placeat,  crimini  posse  dari 
tam  Probabiliorislis  (si  eorum  argumenta  curaliu.>  inspi- 
eere  velimusj  quôd  ipsorum  doclrina  propiùs  nonniiiil 
accedcre  videatur  ad  rigorem  damnatum,  quàm  Proba- 
bilislis ,  quôd  eorum  doclrina  inclinet  ad  benignitatem 
proscriptam.  Denique  intelligimus  ficri  posse,  ac  non 
rarù  contingere,  ut  in  morum  doclrina  nimiùm  auda- 

ces quidam  seu  rigidi  seu  benigiii  auclores  transgre- 
diantur  limites  proescriptos ,  et  absurdas  aliquas,  mi- 

nùsque  pias  sententias  in  médium  proférant,  é  qui- 
bus postmodùm  aliqui  vel  imprudentes  vel  malevoli 

critici  ansam  arripiunt,  innocentem  utriusque  partis 
doclrinam  conviciis  et  calumniis  lacerandi  ac  proscin- 
dendi. 

II.  Ut  verô  rei  controvcrsge  status  et  condilio  adlmc 

magis  clarescat,  dubium  esse  non  potest,  unà  quidem 

ex  parle  sequi  nos  posse,  vel  etiam  dcbere  conscien- 
tiam  certô  et  absque  hai;sitatione,  bonàque  fide  dictan- 
tem  ac  decernentem,  quôd  hujus  vel  illiuj  actionis 

obligatio  seu  h  nalura,  seu  à  divinis  himianisvclegibus 
sit  vel  non  sit  imposita,  eliamsi  jndicium  islud  errnri 
eiâct  obnoxium,  modo  sil  crror  inculpalus  et  vinci 
nescius  ;  ex  altéra  verù,  nemini  fas  esse  agere  cum 
conscieutià  dubià,  quamdiu  anceps  liœret  ac  suspensa, 
dubiumquc  spcculativum  per  dictamcn  practicumqutj 
ac  moralilcr  certum  superare  ac  vincere  ncquil.  Isia, 

inquam,  omnibus  rcrun»  iulelligcntibus  ac  probe  mo- 



1335 DE  PIlOBABiLISMO. 1356 

ratis  extra  dubitationem  posita  sunt.  lUud  igitur  hoc 

in  loco  in  quicslioueni  vocaliir,  quid  liceat  agere,  quid 
non  liceat  cum  conscientià  probabili,  seu  si  rationes 

adsint  satis  graves  et  urgentes,  quibus  indiicitur  ali- 
quis,  ut  credat  rem  ila  esse,  ac  jus  stare  à  lege,  ita 
tanien  ut  alia  quoquc  argumenta,  eaque  non  tenuia 

aut  exigui  ponderis  occurrant,  qu»  suadent  aut  forte 

persuadent,  non  urgere  hic  et  nunc  legem,  suamque 
voluntati  stare  agendiaut  non  agendi  libertatem.  Quid 

enim  his  in  angusiiis  velut  sacrum  inter  et  saxum  de- 
prehensa  faciat   conscientià  ?  Poteritne  aliquod  de 

actionem  pr*standi  vel  omittendi  obligalione  ccrtum 
ferre  judicium,  sine  quo  nihil  à  voluntate  rectè  fieri 

diximus?  Utor  claritatis  gratià  gemino  exemplo  :  Est 
qui  die  Joviscircanoctisurabilicumcum  convivis  lautLC 

mensœ  assidet,  ubi  carnibus  vescitur  :  hic  in  unâ  turri 

civitalis  horologiimi  campanœ  pulsu  horam  duodeci- 

mam  denuntiat,  aliud  verô  ahâ  in  turri  terliuni  qua- 
drantem  ad  duodecimani  promulgat  :  utrumque  aulem 

horologiura  satis  belle  officio  aliàs  suo  fungitur ,   et 
aequalem  ferè  auctoritateni  habet,  fidemque  apud  urbis 
illius  incolas  obtinet.  Quid  agat  eocasu  conviva?  non 
enim  polest  liquidé  ac  certù  secum  statuere,  horam 

esse  duodecimani,  seque  lege  obstringi,  ut  à  carnium 

esu  abstineat.  Exemplum  hoc  adhiberi  potest,  quando 

pro  duabus  sentenliis  oppositis  in  génère  moruni  stat 

probabilitas  ut  vocant  extrinseca,  et  gravis  utrinque 
auctoritas.  Alterum  esto  exemplum,  quod  servire  po- 
terit  tune,  si  adsit  probabilitas  intrinseca,  seu  graves 
in  utramque  partem  rationes  quœ  se  invicem  non 
evertunt.  Est  igitur  aliquis  qui  furtum  suramce  notabi- 

lis  non  quidem  rei  sacrœ ,  sed  profanœ,  perpétrât  eo 
ipso  terapore  ac  loco  quo  homines  devotissimè  orant 
coram  exposito  Eucharisliae  sacramento  :  dubius  hœ- 

ret  an  circumstantias  illas  delictum  notabiliter  aggra- 

vantes, intra  eamdem  tamen  speciem,  in  sacro  iribu- 
nali  exponere  tenealur,  vel  sine  noxâ  tacere  queat , 
probe  gnarus,  graves  pro  obligatione  confitendi  ratio- 

nes stare  ;  neque  levés,  sed  verè  probabiles  etiam  pro 
licenticâ  omittendi  pugnare;  v.  g.,  scit  à  Tridentino 

concilio  in  sess.  14,  ubi  profitetur  exactam  et  plenam 
de  sacramento  pœnitentiaidoctrinam  se  propositurum, 

nullam  facere  mentionem  de  circumstaniiis  aggravan- 

tibus,  sed  solùra  de  mutantibus  speciem,  quôd  de- 
beant  Ecclesiœ  clavibus  subjici  ;  neque  tamen  ignorât 

eamdem  ferè  rationem  quam  affert  ibidem  Tridenti- 

num,  cur  necesse  sit  exponere  circumstantias  speciem 

mutantes  (  scilicet  ut  sacer  judex  ritèpossit  ferre  judi- 
cium et  pœnitentiam  delicto  commensurare  ),  pro  illis 

quoque  circumstaniiis  pugnare,  qua;  notabiliter  ag- 
gravant. Quid  consilii  in  hoc  ralionum  conflictu,  qua; 

vel  utrinque  paris  sunt  probabilitatis,  vel  taies,  ut  pro 
unâ  parte  probabiliores,  pro  altéra  verô  minus ,  verè 

tamen  etsobriè  probabiles  adsinl?  Respondebls  forte; 
sequantur  isti  quod  tuiius  et  probabilius  est;  absdneat 

prior  ab  esu  carnium,  alter  furtum  suis  veslitum  cir- 

cumstaniiis rite  exponat.  Rectè  id  quidem  ;  sic  nuUum 
eriterrandi  peccandiqucpericulum.  Ycriun  de  hoc  non 

ouœritur  modo;  sed  an  homini  obligaiio  gravis  incum- 

bal  agendi  semper  id  quod  est  tuiius,  quod  probabi- 
lius? utrum  peccandi  discrimen  iucurrat,  si  taceat 

memoratas  circumstantias  :  verbo,  num  conscientià 

non  sic  agat ,  si  carnes  aliquandiù  comedcre  pergal , 
si  in  hoc  rerum  arliculo  cerlum  nec  fallax  de  aciionis 

licenlià  judicium  praclicum  et  uliimum  formare  queat? 
Potest  enim  conlingere,  ut  ita  dubiis  ac  hoesitanlibus 

grave  admodiàm  incommodura  aut  jactura  immineal , 
si  quod  tuiius  aut  probabilius  est,  exequantur.  Super- 
sedeo  aliis  plin-imis  banc  in  rem  exemplis  et  casibus , 
V.  g.,  circa  conlraclus,  an  ab  usuvà  sint  immuncs, 
necne;  circa  bénéficia  ecclesiastica,  an  simonia;  vitio 
laborent,  necne  ;  circa  hœreditales,  an  bonà  lide  adiri 

possinl,  necne. 

III.  L'num  adhuc  superesse  videtur  ad  penilùs  inlro- 
spiciendam  genuinam  indolem  Probabilismi,  ac  perci- 

piendum  quœslionis  stalum,  scilicet  ut  paucis  expli- 
cem,  quiic  sit  opinio  probabilis,  quacve  illius  nalura  , 
quLcnam  probabilior,  quic  tuia,  quoe  lulior  dicalur. 

Sunt  enim  qui  hœc  vel  imperitià  vel  studio  malis  arli- 
bus  confundunt,  aut  in  sinistrum  sensum  detorquent, 

quùm  tamen  absque  rei  hujus  cerlâ  notitià  gradientem 

in  hâc  via  ssepiùs  offendere  necessum  sit.  Probabilis 
itaque  opinio  est  judicium  prudens,  quo  staïuitur  rem 
ita  esse,  conjunctum  tamen  cum  aliquà  formidine,  ne 

fortassis  res  ita  non  sit,  uti  apparet.  Voco  pntdcns  ju- 

dicium, ad  quod  non  sufficil  ut  levibns  duntaxat  fim- 
damenlis  et  rationibus  innitalur,  qua;  facile  subrui  ac 

dissolvi  possunt  ;  sed  opus  est  ut  ralionum  momenta 
sint  Arma  et  solida,  qu3C  omnibus  rite  perpensis  ab 
homine  docto  et  cordato  assensum  merentur,  quamvis 
non  omnis  formido,  ut  dixi,  absil,  et  quidem  idcircô  , 

quoniam  exadverso  rationes  quoque  occurrunt  graves, 
vel  etiam  graviores,  quœ  conlrarium  suadeant,  neque 

permittunt  judicantem  sententiiB  huic  sua;  tanquàm 
omninô  certa;  acquiescere.  Formido  aulem  ha;c  non 
orilur  eo  ex  capile,  ac  si  opinioni  probabili  falsitas  vel 

error  subesset.  Namqucd  bonè  notandum,  opinio  pro- 
babilis non  est  absolulum  judicium,  quod  rem  verara 

esse  ac  licitam  pronuntiat,  vel  contra  falsara  et  illici- 
tam  ;  sed  solùm,  quôd  talcs  sint  rationes,  ex  quibus 
meritô  possit  colligi  rem  ita  esse  permissam,  nimirùm 

à  lege,  vel  prohibitam.  Igitur  si  rationes  reipsà  ejus- 
modi  sint,  judicium  hoc  erit  verissimum,  quantumvis 
falsum  sit  id  circa  quod  opinio  versalur;  hœc  enim  non 
lam  censet  rem  ita  esse,  quàm  rationes  esse  solidas , 

quibus  ila  esse  comprobatur.  Quapropler,  ut  dicebam 

paulô  ante,  vel  imperitè  vel  malevolè  nonnulli  con- 
scienliam  probabilem  cum  Ailsà  et  errori  obnoxià  con- 

fundunt. Ulud  prœterea  consideralione  nostrâ  dignum 

est,  quod  illi  qui  opinionem  probabilem  habet  pro  ve- 
ritate  rei,  etiam  falsitas  ejusdemrei  possit  esse  proba- 

bilis ob  rationes  graves  pro  utrâque  parte  pugnantcs, 

è  quâ  re  invictum  illud  pro  tolius  probabilismi  defcn- 
sione  argumenlum  ducitur,  scilicet  quod  ex  ignoninlià 

invincibili  vel  de  legis  existenlià  vel  de  illius  oi)liga- 

tione  petitur,  ut  poslea  demonstrabo.  Quin  quod  am- 
pliùs  est,  possunt  in  uno  eodomque  intcllectu  eodem 

Il  temporc  duœ  opiiiiones  probabiles  invicem  contrariais 
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vclut  iina  in  sede  niorari.  Nihil  cnim  prohibct,  quo- 
minùs  simuladsint  ralioncsqiuc  suadcnl  rem  ita  esse, 

et  qucc  probant  rem  ita  non  esse,  et  quie  probant  rem 
ila  non  esse,  lieet  rcs  ipsa  non  possit  simul  esse  ita  , 

et  non  esse  :  ista  qnideni  contradictionem  involvunt, 

probabile  est  Ivgem  obligarc,  et  non  est  probabilc  legem 

obligare,  et  probabile  csl  legem  non  obliyaie.  Atque  luec 

opinionis  probabilis  gcniiiiia  indoles  et  nalura  probe 

perspecla  plurlinùni  nionicnli  afferet  brevi  ad  ipsani  rei 

prcesentis  controversian».  Nunc  quoque  facile  erit  in- 
telligere  quid  rei  sit  opinio  probabilior,  ncnipe  qiiaî 
unâ  ex  parte  firniioribus  nixa  est  fundanientis  :  quid 

UUa,  seu  quœ  peccandi  periculum  in  opcrando  exclu- 
dit;  quid  tutior,  niniirùni  qmï;abillo  periculo  agcnlcm 

longiùs  removet  ;  quid  deni(|ue  minus  tuta,  scilicet 

qnrc  propinquiùs  adniovet.  Onmia  \\xc  plana  sunt  et 

expcdita  illi,  qui  exemplis  paulù  antc  productis  ani- 
mum  benè  adverterit. 

§  2.  Origo  controversiœ. 

IV.  Post  Dominicum  Soto,  et  Barlliolomoeum  Mcdi- 
nam,  gravissimos  tbeologos  ex  ordin.  Praedic,  qui 

prae  eaiteris  doctrinam  probabilitatis  cxcolere  cœpc- 
runt,  cuncta  integro  penè  seculo  satis  pacalè  ac 
quietè  agebantur,  dùm  eam  alii  multi  gravissimiqnc 
theologi  pluribus  amiis,  uti  postmodùm  patcfaciam, 
impunè  cum  sanclà  quàdam  simplicitate  proiessi  sunt. 
Verùm  ubi  Jansenistica  secta  in  Galliis  potissimùm  et 

Belgio  caput  extulit,  magnum  in  discrimcn  adducta 
fuit.  Quem  enim  Jansenistae,  ut  appellamus,  probe 

cernèrent,  quin  et  sentirent,  societatis  doctores  ali- 
quos  impiis  eorum  et  fraudulentissimis  conatibus  se 

velut  murum  pro  Ecclesià  Dei  opponcre,  atque  è  lali- 
bulis  pestifera  eorum  dogmata  magis  magisque  in  lu- 
oem  prolrahere,  odium  ac  furorem  diù  aninio  conce- 
ptum  (andem  omneni  in  universcc  societatis  nomen, 
famam  et  doctrinam  pleno  alveo  efluderunt.  Quarc 

quùm  ipsi  magni  cujusdam  externi  rigoris  ac  sacra; 
disciplinée  ecclesiastica;  pallio  gravissimos  errorcs  suos 

oblegerent,  ut  his  apud  vulgus  reverentiam  concilia- 
rent,  nostri  verô  prœter  alios  viios  et  seienliâ  et  di- 
gnilalibus  ecclesiasticis  summè  conspicuos  lalens  vi- 

rus et  hypocrisin  delegcrent,  id  consilii  Janscnistie 

inierunt,  utniultorum  è  socielate  benigniorem  doctri- 

nam noxiae  libcrtatis  et  morum  corru{)telcc  palam  ac- 
cusarent,  atque  convitiis,  cavillationibus,  contumeliis, 

omnique  confictarum  criniinalionum  gonere  in  orbis 
christiani  conspectu  qui  libris,  quà  schediasmatis 

nialc  cohœrentibus  sine  fronte  ac  sine  pudore  pro- 
scinderent.  Inter  hos  facile  eminebat  Blasius  Pascha- 

lis,  qui  nomen  Ludovici  Monlaltii  sibi  adsciscens  Lille- 
ras  Provinciales  malè  Auislo  parlu  in  lucem  edidil, 

quas  aniici  ejus,  ut  Jesuitarun»  nomen  et  doctrinam 
latiùs  adduccrent  in  invidiani,  Jaiiscnioque  simul  cl 
Ariialdo  graliam  faccrcnl,  in  varias  linguas,  nempc 
prseter  Gallican)  in  Latinam,  Ilispanicam  et  Italam 
iransfundendas  curànnil.  Sunt  illu;  ad  liistrionicio  ar- 

lis  apices  onmes  claborat;e,  faceliis  et  salibus  non  mi- 
nus qukm  innumeris  niendaciis  rcferUc,  quibus  in  mo- 

rum doclrinà  gravissimis  piissimisque  auctoribus 
absurdissimas  et  abominandas  scnlenlias  ac  opiniones 

velut  ab  iisdem  prolatas  allribuunl,  de  quibus  ne  co- 
gilationcm  uUam  in  mentem  suam  admiserunt.  Caro 
tamen  stclit  Montai lio  et  sociis  labor  isle.  Nam  liber 

Epislolarum  lum  ob  cavillandi  impudenliam,  tum  ob 
eontentos  in  eo  .lanscnianos  errores  danuiatos  aucto- 

rilale  Ludovici  XIV,  Galliarum  régis,  ac  regii  senalus- 
consulti,  anno  IGOO,  li  octobr.,  publiée  carnifieis 

manu  Parisiis  vulcano  tradilus  est  ;  quod  senaluscon- 
sullum  inlegrum  refert  Alplionsus  de  Sarasa  lom.  2, 
tract.  4,  §  3.  Konue  vero  ab  Alexandro  VII,  6  sept. 
1657,  condenmatus  est,  et  legi  ac  relineri  probibitus, 
eodem  teste  auctore  syncbrono.  Hune  ipsum  librum, 
seu  Lilteras  Provinciales  notis  illuslravit,  si  fas  est  ita 

lo({ui,  Guilielmus  Wendrochius,  sub  ficto  et  illc  no- 
mine  latens,  Monlaltio  familiaris,  sed  ferè  audacior. 
Hic  in  memoratis  notis  ad  Episl.  5,  sect.  1,  §  1,  et 

sect.  2,  §  3,  probabilitatis  doctrinam  inanes  cavilla- 
tiones  esse  asscril  ;  llagitiosè  ac  audacissimè  eam  de- 
fendi;  hoc  probabilitatis  dogina  tanlum  virus  esse,  ut 

omnem  penè  theologiam  infccerit.  Sect.  3,  §  5.  Tarn 

latè  fundantur,  ait,  scelerati  dogmatis  rami,  ut  in  le- 

lius  religionis  apcrtè  grassenlur  exitium,  et  in  om- 
nium denique  religionum  borrendam  permixtionem 

tendant.  Claveni  esse,  quà  reseratur  iiifcrnus  miseris 
animabus.  Sect.  6,  §  3.  Decem,  inquit,  ac  quinque 

seculis  Ecelesia  floruit,  antequàm  ha;c  Casuistarum 
scgcs  exorirelur.  Veriun  li3c  Wendrochii  notre  parem 

cum  Lilieris  Montaltii  sortem  ae  pœnam  Parisiis  su- 
bière,  nempe  quem  merebantur  rogum.  Egrcgiam  bis 
operam  navavit  tbeologus  quidam  Hibernus  et  doclor 

Lovaniensis  Joannes  Baplisla  Sinichius  in  Saule  ex- 
rege,  1.  1,  c.  94  et  98,  ubi  Probabilismi  doctrinam 

libertinis  summoperè  arridentcm  ,  ecclesiastica;  dis- 
ciplinae  non  tam  insidiantem  quàm  insullantem  pro- 

clamât; auctores  verô  eam  docentes  laxitatum  prœ- 
cones  et  buccinatores ,  cœcos  et  duces  cœcorum, 

denique  seductores  Christianorum  esse  eriminatur. 

Ita  in  benignam  sententiam  ejusque  patronos  debac- 
chati  sunt  Jansenii  discipuli,  hisce  affines.  Quid  mi- 
rura? 

V.  Sed  quod  mirere,  non  defuerunt,  ncc  desunt 
etiam  doctores  quidam  catbolici  exleges,  qui  onmia 

undique  corradunt  ad  deturpandam  Probabilismi  do- 
ctrinam, et  famam  ejus  faulorum  denigrandum,  ([uo- 

rum  quidem  conatus  et  dicacitatem  sacerrima;  doctis- 
simceque  familia;,  cujus  alumnos  se  profitenlur,  et 

quam  ego  maximoperè  venerari  me  profilcor,  mi- 
nime probari  scio  Vincenlium  Contensonium  oïd. 

Prœd.,  lib.  6,  dissert.  3,  de  doctrinà  probabilitatis  ila 

loquentem  :  Manifestum  esse,  ait  in  Proœmio,  adve- 
nisse  tempus  illud  ab  Apostolo  prœnuntiatum,  quo 
bominibus  sanam  doctrinam  non  sustinentibus,  et  ad 

sua  desideria  magistros  prurientes  auribus  suî  coa- 
cervantibus  fons  Probabilismi  aperlus  est  :  unde  lot 

aberrationes,  lot  doctrinà;  moralis  flagilia  scalurie- 
runt,  et  innumera  in  dies  scaluriunt. Vocal  ibidem  cor- 

ruplelam,  pestifcruai  venenum,  licentiam  paucis  lus^ 
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trisinfL'Clam,scdiiuliosadcl)rislian?cpictatisexcidium, 

cl  calholici  noiiiinis  dedecus  grassantein.  Cap.  1.  At 

contra  vcriS.  Tiiomae  discipuli,  et  lanli  doctoris  vesli- 

giis  à  saiiclis  Palribus  designalis  iiilia^reiilcs  liuic  no- 
vilali  capilaliter  adversantur,  qiiin  credunt,  hoc  novo 

pr()l)abililalis  conimenlo  lascivienlibiis  ingeniis  adde- 
pravaiidain  Evangelii  caslimoniam  laxissiinas  habcnas 
rcinilti,  ruinam  ecclesiasticce  discipliiise  iniininere, 

taiitanique  in  theologiù  slragem  edi,  ut  quomodù  cum 

eo  Romana)  Ecclcsioe  (ides,  pielas,  disciplina  consi- 
stere  possint,  oniiiinù  non  vidoanl.  Alloquens  subin 

Probabiiistas  ciim  geniilu  exclamât  :  Cur  novclki)  pro- 
babilitatis  contagio  non  jara  portiunculani  tantùm,  sed 
tolani  pariter  Ecclcsiani  conimacnlare  conali  estis? 

ad  dilendani  prœlatoruni  polestatem  toUilis  peccata 

niuiidi;  ad  invcbendani  et  lirinandani  vestram  aiicto- 
rilalem  nova  in  dies  peccata  iu  auuidum  invehitis, 

confessariuni  vcslris  probabilitatibus  adversanleni  sine 
niisericordià  daninatis...  Et  alibi  :  Probabilismus  est 

omnium  fons  peccatorum,  Ecclesi^c  et  Evangelii  dog- 
niata  everiit,  et  est  Jionrori  :  hœresi  favet,  etc.  Et  ne 
credamus  forlè  Contensonium  ita  detonare  in  Proba- 

bilismuni,  vagum  et  exlegem,  qnalem  et  nos  detesta- 
mur,  cap.  2,  concepiis  verbis  de  doctrinà  Jesuitarum 

loquitur,  quin  et  lib.  2,  cap.  2,  laxissimam,  inquit, 
illam  modernorum  casnislarum  sub  specie  probabili- 

talis  licentiam  è  fontibus  scientiae  médian  (cur  non 
ctiam  praedeterniinationis  physicai,  quùm  tôt  sint 
Thomistre  qui  Probabilismuni  sunl  professi,  ut  brevi 

videbimus?)  promanare,  nec  esse  miruni  quorumdam 

eihicam  et  theologiam  nioralem  dissipare  legeni  Cbri- 
sti,  quorum  theologia  speculativa  gratiam  Sahatoris 
évacuât.  Contensonio  non  niultum  inferior  est  Joannes 

Bapl.  Gonetus,  ord.  Praed.,  dùm  dissert,  tbeol.  art.  2, 

§  i,  Probabilismuni  novorum  Casuistarum  dogma  ap- 
pellal,  cujus  tanlum  est  virus  (rccoquit  verba  Wendro- 
chii),  ut  omnem  penè  theologiam  moralem  infecerit; 

appcllat  inlolerabiles  novorum  casuistarum  laxitates; 

vocal  probabililalum  monstra ,  meram  divinorum  prœ- 
ceplornm  clusionem  ;  vocat  artcm  cum  Deo  cavillandi , 
probabilitatum  pn^estigias ,  etc.  Et  ut  intelligainus 
contra  qiios  agat  Gonetus,  citai  fcrè  solos  Jesuitas 

prceter  Cararnuelem.  Natalis  Alexander,  ord.  Pra^d., 

ut  videre  est  apud  Gabr.  Danielem  Epis!.  2,  passim 

traducit  probabilitalis  doctnnam,  et  aliorum  theologo- 
rum  nomine  (et  quinam  isti)  quasi  rogaïus  effundit 
amarissinias  contra  illam  querelas,  quùd  sit  falsa, 
pcrniciosa,  ccrtissinins  foiis,  unde  crimina  omnia 

îcaluriunl  ;  plenam  doloris  rem  esse,  videre  Suare- 
zios,  Yasquezios,  Azorios,  Laymannos  Societatis  Jesu 
antesignanos  doclores,  hanc  doclrince  labem  pesteni- 
qnc  defeudere.  Natalis  Alexander,  inquam,  cui  hoc 

teslimonium  prx-bel  Pelrus  Ludovicus  Oancs  in  Gc- 
nerali  temporum  nolione,  ubi  de  Scriptoribus  ecclc- 
siaslicis  agit  ad  seculum  18,  wilii  pag.  71  edit.Venetâ  : 

«  Natalis  Alexander  0.  P.  vir  mullijugoe  lectionis,  ma- 
t  gnaiqiie  erudilionis;  sed  qui  in  senectiite  siià  c6  se 

«  addnci  passus  est,  ut  à  constilulione  Um(jeni(u$  ad 
«  fuUirum  concilium  appellaret.  i 
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VI.  Ilis  rcceniior  est,  nescio  autem  an  modestior, 
Daniel  Concina,  ord.  Pra;d.,  qui  paucuos  anle  annos 
in  Probabilismi  negolia  tantum  excitavil  strepitam 
per  Iialiam.  Nolim  hic  cxculere  omnes  illius  lomos 

quos  scripsit,  ubique  rcferlos  cruenlis  indigné  lacerati 
Probabilismi  vestigiis.  Duo  duntaxat  specimina  in  mé- 

dium afferam.  Tom.  2,  dissert.  5,  cap.  5  delta  Stoiia 
(Ici  Probab.  e  del  Rigor.,  ait  :  Demonstratum  estquôd 
novum  ac  vagum  istud  systema  repugnet  rationi  ac 
sensui  communi,  nocivum  sit  sacerdotio  et  iniperio, 
iniallibilitali  ponlificioe,  auctorilali  supremorum  prin- 
cipuni  et  lheologorum(ac  si  diceret,  loti  mundo,  cui 
per  Probabilismuni  exlremus  judicii  dies  jarajam  im- 
mineret);  quôdsit  vicinum  Jansenismo,  quam  reddat 
Jansenistas  obslinalos ,  uli  et  alios  hœrelicos;  quôd 

aporiat  viam  ad  omnes  sectas,  ̂ utique  etiam  Judais- 
mum  et  Atheisniura?)atqueoninesliomines  inquàcum- 
que  religione  salvos  facial  ;  quod  constituai  honeslatem 
morum,  et  malitiani  non  in  aliquà  realitale,  nec  in 
difformitate  aut  conformitale  cum  lege  tclernà,  sed  in 
meris  opinionibus  nientalibus,  et  virlules  non  facial 
esse  nisi  enlia  ralionis  et  ideas  platonicas;  quôdtoUat 

è  niundo  peccata  ignorantise,  atterat  fundamenta  ti- 
nioris  et  humilitatis,  et  fovendo  arabitionem  acsuper- 
biam  disponat  ad  trcmendani  quaindam  caîcitatem; 

quôd  exallet  hominem  ad  dignilalem  supremi  legisla- 
loris,  in  gradu  libertatis  à  Deo  independenlis  coliocet, 
imô  illum  reddat  ipso  Deo  potenlioreni  (  adcôque  ipsi 

Lncifero  parem,  vel  niajorem,  qui  dixil  Isai.  là  :  Stc- 
per  aslra  Dei  exaltabo  sol-ium  meum  ...  similis  ero  Altis- 
simo.  Ecce  Probabilismuni ,  Concinâ  judice,  ipsius 
Luciferi  peccatum  allias  sanè  vel  Probabilismi  malilià, 

vel  Concinse  nialedicentiâ  ascenderc  non  potest);  at- 

que  bas  pulcherrimas,  quibus  Probabilismuni  hic  au- 
clor  insignit,  notas  vocat  sincera  et  naiiva  hujus  doctri- 

nà; lineameuta.  Alterura  spécimen  exhibet  tom,  1 
Chrisliance  Theologise  suœ,  è  quo  brevitatis  studio 

solùni  refero,  qux  habet  in  Indice  5,  Probabilismus  à 
via  Evangelicà  abducil  :  Probabilislaî  cum  ha;reticis 

conveniunt  ;  theologiam  corrumpunt  suis  distinctioni- 
bus;  suis  principiis  morum  Theologiam  evertunt;  adver- 
sasunl  eoruni  principia  principiis  Chrisli  ;  novum  ge- 
nus  bealiludinis  extra  legeni  Dci  comminiscunlur; 
omnem  regulam  justa;  interprelalionis  S.  Scriptunc 

violant,  etc.  ;  ita  concionator  llalus  :  trepidate,  theolo- 
gi  !  Et  ne  dubilare  possimus  in  quorum  gratiam  ha;c 
scribat,  ipse  digito  monstrat  passini  in  suis  libris 
procter  Cararnuelem,  qucm  Anlesignanum  ponil,  et 

paucissiraos  alios  non  adeô  niagni  nominis  fcrè  solos 

Jesuitas,  certè  ultra  triginla,  quorum  doclrinam  mo- 
ralem cynicè  traducit,  ncque  ipsi  Suario,  Thomx 

Sanciiczio,  Lessio,  Azorio,  Lugoni,  Vascjuezio,  \a- 
Icnlicc,  doctrinà;  ac  virlulis  spcclaLc  viris  alque  ih;  o- 

logis  pareil,  quorum,  uti  et  aliorum  aucioruni  (qucm- 
admodùm  ipse  fatclur,  vel  potiùs  faleri  coaclus  est  in 

Dcclaratione  et  sincerâ  Prolestatione)  sentcntias  lal- 
sas,  scandali  plenas,  erronea  commenta,  paradoxa 
immania,  antievangclica  passim  appcllat.  Deus boue! 

qua;  tempora  vivimus,  an  cyclopica?  an  lalia,  quibus 
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in  arenâ  liiterarià  siipUibus  duris,  sudibusque  procus- 

tis  ccrlalur?  Scd  viri  hujiis  inconsullus  zolus  doctis- 

simis  aliorum  lucubralonibus  Caroli  Noccli  in  Veri- 

latc  vindicatà,  Pliilibeili   Balla  nelle  Lcllerc  Thcolog. 

morali,  Jacobi  Sanvilalc,  et  Casp.  Jos.  Gagna,  nelle 

lettered'Eufjenio  Apologista,  pronicritosuo  est  casliga- 

Uis,  debclquc  Vr.  Concinacliamnùmplurinia,  publicis 

lypis  pntsertini  Sanvitalianis  objocla,  de  quibus  apud 

lilloraluni  orbeni  faniam  suam  purgct,  si  jani  possit. 

Illnd  soUnn  addo,  si  quis  Sciiptornm  esset,  qui  Cara- 

mueli  in  munere  Antesignani  subslilueret  Barlliolo- 

mncum  Medinani,  ord.  Prx'd.  (utpotc  oui  in  liislorià 
de  Probabilisnio  tanquàni  fundaloii   biijus  docliinu) 

primum  locum  Iribuit,  et  primani  ab  eo  epocliani  ad 

annum  lo77  dcducit,  bonio  sa^piùs  suî  in  scribondo 

ininienior  );  postea    verù  longo   agmine  produceret 

Pelruni  Ledcsma,  Didacun»  Alvarez,  Doniinionni  iJan- 

nez,    Grcgorium  Mailinez  ,   Vincentium   Candidiim, 

Joanneni  lldepbonsum  Baplislani  cuni  pluribus  abis  , 

onines  de  inclyloordine  Pra'dicat.  (de  quibus  postea 

ostcndani,  quùd  Probabibsnio  non  obscure  patrocina- 

tifucrinl),  tum  vorù  texlus  benè  mullos  neque  Irun- 
catos  aut  in  alienuni  scnsuni  conlorlos  ex  bis  aucto- 

ribus  celebribus,  aiios  verù  locos  è  Lillcris  Provincia- 
libus  Montaltii,  è  notis  Wcndrocbii,   et  Sinnicbio,  è 
Tbeologià  morali  Jesuitaruni,  ex  Heurico  à  S.  Ignatio, 

ex  Contensonio,  Alexandre  Natali  et  Goneto  cxscribc- 
ret,  atque  calalogum  proposilionum  damnabiliuni  è 

Thomistaruni  libris  excerplarum  pra;figeret,  quas  fa- 

cile suppeditabit  Carolus  ISocetus  in  Veritate  vindi- 
catà, part.  2,  ubi  ad  finem  producit  centum  et  sexa- 

ginta  novem  propositiones   Dominicanoruni,  quas  in 
Jesuitis  P.  Concina  acriter  insectatur  ;  postea  vcrô 

paginas  onines  admirationibus,  exclan)ationibus,  epi- 
sodiis,  interrogationibus,  repeliiionibus,  aposlropbis, 

quin  et  subinde  ironiis,  aliisque  figuris  rlictoricis  ad 

ornnem   niagnifieentiani  cxurnaret  (  ({uanivis  Arislo- 
teles  in  Ulieloricis  observet,  luec  si  perperàm  adlii- 
beantur,  aptissima  esse  instrumenta  ad  decipicndos 

judices,  et  plebem  excitandam);  si  porrô  adderet  de- 
dicationem  splendidam,  qui  supremum  Ecclesiœ  ca- 
put  gravissimis  verbis  adbortarelur,  ut  cœteris  suis 
ornamentis  boc  deniùm  addat  velut  coronidem,  et  è 
Christianà  republicâ  hanc  niorum  corruptelam,  hncc 

abominanda  doctrinoc  porlcnta,  has  damnabiles  sen- 

tenlias  proscribat,  evellat,  et  pcnitùs  eliminel  ;  si,  in- 

quam,  scriptorum  quispiam  esscl,  qui  hune  in  se  la- 
borcm  suscipcret,  et  labori  socios  lateri  admoveret, 

et  quidem  iis  ipsis,  quibus  Concina  ulitur  verbis,  au- 
sim  promittorc,  (piod  dcceminlegris  tomis  et  pluribus, 

quos  idem  scripsit,  intra  brève  tempus  absquc  magnà 

difticullatc  bibliolbeeas  locupletaret,  sed  simul  inté- 

gras sacras  familias  charitatc,  quac  prima  dos  est  llieo- 
logiai  christianœ,  mutuà  veneralione  qua;  viiicnlum 
est  religiosorum  ordinum,  et  nioderaiione  rcligiosâ, 
qua;  cbaracter  est  Deo  saeraruni  personarnin,  cva- 

cuaret.  IIujus  viri  gcnium  et  scribcndi  mclbodum  jure 

meritissimo   perstringit  Carolus  N'oceti,  de  ([uo  dix!, 
in  Veritate  vindicatà,  Romac  édita  et  per  deputatos  à 
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Magistro  S.  Palatii  approbalà,  his  verbis  in  proœmio: 

c  Mordax  scribcndi  gcniiis,  acres  dcclamationes,  iii- 
<  ciiatissimi  impctus,  turpissima  convicia,  et  nota;  in 
I  onmiun)  oculos  incurrunt.  Exquisitum  artilicium, 

i  quo  Jcsuil;e  nominalim  ac  proprlc  in  odium  addu- 
<  ciinlur,  et  apud  acccdcnlcs  ad  pœnitonlia;  tribunal 

t  in  suspicioncni  vocantur,  nemo  non  videt.  Inlcmpc- 
<  rata;  censura',  quibus  pcrmulta;  nostrorum  opinio- 

<  nés,  sunimis  cateroquiii  cujuslibet  instilull  tbeolo- 
1  gis  validissimisque  ralionibus  commendalissima;, 
f  fœdè  debonestanlur,  justœne  sint,  an  secùs  qiiilibct 

i  vel  mediocriter  in  boc  studio  versatus,  cùm  pra;ser- 
t  tim  opiniones  easdem  ferè  solis  contumeliis  refelli 
€  viderit,  baud  magno  ncgoiio  dijudicabit?) 

Yil.  In  eamdem  doctrinam  benignam  eodem  ferè 

tenipore  in  Germanià  insurrexit  S.  llieologia;  Praîsen- 
latus,  et  auclor  Theologia;  Tbomislica;,  quocuni  mibi 
sermo  est.  In  ipso  limine  Tractatùs  de  licilà  et  illicità 

Sequelà  senlentia;  probabilis,  part.  2,  pag.  140,  epi- 
scopum  Gandavensem,  ut  in  alio  loco  dix!,  velut  in 
tliealrum  educit  ila  loquentcm  :  Hi  (  scilicet  novelli 
casuisl;c  et  laxioris  etbices  invenlores)  non  solùm 

corruptœ  naturœ  prurientcs  atues  blanditiis  suis  demul- 
cent,  sed  et  mutub  scabunt  (Sinniebius  reddit,  vinli 

mulum  scabunt),  atque  de  adinvento  aliquo  vitiis  prœ- 
texlu  tcimiuàm  de  novo  cœli  Iramile  reperlo,  sibi  invicem 
gratulanlur  et  applaudtint.  Huic  crisi  irreligioscc  nil 

est,  quod  reponat  calamus  religiosus.  Rursîis  qucest.  2, 

pag.  147,  ita  loquitur  :  Quemadwodùm  recentiores  Ca- 
suistœ  jugum  Christi  nhitis  emollutnt,  et  pulvillos  seu 
cervicalia  sub  capita  hominwn  ponunt,  ul  molliùs  in  suis 

negligeutiis  doriiiitenl  et  gniescant,  ita  Jansenistœ,  etc.; 
ac  i)aul()  post  Novatiani  dicluin  affert,  suumque  quem 
défendit  Probabilismum  Christo,  rigidam  autem  et 

benignam  senlenliam  lalronibus  comparât  :   Veritas 
inter  duos  errores,  ni  Cliristus  inler  auos  latroncs  média 

pendet  ;  ad  dcclarandtim  ergo  sententiam  inter  dnas  ex- 
trémas,  quaruni  una  nimis  laxa,  et  altéra  nituis  rigida, 
média  sit  ctim  Tliomistts  conclusio,  etc.  Qua;nam  autem 

ex  his  duabus  extremis  sentenliis  locum  boni,  qua;- 
nam  niali,  dexlri  aul  sinistri  lalronis  occupet,  non 
salis    liquet   ex    Pru;senlali    comparalione;    suflicit 
and)as  esse  latroncs,  suam  verù  Christum.  Denuô 

qusest.  l.pag.  146,  ad  Hncm  sic  scribit  :  <  Contraries 
«  nostros  vix  posse  excusari  à  tribus  pessimis  ad  qum; 
€  homines  inducunt.  I.  Cor  amovent  à  studio  verilatis, 

c  dùm  ex  delcclu  minus  probabilis  illos  docent  sectari, 

i  qu3C  minus  ad  verilatem  accedunt.  II.  Ab  odio  pec- 
4  cati  super  omnia  detestandi  retardant,  dùm  eos  pe- 
c  riculo  oiïendcndi  Deum  exponunt.  III.  A  remcdiis 

t  cfficacioribus  consequendi  salutem  eos    elonganl. 

<  Addo,  viani  aperiunt  latam  ad  iiinumcras  laxitalc; 

<  in  Ecclesià  saiictà  Dei,  etc.  i  Tria  profeclô  vel  qua- 

tuor pcssima  et  grandia  crimina!  Scd  lue  ante  omnij, 

intelligere  cuperoni,  de  quibus  loqiiatur,  et  contra 
quos  scribat?  j)r;ctcr  Caramuclem,  cujus  doctrinam  in 

plurimis  nunquàm  amplexala  est  aut  ampleclilur  so- 
cictas,  atque  très  tbeologos  Salisburgenses ,  invenio 

î  noniinatos  è  noslris  Thoniam  Saucbez,  l'illiucium, 
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Laymannum,  Tamburinum,  Escobarium;  reliqiios, 

quôtqiiot  benigniori  sentenliîc  adha>rent,  pag.  160, 

gravissiniis  verbis  adhortalur,  postquàm  litteras  à 

Mulio  Vitellesco  generali  ad  superiores  societatis  datas 

recitavit.  «  Utinam,  ingemiscit  était,  uliiiani  sapicn- 

<  tissiini  hujus  generalis  consilia  et  décréta  adamus- 
t  sim  servareiitur,  faciliùs  morum  iiniformitas  et  pu- 
t  ritas  intcr  fidèles  conscrvaretur,  divina  et  ecclesia- 

f  slica  mandata  non  periclitarentur,  brevique  tem- 

«  pore,  ait  Gravina  in  suoClieriibin  Paradisi,reforma- 
i  relur  niundus,  qui  ex  opinandi  licentiâ  prœceps  riiit, 

<  latissimam  viam  ingrediens,  quoe  ducit  ad  perdilio- 
<  neni.  »  Ecce  quos  potissimùm  designet  Prœsenlatiis 

oncomiis  illis,  quibus  Casuistas  molles  et  laxioris  ethi- 
ces  invcntores,  et  mulos  mutuô  se  scabentes  exornat. 

Nimirùin  hàc  in  re  vestigia  premit  Montallii,  Wendro- 
chii,  Sinnichii,  Natalis  Alexandri,  Contensonii,  Go- 
neti,  Danielis  Concinœ,  qui  dùni  contra  Probabilismum 

vagum,  noxiuni,  discipUnce  Christiana;  inimicum  scri- 
berc  se  prolitentur,  pessimà  fide  ac  subdolo  consilio 
ad  invidiam  conciliandam  vix  uUos  alios  in  scenam 

producunt,  quani  doctores  è  societate,  ac  si  liarum 
propria  et  velut  domestica,  atque  in  ipsorum  scholis 
nata  esset  abominandi  illius  Probabilismi  doctrina. 

Quid  aliud  quasvi  lectâ  frontc  dicere  volunt  hi  aucto- 
res,  dùm  tantis  lamquc  exquisitis  probris  onerant 
benignam  sententiam,  simulque  Jcsuitas  ferè  solos, 
corumque  sententias  vel  truncatas,  vel  in  alienum 

prorsùs  sensum  detortas,  si  non  omninô  affictas  re- 
censent, quam  quod  apertâ  fronte  impudens  Montal- 

tius  scripsit  epist.  5,  edit.  Coloniens.  niibi  pag.  98  : 

Jesuilas  igilnr  quamprhnum  adito  me  auctore  :  hoc  spon- 
deo  fulurum,  ut  in  illorum  morali  disciplina  tam  cor- 
ruptà  tamque  lutulentâ  Molinisticœ  de  gratta  doctrinœ 
fontem  reperias.  Videbis  slupendam  Cliristicmœ  virtulis 
ignomntiam  :  videbis  pro  verâ  solidàque  virlute  nescio 
quœ  tantùni  circumfeni  simulacra  virtutum,  spirilu  ac 
sensu,  id  est,  charilate  carenlia  :  videbis  innumera  cri- 
mina  quœsilis  prœlexi  coloribus  :  videbis  innumeras  mo- 

rum labes  ignavà  quâdam  indulgentià  tolerari,  etc.  Ex 
bis  facile  palet,  è  quo  fonte  manârint  venenata  in  Pro- 

babilismum odia,  quem  si  nemo  doctorum  societatis 

amplexus  fuisset,  etiamnùm  primœvaî  innocentiœ  sto- 
lam  circumferret.  Sed  boc  nimirùm  scelus,  boccrimen 

brevibus  gyaris  et  carcerc  dignum,  ut  cauit  Juvenalis. 
Sed  missa  facio  adverse  partis  dicleria  et  sconimala, 
illud  Tullii  mecum  repulans  :  Non  tam  meminisse  de- 

beo,  quid  ejusmodi  liomines  niereantur  audire,  quàm 
quid  me  décent  dicere,  et  calumniatoribus  objectare. 
Decet  auteni  boc  illis  dicere  objcclareque,  quod  dùm 

tantis  tamque  copiosis  censuris,  probris,  caluni- 
niis,  etc.,  probabililatis  doclrinam  ejusque  defensores 

eminùs  et  cominùs  impelunt,  vel  sibimetipsis,  suoque 

aut  Rigorisme  aul  Probabiliorismo,  et  theologiïc  cbri- 
stianx;  priiicipiis  apertè  conlradicant,  vel  eumdem, 

qucm  adeô  blaspbemant,  laxum  ac  vagum  Probabilis- 

mum, mulioque  absurdiorem  ampleclantur.  Numquid 
enim  Innocentius  XI,  PP.  in  décret,  suo,  quod  edidit 
anno  i()79,  2  marlii,  quoque  complures  opiniones  si- 

nistras  danmavit,  inter  quas  illa  de  quantumvis  teuui 
probabilitate,  toties  ab  adversâ  parte  contra  nos  citata, 

ad  calcem  hune  in  modum  loquitur  :  Tandem  ut  ab  in- 
jiiriosis  contentionibus  doctores  seu  scliolastici,  aut  aliî 

qnicumque  impostcrum  se  abstineant,  et  ut  paci  et  cliari- 
tali  consulaiur,  idem  sanclissimus  in  virlute  S.  obeditn- 

tiœ  eis  prœcipit  ;  ut  tam  in  libris  imprimendis  ac  manu- 

scriptis,  quàm  in  thesibus,  disputationibus  et  prœdica- 
tionibus  caveant  ab  omni  censura  et  nota,  necnon  à 

quibuscnmque  conviciis  contra  eus  propositiones,  quœ 
adliuc  inter  Catholicos  liinc  inde  controvertuntur,  donec 

à  S.  Scde  recognitœ  super  iisdem  propositionibus  judi- 
cium  feratur. 

§  5.  Postulata  quœdam. 

VIII.  Liceat  jam  mihi  postulare  primo  :  An  ea  qu» 

bucusque  §  superiore  ex  ipsis  fontibus  ,  scilicet  Mon- 
taltio,  et  Wandrochio  ,  Sinnicbio,  Contensonio,  Go- 
neto ,  Natale  Alexandre  ,  Concinâ  et  Prœsentato  in 

médium  produxi ,  quamvis  pauca  duntaxat ,  non  sint 

seu  ccnsurse,  seu  notœ ,  seu  convicia ,  quœ  isti  adver- 
sùs  Probabilitatis  doclrinam  ejusque  patronos,  prœci- 

puè  ac  nominatim  è  societate  noslrà ,  proferunt?  Ne- 
mo Latini  serraonis  intelligens  credo  id  inficiabitur , 

et  si  horum  dicteria  inter  se  conférât ,  clarissimè  vi- 

debit  Scriptores  diversi  quidem  ordinis  ,  ejusdem  au- 
teni ferè  sermonis  fuisse.  Quod  Monlaltius  etWandro- 

chius,  utpote  Jansenistsc  (de  Sinnicbio  non  constat) 
tam  contumeliosè  scripserint,  non  miror,  partim  quia 
bic  omnium  sectarum  semper  genius  et  spiritus  fuit, 

partim  quia  malè  secum  fuisse  actum  à  Jesuitis  crede- 
bant ,  extrabendo  è  latibulis  eorum  errores ,  technas 

et fraudulentas  doctrinas;  ex  quo  fonte,  scilicet  odio 

plus  quàm  Vatiniano,  manârunt  penè  innumeri  cento- 
nes  contumeliis  ac  mendaciis  pleni ,  quin  integri  libri 

adversùsMolinistas,  ut  vocant,  vix  unus  adversùs  Tho- 
mistas.  Al  quôd  religiosœ  familiœ  alumni  quidam  ,  in 

eodem  S.  Malris  Ecclesia;  gremio  quiescentes,  et  qui- 

dem nullis  lacessiti  injuriis,  nec  provocati  talia  scri- 
bant,  et  publicis  typis  vulgent  diversis  in  regionibus, 
eliam  in  almœ  urbis  conspectu,  bœc  sanè  non  tam  in- 

dignationis ,  quàm  doloris  res  plena  est.  Elevare  qui- 
dem conaturMontaltii  probrumettribunalisregii  judi- 

ciurn  Daniel  Concina  more  suo  satis  artificiosè , 

contendens  epistolas  illas  anatbemata  et  flammas 

fuisse  expertas  propter  Jansenii  doclrinam  in  iis  con- 
tentam,  caetera  immunes  ab  aliis  criminibus  objeclis 
esse  deprebensas.  Ait  enim  tom.2,  dissert.  1,  cap.  5, 

Theol.  Christ.,  Janseniano  fcrmento  potissimitm  quatuor 

primas  (epistolas  j  inquinatas  esse  compertum.  Violatœ 
quoque  sinceritatis  in  Casuistarum  textibus  referendis 

postululus  Paschalis  fuit ,  al  peracto  per  mensem  exa- 
mine, niliil  imposturœ  ,  ad  hoc  quod  attinct ,  repertiim 

est.  lia  rolundè  Concina.  Sed  aliud  loquitur  senatus- 

consultum  quod,  ut  dixi  §  -2  num.  A,  integrum  refert 
Sarassa ,  scriptor  syncbronus ,  inter  alia  inquit  lioc 

senatusconsultum ,  damnatas  ab  Ecclesià  Jansenii  hœ- 

reses  sustineri  ac  defendi  tum  in  prœdiclis  Montaltii  lit- 

teris,  elnotisGuillclmiWendrochiietPauH  IrenaH,  rf** 
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tractionem  vero  et  peluiantiam  adeo  familiarem  esse  tri- 
bus mis  aucloribus,  ut  non  parcant  utli  hominum  generi, 

non  ipsi  supremo  pontifia ,  non  regibus  ,  non  episcopis, 
non  prœcipuis  regni  rninistris  ,  non  facullati  theologicœ 

Parisiensi ,  non  familiis  religiosis  ,  et  prcedictum  librum 

dignum  esse  pœnà  à.jure  décréta  in  libellos  IS'B.  infa- 
malorios  et  libros  hœrelicos,  elc.  Nihil  hic  legitur  de 

examine  per  incnscni  peraclo,  niliil  de  malà  dunlaxat 
fuie  il)  refercndis  casuistaruni  Icxtibus  :  gemmai  ad- 
ducuntur  causa;  damnationis,  geniina  delicla,  scilicet, 

quod  conliiieant  liccrcses  Jansenii,  et  quùd  adeù  petu- 
ilanles  siiit  in  infamandis  summis  principibus,  el  aliis, 
ialque  eiiam  religiosis  familiis.  Primum  ncgare  non 
/potuit  Concina,  allcrum  fateri  non  cral  è  re  suà  et 
aliorum.  Quid  igilur  consilii?  aliud  quid  substitiiit, 

de  que  nulla  mentio  fada  est;  quà  fide?  parùm  rc- 
fcrt. 

Poslulo  secundo:  An  ha;c  proi»osilio :  Licitum  est 
amplecli  opinioncm  miniis  probabilem ,  si  modo  verè  ac 
tlieologicè  probabilis  sit,  in  quà  lolum  Probabilismi, 

qui  à  noslris  aliisque  gravissimis  docloribus  dcfondi- 
tur,  mysterium  conlineliir,  ut  postea  latiùs  explicabo; 

an ,  inquam ,  hœc  proposilio  à  quoquam  ponlificum 

fuerit  daninala,  vel  sancta  Sedes  unquàm  judicium  ali- 
quod  super  eam  tulerit?  nullum  cerlè  in  banc  diem 

compamit,  nec  uHum  produci  potest.  Eliamsi  varia*, 
et  vix  non  exlrema;  sint  adhibita;  maohin;ic  ,  ut  confi- 
geretur,  etiamnùm  impunè  in  praîcipuis  quibusque 

acadcmiis  et  publicis  cathedris  propugnalur.  His  au- 
tem  ita,  ut  sunl,  conslilulis ,  annon  paci  et  charitali 

convenienlius  est ,  et  longé  probabilius  tuliusque, 

quàm  orvpositum ,  scilicet  abstinere  à  censuris ,  notis 
et  conviciis ,  atque  obedire  summi  pontificis  decreto 

lalissimè  palenti  ?  annon  minus  tutum  minùsque  pro- 
babilc  tist ,  et  conlra  obcdienliam  ponlificiis  oraculis 

debitam  peccandi  periculo  obnoxium,  licere  uti  cavil- 
lis.  censuris,  dicleriis,  etc. ,  ut  nihil  dicam  jure  na- 
luraî  ejusmodi  esse  prohibila  ,  praîsertim  si  cum 

dispendio  fanuï  niagnorum  virorum  et  intégra;  com- 
munilalis  sint  conjuucta?  An  forte  credunt,  summam 

Sedem  non  esse  penitùs  informalam  de  tolâ  contro- 
Ycrsià  hàc,  postquàm  iiitcgro  ferc  seculo  tôt  jam  libri 
in  ulraniquc  partcm  fiierunt  in  lucem  publicam  edili? 
Cur  ergo  non  relinquunt  rem  sumnia;  Sedis  judicio, 
cujus  est  ferre  senlenliam  ,  et  qua;  sempcr  hucusque 
vigilans  fuit  condemnando  proposiiiones  singulares 

minus  sobrias?  Cur  invoiant  in  jura  et  fulmina  Vati- 
cana  ,  atque  lucc  ,  quùm  vidcant  nihil  hucusque  se 

poluisse  eflicero,  ipsi  suà  dcxlrà  in  benignam  senlen- 
liam lorqueul,  suis  libris  malè  sarlis  dehoneslanl,  et 

ut  dbominandam  doctrinam  exhibent ,  suisque  censu- 
ris configuut  atque  condemuant? 

Poslulo  icrliô  :  Qno  munili  judicio  et  diclamine  con- 
«.ticiilia;  practico  lalia  faciant ,  talia  scribant,  et  in 
orbem  lilterarum  spargant  inconsulti  quidam  adver- 
sarii?An  hic  est  Rigorismus  seu  Tutiorismus  ,  seu 

Probnbiliorismus  illo,  quem  profiler!  se  jaotaut?  Aliud 
cl  mclius  al(iuc  Icgitimum  diclamen  ,  quia  moraliter 

cerunn,  si  non  cvidcns,  suppcditabo  scquenti  syllogi- 
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smo  :  Proposilio  quœ  înler  doctores  theologos  est  con- 
troversa,  nec  à  S.  Scde  dmnnata,  immunis  esse  débet  à 

censuris,  notis  et  conviais;  sed  propositio  hœc  :  Lici- 
tum est  amplecti  opinionem  minus  probabilem ,  si  verè 

ac  tlieologicè  probabilis  est  ,  inter  catliolicos  doctores 
controversa  est,  nec  à  S.  Sede  damnata;  ergo  immunis 
esse  débet  à  censuris,  Jiotis  et  conviciis.  Major  hujus  syl- 
logismi  è  decreto  Innocentii  XI  est  assumpla  ;  miner 
est  certa  legenli  proposiiiones  circa  maleriam  banc 
damnatas  ab  Alexandre  VII ,  Innocenlio  XI  et  XII, 
Alexandro  VIII ,  inter  quas  ha;c  duntaxat  generalis 
continetur:  Quando  probabiliias  est  tenais,  neuli- 

quàm  verè,  quando  in  se  adhuc  magna  est,  nempc 
verè  ac  theologicè  lalis ,  licet  comparata  cum  majore 
probabililaie  sit  ininor.  Conclusio  dcmùm  est  in  forma, 
ut  aiuiitdialoctici. 

Postule  quarto  :  Quâ  rationc  et  quâ  fide  aliqui  Tho- 
misla;,  prxsertim  Concina,  dicere  non  vereantur  sen- 
tentiam  benignam  fuisse  sœpiùs  à  summis  pentifici- 
bus  damnalam  ?  Ubi  testes ,  ubi  tabula;  ?  ferlé ,  quia 

danmâruntaliquas  proposiiiones,  qua;  circa  singula- 
res casus  versantur?  vel  quia  damnârunt  Propositie- 

nem  aliquam  generalem ,  in  quà  continetur  Probabili- 
smus?  Non  primum;  nam  ex  eo  quèd  aliqui  ex 
principio  vel  malé  intellecte,  vel  perperàm  applicato 
opiiiiones  et  sententias  quasdam  minus  sobrias  et 
censura  netatas  protulorint,  nullà  ratione  sequitur, 

ipsum  principium  et  lundamentum  esse  damnatum, 
nisi  velimus  ipsam  S.  Scripluram  et  SS.  Patrum  do- 

ctrinam circa  mulla  damnare,  quùm  ils  abusi  quàm- 

plurimi  vel  per  malitiam  vel  per  ignorantiam  damna- 
las  proposiiiones  et  intégras  hœreses  derivârunt.  Non 
secundum  ;  afferant  enim  in  médium,  si  talem  aliquam 
propositionem  generalem  sciant ,  ubi  damnatus  sit 
Probabilismus  genuinus  ,  et  ha;c  proposilio  :  Licitum 

est  sequi  opinionem  minus  tulam  et  minus  probabi- 
lem, qua;  lamen  verè  ac  tlieologicè  probabilis  est,  re- 

liclà  luliore  ac  probabiliore?  Duas  proposiiiones  gé- 
nérales in  negolio  hujus  conlrovcrsi;c  damnalas  est 

invcnire:  unam  ab  Alexandro  VIII,  alteram  ab  Inno- 
centieXI,  ut  initie  statim  menui:  velut  duo  extrema. 

Formemus  jam  hoc  enthymema  :  Non  licere  sequi  opi- 
nionem inter  probabiles  probabilissimam ,  et ,  generatim 

licere  sequi  opinionem  quantumvis  tenuiter  probabilem, 

ulraque  proposilio  est  damnata  ;  ergo  opinio  miniis  qui- 
dem,verè  tamen  tlieologicè  ac  comparative  probabilis,  est 

damnata,  qubd  eam  sequi  liceat.  Negabunt  eûmes  logioi 

consi'qucntiam  ,  utpole  plus  in  conclusione  ,  quàm  in 

prx'missà  positum  erat,  iiifereutcm.  Longé  mcliùs  et 
schoke  placilis  confermiùs  licebit  sic  argumcnlari  : 

Secunda  propositio  damnata  dicit  :  generaiim ,  et  pro- 
positionem quaulumvis  lonuoin  sequi  licere,  al  geimi- 

nus  Probabilismus  nculiquàin  docct,  generatim  licere, 

dùm  excipii  judiccin,  advocalum,  medicum,minislruin 

sacramenlerum  ;  nequedocet  propositionem  quantum- 
vis  tenuein  ,  scd  verè,  theologicè  ac  comparative  proba- 

bilem sequi  licere  :  ergo  genuinus  Probabilismus  per 

banc  damnalam  propositionem  non  estdanmatus.  Con- 

clusio est  in  forma. 



CAPUT  n. 

ALCTOKITAS   IN   LTRAMQLE   PARTEM. 

?  I.  Ciimen  fnlsi,  qubd  ProbabUismus  sit  doctrina 
societati  propria. 

IX.  Illiid  mine  examinantlum  sese  offert,  an  soli 

sirit  societalis  doctores,  qui  probabililalis  doctrinam 

tiientur,  num  etiam  alii,  et  quiiiam  illi,  quâve  ralione 

liane  défendant;  item,  num  societalis  doctores  hanc 

dcclrinnm  in  orbeni  invexerint,  an  verô  alios  anti- 

qiiiores  velut  viain  nioiistrantos  seeuti  sint.  Callidum 

non  minus  quàm  iniquum  est  partis  adverscc  consi- 

lium,  quod  slrenuè  œmulatur  Prœsentatus,  ut  in  li- 

bris  et  scriplis  suis  adversùs  Probal)ilismum  omnem 

foré  bnjus  doctrin:e  Invidiam  in  Jcsnilas  exonèrent , 

ac  si  propria  et  vix  non  domostica  foret  ;  itaquc  per 

eos  propagetur,  ut  totus  mundus  subito  Prokibilistam 

se  miretur,  velut  olim  Arianum.  Quam  autem  à  veri- 
late  aliennm  boc  sit,  facile  colligi  potcst  ex  responso, 

quod,  teste  P.  Gabriele  Daniel  in  Epist.  2  ad  iNatal. 
Alexand.,  Patres  societalis  in  generalibus  comiliis 

Uom;Tî  congregatis  Innocentio  XI,  pontiUci  maxime, 

dederunt.  îlic  enim  quem  aliqui  vehementer  et  ira- 

portimè  urgebant,  nt  benignam  senlentiam  proscribe- 
rct,  sciscilatus  est  ab  bis  Patribus,  verane  esset  fama 

qu;c  circumferretur,  eam  doctrinam  à  socielate  velut 

propriam  liaberi  ac  propugnari?  At  illi  prolinùs  com- 
mun! suffragio  responderunt  tantùm  abesse  ut  doctri- 

n;im  istam  sibi  propriam  existimet  societas,  ut  potiîis 
plena  tbcologis  suis  libertas  concessa  sit,  contrariam 

quoque  sententiam  amplectendi,  aliarumque  schola- 
rum  et  doctorum  calbolicorum  placita  sequendi;  cœ- 
Ura  paratos  se  esse,  ut,  quampriaiùm  certi  quidpiam 
boc  in  negotio  S.  Sedcs  decidcret,  in  ejusdcm  verba 
jurarent.  Quà  de  re  exstat  in  Instituto  Soc.  J.  typis 

impresso  Decrctura  XYIII  Congregalionis  XIII  sub  eo- 

dem  pontifice  convocalœ.  ^'e  verô  ba^c  magnificentiùs 
quàm  veriùs  dicta  fuisse  quis  existimet,  sciai  benè 
multos  fuisse  ac  eliamnùm  esse,  qui  tum  edilis  libris, 
tum  publicis  in  catbedrà  pncleclionibus  rigidiorem 

senlenliam  profitentur.  Cerlè  inter  auciores  è  socic- 

^  taie  nostri,  quorum  opéra  lypis  fuerunt  mandata,  in- 
{  venirc  est  Antonium  Celladeum,  seu  ̂ iichaclem  Elizal- 
[ds,  Hispanum,  de  Rectà  morum  doctrina,  qui  bine  et 

i;!dc  vebenienliùs  forte  quàm  par  erat,  benigna;  sen- 
tcntiac  irascitur;  Ignatium  de  Camargo,  doctorem  Sal- 
manlicensem,  in  régula  boneslalis  moralis;  Paulum 

Comitolum,  Ilalum,  in  Consiliis  seu  llcsponsis  mo- 
ralibus;  Andream  Blancum  sub  nomine  Caiididi  Pbi- 

laleti,  tractatu  de  Opinione  probabili;  Joanncm  Ba- 
plistam  Taberna,  Belgam,  in  Synopsi  Tbeologix  pra- 
c(ic;ïî;  Tboniam  Muniessa ,  Hispanum,  in  Slimulo 

c  iuscientia: ;  Ad.  Rev.  p.  Tbyrsum  Gonzalez,  Soc. 
Josu  generalem  pra^positum,  primo  loco  nominandum, 

i  !  Fundan5C;;to  Tbeologi;e  moralis;  Casparum  Kum- 
met,  SS.  tbeol.  doctorem  Moguntiy,  in  Magisterio 

conscicnlix  ;  Paulum  Gabrieleni  Antoine,  Univcrsita- 

li3'Mussip?ntan:o  canccUarinni,  in  Theol.  mor.  uni 
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!|'  in  Normâ  recti,  aique  Antonium Mayr  in  Theol.  scbol.,  ' 
ulrumque  SS.  Theol.  doctorem,  et  non  ita  pridera  ' 
studiorum  praifectum  in  Universitate  Ingolstadien- 
si,  etc.,  etc.  Inter  aniles  igilur  fabulas  recensendura 
est,  niemoratam  doctrinam  adscivisse  sibi  societatem, 
tanquàm  communem  et  propriam.  Non  diffiteor  longé 

plures  fuisse  et  adhuc  esse  qui  in  Benignislarum  ca- 
stris  stipendia  merentur,  et  Probabilismum  defendnnt, 
non  quidem  vagum  iilum  et  nim>3  laxum,  qui  obviam 
quamque  probabilem  sententiam  ambobus  brachiis 
arripit,  et  licitum  sibi  crédit,  quidquid  alicujus  pro- 

babililalis speciera  prce  se  fert,  etiam  tenuis,  incertae 

ac  lubrico  nixai  fundamento,  quod  per  rationes  con- 
trarias facile  potest  everti  ;  absit  ab  :  boc  semper  ab- 

horruit  societas,  abhorruêre  doctores  illius  omnes, 
sed  Probabilismum  sobrium  ac  prudentem,  id  est, 
gravi  ac  solidà  ralione  suffultum,  quoe  ex  adverse 

enervari  nequeat,  magna  imô  maxima  antiquorum, 
quin  et  recentiorum  auctoriiate  munitum,  in  mutuo 

argumentorum  utrinque  conflictu  sine  ullo  ver»  pro- 
babililalis detrimento  subsistentem  versantemque  cir- 

ca  licentiam  duntaxat,  non  actionis  valorem.  Fuerunt, 

inquam,  et  sunt  longé  plures  è  societate  noslrâ,  qui 
sub  bujus  Probabilismi  signis  militant,  non  tamen 
sine  plurimis  et  commilitonibus  et  ducibus  è  tolà  retrô 
venerabili  antiquitale,  pro  sententià  benignâ  strenuè 
decertanlibus.  Hoc  ut  demonstrem,  nolo  implere 

utraraque  paginam  auctorum  istorum  nominibus,  quae 

legi  possunt  apud  Plaicllium  p.  2,  c.  2,  §  i,  de  con- 
scienliâ  probabili;  apud  Lacroix,  1.  1,  n.  269,  apud 
Stephanum  de  Champs,  in  quœsl.  facli,  c.  4,  apud 
Rasslerum,  in  Normâ  recti  d.  3,  q.9,  art.  2,  aliosque  ; 

uuiversim  solum  et  per  summa  capita  rem  hanc  tra- 
clare  libet.  Sunt  qui  Barlholomoeum  Medinam,  insi- 
gnem  ex  illustri  familiâ  S.  Dominici  theologum,  qui 

morluus  esse  pcrhibetur  anno  1581,  primum  Proba- 
bilismi parentem  célébrant;  sed  fallunlur;  anliquio- 

res  adhuc  natales  habet,  ut  paulô  post  dicetur.  Certè 

memoratus  Rasslerus,  qui  vaslum  de  famosâ  h&c  con- 
troversiâ  tomum  ©didit,  omniaque  summà  fide  colle- 
git  quidquid  anliqui,  quidquid  novi  reperit,  quique 
sub  fmem  non  obscure  in  severiorem  nonnihil  sen- 

tentiam propendet,  alque  ita  leslem  idoneum  agere 
polcst;  hic,  inquam,  ingénue  fatetur  d.  3,  q.  10,  art. 

1,  benigniorem  bâc  in  parte  sententiam  tenuissc  post 

Medinam,  imô  post  Dominicum  Soto  Médina  anliquio* 
rem  scriptores  plerosque,  qui  per  integrum  seculun» 

cl  ultra  hanc  qua^siidnem  altigcrunt;  addit  pro  eo 
slare  ferme  onmes  quos  priiis  ipse  adduxit  pro  sen- 

tentià a^qualiter  probabili,  non  minus  quàm  ducenlos 

sexaginla  quorum  nomina  ordine  Alphaheti  récitât  : 
quin  etiam  rectè  cruditissimi  Yasquczii  teslimonium 

affert,  asserentis  (scilicet  in  1-2,  d.  G2,  c.  A,  n.  14) 
eamdem  sententiam  jam  fuisse  in  scholis  communem 

ante  tempera  Médina;,  idquc  palerc  ait  ex  ciitalogo 
auctorum  à  se  producto,  et  neuliquàm  complelo; 

porrô  pcrspicuum  esse  dicil  apertissiniumquc,  quùd 

eidem  sentenlia;  per  scculiun  et  ultra  celcbcrriml 

vers,;  nl^ufl  pnHc  Hib-m  Chriitophorum  Ras9leriu5^_l  qniquc doctores  subscripscrint  ex  omni  virorum  lilie* 
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ratorum  ordine,  ubi  elîam  rcoenset  nobilissimos  llico- 

logos  ex  variis  religiosis  faniiliis,  licel  ipse  poslmodùm 

à  lantfi  auctoritate  aliqaanlùm,  ut  dixi,  in  severiorem 

partoni  dcfloctal.  lia  Rasslcrus,  qiicm  Concilia,  Appa- 

ralùs  toni.  2,  1.  3,  dissert,  i  (postquàni  retulit  testi- 

/nonium  è  Germaniâ  ab  Eiiscbio  Amort,  amicitiœ  fœ- 

(lerc  sibi  conjuucto  submissuni),  vocat  virum  doctiim 

et  speotabilem  seneni,  et  sinccrum  Gcnnanuni,  atque 

lieot  non  oninia  approbct,  ait  tamcn  :  llbid  sunimope- 
rè  coniniondo  in  miivorso  Opère,  videliccl  niodestiam, 

pnidentiam  et  graviiatcm ,  etc. ,  inique  prceclaras 

scriptoris  dotes,  quas  vel  maxime  Concina  sibi  qno- 
quc  in  suis  operibiis  commendalas  habcre  debuisset. 
Srd  aiidianuis  et  alios. 

\.  Tiiyrsiis  Gonzabv.  adversariiis  prêter  compln- 
res  doctores  in  mediimi  producit  pro  benigniore  sen- 
tcnlifi  forliter  dimicantes  primes  S.  J.  theologos. 

SiepbannsSpinulaCongr.  Somascb.,  in  Prrefat.  Opusc. 

4ie  prnd.  et  liber.  Eleot.,  ait  doctrinam  liane  recentio- 
rtnii  omnium  ciilculo  et  universali  ferc  poptilomm  nsu 
cotifirmalam  esse.  Joan.  Gabriel  Boyvin  Minorita ,  in 
Theol.  qnadripart.  p.  5,  disp.  5,  c.  1,  q.  5,  tenere 
illani  leslalur  omnes  ferè  doctores,  eliam  satictissimos 

et  enidilissimos.  Joannes  Angélus  Bossins  Cleric.  Rc- 
gul.,  in  tonio  Moral,  varior.  in  Appcnd.  ad  tit.  1, 

num.  2377  ,  de  sui  tcniporis  doctorilius  loquens,  do- 
ceri  illam  dicit  ab  omuibus  et  in  tolo  orbe  cliristiano  ni- 

liil  magis  dccantalum.  Jacobus  Raggius,  ordin.  Capuc- 
cin.,  in  Cent.  1  deRegim.  Regtil.  p.  5,  diib.  iG,  ait: 

lia  et  alii  iU  itii  dicam  inftnili.  Maslâ'ins  magnum  schohc 
siibtilis  lumen  inquit  disp.  5,  q.  2,  art.  1  :  Ilœc  est 

communissima  et  receptissima  senlenlia  in  omni  seliolâ 
in  hoc  currcnli  secido.  Stcplianus  de  Cbanips  Soc.  J., 
speclala;  fidei  ae  crudilionis  aurtor,  in  Qucst.  f;icti 
Parisiis  cdilà  an.  1059,  de  sclinlà  S.  TlionKC  affirmât , 

posl  Darliioloma'um  Modinam  ex  omnibus  Tbomislis 
quideliâc  maîeria  egerimt,  nuilum  se  vidisse  slve  in 

ii'sorum  lihris,  sivc  in  nlioiuni  opinionibus  cilalum, 
qui  negavi'rit  fas  esse  opinionem  S"qui  minus  proba- 
bilem  reliclàprababiliore.  PrTtcren  si  Tcrillo,  Illsung, 

Gobât,  Lacroix,  Platellio  fidcni  babcmus,  fuère  plu- 

rimi  purpura  insignes  viri ,  episeopi  et  rri'olati,  doc- 
tores ac  inlogno  Aradcmi;r ,  qu;T^  bcnigniori  seiilenti:T; 

patrocinium  ind'.iUt're.  El  tamen  ,  mirum  dictu  !  solis 
penè  Jesuilarum  bumeris  iuvidia;  pondus  inciimbit  ;  in 

1:03  solos omnium  laxarum,  mnllium  et  perniciosarum 

o;>inionum  è  probabilismo  nascentiiim,  alque  adeô 
viiupcriorum  et  calnmnianim  tempestas  desrevil. 
»v3lo  fucrinl  aliqni ,  qui  securitalis  in  opinando  limiles 

Iransgrcssi  sciitcnlias  quasdam  miniis  lulas  cl  proba- 
las  in  médium  proluleririt;  quàm  pauei  bi  siml  lanto 
i;i  numéro!  vel  uni  centum  alios  conlrariuni  docentes 

op;ioncre  pos'umns!  An  inimunilalis  privilegi  >  bàc  in 
re  gaudcj'.t  alii ,  eliam  Thomistie?  lîrevi  offeret  se  oc- 
cnsio  aperliùs  mentem  explicandi.  Quàniprimum  S. 

Si'des  apostolica  propositionem  aliqnam  censura  no- 
tavit,  primi  fuerunt  sncietatis  doctores,  qui  eam  ipsi 
ffnoquc  iiol:\runt,  correxenint,  et  ut  cmendarcntur, 

libri^siiis  insenienml  sine  parliiim  vtirlin,  rujns  rei 
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luculentum  palani  exbibuère  testimoninm  P.  Carde- 
nas,  et  P.  Yiva  in  suis  circa  propositiones  damnaïas 

lucubrationibus.  Erudilis  et  doctis  loquor,  non  male- 
volis.  Sed  ul  in  orliitam  et  ad  auctorilalis  pro  benU 
gnâ  sentenlià  slaiitis  argumenlum  redeam,  elevarfl 
eam  conalur,  quùm  evertere  nequeat,  Pr?csentatus, 
loc.  cit.  q.  3,  p.  iî)S  :  llis  prœmissis,  inquit,  sit  contra 
torrentem  ex  recentioribus  theologis  et  Casuistis,  ex 

quitus  tamen  eomplnres  seqmmtttr  unum,  sicuti ,  ut  lo- 
quitur  yavarrus,  avcs  unnm  votatUem  f^equuntur  cdiœ , 

non  tnm  examinantes  mérita  huju»  controversia' ,  quàm 
potiiis  cœco  qnodam  comitatu  hanc  tliesin  7ion  rarb  nia~ 
gis  clamoros^  déclamantes,  quàm  eruditè  probare  scien- 
tes,  contenti ,  qnhd  eam  aliquando  in  scholis  dicam  po- 
tiiis  scripserint,  quàm  et  débité  studuerint ,  etc.  De 
quibus  obsecro  bitc  scribil?  quales  aves  ista;?  nigrse  , 

an  alb3e?aut  parlim  iiigra;,  parlim  albœ?  Quos  pro- 
babilismi  fautores  defensorosque  tanlo  numéro  pro- 

dunt  scriptores  probatissimi ,  et  sanè  classiei ,  quos- 
que  universini  adduxi,  sunt  et  natione,  cl  ordine,  ei 

doclrinâ,  et  dignitale  diversissimi.  An  ulla  docuit  ali- 
quando experienlia  lot  aves  diversissinue  speciei  unam 

volanlem  sequi?  Si  hoc  de  illis,  quibus  sentiendi  do- 
cendique  libertas  est  relicia ,  sed  sobria  et  casta , 

quale  de  illis  judicinm  ferre  licerel  nobis,  si  adversa- 
rii  islius  crisin  et  comparationcm  infelicem  lubcret 

adhibero?  de  ils,  inquam,  qui  uni  magislro ,  quan- 
lumvis  praîcellenli ,  tamen  inlerprelationi  obnoxio , 
intellectùs  sui,  oris  etcalami  obsequium  déferre,  clin 

unius  verba,  quorum  seiisus  non  seniper  et  cuivis 
palet,  jurarc  debenl?  Nnm  in  suornm  poliùs  quàm 
noslrùm  graliam  lam  eleganlem  et  feslivam  prolulit 

crisin  ?  sed  quidquid  senserit  Praesenlatus ,  dum  isia 
scripsil;  eliam  invito  ipso  non  patiar,  ul  per  avium 

illarmn  agnicn  ,  unam  volanlem  sequcns,  intelligan- 
tur  Tliomisla;. 

§  2.  Tlwmtsîœ ,  qui  docucrunt  Probabilismum. 

XI.  Nam  si  rem,  ut  est,  faleri  velimus,  aurere  reta- 
latis  scriptores  ac  pnrcipui  scholx  Tbomisticaî  beroes 
clarissima  hnjus  ipsius,  quîc  mine  passim  traditur, 
doctrina;  monumenla  in  libris  suis  reliquerunt.  Ex 

viginti  et  pluribus  sex  duntaxat  vel  septem  produco 

reliquis  noliores,  quosque  in  ipso  fonte  inspexi  :  Bar- 
tholonireus  Médina  ,  qui  gravissimo  urgente  pra'cepto, 
quod  illi  generalis  magister  ordinis  rcverendissimus 

Seraphinus  Cavnlli  imposnil,  aurcas  in  1-2.  D.  Tho- 
ni;e  exposilioi'.es  in  lueem  edidil,  ila  loqnitnr,  tom.  1, 

q.  19,  art.  G  :  Si  est  npiuio  probabilis,  licilum  est  eam 
sequi ,  licet  opposita  probubilior  sit,  subjungitque  irox 
rationcm  :  Nam  opinio  probabilis  in  specutatiiis  ea  est , 

quam  possnmns  sequi  sine  periculo  erroris  et  dcccptio 

nis  ;  erqo  opinio  probabilis  in  praclicis  est ,  quam  possu- 

mus  sequi  sine  periculo  peccandi. 
Didacus  Alvarez,  ad  1-2,  disp.  80,  nnm.  9:  Potest, 

Ij  ail,   scqtii  opinio   practicè  probabilis,   relictà  probabx- 
^  liori...  item  :  Tenet  liane  sentendam  nosler  Médina, 

il  et  alii  doclissimi  Thoniistœ. 
^1      Pelni^.  l.edesn  n  .  llieol.  moral,  p.  2,  lr:;ct.  7.  r.  2î, 
Si  • 
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dub.  2,  sic  ail  :  llespondelur  mliilominùs  esse  proha- 

bilins  qiwdstando  in  Jure  divino  et  naturali  liceat  ju- 

dici  sequi  opinionem  probabilein ,  omissà  probabiliore. 

Jhiic  senleiiliam  docet  Médina,  Orellana ,  et  pluies 

alii,  prœsertim  Thomistœ. 

Doiiiinicus  Bannez,  in  2-2,  q.  10,  art.  1,  ubi  diipli- 
ceni  opinionum  differenliam  ponit  :  primani  illaruni, 

quai  versanlur  circa  actionem  aliquam  exercendani , 
uli  an  aliquis  contractas  sit  licitus  vol  illicitiis  :  et  ait  ; 
De  opinionibus  prions  (jcneris  venim  est  posse  liominem 
sequi  probabileni  opinionem ,  relictù  probabiliori. 

Grcgorius  Martincz,  toni.  1,  q.  19,  art.  G,  d.  G,  c.  1: 

A'oM  soliim,  inquit,  est  licituni  ex  duabns  opinionibus 
œqualiler  probabilihus  probubilitate  practicà  eligcrc , 

quam  quis  vmluerit ,  sed  etiivn  est  licitum  sequi  miniis 
probabilem ,  relictù  probabiliore. 

VincentiusCandidus,  Sac.  Palatii  magister,  et  Rom. 

ac  univers.  Inquisit.  qualificator ,  necnon  Sanclis- 
sinii  in  ahuà  urbe  pœnilentiariiis,  lom.  i,  disp.  3, 

art.  50,  ita  nientcm  suam  cxplical  :  Confessarius  qid- 
cuinque  ubsolvere  polest  pœnitentem  sequentcm  opinio- 
ueui  probabilem ,  reliclâ  suâ  opinione  probabiliori ,  sive 

opinio,  quam  sequitur  pœnitens,  sit  in  materiàjuslitiœ , 

sive  twn.  Item  :  Quicumque  alius  consnltus  extra  con- 
fessionem,  licite  potest  probabilem  opinionem  in  omni 
viaterià  amplecti,  ac  etiam  aliis  consulere,  relictù 

probabiliori. 

Joannes  Ildephonsus  Baptista  ,  in  suis  Commenia- 
riis  ab  ordine  univorso  approbatis ,  dicit  lom.  3  de 

Consc.,  disp.  208,  dub.  7,  num.  GiO  :  Xon  semper  est 

eligenda  necessarib  tutior  sententia ,  sed  polest  elegi  sen- 
tentia  verè  probabilis,  etiamsi  nifnws  tula.  Et  num.  G 42  : 

Probatm-  :  nam  ex  contraria  sententia  sequuntur 
mulla  intolerabilia  et  absurda. 

Joannes  Nider  theologus  insignis,  Academiac  Vien- 
ncnsis  rcclor,  ad  concilium  Basileensc,  dein  in  Bobe- 
niiam  iegatus  missus,  qui  anno  1  i38  diem  exlremum 
oltiit,  in  Consolalorio  timoratic  conscientiic,  3  p.,  c. 
11,  b.ïc  refert  :  Item  reperi  in  libris  veteribus  uosiri 

Prœdicalorum  ordmis  responsa  pltira  qnte  data  esss  vi- 
denttir  à  domino  Alberto  (scilicet  B.  Alberto  Magno)  eo 

adliHC  vivente ,  qnœ  sic  sonant  :  Item  dicit  idem  quod 

j'rater  sitnplex,  vcl  quilibcl  liomo  ciim  suinte  polest  sequi 
in  consiliis  quamcumque  opinionem  voluei'it,  dummodb 
alicujus  marjni  docloris  opinionem  seqvatur.  In  eamdem 

sententiam  post  Niderum  velul  ex  Alberti  Magni  ore  toli- 
dem  verbis  loquitur  D.  Anloninus,  1  p.,  lit.  3,  c.  10, 

§  10,  doclr.  5.  Quis,  quaiso,  leclis  bis  testimoniis  au- 
Ihenticis  non  illico  secura  staluet  Probabilismuni , 

quem  olim  et  nunc  defendunl  plurimi  è  socielate  cum 
tôt  aliis  gravissimis  docloribus  oniisis  ordinis,  velut 

ovum  ovo  simillimum  esse  illi  (si  laxiora  alicjua  exci- 
pias)  quem  antiqui  et  pricclari  Tbomistie  isti  palam 
docuerunt  ac  propugnàrunt?  Ipsius  faletur  adversarius 
l;ag.  171,  ad  lineni  :  (  Auctoritas  scbobr,  Angelic;i;, 

<  sicut  et  mens  D.  Tiioma.'  pensanda  est  à  Seu-et  Sa- 
«  niorii)us  (inlellige  Thomistis)  ac  ad  lempora  D.Tlio- 
«  m;c  vicinioribus.  »  Hi  autem  qunrmn  mentioncm 

Teci,  siml  Scn-el-Saniores  vioinion'squc  et  ipso  et 
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Concinà,  et  aliis,  scvo  docloris  Angelici.  Miror  tamen 
promptum  hominis  ingenium ,  dum  levissimo  brachio 
objectam  sibi  à  Cl.  F.  Pery,  doclore  Salisburgensi,  ex 
illustr.  ordine  S.  Benedicti,  lantam  lotque  gravium  et 
antiquorum  Thomistarum  auctoritatem  bâc  ratione 

3  dissolvit.  Primo  ait  :  Alii  verb  soliim  volunt  licitum  esse 

l  sequi  opinionem  miniis  probabilem  ex  molivo  inlrinseco, 

quando  per  molivum  extrinsecum  seu  advenlitiâ  auctori- 
tate  fit  probabilior,  et  certa  moraliler,  etc.  Secundo, 
qubd  si  tamen  aliqui  sinl ,  qui  rêvera  docuissenl  (adhuc 

dubitat)  licitam  esse  sequelam  senlentiœ  miniis  probabi- 
lis, a  soliim  juniores  esscnt  et  moderni,  qui  tanliim  Sum- 

mœ  D.  Tliomœ  principaliter  intenti  non  attenderunt  ad 

ea  qnœ  S.  doctor  scripsit  in  Quodlibetis,  vbi  liane  quœ- 
slionem  tractât,  et  in  favorem  nostrœ  senlentiœ  salis  clarè 
resolvit.  Yerùm  quod  altinel  ad  primum,  sané  nuUutn 

apparet  vestigium  in  ils  quos  paulô  ante  produxi,  au- 
cloribus  Tbomistis,  quod  ullâ  ratione  distinguant  inler 

opinionem  probabilem  es  motivo  intrinseco,  et  pro- 
babiliorem  ac  moraliter  certam  ex  motivo  cxlrinseco 

adventiti;TC  auctoritalis  ;  sed  simpliciter  ac  cordatè  af- 
firmant :  Posse  licitum  esse  sequi  opinionem  miniis  pro- 

babilem ,  relictâ  probabiliore;  confessarium  posse ,  imb 

debere  absolvere  illum  qui  sequitur  opinionem  probabi- 
lem, relictâ  suù  probabiliore.  Dein,  quid  si  concurrant 

duLï^  opiniones,  quarum  una  ex  molivo  intrinseco  vi- 
dealur  probabilior,  altéra  verô  minîis  probabilis  ex 

motivo  extrinseco,  ita  tamen  ut  pro  bàc  adventitia  au- 
ctoritas multô  major  slet,  quàm  pro  priore  ,  uti  non 

rarô  contingit,  an  lune  utraque  erit  probabilior  et  mo- 
raliter certa  ,  illa  propler  molivum  intrinsecum  ,  isla 

propler  extrinsecum  ?  quid  lune  licebit  agere  ?  Porrô, 

si  quis  neget  posse  adventitiam  auctoritatem  islam 
reddere  sententiam  minus  probabilem  probabiliorem 
et  moraliter  certam,  adhibendo  ipsius  effatum  n.  10 

citalum,  scilicet  :  Complures  sequuntur  vnum,  sicuti 

aves  nnam  volantem  sequuntur  aliœ,  etc.  Profecto  Ban- 
nez citai  Medinam,  Martinez  Bannesium  et  Tbomislas, 

et  sic  de  reliquis.  Quid  respondebit  adversarius?  De- 
mùm  quid  si  hoc  argumento  ulantur  Probabilista;, 

asserendo  senlentiam'quoe  docet  licitum  esse  sequi  opi- 
nionem minus,  verè  tamen  probabileni,  reliclâ  proba- 

biliore, esse  ex  motivo  extrinseco  seu  adventitia  au- 
ctorilate  probabiliorem  et  moraliter  certam ,  quùm  ex 

dictis  palam  sit ,  quantus  lorrens ,  et  quidem  ex  anli- 
quioribus  et  recentioribus  theologis  et  Casuislis,  prae- 
cipuè  Tbomistis  ,  sese  opponat  Probabilioristis  ?  quâ 

ratione  hune  torrenlem  superabit?  Pergamus  ad  sc- 
cundum  ;  aioProcsentatum  ve!  ignorare,  quid  lam  gra- 

ves et  donieslici  auclores  doceanl  ac  scnliant  lioc  in 

negolio,  vel  sibimel  ipsi  conlradicere,  vel  plané  no- 

scirc  quid  scribat.  Num  enim  juniorum  et  modorno- 
rum,  nec  in  D.  Tbomà  salis  vcrsalorum  Tbomislarum 
calalogoaccensebil  Medinam,  Lcdesmam,  Bannesium, 
Alvarezium,  Mariinesium  ,  Candidum  ,  lldeplionsum 

Baplislam,  etc.,  scboUe  sute  beroes?  Ad  quam  aucto- 
rum  classom  ipse  pertinebil,  si  recensili  ad  jimiores, 

modcrnos,  minus  in  S.  Tbomà  versatos  periinoni  ? 

I  Co)  le  non  memini  me  Icgisse  in  uUo  auclorc  tant  ria-  • 
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ris  expressam  characteribiis  Proliabilismi  doclrinam, 

quàm  in  istis  paulù  anle  iaudalis  ihomibtis.  lios  oplo, 

ut  probe  inspiciat  Pricsenlaliis,  qnàm  oculatus  in  aliis, 

taui  ca;cus  in  suis.  Si  crgo  iolium  est  in  agro  Donnni 

doclrina  probabililalis,  crevil  islud  in  liortis  doniesti- 

cis  ;  si  pcslis  nioruni,  aUlati  rucruiil  iiàc  pcsle  receii- 
tiores  ab  antiquis  Thotnislis.  Ecce  !  aves  volantes, 

quas  duces  stipaio  agininc  secutx'  sunt  lot  aiiœ.  Ecce  ! 
iiovillos  Cusuistas ,  liixioies  cthices  invenlores,  mulos  se 

iimcein  scubetUes,  ne  (luidoni  noniine  llicologoruni  di- 

gnes, si  qiite  fides  adiiibenda  est  Pascbali,  Wcndro- 

chio,  Concinx',  auclori  Tiieologiie  Tiioniistica;. 

§  •!.  Appendix  de  Tutiorismo. 

XII.  Non  est  animus  milii  hoc  in  loco  examini  sub- 

jiccre  faniosani  ilhun  qu.t'btioncni ,  uum  in  dubio  sein- 
per  elujcndum  sil  idquod  lulius  est,  quauivis  non  dcsint 

noslris  eliani  teniporibus ,  qui  non  quideni  apertè, 

tecta  lanien  froiite  Tntiorisnmni  è  cineiii)us  suis  rc- 

suscilarccupiiuil,  (pioniani  collapsie  velcris  disciplin;e 

eccle^iaslica;  delensoies  roloiinalorcbciue  oibis  clni- 

sliani  volunl  vidori.  Qua'slio  luec  satis  supeniue  enu- 

cleaia  passini  occurrit  apud  tiicologiic  nioralis  scriplo- 
res,  neganles  obstringi  nos  pnecoplo  ad  lulioieni 

scinper  parlem  in  dubio  eligondani.  Ad  quid  enini  in- 

numcra;  qua;stiones,  quas  in  dubiis  rébus  episcopi 

aliique  antistiles  ex  omnibus  niundi  plagis  Uoniani 

velut  ad  oracuiuni  Delpliicuni  niiserunt  niilli!nl(|ue  à 

summis  ponliûcibus  dccidendas?  Ad  quid  lot  respoiisa 

ponlilicuni  ,  ex  quibus  utrisque  nia.vinià  sui  parle 

corpus  juris  canonici  coaliiil?  Ad  quid  lot  libri ,  quos 

jurisconsulli,  quos  tlieologi;e  moralisdoctores  ad  eno- 
dandos  conscienliie  casus  in  lucem  ediderunt?  Annon 

une  onuies  lii  nodi  gordii  gladio  potuissent  dissolvi , 

nimirùm,  in  dubio  semper  id  (piod  tulius  est,  esse  te- 
nendum?  et  quis  est  vel  parùm  litleralus,  siniubpie 

adeô  ignorans,  oui  non  slalini  prima  Ironie  occurrat, 

si  in  ulranupie  parlem  dubilare  incipiat,  cpiidnam  tu- 
tius  sil?  .Missà  igilur  liàc  (|uu;slione  goiieiali,  illuni 

duntaxat  Tuliorisnunn  iiic  expendam,  qucni  prolili-Uir 

Praisentatus  in  conclusionc  (|u:estionis  4,  in  quà  do- 

cel  :  Quando  in  matériel  morali,  quœ  subest  pericitlo  pec- 
cali,  occurruut  duœ  senleutiœ  œijuè  probubiUs,  tuiior 

semper  est  elitjenda.  Quod  ul  obliiie;it,  rclcllcre  conalur 

advers;c  partis  principium,  ncmpe  libertatein  esse  in 

possessione,  quando  lex  est  dubia,  nec  satis  nota  vei 

promidgata,  quemadinodinn  contingil ,  ubi  occurrunt 

du;K  senlenlia,' a'que  probabiles,  (piodfpic  principium 
dosumunt  ex  illà  juris  régula  :  In  pari  icmsu  mclior  est 

candiiio  possidentis.  AUpie  ila,  quiiui  par  sit  causa  in 

pra;senti  negotio,  et  legis  contra  libertatein ,  cl  liber- 
latis  contra  legem  pugnantis,  iibcrtatcni  c  possessione 

sua  delurbari  non  posse.  Coiicedil  quidem  advcrsa- 

riiis  liane  juris  rcgulam  locuin  liabere  in  malerià  jusli- 
li;e,  nculi(piàm  vcro  in  aliarum  virlulum  maleriis.  Hoc 

ut  more  suo  solidissimé  probet,  ila  ratiocinatur  :  €  In 

«  malerià  justitia;  possessio  lavct  possessori,  in  quan- 

I  lum  facit  pra-suniplioiicm  vorilalis ,  videlicet  quôd 
«  possessor  sit  vcrus  domimis,  quia  liis  praccipué  liii- 
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«  giosis  teniporibus,  in  quibus  etiam  veri  domi-ni  lur- 
t  baliones  iniqiiorum  vix  eirugiu..l,  verè  et  jure  qui- 

«  libel  prtcsumilur  verus  domiims,  qui  probare  polest 

<  se  pra'Scri|)lo  diuturno  icmpore  paeilicé  possessor  m 
«  et  dominum  fuisse;  al  vero  in  malerià  aliarum  vir- 

«  tulum ,  cùm  possessio  non  laciat  regulariler  pr;e- 

«  sumplionem  de  veritule  pro  parle  qux  possidct,  pos- 

t  sessio  ei  minime  faverc  débet,  sed  in  dubiis  in  tali 

€  malerià  occurrentibus  régula  operandi  est  in(|uirere 

*  jiro  quà  parle  slel  pruisunquio  verilatis,  cl  luec  pars- 

«  est  eligenda;  si  auleni  pro  nculrâ  parte  slel  pra!- 

«  sumptio,  tuiior  pais  eligi  débet,  etc.  »  lia  Pra-sen- 
latus.  Sed  liuic  parùm  felici  raliocinic  aliud ,  ul  arbi- 

tror,  solidius  oppono  :  In  malerià  juslili;e  possessio  in 

dubio  favet  possessori,  in  ([uantum  facit  pnesumplio- 

neni  verilalis  ,  videlicet  cpiôd  possessor  sil  verus  do- 

minus,  lia  est.  Igilur  in  malerià  aliarum  quoque  vir- 

Btutum  possessio  in  dubio  legis  favebil  libero  hominis 

,  arbilrio  tanquàm  possessori  sua;  liberlatis,  in  (juan- 

lum  facil  pra!sunq)lionem  verilalis,  videlicet,  quùd  li- 
i  berum  arbilriuni  sil  vcrus  su.e  liberlatis  dominus, 

donec  ipsi  probetur  satis  clarè  legem  exislerc  ac 

proximè  obiigarc,  quum  ipsum  in  lot  opinionum  va^ 

riarum  coniliclu  probare  possil,  se  non  obstringi  legi- 

bus,  quie  non  suflicienlcr  noUe  ac  promidgata;  sibi 

suiit,  al(}ue  ila  illarum  ignoranlià  laboret,  quam  ncc 

ralioue  nec  auclorilatc  polesl  vincere,  quùm  ponanliir 

du;e  qua-dam  senlentiie  in  utramque  parlem  a;què 

probabiles.  Yeruui  (juidem  est  quod  in  n.alerià  alia- 

rum virlulum ,  quando  a;fpialis  est  prcbabililas,  pos- 

sessio quà  gaudet  liberum  arbilrium,  non  facial  regu- 

lariler, uti  ail  adversarius,  pra'sumplioncm  r/e  iw  »  a/e 

hujus  vel  illius  opiniouis  probabilis,  de  quà  rc  nul'a 
prudens  qua'slio  polesl  inslllui  ;  benc  lanien  lacil  pnt; 
sunqilionem  de  licenliii  sequeudi  banc  vel  illani  opinio- 

ner«i  vcrc  probabilem,  quùm  Dens  non  pra;sumatur, 

quôd  velit  homincm  liberum  obligare  ad  obsorvandas 

leges  ipsi  non  satis  uotas ,  sed  boiià  fide  ignoralns, 

num  verè  existant,  cl  à  Deolata;  sinl,  ac  proximè  obli- 

gent. Inde  patel  Pra;senlatum  manifesté  b;ec  duo  con- 

L  fundere  :  liberlatem  esse  m  possessione  licentiœ ,  sea 

quôd  liccat  inler  duas  opiniones  a-què  probabiles  am- 
plecti,  quam  quis  volit,  cl  libertalem  esse  in  posses- 

sione veritatis,  scu  quôd  vera  sil  illa  opiiiio  quam  ex  bis 

duabus  anqilectilur.  Quippe  ad  hoc,  ut  licite  quis  agat, 

non  requiritur  judicium  de  veritale  opinionis,  sed  ju- 
dicium  seu  diclamcn  praclicum  et  ullin)um  de  liceiitià 

actionis  secundùm  banc  vel  illam  opinioncm,  et  in  bis 

vel  illis  circumstaiiliis.  Ul  aulein  ulleriùs  denionslrem 

solidum  esse  principium  quo  nilunlur  ProbabilisUc , 

asserenies  in  dubio,  liberl;ilem  esse  in  possessione,  et 

in  pari  causa  meliorem  esse  conditionem  possidentis, 

nosse  opoilel,  in  malerià  jiislilia;  jus  illud  rem  boni 

lide  legilimo  tenipore  possessam  relinendi,  donec 

evincalur,  non  esse  fundalum  in  ipsà  juslilia;  nalurà, 

neque  Imic  maleriic  adluererc  lanquàni  pecidiarera 

praTogalivam  ;  sed  Iota  illius  vis  ac  virlus  [irovenit  ex 

ignoranlià  invincibili ,  qua;  in  génère  morum  semper 

j  à  peccato  excusât.  Nam  si  omnibus  rite  perpensis ,  ef 
43 



utrinquc  disoussis  prudensjuûicmm  ferre  nequis,  rem 

esse  alieiiam,  laboras  ignoranlià  invincibili  legis  obli- 

gaiilis  ad  hoc,  ut  rem  bonà  (ide  hucusiiiic  rtleiilam 

allori  cédas,  ad  quem  an  reipsà  perlincal,  dubiiun  esl. 

H.TX  ipsa  ratio  manifesté  in  aliarum  qiioqiie  virlutuni 

maloriis  reperilur;  v.  g.,  in  malerià  obedieiitiie,  iibi 

subditus  mililare  potest  ila  jubente  rege  etiam  sacri  - 

lego,  si  cerlnm  non  sit  bellum  esse  iniquum,  uli  ba- 

belur  in  cap.  Quid culpalur,  caa%à  'iô,  q.  d,  esS.  Aug., 
ciijiis  verba  sub  linem  citantur  :  Vel  utrhtn  sit  (contra 

pra'ceplum  Dei)  cerlum  non  est,  ita  ul  forlassè  reum 

facial  recjem  iiiiquitas  imperandi  ;  innocentem  autem  mi- 
lilem  ostendat  ordo  servicndi.  Nuniquid  lulius  foret  non 
servire?  item  in  raaterià  religionis  :  ità  verè  dubius  de 

volo  eniisso  non  lenetur  illud  iniplere,  quia  bbertas 

esl  in  possessione  quae  secundùm  regulam  1:22,  11'.  de 
Rog.  juris,  omnibus  robus  favorabilior  est.  Numquid 

tutius  foret  promissum  execulioni  dare?  Uursàs  in  ma- 
terià  fidelitalis  :  quippe  in  dubio,  an  malrimonium  va- 
leat,  tenclur  conjux  reddere  debilum ,  quoniam  pro 

allero  conjugc  bonâ  (ide  petente  deititum  stat  posses- 
sio,  quemadmodùm   colligilur  ex   cap.  Inqulsit.  de 
Sent.  Excom.;  nuiiiquid  tutius  foret  negare  debitum? 
Eccelin  his  aliisque  cœterarum  virtutumexemplisjus 

quod  bonaî  fidei  possessio  anl  quasiposstssio  ad  licite 

agenduHi  tril)ult,  fundatum  in  ignorantià  invincibili, 

non  minus  qiiàni  iu  materià  justiti;c.  Cur  igitur  prie 

istâ  in  illis  peccatum  aut  peccandi  periculum  eril  ti- 
mendum  ?  Dicere  ausira  :  ab  hoc  si  possessorera  bonse 
fidei  al)solvat  inculpatu  et  iunocens  possessio,  majori 

jure  alios  in  aclionibus  ad  alias  virlules  perlinenlibus 

possossione  istâ  lueri  se  posse,et  à  crimine  absolvi;  si- 
quidcm  in  materià  justiti;c  non  solùm  agitur  de  pec- 
calo ,  sed  etiam  de  damno  proximi  vitando,  ex.  gr., 

quando  bonà  fide  possideo  praidiiim  quod  fortassis 

reipsà  ad  Titium  perlinot;  in  materià  verô  cietcrarum 

virtulum  tanlùm  agitur  plerùmque  de  vitando  peccato, 

quod  non  est  cum  uUo  proximi  damno  conjunclum  : 

V.  gr.,  quando  agitur  de  obedieiitià  superiori  cxbi- 
bendâ,  de  voto  implendo,  de  jejunio  observando.  Ex  lioc 

ita  licet  argumentari  :  si  bsec  régula  :  Melior  est  con- 
ditio  possidenlis,  rcddit  mihi  licitam  actiouein  minus 
lulam  miiuisque  à  periculo  peccandi  remotam ,  licet 
dammnn  proximi  sit  timendum ,  multô  magis  reddel 
licitam  actionem  minus  tutam,  etc.,  ubi  nullum  taie 

damnum  sequitur.  llaque  sive  litem  inleutct  voluntati  : 
vjrtus  justitiaî ,  sive  alia ,  si  voluntalem  luealur  bonac 

fidei  possessio,  conscientia  tanquàra  judex  litcm  diri- 
niere  poterit  in  suum  favorem,  judicio  ex  principiis 
extrinsecis  rite  formato.  Sed  de  boc  salis  :  non  lamen 

frustra.  Vidctur  cnira  latere  sub  hàc  Pntsentali,  uti 

et  Concinoe  ac  aliorum  sententià  circa  opiniones  œqua- 

liter  probabiles  familiare  quoddara  artificiuni,  quo  ta-  j 
cité  Tuliorisnunn  cxcitare  conantur.   Quando  cnim 

contendunt,  dcberc  nos  sequi  probabilionnn  opinio- 
nem ,  quùm  diflicillimum  sit  invenire  gradus  majoris 
et  minoris  probabilitatis,  posito  semel  quôd  utraque 

opinio  sit  vcrè  probabilis,  reducetur  res  iota  ad  a^qua- 
l«m  prohabilitatem.  Tum  vw©  ratione  et  auctoritate 
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salis  gravi  pro  utràque  parte  stante,  çuùm  juxta  ipso^ 

rum  doctrinam  intcr  opiniones  a'qualiter  probabiles 
tcneamur  sequi  parlom  tutiorcm,  ferè  semper  et  ia 

omnibus  dubiis  oportcbit  eligere  tutioreui  viam  ;  at- 
que  ita  Tutiorismus  et  Rigorismus  jam  diù  scpultus 
denuô  in  lucem  prolraliitur,  id  quod  non  adeô  obscure 
eliam  illorum  argumenta,  responsa,  et  loquendi  modus 

palam  facerc  videntur. 

CAPUT  m. 

EX.VMEN  EORIM  CAPITUM  QV.t.  AFFERT  ADVERSA  PARS  W 

FAVOREM  PROBABILIORISMI. 

§  1.  Examen  primum  auctorilatis. 

XIII.  Primam  rationem  promit  adversarius  in  Concl. 

q.  5,  pag.  160,  ex  auctoritate,  et  primo  quidem  S. 
Scripturye,  ex  illà  formidabili  voce  Chrisli  Matth.  7  : 
Quàm  arcla  via  el  unyusta  porta  est,  quœ  ducit  ad  vilam  ! 

i  Si  autem  liceal  operari  juxtaopinionem  minus  proba- 
«  bilem  faventem  libertali  relictà  probabiliori,  qua;fa- 
€  vel  legi,  via  cœli  non  arcta  et  difficilis,  sed  latissima 

I  et  planissima  erit,  imô  à  novis  Casuislis  novas  opi- 
c  niones  probabiles  quotidiè  in  Ecclcsiam  inducenli- 
<  bus  tanloperè  dilatabitur  el  complanabitur,  ul  ferè 

i  nemo  sit,  qui  cum  suis  usuris,  ambitionibus,  super- 
€  fluitalibus,  deliciis,  etc.,  per  eam  commode  ambu- 
<  lare  non  possit.  Concesso  enim  semel  Probabilismo 
«  vix  reperies  actionem  uUam  pravam,  quœ  licila  non 

I  sit,  qu3e  non  à  recenlioribos  Casuistis  licila  assera- 
«  tur,  ut  cuilibet  vel  minimum  versato  in  iheologiâ 
<  morali  constat,  >  etc.  lia  Prscsentalus.  Multa  hic 

sunl  qucc  accuratiori  examine  indigent.  Quaero  ilaque 

primo  :  Annon  formidabili  hàc  voce  uti  possunl,  el  re- 

ipsà utuntur  contra  probabiliorismum  œquè  ac  Pruba- 
bilismum  pro  sententià  suà  extrême  rigidà,  jubenle 

I  sequi  semper  ac  ubique  lutiora,  omnemque  ignoran- 
tiam,  etiam  invincibilem  danmante.  Janséniste,  eo- 
rumque  asseclai  Montai tius,  Wendrochius,  etc.,  non 

semel  nigro  carbone  notali  ?  Annon  opinio  etiam  pro- 
babilior  favens  liberlati,  relictà  lutiore  quœ  faveat  le- 

gi, via  cœli  non  arcta  et  dillicilis,  sed  sallem  plana  et 
lata  eril  ?  Qusero  secundo  :  Quosnaraintelligatpernovos 

et  recentiores  Casuistas?annostros,ansuos,an  utros- 

que  quos  non  ita  pridem  recensui  ?  fortassis  dùm  hos 

omnesin  numéro novorum  etrecenliorumCasuistarura 

ponil,  ipse  inter  antiques  doctores,  et  in  choro  theo- 

logorum  classicorum  sedem  occupare  conalur?  Quairo 

lerlio,  de  quo  Probabilismo  loqualur,  dùm  dicit  :  Eo 

semel  concesso  vix  reperies  actionem  ultam  pravam,  quœ 

iicita  non  sit,  quœ  non  à  recentioribus  Casuistis  licita  as- 
scrutur.  An  de  Probabilismo  vago,  et  qui  tenui  solùm 

probabilitale  nitilur,  quœ  speciem  solùm  aliquam  pro- 

babilitatis prœ  se  ferl,  neque  nomen  verœ  ac  théolo- 
gie* probabilitatis  meretur  ?  vel  de  Probabilismo,  qui 

eliam  in  rationum  conflictu  fimdamenlo  comparative 

gravi,  auctoritate  magnà,  ignorantià  vinci  nescià,  tot- 

que  doclorum  sunnnorum  approbatione  fretus  non  sô* 

Inm  in  scholis  socielatis,  sed  passim  in  prsccipuis  aca- 

demiis  è  cathedra  docelur  ?  Si  primùm,  palam  démon- 

birat  adversarius  malam  fidcm  et  «avillandi  arU»M 
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dùm  impugnat  quoil  ncnio  iheologoriun  hoc  noniinc 

digiioruin,  ncmo  docloriiiu  è  socielate  propugnal,  aiii 

un(iuàin  [iropugnavil;  sisecuiidiim,  pruducalacliouesil- 

las  pravas,  qu*  lanquàiu  licitu:  à  palroiiis  gciuiini  proba- 
bilismi  defcnduiilur  ;fi)rtassis  prodiicet  cas,  (pias  pag. 

lu  adscribil  Taïuburiiio  et  Escobaiio,  sed  qiiàm  iia- 

perilô,  quàm  falsô  id  faciat,  palcbit  postea.  Quùdsi 

una  vol  allora  ciiidani  auclonun  quos  rcceiiliores  vo- 

cal, aliquando  cxcidit,  illicita  priniir.ii  facla  est  p  >r 
sanctaî  Sedis   sciitenliain,  iicc   poslniodîini   dcfcnsa 

fuit;  à  qiiâ  bumaiii  ingciili  fragililalc  ne  ipsi  quidi-'ui  j 
Thoniisla;,  et  viri  doclrinà  siimmè  consjiicui  unquàin 
immuncs  lïicruiU.  Corlè  non  scquilnr  qiiôd  illi  qui 

propositiones  aliquas  defciuicrunt  damnatas  va;^uni  ac 
noxium  Probabilisnnun  diMendcrint,  sed  eo  Icnipore 

quo  scripserunt,  cianl  alioruni  auctorilale  munilLC  ip- 
soruni  scnlentiic  et  vidcbaiitur  illis  lune  leaipoiisopi   | 

nioncs  vcrè  probabilcs  ;  pOil  danuialionen»  veiô  isla  j 

auctorilas  cl  veia  in  spccicni  probabililasonininù  sub-  j 
lata  fuit.  Hoc  si  de  nostris  concedere  non  volet,  con- 1 
cedct,  opinor,  salleni  de  suis.  Nequc  fas  est ,  ut  nibil 
non  Uiljuani  advcrsario  lam  inipoilinio,  (;is  non  est, 

inquam,  ob  uiiius  alloriusve  bàc  in  ic  pcccaluni  ipsani, 

qnam  viri  piissinii  ac  sapientissimi  lencnl,  docliiiiani 

univcrsim  tiaducere,  lani  parùm  quàm  propler  unius 

aul  altcrius  religiosi  deliclum  lolani  spcnieic  ac  con- 
viciis  onerare  religiosani  coniiuuiiilaloni.  Cetera  fal- 
suni  est  Probabilisuiuni  viani  ad  cœluni  lalissinuun  et 

planissimam  sternere.  Salis  adliuc  arcla  erit,  si  quis 

omnia  mandata  Dei  et  prxcepU^,  de  quorum  existenlià 

et  obiigalione  sibi  salis  constat,  ila  ul  ignoranliam  in- 
\incibilem  prxlendore  nequcal,  boiui  lide  ac  siiiccrà 

mcnlc  observet.  Deus  boue  !  ad  ([uani  inidla  quamq'.ie 

naturui  corruptie  advcrsanlia  ccrlù  nus  obligal  vel  so- 
lum  illud  magnum  mandalum  diiigendi  Deum  propter 
86,  et  proximum  propler  Deuni  !  nequc  lanj  lata  esse 

via  polest,  qu;e  lot  sepibus,  quoi  caulelis,  qiras  ge- 
nuini    PrubabiiisUe   pncscrii)uiil,    nndiqiic   cinptiliir. 

liam,  et  ncscio  qucmadmodùm  judicio  veritatis  vcra  esse 

possit  ciwi  j'aUitiile  simplicitas.  Sed  (jui  cligilopinionem 
minus  probabilcm  in  concursu  prohabilioris,  non  La- 

bel in  eleclione  verilalcm,  qm'nn  non   eligal  id  quod 
sibi  videlur  probabiiius  et  verius  etc.  Yerùm  ut  ad 
iilranuiue  banc  senlcnliam  breviter  resporalean),  ad 
primam  aie,  cliam  Probabilislas  cum  D.  Cbrysoslomo 
jnbere  popuium  circuniire  doclores,  et  inquirere  ubi 
sincère  verilas  Cbrisli  venumdatur,  non    corrupla, 
qnalis  certè  non  cstvera  probabililas  :  iuio  hortari  vel 
maxime  fidèles  >il  accédant  non  leviler  liuclos,  et  in 

morum  doclrinà  exlegcs,  sed  viros  veiè  docios  et  pro- 
bos,  à  qnibns  consilia  pelant,  aut  quibusconscienliam 

suam  salutisque  ncgolium  crcdant.  Iiilerea  lamen  ve- 
riorein,  id  est,  probabilioreu),  uli  cl  tiuiorem  senlcn- 

liam eligere  non  est  pracepli,  sed  consiiii.  Qiiis  enim 

imprudcnli;c  arguai  illum,  qui  obralionabilem  causara 

vilandi  dainni  vel  incommodi,  sa-pc  magni,  aul  cliam 
ut  libertale  suà  ulatur,  vestes  reipsà  boiias  sibique  ac- 
commodatas  cmal,  reliclismclioribiis,  pra;serlim  ubi 

inlcr  simpliciler  bonas  et  meliores  neijuit  facile  dis- 
ccrncre.  Ad  alleram  D.  Bernardi  doclrinam ,  exisli- 

mo  ncque  in  nosUà  senleiilià  dccss(j  charitcUcm'in  in- 
iculionc,  quùni  talem  aclioncm  nenliquàm  quis  pcne- 
rel,  si  Demn  oiïcndi  crederel,  ac  pro!;ibilum  sibi  pu- 

'  tarct  sequi  ;vquè  vel  minus  prolabilein  ;  iiec  veritatem 
'  in  eleciioney  dùm  eligit  eam  partem  (juam  veram,  id 
!  esl,  verè  probabilcm  judicat;  mullô  minus  cum  fatsi- 
tiitesimpUciltilemcompnml.  Slinplexciiiinfrcilcr,  (ul  col- 

ligilurapudNiderumcx  rcspoiisis,qu;c  data  esse  viden- 
;  lur  à  B.  Alberto)  vel quilibet  Itomo  cumsaliite  potcst  scqui 
:  in  consHiis  qv.amcumque  opinionem  volueril,  duminodb 
aliciijus  rudÇjiii  doctoris  opinionem  seqiialur.  Miror  sanè 

qiiôd  lam  levibus  Palrum  senl(Mitiis  vestilus  coinpa- 
rcre  au.lcat  Prx'senlaliis  in  Proi)a!)iliorilal;s  Ih-alro. 

Ij      XV.  Tertio  loco  adducit  Pra'scnlalus  D.  Thomam, 
]!  ([uodlib.  8,  iiuni.  15,  quxrenlem  :  An  ille  qui  habet 
I  phircs  prœhendas,  pcccct,  ex  hoc  ipso  quod  opir.iones 

Quôd  si  nibiiominùs  hu'C  Probabilismi  via  lalissima  cl   ji  nmjisirorum  sint  in  contraiium?  ac  respoiidenlcm  :  Po 
planissima  advcrsario  huic  vidoatur,  sciai  nos  in  eà 

duces  sequi,  ut  nil  de  aliis  dicam,  pnccipuos  maxinii- 
que  nominis  iheologos  Thomislas  ;  currat  ipse  viam 
quamcumquc  volueril  :  ncmo  niorabilur. 

XIV.  Secundo  loco  alfert  PnescnlalusSS.  Palrum, 

nominatim  D.  Clirysoslomi  ac  mellillui  doctoris  Ber-  ' 
nardi  senlenlias.  Prior  liomil.  44  inquit  :  Si  veslimcn- 
tum  empturus  unum  gijras  ncgoliutorem,  et  (dterum,  et 
ubi  meliores  vestes  inveneris,  et  pretio  viliori,  ab  illo 

comparas,  annon  oportet  popuium  circuire  doclores,  cl 
inquirere  ubi  sincère  verilas  Cliristi  venumdatur,  et  iibi 

corrupla,  et  veriorem  eligere,  plusquàm  vestimenlum'^ 
quibus  vcrbis,  pergit  adversarius,  aperlé  docet  Chry- 
soslomus  quôd  sicut  ex  preccplo  prudeniia^  Icncmur 

emere  vestes  meiiores,  ila  et  eligere  veriorem  ac  pro- 
babiliorem  senlenliam.  Posterior  vcrù,  1.  de  Prœccpt. 

et  Disp.  c.  li,  ait  ad  bonam  electionem  duo  re([uiri, 
ncmpe  cbarilalemininlcnlione,elveiilalemin  eleclio- 

ne :  Nam  si  bonum  quidem  diliqtti,  sed  verum  non  eli- 
gal, liabel  quidem  zelum  Dci,  sed  non  secundimi  icicn- 

test  esse  quod  in  tali  casu  aliqiiis  aditibent  diligenlium 

inqtdrens,  an  liabere  pliircs  prœbeudas  sit  licitum,  necin- 
venit  aliqidd  quod  eum  moveat  ad  hoc  quod  sit  il- 
licilum;  ergo  videlur  quod  sine  peccato  possit  pos- 
sidcre  plures  prœbendus.  Dein  concludit  :  Quod  si 

ille  qui  possidct  plures  prœbendas,  in  quamdum  du- 
bilntionem  indncilur  ex  conlrarietalc  opinionuni,  et  ma- 
nenle  tali  dubilalionc  plures  prœbendas  liabeat,  periculo 
se  commitlil,  et  sic  procnl  dubio  peccat,  ulpole  mcgis 

amans  bcneficium  temporale  quàm  propriam  salulem. 
lia  S.  Doctor,  è  cujus  verbis  infert  adversarius,  cura 

qui  scquilur  opinionem  minus  probabilcm  in  concursu 
piobabilioris,  non  possc  à  peccato  cxcusari.  At  quod 
liiibi  in  lioc  ipsius  argnmenlo  probabilius  videlur,  est 

id  (|uôd  vel  probabilismi  doclrinam  non  salis  inlclligat, 
vel  inlclligerc  nolii.  Aiiud  enim  estopinari  ac  moveri 

adjudicandum  quôd  forte  subsit  fal.-;um  iili  opinioni,  à 
quo  periculo  nec  opinio  probabilior  est  immunis  ;  et 
aliud  csl  opinari  ac  moveri  adjudicandum  quod  sit  in 
bisce  ciicumslanliis  licitum   opinionem  banc  sequl 
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Rursùs  aliud  est  diclamcn  spL'culativiim,  ut  vocant, 

aliud  praclicuiu  :  illud  circa  vcrilaleni  opiiiionis  vor- 

saliir,  et  cuin  hoc  pleriiinqiie  dubilalio  rcnianot, 

cliain  in  opiiiioiic  probabiliore  ;  isliid  aiiloin  circa  li- 

ceiitiam  actionis  versalur,  cum  qun  prudcns  saltem 

dubitalio  iiouli(]iiam  reinanel,  scd  cxcUidi  polest  ac 
dobet.  Licciitia  vcio  cl  boncsliis actionis  non  à  primo, 

scd  à  secundo  d  ctaniine  pendel,  neriipe  praclico  cl 

ultinio  quod  ex  principiis  redexisoriUir,  scilicet,quù;l 

lex  prohibons  non  sil  salis  slbi  nota  et  promnlgat:», 

qnod  laborct  ignorantià  invincibili,  quoniam  pro  si' 
b;ibt't  rationcs  verè  ac  tliculogicè  probabiles.  Quid 

j:un  rectè  conchidi  potesl  ex  liàc  doclorisAiigeiici  do- 
clrinà  contra  doclrinam  Probabilisnii?  S.  Tliomasdo- 

cel  pcriculo  se  comniittere,  qui  plures  pra!be:.das  ha- 
bet  manenle  lali  dubitutione,  (utiqiie  practica)  ;  ergo 

non  licet  sequi  opinioiiem  minus,  verè  lamen  ac  theo- 

logicè  probabilcm,  etiam  non  manente  tuH  dubilulione, 

qu:p  nimirùm  pcr  diclamcn  ullimum,  praclicum  ac 
certum  exdiiditur?  Ad  dialectic;e  tribunal  appello. 

Meliùs  ego  sic  iidcro  :  sccuiidùni  Angelicum,  qui  pos- 
sidet  plures  pni^bendas,  et  in  dubilalionem  quanidam 

iiiduc.lur  ex  conlrarietalc  opinionum,  nianentc  lali 

dubilalionc,  periculo  se  commitiit  et  peccal;  igilur 

qui  possidcndo  plures  priebendas  in  dubilalionem  (in- 

lollige  praclica.ii)  non  inJucitur,  ncc  manot  dubitatio, 

scd  cxcludilur  per  didamen  ullinunn,  cerlum  ac  pra- 
clicum, pcriculo  se  non  conmiillil,  ncc  peccal.  Quod 

quà  ratione  fieri  possil  ac  debeat,  sequenli  capite  os- 
tondam.  Ad  id,  quod  quarto  loco  profert  advcrsarius, 

scilioet  dictoris  subtiiis  iiàc  de  re  senlenliam,  dioen- 

tis,  4  disl.  Il,  (].  0  :  Cùm  multissit  probabilior  |;ars 

negativa  ;  non  sine  peccato  aliquis  se  exponil  dubio, 

seqneuilo  ariirmativam  minus  probabilcm,  brevissimè 

re-ipondeo,  et  qu;ero  :  An  legeril  cilalum  è  Scoto  lo- 
cum,  vel  non  legeril?  Si  non  Iej;it.  et  l;uncn  audaclcr 
citai,  rem  facil  adversario  et  llieolOjio  plané  iiidignam  ; 

si  legil,  à  malà  fide  excusari  neiiuit.  Ecce  (jiKCslionis, 

quam  hoc  in  loco  Iraclal  doclor  Subtiiis,  titulum  : 

L'tiwn  soins  panis  triliccus  cnm  aqnà  eloiientari  coagn- 
latiis  sU  couvenicns  maleria  conversionis  in  corpus  (liri- 
sli  ?  Tum  prop :)nit  dubium  de  mnido,  specie  quàdam 

panis  triticei,  de  quo  amido  poslea  dicil  videri  quod 

sit  tolalilcr  altcrius  specici  à  pane  Iriticeo,  sicut  ace- 
luni  cl  agresla  à  vino  ;  eldcniùm  coucludit  bis  vcrbis  : 
Cijm  dubium  sit,  an  amidum  sit  hujusmodi  oialeria 

(scilicoi  consecrationi  apla),  et  pars  negativa  niullùm 
sit  probabilior,  non  sine  peccalo  aliquis  se  exponil  lali 

dubio  :  maxime  il!e  qui  pra'parat  hostias  consccrau- 

das,  quia  sibi  simpliciler  est  cerlum  quod  de  lali  ma- 
terià  pru'paraJ.  An  autem  Probabilismi  doctrina  asse- 
ril  licilum  esse  sequi  opinionem  minus  probabilcm, 

quando  agitur  de  valore  sacrameuli  ?  quid  ergo  ex  hoc 

Scoti  loco  seqiiilur  contra  Probabilismi  doclrinam  ?  an- 

non  potiiis  apparci,  lextum  Scoti  luissc  penitiis  cor- 
ruptum,  ut  scrvial  libidini  conlradicendi?  Alia  sunt 

omissa.  alia  adjecta  ;  quod  Scolus  asserit  in  siugnlari 
casu,  asicrilur  generatim,  uno  verbo  ita  ut  si  doclor 

ubiilis  legercl,  uoq  iuveuirel  se  in  seipso. 
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§  2,  Examen  secundum  ralionum  diversarum.  i 

XYI.  Secundam  rationem  petit  Prtcsenlalus  à  ratio-  ' 

iiibus,  quarum  prima  h:vc  est  ;  ut  recla  sil  operalio,  ' 
requiritur  cerliludo  saltem  moralis  de  ejus  honestale, 

exdudens  moralem  formidinem  ;  sed  qui  seqttitur  opi- 
nionem  minus  probabilcm  favcnteni  libcrlati  in  con- 
ciusii  probabilioris,  qu;w  favel  pnrcepto,  v.  gr.,  qui 
init  coMlractum  quem  probabiliùs  existimal  usurariuni 
esse,  non  habel  talem  cerliludinem,  ergo  non  rectè  et 
iioncstè  operalur.  Hoc  ulleriùs  demonstral  ex  eo  ca- 

pite, quod  operans  secuiidùm  opinioncm  njinus  p  oba- 
bilem  non  habeal  illud  indicinm  et  dictamcm  pncler 
istud  :  probabiliùs  et  verisiniilius  est  liane  actionem  esse 
maluni  et  illicltant.  Qins  autem  h(>c  dictaminede  licen- 
tià  et  honestale  aciionis  sua;  certus  reddi  polerit? 

Quare  omninô  lallit  fundamentum  probabilislarum  , 
cui  nituî.tur,  scilicel,  quôd  se(iuens  senlenliam  minus 

probabilcm  prudenter  agal.  iîoc  enim  nec  ex  Scriptu- 
rà,  ncc  ex  Pairibus,  nec  ex  ratione,  neque  auctoritate 
gravium  Iheologorum  certum  est.  Verùm  modicam 

:  inesse  vim  ac  vix  ullum  robiir  huic  probalioni,  solide 

oslcndam  poslea,  ubi  fundamenla  probabilismi  profe- 
ram  in  niediinn,  in  quibus  palàm  hei.l  plura  dictamina 
prudcnti;e  legibus  onminô  conformia,  quibus  operaiis 
cum  opinioue  «que  vel  minus  probabili  dubium  omne 
praclicum  excludere  possit,  seque  ipsum  de  liceiitià  et 
honestale  actionis  cerlum  ac  securum  reddere.  Inlerea 

si  cuncla  concedamus  adversarii  conalibus,  id  solum 

inferre  forsan  licebit,  euin  qui  senlenliam  probabilio- 
rem  sequilur,  relictà  minus  probabili,  prudcntiùs  age- 
re,  ita  lamen,  ut  ille  qui  verè  probabilcm  amplectilur, 
relictà  probabiliore,  adliuc  verè  prudenter  oi)erclur; 

queuiadnjodùm  qui  lutiora  nbiquc  sectatur,  prndcnlis- 
simè  agit,  liabct  enim  suos  quoquc  gradus  prudcntia  , 

prudenter,  prudentiits  et  prudcnlissimè ,  uti  noluni  est 
grammalicis.  Theologi  autem  non  quaTunt,  an  pru- 

dcntiùs quis  agal  in  hoc  rerum  arliculo,  vel  soliun 

prudenter,  scd  nimi  obligatio  deliir  agendi  semper 

prudeiiliùs  in  génère  morum.  Ilanc  autem  obligalio- 
ncm,  sicuti  alleram  lutiora  ubique  sectandi,  neque 

Pra^scntatus  ex  Scriplurâ,  nec  ex  Patribiis,  neque  ex 
ratione,  neque  ex  auctoritate  unquàm  solide  probabit. 

Illud  autem  omnino  Ailsum  est,  ([uod  de  judicio  ac  di- 

ctamine  ultiino,  (juod  certum  esse  debere  apud  om- 
ne>  in  conlcsso  est ,  malà  (ide  addit,  ac  si  nostrà  in 

sentenlià  lumc  sensum  faceret  :  probabiliùs  ac  verosi- 
inilius  est  liane  actionem  esse  malam  et  itlicitam,  ex  (|uo 

postniodùm  banc  conclusionem  inférât  :  ergo  certus 
sum  de  liceutià  et  lioneslate  actionis.  Certè  hoc  ncnm 

pra-lerquàm  imperilus  assercret,  aut  qui  distinguerc 
nescil  inler  diclamcn  S[)eculativum  et  praclicum,  quoJ 
ultimum  iii  confliclu  etiam  opinionis  probabilioris  cum 

a>qnè  vel  minus  probabili  ob  legem  non  salis  nolam  et 

pronndgalam,  ortamque  iude  ignorantiam  invincibi- 
Icm  à  malitià  et  inhoncstale  absolvit.  Légal  cl  relegat 

dictamina  paulô  posi  allercnda,  ne  umbrani  quideiii 
mcnliti  ac  stupidi  sensùs  hujus  deprehcndet. 

XVII.  Pergamus  ad  alleram  adversarii  probationem. 

Damnaia  est,  inquit,  h«c  proposilio  ab  Innoc.  XI  : 
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Ccneralim  dum  probabililate  sive  inlrinsccà  sive  exirin- 

$ecà,  quantuiiivis  lenui ,  modo  à  probubitis  ftiiibus  mu 

exeiitur,  co»/îsJ  aliqnid  agimus,  prndenter  (ujinnis.  Ergo 

à  forliori  non  liccliil  opcniri  jiiMa  opiiiioiiein  minus 

prohabilcin,  reliclà  prubabiliori.  Nec  valcl,  ail,  si  di- 

cas,  (ipinioneni  minus  probabilem  non  cssc  Icnuiter 

tprobabilem,  sicul  illam  do.  qnà  Icupiilnr  propositio 

'damnata,  quia  ipiis  ciil  illc,  (|iii  gtîncrali  qiiàdam  ré- 
gula doclaivt,  quand»)  piobabililas  sil  adoù  UMinis,  iil 

non  sufficiat,  et  quando  suflicial  ad  iicilè  o|)eiaiidum  , 

etc.  lia  est;  noutiquàm  nos  lalel  propositio  danr  ala 

quam  cl  nos  daninamus.  Sed  (jnid  hu'C  ad  rcni  pnc- 
sciitem  ?  lola  geniiini  Probal)iIismi  doclrina  versalur 

circa  proltabililalcm  veram,  id  csl,  solide  el  seu  à  ra- 

tione  seu  ab  anclorilale  comparative  gravi  l'undamenlo 
nixam.  liane  num  tenucm  dicamus?  eslo,  stct  major 

ratio  vel  auclorilas  pro  unà  opinione,  minor  pro  altéra 

opposila  ;  «traque  verè  magna  dignaque  prudenli  as- 

sensu  esse  polesl.  Noiit  velil,  coiicedere  boc  mibi  de- 
bebil  adversarius.  Numquid  enim  major  est  in  scbolis 

auclorilas  div.  Thomas,  et  minor  ali(iuantùm  S.  Bona- 
venluric?  dicamus,  eliam  mullo  major  quàm  Scoli  : 

non,  credo,  negabit  ipse.  An  aulem  proplerea  doctoris 

Serapbici  ac  subtilis  auclorilalem  aut  verè  magnam 

esse  inflciabitiir,  aut  tenuem  solùm  appellabit?  Non 

faciet  id,  credo,  nisi  à  tolà  scbolà  Serapliico-Scotislicà 

juridicè  vapulare  velil.  Si  fas  est  credere  quod  ipse 

asserit,  pag.  158,  doclor  Angclicus  in  i,  disl.  17,  q.  3, 

an.  i,  q.  4,  docclhominem  peccati  lelbalis  reum  non 

tCi.eri  statini  posl  admissum  crinien  pœiiitenli;i!  sacra- 
mcnto  conscientiam  mundare  :  quod  probabilius  e&sc 

censet,  dum  opinionem  conlrariam  nimis  duram  ap- 
peliat.  Contra  S.  Bonavenlura  in  i,  disl.  7,  art.  4,  in 

2  part.  quu'St.  5,  existimat  (meliùs  dixisset  disl.  il, 
arl.  2,  q.  2,  existimare  videtur  )  slatim  cjusmodi 

pcccatiun  Ecclesix'  clavibus  esse  subjiciendum  :  utcr- 

que  probal  suam  senlentiam.  Num  bic  raliones  D.  Bo- 

navenlnrai  in  concursu  ralionum  quas  alferl  S.  Tbo- 
mas,  non  verè  graves,  nec  verè  probabiles,  neque 

prudenli  assensu  dignas,  sed  tenues  el  contenmendas 

esse  contendet?  Sed  urget  adversarius  :  quis  erit  ille 

qui  général!  quàdam  rcgulà  declarct  (juando  probabi- 

litas  siladeo  tennis,  ut  non  suflicial,  et  (juando  sufli- 

cial ad  licite  operandnni,  elc?  Desiderarem  el  ego  ni 

generali  quàdam  régula  nobis  declarct  quando  proba- 

bilitas  major  lanla  sil,  ut  a^qualem  aut  veram  proba- 

bililalcm  excédai,  sufficialque  ut  reliclà  tiiliore  illam 

se(pii  liccal  in  operando  ;  nam  si  ie(|ualom  non  supe- 

raret,  scmper  Uilior  ipso  judice  eligenda  crit,  quem- 

admodùm  quxsl.  4,  pag.  175,  staluit  liis  vcrbis  :  Quando 

in  rnorali  materià  quœ  subest  periculo  peccati,  occitrrunt 

duœ  senteuliœ  œquè  probabiles,  tutior  souper  est  eli(j:n- 
da.  Dein,  quam  sccurilatcm  prxslabit  conscieiiliLC, 

quôd  revcrà  probabilior  sit  opinio  quam  ampleclitur, 

nec  sit  jcqué  vel  minus  probabilis?  quàm  proclive  csl 

in  negotio  libertaiis  contra  legem  tuend;e,  ni  quis  pro- 

babilius credal  id  quod  lilK.'rlali  fa  vol?  qiiàiii  difficile 
inter  gradus  probabilitalis,  ut  ila  dicam,  in  lincà  as- 

cendcDte  ac  descendeute  vcrum  discrimen  invenire  ? 

III.  ARGUMENTA  PHO  PROBADILlOPxISMO, 
1362 

(|u;un  pronum  specialà  ingenii  nostn  mobilitale,  ac 

persiiasioimm  t^inlà.  quanta  gustuura  varictale,  ut 

quod  bodiè  probabilius,  cras  niinùs  probabile  appa- 
real?  Profeclo  liàc  via  quam  init  adversarius,  dùm  unà 

ex  parle  aduiillil  relinqui  posse  lutiorem  opinionem 

tune  solùm  quando  probabilior  csl  opposila;  ex  altéra 

vcro,  si  aîquè  solùm  minus  probabilis  csl ,  sempcr 

quod  luliuscslsitsequendum,  in  plurimas  anxielales, 

scr(i|)ulos  et  anguslias  conjiciel  fidèles,  iia  ul  uhique 

lutiorem  partem  aniplccli  cogantur,  nisi  contraria  ccr- 
tù  ac  claré  mullùm  probabilior,  atque  adeô  vix  non 

probabilissi-iia  ipsis  videalur.  Ne  vero  qua;slionem 

(piam  movet  de  régula  generali  circa  lenuem  proba- 
bililatem  slatuendà,  inlactam  relinqiicrc  argui  |!0ssim, 

aio  illam  opinionem  tenuiler  duntaxal  probabilem  esse 

censcndam,  et  sub  propositione  damiialà  comprebcn- 

di,  quam  unus  vel  aller  solùm  auclor  non  magni  no- 
minis  contra  mullos  classicos  défendit ,  uiilurque 

ralione  unà  vel  pluribus,  quariim  robur  mcrilo  siis|)e- 

clum  est,  quicqne  facile  solvi  possent ,  el  conlrariis 
rationibus  enervari. 

XVIII.  Tertia,  quam  adducit  loc.  cit.,  probalio  est 

b  vc  :  Pnccepto  nalurali  obligalur  bomo  ralioria!is  ad 

inqnirendam  veritalem,  quantum  polesl;  id  enim  ex- 

primitur  Eccles.  42  :  Aute  omuia  verbitm  verax  prœce- 
dnt  te.  Etdocelur  ab  Arisloli'le  I  Elliie.  c.  4  :  Verila- 

tein  debemus  iuqnirere  el  seqni ,  qnnntiiui  posstiuins.  Et 

nil  frerpienlius  nobis  inculcant  SS.  Paires,  quàm  ut 

ciun  Psalle  regio  Demn  rogemns  pro  veritale,  dicendo  : 

Veritalem  liiam  doce  me  in  via  luà,  el  incjrediar  in  ve- 

ritdte  luà;  sed  ille  qui  sequilur  senlentiam  minus  pro- 

babilem reliclà  probabiliore,  boc  ipso  quod  sciai  ve- 
ritalem solùm  lalere  in  tuià  propositione  ex  duabus 

conlradictoriis,  et  quod  senlenlia  probabilior  ci  appa- 
reat  magis  .iccederc  ad  veritalem ,  sequeudo  minus 

probabilem  nonaccedilad  verilalem,  quaulùm  |!Olesl, 

el  subiiide  boc  pra'coplum  non  adimplet;  ergo,  i-lc. 
Iluc  ptMlinet  quod  adjimgil  in  probalioiie  ullinià  pag. 

108,  insigne  epiplionema  :  Si  Casuistas  rcteutiores  uu- 

dianms,  qui  omuin  pure  probabilia  existimaut  Ivta,  pror- 

si(S  iminutandœ  eruut  Cliristiaua'  prcccs,  uecjam  amplins 
cuui  Davide  oraudnm  erit ,  veritalem  tuam ,  srd  proba- 

bililatem  tuaui  doce ,  ul  rcctè  iuquil  Wcudrocliius  Ve- 
rùm  li.ec  ralio ,  si  quid  probal,  nimiùm  probal.  Quis 

enim  meliùs  veritalem  inquiril,  quanlùm  polesl,  cam- 

•pie  sequilur.  quàm  ille  qui  se  ab  eiraiuli  periculo  (piàm 

longissiniè  reniovcl?  Quis  aulem  ila  se  rcniovel  ab 

linc  periculo,  (piàin  qui  neque  probabilem,  neque  |)ro- 
babiliorcm,  sed  lutiorem  viam  sequilur?  Igilr.r  relicli 

et  probabili  el  probabiliore,  sed  minus  tulà  senlcnlià, 

ubique  ne  sewper  lutiorem  oporlebit  anq>l('Cli.  Tanti'iin 
verù  Ir.mque  grave  onns  nec  ipse  adversarius  seu  i;o- 
slris  seu  suis  bumeris  audel  imponere;  sallem  palàm 

boc  vcllc  vidcri  non  vull.  Quod  autem  vera  probabili- 
tas  in  rébus  ad  mores  perlinentibusnonsit  verbnm  verax 

quod  non  sil  verilas,  sed  luïc  pncrogaliva  majori  dun- 
taxal probabililali  debealur,  neque  Ecclesiaslicus,  c. 

37,  V.  20,  neque  Psaltes  regius,  neque  SS.  Patres  nos 

docont.  Si  benè  distinguerel  Pr^scntalus,  meliùs  da- 
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ceret.  Qnippe  alfa  rst  vcritas  in  opiiiando,  alla  in 

a"cndrt.  Qiiod  qui  prohabiliori  adlnrrct  scnleiili;v,  vc- 

rilnlom  in  opinaiido,  qnaiifnm  jîOlest,  atlingal,  traiis- 

niilten'  pnssnnnis  ;  (piod  auton\  qui  vcrè,  liocl  minus 

prnbabileni  opinioneni  sequiltir,  vcrilalcm  in  ai^ondo, 

qiia;  lùm  debcl  ac  suHicil,  non  allingai,  oniniiiô  nega- 
nins.  Est  cnini  vcrilas  in  agcndo  nil  alind  quàni  licen- 
lia  cl  lioncstas  nclionis,  qtiam  qni  opinioni  niinîis, 

verè  tanicn  pro!)al»ili  nvplinn  il,  ipstiin  rci  conlrovcrs:« 

principiiim  pclit.  De  piccihns  f  hristi.\nis  prorsiis  im- 
nmtaiidis  Casuislic  rcccntioros  parùm  soUicili  sunt  : 

pacc  nnstrà  ri\TPCnlatus,  qni  Casuista  ncc  recenCior, 
ncc  a:iti(i!iior,  sod  tcrtia  qnrcdnni  spocies  esse  vidctnr, 
cnni  Wondrocliio  siio  vel  Jansenisla  vel  scclre  Iniic 

vdldè  affmi,  pace,  inqnani,  noslrâ  prcces  iilas  nniiare 

pot.'^rit,  et  loco  Ycrilalis  ponere  probal)ilioritatcni, 
qnamvis  nequc  David  orâsse  leg;\tur  ;  probabilioritatem 

tuam,  scd  verilalem  tuam  doce  me. 

§  5.  Examen  tcrllum  dklamims  ullhni. 

XIX.  Probalioneni  tcrliani  ex  ralionc  moral i,  seu 

diclamine  raiionis  ac  prudenlia^,  in  tbealrnm  producit: 

Pnidcntia  dicial  cmendas  esse  vestes  mcliores,  su- 

men<!am  esse  mcdicinam  quam  credinins  esse  salu- 

briorem ,  cligendam  esse  viam  (juam  arbilramnr  tu- 
tiorem,  iranscnndum  per  pontem  quem  aibitramnr 
nieliorem  :  ergo  à  lorliori  prndenlia  cnilibct  suadere 
débet  in  malerià  mornm  piobabiliores  et  tuliorcs  vias 

scdari ,  et  veriurcs  cligere,  plus  quàni  vestinienlum, 
ut  loquiiur  D.Chrysostomns,  ctc.Qnàm  noxium  antem 
et  pcricnlosuni  sit  viam  ire  probabililntis,  confirmet 
tragico  exompli)  Pbilij)pi  Parisiensis  cnneellaiii ,  qui, 
ut  narrai  Canlipralanus,  et  ;ilii,  Guillelmo  cpiscopo 

Parisino  post  morlem  speclandum  se  pnebuisse  l'cr- 
tur,  et  inter  alias  damnalionis  suac  causas  banc  alle- 
gâsse  :  Secunda  est,  qitbd  contra  seutaillam  pturimorum 

de  plnraiitate  beucficiorum  quasi  licite  leneiulurum  opi- 
nioneni proprium  defcnsavi,  et  in  hoc  me  periculo  mor- 

talis  culpœ  commisi.  El  lamen,  pergit  adversarius,  1î;icc 
sententia  jam  lutic  temporis  erat  probabilis.  Nam  D. 
Thomas,  qui  eodcm  tempore  vivcbal  et  Cantipialani 
condiscipnliis  fuit,  quodiib.  9,  art.  Vi,  ita  scribit  : 
Inveniuntnr  de  istà  (fuœstione  (  an  scilicet  licitimi  sit 
habere  plures  pra;bcndas)  theologi  ihcologis,  eljuristœ 

jvrisîis  contraria  sew.'nr.  Ergo,  concludit,  periculum 
damnalionis  reperilur  in  soquendà  opinione  minus 

probabili  cl  minus  lutâ  in  concursu  probabilioris  et  tu- 

lioris.  lia  nimirùmundiquc  conquirit  argumenta  Pmc- 
senlalns,  eliam  è  vestiario,  è  pliarmacopolià.è  trivio, 
è  ponlibns,  è  visionibus.  întorea  nescil  bonus  vir,  aul 
scire  non  viiît,  aliam  esse  ac  longé  disparem  rationem, 
ubi  agitur  de  periculo  forlmiarnm,  valeludiuis  ol  vilaî, 
cui  parùm,  imô  nihil  consulit  opinio  probabilis,  vel 

eliam  probabilior  et  probabilissima,  quùm  ba^c  dani- 
num  removerc  non  possii.  Nam  emc  vestes  quas 

pulas  esse  nioliores ,  sumc  medicinam  qnr>m  crcdis 

esse  salubrinrem,  clige  via'.i^  quam  arbilraris  taiiorem, 
transi  per  pontem  mcliorcm  ;  si  latcat  in  panne  linca, 
si  medicina  sil  morb<i  ir.festa  ,  si  fort*  viam  insideant 
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lalrones,  si  pons  casu  mal,  quid  juvabit  te  tua  opinio 
probabilis,  probabilior,  piobabilissima,  imô  eliam  cum 
ignoranlià  invincibili  conjuncla?  non  enim  ab  bàc 

pendet  eorporis  salus,  quemadmodùm  anima;.  Quippe 
negari  non  potesl  ab  ullo,  nisi  omninô  peregrinus  sit 
in  mornm  doctrinâ,  bonam  (idem  et  ignorantiam,  non 
quidem  crassam  cl  affectalam ,  sed  vinci  nesciam,  in 
nndlis  bominem  à  poccalo  propriè  lali  excusare;  secùs 

e;iim  rodera,  sed  piam  plebeculam  ad  orcum  fréquen- 
ter aUegare  deberemus.  Est  lia^c  Dei  crga  raiseros 

inorlales  benignilas ,  ut  eos  in  illis  de  quibus  cerli 
esse  non  possunt,  de  voluntate  divinâ,  conscienlia;  suae 

persuasionibus,  inlra  débites  lamen  cancellos  conslri- 
clis,  relinquat,  erroresque  eliam  quandoque  graves, 

mode  innocentes  sint ,  non  soliîm  dissipiulet ,  sed  et 
liberaiiter  condonct;  quin  eliam  non  raro  jubeat  ut 
consrientiam  absque  culpâ  erranlem  sequanlur,  uti 

palam  est  ex  iis  quie  de  censcientiâ  invincibili  igne- 
rantiâ  laborante  Iradunt  auclores  post  damnalam  ab 
Alexandre  YIII  prepositionem  inter  51  secundam  : 
Tameisi  dcttir  ignorantia  invincibilis  juris  naturœ,  hœc 
in  statu  natnra;  lapsœ  opcrantem  ex  ipsà  non  excusât  à 
;;efcnfofo)Hm/j.  Quid  verôadexemplum  tragicum?  Hoc 
nimirùm  adhuc  deerat  ut  adversarius  laialeni  dam- 

nalionis SPterna;  sentenliam  in  recenliores  Casuislas 

ferrel,  omnesque  Probabilistas,  inter  quos  et  morum 

sanctitaie  ac  doctrinâ  summè  conspicuos  omnis  ordi- 
nis,  et  ipsa  antiquiora  illnslrissima;  familier  sua;  lumina 
jure  meritissimo  recensendos  esse  palam  jam  feci,  et 

faciam  adhuc,  ut  Probabilistas,  inquam,omnes  ad  or- 
cum ablegaret,  vel  ccrtè  ablegandes  minitarctur.  Si 

enim  cancellarins  Parisiensis  damnatus  est,  quia  contra 

sênlentiam  plurimorum  opinionem  pj-opiiam  de  unft 
aclionc  quasi  licità,  scilicet  pluralilaie  beneficiorunl 
rctincndorum  defeusatnt ,  multo  magis  in  camdem 

d:-mnationeni  incident  Probabilistoc  omnes,  quia  opi- 
nionem propriam,  ut  ita  dicam,  defensant  de  generali 

licenliâ  usûs  opinienis  probabilis.  Quid  si  verè  cancel- 
lario  huic  opinio  prepria  de  pluralilate  beneficiorum , 

quîTejam  tune  temporis,  uti  testatur  Pr;iesonlalus,  erat 
probabilis,  visa  fuisset  probabilior,  licol  minus  tuta, 

quod  facile  potnisset  conlingcre,  an  opinio  probabilior 

ipsum  à  gehennâ  liberâsset?  Va;  Probabilioristis  omni- 
bus, nisi  hoc  fidenter  asserant  :  bàc  autem  ralione, 

quùm  inter  verè  ac  tbeologicè  probabilem  el  proba- 
biliorcm  sentenliam  non  adeô  magnum  intercédât 

discrimen ,  spcm  non  modicam  faciunt  Probabilislis 

quoqne  cmergendi  ex  orci  faucibus.  C:iclera,  si  Phi- 

lippus  cancellarins  cpiscopo  Parisino  damnalum  se 

fassus  est,  id  non  contigisse  aie  propterea  qnèd  opi- 
nionem verè  probabilem  secutus  fuerit,  sed  quia  non 

ignarus  à  plnrimis  pluralilalcm  beneficiorum  repro- 
bari,  practicè  dubitavit  de  vcrâ  probabililate  opinienis 

sua; ,  canique  dubio  rémanente,  et  nec  quidquam  ol)- 
lalrantc  conscienlià  in  praxin  deduxit,  alque  itamor- 

talis  culp;e  periculo  se  commisit,  ac  reipsà  peccavit. 

Quippe  in  dubio  practico,  quamdin  non  rite  deponilnr, 

1  luliorem  parlcm  ampledi  oporlere  ipsi  falemur  et 

1  docemus.  F.i  hoc  est  quod  clarissimis  verbis  rmdii 
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doctor  Angelicus ,  quem  iiliqnc  non  lalticrit  fiinostus 

hic  Philippi  casus,  qui  eodem  Icniporc  quo  I).  Thomas 

Cantipratanicondiscipnhisvixit,  accidisse  fcrtin-.  Nam 

qnodlihot  8,  art.  15,  inqiiil  :  Si  manenle  dubilatîone 

plurcs  prœbendas  hnbet ,  pericHlo  se  comriiittit,  et  sic 

procul  ditbio  peccato,  utpote  magis  amam  beueficium 

temporale  (fnàm  propriam  salulem.  Et  s(atim  siil)jiingil: 

Ant  ex  contrariis  opinionibus  (ccce  non  distingiiit  intor 

proI>abiles  et  probabiliorcs)  in  imllam  dubilutionem 
inducilur,  et  sic  non  coinmittit  se  discrimini^  nec  peccat. 

Qiix  ullima  verba  in  prima  siià  probalione  dpxtorriiiiè 
dissimulavit  advorsariiis.  Qnod  autoni  in  dnbitalionenn 

praclicam  inciderit  canccllariiis,  vir  crotcrom»»  do- 
dus, sed  proÉligaUe  vila^,  avaritioi  cl  libidini  dedilus, 

facile  divinare  polnisset  Pra'scnl;Uus ,  si  Canlipraïa- 
num  ipsum  considnissct  lib.  1,  c.  19,  ubi  rcferl  qnod 
opiscopus  Parisicnsis  Guillehnns  inviscrit  Piiilippnm 

agonizanteni  in  morte,  rogavcrilqnc  eum  ut  singulari 
opinioni  cedorct  :  renuit  iile,  experiri  se  velie  dicens, 
ulriim  esset  damnabile  bénéficia  plnra  retincre;  et  sic 

niorluus  est.  Qiiis  non  videt  ex  verbis  istis  cancclla- 

riuni  cuni  d\djio  praclico,  adoôqiic  malà  lidc  plura  bé- 
néficia retinuisse,  ulpote  qxn  opinionis  suae  sortem 

incerto  et  trisli  expcrimento  alterius  vilne  commisit. 

Illud  denique  satis  niirari  non  possnm  quùd  post  tnm 
tragicum  exemplum  adhuc  ausi  sint  Mediua  et  aiii 
doctissimi  Thomiste  docerepalàm  licentiam  in  praxin 

deducendi  opinionem  minus  probabilem  relictâ  proba- 
biliore,  videntes  supra  se  districlum  xterncc  damna- 
tionis  gladium. 

XX.  Aliud  exemphini,  sed  non  feliciore  succcssu 

in  eâdem  probalione  lerlià  affert  de  Henrioo  IV,  in- 
clitte  memori;ie  Galliarum  rege,qui,quùm  in  colloquio 

inter  doctores  calholicos  hirrelicosque  Calvini  mini- 
stros  cele-bralo,  intellexisset  è  posterioruni  senlenlià 
hominem  piè  ac  rectè  c;rteroquin  vivenlem  in  fide 

calbolicà  salulem  oblinere  posse,  è  priorum  verô  con- 
slanti  assertione  extra  veram  fidem  et  catholicam 

Ecclesiam  nemini  viam  ad  cœlum  palere,  sapientis- 
simè  conclusit  viri  prudentis  esse  in  salulis  n<^otio 

Uiltorem  sequi,  eamqiie  amplecti  religlonem  in  qu.'i 

ulrorumque  sud'iairio  salus  a'terna  consequi  possit  ; 
illam  verô  refugere,  scilicetCalvinianam,inquâ  partis 

alterius  judicio  nulla  salulis  spes  foret,  i  Simili  di- 
c  scursu,  ait,  in  prrseuli  materià  uli  licet;  siquidem 

i  omnes  etiam  Probabilisla;  docent  sequelam  sen- 
I  tenii.TC  probabilioris  faventis  legi  esse  bonam,  è 
t  contra  mulli  et  graves  doctores  sequelam  minus 

t  probabilis  iibertali  faventis  concurrente  probabiliori 

«  qure  favel  legi ,  damnant,  nonne  viri  prudentis  erit 
«  in  salulis  negotio,  à  quâ  animarum  salus  ac  ?Plerna 

«  pendet  félicitas,  sequi  illud  quod  omnes  approbanl, 
«  et  id  rcspuere  quod  plurimi  damnanl?  »  Verum 
prudentis  adversarii  fuissel  quoque,  ut  prinsquani 

exemplum  boc  adduceret,  sibimetipsi  melius  pro- 
spexisset.  ne  proprio  se  dortrinamque  suam  jngularel 
ferro.  Nam  liceai  eliam  mibi  bàc  uli  raliocinalione  : 

omnes  Probabilisl;c  atque  eliam  Probabilioristrc  do- 
cent sequelam  sententix  tutioris  esse  bonam  ;  è  con- 
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Ira  mulli  graves  auclores  (scilicet  qui  purum  Tutio- 
lismiMii,  saltem  olim,  profilebanliir)  sequelam  cl  minus 

probabilis  et  probabilioris  libi-rtali  faventis  concur- 
rente liitiore  qu;Tî  favet  legi,  damnant  :  ergo  viri 

prudentis  eril  in  salulis  negotio,  etc.,  sequi  illud  quod 
omnes  approbanl,  cl  id  rcspuere  quod  saltem  multi 
damnant.  Omnes  aulem  approbanl  tutiorem,  multi 
damnant  minus  tulam,  lied  probabiliorcm,  inire  viam 
in  salulis  aUernic  negotio  :  quâ  igilnr  conscicnlià  docet 

Advcrsarius  (icititm  esse  sequi  probabiliorem  relictà  lu- 
liori?  et  qu;esl.  2  :  Homiucm  posse  sequi  i.robnbilenif 

si  factà  snf/icienti  diUtjeulià  alia  probubilior  non  appa- 
rent? Aniion  bic  quoque  agilnr  de  animarum  sainte 

ac  .Tlernâ  f.licilate,  quâ  in  re  nulla  caulela  potest 
esse  nimia  ?  Cur  ergo  non  eliam  ipse  in  hoc  rerum 
arlirulo,  imilatur  snpientissimum  Galliarum  regera 
lleiiriciim  IV?  Nimirùm  régis  bnjus  exemplum  non 

beuè  pnx'scnli  qua*slioni  applicalur.  Nam  primo  con- 
veniunt  omnes  Calbolici,  docli  indoctique,  in  eâ  sen- 

lenlià, quôd  sola  fides  calbolicà  hominem  salvum  fa- 
ccre  possil,  lurcque  senlcnlia  omninô  ccrla  est,  et 
exira  omnem  dubitalionem  posita.  Niimquid  aulem 
omnes  auclores  conveniunl  in  eâ  seriteiitià,  quùd  non 

liceat  sequi  inter  duas  a'quc  probabiles  opiuiones, 
nisi  lutiorem,  vcl  inter  probabiles  probabiliorem, 
licet  minus  lutam?  Secundo,  in  priore  senlenlià  circa 

Ecclesiam  catholicam  omnes  conveniunl,  ita  ni  ne- 

gent  quemquam  extra  calholicam  religionem  con- 
sequi posse  salulem,  damnenlque  omnes  quotquot 

illam  non  profilenlur,  saltem  si  de  hocretiois  formali- 
bus,  ut  vocant,  sermo  sil  (nam  materiales  dici  possunt 
adhuc  esse  membra  ver;i;  Ecclesiye).  Nemo  aulem  au- 
ciorum  eliam  rigidissimorum  negal  extra  Tuliorismum 

autProbabiliorismum  quemquam  posse  cuni  verâ  pro- 
babiiilale  salulem  a^lernam  oblinere,  nisi  forte  Prai- 

s;;nialus.  Tertio,  vera  religionon  subjacet  noslris  per- 
suasionibus  et  judiciis,  caque  absque  magno  negotio 
à  quovis  homine  salulis  suae  sludioso  invcsligari  ac 
cerlissimc  deprehendi  potest.  At  legum  quarumdam 
divinarum  cxistenlia,  el  nasccns  inde.obligalio  etiam 

posl  longum  et  improbum  sludium,  etiam  hominibus 
doctis  non  innotescil,  et  ignoranlioe  invincibili  loeum 

pnebel,  dùm  in  ntramque  partem  pro  et  contra  exi- 
stentiam  slant  verè  graves  raliones  magnaque  aiiclo- 
ritas.  Ad  illud  aulem  quod  ilerùm  ex  Weiidrochio 
tantft  cum  fiducià  Pr.Tsenlalus  addit,  Probabilismum 

esse  juniorum  Casuislarum  inventum,  nullumque  in 
primilivâ  Ecclesià  exstare  vesligium,  alque  ah  omni- 

bus Palribus  ignoralum  fuisse,  respondeo  hrevissimè 
eamdem  à  Tuliorislis  dicam  scribi  posse  Probabilio- 
rismo.  Produrat  enim  ipse,  si  potest,  è  primitivâ 
Ecclesià  et  antiquis  Palribus  aliquem  qui  docucril 
licere  relictà  tuiiore  amplccii  probabiliorem,  liccl 

minus  lutam.  Bona  fides  et  sancta  simplioilas  fidelium 
aureis  iliis  Ecclcsia;  seculis  fuit  prai  omnibus  arguliis 

noslris.  Cerlè  nullo  non  lenipore,  eliam  Palrum  an- 
liquissimorum  judicio,  paucis  repuguaiilibus,  excusa- 
bal  à  pecealo  ignoranlia  vinci  nescia,  in  quà  lotam 
quoque  vcrac  probabilitatis  doclrinam  fundari  jam 
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nunc  demonstmium  eo,  qiianivis,  ul  vcnim  faiear. 

sulïicere  possel  vcl  soluin  argumenlimi,  qu;)d  vocniU 

nc^alivimi.  ̂ iiipiie  iicc  advcrsarius  facile  iiiliciabiliir 

niiillanini  le;^iiiii  divinanim  dhectarum  exisleiiliam, 

cliaiiisi  cum  opiiiione  veiè  piobabili  conciinat  proba- 
bilii>r,  non  salis  nolam  alque  pronuilgalani  esse  : 

jgiliir  lolus  rei  pnescnlis  cardo  in  eo  vcrlilur,  ul  pro- 
bet  oxisierc  logeni  quauidani  divinam  reflexam,  quai 

obiigalioncni  nobis  iinpoiial  in  ejusmodi  circunislan- 

tiis  sequendi  probabliiorem  et  loges  laies  direclas, 

non  salis,  ul  dixi,  nolas  (ibservandi,  el  quidcni  snb 

gravi  peccalo  alque  dainnalionis  a;lern;e  pcriciilo. 

Inspicial,  <  bsccri),  el  légal  doclorem  suum  Angelicum 

in  ipsis  qiia;  pro  se  allegal  quodlibetis.  Quodiib.  9, 

arl.  lo,  ubi  agil  de  pluribus  pra'bendis,  num  eas  Iia- 

Lere  sine  dispcnsalione  sil  peccaluin  niorlale  ;  sic  ait  : 

Bespondeo  diceudum  qubd  omnis  quœsiio,  in  quà  de  pec- 
calo morlati  quœritur,  nisi  expresse  veritas  liabeatnr, 

periculosè  dctermimtnr,  quia  enor,  quo  non  credilur 

esse  peccatum  mort  le  quod  est  peccoliun  mortcde,  con- 
scientiam  non  excusât  à  toto,  licct  forte  à  tanto.  Error 

ver'o,  quo  creditur  esse  mortide  quod  non  est  morlale,  ex 
conscieutià  ligat  ad  peccatum  mortale.  Prœcipuè  autem 

periculosum  est,  ubi  verilas  ambigua  est,  quod  in  liàc 

quœslione  accidit.  Quà  autem  ratione  Pra;sentalus  liu- 
cusque  legem  quanidam  reflexam  pioliibenteni  sequi 

minus  probabilcni,  ac  pra;cipienlem  sequi  probabilio- 
reni  cxistere,  probaveiil,  vidimus  :  cerlè  argumenta 

illiiis,  qu;v;  producil  lum  ex  S.  Scripturà  de  via  arclà 

el  porlà  aiiguslà,  lum  è  siniililudinibus  de  ponte,  de 

veslibus,  de  medicinà,  lum  ex  bislorià  de  cancellario 

Parisiensi,  et  Ifeniico  IV  Galliarum  rege,  etc.,  sané 

levia  sunt;  cl  si  quam  vim  liaberent,  profeclô  ubiqne 

et  semper  tutioreni  sequi  oporlerct  sentei  liam,  alque 

ila  plusquàm  ipse  vclil,  aut  sallem  videri  vull,  id  est, 

nimiùm  probareut. 

CAPUT  IV. 

OIMADVERSIONES    TUEOl.OGIC.I. 

§  1 .  Prima  de  auctoritate  tanquàm  busi. 

XXI.  Constans  est  assertio  Probabilislarum  fas  esse 

in  niaterià  circa  licenliam  aclionis  alicujus  dunlaxat 

versante  sequi  opinionem  verè  ac  comparative,  ul 

aiunt,  probabilem,  licet  mim'is  lutam,  seu  sil  aîquè 
probabilis  ac  opposita,  scu  eliam  minus  probabilis 

esse  videatur,  paucis  casibus  cxceplis,  lu  quibus  ob- 
stant  I  roposiliones  singulares  à  summis  ponlificibus 

damuaUe,  vcl  alla  eorun;dem  décréta.  Alque  assertio 

b;cc  maximo  in  celeberrimis  academiis  et  scbolis  do- 

clDruni  coiiscnsu  est  quasi  civitale  donala,  et  au«to- 

rilale  virorum  erudilione,  ingcnio  ac  dignilate  claris- 
simorum  niuniia,  ratiorumiquc  validissimis  momenlis 

sl.ibilila.  Ex  academiis,  quouiam  clarissima  illarnm 

lumiua  benigua'  buic  senlenti;c,  genuinè  accepta-, 
sufTragium  ferentia  jauï  capite  secundo,  §  1  cl  2  pro- 
duxi,  sola  hic  sufficiat  acadcmiarum  parens  ac  facile 

princeps  Sorbona.  In  Jiàc  pridem  Isambcrtus,  célèbre 

ïiomen,  docuit,  in  1-2,  q.  19,  disp.  9,  a.  4  :  Quando 

t.rca  honestatem  vel  obligalionem  operis  alicujus  sunt 
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ulrinqne  opiniones  prohabilcs,  quarnm  tamen  aJera  est 

probabilior,  polcst  volunlas  in  opcraudo  scqin  probabi- 

lem, relictà  etiam  probabiliore.  Gammaclueus,  in  1-2, 

q.  19  de  Actibus,  pag.  155  :  Non  tenemur  in  foro  con- 
scicntiœ  sequi  probubiliorem  partem,  sed  satis  est,  st 

absdulc  sequamur  probabilem,  qnœ  peritis  et  doctis  pla- 
ceat,  donec  Ecclesia  conlrarium  slatuerit,  aut  prima  ilta 

opinio  è  scholis  Iheotogorum  omnin'o  explosa  fuerit.  Du- 
vallins,  tract,  de  Act.  bura.  q.  4,  a.  12,  iisdem  ferè 

verbis  :  Non  tenemur  in  foro  conscientiœ  sequi  proba- 

biliorem  partem,  sed  satis  est,  si  absolu'è  sequamur  pro- 
babilem, qnœ  peritis  et  doctis  placeat,  licet  quibusdam 

similiter  doctis  displiceat.  Ilis  adjungo  Baillium  doclo- 

rem et  propœnitenliarum  Parisiensem,  pielalis  et 
erudilionis  famà  celebrem,  in  Tripli  Examine,  qui 

Exam.  5,  in  Pnvfalione,  acriler  iuvehitur  in  ilios  qui 

lam  propudiosè  scribunt  contra  benign:e  senlenli» 

palronos,  el  licel  ipse  nou  admiliat  rainùs  probabi- 
lem in  opinionibus  contradictoriè  opposilis,  discrlè 

tamen  ail,  qua^st.  13  :  Non  tamen  proptcrea  existimo 

illum  viam  tutam  non  sequi,  qui  regitur  opinioue  pro- 
babili,  etiamsi  forsan  benignior  sit,  quia  via  tuta  est  : 

quà  peccatum  vitatur  ut  verè  vitalur  opinione  quâcum- 

que  probabili,  vel  etiam  minits  probobili,  si  tamen  pro- 
babilis sit.  Niliil  sanè  tantorum  virorum  testinionio 

clarius,  lîihil  pro  dociriuà  Probabilismi  bonorificen- 
lius.  lllud  solum  bic  observo,  quùd  impeiiti  quidam 

Probabiliorist;e  ferè  tolam  in  caslris  suis  mililare  an- 

tiquilalem  non  minus  audacter  quàm  falsô  eliam  ja- 

clilent,  alque  idcircù  benigua;  doctrinal  palronos  pas- 
sini  receiiliores  Casuislas,  ipsam  verù  doctrinam  no- 
vellam  ac  novitiam  per  conlemptum  appellent.  Scire 

vellem  qiiinam  ex  aucloribiis  antiqnorum,  et  quinam 

rccenliorum  nomine  ipsis  veuianl.  D.  Iliomas  opusc. 

22,  c.  2,  vocal  Guillelmum  de  Antisiodoro  el  Guillel- 

mum  Parisiensem  antiquos  et  famosos  magistros.  Con- 
stat autem  ex  Bellarmini  calcule  Guillelmos  islos 

doctrina;  lande  floruisse  circa  aimum  1240;  Angeli- 
cum vcro  diem  obiisse  amio  1274.  Ilaque  secundùm 

D.  Thomas  mentcni  suflicere  potest  ad  antiquilaleni 

doclorum  pnestaiilium  iriginla  et  ampliùs  annorum 

spatium.  Si  aulem  hoc  ita  est,  plurinii  eorum,  eliam 

Thomislarum,  quos  adduxi,  quique  apertè  Probabi- 

lismo  faveul,  erunt  mmc  antiqui  el  antiquorum  nu- 

nierum  augcbuni.  Sed  angusli  nimiùm  liues  forte  vi- 
deulur,  quos  anliquilali  ponil  S.  Thomas  :  laxiores 

staluunl  alii,  el  peranliqnos  in  negolio  noslro  inlelli- 

gcndos  piilanl,  vel  qui  Medinam  vilA  functum  an- 

no  1581  praresserunl.  alque  ita  annorum  ferè  du- 

centorum  ;  vel  (jui  calannmi  pro  doclrinâ  probabili- 
lalis  strinxêre,  prinsquàm  ax  publiée  oppugnari  cœpla 

est,  quod  vix  non  prima  vice,  ut  alibi  dixissc  me  me- 
miiii,  à  Jansenii  asseclis  faclnm  est  circa  aunum  1G50, 

à  quo  tempore  fluxerunt  auni  plusquàm  cenlum.  .lam 

verô  si  priorem  amplecli  opinionem  placeat.  lesialur 

Vasquez  cap.  2,  §  1,  num.  9,  à  me  cilalus,  bcnignaro 
scnleuliam  anle  lenipora  Mcdiiue  in  scholis  fuisse 

communem  ;  si  verù  poslerioreni,  eruni  non  paucj 

.  auclores,  praîsertim  Thoraistac,  é  plusquàm  duceutif 
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quos  laudatus  Rasslerus  ciim  Plalcllio  et  Lacroix,  ; 

atque  aliis  enumcrat,  modo  aiili(iui.  Nam,  ni  aiu  lor  ' 

ille  falclur,  posl  Medinam,  iino  post  domiiiicmn  So- 

lum  Medinà  antiquioreui,  scriptores  plorique  qui  pcr  | 

intcgruin  seculum  et  ultra  liane  qiKirslioiiom  aUigo-  ' 

riinl,  beuigiiiorein  liàc  in  parle  senlcnliani  snnl  ain-  1 

ploxi.  Quôd  si    Probabiliorisla-  his  onniibus   adbnc 

anliquiores  é  suis  itarlibus  slare  jactitcnt,  prodanl 

illos  nobis,  si  possuni.  Ccrtè  eonsiat,  anle  Suli  el  | 

Medinaj  acvum  quxstioneni  liane  in  scliolis  non  ad-  | 

niodùin  conlrovcisani  fuisse,  neque  ad  apices  Sclio-  j 
bsticos  examiiiatam,  uli  postea  faclum  est.  Plcriijue  i 

enini  anliquilùs  eonlenti  cianl,  quid  in  parlicularilnis  | 

casibus  liceal,  quid  non  licoal,  oslcudere,  parùni  sol-  [ 
licili   de  generalibus   quibusdam    regulis,   et  recti , 

nornià  univcrsim  staluendi.  Quapropler  non  indigné 

forant  advcrsarii,  si  jure  retorsionis  eiicomium,  ([uo 

tût  alios  exornanl,  scilicet  recenlium  et  novcUorum 

Casuistarum,  in  ipsos  cum  fœnore  rcdeat,  qui  verè 

anliquani  et  in  scliolis  receplam  probabilitalis  do- 
clriiiani    tanlà   cum   ferociA  impugnant,    et  quidem 

novo  ac  novilio  pugnandi  génère,  nec  ad  ea  usque 

lempora  in  scliolis  usitalo,  nenipe  dicteriis,  cavillis, 

probris   ac  conviciis.  Ad  argumenta  nunc  iransco, 

quibus  Probabilistarum  sententia  firinalur. 

§  2.  Secundo  animadversio  de  defectu  obliyationis. 

XXn.  Frustra  obligatio  asseritur,  ubi  nulla  lex  ob- 
ligans  polest  exhiberi.  Est  enim  obligatio  filia  legis  : 

ha^c  si  desit,  libcrlas  è  possessione  suà  dcjici  iiequil 

quocumque  in  foro,  seu  sacro  seu  profano  ;  quin  imô 

ipsa  tune  libertas  sua  sibi  lex  esse  potcst,  et  ageiidi 

norma.  Quare  si  obligaremur  sequi  sententiam  pro- 
babilioreni  in  opinionum  conflictu,  aut  proliibereniur 

amplccti  sccpiè  vel  minus  probabiiem  ac  lutani,  opor- 

teret  sanè,  ut  adversa  pars  ejusmodi  legem  vel  pr;c- 
cipientoni  vel  proliibcntem  palani  faccret,  et  quidem 

clarani  ac  minime  dubiam,  contra  quant  libertas  coram 

conscientiic  tribunali  excipere  nequcat.  Quu'iiam  crgo 
lex  exliibclur  ?  nuni  positiva,  ut  vocant,  vel  nattiralis  ? 

Positiva  seu  divina  seu  liumana  in  banc  usque  diem 

nulla  omninô  post  tani  acre  studium,  totannorum  in- 
dagi  em  et  pcrlinacissimas  contentiones  comparuil. 

Nam  si  de  lege  divinà  loquamur,  ubinam  in  loiâ  S.  Scri- 

pturà  revelatum  est  nefas  esse  homini  actiones  suas 

opinioni  verè  probabili  commiltere,  reliclâ  probabi- 
liore  ?  Debuisset  autem  hoc  fieri  in  re  tanti  niomcn- 

li,  qu:c  per  omnes  actiones  humanas  pcrvagatur,  nec 

adeô  permitti  potuisset,  si  reipsà  ad  probabiliora  se- 
ictanda  obligatos  nos  esse  voluisset.  Num  fortassè  iis 

lex  verbis  eruetur  ejusmodi  lex  divina,  quibus  jube- 
imur,  nepeccandi  pcriculo  nos  exponamus  :  Qui  muni 

l  periculum  in  illo  peribit  ?  Eccles.  5.  Sed  numquid  in 

peccati  periculum  incurril  ctiam  illc  qui  diim  ad  ma- 

nus  est  sententia  opposila  tulior,  sequilur  probabilio- 

rem,  sed  minus  tulam  ?  Verùm   neque    humana    lex  '    est  qubd  lex  naturœ  quantinn  ad  prima  priticipia  corn 
uspiani  prodit  in  conspecluni.  Si  oinnes  proposilio- 

oes  in  actionum  licitarum  vel  illicilarum  ncgotio  à 

Riq  ic:i  is  lùclesia!  indicibus  prohibitas  et  damnalas 

porcMnamus,  nullam  est  invenire  qua;  ita  sonct  :  11- 
liciium  est  scqni  opiuiouvin  luiiiits  probabiiem,  quœ  verè 

uc  tlu'oloijid'  sit  probabitis  ;  in  qiià  lanieii  Iota  Probabi- 
lisnii  doctrina  versalur.  Multa;  ali;e  niagnà  et  diligciiti 

selertione  conquisiîa^  qua;  verà  probabililale  destilui 

\idebanlur,  proscripta'  ciicuntft'ninlur  ;  isla  voro  iiul- 
libi  ropcrilur,  sed  bodiè  adliiic  in  i»raTipuis  lill<rati 

orbis  Alhena-is  et  catliedris  impiinè  docolur.  Koisan 

comprelieaditur  in  decrelo  Innocentii  XI,  quo  ut  ler- 

minum  figeret  nimiùm  laxit  opinionibus  extra  orltilam 

probabililalis  veraî  saltantibus,  daiiinavil  :  Ccucruim 

licere  cum  tenui  qnantiimvis  probabilitate,  etc.  Sed  bc- 

nè  notanduni  hic  est  non  paucaî  co  lemporc  compa- 
ruisse  seiitenlias  absurdas,  errori  obnoxias,  quin  et 

luercticas,  qu;c  probabililatem  aliquam  pra;  se  fiTC- 

banl,  sallem  tenuoin  ;  alias  quoque  sat  mullas  occur- 

risse,  probabilcs  quidem,  si  laiilummodo  rationes  pro 

iis  pugnanles  considcrarcnlur,  quai  tamen  per  con- 

trarias encrvabantur,  suamque  amiltebaiit  probabili- 
tatem  ;  dcmùm  quasdam  ulraque  ex  parte  probabiles 

fuisse  inventas,  qux  inmcn  versabaiiUir  ciroa  ejus- 
modi malerias,  in  quibus  aliundo  obligamurad  id  quod 

tulius  est  sequendum,  queniadmodùm  contingil  in  iliis 

quœ  ad  valorem  sacramenlorum,  justitiam  el  cbari- 

tatem,  etc.,  pertinent,  quâ  in  re  daninum  quod  c(m- 
sequitur,  emendari  non  polest  per  bonaiii  fideiu,  aut 

per  ignorantiam  invincibilem  sanari.  lias  itaquo  om- 
nes jure  merilissimo  è  republicà  cbristianâ  proscripsit 

Innocentius.  Neutiquàm  tamen  censenduni  est,  pro- 

positionis  hujus  latissimè  palenlis  damnationc  com- 

l)reliendi  opiniones  verè  ac  tbeologicè,  etsi  minus  pro- 
babiles ;  numquid  enim  fulgor  luuic  omnium  judicio 

tennis  non  est,  quamvis  niinor  sit  et  esse  dicatur  à  S. 

Scripturà,  quàm  sit  splendor  soVis  t  Fecitque  Deus  duo 
tumùiaria  magna:  luminare  majus,  ul  prœessetdiei,  et 

luininare  minus,  ut  prœesset  nocti,  et  stellas.  Gencs  I. 

Quis  enim  san;c  mentis  ausit  dicere,  perperàm  à  S. 

Scripturâ  luiwm  vocari  luminare  magnum,  quia  mi- 
norem  quàm  sol  lucem  diffundit?  El  quid  opus  fuissct 

eodem  in  decreto  ad  parliculares  opiniones  minus  pro- 

babiles de  judice,  de  iiiddelibns,  de  ministro  sacramen- 
lorum, etc.,  descendere, casque  damnare,  si  probabiliS' 

muni  universim  in  |)riore  illà  proposilionegeiierali  fuis- 
set  condemnatus?  Ex  his  patet  neque  Icgem  divinani, 

neque  liumiuiam  obligare  nos  ad  eligcndam  probabilio- 

rem.Igilurh'gem  naturaleni  investigaroopoilol)il,qu;ic 

illicitum  reddat  nsum  a'ipiè  aiil  minus  probabilis.  For- 
lassis  ipsum  natura)  lumen  omnibus  insilum  nobis  lioc 

dictât?  Nequaquàm,  quippè  vero  simile  non  est  legem 

naluraî,  eanique  univcrsalom  non  agnosci  à  longé  niajori 

parle  doctorum  lam  crudiliono  quàm  nioruin  sanctitate 
conspicuoruni  ex  onini  online  ac  nationc,  et  quidem 

post  improbum  studium  ,  post  diulurnum  plus  quàm 

integri  scculi  examen.  Nam,  utdocct  pro  more  suo 

proftmdissimc  D.  Thomas,  1-2,  q,  94,  a.  i  :  Dicendum 

munia,  est  eadem  apnd  omnes  et  secundiim  rectitudinem 
el  secundiim  notitiam  :  quantum  ad  quœdam  propriat 
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qit<c  sunt  qnns1  coiu-lusioties  principionim  commuuinm,  i 

est  eadcm  a;md  oiwics  et'uim  iil  in  plunbus,  et  scciiudiim 
i\cliliidhicin  et  scciiiiditm  uo'Uiam  ;  ssd   in  paucioribtis 

poli'Sl  deficerc,  cl  quanlh  ii  ad  rectitudinein  proptcr  ali- 
qua  pmiicnlaria  impedimenta...  depraviitam  rationem  ex 

passione,  seii  ex  malà  consueludine ,  sen  ex  malà  lia- 
hiludine  naîurœ.  Sicut  apnd  Germanos  otim  lalrocinium 
non  repiitabalur  iniquum  (ciim  tamen  sit  expresse  contra 

legem  nalurœ),  ni  referl  Jnlius  Ca's.ir  in  lib.  de  Bello  j 
dalUco.  Quod  autcm  viri  doctissimi  ac  piissimi,  iique 

longé  plures  memoraiam  natiiroc  legem  huciisque  non  j 
agnoverint,  nec  ctiamnimcagiToscant,  omnibus  pnlam  j 
est  ox  iis  quie  de  auctoritale  pro  bcnignà  sentonlià 

stanii.'disserui.  Neque,  ut  opiiior,  niimerabiint  eos  ad-  j 
versarii  inlcr  illos  qui  sccundùm  S.  doclorcm  habcnl  j 
rationem  ex  passione,  seu  ex  malà  consuetudine,  seu  ex  j 

malà  liabitudine  ?!rt/?nïndopravatam.  An  supra  ipsnfum  ' 
duntaxalhorizonlpui,  intei-  quos  aliquisatis  vaniloqui, 
dicaces,  et  conviciis  assucli  sunt,  lumen  hoc  nntur;ç 
ortum  esse  credamus?Patet  itaqueetiam,  nec  legem 

naturalem,  quœ  proccipiat  sequi  partem  probabilio-  ' 

rem,  aut  vetet  amplecti  cequè  vel  minus,  verè  tamen  ' 
probabilem,  exhiberi  posse.  Atque  ita  ex  juris  ulrius-  [ 
que  sacri  ac  polilici  placilis  pro  libcrlate  pronuntian- 

dum  erii  in  causa legesi  intcr  etlibertatera  confrover- 
sfi,  hsecque  actore  non  probante  in  quielâ  et  avitâ  ] 
possessione  siiâ  relinqui  debebit.  Hoc  eo  majori  cum 

fiduciâ  assero,  quôd  ex  ipsorumadversarioruni,  maxi- 
me Pnvsentali,  principio  et  régula  non  obscure  con- 

sequalur.  ̂ umquid  enim  in  opinionum  contrariarum 

conilictu  id  quod  probabilius  est,  eligendum  reliclo 
minus    probabili?  Negari  auiem  nequit  esse  minus 

probabiie  exislerc  legenl,  qu;e  tantis  quoesita  sludiis,  ' 
tôt  annorum  impensis  produci  non  potest,    quamque 
tôt  sapienlissimi  ac  rcligiosissimi  viri  notam  sibi  esse 

inficiantur  ;  imô  negari  nequit,  nec  tenuiter  quidcm 

probabiie  esse  legem,  cujus  existentia  nullà  solidà  ra- 
tjone  potesl  ostendi,  obligalionem  parère.  Cur  ergo 

deserunl  liic  regulam  suam?  cur  non  nobiscum  pro 
liberlate  ac  licenlià  actionis  in  boc  rerum  articulo 

pronuntiant? 

§  3.  Terlia  animudversio  de  infinilà  sapientià  et  bonitate 
Dei. 

XXllI.  Alienum  essevidetur  ab  iiifinilà  sapienîià  et  j 
bo  itate  Dei,  cui  bumana;  condilionis  fragilitas  optimè 

porspecla  est,  quôd  obligare  nos  velit  ad  eligendas 
sent^tias  severiores,  seu  tutiores,  seu  probabiliores  in 

oasu  îe^iialis  vel  ctiam  minoris  probabilitatis,  ac  pro- 
hibere  ne  mitiores  et  verè  probabiles  sequamur;  et 
quidein  in  actionibus  fcrè  quotidianis,  sine  quibus 

vita  nostra,  nec  res  privata;  nec  public:e,  sive  eccle- 
sia^ticne,  sive  civiles,  consistore  qucunt;  ila  ut  neque 
per  ipsum,  nec  per  ipsius  interpretem,  Sedem  nempe 
Apostolicam,  taie  pr.rcepluin  clarè  satis  innotescal, 

è  cujus  tamen  observantia  penderet  reterna  salus  no- 
stra, ut  volnnl  adversarii.  Alienum,  inquam,  esse  vi- 

Videlur  à  sapientissimo  optimoque  principe  praece- 
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ficilis,  magis  periculosa,  et  fClps•^  conscientiis  nôxia 
foret.  Nolo  bîcdifficultates  omnes  longâ  série  ac  sigil- 
latim  cnumcrare  :  paucis  rem  expedio.  Inprimis  vî 

logis  bujus  quivis  tonerelur  ad  a'Stimationcm,  et  ut 
i!a  dicam,  licitationem  probabilitatis  ineundam  com- 
parando  iiiter  se  sententias,  judicandoque  qua?nam  iu 
probabilitale  excédât,  quoc  deficiat,  donec  ad  verè 
majorem  probahilitatem  pefveniatur;  secùs  enim,  nt 

verbis  adversoc  partis  ular,  non  sincère  cum  Deo  age- 
rcmus,  sed  arlem  cavillandi  cum  supremo  Legislalore 
exercercnuis.  H«c  autem  ocstimalio  et  crisis  de  pro- 

babilitatis gradibus  res  est  innumeris  difficultatibus 

obnoxia,  et  in  ordinc  communis  providcnlia;  vix  pos- 
siljilis  ;  atque  hinc,  ut  sapienler  notant  Médina,  Suarez, 
Sancbez,  Salas  et  alii,  onus  foret  humanis  humeris 

non  fcrendum,  cl  cum  perpétua  animorum  carnificinâ 

conjunctum.  Nimirùm  eô  immanis  illa  tempestas  de- 
sneviit  tôt  conviciornm ,  cahunniarum ,  dicteriorura , 

scommalum,  ac  consurarum,  quibus  innocentem,  et  à 
tôt  relro  annis  passim  in  scbolis  receptam  doctrinam 

proscindere,  multôqnc  magis  ejus  patronos  onerafe 

non  verenlur,  eô,  iuquam,  res  devenil.  ut  nunc  ad 
sfatcram  examinare  nos  jubeant,  quot  granis,  ut  ita 

dicam,  sit  opus,  ut  jnstum  probabilitatis  pondus  pro- 
deat.  Dein,  quod  bodid  aîicui  longè  probabilius  prima 
fromtc  videtur,  cras  re  iterùm  inspecta  minus  apparet 

probiîbile,  perendiè  fortas'sis  œquè  probabiie  ac  alle- 
runi,  Quod  unus  censet  excedcre  in  lineà  probabilita- 

tis, aîtcr  ab  eà  aliquaatùm  deficere  judicat.  El  quis 
dcniquc  est  qui  in  ejusmodi  rébus,  in  quibus  mens 

humana  certam  se  reddere  nequit,  blandiri  sibi  pos- 
svî,  ac  ceriô  secum  statuere,  adhibuisse  se  debitam  ac 
sufiicientenl  in  discernendis  gradibuS  ac  a?stimandiÉS 

utriusque  sententicC  momeiitis  diligentiam?  Quot  non 

occurruiit  opiniones  in  utfamque  partem  probabiles 

in  conficiendis,  administrandis,  et  percipiendis  Reli- 
gionis  nostra;  mysloriis,  ubi  de  licentià,  non  de  valorc 
agitur?  quoi  in  beneficiis  ecclesiasticis  conferendis  et 

oblinendis?  quot  in  niateriâ  voti,  ji'juiiii,  SS.  Ordi- 
num?  quot  in  usnmalrimonii?  quot  in  contractibus  et 
liumano  commercio?  Ih  bis  omnibus  nisi  certus  fores 

do  majore  probabilitale  unius  partis  prœ  alià,  quod  ut 

}ilurimùm  sperari  vix  potest,  juxta  senatusconsullum 
Piasenlati  aut  suspendere  hecessum  foret  actiofles 

bas  omnes,  aul  pra^cisè  id  qued  (ulius  est,  cum  grn- 
vissimo  sa^pè  incommodo  ac  damuo,  eligere.  Porrè, 
ubi  diutin-no  tandem  labore  ac  patientià  Spartanâ  ma- 

jor probabititas  fuisstt  inventa,  p!urim;Te  legeS  directre, 
non  solùm  ill?c  qu$  reipsiN  eXisHmt,  sedetiam  ea;  qure 
non  existunt,  nec  nnquàm  latœ  fuerunt,  in  difficillimis 
negotiis  essent  observandœ,  quia  probabilius  vidûJitnr 
exisîere  ac  esse  lata',  quamvis  pro  lilxTtate  ageî:di 
contrarium,  etopinione  minus,  sedrorè  probabili  quôd 

non  existant,  anctoritas  et  ratio  gravis  momenti,  di- 

gnaque  prndenti  asseiisu  slarenl.  Profectô  Iiâc  ratione 
vix  non  ip^a  consilia  in  pmecepta  abirenl.  Defliquè 

hoc  modo  accedente  bmnauâ  imbecillilale  commilte- 

rerfiir  innumera  pcccala,  fomwlia,  ubi  o<Milra  in  hypo- 
pinttï  Imjusmodi  et  obligatio,  ntpole  qure  nimiùm  di^  1  ilv^si  Iwnignse  sententiae  duntaxat  mnletiglia,  ul  tho» 
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logi  vocanl,  quœ  à  Deo  ad  ailpam  et  pœnam  iioiiim-  ' 
pulaiiliir,  perpplnrcnliir,  et  (iiiidein  lune  soliim, 

quando  lox  ahsqiic  riiiniiie  igiiorata  rcver.'i  daretiir. 
Antion  liX'C  cl  similia  ipsi  Prohaliiliorisl.i'  fligcrislis 

illis  qui  ubiqiie  liiliora  s;'(|ui  opoilcro  suinniâ  vi  nm- 
lendunt,  et  à  qwibus  ipsi  abliorrerc  in  speciein  videri 

vohiiit,  respoiidore  debciil?  Ciir  igiliir  lani  arclos  sa- 

pieiili;o  ac  Iwiiilali  diviua-  limiles  pon;iiil? 

§  4.  Quarto  aiiimudvcrsio  de  iiiiiortnitià  l('q':s. 
XXIV.  Ceitnm  est  principiiini  in  jure  lum  sorro 

lum  prnfaiio,  legcm  non  salis  nolam  ac  promulgalam, 
maxime  si  accédât  ignoranlia  viiici  nescia,  oblig;indi 
vim  non  liabcie,  qualiscnnuiue  deniiini  illa  lex  sit,sen 
positiva  seu  naluralis;  cstcnini  lex  sitiepronuilgalionc 
dcbilà,  fulgur  sine  fulmine,  apis  sine  aculco,  vagina 
sine  gladio.  Hinc  jurisperiti  onmes  pronuilgaiionem 
logis  vcl  lanquàm  parlom,  vel  ccrtè  ut  conditionom 
necessariam  rcquirunt,  ut  lex  ipsa  qncmquam  possit 

proxiniè  obligare;  noiitia  vcrô  legis  ex  ejns  promul- 
gatione  pcndet,  et  velut  partiis  venircm  scqniliir.  Si 
ista  desil,  oritur  ignorantia  legis,  qu?c  si  post  faclam 
debito  modo  indagalionem  non  lollalnr,  dicitiir  et  est 

invincibilis,  qn;i;  qiiôd  à  peccato  excusot,  dcniiù  ccr- 
tum  est  ex  proposiiione  ab  Alexandio  \l!i  damnalà, 
ordine  secundà  :  Tametsi  d.tur  ignoranlia  invincihUis 

juris  naluralis,  liœc  in  statu  nattn-œ  lapsœ  operanteni  ex 
ipsà  non  excusai  à  peccato  formait.  Jain  vcrô  quando 
adsunt  rationes  omninô  graves,  quœ  snadcant  legcm 
nunquàm  fuisse  lalam,  lex  cjnsmodi  non  est  satis  nota 
et  proniulgata  ;  qnôd  si  fiat  ut  rationes  unius  partis 
cum  ralionibus  pro  altéra  pugnantibus,  roborc  ac  vir 
tute  siiâ  non  exuantur,  si^d  mancant  verè  ac  Iheologicè 

probabiles,  dubium  de  cxistcntiâ  legis  non  aufertiir 
etiam  post  dcbilam  inqui>itioncm  ;  adest  igitnr  legis 

ignorantia  invincibilis,  qnœ  vim  obligandi  proximani 

lollit,  et  libertatcm  in  sua  possessionc  rclinquit,  al- 
que  à  peccato  excusât.  Debcllatum  videri  possct,  nisi 
hostis  à  tergo  insisleret.  Aiuiit  princi[)ia  b;cc  reflcxa, 

nenijc  ignorantiam  invincibilem  et  posscssioncm  li- 
bertatis  contra  legcn),  locum  habcre  non  posse  in 

oonflictu  opinionum,  quando  una  est  spquè  probabilis 

vel  probabilior,  altéra  verù  etiam  a>què  vel  minus 
probabilis.  Nam  in  liàc  rcruni  providciilià  o'què  pro- 
babile  vel  probabilius  est  dari  Icgcm,  liancquc  esse  in 

possessione  ;  quà  igitur  ralione  locus  erit  ignoranli;e 
invincibili?  quà  ralione  libertas  adversùs  legempolcrit 

posscssioncm  priclendcre?  quôd  si  ila  est,  ex  principiis 
liis  reflcxis  maxime  dubiis  nunquàm  diclamcn  ulli- 
mum  et  practicum  certum  prodibit,  sine  quo  lamen 
nibil  rectè,  licite  ac  lioncstè  in  génère  morum  agitur. 
Magna  ad  speciem  diflicultas;  sed  si  cortex  frangalur, 
parinn  incst  nuclci.  Falluntnr  in  primis  advcrsarii,  si, 
quam  obtendunt  Probabiiistic,  ignorantiam  invincibi- 
l(Mn  pro  merà,  ut  ita  dicam,  nescientià  Icgis  accipianl, 
ac  si  nuUa  prorsùs  in  opinionum  conflictu  et  ralionum 
comparatione  daretur  et  oborirctur  illius  notilia.  Non 

sunl  adoo  piiigiiisMincrvcc,  qui  Probabilismum  dcft^- 
dunt,  ut  lioc  asscranl.  Triplex  liic  gradiis  csl  benè 

observandiis ;  aliud  est  ignorare  legcm  qnrr>  prrtnn- 

ditiir,  aliud  (]iiôd  rcipsà  ejiismodi  lex  lata  sit>  et  aliud, 
si   forte  lala  essc^,  quôd  sit  salis  proniulgata,  et  sic 

l)roximc  oliligcl.  Scd  a'(iuè  vel  probabilius  est  in  con- 
cursu  ;c(jualis  cl  minoris  probabililalis  cxislcre  Icgcm  ' 
ac  obligare?  cslo  :  sed  iium<|uid  clinm  sinuil  verè  ac 
comparative  probabile  est  qnôd  non  existât,  ncc  obli- 

gel?  Si  ;rqualis  adesl  probabiliias,  a^quc  graves  babeo 
rationes  jiidicandi,  qi:od   ddnr  lex  oiiligans,  quàm 
(|uôd  non  dcliir.  Quoniodô  igiiiir  dicere  polcro  salvâ 

;  verilale  :  Scio  legcm  cxislcre  ac  obligaie?  Si  ex  parle 
I  advcrsâ  major  slel  probabiliias  pro  lege,  cquidem 
I  pn^cisc  spcclando  rationes  majorîs  momcnli  jndico 

!  legcm  cxislcre,  ila  lamen,  ut  siinnl  cl  qnidcm  pru- 

'  dénier  judiccm  spcclando  ralione»  magni  adbuc  mo- 
mcnli, eam  non  cxislcre,  ncc  ignoro  ruiones  etiam 

i  majoris  momcnti  fallere  posse,  ac  s.Tpins  non  mi- 
nus rcvcrà  lallcrc,  qnàm  rationes   qy\x  minoris  mo- 

mcnli esse  vidcntm-  juxia  Irilimi  Arislolrlis  ciïalinn  : 
Fntsa  swpè  simt  probabiliora  veris.  Quis  jam  non  vidot, 
in  boc  ralionum  et  opiniommi  confliclu  judiearc  me 
absoliilc  ac  simplicitcr  dicere  non  posse  :  Existit  lex, 

cl  obligal.  Quôd  si  ita  est,  laboro  ifinorantiàU'^h  obli- 
gantis,  non  qnidcm  in  co  sensu  quo  grammalioi,  scd 
quo  tbcologi  accipiunt  ignorantiam,  scilicct  in  ordine 
ad  exislenliam,  pronuiigationem  ac  obligalioncm  ]c/\s. 
Porrô  li.TC  ignorantia  c&l  invincibilis,  quia  ponitur  rtii- 
norcm  probabiliialcm  pcr  mnjorcm  nc([uaqnàm  vint  i 
ac  encrvari,  ita  ni  omnibus  rilè  considcratis  non  pos- 
sim  simplicitcr  jndicare  ac  dicere  :  Lex  hœc  lala  est, 
quin  simul  prudenter  judicare  qneam  ac  dicere  :  Lex 
hœc  non  est  lata,  nec  obligat.  Sed  rursùm  instabis, 

qnùm  in  rébus  nioralilnis  ccrliludo  nt  plurimùm  liabcri 

ncqneat,  majorem  probabiliialcm  sulficcre  debere  pro 
assercndà  legis  exislenlià  ;  vcrùm  rcspondeo  id  locum 
babcre.  si  major  probabiliias  tanla  sit  ex  unà  parle, 
nt  ex  altéra  non  ampliùs  subsistai  vera  ac  theologica 
probabiliias,  scd  tenuis  duntaxat  ac   malè  fnndala. 

Quàm  parnm  igilnr  ex  majore  probabililale  unius  opi- 
nioiiis  inferre  licebit,  alteram  opinioncm  non  verè 

probabilcm  esse,  lam  parùm  ex  oo  quôd  damnotnm 
sit,  licercscqul  opinioncm  qiiantumvis  lenuem,  dam- 

nalnm  quoqne  intclligi  dcberc,  quôd  non  liccat  sequi 
opinioncm  licet  minus,  verè  lamen  ac  iheologicè  pro- 

babilcm. Ecce!  ad  fundum  pcrvcnimus.  Quid  si  jam 
bis  ralionibus  ab  intrinscco,  accédai  quoqne  ab  extrin- 

scco  magna,  imô  maxima  auctorilas  virorum  sapien- 
lià  et  vil;c  inlegrilate  ÎUuslrium  (qn:e  auclorilas  ma- 
ximinn  pondus  liabet  in  rébus  moralibus)  constantcr 
assereniium  licere  sequi  opinioncm  minus  probabilcm 

rcliclâ  probabiliore,  ac  dicenlium  sacrum  judicem  in 

pœnilenlitc  tribunali,  si  non  agalurde  valore  saera- 

mcnli,  aul  ccrtô  judicct  po^nitentis  opinioncm  vcrA 
probabililale  dcslilni,  posse,  imô  debere  contra  prc- 
priam  scnlenliam  etiam  probabiliorem  absolvere  liu- 

jusmodi  pœnilenlem,  qui  opposilam  probabilcm  tc- 
net,  et  caHeroquin  ad  sacramentum  boc  pcrcipiendum 
rilè  disposilns  est,  quà  de  rc  nubem  teslium  ac  ido- 
neornm  auctornm  alTcrl  Lacroix,  1.  1  de  Consc.  n.  Aio. 
XXV.  llis  argumcntis  rite  perspcctis,  facile  viain 
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ad  formandum  ultimuni  dictamen  moraliler  ccrtiim, 

qiiod  ad  hoiiam  fideni  el  aclionis  licciiliam  oniiiiiiô 

requiritur,  est  iiivenirc.  Rem  lotaiii,  iil  in  bono  lu- 
mine  co!locemus,  paradigina  quoddaai  do  iliu^tri  quà- 

dam  controversà  inler  doclores  qiia'Stione  anlc  oculos 
ponamus,  scilicet  an  in  S.  iribunali  nccessario  sint 

exponeiidio  circunislantiiii  inlra  eaniden»  spcciem  no- 
tabiliter, ut  aiunt, aggravantes.  Non  esse  nccessario 
exponcndas  dooent  S.  Tiiomas,  S.  Bonaventura,  S. 
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aliquem  esse  qui  eligat  sententiam  neganlem  ac  liber- 
lali  faventcni,  licct  afsirnianteni  lanquàm  tuliorem  ac 
probabiliorem  essecredat,  quà  boiià  tide  id  facitt,  quo 
niunitus  diclaniine?  Credo,  sic  raliocinabilur  :  mora- 

fj  liter  certum  est,  si  sequar  sententiam  gravi  auctoritate 
I  magnorum  doctorum,  et  verè  ac  comparative  gravi 
!  fundamenlo  iiixam  ;  si  considoratis  omnibus  non  ha- 

't  beain  sufficientoni  nolitiam  neque  de  Icgis  directic  ne- 
^  que  rellex*  existcntià,  quùm  iiulla  talis  ostendi  pnssit, 

Antouinus,  aliique  probatissimi  auctores  plures  quàm  |  atque  ita  babeam  ignorantiam  invincibilcm,  moraliter, 
quiuquaginta  quatuor,  quos  refert  el  sequilur  Diana  ?  inquain,  certum  est  mibi  me  non  imprudenter  agere, 

(uti  videre  est  apud  Lacroix  1.  6,  p.  2,  n.  97G,  ubi  |  niiliique  omnino  licituni  esse  boc  vel  ilhjd  agere,  boc 
alios  quoque  cilat).  Uatio  prrcipua  (alias  brevitatis 
studio  praHoreo)  et  fundamentum  bujus  opinionis  est, 
quod  Tridentinum  concilium,  sess.  l-i  de  Pœnit  c.  5, 
postquàm  pnefatur  velle  se  exactam  de  integriiate 
confessionis  doclrinam  Iradere,  lantunimodô  nienlio- 
nem  faciat  de  numéro  et  spocie  peccatoruni  graviuni, 

et  circumstantiis  speciem  mutanlibus  exponendis;  al- 
»um  sileat  de  aggravantibus,  quùm  facillimè  et  bas 

;>otuisset  exprimere;  imô  conceptis  verl)is  addat  : 
niiiil  aliud  à  pœnitenlibus  in  Ecclesià  exigi.  Est  aulcni 

eflatum  in  jure  receptissim'im,  quôd  contra  illud,  qui 
jus  clarum  dicere  potuit,  et  non  dixit,  interpretatio 

est  facienda.  Contra  nccessario  exponoiuiiis  esse  di- 
ctas circimislanlias  docent  auclores  gravissinii  :  Alen- 

sis,  Cajelanus,  Suarez,  Ilenriquez,  Tannerus,  multi- 
que  alii,  ila  ut  Bonsespei  asscrat  sententiam  liane  non 

quidcm  esse  de  fide,  manifesté  tamen  attentis  Tri- 

deiitini  locutionibus  deduci  ex  principes  fidei;  et  Vas- 
ques, licel  conirarius,  fateatur  esse  conimunem.  Ra- 

tio pr.Tcipua  rursùs  est  Tndrntinuni,  cujus  mentem 

et  interpretationem  desumendam  esse  aiiinl  à  Cate- 
cbismo  Romano,  ex  decreto  bujus  ipsius  concilii  con- 
scripto  à  gravissimis  tlieologis,  qui  eidem  intererant 

quitjue  postmodum  edilus  fuit  jussu  Pii  V,  gravissi- 
mis verbis  pnwipiente  parociiis,  ut  ex  illo  instruant, 

oviculas,  etc.  Hic,  inquam ,  Catecbismus  Rnmaiius 

dicit  p.  2,  c.  o,  n.  48,  «  neque  vero  solùm  peccata 
<  gravia  narrando  explicare  oporlel,  vcrùm  ctiani  illa 

i  qua?  unuiiiqi!od(|ue  peccaluni  circumstanl,  et  pravi- 

«  tut'^m  valdè  aiigenl  vel  miiiuuiit.  Qu;edam  eiiiin 
I  circumstanti  e  adeô  graves  suiit,  ut  peccati  mortiferi 

«  ratio  ex  illis  tantùm  constet  :  quare  bscc  omnia  con- 
•  fiteri  seivper  oportet,  etc.  ;  s  ponitque  cxempluni  de 
furto  unius  aurei,  et  centum  aut  ducentorum  aureo- 
rum.  Jam  posito  boc  paradigmale,  qnamvis  videatur 

multis,  si  non  pluribus,  probabiliorem  esse  senten- 
tiam asserenlem  dari  obligationem  exponendi  cir- 

cumslantias  notabiliter  aggravantes  in  S.  Tribunali, 
aliis  tamen  gravibus  auctoribus  videtur  vel  aupiè,  vel 

certè,  licet  niinùs,  verè  tamen  ac  tlieologicè  probabi- 
lem  esse  sententiam  oiiposilam;  et  quidcm  in  praxi. 
Unde  S.  Antoninus,  part.  3,  tit.  17,  c.  17,  §  5,  ail  :  Et  istas 
quœ  peccatum  aggravant,  confileri  est  perfectum,  sed 
quia  non  mutant  speciem,  nec  aggravant  in  infinilum^ 
non  est  necessarium  cas  confiteri,  secundiim  Tliom.,  id 

est,  D.  Tbomam,  scilicet  in  4  Sent.,  dist  IG,  q.  3, 
ari.  2,  q.  5,  de  quo  loco  alibi  dicain.  Ponamus  nunc 

vel  illud  omiltere  :  atqui  seqiior  sententiam,  etc.;  ergo 
nnllâ  ratione  imprudenter  ago,  miirupje  licilum  est 

boc  agere,  illud  omitiere,  etc.  Si  negent  boc  adversa- 
rii,  injiiriam  sané  facient  S.  Tbomre,  D.  Anlonino,  et 

innumeris  aliis;  si  concédant,  adest  uti  in  casu  prœ- 
senti,  ita  et  in  aliis  verè  ac  tlieologicè  probabilibus  opi- 
nionibus  suf(icicnset  moraliter  certum  dictamen,  quod 
erat  demonsirandum.  Ut  autem  nibil  intactum  omiltam, 
mentemquè  meam  ingénue  aperiam,  censeo  rem  tolani 
deniquead  licilum  in  praxi  usum  opinionum  ccquè  pro- 
babilium  esse  reducendam,  resectis  illis  appcndicibus  : 

opinio  mugis  prob(thilis,opiK\ominusprobnbilis;opinio  no- 
tabiliter mugis  probabilis,  opinio  notabiliter  miniis  proba- 

bilis  :  qu;e  appendices  nonnisi  ad  tricas  Scbolasticas 

et  dissidia  pra'sertim  apud  rerum  non  probe  inlelli- 
gentes  in  gravissimo  conscientiaî  negotio  facienda  na- 
la.'  Aicticque  esse  videntiu*.  Qu.d  enim,obsecro,inter- 
est,  an  du;ie  scntentiic  invicem  opposite,  quaiido 

agitur  duntaxat  de  licentiâ  aclionis,  sint  seqiiè  proba- 
bles, vel  an  una  earum  paulô  plus,  altéra  paulô  mi- 

nus probabilitatis  babeat,  modo  utraque  verè,  solide 

ac  comparative  probabilis  sit,  id  est,  gravi  ac  priiden- 
ti  fundaincnto  innixa,  parique  auctoritate  firmata,  ita 
ut  in  mutuo  confliclu  inconcussa  slel,  nec  vinci  aut 

enervari  queal?  Socùs  timenda  erunt  omnia  ea  incom- 
moda. qu:e  exliibui  cap.  isto,  §  5,  nuni.  23.  Quôd  si 

una  nolabiliter  magis  probabilis  sit,  accedet  ad  clas- 
sem  probabilissiniarum,  quas  sequi  licere  nemo  du- 
bitat;  si  clarè  et  notabiliter  minus  sit  probabilis,  ac- 
ccdel  ad  classcm  lenuitcr  probabilium,  quas  sequi 

non  licet;  certè  immunis  non  eril  à  pcriculo  exciden- 
di  è  finibus  venc  probabilitatis.  Dicamus  ergo  sca- 

pbam  scapbam  :  dicamus  uno  verbo,  licilum  esse  se- 
qui opinionein  qu:ti  verè,  tbeologicè  ac  comparative 

probabilis  est.  \U\xie  boc  est  quod  firniissimis  liucus- 
que  testimoniis  argiinienlisque  comprobatum  est, 

quodque  nullis  advcrste  partis  clamoribus,  conviciis 
et  macbinis  expugnari  potuit. 

CAPLT  V. 

A5IMADVERSWNES  CRlTIC.f:. 

§  1.  Prima  de  capitula  generali  0.  P.;  secunda  de 
littiris  Mutii  Mteltesci   gen.  S.  J. 

XXVI.  Quatuorsupersunl  quie  silenlio  prxlcrire  ne- 

fas  duxi.  llaque  aniniadverto  primo  :  Pryscnlatus  in 

iractalu  S:ipiùs  cilalo,  pag.  100,  glorialur,  nec  immc- 

ritc,  quôd  ordo  Pracdicatorum  (ipsius  verbis  utor)  in 
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capilulo  generali  Ronwe  celebrato  ann.  1655,  admo- 

nitione  1  i,  singulos  tlieologhc  professores  admoneat, 

ut  iiimis  animosa  extrinsccanim  probabililaluni  siiffra- 

gia  devilent,  et  san»  Angolici  noslri  pra  ceptoris  do- 

clriiuc  in  moralibus,  ubi  prcssiùs  de  sainte  et  iiidem- 

riitate  aiiimarum  agitur,  adha'iere  salagant.  Pru'teica 

déclarât  idem  ordo  Prx'dicatorum,  hoc  suminopeiè 

consonare  expressaî  voluntali  SS.  D.  N.  Alexaiidri  VII, 

qui  islud  uiiiverso  ordiui  prascribi  curavit.  Morilo, 

iuqiiani,  gloriatiir  de  re  tauti  momenli  cura;  ipsoruin 

ac  vigilanli*  coucrcdilà  :  Nenio  est,  qui  iuvidet.  No- 
lim  ego  indagarc  in  causas  bujus  voluntalis  pontifici;i;. 

forte  uiia  potuissct  esse  quùd  alii  de  liberioribns  opi- 

nionibiis  iiilerpeliali  respondorint  se  iilas  ex  aiitlori- 

bus  Tiioniislis  iiausisse.  Dno  tanien  snnt  qn;e  hic  (pia-- 

ram  ex  ipso.  Primum,  an  niniis  animosa  probabili- 

tatum  suffragia  devilaverint,  et  doctrinx'  AngeHci 

pni'ceptoris  in  moralibus  adlueserint  antiqiiioïcs  et 

pnpcipui  doctores  sacri  bujns  ordinis,  Médina,  Lede- 

sma,  Alvarez,  Bannes,  Marlinez,  Candidns,  Ildephon- 

sus,  etc.,  dùm  opiuionem  practicè  probabilem,  etiam 

minus  probabilem,  eliam  rclictà  probabiliore  scqni 

licere  diserlis  verbis  docuerunt?  Si  neg.tt,  palmarem 

injuriam  infcrl  fratribus  suis,  gravissimis  tbeoiogis;  si 

veroafilrmat,  cur  aliis  pncserlim  socielalis  docloribus 

tanloperè  irascitur  ac  crimini  dat  probabilitalis  doclri- 

nam,  in  qnà  tanlos  habuerunt  duces  et  anlesignaiios? 

cur  de  bis  posireniis  allum  silet?  Alterum  est,  an  ordo 
Pnedicatorum  et  Alexander  VII  etiam  in  mandatis 

dederint,  ut  lam  acerbum  et  felle  plénum  stringant 

calamum  in  Probabilismum,  ejusque  fautores,  atque 

dictcriis,  censuris  et  conviciis  è  Monlallio,  Sinnichio, 

Wendrocbio,  vel  proprio  oliani  armamentario  deprom- 

ptis  bcnigiiam  sentenliam  proscindant  nonnulli,  quôd 

jnri  naturali,  prudenlia',  cbaritali  ac  gravissimo  Inno- 
cenlii  XI  praîceplo  répugnai?  Scio  ipsum  ordincm 

Pra'dicaloruni,  omni  veneratione  dignissiinum,a'grè 
ferre  quorumdam,  sed  paucorum,  inconsultos  hàc  in 

re  conalus,  quibiis  aliud  plcrumque  lucrum  non  re- 

portant, quani  quod  lacessili  Iioslis,  quem  ipsi  faciunt, 

vires  experianlur,  nec  sine  vulnere  domum  redeant. 

Ne  plus  justo  conqueri  vidoar,  unicum  bîc  produco 

spécimen  exContensonii  jam  cap.l,  §2,cilati  novello 

probabilitalis  Commonlo,  c.  "2,  spccul.  2  :  Citm  arbor 

bona,  inquit,  non  poasit  malos  fruclus  faccre,  tune  in- 

cipiiint  Itomincs  cordait  de  probabilitalis  nediim  vcritate, 

scd  etiam  probabilitale  dubilare;  citm  ex  eà  illas  videant 

spurcilias  sine  modo  dcfluere,  ad  quas  infernus  liorre- 

scat    Quis  non  abltorrcal  à  pra'lensà  Probabilitalis 
sccurilate  quà  admisse  innumcrœ  nefandorum  scelennn 

immaniliites ,  infmilœ  spurciliarum  turpiludincs  hone- 

stantur?...  unà  probubililate  freli  (sciliccl  Probabiiisla*) 
sanctissima  qiiœqne  Kvanqelii  doqmata  prrvcrtcnint , 

ernuiiie  moruni  disciplinum  in  Kcclesiam  invclwre  conali 

sunl, qnœ Turcis  et  cllinicis  non onmin'o corruplis  ofl'ensio- 
ni  foret.. .  Nec  sine singulari  Dci  providenliœ  judicio  Pro- 
babilistcein  tam  liorrenda  incidentnl  opinionum  porlenta, 

in  quibus  lam  manifesta  ralionis  depraviilio  (ipparcl,  ul 

omnes  non  omnin'o  stupidi  moncrenlur,  etc..  quàm  dc- 
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miim  periculosè  se  turbidis  Probabitismi  committant 

fluentis,  quàmve  lemer'e  se  horum  rectorum  permitlarit 
dncattti,  quibus  rustici  et  mnlierculœ  judicii  incorru- 
ptionc  prœstiiut...  iSam,  ni  eUgantibus  Tullii  verbis  utar, 

prorsus  cunseiincnlia  Icnelis,  ô  Probid>ilisla' ;  sed  ila 
falsa  snnt  ca  qna'  con>eiiuunlur,  ni  illa  è  quibus  nata 

sunt.  vera  esse  non  possinl.  Et  quia  de  Tuttio  menlio  cc- 

curril,  erubescant  Probabilista'  elhnicè  loqui,  posiquàm 
Tullins  clirislianc  et  lluoloyicè  locutus  est....  Qui  enim, 

ul  ait  S.  Augnslinus  Epist.  157,  isla  non  dolent,  non  ist 

in  eis  cluirilas  Cliristi  ;  qui  autem  etiam  de  tutibus  gau- 
denl,  abundat  in  eis  maliynitas  diaboU.  Mirari  nuilla  hic 

possem  ;  quod  autem  magis  miror,  est  qnôd  Conlen- 

sonii  libris  pra-lixa  sit  solomnis  aliquol  M.igistrorum 

ordinis  ai)probalio.  tertè  Uasslerns,  cujus  in  scri- 
bendo  modesliam,  gravilatem  et  prudenliam  laudavit 

ipse  Concina.ut  dicturn  est  num.  9,  continere  se  non 

potiiit,  quin  in  indice  sni  tomi  appellaret  Contensonii 

juvenilem  insolentemque  dectumationem. 
XX Vil.  Secundnm  e^tquod  animadvcrto,  el  de  quo 

cum  Pr.Tsentato  hic  agam,  nempe  de  litterisab  A.  R. 

P.  Mutio  Vitellesco  generali  S.  J. ,  an.  1617,  datis  ad 

superiores  ejnsdem  societalis ,  è  quibus  ba-c  veiba 
récital  :  <  NonnuUorum  ex  socielalc  sentenlix',  iii 
«  rébus  pryesertim  ad  mores  spectantibus,  plus  nimio 

t  libcriL',  non  modo  periculum  est,  ne  ipsos  cverlant, 
I  sed  ne  etiam  Ecclesi;^  Deiuniversicinsiguia  aiïerant 

<  detrimenla.  Omni  itaquc  sludio  perficianl ,  ut  qui 

«  docent  scribuntve  ,  minime  bàc  régula  et  normâ  m 

«  delcctn  sentcntiaruni  ulantur  :  Tueri  quis  potest,  pro- 
«  babilis  eut,  auctore  non  caret  ;  verùin  ad  eas  sentonlias 

I  accédant ,  quai  luliores,  qua;  graviorum  majorisque 

i  nominis  doctorum  sufTragiis  simt  frequenlata',  quae 
«  bonis  moribus  conducunt  magis,  quai  denique  pieta- 

t  tem  alere,et  prodesseqneant,  non  vaslare,  non  per- 
«  dere;  cpion  am  verô  consiitutiones,  décréta,  régulas 

c  probe  callenl  de  S  .Thomâ  sequendo ,  >  etc.  Sed 

quid  demùm  ex  bis  lilleris  vel  pro  suà  rigidiore  ,  vel 

contra  pliuimorum  doctorum  è  socielalc  beuignam 

sentenliam  probal?  Egit  Mulius  Vitellescus,  anno  1617, 

quod  capilulum  générale  ord.  Praîd.  Romaî  congre- 

galum  providè  ac  sapicnlcr  egit  anno  1653  ,  et  si  non 

tam  verba  quàm  sonsmn  verborum  spcclare  veiimus , 
eliam  é  noslris  singulos  admoiuiit ,  ut  tiimis  animosa 

exlrinsecarum  probabitilatum  suffragia  devilent  ,  et 

sanœ  Angelici  doctoris  doctrinœ  prœsertim  ta  moralibus 

adiiœrere  salagant.  .\nnon  merito  eliam  gloriari  pos- 
sumus  de  re  tanti  momenli  cura;  noslr?c  ac  vigilanli;c 

concredita  ?  Scimus  moris  esse  in  religiosis  familiis  , 

ul  in  rébus  gravioris  momenli  à  superioribus  ob  unius 

alteriusve  eliam  levé  delictum  ad  omnes  liltera'  ency- 
clicaî  exarentur,  quels  caveant  majoribus  danmis  forte 
seculuris.  Exaravil  bas  Mutins,  ne  à  suis  aliorum  eo 

lemporc  doctorum ,  etiam  Thomislarum  quonuiidam 

exernplo,  opiniones  minus  probables,  minùsque  lutoe 
passiiii  inducerenlur  in  mores,  (jua;  lune  primum  plus 

justo  invalescere  cœpenmt  ;  Thomislarum,  inquam  , 

quorumdam  exemplo,  quod  non  sine  causa  dico  : 

Il  nam  provocavil  jam  pridem   P.  Gabriel  Daniel  Jn 
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Episl.  2,  mihi  |»g.  40,  ad  Alexandriim  Natalom  : 

iiiillnm  Jesuitam  ihcologum  possc  osteiidi ,  qui  meii- 

ddsim  in  re  iiimali  deoisioiiom  procudcrit ,  ila  ni  non 

lialuu'i'il  diicom  ferè  aul  comiloni  doclorem  aliqueni 

ilioMiisiam  ;  ileni  ,  si  quis  inire  nnmennn  sUi- 
dierit  crratnrnm  de  nioril)us ,  hinc  Thoinislarinii, 

iiido  Josuilarum  Theologorum  ,  Jesuilarnni  indi- 

lOîii  Iiand  paulô  breviorcm  quàm  Tlioniislaium  for.'. 
Provocaul  ,  inqiiam  ,  sed  rcsponsnm  non  lulil. 

Lslo,  fiK'rint  nonnidli  è  sociclalis  docloribus,  in 

rebiis  ad  luores  speclanlibus  \>\iis  niniiù  libertali  indul- 

ge.ilcs  seu  i»  scribendo ,  seu  doccndo ,  an  propterca 

Miitiiisa  Vitellescum  vera;  probabililalis  dotlrinam 

ropi'L'hcndissc  in  suis  ac  prohibuissc  ccnsoanius  ?  An 
enini  doclrina  ba;c  nilltur  bis  principiis  niidè  acccptis  : 

Tueri  quis  potesl ,  probabilis  esl ,  auctore  non  curct  ? 

Nerau  uist  rerum  iniperilus  aul  pnooccupakc  mentis 

hoc  asscrel.  Annon  senlcnlia  benignamajoiis  noniinis 

doctoruni  ex  onuii  oïdine  sulfragiis  fiequeiilata  csl  ? 

Nenio  istud  inficiabiUir  ,  qui  probe  perpendat  ea  qiia; 

phnibus  in  locis  hnjus  secundo;  partis  alluii,  testinio- 
nia.  Accîdant  ,  prxcipit  Vitellescus  ,  ad  sciilentias 

ni!ior:s.  At  vcrè  probabili>s  non  raro  in  pra\i  siuit 

lulioros,  teste  Sylvestro  è  familià  sa'icli  Donùnici  in 
celeherrinià  Snnimà  V,  confessio  q.  2  ,  num.  3,  ubi 

ail  :  Licet  sit  tntius  slatim  confitcfi  qnàm  dilTerre,  non 

lamen  lulius  est  tenere  quôd  sic  obligemur,  quia  viri 

limorati  haber 'nt  niaximas  cccasiones  peccandi.  Et 
Siaroz  toni.  2,  de  Relig.  tract.  4,  lib.  2,  cap.  53, 

num.  3 ,  loquens  de  benignâ  inlorpretaiione  jura- 

menli,  secundùm  rectam  ralioneni,  ait,  et  interpre- 

talionein  polest  dici  liitior ,  quia  majus  periculuin 

aniniaruni  incnrrerelur,  si  lot  vincula  la  casibus  du- 

biis  eis  injicercntur.  Pon'ô  ni  quanta  venerationesit  in 

.scho'.isel  calbedris  socielatis  doctrina  Angelici ,  queni 
Mulius  suis  coinmendat,  loi  testes  habemus,  quoi 

academias ,  lyca^a ,  in  quibus  docendi  munere  fungi- 

nnn-,  et  discipulos,  quotquot  nunieranius  :  doclri- 
nam  islam  ubique  seqninmr,  non  lamen  semper  prout 

eani  inlelligunl  et  interprciantur  Tbomistx-  (praiser- 
tim  juniores  ),  quibus  nunqnàm  sacramentuni  dixi- 

mus.  Al  pnïîpositus  generalis  Tbyrsus  Gonzalez  in 

suo  ,  ut  ait  Pmesentalus,  nunqnàm  salis  laudalo  bbro 

de  Usu  et  Abusu  opinionis  probabibs,  severiorem  pro- 
pugnat  sentenliam.  Benè;  facinnt  hoc  et  alii  socielatis 

doctores.  Unde  abud  non  palet  quàm  falsum  esse 

quôd  Probabilismi  doctrina  sociclali  propria  sit,  ut 

nonnuUi  crimiiiaiiliir;  bberum  iia;c  poliùs  campum 

utriusque  partis  amplectend;c  suis  sempor  cor.cessit. 

Si  lam  oculatus  esl  in  rébus  noslris,  lamque  promplus 

in  exhibendispneposilorumnoslrorum  litleris  adversa- 

rins  ,  cnr  non  inspexil  etiam  ac  produxit  ex  Instiliilo 

socielatis  inipresso  typis  decrelum  18  congregatio- 

nis  13  generalis  amio  1G86  ,  celebrat-je,  quod  inlcr- 
medium  luit  inter  blleras  Mulii  Vilellesci  datas  1617 , 

et  Ubrum  Tiiyrsi  Gonzalez,  qui  scripsil  anno  1691? 

hoc  ila  loquilur  :  Cùm  relaliim  fuisset  ad  conçiregalio- 

nem  aiiquos  in  cà  esse  persuasione ,  quod  societas 

<omm«*iit6u^  quaii  sludiis  iuendam  sibi  sumpsisset  corinn 

LIS-MO.  i5ijo 

doctorum  scntcntiam  ,  qui  censenl  in  açjendo  licituni  esse 

sequi  opinioneni  miniis  probabilem ,  relictà  probabiliorey 

slantc  pro  prœcepto,  declarandum  censuit  congregatio 
socictatem  nec  proliibuisse ,  nec  prohilere,  quo  miniis 

conlrariam  seulentimn  tueri  possiut,  quibus  ea  magis 

probarelur.  Nnllus  autem  esl,  porrô  jactal  I.  c.  Pr;c- 

senlaUis,  qui  de  Probabiliorismo  transiissel  ad  Proba- 

bilismum.  Percipiat,  obsccro ,  verba  viri  religiosis- 
simi  B.  P.  Conslantini  Roncagba ,  congr.  Matris  Dei, 

lom.  1  Tbcol.  moral.,  Ir.  1,  q.  1 ,  c.  2,  typis  dalo 
Lnca;  an.  1750:  «  Confessn.rius  ,  in«piit ,  poslqnàm 

c  diUgenter  llieologia;  morali  slnduit,  me  auclorc  non 

c  anxins  sit  circa  ilhim  lam  agltatam  qua-stinnem  : 

«  An  bcitum  sit  sequi  minus  pioi)abile  in  conspcclu 

«  probabilioris.  Probabibora  seqnenda  docuit  me  meus 

«  pncceptor ,  et  ego  pariter  pluribns  abhinc  annis 
«  camdem  docui  sentenliam.  Al  experimento  vidi 

«  nihii  ad  praxini  deservire.  Quiseiùm  vel  studcndo, 

«  cl  prùrcipuè  dùm  audit  confessiones,  polest  omnia 

i  momenta  utriusque  partis  iibrare,  et  inde  defniire  : 

<  Hoc  esl  mini!is  prol)abile?  lioc  probabilius?  Hoces- 

t  sel  onus  inlolerabile.  Salis  mibi  fuit  in  praxi  sequi 

«  senlentias  quas  r.Uionabili  fundamenlo  innixas  pu- 
«  lavi ,  et  ila  oredidi  satislecisse  mea;  conscienli;B 

<  absque  eô  quod  judicem  me  constitncrem  inter  mi- 

«  nùs  probabilem  etmagis  probabilem.  »  Huic  senten- 
liic  eu  lubenliiis  subscribo,  tum  qnod  sensa  mea , 

qu:ï  paulô  ante  ad  fiiiom  capitis  qr.arli  paiam  fcci, 

plenè  comprobari  videam  ,  tum  quôd  boc  ipsum  ex- 

perienlia  sa^piùs  me  docncrit.  Neque,  credo,  dissen- 

tienl  qu'.)lqu;)l  débita  cum  prudenlià  sacro  liuic 
muneri  operam  navant,  et  animarum  lucro  inlenli 

sunt. 

§  2.  Animadversio  tertia  de  Thomà  Sancliez ,  et  quarla 
de  Tamburino  et  Escobario. 

XXVUI.  Tcrlium  animadversione  dignum  csl  fjus- 

modi.  Initio  tract,  cit.,  pag.  Ii3,ubi  (l'utstionem  il- 

)am  examinai  Pncsentatns,  an  nniiis  docloris  siifTra- 
gium  reddere  possil  opinioncm  aii(|uam  probabilem  in 

praxi  iMlam ,  in  sobit.  object.  ila  loquilur  :  Ob.  l 

Tliom.  Saiicli.  in  Summà  I.  1,  c.  9,  num.  7,  et  posl  Ip- 

sum Joauncs  Lancius,  Lagman  FilHuc}us,elalii.  D.  Th. 

qiiodl.  3,  art.  10  ail,  posse  quemquam  atnplccti  opinio- 

ncm ,  qtiam  à  Magislro  audivil  in  iis  qnœ  ad  mores  per- 
tinent. Respondcl  aulem  ad  banc  objectionem  hune  in 

modum  :  Toto  illo  articulo  verba  P.  Sancli.  objecta  non 

csseinvcnieuda.  Nain  S.  doclor  in  Imc  art.  non  soliim  ni- 

liil  laie  babet,  sed  lolimi  oppositum  ;  ailenim,  ul  supra 

rotulimus ,  in  bis  qua;  peitinent  ad  fidem  et  bonos 

njorcs  ,  nullus  excnsalur  ,  si  sequalnr  erroncam  aii- 

cnjus  magislri  opinioncm  ;  in  lalil)ns  enim  ignoranlia 
non  excusai.  Ex  quo  jani  palet  Sancbezium  locum 
illum  D.  Thomai  adultérasse ,  vel  sallcm  alicnis  aut 

alienalis  oculis  legisse ,  et  alios  reccnliores  Casuistas, 

qui  illuu)  pariler  sic  coiruplum  el  viliaUun  refernnt, 

aucldrcs  non  légère,  sed  aitsque  ni!»  prorsùs examine 

Iranscribere ,  id  qnod  alii  habonl ,  etc.  Quis  hic  non 

mérita  indignclur,  et  irascalur  adversario  huic  ?  primd 



iSSi  CAP.  V.  AMM\bM 

flujdcm ,  quod  taiu  aceibà  crisi  perslringere  non  dii- 
bilel  Thoniam  Sanchez  ,  viruin,  qucin  lolus  lilleralus 

orbis  inaiitni  scmper  fecil ,  (iiiemijne  pni'sulcs  ecclo- 
siaslici  a;què  ac  viri  uriiitipcs  lanqiiàiu  llieolcgue  et 

juris  pt-rilissiniiini  cunsiiliièic.  Secundo,  quùd  eodem 
calamo,  quo  Sanchezium  adulterii  lillerarii  icum  facil, 
atquecuni  Layuiano  claliisinsimulal,  ac  si  auclorcs 
non  legcrenl,  sedabsquc  uUo  prorsùs  examine  id  quod 

alii  habenl,  tiansciiberent,  ipse  crisin  banc  piikber- 
rimani  de  verbo  ad  verbuni  exscripserit  c  Gonelo 
Tboniislà,  disscit.  do  Piobab.  art.  0,  §  2,  n.  211  , 
ni)>i  quod  omiscrtl  verba  illa  Goneli ,  \iro  Thcoiogo 

plané  indigna  :  Il ii' verba  (nenipc  à  Sancbezio  c  D. 
Tboiiià  cilula  )  invem>\'  non  poluimus ,  nec  eu  ccrlè  vi- 
dere  polenmus  ,  uisi  Saiicha  sua  itla  couspicilia ,  qui- 
bus  videntur  oninia  quœ  non  siint,  Uinquàm  ca  qucc  sunt, 
nostm  oiulis  admoveul.  Quod  \(  rô  ad  rem  ipsam 
allinel,  Tliomas  Santliez  n;eiilo  inUilil  è  verbis  islis 

D.  Tbomu;  :  In  liis  qiuv  pertinent  ad  fuicm  et  bonos 

mores ,  tiullits  excusatur ,  si  sequalur  erroncam  opinio- 
nem  alicujus  magislri ,  elc.  ;  merilô,  inquani ,  inlulil , 
excusaii  eum  qui  scquitur  opinionem  non  erroncam 

(  sed  gravi  l'undamenlo  nixam  )  alicujus  magisUi , 
qucm  audivit  in  iis  qu;e  ad  mores  pei  tiuenl.  Cerlè 
iisdem  vix  non  verbis  intulit  hoc  ipsum  ex  eodcm 
div.  Thomae  loco  illustrissimus  Petrnsde  Tapiâ  ,  ord. 
S.  Dominici ,  arcbiepiscopus  Sogobicnsis  ,  Tiiomisla 
omni  exceptionc  major ,  lom.  1  Calen.  Moral.  1.  1, 

q.  8  ,  art.  !2,  n.  9,  (quemadiuodùm  illum  citât  Car- 
denas  in  Crisi  iheologicà  ,  part.  3 ,  disp.  57  ,  c.  5 , 
art.  1  ) ,  ubi  ail  hic  prœsul  :  Collicjilur  ex  D.  Thomà, 
quodl.  3,  art.  10,  ubi  docet  quemqmm  passe  sequi 
opinionem  sui  rnagistri,  in  Itis  qiddcni  (juce  non  dcroqanl 
fidei  aul  bonis  moribus.  Numipiid  el  ilhisl.  de  Tapià 

D.  Thomam  adulteravil ,  vel  saltem  aiicnis  aut  alie- 
nalis  oculis  legil? 

XXIX.  Quarlum  denique ,  quod  non  soh'ini  ani- 
madvertere  licet,  sed  dissinuilare  nefas  l'urel,  est  illi:d, 
quod  Prx'sentalus  in  tractalu  de  Senlenlià  probabiii 
primo  velul  liminc  palam  legendtmi  exbibct  :  «  Ete- 
«  nim  si  ca,  inquit,  vera  sit,  sequilur,  cùm  vix  sit  ma- 
f  teria  moralis,  in  quâ  non  sub  certo  verborum  pru- 
f  rientium  pallio  ab  hoc  vel  iilo  tegatur  malilia,  ea 
c  omnia  ferè  licila  esse,  quaî  de  se  sunt  absurdissima, 

<  et  subinde  omncs  opinioncs  Caramuelis ,  quem  rc- 
I  cenliores  Casuista;  luminare  majus  et  ingeniorum  fu- 
t  ceni  appcllanl,  Tamburini ,  EscoJKirii  et  aliortim 

«  recenliorum  tuto  amplet  li  licere,  ex  quo  ferè  innu- 
«  iJiera  sequuntur  absurda.  Sic,  verbi  gratià  ,  licebil 
«  puellrc  procurarc  aborlum  ante  animationcra  ficlùs, 
t  aut  concubinario  rctinerc  concubinam ,  quando  oA 
«  relictà  vitam  iransigcrel  trisliùs,  vel  .aclori  aut  rco 

«  occidere  judiccm,  cùm  ab  co  iniqua  limetur  senten- 
«  lia  ,  aut  judici  in  causa  a'quali  acciperc  pecuniam 
I  ab  luià  parlium,  ut  scnlcriliam  in  cjus  favorcm  ferai; 
I  Mcebit  cliam  testcm  induccre  ad  jurandum  falsum, 

f  quod  jurans  quidem  putat  esse  verum  ;  ipse  verô  in- 
I  duceus  scil  esse  falsum  ,  et  absoluio  dcsiderio  cu- 

.c  père  niorlcui  palris  ad  pcrcipiendam  cju^  l.xrori- 

i  lalom ,  et  ad  vitandam  morteui  vel  gravia  damna, 
1  falsum  sibi  crimen  imponerc,  ac  scipsuai  gladio 
«  lingna:  perimcre,  advocalum  possc  patrocinari  causa; 
«  qiiam  cognoscit  esse  injustam,  clericum  posse  in 
«  recilandis  horis  canonicis  voluntariè  dislrahi,  aut 
«  quotidiè  rccitare  oflicium  Paschalc ,  vel  unicà  reci- 
t  lalione  officii  obligationi  duorum  dierum  satisfa- 
«  cere ,  et  monachos  omnes  à  jejunii  loge  cl  onere 

«  liberari.  llx'c  enim  ulpote  propugnata  à  Tauibu- 
«  rino ,  etc.  t  lia  Pncsenlatus  longum  absurdissima- 
rum  propositioimm  calalogum  lexit,  quas  è  Tamburini 
et  Escobarii  doclrinâ  niorali  conlendil  sequi ,  imè  à 

Tamburino  propugnari.  Compendio  uti  potuisset,  di- 
ccndo  omnes  proposiliones  danmalas  à  singulis  pon- 
lilicibus  è  Tamburini  cl  Escobarii  doctrinà  sequi  ;  sed 

bomo  pcrspicax  bcnc  pru;vidil,  plurimos  Thomistarum 
apud  Vivam  in  damn.  Thcs.,  lanquàm  de  injuria  sibi 
faclà  fore  cum  ipso  solemnitcr  exposlulaluros.  Jani , 
deCaranuicle  non  est,  quod  dicam,  qucm  tam  parùm 

adoramus  lanquàm  luminare  majus,  quàm  parùm  Prœ- 
senlalum  lanquàm  luminare  minus  ;  quin  Tamburinus 
ipse  illius  doctrinam  pluribus  in  locis  refcllit  alque 
répudiai.  Sed  ut  luce  meridianà  clariùs  ostendam , 

quàm  plena  invidi»,  obtreclationis  ac  falsitalis  asscr- 
lio  ha;csit,quam  proposuil  adversarius,  tria  sunt  qua; 

ex  ipso inlelligorc  cuperem.  Primum  est,  num  Tam- 
burino el  Escobario  appendices  istas  in  re  morali 

oppido  absurdas  adscribat  cam  ob  causam  ,  quùd  de- 
fendant  Probabilismum ,  è  quo  veluli  fonte  infecio 

vcmenata  hocc  dogmata  sequufllur?  Altcrum  ,  an  pro- 
plerea,  quiadocenlauclorilatem  uniustunlùm  doctoris 
sufficere  ad  reddendam  sententiam  aliquam  in  niate- 
rià  morali  probabilem  et  in  praxi  lutam?  Tcrlium 

denique,  an  quoniam  forte  in  ipsorum  libris  talcs  pro- 
positiones  reipsà  inveniuniur?  Si  prinmm  asserit, 

eodem  jure  bas  omnes  absurdilales ,  el,  ut  cum  Con- 
tcnsonio  loquar,  spurciiias  morales  adscribere  potero 
clarissimis  ejusdcm  cum  ipso  ordinis  luminibus  cl 

prj:stanlissimis  docloribus.  Médina^,  Ledesma^,  Alva- 
resio,  Bannesio,  Marlinesio,  Candido,  FIdephonso,  elc. 
Secundùm  borum  doctrinam  licebit  puelise  procnrare 

aborlum ,  retinere  concubinam ,  occidere  judicem, 
leslari  falsum ,  patrocinari  causcc  injustne ,  rccitare 
quotidiè  oflici(nn  paschale ,  etc.  :  quare  ?  causa  iu 

promplu  est,  scilicet,  quia  docenlcl  defendunl  doctr.i- 
nam  probabililalis,  uti  palet  ex  ipsorum  verbis  claris- 

simis, nec  ulli  inlerpreiationi  obnoxiis  ,  cap.  2,  §  2,  à 

Uic  cilalis.  Eccc  quàm  gravcm  suismel  fralribus  ac 

praxipuis  antiquioi  i!)us  ihcologis  notam  inurat  incon- 
sullà  scribcndi  criininandi(iue  libidine.  Si  sccundum 
coiitendal,  antc  omnia  nôsse  oportet,  quid  el  quomodo 

bac  dc.re  scripserint  Tamburinus  et  Escobarius.  Tam- 
burinus quidem  in  Decalog.  1.  1  ,  c.  5,  §,  5,  n.  5,  sic 

loquitur  :  Tune  solum  pulo  ,  sufficere  unum  auctorem, 
lamelsi  contra  innumeros  auctores  is  doceat,  quando  idem 

est  dodus ,  rem  ex  professa  tractai,  firmamque  rationem 

pro  se  liabet ,  nec  apparet  contra  ipsum  aliquid  convin* 
cens.  lia  Azor.  p.  1,  c.  17,  q.  6;  Yasquezp.  2,  tom.  i, 

I  d.  r>2,  c.  i,  n.  12.  EâC(jbarius  auleui  ita  scribit  io 



15S5 DE  PUOB 

Theol.  moral,  princip.  exam.  3,  c.  3  :  Alirinmido  nmis 

tantuin  doctor  gravis  adnwditui ,  opviioncm  probnbilcm 

potest  efficere.,  quia  vir  doclrina'specialiter  addiclus,  haud 
adhœrebit  sententiœ  cuilibet,  nisi  prœstantis  seu  suffinen- 
tis  raliotiis  vi  allectns.  Hic  jani  pliira  observalii  digna 

occurriiiil  :  priniô,  quôd  Tamburinus  sciipserit  aîino 
1651;  Escobarius  vcrô  anle  aniuim  16i6,  ulpole  quo 

in  Germaiiià  priinum  coniparuil  hiijus  aiictoris  liljor 

Tiie()l(»giic  monilis  ,  cditus  lypis  Monaccnsibiis  ,  priiis 
aulein  Lugdijiiensibtis  ;  atque  ita  palain  est  auctores 

istos  vulgàsse  libres  suos  quatu^rdociin  et  novemde- 
ciin  aruiis  priùs  quàiii  proposilio  27  ab  Aiexandro  Mi 

proscripla  fiierit,  scilicel  b.cc  :  Si  liber  sit  alicnjus  ju- 
nioris  et  moderni,  opinio  censeri  débet  probubilis  ditm 

non  constet  rejcctam  esse  à  Sede  Apostodcà  tanquàm 

improbabilem.  Secundo,  Taml)urini  el  Escobarii  sen- 
tenlia  sanè  niultùm  dislare  videtiir  ab  liàc  pvopnsitione 

damnalà  ,  utpole  niniis  generali  ac  lalissimè  palciile. 

H;ec  enini  loquilur  de  quocumque  auctore  juniore  ac 
moderno,  sivc  sil  verc  doclus,  sive  non  :  niliii  de  firmà 
et  solidâ  ralione,  cui  scriplor  innititur,  sed  modo  non 

constet  rejeclam  esse  à  Sede  Apostolicù  ,  etc.  Tertio , 
quùd  si  etiani  forte  nimis,  quàni  par  est,  ad  damnatani 

proposilioneni  accederet  Tamburini  et  Escobarii  do- 
ctrina  ,  niliil  tanien  id  officeret  reliqu;Ti  liornm  tbeolo- 
gormn  doclrin*,  nam  ut  reclè  observât  Cardenas  in  2 
Crisi,  d.  1,  c.  15,  per  boe  nibil  dccedil  de  aucloritate 

alicujus  scriptoris ,  quôd  aliqua  ipsius  senlenlia  sit 

postinodùm  danip.ata ,  dummodô  ante  damnalionem 

fuerit  à  gravibus  iheologis  babila  tanquàm  verè  pro- 
babilis;  talis  enim  invincibili  Inboràsse  ignoraiitià 

censelur,  eoque  nixiis  fundamento,  quod  secundiim 

prudens  lum  leniporis  judicinni  erat  grave.  Ilâc  enim 
ratione  SS.  PP.  aliqui  quandoque  inveniuntur  errasse, 

ut  vidore  est  apud  Sanchez,  de  Malrim.  l.  7,  disp.  h-2, 
et  Eacroix,  1. 1,  q.  26,  n.  161,  de  quorum  aucloritate 

propterea  nil  decessit.  Quarto,  etiam  post  memora- 
tain  propositionem  ab  Alexandre  VU  damnatam,  Car- 

denas Cl  Viva,  qui  in  bas  ipsas  proposiliones  scripse- 
runt,  cerlis  cum  limilalionibus  tribuunt  uni  auctori 

hanc  vim,  ul  opiiiionem  aliquam  possit  facere  probabi- 
lem.  Prior  dissert.  11  ,  n.  23i,  d.  53,  n.  4,  leslatur 

viginti  très  auctores  pro  hâc  sententià  siare  ;  posterior 

verè  part.  1,  p.  83  :  «  In  eo,  inquit ,  duiilaxat  casu 

«  admilti  pot  -si  ut  probabilis  non  solùni  plurium,  sed 
i  etiam  unius  auctoris  opinio ,  eliamsi  adversiis  com- 
I  muncm  aUorum  senliat,  quoties  auctor  est  omni 

t  excepi.ione  major  ;  cùm  enim  auctores  relaté  ad  im- 
<  peritos,  qui  non  valent  momenta  rationum  perpeii- 
I  dere ,  sint  veluli  testes  veritalis ,  sicut  unus  lesLis 

<  potest  esse  aliquandô  sufficiens  ad  aliquid  suaden- 
f  dum ,  quando  est  omid  exceplione  major,  adoù  ul 
i  ejus  auctoritas  pluris  (iat,  quàm  multorum  Icnuis 

I  auclorilatis  ac  dubix'  fidei  in  opix)silum  ;  ila  poleril 
€  unus  auctor  omni  exceplione  major  roddere  opinio- 
«  nem  aliquam  probabilcm  ,  etiamsi  adversùs  illani 
t  plures  tenuioris  auclorilatis  sentiant.  Is  autem  dici- 

<  lur  auctor  omni  exceplione  major ,  qui  sit  valdè 

•  perilu-s,  lum  juris  naturalis,  lum  eliam  posiiivi,  qui 
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Il  <  firmis  ac  validis  rationiDus  consueverit  conclusiones 

(  suas  fiindare;  qui  veritalis  potiùs  quàm  novitatis 

«  ccnsealur  amalor;  ac  deniùm  qui  aliorum  funda- 

«  menta  plenè  disciisserit  et  dejecerit;  adeô  ut  pru- 
<  denier  credi  possit  alios  etiam  doctissimos  eidem 

<  opinioni  snbscriplnros.  »  Qua*.  ullima  hujus  scripto- 
ris  verba,  si  cum  iis  conferanlur,  quibus  Tamburinus 

el  Escobarius  de  uisius  ai:clorilale  loqiienles  anle  dam- 
nalam,  de  qnà  mcmini,  propositionem  usi  sunt,  paulô 
ante  i»  me  relatis,  vix  dubium  esse  potest,  quin  et  ipsi 

agant  de  auctore  non  quoctimque  ,  aut  juniore  ac  mo- 
derno, sed  de  ejusmodi,  qui  est  omni  exceplione  major. 

Quinlô  denique,  si  nibilominùs  advcrsarius  conlendat, 
ex  eo  capile,  quùd  Tandjurinus  et  Escobarius  doceant 

unius  auctoris  docti  et  gravis  ,  etc.,  aucloritalem  suf- 
ficere  ad  reddendam  opinionem  alicpiam  probabilcm  , 

ex  en,  inqnam  ,  si  conlendat  rilè  inferri  posse  absur- 
das  illas  sequelas,  cur  non  eliam  licebit  cas  omnes  in- 
forre  ex  doctrinà,  ul  creditur,  B.  Alberti,  cap.  2,  §  2, 
à  me  allalà  ex  Nidero  et  S.  Antonino,  scilicet:  Posse 

quemlibet  hominem  cum  sainte  seqtii  in  consiliis  quoin- 
cumque  opinionem  volnerit ,  dummodi)  alicujus  magm 
doctorii  opinionem  sequatur  ? 

CAPLT  YI. 

EXAMEN    PROPOSITIOXUM    TAMBURINO    ET    ESCOBARIO 

AFFICTARIM. 

§  i .  Proposiliones  decem  cum  vindictis. 

XXX.  Ul  verum  falear,  stalueb;\m  inilio  labori  buic 

perqui'm  molcslo  sup 'rsedere,  tum  quôd  ceitô  mibi 
persuaderem  Tamburinum  et  Escobarium  à  similium 

pioposilionum  heteroclitarum  doctrinà  qiià!n  longis- 
simè  aboSiO,  tum  quôd  non  dubitarem  salis  fore  aliis 

qiioqiie  persuasum,  viros  istos  non  exigui  in  re  morali 
nomini-s  non  adeô  bumanitatem  exuisse,  ul  omnes 

sani  judicii,  veritalis,  imô  honeslalis  limites  trans- 
gres^i  fiierinl.  S.'d  quoniam  ex  alierà  parle  facile  per- 
spcxi,  quô  collinecnl  bujus  et  aliorum  adversariorum 
non  salis  libérales  conatus,  boc  maxime  tempore,  ni- 
mirùm  ut  bis  veluli  spectris  aereis  imperitorum,  aut 

sinisiro  affectu  vcl  pri-judicatà  opinione  labfirantium 
conspectui  objeclis,  ubicunique  et  quanlumcumque 
possenl,  alios  quoque  à  doclrinis  noslrorum  bominum 

absterrerent,  opéra.'  prelium  duxi,  ad  examen  vocare 
proposiliones  à  Pr.Tseniato  allatas,  de  quibus  gemi- 
nos  illos  Iheologos,  el  nominatim  Tamburinum,  postu- 
lare  non  veretur,  ac  si  reipsà  tbeses  illas  et  opiniones 
absurdisôimas  in  libris  suis  propugnàssent.  Lustrcmus 

singulas. 

Propositio   prima.  —  Qubd  liceat  puellœ  procurare 
abo'.tnm  ante  animationem  fœtus. 

Docet  liic  Tamburinus  in  Explicat.  Decalogi,  1.  6, 

c.  2,  §  4,  primo  :  Si  constet  fœtum  esse  animalum, 
vcl  dnbitelnr  an  (mimiitus  sit,  nunquàm  licet  procurare 

aborlum,  adeôque  nec  directe  ncc  indirecte;  secundo  : 

Si  fœtus  est  sine  anima,  aliqui  affirmant  in  tantà  matris 
nccessilate,  scilicel  si  aliàs  in  manifesto  mortis  periculo 

mater  verselur-  aliqui  negant    ntrumque  probabiU^ 
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terliù,  ad  qux-siionem ,  an  liceat,  aniequàin  fœlus 
animelur,  aborlum  procurare,  si  piiclla  pcriclilctur 

de  faraà  vel  vilâ  ipsi  auferendà,  respondet  absolulè 

negando;  additque  :  Imb  andio  affirmalivam  senlenliam 

fuisse  dumnatam  in  comjregaliotie  S.  OiJuii.  lia  Tam- 
burinus.  Quà  igilur  ralionc  audcl  Priesciilatiis  asserere, 

ex  Tamburiiii  doclrinù  sequi  siinpliciler  :  Liccre  puellœ 

procurare  abortum  ante  animalionem  fœtus,  qiiîc  pro- 

posilio  generica  est,  et  pra.'scindit  à  casu  extrenue 
necessitalis  in  niatre  de  vilà  periclilante,  ad  qiioin 

doclrinam  suam  reslringit  Taniburiiius;  lonlra  veiù 

in  casu  contcnio  in  proposilione  ah  Innoc.  XI  dani- 

natà  num.  31  :  Licet  procurare  aborlum  ante  animalio- 

nem fœlùs,  ne  pitella  deprchensa  gravida  occidatur,  nul 

infamctur,  absolulè  negat  Taniburinus  licituui  esse 

procurarc  aborlum.  Apparct  hic  manifesté  niala  lides 
adversarii. 

Simili  ralioiie  Escobarius  in  Tbeologià  niorali, 

tract.  1,  exani.  7,  de  Ilomicidio,  qmvrit  num  liccal 

aliquando  procurare  aborlum  ?  et  respondet  :  Directe 

nunqu'am  sive  anitnattts  sive  inanimalus  sit  fœtus;  indi- 
recte si  non  animatus,  aliquando  ticet,  scHicet  ad  vitam 

tuendam,  non  tamen  ad  vitandam  infamiam,  vel  pcricu- 
lum  vitœ  ex  criminis  manifestalione.  Lieilum  aulem 

esse  expellere  fœlura  inanimem  in  exlremà  malris  de 

vilà  periclilantis  necessilate,  etiam  post  propositio- 
nem  damnalam  testantur  et  probant  Cardenas  et  Yiva, 

qui  in  bas  ipsas  proposiliones  scripsorunt.  Cardenas 

enim,  dissert.  22,  c.  3,  n.  25,  sic  ail  :  Quare  non  po- 

test  mater  pugnare  contra  vitam  pueri  (  scilicet  fœlùs 

animati  )  cum  que  stat,  quod  licite  possit  uti  mater  me- 
dicamentis  directe  tendentibus  ad  propriam  sanitaleni, 

nempe  balneis,  phlebolomià,  etc.,  quamvis  per  accidens 

et  prœler  inleulionem  sequatur  expulsio  fœtus  animati. 

Yiva  vcrô  part.  1,  pag.  82,  n.  7  :  Soliim  licilum  est 

fœlum  inanimem  expellere,  quando  se  habet  lanquàm 

invasor  vitœ  malris.  Et  pag.  83,  num.  15  :  Contra  verb, 

sicut  directe  possumus  brachium  secare,  ita  directe  pro- 

curare abortum  fœlùs  iuanimis  juxla  communiorem  sen- 

lenliam, qutu  reputatur  ille  lanquàm  vilœ  invasor,  si  ali- 
ter mors  dcclinari  non  possit. 

Propositio  II.  —  Qubd  liceat  retinere  concnbinam 

concubinario,  quando  eâ  relictà  vitam  transigeret  tri- 
tliiis. 

Taniburinus,  1.  3  de  Methodo  confessionis,  c.  3,  §  5, 

loquiUir  Inmc  in  modum  :  Publicus  peccator,  ut  concu- 

binarius,  débet  propler  scandulum  priiis  ejicere  concnbi- 

nam, anteqxiàm  absolvatur  ;  siculi  occultus  propler  oc- 

casionem  pro.rimam.  Sed  ex  Laymanno  ib.  in  occullo 

potest  prudens  confcssarius  aliquando  in  quibusdam 

circumslantiis  connivcre;  v.  g.,  quando  aliquis  in  gravi 

in/irmitale,  vel  mortis  periculo,  alium  facile  liabere  non 

potest,  qui  sibi  necessaria  ministret,  nisi  concubinam  oc- 

cullam,  ad  quam  tune  peniliis  affectum  non  gerat,  unde 
non  sit  periculum  lubendi,  promillilque  illatn  amandare, 
quàm  primiim  convaluerit,  poleril  à  prudente  cunfessario 
absolvi.  Quiero  jan),  an  Tamburini  doclrina,  ex  Lay- 

manno deprompla,  et  lot  canccllis  coarctala,  vol  mo- 
TU.    XI. 

dicam  habcat  afiinitatem  cum  absurdà  illà  sequolù, 

quam  illi  liibuil  Pra-sentatus,  scilicet  :  licere  concubi- 
nario retinere  concubinariam,  quando  eà  relictà  vitam 

transigeret  iristiiis?  qua;  propositio  ilerùm  lalissimè 

palet,  et  imllo  limile  circumscripla  est. 

Escobarius,  Tract.  7,  e\am.  4,  loquilur  de  amasià, 

et  ad  qu;esli()nem  :  Quid  si  amasia  pœnilentis  in  domo 

commorelur?  respondet:  Aliqui  asserunt  semel  aul  bis 

absolvi  possc,  solo  cmendutionis  proposito  prœmisso. 

.Mii  alJirmant  priiis  c  domo  delurbandam ,  quàm  pos- 

sit absolvi.  Kgo  aulem  cum  lieginaldo  et  aliis  judi- 
co ,  non  esse  absolvendum  ante  ejectionem ,  si  domi 

solo  amasiœ  titulo  commorelur,  et  illico  potest  delur- 

bare,  quia  in  lali  casu  occasio  pro.iima  volunlariu  est. 

Veritm  si  famulandi  fungilur  ministerio ,  semel  ille  ab- 

solvatur cum  proposito  aliam  famulum  quàm  priumn 

conditcendi.  Observo  hic  denuù,  quid  in  rem  praisen- 

loni  dicat  Yiva,  ubi  in  propositionem  Ai  ab  Alexan- 
dro  VII  damnalam  scribit,  p.  22,  n.  8  :  (  ostcnditur 

i  tamen  horum  omnium  falsilas;  et  primo  quidem, 

c  quod  occasio  proxima  poccandi  malerialiter  sumpta, 
«  sicut  est  conculiina  domi,  tolli  debeat  omninù,  nisi 

«  delur  impossibililas  aul  piiysica  aul  moralis  eam  lol- 

«  lendi,adc6  ut  non  sufiicialad  eam  relinendam,  quôd 

•!  sit  occasio  lucri,  aut  causa  danini,  quod  non  sit  val- 

«  de  grave,  j«or/t  aut  miseriœ  affine,  ex  eo  evincitur, 

i  quia  si  non  delur  impolenlia  aut  physica  aut  moralis 

<  loUendi  occasioncm  proximam  seu  periculum  pec- 

t  candi,  hujusmodi  periculum  est  voluntarium.  >  Cura 
bis  Yiva;  verbis  sanè  convenit  doclrina  Tamburini. 

Rursùs  memoratus  Yiva,  1.  c. ,  n.  36,  de  illo  qui  in 

occasione  proximà  conslitulus  est,  inquit  :  c  Commu- 

«  niùs  tamen  cum  Suar. ,  disp.  52,  seci.  3,  Tabiena  et 

i  alii  censent,  posse  hujusmodi  pœnilenlem  absolvi 

«  semel  ac  iteriim,  si  appareant  hic  et  nunc  vera  signa 
«  doloris,  et  proposili  efficacis  tollendi  statim  occa- 

«  sionem  proximam.  Inrô  Corduba,  Cajelaiius  et  alii 

«  pulanl  quôd  possit  etiam  terliâ  et  quariâ  vice  ab- 
n  solvi.  >  Cum  quibus  congruit  scntenlia  Escobarii. 

Quidquid  aulem  sit  de  bis,  illud  ccrluni  est  ex  dictis  ; 

ab  adversario  adscribi  falsissimè  ac  per  suinmam  in- 

juriam  Tamburino  et  Escobario,  quôd  propugnent , 

aut  ex  eorum  doclrina  scqualur  :  licere  concubinario 

retinere  concubinam,  quando  eà  relictà  vitam  transigeret 
trisliiis. 

PnoposiTio  m.  —  Qubd  liceat  aclori  aul  reo  occidere 

judicem,  ciim  ab  eo  iniqua  timetur  senlenlia. 

Tamburinus,  1.  6,  c.  1  de  Homicidio,  n.  IG,  ponit 

varias  quieslioncs,  inler  quas  eliam  banc  :  Possumne 

vel  testes  vel  adversarium  occidere,  vel  etiam  ipsum  judi- 

cem quando  aliam  evadendi  viam  non  habeo ,  cl  mihi 

clarè  constat  ipsum  injustam  scicnter  senlenliam  in  me 

esse  proluturum  ?  paulô  post  respondet  :  Quamvis  aliqui 

id  concédant,  ut  liunncz,  etc.,  ego  cum  aliis  sic  pronun- 

tio  :  Licet  spéculative  har  fieri  probabilc  appareat,  ta- 

men in  praxi  nullo  modo  sunt  excipienda  ;  et  subjungit 

ralionem,  lum  quia  nunquàm  moraliler  décrit  alius  tno- 

dns  defensionif! ,  ttim  quia  sic  facile  aperilur  oslium  ad    
44 
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plura  humicidia  occulté  committenda.  Ecce  album  et  ni- 

grum!  Pncsentatus  audacter  dicit,  è  Taniburini  doc- 

triiiâ  sequi,  imô  ipsum  propugnare,  quôd  liceat  aclori 

aut  reo  occidcre  judiccin,  cura  ab  eo  iniqua  tanetur 

seiitentia  ;  Taniburinus  verô  constanter  negat  id  in 

praxi  licere. 
Escobarius  verô  bàc  de  re  ita  loquitur,  tr.  5,  exam. 

6  :  obedircne  tenetur  per  injuslam  sententiam  damnatus  ? 
respondet:  non  teneriin  conscicutià,  affirmo  ;  tamen  per 
viin  non  potest  se  defendere. 

Propositio  IV.  —  Qiibd  liceat  jndici  in  causa  œquali 

accipere  pecuniam  ab  unà  partium,  ut  sententiam  in 
ejus  favorem  ferat. 
Tamburinus,  in  Explic.  Decal. ,  1.  8,  tract.  5,  c.  7, 

II.  13,  ait  :  Supponamus  probabilem  esse  eam  opinio- 
nem,  licere  judici  ex  ditnbus  opinionibus  cequè  proba- 
hilibus  unam  eligere,  eljuxta  illam  pro ferre  sentcnliam]; 
jam  inqniro  :  Ucitène  et  juste  accipiat  jndex  pecuniam , 
ut  potiiis  illam  eligat  quœ  milii  favet,  qiiàm  illam  quœ  [ 

n.eo  adversario?  et  respondet:  ciim  illam  sententiam^ 

improbabiliorem  ego  judicaverim,  et  pluribus  reprobave-  | 
rim,  lib.  1,  c.  3  ,  consequenler  assero  locum  hic  non  hu- 

bere  quœstionem  liane  ;  eam  tamen  Icgat,  qui  velit,  apud  ' 

Lessium,  Yateniiam,  etc.  Mirum  profectô!  juxla  Pnc-  ' 
sentatura  Taniburinus  propugnat  banc  sententiam,  li-  • 
cerc  judici  iii  causa  sequali  accipere  pecuniam  ab  unâ 

parte,  ut  sententiam  in  ejus  favorem  ferai  ;  et  ille  la-  ' 
men  negat  suppositum  bujus  sentenliœ,  bocque  negato  ! 
qucestioni  liuic  locum  non  esse  respondet.  An  eliam  j 
tacendo  loquimur,  an  nil  respondendo  propugnamus 
senlcnliam  ? 

Escobarius  autcm,  tr.  6,  exam.  6,  supposîto  quôd 

judici  liceat  ulramlibel  parlera  in  judicando  sequi  ' 
(quod  CD  tcmpore  graves  auctores  admitlebant)  re-  | 
spondcl  ex  sentenlià  Lessii ,  lalem  non  poccars  con-  | 
Ira  jusliliam  spectalo  tantiim  jure  naturœ,  quando  est  | 
quiesiio  juris,  non  facli  ;  sed  slalim  addit  :  Porrb  liœc 
omniajure  posilivo  sunt  protiibita. 

Propositio  V.  —  Quôd  liceat  inducere  testent  ad  juran- 
dum  falsum,  quod  jurons  quidem  putat  esse  verum , 

îpse  verbinducens  scit  esse  falsum. 
Tamburinus,  1.  c,  1.  5,  c.  2,  §  6,  respondet  cnm 

Bonacinà,  Azor,  Sancbez,  Suarez,  hune  mortaliter  pec- 
ca/u)«)«.  Facilenim  ulDeus  reverà in  testem  falsi addu- 
catur,  quamvis  jurans  propter  bonam  (idem  excuselur. 
El  tamen,  mirum  diclu!  propugnari  àTamburino  ail 
adversarius  memoratam  priùs  Ibesin ,  licere  inducere 

testent,  etc.  Quin  eliam  Tamburinus  eodem  in  §  se- 
cundùm  doctrinara  à  se  Iradilara  in  casu  quodam  par- 
ticulari  oblatam  sibi  controversiam  decidisse  se  tesia- 

tur  inductum  variis  exemplis,  quamvis  postea  dispa- 
rem  raiionem  esse  inter  casum  illum  pariicularera,  et 

ea  exerapla  deprehenderit.  In  Escobario,  quaravis  di- 
ligenter  prxfalaî  ibeologioe  moralis  diverses  locos 
excusserim,  nuUum  invenire  vesiigium  hujusdocirinaî 
licuii. 

Propositio  YI.  —  Quod  liceat  absoluto  desidcrio  cupere 

mortem  palris  ad  percipiendam  ejus  hœreditatem. 

Tamburinus,  1  '5,  c.  1,  §  5,  n.  51,  menlem  suam 

his  verbis  explicat  :  Deniquesi  absolutè  desideres  (scili- 
cet  absoluto  desiderio),  cupio  mortem  palris  non  ut  ma- 
lum  palris  est,  sed  ut  bonum  meum,  seu  ut  causa  mei 

boni;  nimiritm  quia  ex  illitis  morte  ego  ejus  hœreditatem 

adibo,  etc.,  mnjor  est  resolvendi  difjicullas,  quia  tune 
eligis  velle  malum  illius  quamvis  til  causant  lui  commo~ 

di,  quod  non  videtur  culpâ  vacare,  cilatque  Bonacinara, 

qui  fllium  ila  optantem  gravis  peccali  arguit.  Estne 
hoc  propugnare  objcclam  à  Prœsentatoproposilionem: 
Licet  absoluto  desiderio  cupere  mortem  patris  ad  perci- 

piendam ejus  hœreditatem  ? 
Equidem  Escobar.  tract.  1,  exam.  7,  sic  inquit  : 

Attamen  cupere  sibi  aut  alteri  mortem,  ne  peccalisdetur 
opéra,  bonum  est;  ne  labore  corpus  aut  animus  discru- 

cietur,  peccatum  non  est  ;  ut  mihi  commoditas  atiqua 
sequalur,  v.  g.,  hœreditatis,  honoris,  vel  lucri,  si  dire- 

cte non  respicio  damnum  allerius ,  sed  prœcisè  meam 
utilitatem,  venialis  culpa  eril  ob  inordinatum  forlassè 
animi  molum.  Quœ  doctrina  neuliquàm  probari  potest 
ob  propositiones  ab  Innoc.  XI  damnalas,  n.  13  et  14. 

Excusari  tamen  potest  Escobarius,  primo,  quia  venia- 
lem  saltem  culpam  agnoscit  in  tali  desiderio,  alque  ila 
falsum  est  quod  Prsesentatus  adslruit  adeè  fidenter, 
scilicel  juxla  Escobarium  ejusmodi  desiderium  esse 

licilum  ;  secundo,  quia  scripsit  hiec  antequàra  memo- 
ratse  propositiones  fuerint  damnalae;  tertio,  quia  hœc 

scripsit  fretus  raagnà  salis  auctoritate  aliorura  prœce- 
rfenlium  doclorum,  imô  fortassis  ipsius  Angelici  do- 
cenlis  in  3,  dist.  3o,  arl.  1,  ad  4  :  Potest  aliquis  salvà 
charilale  oplare  malum  temporale  alicui  et  gaudere  si 

contingit,  non  in  quantum  est  malum  illius,  $ed  in  quan- 
tum est  impedimentum  malorum  alterius ,  quem  plus 

tenetur  diligcre.  El  in  2-2,  q.  76,  a.  1  :  Si  aulem  ali(juis 
imperetvet  optel  molum  alterius  sub  ralione  boni,  sic  est 

licilum,  nec  eril  maledictio  per  se  loquendo,  sed  per  ac- 
cidens,  quia  principalis  inlentio  dicentis  non  feriur  ad 
malum,  sed  ad  bonum.  Sanè  in  nostro  quoque  casa 

principalis  inlentio  filii  non  fertur  ad  malum,  sed  ad 
bonum;  secundaria  fertur  quidem  ad  malum,  sed  sub 
ralione  boni.  Quarto,  potest  dici  Escobarium,  uli  et 

alios  graves  auctores,  coin  sensu  accepisse  banc  son- 
leriliam,  quo  quis  prœcisè  desiderat  vel  gaudel  de 
morte  patris  tanquàm  occasione  hœredilalis,  ila  ut 

gaudeat.de  effectu,  non  de  causa  vel  occasione,  sed. il- 
lam supponat  tanquàm  opus,  quod  absque  culpâ  suà 

pnTecessit;  sicut  Ecclesia  videlur  gauëere  de  Adami 

peccato,  in  quantum  scilicel  boc  erat  occasio  Inoar-- 
nationis  :  0  certè  necessarium  Adœ  peccatum!  à  felix 

culpa,  quœ  talem  ac  tantum  habuit  Redemptorem.  Quam- 
vis aulem  hâc  ratione  ad  sanum  aliquem  scnsum  re- 

duci  possit  hœc  Escobarii  cl  aliorum  opinio  al(|ue  as- 

sertum,  merilô  tamen  à  ponlifioe  damnalœ  fuerunilue 

ac  similes  propositiones;  forsan  spcrii/rtf/iv' probabilcs, 
in  praxi  tamen  admodùm  periculosae. 
Propositio  y II.  —  Qubd  liceat  ad  evilandam  mortem, 

vel  gravia  damna,  falsum  sibi  crimen  imponerc,  ac  se- 

ipsum  gladio  linguœ  perimere. 

Tamburinus,  1.  9,  c.  3,  §  6,  ila  loquitur  :  Ad  tor- 

menla  damnaque  gravia  vitanda  poteitl  quilibel  sibi  fal- 
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sum  grave  crimen  imponere,  etiam  si  mors  sibi  s'il  se- 
cutura,  at  non  ad  vitanda  levia.  Addit  postea  duas 

caulelas,  semper  supponimus  abesse  perjurium  ;  itemque 

abesse  damnum  tertii.  Propugnat  autem  Tamburinus 

hoc  sensu,  quôd  fieri  possit  citra  peccalum  morlale , 

cùm  initio  stalini  hujus  §  ad  quccstionem  de  su!  ipsius 

diffaniatione  respondeat  in  génère ,  sine  mortati  per  se 

id  fieri  posse.  Et  speciatim  pro  suà  opinione  circa  ira- 

positioncm  falsi  criminis  citât  Bariholomieum  à  Fau- 
sto  adjectâ  crisi  :  Licet  immemor  (  scilicct  Fauslus  ) 
sui  dicti  non  esse  sine  mortali  dical  ibid.  Posse  verô  ali- 

quem  ad  tonneiitadamnaquegravia  vitanda  sibi  falsum 
crimen  imponere,  etc.,  docent  gravi?simi  auclores  , 

apud  Lacroix,  1.  4,  n.  1521  et  1523,  dicentes  pra- 
clicè  id  teneri  posse,  qnamvis  ipse  Lacroix  contendat 
scntentiam  oppositam  videri  probabiliorem  ,  citans 
Covaruviurn  et  Molinam.  Quare  Pracsentati  auctoritas 

tanli  non  est,  ut  banc  doctrinam  contra  tôt  graves  do- 
ctores  inter  absurdas  et  absurdissimas  jure  collocel. 

Escobarius  hàc  de  re,  quantum  invenire  licuit  1.  c, 
nil  dicit  specialira  ;  in  génère  autem  tract.  6,  exam.  6, 

ait  :  Reus  veritatem  fateri  tenettir,  si  juridicè  interro- 
gelur,  et  id  illi  nolum  sit.  Probabile  tamen  est,  ncc  ciim 

juridicè  interrogatur,  teneri  veritatem  fateri  in  graviori- 
bns  pœnis  corporalibtis ,  ut  morte,  mutilatione,  etc.;  id 
quod  rursùs  affirmant  plurimi  teste  Vivâ  in  thèses 
damnatas  ab  Innocentio  XI,  propos.  27,  num.  20. 

Propositio  VIIL  —  Quod  advocatus  possit  palrocinari 
causa,  quam  cognoscit  esse  injustam. 

Tamburinus,  L  1,  c.  5,  §  7,  n.  1,  hxc  habet  :  Si  ad- 
vocatus prœvidet  rem,  licet  non  possit  evinci,  posse  ta- 

men semiplenè  pro  suo  cliente  probari,  et  universini  si 
advertit  causam  dubiam  esse  et  controversam,  potest 

ejusmodi  causis  patrocinari,  quia  hujus  generis  causœ 
in  republicâ  utiliter  agitantur,  et  posità  eà  probabili  spe, 
non  imprudenler  advocatus  se  gerit.  Addit  tamcn,  vel 
maxime  monendum  esse  clientem;n.  2,  sic  loquilur  : 
Si  actor  (  nolit  velil  advocatus  )  accusare  vult,  vel  etiam 
accusavit,  tametsi  nutlum  jus  videatur  habere,  posse  illi 
advocatum  patrocinari  sensit  Caramuel,  etc.  Veritm  hœc 
senlentia  mihi  probari  non  potest,  quia  si  advocatus  videt 
acloris  lemeritatcm,  quâ  ratione  cum  îllâ  cooperari  sive 
incipiendo  ,  sive  prosequendo  licite  et  sine  obligatione 
restiiutionis  potest?  Nihiiominùs  Prcesentato  judice 

Tami)urinus  nolit  velit ,  condemnatur,  ac  si  propu- 

gnarel/iCL're  advocato  patrocinari  causœ,  quam  cognoscit 

esse  injustam.  L'bi  lidcs  !  ubi  conscienlia  !  ubi  judi- cium  ! 

Escobarius,  tract.  6,  exam.  6,  c.  5,  ad  quaesilum  de 

advocato  :  Qui  scienter  causam  injustam  défendit  ?  re- 
spondet  :  Ultra  morlale  peccatum  ad  reslitulionem  quo- 
que  tenetur  ;  et  c.  6  :  Quamdiu  causa  dubia  est,  patro- 

cinari potest;  quo  autem  tempore  lenelur  scire  esse 
injustam,  de  damno  tenetur.  Num  eadera  res  est  causa 
dubia  et  injusta  ? 

pROPOsiTio  IX.  —  Qubd  clericus  possit  in  horis  canO' 
nids  recitamlii  voluntariè  distrahi,  uut  quoiidii'  reci- 

tare  officium  Pascliale;  vel  unicâ  recitalioM  officii 
obligationi  duorum  dierum  satisfacere. 

Tamburinus  circa  primum  1.  2,  c.  5,  §  8,  de  atten- 
tione  et  intentione  débita  ait  :  De  liis  cgi  per  aliam 
occasionem,  Opusc.  de  Sacr.  Missse  i.  2,  c.  5  ;  ibi  au- 

tem, n.  5,  refert  duas  sententias  gravium  et  niultorum 
doctorum;  aliorum  qui  tum  ad  Missse  sacrificium,  tura 
ad  horas  canonicas  requirunl  altentionem  internam  ; 

aliorum  autem,  qui  docent  sufficere  externani  ad  hoc, 

ut  satisfaciat  clericus  prœcepto  Ecclesiœ.  Dein  subjun- 
git  :  Omnes  tamen  consentiunt  hune  peccare  veniuliter; 
aligna  cnim  semper  irrevcrentîa  intercedit,  si  Deum  qnis 

alloquatur  extcrius,  mente  atio  voluntariè  distraclus,  ' 
Circa  sccundùm  I.  c,  c.  22,  dicit  :  Non  liccre  etiam  se-  \ 
mel  aul  iterùm,  omisso  proprio  recitare  officium  octavœ  1 
Resurrccliouis.  Ratio,  quia  hocadeo  brève  est,  ut  omissio 
proprii  officii  sanè  notabilitcr  lonyioris  non  censealur  res 
levis,  etc.  Circa  terliimi,  1.  c,  §  7,  inijuil  :  Sutis  ex 
dictis  liquet,  prœceplum  horas  canonicas  recilandi  esse 
sub  mortali,  idque,  ut  diclum  est  in  Opusc.  de  Confess- 

I.  2,  c.  2,  §4,  salis  probabiliter  unicum  unico  die.  Quod 
adhuc  clarius  explicat  de  Confess.  1.  c.  Quid  ad  hœc 
Praîsenlatus?  ad  summulas  logicas  appoUo,  juxla  quas 

è  duabus  propositionibus  sibiconlradiccnlibusutraque 
non  potest  esse  vera.  Ipse  affirmât  Tamburinum  hxc 

omnia  propugnare  :  iste  verè  bx-c  omnin  negat. 
Escobarius  tract.  5,  exam  0,  c.  3,  ait  :  Ad  rccila- 

lionem  horarum  canonicarum ,  interiorem  alleniio- 
nem  probabilius  arbitrer  esse  necessariam,  quia  Ec- 

clesiao7-are  prœcipit,  ad  quod  attentio  nccessaria  est.  Lo- 
quitur  autem  de  allcnlione  ad  satisfacicudum  ncces- 

saria. Eodem  loco,  ad  qua'slionem,  an  delinquat,  qui 
unum  officium  pro  altero  recilat?  respondcl  :  Vc/iia- 
liter  tantiim  peccare  assero,  qui  id  agit,  modo  officium 

Paschatis  aut  Pentecostes  non  sit.  Ibidem  quu'rit  quan- 
donam  morlale  peccalum  conlrabaliu-  ob  oflicii  omis- 
sioncm  ?  et  rcspondet  :  Qtiando  terminalur  dies,  nec 

subest  lempus  recilationi ;  alqne  adcù  morlaliler  juxta 

ipsum  peccat  singulis  diebus,  qui  ubi  dies  icrniina- 
tur  horas  canonicas  necdùni  recilavit.  Quâ  igilur  ra- 

tione poteril  ejusmodi  clericus  juxla  Escobarii,  uti 

eliam  Tamburini,  docirinam,  unicà  rccitalione  officii 
obligationi  duorum  dierum  satisfacere.  si  singulis  dicbus 
sub  mortali  recitare  tenetur? 

Propositio  X.  —  Qubd  probabile  sit  mouachos  et  qui- 
dem  omnes  àjejunii  lege  ne  onere  eximi. 

Tamburinus  ne  quidom  somniavit,  ita  ut  nec  ullani 

hâc  de  re  quaîstionem  instituerit,  sed  manifeste  banc 
obligationem  universalem  tanquàm  certam  suppouit, 

dum  1.  4,  c.  5,  §  7,  quaerit  an  si  régula  praicipiat  ut 

à  suis  religiosis  serventur  jejunia  Ecclesiae,  tenean- 
tur  minores  anno  21  ex  vi  regulœ  eadem  ecclesiastica 

jejunia  custodire?  et  respondet  :  Si  id  prœcipiat  régula 
soliim,  ut  ita  dicam,  démonstrative,  et  tanquàm  id  quod 

de  jure  inest,  hoc  est,  veluti  in  memoriam  revocel  eccle- 
siastica prœcepta,  nequaquàm  tenebuntur,  quia  hoc  modo 

non  additur  nova  religionis  obligatio  ;  sed  prislina  tan- 
\  rùm  recolitur  pro  Us  qui  aliàs  per  œlatem  obligantur  ; 
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at  si  id  régula  iiovo  mandel  pnvceplo,  ul'uiue  ut  ex  se 
patet,  leucbunhir.  Ecce  !  lantiiin  abest  ut  Tumbuiinus 

reli^iosos  et  monachos  à  comnuini  legis  Iiujus  oiiere 

liberct,  ut  poiiùs  novum  ouus  litulo  religiosœ  obe- 
iientiie  adjiciat. 

Escobariiis  autem  dùm  quxrit  tract.  1 ,  exam.  15, 

c.  2,  quinam  ad  jejuuiuiii  obligeiitur,  respondel  :  om- 
nes  Cliristiani,  qui  sanœ  mentis  sttnt.  Ulique  autem 
inonachi  oinnes  sunt  cbristiani,  nec  omnes  insani? 

idem  1.  c,  c.  5,  ad  casnin  quo  episcopus  spéciale  jeju- 
iiiuni  indicit,  ait  rcgulares  (intellige  exemptes)  ad  id 

[non  obligari,  benè  tamea  ad  generalia  consuetudine 
recepla. 
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§  2.  Quœsita  rejlexa  super  prcecedentem  paragraphum. 

XXXI.  Atque  h»  sunt  opinionss  illae  absurdae  ac 

absurdissimie,  quas  sequi  è  doctrinà  Taraburini  et 

Escobarii,  imo  à  Tambuiino  propugnari,  amarè  con- 

quoritur  atque  déplorât  Pra^sentatus  ;  quin  eliam  liœc 

uipole  à  Tamburino  propugnata,  et  piura  similia  pro- 

pemodim  infimta  ab  aliis  junioribus  Casuistis  laxioris 

Qihkes  (isserta,  licere  omnia  palam  jaclitat.  Verùm  non 

x"v(t  feret,  si  paucis  lue  eura  denuô  compelleni.  Pri- 

mo quidem,  cur  lam  absurdas  et  scandalo  plenas  do- 
ctriiias  Tamburino  et  Escobario  affmgere  audeat  sine 

testibus,  sine  tabulis,  sine  ullâ  designationelibri,  capi- 

tis,  paragraplii,  numeri,  etc.,  in  quibus  illae  conlinean- 
tur?Nimir(un,  ne  tam  facili  negotio  dictorum  falsitaset 

gravissima  famae  tantorura  virorura  illata  injuria  in 

lucem  prodeat.  Faleor,  non  modico  opus  fuit  labore, 

ut  oniiies  auctorum  istorura  angulos  excuterem,  quô 

citalis  ubiquc  locis  ac  verbis  palam  facerem  insignes 
offucias  Prœsentati,  aliorumque  è  quibus  deprompsit 

atque  collegit  pretiosa  hxc  cimelia,  quibus  suam  exor- 
narct  tabernam;  quem  lamen  laborem  eô  lubentiùs 

suscepi,  ut  tandem  innotescat  omnibus,  in  quoe  prac- 
cipilia  homines  etiam  doclos,  vel  qui  videri  cupiunt 
docti,  agat  obstinata  volunlas  et  libido  contradicendi, 

scilicet  ut  non  vereantur  auctorum  nostrorura  doclri- 
nam  mulilare ,  augere  snsdeque  verlere,  vera  falsis 

miscere,  pro  lubitu  in  rem  suam,  in  omnem  partem 

fingere,  eo  fine,  ut  per  auctorum  islorum  latera  so- 
oielatis  famam  et  doclrinam  calamo  suo  confodiant, 

et  coram  orbe  lilterato,  benèque  morato  fœdum  in 

modum prostituant.  Secundo  est  curquœramexadver- 
sario,  quœnam  sint  illa  similia  propemodùm  infinita  ab 

aliis  junioribus  Casuistis  laxioris  etliices  asserta?  Prok- 
rat^si  polest;non  enim  me  latet,  necipsnm,  quos  titulo 

junic.'-um  Casuislarum  laxioris  ethices  designet.  Sed  ni- 
mirùm  similia sunl;  quibus?  nempe  falsissimis  crimini- 

bus,  quac  in  génère  morumpaulo  antc  Tamburino  et  Es- 
cobario imposuit.  His  iufmitis  aliud  non  repono,  quàm 

quod  auctor  Apologice  adversiis  librum,  cui  titulus  : -4r<<?s 

jcsuilicœ  in  sustincndis  pertinacilcr  novitatibus,  damia- 
bitibusque  sociorum  laxitatibus ,  imprcssum ,  ut  prœ- 

lertur,  Salisburgi  1705.  Hic,  poslquàm  larvam  hypo- 
crisi  ac  lalsilali  detraxit,  societatis  doclrinam  tribus 

bis  propositionibus  défendit.  1"  Jesuitcc  in  raatcrià 
morura  scmper  tenucruut  opinioncs  qucc  jn  scliolis 

'  catholicis  co  terapore  erant  communes.  2*  Si  Jesuitœ  ' 
aliqui  tenuermit  aliquas  proposiliones  contra  commu- 
nem,  in  hoc  secuti  sunt  alios  non  Jesuitas,  et  major 

pars  Jesuitarum  illis  conlradixit.  5°  Si  aliqua  opinioà 
S.  Sede  damnata  fuit ,  eamdem  damnârunt  Jesuitae, 
nec  permiserunt  à  suis  impunè  doceri.  Tertio,  si  non 
vehementer  mea  me  fallut  opinio,  salis  patet  vel  è 

solis  memorati  auctoris  gemini  vindiciis  innocentia 

doctrin^e  benignae  ,  quam  licet  isti  theologi  raaximâ 
auctorilate  ac  rationum  pondère  nixi  pro  viribus 

défendant,  neuliquàm  tamen  Iaxis  illis  absurdisque  opi- 
niouibus,  quas  ex  ipsorum  principiis  violenter  dedu- 

cunt,  imô  per  summam  injuriam  ils  affingunt  adver- 

saril,  portam  aperiunt,  quin  potiùs  claudunt,  et  aper- 
tè  in  quœstionibus  singularibus  rcjiciunt  ac  damnant 

tanquàm  spurios  Probabilismi  parlus ,  et  verâ  theo- 
logicàque  probabilitate  destitutos,  quemadmodùm  de- 
monsiravi  allatis  utriusque  verbis.  Quarto,  liceat  mi- 

bi,  quoniam  in  morum  negotio  versamur,  casum  pra- 
cticum  proponere  Prœsentato,  cum  bonâ  ipsiusvenià; 

!  est  autem  ejusraodi  :  Titius  scribit  librum,  in  quo  vi- 

!  ros  ̂ eligiosos  et  in  famâ  doctrinae  satis  magnœ  con- 
slitutos,  atque  in  scholis  non  rare  citari  solitos,  quos 

nominc  suo  compellat,  traducit  ac  si  sententias  par- 

tim  damnalas,  paitim  valdè  absurdas  passim  docuis- 

sent  ac  propugnàssent,  easque  sententias  palam  enu- 
nierat,  atque  legendas  exhibet  :  isti  autem  boni  viri 
taie  nihil  admodùm  docuerunt  ac  propugnàrunt,  imô 
ubivis  ferè  contrarium  ;  insupra  laesa  illorum  fama 
in  totius  ordinis  sacri  dispendium  cedit.  Ecce  casum  ! 

Quseritur  jam ,  an  et  quà  ratione  Titius  peccet,  et  ad 

quid  lenealur  ?  Resolutionem  istius  casûs  practici  non 
desidero  ut  petat  et  doctoribus  rigidis  Tuliorisnunu 

aut  probabiliorismum  defendenlibus  (volo  enim  satis 

liberaliter  agere),  sed  è  recenlioribus  Casuistis,  et 
i  laxioris  ethices  fundatoribus  vel  palronis,  quales  esse 

dcprœdicat  Tamburinum,  Escobarium,  etc.  Invenire 
illam  poteritapud  priorem  inExplic.  Dccal.  1.  0,  c.3, 

i  §  1,  n.  5,  et  apud  posteriorem  in  Theol.  moral,  tract. 
1,  exam.  10,  c.  5  et  4. 

CAPIT  MI. 

ArPELL.VTIO  AD  TRIBINAL  CRITICIM. 

§  unicus. Multa  sanè  ,  imô  plurima  hic  occurrunl,  ad  sanîB 
criseos  et  justiiiir,  bilancem  probe  expendenda  ;  verùni 
ut  brcTilati  consulam,  atque  inslituto  mcosalisfaciam, 

singula  non  pcrscquar  in  hoc  loco,  sed  rem  tolam 

'  ccrlos  intra  limites  constrictam,  et  in  paucos  articules 
contractam  ante  oculos  ponerc  conabor,  ut  ingenua  / 

indoles  scnlentiai  benign;e,  seu  liceiitia  sequendi  opi- 
nionem  verè  ac  solide  probabilom,  uti  cam  descripsi 

ad  (inem  capitis  4,  luce  clariùs  appareat. 
XXXII.  Primus  esto  articulus,  quem  origo  hnjus 

controversiae  suppeditat.  Vidimns  sanè  doctrinam 

banc,  velut  mediam  inter  duo  extrema;  nimirùm  in- 
ter  sententiam  nimis  rigidam  et  inter  nimis  laxam, 

quarum  utraque  meritô  à  summà  Sedo  damnata  fuit, 

!  num.  1,  posl  Dominicum  Solo  et  Bariholomanim  Mo- 
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dinam,  doctissimos  Tliomislas,  qui  fcrè  primi  beiii- 

gnam  sentenliani  ad  schol?c  legcs  cxaminatam  slabi- 

livcrunt,  integro  penè  seculo  quiclani,  et  sumnio 

doctorum  consensu  receplam  fuisse  ;  douce  Janscuii 

assèche,  pr.Tserlim  Monlallius  et  Wcndroeliius,  Iiis- 

quc  non  multùm  inferior  Sinniehius,  apertum  ei  bcl- 
luni  iudixèrc.  Sed  quo  armorum  génère?  Sanè  non 

alio,  quàm  qu*  furor  et  odiuni  iu  Jesuitas,  in  quos 

fcrè  solos  (empestas  illadesœvlit,  sul)niinislral)at,  sci- 

licet  omni  conviciorum  génère,  cavillationum  et  fal- 
sitatuni  ingenti  apparalu,  num.  4  et  8  ;  horum  postea 

vestigia  secuti  sunt,  quod  dolenter  refero,  viri  cncle- 
roquin  docti,  religiosi,  speclatissimi  ordiuis  aluuini 
aliquot,  Conteusonius,  Conclus  (  ut  niliil  dioam  de 
Vincenlio  Baronio),  Natalis  Alexander,  Concina,  et 

Prcesentatus,  qui  diversis  temporibus  in  banc  usquc 

diem  bcllum  hoc  plusquàui  civile  prosequi  non  dubi- 
tôrunt,  num.  5,  6,  8.  Et  quod  mirum  est,  omnes  in 

geminis  dotibus,  nempe  in  slyli  alroeilatc,  et  in  Je- 
suitas ferè  solos  pcrstringendi  libidine,  quasi  pacto 

fœdere  convenerunt.  Cilavi  auotorum  islorum  libros, 

recilavi  verba,  dclexi  artes  quibus  usi  sunt,  illibera- 
Ics,  ut  ncniini  dubium  esse  possit,  quo  zelo  animati 
in  aciem  prodierint,  et  calamum  strinxerint.  Ncc  est 
quod  Concina  socpiùs  amarè  conquer.Ttur  ;  eos  qui 
probabiliora  sequi  oportere  conlendaut,  ab  adversâ 

parte  confeslim  Jansenislis  accenseri  persummam  in- 
juriam,  ad  quam  propulsandam  calamum  stringere 
sibi  fucrit  necesse.  Obsecro,  quis  grande  boc  crimen 

commisit?  quis  Probabilistarum,  aliquem  qui  Proba- 
biliorismum  defendendum  sibi  sumpsit ,  propterea 

Jansenismi  postulavit  ?  Palam  faciat  ilhim,  si  possit. 

Putidum  boc  figmentum  est  ad  invidiam  conflandam, 

et  malas  artes  legendas  excogitatum.  Hoc  tamen  au- 
sim  profileri ,  si  quis  dixerit ,  quôd  et  ipse  et  alii  hoc 

in  negotio  scribendi  méthode,  stylo  et  spiritu  Janse- 
nislis apprimè  familiari  fuerint  usi,  eum  à  veritate 

parùm  vel  nihil  abcrràsse.  Ecce  !  testes  et  tabulas  : 

probabilitatis  doctrina  vocatur  :  ViruletUum  et  scele- 
ralum  dogma,  religionis  exithim,  imb  omnium  rcliyio- 
num  jiermixtio,  scaturigo  flagidorum,  pietatis  excidium, 

catholici  nominis  dedecus,  ruina  ecclesiasticœ  disciplina;, 

fidclium  liorror,  liœresnm  patrocinium,  évacuons  gra- 
tiam  Salvaloris,  probabilitatis  monstrum,  ars  cavillandi 

cnm  Deo,  nociva  sacerdotio  et  imperio,  infallibililali 
pontificiœ,  et  auctoritati  supremorum  principum,  vicina 

Jansénisme,  via  ad  omnes  sectas,  disponens  ad  tremen- 

dam  quamdam  cœcilatcm,  faciens  hominem  ipso  Deo  po- 
tenliorcm,  doctrina  ad  quam  infernns  inliorrescat.  Pro- 
babilisLTC  appcllanuir  :  Laxitatnm  prœcones,  buccina- 

tores,  cœci  et  cœcorum  dnctores,  emollientes  juguni 
Christi,  pulvillos  et  cervicatia  ponentes  sub  hominum  ca- 
pita,  in  negligentiis  suis  dormitantes,  Cliristianonim  se- 

ductores,  magistri  prurientcs  anribus,  à  viA  evangelicà 
abducentes,  adversantes  principiis  Christi,  violantes  ont- 
nem  regulam  interpretationis  S.  Srripturœ,  colwnestan- 

tes  innumeras  nefandorum  sceterum  immonitates,  et 
infinitas  spurcitiarum  turpiludines,  muli  invicem  sca- 

bentes,  Turcis  el  ethnicis  pejores,  ruslicis  et  mulierculis 
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insipientiores,  etitnicè  loqnentes,  abundantes  maufjnitate 
diaboli.  Ecce!  cimelia  ex  adversariorum  libris  et  ver-? 

'  bis  num.  5,  6,  7,  26,  à  me  citalis  fideliter  exlracta.  \ 
Quos  auleni  potissinnim  maledictis  bis  impotant,  palef 

ex  auctoribus,  quorum  laxas  et  absurdas,  uli  praîlen"  \ 
dunt,  opiniones  liberalissimè  citant,  sed  plerumquei 

vel  non  intégré,  vel  non  sincère,  vel  malà  fide  ;  quùm  ' 
tamen  ignorare  non  possinl  qnùd  prœtor  innumeros 

alios  ex  omni  ordine,  doctissimi  Tboniist;^  quaniplu- 
res  banc  ipsam,  in  quam  adeôdebacchantur,  benignam 

sentenliam  fuerint  amplexi,  docuerint,  imô  aliis  ex- 
emple suoviamnionstraverint,  quorum  minime  dubia, 

sed  elarissima  verba  ex  ipsis  fontibus  bausta  in  lucem 

protraxi,  num.  il.  Nimirùm  facinnl  quod  illi  qui  dùm 

in  proprià  domo  exorlus  est  ignis,  cum  laternis  et  fa- 
cibus,  cum  pice  et  résina  ad  restinguendum  proximi 
Uealegontis  inccndium  accurrunt.  De  ducibus  altum 

sileutinm,  oninis  in  gregarios  veluli  milites,  in  Jesui- 
tas invidia  exoneratur,  in  bos  culpa  omnis  depravata; 

morum  disciplinaî  conjicitur.  Hi  tanquàm  juniores 

Casuistrc  locum  ccdere  jubenlur  advcrsariis,  gravissi- 

mis,  veteranis  et  vcris  theologis  ac  morum  reforma- 

loribus.  Illinonnisi  avcsgregatim  volantes,  istiaquila» 
sunt  sublimé  incedenles.  Forsan  dicent,  se  bisce  suis 

declamationibus  solùm  persequi,  et  meritô  detonare 

in  vagum  illum  Probabilismum,  "qui  quiequid  opina- 
bile  est,  modo  speciem  aliquam  probabilitatis  prc  se 

ferat,  licitum  esse  vult,  quâ  doctrina  nihil  magis  abo- 
mintndum,  nuUàque  salis  censurarum  hécatombe 

expiandiim;  atque  hinc  injuriamsibi  fieri,  siin  nosti'O- 
rum  doclrinam  aiiclorum  hxc  fulmina  fabrieata  jacu- 

lataque  conqueramur.  Non  me  latet  occultum  arfifi- 
cium.  Sed  non  patiar  quô  minus  larva  detrahatur 
latenti  sub  ineptà  bâc  cxcusatione  consilio.  Quroro  si 

quis  gravissimè  inveberetur  in  vagum  quoddam  cl 
nuliins  frugis  religiosorum  genus,  appellaiido  illos,  uli 
talcs  reipsà  sunt,  religionis  dedecus,  morum  peslem, 

pietatis  excidium,  Ecclesia;,  Dei,  corruptelam,  Evan- 
gelium  évacuantes,  abundantes  malignilale  diaboli, 

et  quaî  sunt  alla  ;  post  banc  autem  pra'fationem  longâ 
série  et  benè  multos  adduceret  cerli  status  religiosi 

alimmos,  nomine  suo  quemque  compcllaret,  et  ipso- 
rum  facla,  quamvis  nihil  horum  mereantur,  et  neuli- 
quàm  lalia  esse  probentur,  aliegaret  tanquàm  absurda 
et  absurdissima  :  an  lalis  crederetur  solummodù  in 

vagum  quoddam  religiosorum,  tam  sancto  nomine  in- 
dignoriim,  an  verô  ex  professe  in  cerli  cujusdam  ordi- 
nis  religiosi  viscera  grassari?  plura  non  addo.  Quis 
jam  est  benè  moratus  et  rerum  inlelligens,  qui  non 

videat  quàm  grave  pr;rjudicium  lum  Pra^senlatus, 
lum  alii  quidam  Thomistoo  sibi  ipsis  suoeque  causa; 
accersant  vel  solà  adeù  accrbâ  scribendi  declamandi- 

que  mclhodo,  qua;  vel  maxime  moralem  et  Christia- 
nam,  quam  profitenlur  se  scriberc,  Thcologiam  de- 
deccl?  Estnc  jnstum  hoc  armorum  genus,  pleno  ore  ac 

calamo  toi  lamque  propudiosa  dicteria  in  conlra  sen- 
lientinm  opiniones  atque  senteniias  effundere?  Sanè 
nimiùm  débiles  sunt  argumentaliones,  qure   ad  sut 

j  conlirmaiionem  indigent  maledictis,  et  plerumque  ad 
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dicleria  recurritur,  quùm  de  causa  principali  despe- 

ralur.  Niliil  cqiikleni  anliquiusestiiiterauclores  etiam 

niagni  nomiiiis,  praecipuè  in  rébus  moralibus,  quae  ut 

pluriiiiùm  ab  opiiiandi  facultale  pendent,  nibil,  in- 
quaiu,  antiquius,  quàm  ut  unus  auclor  sentenliam 
allcrius  oppugnet  (  quod  et  Jesuitaî  intcr  se  quoquc 

sine  dissiniulalione  faciunt  )  rationes  rationibus  op- 
p(Miendo,  ut  veritas,  quantum  (ieri  potest  eruatur. 
Sed  laiilà  cum  rabie  (sit  verbo  venia)  invadere  viros 

de  republicà  lilterarià  benè  meiiios,  res est  retroactis 

teniporibus  inaudita,  niuliô  minus  aureo  boc  erudi- 
tionis  scculo  audienda.  Quis  sibi  persuadeat,  in  tam 

exulccratis  animis  verilatis  sanaeque  doctrin»  stu- 

dium  habitare?  Qais  fidem  adbil)eat,  slrictiorent  ubi- 
que  viam  sectari  oportere  asserentibus,  et  simul 
adeô  dissobitè  scribeutibus  ?  Forte  autem  prœter 

hœc  gravia  adversûs  benignam  sentenliam  argu- 
menta in  médium  afferuntur?  Hoc  brevissimè  pa- 

lam  faciet. 

XXXin.  Ariiculus  secundus.  Quod  ad  rationem  è 

S.  Scripiurà  petitam  attinet,  salis  arcla  et  angusta  est  via 

ad  cœlum,  si  praecepta  et  leges,  de  quibus  salis  con- 
stat, sanclè  observenlur  :  non  opus  est  arclioreai  fa- 

cere  et  angusliorem,  obligando  etiam  ad  leges  de  qui- 
bus non  sufficienler  constat,  quùm  eadem  Veritas  quae 

vocat  arctam  et  angustam  portam,  dicat  etiam  jugiim 

suum  suave,  et  onus  suum  levé  ;  neque  divinae  boni- 

tati  et  sapienliit  consonum  esse  videtur,  quôd  velitnos 

ad  mullas  sanè  leges  servandas  obligare,  quarum  exi- 

stentia  et  obligandi  vis  non  sufûcienter,  etiam  post 

debitam  in  inquirendo  diligentiam  adhibitam,  nobis  in- 

nolescit,  num.  13.  Quseex  SS.  Patribus,  Chrysostomo 

et  Bernardo  adducit  Prœsenlatus,  nullum  habere  ro- 

bur,  et  hos  loqui  de  eo,  quid  consilii  sit,  non  quid 

praecepli,  manifesté  ostensum  est  num.  14.  Quod  ex 

S.  Thomâ  affert,  idem  omninô  docent  Probabilistae, 

scilicet  peccare  illum  qui  manente  dubio  praclico  plu- 

res  prœbendas  retinet  ;  Scoii  autem  textum  vel  non 

legisse  vel  adultérasse  adversarium  invictè  demon- 

stratur  num.  15.  Rationes  alice  quibus  pugnat  adver- 

sûs benignam  sentenliam,  adeè  levés  sunt,  ui  rcspon- 
sione  vix  dignse  appareant  :  nunc  contra  dialcclicœ 

Icges  peccalmalè  concludendo,  num.  16  cl  17;  nunc 

dùm  nimiùm  probat,  nihil  probat,  num.  18;  nuncsi- 
mililudines  affert,  quse  mirum  in  niodum  claudicant, 

num.  19;  nunc  historias  producil  de  Pbilippo  Pari- 

fiiensi  ca»cellario ,  cum  quo  ad  orcum  ablegare  co- 

îiatur  Probabilislas  ;  et  de  Henrico  IV,  Galliarum  re- 

ge,  àCalvinianàseclàadcatholicam  (idem  transeunle, 

quse  historiée  nullam  vim  ex  raulliplici  capile  conira 
Probabilismi  doctrinam  babent,et,si  quam  baberent, 

contra  ipsum  adversarium  pugnarent,  num.  19  et  20. 
Contra  vcrô  solida  in  favorcm  bcnignce  scntenlia;, 

nec  hactenùs  encrvata  in  médium  adduxi  argumenta. 

Nam  prseter  auctoritatem  sanè  graveni  doclorum  Sor- 

bouensiuiM,  etipsorum  principura  Thomistarum,  in- 
primis  demonstravi  nullam  legem  neque  naluralem, 

neque  divinam,  neque  humanam  ostendi  posse,  quae  i 
■egct  lic«Qiiam  sequcndi  opiiùonem  minus  quidcm,  1 
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sed  vcrè,  theologicè  ac comparative  probabilem,  num. 
22;  dein  alienum  esse  à  divihâ  bonilale  ac  sapientià, 
quôd  obligare  nos  velit  ad  observandas  benè  multas  le- 

ges de  quibus  sufficienler  nobis  non  constat,  et  quidcra 
in  negoliis  fréquenter  admodùmoccurrenlibus,  et  cum 

indagiiie  majoris  probabilitatis,  quàm  deprehenderedif- 
ficillima,  e4plurimis  anxietatibus,  scrupulis  acpericulis 
obnoxia  res  foret,  num.  25;  demùm  ex  certo  juris  princi- 
pio,  ubi  lex  non  est  salis  nota  et  promulgata,  ignoran- 
tiam  invincibileni  dari,  ac  libertatem  esse, in  posses- 
sione,  num.  12et24.  Prseterea  in  appendice  adjectâ 
Praesenialus  malae  fidei  ac  gravis  injurise  viris  onuiinô 

doctis  Tamburino  et  Escobario,  quibus  absurdas  pro- 
posiiiones  audacler  affinxit,  illatse  palam  conviaus 

est,  num.  50. 
XXXJV.  Sequitur  tertius  ariiculus.  Mirum  alicui 

videri  posset  quôd  Prœsenlatus,  Concina,  et  alii,  de 

quibus  memini,  1°  postquàm  loties  et  tam  invictè  os- 
tensum est  ipsis,  lot  insignes  Thomistas  in  libris  suis 

Probabilismura  docuisse,  impunè  propugnâsse,  aliis- 

que  facem  proiulisse;  2°  postquàm  adversariorum 
rationes  et  fundamenla  jara  pridcm  solide  non  minus 

quàm  docte  in  libris  publicae  luci  dalis  refulala  fue- 

runt  ;  5°  postquàm  loties  ipsorum  calumnise ,  dicleria 
et  scoramata  ex  Monlaltii,  Wendrochii  et  similium 

armamentario  deprompla  palam  sunt  reprehensa; 

4°  postquàm  demonslratum  est  quàm  malè  intelligant, 

et  pejus  allègent  auctores  noslros  ;  5°  postquàm  vide- 
runt  irritos  fuisse  conalus  suos ,  quibus  benignam 
sentenliam  censuris  et  fulrainibus  obnoxiam  facere 

lotis  viribus  adlaboràrunt  ;  6°  postquàm  benè  nôntnt 
(nam  viri  docti  ignorare  non  possunt)  quàmgravibus 

pontiûcura  décrétas  in  hoc  negotio  dicleria,  cavillalio- 
nes  et  censurse  fuerint  prohibitae  :  mirum,  inquam, 

alicui  videri  posset  quôd  post  haec  omnia  anliquam 

semper  crambem  excitent,  anliquam  cantent  cantile- 
nam,  anliqua  argumenta,  an  tiquas  criminationes  pro- 

férant ;  sed  qui  rem  peniliùs  inspiciunt  brevi  desinent 
mirari.  Sufficit  enim  illis,  modo  semper  sint  (uti  nun- 

quàm  desunt  pusilli,  ingenio  débiles,  aut  parlium  stu- 

dio abrepli  )  qui  credant,  qui  adhaereant,  qui  applau- 

danl;  sufficit  ingenuam  indolem  probabilismi  fœdis- 

simis  coloribus  delurpatam  publico  conspectui  expo- 

nere,  lanquàm  propriae  Jesuitarum  doclriuae.  Verùm 

obsecro  quo  zelo,  quo  fructu  idenlidem  hiec  fiunt  ? 

Zelus  bonus  longé  alias  babet  notas,  alios  characieres. 

Fruclus  alius  esse  non  potest,  quàm  qui  parùm  sedifi- 

calionis,  parùm  mutuse  inler  sacerrimos  ordines  cha- 

riuiiis,  et  ipsi  Ecclesiai  Dei  parùm  honoris  afferat. 

Ampleclamur  potiùs  pulchrum  et  solidum  D.  Bona- 
vcnlune  documenlum ,  quod  suggerit  doctissinms 

Iheologus  Marlinus  Esparza  in  Appendice  ad  quav 

slioncm  de  usu  licito  opinionis  probabilis,  part.  5, 

art.  213,  bis  verbis  :  Cavenda  est  conscientia  nimis 

larga,et  nimis  stricto.  Nam  prima  gêner  ut  prœsumptio- 

nem,  secunda  desperationem.  Item  prima  dicit  sœpè 

malum  bonum,  secunda  è  contra  bonum  malum.  Item 

!  prima sœpè  salval  damnandum,  secunda  contra  dmn- 

!  wu  salvandum.  Imô  cum  vero  SamariUn©  miscoa- 
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mus  oleura  vino,  ut  vulnera  saucii  gencris  humaui  eo 

'îerliùs  ac  citiùs  saneiUur. 
liliid  jam  agenduin  milii  reslare  video,  ut  ingenuam 

indolem  Probabilismi,  à  sordibus  quibus  libcralissimo 

Prcesenlati  aliorunKiue  calamo  conspersa  luit,  piirga- 
tam  aille  tribunal  criticuin  sislani,  ab  eoquc  dcpositis 

omnibus  privjudicatis  opiniouibus,  ac  sinislris  animi 

affectibus,  sanum  judicium  exorcni.  Mca  tcnui  opinio- 
nereni  totam  hisquiiique  proposilionibus  tanquàin  li- 

raltibus  circumscriberc  atqnc  coniplecii  licct:  TCer- 

tuni  est  liccrc  scqni  opinionem  probabilissimani  ;  2°  lau- 
dabilc,  acsi  niiiil  aliuiide  obstct,omninô  consultum 

cstsequi  tutiorem  pariem  ;  5°  in  aliquibus  oportct  sequi 
tuiioreni  ;  4"  licet  scqni  opinionem  vcrè,  tbeologicèac 

comparative  probabilem;  5"  iliicitumomniiiôesl^scqui 
opinionem  quamcunique,  ctiam  tenuitcr  probabilem. 

Hicc  tamcn,  uti  oninia  alla  qux  bucusque  dixi  ac  di- 
cam,  Ecclesiae  summaiquc  Sedis  judicio  relicta,  et,  ut 

decet,  humillimè  subjecta  sunto. 

GOIVZALEZ  VITA 

Gonzalez  (  Tliyrsus  ),  Ilispanus  sociolatis  Jesu  generalis  prrcfcctns,  obiitRomrc,  anno  1705.  Doctrlnam'  pro- 
babilismi, oui  plurimi  casuistœ  asscnscrant,  acerrimè  in  Tractatu  Romoc  edito,  anno  1094,  explodereaggrcssus 

est.  Quam  sententiam  non  gcncraliler  pra'vnluisse  in  ordinc  suo  demonstrat  oo  argumento,  quôd  advcrsas 

parles  ci,  cùm  siimmam  in  scholis  deciniLC  et  sc\t;c  ?clatis  auctoritatem  oblinerct,  antc  omnes  amplexi  fui'rint 
societaiis  Jesu  asseclae,  Rebellus,  1608,  Comitolus,  1G09,  Andrœas  Blancus,  nomine  Candidii  Philaletis  deli- 
lescens.  Doctrinam  dein  validissimè  expugnal  ;  non  tamen  sui  ordinis  thoologos  ut  pra}fectns  sua?  sententinc 

astringit,  scd  tantùm  ut  privalus  pro  opinione  sibi  inditâ  mililalnr.  L'no  anno  duodecics  edilio  liujus  opeiis 
exhausta  reiiovalaque  fuit.  Sunt  ab  eodem  scripla  :  Traclalus  adversi(s  proposiliones  clerici  Gallicani  anni  iùS"!  ; 

Manuduclio  ad  cotiversionem  M ahumeianorum  ;  Yerilas  reiuj'wnis  cliristianœ  demonstrata. 

DE  RECTO  USU 
OPINIONUDI  PROBABILIUBI. 

Cùm  primùm  prodiit  liber  iste,  mentem  applicui  illius  studio,  et  eum  non  semel  evolvi;  et  quia  ejus  doctrine 

mihi  visa  est  solidissima,  etapprimè  utilis  ad  cohibcndum  opinionum  probabilium  abiisum,  et  averiendas  ani- 
mas à  periculo.pcccandi  in  dcleclu  opinionum  fnventiiun  cariii  et  sanguini  conlra  Icgcm  ;  opcraî  prctinm  me 

facturum  existimavi,  si  ca  qu;ie  fnsè  ab  aucloro  proposiia  sunt,  in  brève  compcndiimi  rcdigcrcm,  ut  |lnribus 
dortrina  tam  salularis  familiaris  sit,  et  sine  taîdio,  vcl  lomporis  dispendio  ab  omnibus  possit  legi,  et  in  pr.ixim 

deduci  :  ita  tamen  in  compcndium  redigam  doclriiiain  auctoris,  ut  in  solulione  objeclionum  fiisiùs  aliqua  pro- 
ponam  qua;  ab  ipso  brevitcr  tacta  sunt,  pracserlim  solvendo  objectiones  Bartholomspi  de  Médina  et  Antonii 

Terilli  ;  aliaque  ex  proprio  penu  sidijungam  ad  clariùs  explicandum  ejus  scnsum  ;  omnia  tamen  'uxta  ipsius 
inentcm,  eique  probata. 

§  I.  Proponitur  status  coutroversiœ. 

I.  Suppono  autem  hic  sermonem  non  esse  de  opi- 
nioaibus  speculativis ,  quaî  esscniias  et  propriciates 
rerum  contemplantur,  sed  de  opiniouibus  practicis, 
qure  operationes  morales  dirigunt,  et  logcm  iielornam 

nobis  applicant;  dùm  illas  operationes,  lanquàra  ho- 
nestas  vcl  saltem  licitas  proponunl,  vcl  dùm  illas  ni 

illicitf.srepnesenLant;  moventenim  ad  opcrandum,vel 
ab  opérande  retrahunt.  Movent  ad  opcrandum  saltem 

per  modum  removentis  prohibcns,  diim  reprsesentant 

aclionem  ut  licilam,  quia  removenl  judicium  de  mali- 
lià  illius  aclionis  ;  quod  si  adesset,  validé  retraheret 
honiincm  à  positionc  illius  actionis  ;  retrahunt  ab 

opcrando,  qualenùs  ingerunt  prudens  judicium,  ccr- 
luuKiuc  limorcm  de  pcccalo  incurrcndo,  si  lalis  actio 

cxorccalur.  L'iidc  P.  Autonius  Tcrillus  in  tonio  de  Ré- 
gula morum,  qu.vst.  1,  n.  9,  dcsignans  coiidilionesre- 

quisitas,  ut  opitiio  sit  practicè  probabilis,  prœter  alias. 
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roquirit  lium;  ul  niviirinn  eiinntiet  rem  proposUam  esse  i 

licitmn  scu  conforment  lefji  œternœ  ;  aliter  non  est  pra-  j 
clicè  proixibilis,  quia  non  upplicat  legem  œternam  ;  eujus 

proposilio  seu  applicalio  est  propria  dijferenlia  opinionis 

praclicè  probabilis  ab  omni  alià  opinione. 
II.  Dispiitatiir  crgo ,  an  quando  operans  agnoscit 

cssc  diias  opiniones  oppositas,  alteram  slanteni  pro 

lege  adversùs  lil)ortateni,  qualcnùs  affirmât ,  v.  g., 
ccrtiini  contraclum  osse  usurariiim  ac  lege  divinà 

prohibitum  ;  allerum  favenlem  liberlali  adversùs  le- 
gem, qualenùs  negat  lalem  conlractum  esse  iisurarium 

ac  lege  divinà  prohibilum,  vel  affirmât  esse  licilum  et 

lege  divinà  permissuni;  an,  inquani,  possit  lune  opc- 
rans  eligere  banc  opinionem  benignam  faventem  iucro 

et  commodo,  quamvis  agnoscat  esse  minus  probabi- 
lem,  relictâ  opinione  contraria  severà  defendente  le- 

gem adversùs  lucrum  et  comniodum,  quam  agnoscit 
esse  magis  probabilem. 

III.  Sub  alils  terniinis  communiter  inler  aiictores 

hnjus  seculi  agitatur  quceslio,  nimirùm  sub  istis  :  An 
liceat  seqni  opinionem  minus  probabilem  et  minus 
tulam  in  occursu  et  conflictu  probabilioris  et  tutioris, 

seu  an  liceat  sequi  opinionem  minus  probabilem  et 
minus  tutam,  relictà  probabiliori  et  tutiori,  cognitâ  ut 
tali. 

§  II.  Quid  sit  opinio  probabilis  ? 

IV.  Ut  autem  définit  P.  Generalis  in  suo  libro,  dis- 

sert. 4,  num.  40  :  Opinio  probabilis  est  illa  quœ  conci- 
pilur  ob  rationes,  vel  aucloritatem,  tnlem  prœferentes 
apparentiam  veritatis ,  til  ob  illas  vir  prudens  sine  ullà 
prœcipitatione  et  passione  judicet  rem  esse  veram,  licèt 
agnoscat  non  repugnare  cjubd  sit  falsa,  quia  videlicet 
médium  assentiendi  non  est  demonstrativum.\Q],sec\in- 
dùm  definilionem  P.  Anlonii  Terilli,  q.  2  de  Consc, 

num.  41  :  Opinio  probabilis  est  judicimn  absolulum  de 
aliquo  objecta,  sed  incertum,  innixum  motiio  cui  homo 

irrepreliensibiliter  assensuni  prœbet.  Vel,  secundùm  de- 
linitionem  P.  Martini  de  Esparzà,  i-2,  q.  25  :  Opinio 
probabilis  est  illa  quœ  nililur  motivo  fallibili,  sed  magni 

momenti,  id  est,  fundante  exiyuam  formidinem ;  sed  dé- 
bet addi  :  quod  taie  apparet  operanti  citra  passionem  et 

culpam  post  debitam  veritatis  inquisilionem.  Ex  lis  de- 
fuiilionibus  rectè  arguit  procpositus  generalis,  dise.  1, 

num.  17,  contra  bosce  auclores,  licitum  non  esse  se- 
qui opinionem  minus  probabilem  et  minus  tutara  in 

occursu  probabilioris  et  tutioris,  quia  vir  prudens,  qui 

omnibus  bine  inde  consideratis  invenit  majus  funda- 
mentum  ad  judicandum  actionem  esse  illicitam,  quàm 
ad  judicandum  esse  liciiam,  ncquit  boc  secundùm 

prudenter  sibi  persuadere.  L'ndo  maxime  probat  illa- 
lionem  factam  à  P.  Ludovico  Scbildere  Socielatis  Jesu 

insigni  tbeologo  ex  definilione  opinionis  probabilis  ; 
nam  in  opère  de  principiis  conscienti;e  formandai 

tract.  2,  §  1,  num.  12,  sic  définit  opinionem  probabi- 
lem :  Opinio  probabilis,  inquit,  est  assensus  cum  formi- 

dine  innixus  rulionibus  gravibus,  ex  qualibus  vir  consi- 
deralus  post  argumenta  contraria  considerata  et  soluta 

in  negotiis  magni  momenti  conclndere  solet.  Et  ex  hàc 

definitionc  sic  coUigit  :  Ex  hàc  definilione,  inquit,  se- 

quilnr  quod  quando  pro  ntràque  parte  rationes  occur- 
runl,  neque  rationes  unius  partis  longe  superant  alias^ 

opinio  formata  non  sit  probabilis  ;  nam  rationes  pro 
ulràque  parte  allatœ  ,  si  sint  œquales,  vel  ferè  œquales^ 
elidunt  vim  mutunm,  ut  nullus  consideratits  vir  ob  aller' 

niras  sit  formaturus  asscnsum,  ex  coque  processurus  ad 

praxim;  sic  nullus  vir  consideratus  judicabit  se  factu- 
rum  esse  ex  aliquà  ncgotiatione  lucrum,  quando  toi  ra- 

tiones sunt  contra  spem  lucri,  quot  pro  illâ  sunt. 
§  ni.  Cur  opinio  f avens  liber tati  dicatur  minus  tuta, 

ciim  sœp'e  sit  positive  intuta. 
V.  Dùni  autem  opinio  benigna  favens  libertali  dici- 

tur  minus  lula,  et  sententia  severa  favens  legi  dicitur 
tulior,  illud  comparativum  miniis  tuta  non  significat 
illam  opinionem  esse  in  se  positivé  tutam  ;  solùm  enim 

est  positive  tuta  in  se,  quando  est  vera  :  quando  au- 

tem est  falsa,  est  in  se  positivé  intuta,  utpote  quœ  ' 
contrariatur  divinà;  legi  reprobanli  ut  malum  et  illici- 
lum  illum  contraclum,  queni  ipsaapprobal  ut  licitum. 

L'nde  operans  illam  eligens,  si  illam  eligit  dùm  judi- 
cal  esse  falsam ,  vel  dùm  prudenter  judicare  polesl 
falsam  esse,  vel  dùm  dubius  est,  an  sit  vera  vel  falsa, 

scienter  transgreditur  legem  divinam ,  illamquc  con- 
temnit,  ac  proinde  formaliter  peccat.  Si  autem  illam 

eligit,  quia  bonâ  fide  citra  passionem  et  culpabilem 
negligentiam  sibi  pcrsuadet  illam  esse  veram,  non 
electurus  si  judicaret,  vel  judicare  prudenter  posset 

esse  falsam,  vel  de  boc  prudenter  dubitaret,  lune  so- 
lùm materialiler  transgreditur  legem,  et  per  ignoran- 

tiam  excusatur  à  culpà.  Al  opinio  favens  legi  adver- 
sùs libertatem  est  positivé  tuta,  quia  in  omni  evenlu 

libérât  à  peccalo  cum  qui  illam  scquilur,  sive  sit  vera, 

sive  sit  falsa  ;  semper  enim  est  laudabilc  omillere  con- 
traclum, de  quo  datur  opinio  quôd  sit  usur.irius, 

quamvis  illa  opinio  sit  falsa ,  et  contractus  ille  in  re 

non  sit'usurarius,  quia  non  solùm  est  peccatum  fa- 
cere  contraclum  qucm  veré  affirmas  esse  usurarium, 

sed  quem  falsô  libi  persuades  esse  usurarium.  Quia 
ergo  in  omni  evenlu  est  licilnm,  imô  et  boncslum  se 
accomuiodare  in  opérande  cum  opinione  affirmante 
cerlam  actionem  esse  malam,  et  se  accomraodare  cum 

opinione  contraria  affirmante  illam  actionem  esse  li- 
ciiam aliquaiido  est  licilum,  et  aliquando  est  iliici- 

lum  ;  proplerea  opinio  favens  libertali  adversùs  le- 
gem dicitur  minus  tuia,  et  opinio  favens  legi  adversùs 

libertatem  dicitur  tulior. 

VI.  Unde  palet  Probabilistas  modernos  falso  sup- 
ponere,  vel  alfirmare ,  opinionem  favenlem  liberlali 
adversùs  legem  esse  tulam  respeclu  opcrantis,  quam- 

vis ipsi  rcprcTesentctur  ut  minus  verisimilis,  quàm  sen- 
lentia  stans  pro  lege  adversùs  libertatem,  quia  tiuic 

positive  est  inlula  ;  siquidem  lune  operans  prudenler 

judicare  polesl  illam  esse  falsam,  et  legi  divin:e  eon- 
trariam.  Unde  qui  tune  illam  sequeretur,  seclarelur 

opinionem  positivé  intutam. 
§  IV.  Sententia  benigna  de  usii  licito  opinionis  miniis 

probabilis  et  minits  tutœ  disputari  potesl  in  duv'iri 
sensu  inter  se  valdè  diverso. 

VII.  Prœtereadùm  comparalur  opinio  faven?  liber- 
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lali  cum  opinion©  favcnte  legi,  et  una  dioiliir  probabi- 

lior,  vcl  minus  probabilis  quàm  alia  :  Tô  magis  vet  mi- 

nus probabilis  potcst  inlelligi  de  magis  vel  minîis  pro- 
babili  in  se ,  seii  de  magis  et  miniis  probabili  respe- 

ctive ad  communitalem  bominiim,  vel  de  magis  vel 

minus  probabili  formaliter  et  rcspeclu  ipsiiis  operan- 

tis.  Cùm  enim  juxta  Aristotelcm  probabilia  sinl  illn  quœ 

à  sapienlibus  probanlur  sive  approbantur,  seu  quœ  vi- 
denlur  veru  sapienlibus,  illa  opinio  erit  probabilior  in 
se,  et  respeclii  conmiunilalis  bominmn,  qn;c  pluribus 
sapienlibus,  vel  sapienlià  clarioribus  viris  probaliir  ; 
illa  verô  erit  minus  probabilis  in  se,  qncc  paucioribiis 

vcl  minus  olariùs  probatur  :  iiam  quamvis  probabili- 
las  omnis  siimatur  per  ordinem  ad  rationem,  lamen 

boc  ipso  quod  opinio  sit  communior  inter  sapientes, 

prccscrlim  iiiler  magis  oonspicuos,  prcesumitur  liabere 

majora  fundamenla  rationis,  qnia  pracsumitur  toi  pro- 

bos  et  sapientes  viros  non  convenisse  in  eamdem  sen- 
tenliam  sine  magno  fundamenlo;  et  quo  plnrcs  et 

magis  conspicui  sunl  illi  sapientes,  crcscit  bœc  prse- 
sinnptio.  Et  in  boc  sensu  sententia  magis  commiinis 

inter  sapientes,  et  inter  sapientià  maxime  conspicuos, 

pra^sumiiur  baberc  majora  fundamenta  rationis. 
VIII.  Esto  autem  senlenliaconmiunior  inter  sapien- 

tes ,  prscsertim  inter  sapienlià  magis  conspicuos  , 
prœsumatur  esse  magis  fundata ,  seu  habere  majora 
fundamenla  rationis;  fieri  potest  ni respectu  bujus  vel 
illius  bominis  in  particulari  cessct  illa  prscsumptio  ; 
nimirùm  si  ille  post  diligens  studium  dcprebendal 
fundamenta  illius  sententije  communioris  esse  debilia, 

et  inveniat  pro  parte  minus  communi  rationem  clarè 

validiorem  ;  tune  enim  sententia  ,  qunc  in  se  est  pro- 
babilior ,  respectu  illius  est  minus  probabilis;  imô 

respectu  illius  non  est  probabilis  ,  quia  ncc  illi  pro- 
batur ,  nec  prudenter  probari  polest  ;  quamvis  enim 

agnoscat  illam  sentenliam  probalam  sive  approbatam 

fuisse  à  multis  viris  sapienlibus  ,  quibus  ejus  funda- 
menla proposila  sunl  ut  urgentiora  oppositis  ,  cogno- 

scit  lamen  sibi  probari  non  posse ,  ulpotc  qui  detexit 

debilitalcm  illorum  fundamenlorum  ,  quam  non  dete- 
xerunl  auctores  illi  ;  et  idcircô  prudenter  non  potest 
illam  approbare  per  assensum  ,  seu  illi  asscntiri ,  ac 
proinde  agnoscil  non  esse  probabilem  sibi. 

IX.  In  duobus  ergo  sensibus  polest  instilui  b.Tc 

quxstio.  Primus  est,  an  cuilibel  liceai  sequi  senten- 
liam probabilem  minus  tulam ,  quamvis  agnoscat  esse 

in  se  minus  probabilem  ,  id  est ,  minus  communem 

inter  sapientes,  dummodô  ipsi  probetur,  id  est,  dnm- 
modô  in  ejus  intellcctu  babeat  eumdem  slalum  ,  quoni 
liabuil  in  inlellectu  snorum  aucloruni ,  quibus  illius 

sententi;c  fundamenta  apparuerunl  verisimiliora  oppo- 
sitis ;  id  est,  dummodù  illi  per  i>nncipia  inlrinseca  re- 

prcisentetur  ut  magis  verisimilis,  quàm  sententia  op- 
posita  ,  qu.T  in  se  est  probabilior  et  communior.  Sive 

paulô  aliter ,  an  licilum  sit  sequi  sentenliam  proba- 
babilem  minus  tulam ,  quamvis  opcrans  agnoscat  esse 
minus  communem  inter  sapientes  magni  nominis,  seu 
inior  auctores  classicos ,  dummodô  agnoscat  esse 
ipaagis  fundatara ,  seu  solidioribus  nixam  fundamentis. 

Seoundus  sensus  est ,  an  licilum  sit  sequi  sentenliam 
probabilem  minus  tulam  ,  quando  opcrans  agnoscit 
illam  non  solùni  esse  in  se  minus  probabilem  ,  id  est, 
minus  communem  inler  auctores  graves  ,  scd  insuper 

agnoscit  esse  minus  fundalam  ,  id  est,  minoribus  ful- 
cilam  rationibus  ,  ac  proinde  quamvis  ipsi  proponatur 
lit  minus  verisimilis  quàm  opposila  ;  seu  an  liceat 
sequi  sentenliam  probabilem  minus  tulam ,  relictâ 
tutiore  et  probabiliore  in  se  ,  et  insuper  operanti  ipsi 

verisimiliore.  Qui  duo  sonsus  sunl  diversissimi  :  quos 

quia  non  salis  dislinxerunl  aliqui  auctores  bujus  sc- 
culi ,  ab  uno  sensu  ,  in  quo  est  vera  ,  gradum  fecerunt 

ad  alium  ,  in  quo  est  plané  falsa  ,  ut  in  discursu  bujus 

scripturae  constabil. 

§  Y.  Argumentum  libri  prœpositi  generalis  de  Recto  usu 

opiuionum  probabilium  ;  ex  quo  constat  illum  tenere 
viam  inediam  inter  rigorem  et  laxitatem;  et  in  dekctu 

opiuionum  non  quœrere  severitatem  ,  sed  verilatem. 

X.  Fronlispicium  ipsum  libri  manifestât  ejus  argu- 
menlum  et  scopum  ;  est  autem  boc  :  Fundamentum 
tlieologiœ  moralis ,  id  est,  tractatus  théologiens  de  Recto 

usu  opinionum  probabilium ,  in  quo  ostenditur ,  ut  quis 

licite  possit  sequi  opinionem  probabilem  fuventem  liber- 
tati  adversits  legem,  omninb  necessarium  esse ,  et  suffi' 
cere ,  quod  post  diligentem  veritatis  inquisitionem  ex 
sincer»  dcsidcrio  non  offendendi  Deum  susceptam,  opinio 

illa  ipsi  apparent  ,  attenta  ratione  et  auctoritale ,  vel 
unicè  verisimilis  ,  vel  manifesté  verisimilior  quàm  oppo- 
sita ,  stans  pro  lege  adversùs  libertatem  ;  ac  idcircb  ab 

ipso  judicetur  vera  judicio  absoluto  ,  firmo  ,  et  non  fu- 
cluante. 

§  VI.  Duo  exlrema  nimiœ  indulgentiœ  et  nimiœ  severi- 
tatis  cavenda  in  delectu  opinionum  faventium  libertati, 

jam  damnata  à  summis  pontificibus  Jnnocentio  XI 
et  Alexandro  VIII. 

XI.  In  b&c  conlroversiâ  dure  sunt  sententiaî  extrê- 

me opposilcc.  Altéra  iiimis  benigua,  affirmans  omnem 

opinionem  probabilem  de  bonestaie  vel  licenliâ  aclio- 
nis  ,  V.  g. ,  certi  conlractûs  ,  suflicere  ad  securitatem 
conscienti:e  ;  ac  proinde  licilum  esse  cuilibet  sequi 

opinionem  absolulè  probabilem  in  se  affirmanlem ,  v. 
g.  ,  ccrtum  contractum  esse  licilum  ,  quamvis  ipsi 
auclorilate  et  ratione  sit  nolabiliter  minus  verisimilis 

<|uàm  sententia  lutior ,  id  est ,  quamvis  sit  minus  com- 
munis  cum  nolabili  excessu  ,  manifeslèque  minus 
fundala  quàm  senteniia  lutior  ,  ila  ut  comparative 
ad  illam  sit  leniiiler  et  exiguë  verisimilis  operanti. 
Allcra  nimis  rigida  ,  aflirmans  nullam  opinionem 
merè  probabilem  de  boneslale  vel  liccntià  aclionis 

sitHicerc  ad  securitatem  conscientiic  ;  ac  proinde  nemi- 
nem  posse  exerccre  contraclum  de  quo  sunt  con- 

traria-, scnlenli;c  an  sit  licilus,  quamvis  sciai  senten- 
liam aflirmantem  cum  esse  licilum  esse  communissi- 

mam  inler  auctores  graves  ,  et  insuper  agnoscat  ejus 
fundamenla  esse  maxima  inlra  genus  probabilitalis; 
sed  requiri  omnimodam  certiludinem,  id  est ,  requiri 
quod  operans  lalia  inveniat  fundamenta  rationis  et 
aucloritalis  pro  parle  minus  tutà  ,  ut  vi  illorum  ferat 
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judicium  omninô  cerlum  de  eo  quôd  ille  contractu
s 

sit  in  se  liciius ,  scu  lege  divinà  non  prohibilus.  Diio 

ista  exirema  daninata  jam  videntnr  à  sunimis  pontifi- 

cibus.  Exlremum  quidem  indulgenlicc  et  beiiignitatis 

ab  Innoc.  XI ,  dùm  inter  65  proposiliones  damnavit 

banc  ordiiie  tertiani  :  Gcneratim  diim  probabilitate  sive 

intrinsccà  ,  sive  exlrinsccâ  ,  quanluinvis  temii  modo  ,  à 

probabilitalis  finibus  non  excnlnr,  confisi  alhiuid  agimits,  .' 
sempcr  prndenter  agimus.  Exlremum  verô  rigoris  dani- 
natnm  videlur  ab  Alex.  YIII,  anno  1690.  Dùm  inier 

triginta  et  unam  propositiones  damnavit  banc  etiam 

ordine  terliam  :  Non  licet  sequi  opinionem  vel  inter 

probabiles  probabilissimam.  Unde  jam  ex  decrelo  In- 
nocent. XI  certum  videlur  non  oninera  opinionem 

absolutè  probabilem  ex  iis  qua;  favent  libertati  adver- 

sùs  Icgem  ,  seu  ex  iis  quœ  affirmant  cerlam  actionem 

esse  licilam,  esse  securam  regulam  operandi,  seu  suf- 
ficientem  ad  excusandum  à  peccato  operantem  secun- 
dùm  illam  ,  quia  si  concurrat  cum  opinione  contraria 

stante  pro  lege  adversùs  libertatem  ,  et  hscc  sit  longé 

probabilior  ,  et  ut  talis  cognoscatur  ab  opérante  ,  ila 
ut  sub  illà  coniparatione  opinio  benigna  appareat  ipsi 

tenuiier  vel  tenuissiraè  probabilis  ;  jam  non  polest 

banc  in  praxin  deducere. 

XII.  Rursùs  ex  decreto  Alexandri  VIII  jam  certum 

videtur  aliquando  licitum  esse  sequi  opinionem  faven- 
tem  libertati  adversùs  legem ,  saltemquando  ita  prse- 

eminet  quoad  probabilitatem  et  verisimilitutidem  sen- 
tenliae  contrarise,  ut  bsec  respectu  illius  sit  exiguë  et 

tenuiier  verisimilis,  quia  tune  licet  operans  non  co- 
gnoscat  evidenter  actionem  non  esse  prohibitam ,  nec 

sit  omninô  cerlus  de  ipsius  honestate  ,  prudenter  ta- 
men  judicat  esse  honestam,  judicio  firmo  et  non  vacil- 

lante ,  excludente  nimirùm  prudentem  limorem  et 

moralera  formidinemne  forte  actioilla  sitmala  ;  quam- 

visenim  reflectens  supra  motivum  assentiendi,  agno- 
scat  illud  non  esse  ex  se  essentialiter  connexum  cum 

veritate  enuntialâ  per  actum,  ac  proindecognoscatnon 

repugnare  quôd  opinio  Ula  benigna  sit  falsa  ,  hoc  ju- 
dicium reflexum  est  formido  pure  logica ,  qu»  essen- 

tialis  est  assensui  opinalivo  prout  distincto  ab  assensu 
fidei  divin 96  et  ab  assensu  scieniifico,  et  non  habet 

connexionem  cum  formidine  morali  seu  timoré  pru- 
denli ,  ne  forsan  subsil  malilia  tali  aclioni ,  et  compo- 
nitur  cum  certiludine  quàdam  morali ,  qure  conscien- 
tiam  reddit  tranquillam  et  securam ,  quôd  non  peccet 

exercendo  illam  aclionem.  Sic  quando  pro  parte  be- 
nigna favente  libertati  occurrunt  argumenta  valida 

intra  genus  probabilitalis,  auctoritatis  et  rationis;  et 
nibil  gravis  momenti  occurrit  pro  parte  contraria, 

homo  prudenter  judicat  judicio  firmo  non  vacillante 
rem  illam  esse  licitam ,  qnin  ullam  babet  anxielâtcm 

conscientiaî  ne  forte  sit  mala  ;  et  tamen  reflectens  su- 

pra motivum  judicandi  verè  affirmare  potcst  non  re- 

pugnare quôd  res  i!la  sit  mala.  Quo  in  casu  habet  for- 
midlnem  logicam  consistentem  in  aclu  illo  intellectûs 
reflexo  ;  non  tamen  babet  formldinem  moralem ,  quia 

non  habet  molivum  prudons  timcndi ,  ne  forsan  res 
illa  sit  mala.  Tune  enira  verè  dicere  potest:  Quamvis 

attento  motivo  mei  assensùs  quo  judico  rem  esse  li- 

citam, non  repugnet  istud  judicium  esse  falsum,  tamen  ' 
ego  hic  et  nunc  nullum  babeo  motivum  sufficiens  ad 
judicandum  esse  falsum  ,  imô  nec  babeo  motivum  ad 

suspendendum  assensum  circa  honestatem  talis  rei, 

et  ad  prudenter  dubilandum  an  sit  mala.  \ 
XIII.  In  hune  modum,  quando  in  re  contrtversâ 

inler  auctores,  v.  g.,  an  cerlus  contractus  sit  licitus, 

an  poliùs  sit  usurarius  et  illicitus ,  operans  post  dili- 
gentem  veritatis  inquisilionem  remolà  omni  passione 
et  affectu  inordinato ,  invenit  pro  parte  benigna  fun- 
damenia  auctoritatis  et  rationis  nolabiliter  prseeminen- 
tia  fundamentis  sententia;  contrariae  ;  ita  ut  haec  com- 

parative ad  illa  merilô  reputentur  levia,  prudenter 

judicat  judicio  firmo  non  vacillante,  et  cum  morali 

qiiâdam  certitudine,  contractum  illum  esse  licitum, 
sine  formidine  morali  et  timoré  prudenti  ne  forte  sit 
usurarius.  Quamvis  enim  reflectens  supra  motivum 

sic  judicandi,  agnoscat  illud  non  esse  evidcis,  ac  pro  - 
inde  verè  afiirmct  non  repugnare  quôd  illud  suum 
judicium  sit  falsum  ,  tamen  verè  dicere  potest  :  Ego 
lue  et  mmc  non  potui  prudenter  judicare  contractum 

illum  esse  usurarium  ,  nec  liabeo  motivum  prudens  sus- 
pendendi  judicium  ,  et  dubitandi  an  contractus  isle  sit 
usurarius.  Quare  tune  tranquille  sine  bœsitatione  uUà 
et  sine  morali  formidine  judicat  contractum  illum  esse 
licitum,  et  tanquàm  scrupulum  potest  contcmnere 

rationem  occurrentem  pro  parte  contraria,  quia  agno- 
scit  illam  esse  levem  comparatam  cum  ratione  quà 

ipse  permotus  est. 
§  VII.  Proponilur  sententia  moderata  Probabitislarum 

recenlium  declinans  à  nimiâ  indulgentiâ  ;  ubi  osten- 
ditiir  eos  falsb  supponere  sententiam  mitiits  lutam 
nuinere  certb  probabilem  apud  eum  cui  opinio  tulior 

apparet  œquè  verisimilis;  et  à  fortiori  falsb  id  suppo- 

nere, quando  illi  apparet  absolutè  et  simpliciter  leri- 
similior. 
XIV.  ProbabilisUfi  moderni  considérantes  senten- 

tiam Caramuelis  et  sequacium  asscrentiura  licitum 

esse  sequi  quamcumque  opinionem  probabilem  pra- 
cticè  seu  probabiliter  aftirniantem  talem  vel  taleni 

aclionem  esse  licitam  ;  illam  doclrinam  prudentci'  11- 
mitàrunt,  asserentes  ad  probabilitatem  opinionis  non 

sufficcre  quôd  nilatur  motivo  quod  secundùm  se  con- 
sideratum  sit  absolutè  magnum  ;  sed  requiri  quôd  ni- 

tatur  motivo  quod  etiam  comparative  ad  motiva  par- 
tis opposit»  sit  magnum  ,  seu  retineat  magnara  vim 

movendi  ad  assensum  ,  ac  proinde  quôd  saliem  sit 

physicè  vel  nioraliler  a^quale ,  id  est,  aequale  vel  fcrè 
œquale  fundamentis  sentenlite  contrariae.  lia  P.  Espar- 
za  ,  P.  Antonius  Terillus,  et  P.  Andréas  Junius,  in- 

signes theologi  Soc. ,  et  alii  citati  à  Pâtre  generali  in 
Iniroduclione  opcris  à  n.  27  ad  51 ,  et  diss.  I,  n.  15 

et  16.  Atque  adoô  juxla  bos  Probabilislas  modérâtes, 

ut  quis  licite  possit  sequi  sententiam  favenlem  liber- 
tati adversùs  legem  in  occursu  opinionis  contrariae, 

non  salis  est  quôd  sciât  illam  esse  absolutè  probabi- 

lem in  se,  sed  requiritur  quôd  agnoscat  eftse  probabi- 

I  lom  comparative  ad  sententiam  oppositam ,   id  est. 
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quôd  ejus  fundamenla  adbùc  siib  comparatione  ad 

omuia  fundamenla  allcgata  pro  oontrarià  ,  appareant 

illi  magna. 

XV.  Proepositus  generalis  censct  Iianc  limitationeni 

esse  quidem  valdè  necessaiiam  ad  cohibcnduni  opi- 

nionum  probabilium  abusum  ,  el  sapienter  fuisse- ad- 

hibiiamab  auctoribus  benignis  niodornioribus  ;  c;vte- 
rùm  dicit  non  esse  sufficienlcm;  et  merilô  conlra  illos 

auclores  probat  neniinem  licite  possc  scqui  parleni 
favenlem  libertati  adversùs  Icgeni ,  quando  agnoscit 
fundamenla  senlenliai  coiiUaria;  vel  esse  siiuplioiter 

majora  ,  vel  saltem  xqualia  ;  nam  si  sunl  siniplicitcr 
majora,  tune  bomo  prudenter  polest  judicare  esse 

illicilam  aclionem,  de  qui  dispulalur.  Non  polest  au- 
lem  licilè  exequi  aclionem  in  illis  circumslantiis,  in 

quibus  judicat  vel  prudenler  judicare  potest  esse  ma- 
lam  ;  si  aulem  motiva  ulriusque  partis  sunl  simplici- 
ler  œqualia,  tune  inlelleclus  manel  necessariù  dubius 

quin  possil  judicare  in  quâ  parle  sil  verilas  :  ni  enim 
defniil  Svlvesler  :  Dubium  sccundùm  phitosophum  et 
nientemD.  Thomœ  est  contrariaruin  rationum  œqualitas; 

unde  propriè  homo  dubitat  de  aliquo ,  vel  circa  aliquid, 
quando  habet  rutiones  ad  utramque  partem  crqualiler, 
aut  quasi  œqualiter  moventes  ;  ita  quod  non  inclitietur 

magis  ad  hoc  quàm  ad  illud  notabiliter.  Est  aulem  prin- 
cipium  cerlum,  quôd  in  dubiis  tulior  pars  est  eligenda  ; 
idque  non  ex  consilio  tanlùm ,  sed  ex  praeeeplo.  Qui 
enim  dubitat  an  res  sil  lege  divinà  prohibila,  et  lamen 
in  hoc  dubio  rem  illam  exequilur,  cerlissimè  peccal, 

quia  contemnit  legem  et  legislalorem  ,  et  anteponit 
lucrum  vel  deleclationera  teniporalera  amiciliœ  divi- 
nx,  ut  probat  prsepositus  generalis ,  diss.  H  ,  cap.  2, 

à  n.  5,  et  diss.  10,  n.  110.  Et  haic  est  senlenlia  ex- 
pressa  D.  Thomœ  quodlib.  8,  art.  15 ,  ubi  docet  eum 
qui  ex  conlrarietate  opinionuni  inducilur  in  quamdam 

dubitationem,  an  licitum  sit  haberc  simul  plures  prœben- 
das,  et  nibilomiuùs  illas  habet ,  sine  dubio  peccare,  si 

manente,  inquit,  tali  dubitatione,  plures  prœbendas  ha- 

bet ;  pcriculo  se  committil ,  et  sic  sine  dubio  pcccat,  ut- 
pote  magis  amans  beneficium  temporale,  quàm  proprium 
ittlutem. 

XVI.  Unde  Probabilistœ  illi  modcrati  licet  coliibue- 

runt  laxitales  Caramuelis  cl  sequacium,  non  lamen, 
meo  videri,asseculi  sunl  inlenlum  averlendi  bomincs 

à  periculo  gravi  peccandi  indeleclu  opinionum  proba- 
bilium. Illi  quidera  reclè  docucrunt  ad  usum  licitum 

opinionis  minus  lulœ  non  sufiicere  quôd  illa  sit  ulcum- 
que  probabilis ,  sed  requiri  quôd  silcerlô  probabilis. 

Insuper  reclè  docuerunlnon  sufficere  quôd  illa  sccun- 
dùm se  et  absolulè  considerala  sil  probabilis,  sed  re- 
quiri quôd  sil  probabilis  eliam  comparative  ad  senlen- 

liam  oppositam  slantem  pro  lege  adversùs  libertalcm; 

ita  ut  ejus  fundamenla  non  solùm  appareant  magna, 
dùm  seorsim  considcrantur,  sed  eliam  dùm  compa- 
ranlurcum  fundamcnlis  sententiae  contraria;,  et  in 
conflictu  el  concursu  eorum  impellunl  intellectum  ad 
assensum.  Sed  falsô  supponunt,  cl  nunquàm  probant, 
nec  probarepossunt,senlentiam  minus  tutam  manere 
cerlô  probabilcm  in  occursu  tuliwis  aequè  probabilis, 

idest,  manere  cerlô  probabilem  apud eum  intellectun), 
cui  senlenlia  opposita  proponilur  ut  xquè  verisimilis, 
ita  ul  inlelleclus  ille  experialur  se  non  minus  impelli 
ad  judicandum  cerlum  conlractum,  v.  gr. ,  esse  usu- 
rarium  per  fundamenla  sententiaî  lulioris,  quàm  im- 
pellilur  ad  judicandum  oppositum  per  fundamcntum 
senlenlia^  minus  lutœ.  Ul  enim  opinio  aliqua  sil  cerlô 
probabilis  respcctu  alicujiis,  requiritur  quôd  sit  cer- 

lum quôd  intcllectus  ipsius  possit  prudenler  vel 
sallcm  irroprebcnsibilitcr  illam  approbare  ul  veram, 
pra;slando  illi  assensum  absolutum,  cùm  solùm  sint 

probabilia  sapienli,  qucc  illi  merilô  probari  possunt, 
seu  ab  illo  merilô  approbari.  Et  ideô  sapienler  aiebat 
Aug.  lib.  de  Ulililate  credendi,  cap.  H  :  Quomodb  eitt 
illud  quod  seqmmtur,  si  non  probatur  probabile?  El  ad 
menlem  August.  eminenliss.  cardinalis  Lauraea  apud 
Patrem  goneralem,  diss.  1,  n.  55,  aiebat  non  debere 
appellari  probabile  in  sensu  Arislolelis  et  in  sensu 
Seriptunc,  nisi  id  quodapparel  magis  verisimilequàm 
contrarium  :  Nam  probabile ,  mquil  Cardinalis ,  idem 

importât  ac  dignum  ut  approbelur.  Ex  opinionibus  au- 
lem conlrariis  non  est  digna  ul  approbelur  ab  bomine 

prudenli  opinio  minus  tuta,  quando  illi  magis  apparet 
falsa  quàm  vera  ;  nec  quando  illi  non  magis  apparet 
vcra  quàm  falsa  :  ergo  solùm  est  digna  approbari, 

quando  illi  apparet  magis  vera  quàm  falsa  ;  ergo  so- 
lùm est  probabilis  operanti  opinio  minus  tuta,  quando 

illi  apparet  magis  verisimilis  quàm  opinio  opposita. 
Jam  verô  ubi  inlelleetui  eidem  simul  proponunlur 

fundamenla  sentenliarum  invicem  oppositarnm  eum 

acquali  omninô  vi  movendi,non  est  eertum  quôd  pos- 
sit uni  potiùs  quàm  alteri  prudenler  assentiri.  Dum 

enim  Petro  reprsesenlantur  motiva  forlia  ul  quatuor 
ad  judicandum  cerlum  conlractum  esse  usurarium  , 
quamvis  repraesentenlur  simul  eidem  motiva  xquè 
forlia  ad  judicandum  lalem  conlractum  esse  licitum , 

non  est  cerlum  quôd  possit  prudenter  judicare  ilhim 
conlractum  esse  licilum  :  imô  non  videtur  possibile  ; 
cùm  enim  inlelleclus  tendatsub  ralioneveri,  non  potest 

voluntas  illieflicaciterimperare,  ut  judicet  cerlum  con- 
lractum esse  licitum.quando  non  habet  majusmolivum 

ad  hoc  judicandum  quàm  ad  judicandum  oppositum, 
seu  quando  in  actu  primo  non  illi  apparet  magis  verum 
quàm  falsum  ,  quôd  ille  contractus  sil  licilus.  Sic  si 

ego  videam  bominem  venieniem  à  longé,  et  pruden- 
ter dubitem  an  sit  Petrus,  an  potiùs  Paulus ,  quia  pro 

alterutro  mihi  occurrunl  motiva  apqualla  ,  non  poter» 

habere  hune  aclum  :  Ego  vcrb  dubito  an  sil  Petrus,  an 
Paulus  ,  cl  lamen  determinalè  censeo  esse  poliiisPetrum 

quàm  Paulum. 
XVII.  Rursùs,  quamvis  foret  physicè  possibile  quôd 

tune  intelleetus  ex  imperio  volunlatis  judicaret  talem 
conlractimi  esse  licitum,  non  posset  illud  judicium 
esse  prudcns.  Qucc  enim  prudentia  esse  polest ,  nin 
prudentia  carnis,  quôd  lu  judices  eertum  conlractum 
esse  licitum,  ut  sic  illum  impunè  possis  exercere, 
quando  habes  aîquale  fundamentum  ad  judicandum 
esse  iilicilum  ?  Ergo  videiur  omninô  cxploratum  non 

esse  certura  quôd  inlelleclus  possit  prudenter  judicare 
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unum  contractum  esse  licitum,  quando  omnibus  con- 

sideratis  Iiabct  sequale  fundamentum  ad  jiidicandiim 

esse  illicitiim  :  ergo  Probabiliske  supponentes  opinio- 
ncm  minus  tiitam  manere  cerlô  probabileni  apud  euni 
cui  opinio  ttiiior  apparet  acqiiè  verisiniilis ,  supponunt 

quod  non  probant,  necprobare  iinquàm  possimt  ;ergo 

cùm  ad  usum  licitum  opinionis  minus  tutiie  requira- 
turquôd  illa  proponaluroperanti  ut  ccrtô  probabilis, 

requiritiir  quôd  proponatur  illi  ut  notabiliterverisirai- 
lior  sententià  oppositâ,  quia  tune  solùni  est  certum 

quôd  possit  illani  approbare  ut  veram;  et'hinc  à  for- 
tiori sequitur  nunquàm  posse  respeclu  alicnjus  esse 

certô  probabilem  opinionem  minus  tutam,  quando  opi- 

nio opposila  reprœscntatur  ipsi  simplicitcr  et  abso- 
lulè  ut  verisimilior.  Opinio  namque  dicitur  probabilis 

per  respcctnm  ad  prudentem  approbationem  intelle- 
ctûs  ;  unde  solùm  est  certô  probabilis  per  respectum  ad 
intellectum  constitutum  in  circumslantiis,  in  quibus 
certum  est  posse  approbare  illam  ut  veram  ;   solùm 
aiitem  est  certum  quôd  possit  prudenter  approbare  ut 
veram  opinionem  minijs  tutam  ,  quando  omnibus  rite 

consideralis  citra  oranem  passionem  et  culpam  appa- 
ret illi  notabiliter  verisimilius  illam  opinionem  esse 

veram  quàm  esse  falsam.  Unde  operans ,  cui  opinio 

minus  tuta  apparet  minus  verisimilis,  vcl  non  magis 

verisiniilis  quàm  contraria  ,  potest  quidem  verè  affir- 
mare  illam  esse  probabilem  aliis,  ncmpe  iis  aucloribus 

qui  illam  innocuè  propugnârunt  ut  veram  ob  funda- 
menta  quae  illis  visa  sunt  magna  et  proeponderantia 
fundamentis  sententioe  opposite;  non  potest  lamen 
verè  affirmare  esse  probabilem  sibi  ;  siquidem  tune 
non  potest  illam  prudenter  approbare  ut  veram. 

§  VIII.  Sententià  modcrata  Aniiprobabilistarum  fugiens 

nimhiin  rigorcm  et  nimiam  benignitatein,  qumn  sequi- 
tur prœpositus  generalis. 

XVIII.  Antiprobabilistas  appello  eos  auctores  qui  ad 
usum  licitum  opinionis  minus  tutai  non  qurerunt  so- 

lùm ejusprobabilitatem,  content!  cum  judicio  reflexo 

de  probabilitale  absolulâ  opinionis,  sed  insuper  requi- 
runf  veriliitem,  asserentes  neminem  posse  licite  seqni 
sententiam  minus  tutam,  quin  priùs  judicio  saltem 

opinaiivo  innocuè  et  inculpabiliter  concepto  judicel 
esse  veram  et  Icgi  divinae  conformem  ;  et  prncterea  af- 

firmant non  posse  prudenter  concipere  hoc  judicium, 

quin  post  diligenlem  veritatis  inquisitionem  citra  pas- 
sionem et  culpam  hcec  pars  in  actu  primo  reprxsen- 

tetur  ipsi  absolutè  verisimilior  oppositâ,  quia  nemo  po- 
test prudenter  judicare  actioneni  aliquam  esse  licitam, 

quin  motiva  hoc  suadentia  post  maluram  considera- 
lionem  appareant  ipsi  urgentiora  motivis  suadentibus 

oppositum  ;  idque  non  proveniat  ex  aliquâ  passione 

vel  affectu  inordinato  erga  illam  partem  ,  sed  ex  nio - 
mentis  majoribus  rationis  et  auclorilatis  eô  inclinan- 
libus. 

XIX.  Hanc  sententiam  moderatam  mediam  inter 

rigorem  et  indulgentiam  solide  staluit  prxpositus  ge- 
neralis in  SUD  libro,  in  que  docel  idem  faciendum  ab 

omnibus  esse  in  negolio  conscientiœ,  quando  dubi- 

tatur  an  aliqua  actio  sit  licita  vel  illicita,  et  pro  utrà- 
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que  parle  sunt  opiniones  contrariœ  doctorum  ;  quôd 
lit  à  superiore  in  consultationibus  negotiorum  magni 
momenti,  in  quibus  resolvere  et  deterrainare  débet 
quid  sit  agendum,  auditls  consultoribus.  In  his  nam- 

que consultationibus,  quamvis  superior  possit  ali- 

quando  prudenter  sequi  suffragium  minoris  partis 
consultorum,  quiï  secundùm  se  est  minoris  auctorita- 
tis,  nimirùm  quando  illa  suum  votum  munit  et  com- 
probat  rationibus  solidioribus  et  efficacioribus,  quàm 
sint  rationes  quas  pars  major  adducit  ad  confirmau- 
dum  suum  suffragium,  nunquàm  tamen  potest  sincte- 
meritate  et  imprudenlià  sequi minorem partem,  quando 
agnoscit  majorera  partem  et  majoris  auctoritaiis  (quK 
non  solùm  ob  majorem  numerum,  sed  ob  alias  quali- 
tates  facit  majorem  auctoritatem)  adducere  pro  sue 
voto  rationes  validiores.  Sic  ergo  ,  inquit  pr.Tpositus 

generalis,  quod  ubi  operans  agnoscit  dari  duas  sen- 
tentias  absolutè  et  certô  probabiles  in  se  (utpote 

propugnatas  ab  auctoribus  gravibus,et  quic  ut  proba- 
biles circumfcruntur) ,  quarum  una  tntior  affirmât 

certum  contractum  esse  prohibitum ,  alla  minus  tuta 

idipsum  negat,  quamvis  sciât  minus  tutam  esse  minus 
comraunem  inter  auctores  graves;  si  tamen  sciât  de- 
fendi  ut  veram  ab  auctoribus  classicis  qui  inconcussè 
dicunlur  facere  opinionem  probabilem;  etaliunde  pro 
illâ  inveniatfundamentum  rationis  clarèprcoponderans 

omnibus  fundamentis  quœ  allegantur  pro  parte  con- 
traria ;  poterit  licite  illam  sequi,  quia  potest  lune  pru- 
denter judicare  illam  esse  veram  et  legi  divin«î  non 

contrariam  ;  oppositam  verô,  etsi  sit  communier  inter 
sapientes,  et  in  se  hoc  pacto  sit  probabilior ,  tamen 

esse  falsam,  et  imponere  onus  quod»Deus  non  impo- 
suit;  nunquàm  tamen  potest  sequi  opinionem  minus 

tutam,  si  agnoscat  sententiam  tutiorem  esse  non  so- 
lùm magis  communem  inter  sapientes,  sed  et  esse  ma- 

gis fundatam,id  est,  solidioribus  et  urgentioribusnixam 
fundamentis  rationis ,  quia  tune  prudentissimè  potest 
judicare  auctores  illos  benignos  deceptos  fuisse  ,  ac 

proinde  sicut  illorum  sententiam  improbat ,  et  veris- 
simè  dicere  potest  sibi  non  posse  tune  probari  ;  ila 
verissimè  potest  pronuntiare  sibi  non  esse  probabilem, 

quamvis  sit  probabilis  aliis.  Imô  quamvis  agnoscerct 
sententiam  tutiorem  non  esse  communiorem  inter  sa- 

pientes, imô  nec  esse  œquè  communem  ac  sententiam 
bcnignam,  esse  tamen  gravium  et  insignium  auctoruni 

rcqnalis  ferc  auctoritaiis  cum  auctoribus  sententinc  bé- 
ni gnae  ,  elinveniret  pro  hâc  sententià  ralionem  clarè 

prceeminenlem  rationibus  scntentitebenignne,tunc  non 

posset  hanc  licite  seqni,  quia  vel  judicaret  esse  falsam 

etlegi  divinre  contrariam,  vel  prudenter  judicare  pos- 
set falsam  esse  ;  nemo  aulem  licite  polest  soqui  sen- 

tentiam minus  tutam,  quando  judicat  esse  falsam,  vcli 

prudenter  judicare  potest  falsam  esse  et  legi  divinsc 
contrariam.  , 

XX.  Asserit  praetereaprrnpositus generalis,  ad  usum 

licitum  partis  minus  tutoe  in  occursu  tutioris,  omninô 

requiri  quôd  omnibus  hinc  inde  consideralis  pars  illa 

in  aclu  primo  appareat  opcranti  in  actu  primo  notabi- 
liter, et  cum  notorio  excessu  verisimilior  sententià 
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tutiori,  quia  si  omnibus liinc  iude  consideralis  senlenlia 

tulior  apparet  œquèvcl  feré  ;i;qiièverisimilis  operanli, 
tune  ille  omnibus  consideralis  nutat,  cl  anceps  esl  ac 

dubius  an  res  sil  licita,  an  poliùs  illicila  ;  cxslanlc  hoc 

dubio,  neijuit  formare  uliinmni  dielanicn  conseienliic 

prndens,  quôd  sibi  liceat  sequi  in  operando  parleni 

minus  lulam;  v.  g.,  si  quis  dubilel  an  sil  usuia  acci- 

pere  in  muluo  aliquid  ultra  sortcm  ralione  lueri  ces- 

sanlis ,  eu  quod  pro  ulrâquc  parte  tam  ai'ûrnialivà 
quàni  negalivà  oceurrunt  ipsi  rationes  graves  aiqualis 
ponderis,  quce  faciunt  ipsum  tiluljare  et  fluclnare  ; 
inipossibile  esl  ul  durante  illo  dubio  quasi  speeulalivo 

et  universali,  possit  formare  diclamen  praclicum  vc- 
rum,  quôd-  sibi  hic  et  nunc  Hcitum  sil  accipere  ex 
muluo  aliquid  ultra  sorlem  ralione  lucri  cessanlis  :  ut 

enim  probat  pra-posilus  generalis,  diss.  7,  n.  8i,cum 
P.  Vasqucz,  1  -  2,  disp.  Go,  n.  2  :  Xemo  polcst  Iwberc 

singulare  judicium  conscieiiliœ  rectum  cum  assensu  de- 
tevminalo,  si  dubilet  in  universiim ,  utriim  illud  quod 

vtilt  facere  sit  malum,  an  non.  Qubd  si  ob  aliqnum  cir- 
ciinistantiam  in  singulari  detcrininato  as$ensti  judicct 
quis  hoc  sibi  non  esse  malum,  non  polest  in  universum, 
etiam  cum  cisdem  circumslanliis  nonjudicare.  I laque  ex 

dubio  speeulalivo  et  in  communi  necessario  résultat  du- 
bium  practicum,  elin  parliculari;  et  diclamen  praclicum 
tollens  dubium  praclicum,  et  in  parliculari ,  necessario 
tottit  cliam  dubium  speculativum  et  in  communi.  Quia 
impticat  me  diibilare  an  aliquid  accipere  ultra  sorlem 
ralione  lucri  cessanlis  situsura,  et  tamen  simul  esse  cer- 
lum  non  esse  usuram,  me  hic  et  nunc  accipere  aliquid 
ultra  sorlem  ralione  lucri  cessanlis. 

XX!.  llnde  pra^positus  generalis  illà  disp.  7,  num. 
61,  reclè  probat  in  praescnti  matcrià  ex  dubio  quasi 

speeulalivo  cl  in  universali  necessario  resultare  du- 
bium praclicum,  elin  parliculari;  nam  cùm  raliones    (  novam  ,  pro  parle  benignà ,   vi  cnjus  resol\atur  du 

univcTsales  non  disliiiguanliir  à  singularibus,  idem  est 
dubilare  an  aliquis  conlraclus  in  génère  sit  malus  et 
peccaminosus,  ac  dubilare  an  hic  et  ille  conlraclus 

parlicularis  participatis  illam  ralioncm  speciûcam  sit  , 

peccaminosus  :  v.  gr.,  idem  esl  dubilare  an  sit  pec- 
catum  usura;  accipere  aliquid  in  niutuo  ultra  sorlem 
ralione  periculirecuperandi  sorlem,  et  an  silpeccalum 

liic  et  ille  conlraclus,  in  quo  paciscitur  cum  mutuala- 
rio  mutuans  de  lucro  aliquo  ralione  periculi.  El  idem 
esl  dubilare  an  sil  peccatum  pingere  in  die  festo  sine 
necessitate,  ac  dubilare  an  sit  peccatum,  Peirum,  vel 
Paulum,  vel  Joannem  pingere  sine  necessitate  in  die 
festo  :  crgo  implical  aliquem  esse  dubium  spéculative 
cl  inuniversali,  an  silpcccaminosusaliqnisconlractus, 
quin  sil  dubius  an  sil  peccaminosus  conlraclus  à  se  hic 
el  nunc  celebrandus,  si  ille  contineatursub  illà  ralione 

communi ,  vel  nisi  adsit  aliqua  circumslanlia  hune 

coi'lraciumeximeiisellraliens  ab  illà  ralione  specificà 

in  commimi.  Ut  enim  sapienler  inqiiil  P.  Vasqucz,  1--2, 
disp  G2,  n.  22  :  Quà  ralione  polest  quis  dubitare  an 

aliquid  liceat  in  universum,  et  cerlus  esse  absque  formi- 
dine  illud  sibi  licere,  non  subsislente  aliquà  pecutiari 
ralione,  poliiis  prose  quàm  pro  aliisl  Quodeliam  re 

Sanchez,  lib.  1  Sum.  cap.  9,  n.  3,  ait  se  latè  proba- 
visse  lib.  2  de.Malrim.disp.  il,  ex  seientiâ, vel  dubio 

speeulalivo  oriri  similem  scienliam,  et  judicium  pra- 
clicum ;  nec  judicia  lia^c  possc  licite  discordare,  nisi 

aliqua  ratio  specialis ,  sufticienti  adhibilà  diligenlià  ad 
veritatem  asscqucndam,  judicium  praclicum  ab  speeu- 

lalivo variare  eogal,  judicaiido  hic  et  nunc  licilum 
quod  in  comnumi  judicalur  iilicilum,  aut  de  co  dubi- 

talur.  Idque  pru^cipuè  urgeljuxta  senlenliam  commu- 
nemasserenlem  ullinmm  diclamen  conscicnlia;  debere 
esse  saltem  moraliter  certum.  Implical  enim,  utis  qui 
dubitat  in  communi  et  universali  an  aliqua  aclio,  v. 
gr.,  cerlus  conlraclus  sit  lege  divinà  prohibilus,  pro- 
pter  graves  raliones  occurrentes  pro  prohibitione  et 

contra  proliibilionem,  qua;  ob  sûam  a^qualilalem  mo- 
vendi  faciunt  intelleclum  vaciihire  et  dubilare;  quôd 
dolerniinare  possit  in  quà  parte  conlradiclionis  sit  Ve- 

ritas ;  implical,  inquam,  quôd  slanle  hoc  dubio  possit 
formare  dictan)en,quo  certificelur  se  hic  elnunc  licite 

posse  illum  contractum  exercere.  Hic  enim  aclus  vi- 

detiir  impossii)ilis  :  ego  quidem  prudenler  dubito  an  hic 
conlraclus  sit  secundiim  se  licilus,  an  illicitus  ;  et  tamen 

cerlus  sum  mihi  h'tc  et  nunc  non  esse  illicitum,  quamvis 
nnlla  pro  me  sit  specialis  ratio,  quœ  me  eximut  à  lege 
communi  ;  eslque  hxc  verilas  adeô  conspicua,  ul  phi- 
losophi  gcnliles  eam  tanquàm  exploratam  habuerint  ; 

undeTullius,  lib.  1  Ofiic,  aiebat:  QMOcjrca  benè  prœci- 

'  piunt,  qui  vêtant  quidquam  agere  quod  dubiles  œquum  sit 
'  an  iniquum.U'uK  August.  lib.  conlra  Donalislas,  cap.  5, 
!  mcritô  dixil  :  Efficcre  id  quod  incertum  est  an  silpec- 

calum, certum  peccatum  est. 

I  XXn.  Quare  ad  formandum  diclamen  rectum  con- 
scienliaî  débet  tolli  priùs  dubium  illud  quasi  specula- 

tivum ,  inveniendo  aliquam  ralionem  vel  aucloritalem 

xlè  a  du 
mas  \  ta 

bium.  llationes  enim  quae  liiciebant  dubitare ,  et  intel- 
leclum conslituebant  in  icquilibrio  ,  quin  magis  incli- 

narclur  ad  judicandum  conlraclum  esse  licilum,  quàm 

ad  judicandum  opposilnm  ,  non  sufficiunt  ad  resol- 
vendum  dubium  salleni  prudenler  :  bine  enim  actus 

videlur  impossibilis,et  saltem  foret  imprudens:  Quam- 
vis omnibus  inspeclis  œquè  mihi  verisimile  appareat  hune 

contractum  esse  usurarium,  ac  apparet  esse  licilum, 
nihilominiis  censeo  esse  licilum ,  et  non  esse  usurarium; 

ut  ergo  prudenler  possit  inlellecius  judicare  illum  con- 
lraclum esse  licitum,  débet  ante  hoc  judicium  inve- 

nire  molivum  aliquod  quod  ipsi  banc  parlem  reddat 

magis  verisimilcm  (|uàm  oppositam  :  ubi  aulem  lioc 

molivum  fueril  nolabilili'r  excedens  motiva  partis  con- 

IrariiCjClicielaclum  judicii  in  génère  probabiliimi  lir- 
mum,  vi  cujus  prudenler  opinetur  dictum  conlraclum 
esse  licitum;  refleclens  verô  supra  hocsuumjudicium, 
reddi  videlur  onmiiiô  securus  el  cerlus  moraliler  quôd 

non  peccct  exercendo  lalem  contractum  ;  lacit  enim 
hune  discursum  vel  formalitcr  vel  virlualiler  :  unicui- 
que  licitum  est  facere  quod  post  diligentem  vcritalis 

in(iuisiliunem  citra  onniem  passionem  el  culpam  pru- 

denler judical  esse  secundùm  se  licilum  ob  fundamen- 
probal  Corduba,  Ub.  5  suaruni  quaest.  8  ;  el  P.  Thomas  1  ta  nolabililor  pricemincntia  omnibus  quse  in  conlra' 
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rhim adducuntur ;'sed  egohic  el nunc  prndenter  judi- 
co  talem  contractum  esse  secundùm  se  licitum ,  quia 

post  accuralum  studiuni  ex  amore  veritalis  unicè  su- 

sceplum ,  pro  hâc  parte  inveni  fundamenta  notabililcr 

majora  omnibus  iis  quae  in  contrarium  raihi  occur- 

runt  :  ergo  hic  et  nunc  mihi  licitum  est  talem  contra- 
ctum exercere. 

§  IX.  Sententia  prœposili  generalis  duplici  nililur  prin- 
j  cipio  solidissimo. 

XXIII.  Pricpositus  generalis  asserit  neminem  posse 

licite  amplecti  sententiam  minus  tutam  faventem  sua; 
libertati  adversùs  legem ,  seu  affirmantem  certam 

actionem  esse  licitam ,  nisi  ex  prudenli  vel  saltem  in- 

culpabili  persuasione  quôd  illa  sit  vera  et  legi  œter- 
nac  conformis,  vel  saltem  non  contraria  ;  nec  posse 

licite  deserere  sententiam  opposiiam  tutiorem  stantem 

pro  lege  adversùs  libertatem ,  quatenùs  negat  talem 
actionem  esse  licitam ,  seu  lege  divinâ  permissam  , 

nisi  ex  prudente  persuasione  quôd  illa  sit  falsa ,  et 
imponat  hominibus  onus  quod  Deus  non  imposuit. 
Deinde  constanter  asserit  neminem  posse  prudentem 

hanc  persuasionem  habere ,  quin  post  diligentem  veri- 
tatis  inquisitionem  ,  omnibus  bine  inde  sine  passione 
consideratis,  inveniat  majus  notabiliter  fundamentutn 
ad  affirmandum  illam  actionem  esse  licitam  et  lege 

divinà  permissam  ,  quàm  ad  hoc  negandum ,  seu  àd 
affirmandum  esse  illicitam ,  et  lege  divinâ  prohibitam. 

Utrumque  principium  latè  probat  intoto  opère,  prae- 
sertim  dissert.  8. 

§  X.  Primuni  principium,  qubd  nemo  posait  licite  sequi 

sententiam  minus  tutam,  quin  priits  prndenter  judi- 

cet  esse  veram  ,  et  legi  divinœ  confor-nem. 
XXIV.  Hoc  principium  ab  auctoritate  et  ratione 

statuitdiss.  8,  cap.  2,  §  1,  à  num.  15  ad  i9;  nobis 
sufficiat  ex  ibi  adductis  seligere  quod  adducit  n.  18, 

quia,  ut  inquit  D.  Thomas ,  2-2,  q.  17,  art.  2  ,  homo, 
in  iis  quœ  ad  propriam  personcm  pertinent,  débet  for- 
mare  conscientiam  expropria  scientià.  Ergo  non  ex  alié- 

na quatenùs  aliéna.  Ergo  ut  quis  ex  opinione  affir- 
mante licitum  esse  aliquem  contractum ,  possit  sibi 

elicere  dictamen  practicum ,  quôd  hic  et  nunc  liccat 
sibi  eum  contractum  exercere ,  débet  illam  opinionem 

]  facere  suam  per  assensum.  Quod  à  priori  demùm  sua- 
j  deo ,  quia  cùm  opinio  hominum  non  sit  prima  régula 
!  nostrorum  actuum ,  sed  solùm  régula  secundaria  nia- 

nifestans  et  applicans  nobis  regulam  primariam ,  nem- 

pe  legem  a;ternara  rationemque  divinam ,  et  cùm  ré- 
gula secundaria  eatenùs  sit  bona  régula,  quatenùs 

conformatur  primariae ,  sanè  ut  quis  amplectatur  opi- 
nionem faventem  libertati  ut  rectam  regulam ,  débet 

judicare  illam  esse  veram  (  quia  solùm  per  veritatem 
conformatur  legi  scternae ,  quatenùs  scilicet  affirmât 
esse  licitum  id  quod  lex  oeterna  admittit  esse  licitum). 

Nam  si  judicat  esse  falsam  ,  judicat  esse  pravam  et 
distortam  regulam ,  seu  contrariam  primie  regulne  ;  si 
dubitat  an  sit  vera  vel  falsa  ,  dubilal  an  sit  prava  vel 

recta  régula  :  ergo,  ut  judicet  esse  rectam  regulam, 
débet  judicare  esse  yeram.  Non  poteslautem  eam  licite 

in  praxi  sequi ,  nisi  ex  persuasione  quôd  sit  recta  ré- 
gula :  ergo  non  potesi  eam  in  praxi  sequi ,  nisi  sibi 

persuadeat  saitem  per  judicium  opinativum  illam  esse 
veram. 

XXV.  Confirmatur  quia,  ut  licite  opereraur ,  non 

satis  est  nobis  scire  aliquos  homines  doctos  ipsos  as- 
serere  iilam  actionem  esse  licitam ,  sed  insuper  est 

necessarium  alium  passum  facere,  nempe  ferre  judi- 
cium prudens  quôd  homines  hoc  asserentes  verum 

dicant,  et  nobis  proponant  legem  et  voluntatem  Dei  : 

non  enim  honestè  possumus  sequi  opinionem  horni- 
num,  prœcisè  quia  est  opinio  hominum,  sed  quia 
homines  nobis  manifestant  volunlaiem  Dei.  Lnde 

necesse  est  ad  licite  et  honestè  sequendum  parlera 

minus  tutam,  quôd  nixi  vel  ratione  vel  auctoritate  illo- 

rum  ,  vel  ulrâque  simul ,  nobis  prndenter  persuadea- 
mus  illos  nobis  non  proponere  figmenta  et  imaginatio- 
nes  sui  capitis ,  sed  voluntatem  Dei. 

§  XI.  Secundutn  principium  ,  qubd  nemo  possil  pruden- 
ter  assentire  sententiœ  miniis  tutœ ,  ut  vcrœ ,  quin  post 

diligentem  verîtatis  inquisitionem  dira  passionem  et 

culpam ,  illi  antecedenter  appareat  magis  verisimitis 

quàm  opposita. 

XXVI.  Id  latissimè  probat  omni  argumentorum  gé- 
nère ,  dissert.  3.  Nobis  in  hoc  compendio  sufficiat  id 

probare  rationibus  quas  breviter  insinuât  dissert.  8, 
num.  19,  quia  naturœ  lumen ,  inquit ,  et  sapientum 
consensus  ,  cum  Aristotele  ac  D.  Thomà  nos  edocel 
eam  esse  prudentiae  legem ,  ut  in  rébus  non  certis 
priùs  deliberemus  quàm  judicemus,  priùs  judicemus 

quàm  agamus.  Consulamus  enim  ut  prudenter  judice- 
mus ,  non  tam  voluntatis  impelu,  quàm  rationis  du- 

clu ,  seu  ut  veritatem  cerlô  vel  saltem  quàm  proximè 

altingamus.  Deinde  mature  judicemus,  ut  prndenter, 
cordatè  et  ralionabiliter  agamus.  Ergo  palmaria;  legi 

prudentiae  omninô  contrarium  est,  verum  judicare  id 

quod  magis  falsum  quàm  verum  videtur.  Si  secùs  , 
quorsùm  deliberamus  ?  quorsùm  prudentes ,  et  peritos 

consulimus?  Confirmatiu-  quia  id  quod  magis  falsum 
quàm  verum  apparet ,  est  principium  deviationis  ,  et 

viae  erronece  :  ergo  omnium  virlutum  loges  et  prae- 
cepta  suo  jure  à  nobis  exigunt,  ne  veram  judicemus 

partein  minus  lulam  ,  quando  habemus  majus  funda- 
mentum  ad  judicandum  esse  falsam  ,  cùm  justis  legi- 

bus  omninô  debilum  sit,  ne  in  earum  fraudcm  devia- 
tionem  voluniariam  assumamus  ;  ccquis  pr.clatus  boni 

consuleret  sua  prtccepta  et  ordinationes  ita  à  subdi- 

tis  tractari?  quis  dominus  à  servis?  quis  pater  à  filiis? 

ISonne  hoc  est,  inquit  Fagnanus  in  tr.-xcutu  de  Proba- 

bililate ,  ad  caput  Ne  innilaris,  n.  270,  formare  con- 
scientiam contra  conscientiam,  et  opinari  non  secunditm 

apparentiam  rei ,  sed  /ingère verum  exnostro  arbitrio. 

§  XII.  Prœpositus  generalis  rcctè  ostendit  fundamcn- 

lum  à  priori ,  quo  Probabilistœ  probant  licitum  esse 

sequi  sententiam  minîis  probabilem  et  miniis  tutam, 

desumptum  ex  eo  qubd  opinio  illa  est  absolutè  proba' 

bilis ,  ac  proinde  nililur  fundamento  gravi  et  pru- 

dentif  et  per  eontequens  qui  operatur  ex  i//«,  operam 
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/«/•  pnidenter,  cticrvuluin  fuisse  per  decretiim  Inno- 
ccutii  XI. 

XXVII.  IJ  oslendit  dissert.  8,  à  num.  il,  Iiino- 
centiusXI.die  2  inarlii,  an.  1070,  iiUer  propositiones 

sexaginla  quinque  damnavit  liane  ordinc  terliain  : 

Generatim  dùm  probabilitale  sive  intrinsccà ,  sive  ex- 
trittsecà,  quatUiimvis  tenni,  modo  à  probabilitatis  finibus 
non  exeahir,  confisi,  aliquid  agtmus,  semper  prudenter 
ailimus  ;  quanivis  aulem  per  hanc  dccisionem  non  sit 

lacla  scnteniia  reccnlium  Probabilislarum ,  asseren- 
lium  licitum  esse  sequi  scntcntiani  minus  lulam  ei 
qui  simpliciter  et  absoliilè  agnoscit  niajus  pondus 
auctoritalis  et  ralionis  in  scntenlià  tutiori,  dumniodè 

fundainentum  senlenlia!  minus  lutœ,  etiam  sub  com- 

paratione  allerius,  sit  absolutc  magnum  et  grave,  li- 
cet  simpliciter  inferius  et  minus  :  quamvis,  inquam, 
illa  senlenlia  non  sit  tacta  ,  ejus  tamen  fundamentum 
à  priori  vidctur  inlirmatum.  Fundamentum  cnim  illius 

crat,  quod  opinio  minus  probabilis  sit  absolutè  proba- 
bilis ,  ac  proindc  nitatur  fundamcnlo  gravi  et  pru- 

dent! :  et  iia  quicumque  operatur  secundùm  illam, 
operetur  secundùm  rationem  gravem  et  prudentem  ; 
ac  j>roinde  non  peccet,  quia  operatur  prudenter.  Hoc 

autom  lundamentum  jam  eversura  est  per  definitio- 
nem  pontificis.  Nam  qui  utitur  opinione  exiguè  pro- 
babili  contenta  intra  limites  opinionis  probabilis  ut 
sic  ,  utitur  opinione  quae  absolutè  in  se  spectata  est 

probabilis  :  ergo  utitur  opinione  quic  absolutè  nililur 

fuiidamento  gravi  et  prudenti  ;  et  tamen  non  opera- 
tur secundùm  rationem  rectam  et  prudentem.  Quia 

videlicet,  este  illa  ratio  fuerit  gravis  et  prudens,  re- 
spectu  auctorum  qui  ob  illam  ralionem  defenderunt 
illam  opinionem  ut  veram,  eô  quùd  ipsis  apparuerit 
valida  et  verisimilior  oppositâ  ,  non  est  tamen  gravis 

et  prudens  respecta  illius  cui  ca  ratio  apparet  exi- 
gui  momcnti.  Pariter  ergo  ex  eo  quôd  opinio  minus, 

probabilis  sit  in  se  absolutè  probabilis,  et  nitatur  ra- 
lione  gravi  et  prudenti ,  non  seqnitur  esse  absolutè 

probabilem  mibi,  cui  ejus  fundamentum  apparet  mi- 
nus verisimile.  Nam  licet  illa  ratio  fuerit  gravis  et 

prudens  respectu  doctorum  qui  illam  opinionem 
propugnârunt  ut  veram ,  eô  quôd  ipsis  reprœsentata 

sit  ejus  ratio  ut  validior  et  verisimilior  opposilae  scn- 
tentia;  fundamenlis  (nemo  enim  défendit  aliquam  opi- 

nionem ut  veram,  nec  sibi  imperat  illius  assensum, 

iiisi  quia  apparet  ipsi  in  actu  primo  verisimilior,  nec 

lalis  opinio  exstaret  in  rcrum  naturà,  si  ejus  funda- 

menta  ap'paruissent  omnibus  auctoribus  minus  verisi- 
milia  opposilis),  inde  nequit  inferri  esse  gravem  et 

prudentem  respectu  meî,  si  mihi  apparet  minus  veri- 
similis.  Non  est  enim  prudenti*  opus,  quôd  quis  im- 
peret  sibi  assensum  (  permitlamus  physicc  posse  sic 
imperare)  alicujus  opinionis,  quando  babct  majus 
simpliciter  fundamentum  ad  judicandum  esse  falsam, 
quàm  ad  judicandum  esse  veram.  Ex  co  ergo  quôd 
opinio  minus  probabilis  sit  absolutè  probabilis,  non 
sequitur  me  posse  ill;\  licite  uti ,  quia  non  sequi tur 
illam  esse  probabilem  mihi. 

XXVIII.  Id  magis  ostendit  prxpositus  gencralis  in 

DE  RECTO  l'SU  OPINIONUM  PIlOBABlLlUM.  U14 
médium  producendo  illud  fundamentum  proul  propo- 
situm  à  Barlholomœo  de  Mcdinà  Tbomistà,  à  Mastrio 
Scolistà,  à  P.  Bardi  Jesuità  :  mihi  salis  sit  illud  re- 
prœsentare  eisdem  tcrminis,  quibus  illud  proponit  P. 

Joannes  "de  Cardenas  in  Crisi  Tlieologicà,  tom.  1, 
disp.  10,  cap.  6,  ubi  rationem  communem  Probabili- 
starum  proponit,  tanquàm  manifestam  demonstratio- 
nem.  Implicat  conlradictionein,  inquit,  quod  quis  ope- 

retur prudenter,  et  quod  in  eu  opcraùone  peccet.  <  Sed 

<  qui  utitur  opinione  minus  probabili,  operatur  pruden- 
«  ter  :  ergo  implicat  contradictionem  quôd  is  qui 
{  utitur  opinione  minus  probabili,  peccet  :  major  est 

f  nota  ex  lerminis  :  minor  etiam  est ,  inquit,  manife- 
<  sta  ;  nam  opinio,  quae  est  minus  probabilis,  verè  est 
<  probabilis,  quia  si  non  est  probabilis  ,  non  polest 
<  esse  minus  probabilis  ;  quôd  si  practicè  probabilis 
<  est,  eâ  nitilur  ratione  prudenti,  atque  adeô  qui  uti- 
c  tur  eà  ratione  minus  probabili,  utiquc   prudenter 

<  operatur,  cùm  operetur  prudenti  ratione  ejus  opinio- 

<  ?n'5  innixus.  >  Hoc  est  totum  fundamentum  à  priori 
Probabilislarum  :  quod  vel  nihil  probat ,  vel  contra 

decrctum  Innocentii  probat  omnem  opinionem  pro- 

babilem, nullà  demplà,  sufficere  ad  securitatem  con- 
scientiae,  ac  proinde  sufficere  opinionem  exiguè  pro- 

babilem, dummodô  à  probabilitatis  linibus  non  exeatur. 

Illa  enim  ratio  à  priori  assumit  pro  principio  univer- 
sali  ,  quod  omnis  opinio  probabilis  sit  conformis  rectœ 
rationi  et  prudentiœ ,  et  quôd  qui  eam  sequitur,  pru- 

denter operetur,  et  consequenter  quôd  prudenter 
etiam  agat,  qui  utitur  opinione  minus  probabili,  quia 
opinio  minus  probabilis  verè  probabilis  est,  ac  proinde 
nitatur  ratione  prudenti.  Hoc  autem  principium  gène 
raie  videlur  non  discrepare  à  proposilione  damnatà  : 
t  Generatim  dùm  probabilitale,  sive  intrinsccà,  sive 

exti'insecà,  quantumvis  tcnui,  modo  à  probabilitatis 
finil)us  non  exeatur,  confisi,  aliquid  agimus,  semper 

prudenter  agimus.  >  Ergo  decrctum  pontificis  omninô 
enervavit  rationem  à  priori  Probabilislarum. 

§  Xin.  Prcepositus  gencralis  reclè  ostendit  esse  fallax  et 

sopliisticuni  fundamentum  à  priori  reccnlium  Probabi- 
listarum. 

XXIX.  Et  sanè  illud  fundamentum  senlenlioc  beni- 

gnœ  est  omninô  fallax  et  sophisticum,  arguons  à  sin- 
gulari  ad  universale,  probansque  aliquod  fundamen- 

tum esse  grave  ac  prudens  respectu  omnium,  qniu 
est  grave  ac  prudens  respectu  aliquorum  ;  esse  grave 
et  prudens  respectu  illorum,  quibus  apparet  minus 

verisimile,  ex  eo  quôd  fuerit  grave  et  prudens  respe- 
ctu illorum  quibus  apparuit  magis  verisimile  ;  esse 

grave  et  prudens  respectu  illorum  quibus  apparnii 
exigui  momcnti,  ex  eo  quôd  fuerit  grave  respcciu 
illorum  quibus  apparuit  maximi  momcnti;  quales 

fuerunt  auctores  illius  opinionis,  qui  proplerea  illam 

propugnârunt  ut  veram  ,  quia  fundamentum  illitis  in 
ipsorura  mente  praeponderavit  fundamcnlo  oppositaj 

opinionis  :  nullus  enim  auctor  illam  sententiam  pro- 
i  pugnàsset ,  si  nulli  ejus  fundamentum  apparuisset 
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nwjus  fundamcnlo  oppositoc,  vcl  si  omnibus  
appa- 

ruisï.ct  sinipliciior  minus.  Rem  explicemus.  Hoc  quod 

est  fundanu-ntum  aliquod  esse  grave  et  prudens,  est 

aliqiiod  relativum  ad  intellectum  :  inter  fundamcuta 

aulcm  obscura  et  raerè  probabilia,  nuUum  est  quod 

appareai  magnum  et  prœponderans  suo  contrario 

omiiibus  intcllectibus  mundi  :  sxpè  enim  quod  uni 

placct,  alteri  displicet  ;  quod  uni  est  valde  urgens, 

alleri  non  est  ita  efficax.  Et  hinc  oritur  conlrariotas 

opinionum,  et  communis  contra  coramuncm.  Esse 

magnum  et  valdè  urgens  respectu  omnium,  est  privi- 

logium  fundamenti  evidentis ,  quod  omnes  inlelleclus 

rapil.  Fundamentum  ergo  probabiie  solùm  habet  esse 

giave  et  prudens  respectu  aliquorum,  nempe  rcspe- 

clu  illorum  quibus  apparet  verisimilius  et  urgentius 

siio  conlradiolorio;  ergo  perperàm  inferlur,  posse 

quemcumque  operari  prudenter  secundùm  illud  moti- 

vum  ;  solùmque  poterit  operari  prudenter  secundùm 

illud  is  cui  pnrponderavit. 

Hinc  ad  argumentum  P.  Cardenas  in  forma  respon- 
deo  ,  ncgando  minorem  primi  syllogismi  ;  ad  cujus 

probationem  distinguo  majorem  :  Opinio  quœ  est  mi- 
nus probabilis ,  verè  est  probabilis  absolulè  et  in  se , 

et  in  mente  suorum  auclorum,  concedo;  verè  est 

probabilis  respectu  illius  cui  ejus  fundamenUi 
anlecedcnter  apparent  minus  verisimilia  opposilis, 

nego  majorem.  Ex  eo  autem  quôd  sit  practicè 

probabilis,  solùm  sequitur  quôd  nitatur  ralione 

prudenli  apud  eos  qui  illam  judicàrunt  veram  ,  eô 

quod  motiva  ejus  antecedenter  illisapparuerint  urgen- 

tiora  opposilis  :  minime  autem  sequitur  quôd  nilatur 

ralione  prudenli  apud  eos  qui  illam  judicant  falsam, 

Tel  quibus  ejus  fundamenta  apparent  minus  verisimi- 

lia. Quanquàm  enim  isti  possint  dicere  illam  esse  ab- 

solulè probabilem ,  qiiia  vident  iUam  defendi  à  viris 

probis  et  sapientibus,  post  maluram  lotius  qiiœslionis 
discussionem,  et  temerèdicerent  illam  esse  absolulè 

et  in  se  improbabilem ,  eô  quôd  sibi  non  probetur  , 
non  possunl  tamen  verè  dicere  illam  esse  probabilem 
sibi ,  quia  non  potest  ab  ipsis  approbari  per  assensum 
certôprudentem,  dùm  ejus  fundamenta  apparent  in 
actu  primo  minus  verisimilia  :  solùmque  réflexe  et 
spéculative  est  ipsis  probabilis  ,  quatenùs  verè  dicere 

possunt  illam  opinionem  prudenter  approbatam  fuisse 
ut  veram  à  multis  sapientibus. 

§  XIV.  Oslenditur  fundamentum  à  posteriori  recentium 
Probabilistarum  desumplum  ex  eo  quod  videalur  ouus 

intolerabile  obligare  liomims  ad  sequcndum  opimoncs 

probabiliores,  non  milhare  contra  seulentiam  mode- 
ratam  prœpotiti  generalis. 

XXX.  Ralio  est  quia  ille  non  obligat  ad  investigan- 
dum  et  compericndum  quccnam  bit  absolulè  et  in  se 
probabilior  opinio,  sed  solùm  dicitquôd  si  faclà  débita 

diligeniià  ad  inquirendamveriiatem,  pars  favens  liber- 
tali  apparoat  opcranli  minus  vcrisimilis,  quàm  pars 

opposiia  stans  pro  legeadvcrsùs  libertatem,  non  pos- 
sumus  licite  illam  sequi  :  nec  possumus  etiam  licite 

»equi  quando  pars  tutior  8«u  favens  leji  apparet  sequé 

verisimilis,  ac  proinde  dicit  tune  solùm  licitum  esse 

sequi  sententiam  faventem  liberlati  adversùs  logem , 

quando  faclà  débita  diligenlià  ad  inquirendam  verita- 
tem ,  illa  pars  apparet  clarè  verisimilior  et  magis 
fundata,  et  ideô  judicatur  vera.  Omnes  namque  fateri 

debemus  neminem  posse  tulà  conscientiâ  exequl  rem 
de  quâ  dubium  aliquod  ipsi  occurrit  an  sit  mala,  quiu 

priùs  adhibcat  sufficienlem  diligenliam  ad  cognoscen- 
dum  an  sit  probibita  vel  non.  Quod  ita  luminenalurse 
notum  est,  ut  P.  Salas  1-2,  Tract.  8,  disp.  unicâ  , 

meritô  dixerit  peccaium  esse  sequi  sententiam  pro- 
babilem, vel  etiam  probabiliorem,  quae  talis  sit  in  se, 

vel  talis  etiam  sit  respectu  operantis ,  ipsique  appareat 

verisimilior ,  si  facta  non  est  débita  et  requisiia  dili- 
gentia  pro  qualitate  negotii  et  opportunitate  temporis 
et  loci  ad  invesligandam  veriiatem  ;  quamvis  enim 

reipsà  illa  opinio  sit  probabilior,  imô  quamvis  sit  ve- 
ra,  si  illam  judicet  veram  non  prœmissâ  suflicienli  di- 

ligenlià ad  inquirendam  veriiatem,  judicium  illud  non 

eritjudicium  probabiie,  sed  judicium  praeceps,  teme- 
rè  conccptum,  ac  proinde  peccaminosum.  Jam  verô  , 

si  faclà  sufficienti  diligentiâ pars  rigida  et  tutior  opé- 
rant! reprœsentetur  ut  absolulè  verisimilior,  vel  ob 

molivum  rationis,  vel  ob  molivum  solius  auctorilatis , 

vel  ob  utrumque  simul,  duruni  non  est  nec  onus  in- 
tolerabile quôd  operans  non  possit  tune  sequi  par- 

tem  benignam  faventem  liberlati  contra  prsceplum. 

liane  enim  nequit  licite  sequi,  nisi  ex  prudenli  per- 
suasione  quôd  sit  vera  et  conformis  legi  ceternse  ;  non 

enim  potest  licite  sequi  judicium  hominum  affirmans 

aliquam  actionem  esse  licitani,  praecisè  quia  est  judi- 
cium hominum,  sive  sit  verum,  sivesitfalsum;  sed  quia 

sibi  persuadet  illud  judicium  esseconformejudicio  Dei 

et  ejus  a^ternœ  legi  ;  id  est,  non  potest  licite  excqui  ac- 
tionem illam,  pra-cisèquia  scithominesaliquos dodos 

judicare  illam  esse  licitam  ,  sed  quia  sibi  prudenter 

persuadet  illorum  judicium  verum  esse  et  conforme 

'  legi  ccterna;.  Hanc  autem  prudentem  persuasionem 
babere  non  potest,  quando  in  actu  primo  habet  majus 

fundamentum  ad  judicandumesse  falsum  judicium  be- 
nignum  illorum  auclorum,  quàm  ad  judicandum  esse 
verum  :  imô  nisi  inveniat  majus  fundamentum  pro 

parte  benignà,  quàm  pro  contraria  ,  non  potest  judi- 
cium illorum  auclorum  sequi,  sprelo  judicio   aliorum 

qui  cum  majori  fundamento  negant  actionem  esse  li- 
citam. 

XXXI.  Quare,  ut  quis  licite  possit  inire  contraclum 

A,  non  salis  est  quôd  sciât  dari  auctores  graves,  assc- 
reiitcs  illum  esse  licitum  ;  sed  débet  sibi  persuadere 

illos  rectè  judicàsse,  id  est,  verum  dixisse;  quamvis 
enim  sciât  illos  sic  asscruisse ,  si  tamen  judicet ,  vel 

prudenter  judicare  possit,  illos  in  suà  asserlione  aber- 
ràsse  à  vero,  non  potest  illos  sequi  :  hoc  autem  pru- 

denter judicare  polerit ,  quoties  agnoscit  opposilum 
docuisse  auclores  plures,  vel  magis  graves,  quorum 

fundamenta  ipsi  videanlur  urgentiora.  Rursùs  non  po- 
test sequi,  si  sciai  auctores  ;eqnè  graves  opposiliun 

docuisse,  et  islorum  fundamenta  illi  videanlur  auiuè 

urgcntia ,  quia  lune  manct  prudenter  dubiui  an  vc- 
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rum,  vel  falsum  dixerint.  Ut  ergo  luiù  scqui  illos  va- 
leat,  débet  vel  raiione,  vel  auclorilatc  sibi  persuadcrc, 
auctores  illos  fa  ventes  libertail  adversùs  legem,  venim 
dixisse,  et  reclè  judicàsse. 

§  XV.  Ex  eo  qubd  opinio  minus  tnla  sitcertb  probabilis, 
soliun  sequitur  cssesecnram  rcgulmn  pro  Us  quibns  illa 

7)ienro  probatur,  seu  qui  prudenter  jiidicanl  esac  vc- 
ram,  non  aulem  proiis  qui  judicant  esse  falsam,  vel 

prudenter  judicare  possunt  falsam  esse. 

XXXll.  Opinio  probabilis  dicilur  per  respectnm  ad 
inlelleelum  bonniium  sapienliimetproborinn,  qui  post 

accuratuni  stiidiiini  illani  abs((ucpassionc  elpia>eipi- 
latioiie  judicaverunt  esse  veram  ob  fnndanientum, 

quod  illis  visum  est  magnum,  et  dignum  nioverc  ho- 
minem  prudentem  ad  assensum.  Quare  ubi  estcertum 

plures  sapientes  post  accuraluin  examen  judicàsse 
aliquam  aciioncm  esse  lieitam  ,  et  est  ccrlum  banc 
earum  opinioncm  non  opponi  nec  sacrai  Scriptur^e , 
neque  definilionibus  conciliorum ,  nec  summorum 

pontificum  decrelis;  estcertum  illam  esse  in  se  pro- 
babilem.  Ex  eo  autem  quùd  sit  in  se  certù  probabilis, 
et  prudonlcr  asserla  à  suis  auctoribus,  solùm  sequitur 
posse  illà  opiuione  uli  eos  qui  post  diligentem  veritatis 
inquisiiiouem  prudenter  approbant  illam  ut  veram  : 
non  autem  posse  illà  uti  eosqui  judicant  esse  falsam, 
vel  prudenter  judicare  possunt  falsam  esse,  eu  quùd 
videant  plures  et  graviores  auctores  lenere  opposilam, 
elaflerre  pro  se  fundamcnla  rationis  validiora  ;  sequi 
cnim  errantes  contra  legem  Dei,quando  cognosco  illos 

errasse,  sempcr  est  malum  ;  quia  est  operari  contra 

conscicntiam.  Inde  P.  gcneralisdiss.  14,  n.  118, mé- 
rité impugnaiit  doctrinam  P.  Antonii  Terilli,  qui  in 

lomo  de  Uegulà  morum  part.  2,  quœst.  47,  num.  15, 

sub  fmcm,  banc  rcgidam  Iradit  :  Oninis  opinio  pro- 
babilis de  lioncslale  operis  tiabcl  vim  dcobligandi  :  non 

soliini  quando  exercilc  existil  in  se  ipsà,  et  eiiuntiat,ope- 
rutionem  lue  et  nunc  ponendam,  esse  bonam,  atque  con- 
seientiani  constituit  (id  est ,  quando  pbysieè  informat 
mentem  operanlis;  et  is  jndicat  eam  actioiiem  esse 

bonestam),  sed  eliam  quando  réflexe  considerulur  :  diim 
quœritur,  ad  quid  tcneamur  in  casu  incerliludinis ,  et 
probabilitalis  fuventis  utrique  parti  contradiclionis.  Id 
ila  probat  :  Oninis  opinio  probabilis  excnsans  prœbet 

argumenta  lonqè  potiora  ad  dieendum;  qubd  omnibus 
coiisideratis  lue  et  nunc  nulla  detur  obliyalio  onerans, 

ijuani  ulla  opinio  probabilis  gruvans,  prœbeal  ad  infe- 
rendum,  qubd  tillà  obligntionc  Inc  et  nunc  absolulè  pre- 
mamur  ad  abstinendum  ab  opère  :  ut  fuse  ostensum  est, 

tum  in  lioc,tumin  tractatu  de  conscientià  probubili,q.'i'i 
et  23.  llactcnùs  Terillus. 

XXXllI.  liane  doctrinam  sic  oppugnat  ibi  P.  genera- 
lis.  Ergo  ex  mente  liujus  aucloris,  boc  ipso  quod  uliqui 

auctores  ex  iis  qui  dicuntur  faccre  opinionern  probabi- 
lem,  aflirmcnt  aliquem  conlractum  esse  licilum,  red- 
4!unt  illnm  licitum,  non  solùm  pro  iis  quibus  illa  opinio 
probatur,  seu  pro  iis  qui  judicant  iliani  esse  veram 

I  eo  quod  ipsius  fundamenla  habeanl  in  eornm  intel- 
Jeclu  cumdem    statum,  quen»   babent   in   intcllcclu 

TH.  XI. 
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suorum  auctorum),  sed  etiam  pro  iis  quibus  impro- 
balur,  seu  pro  iis  qui  judicant  esse  falsam;  benè  enini 

componitur  quôd  ego  jndicem,  aliquam  opinionemesse 
falsam,  et  (amen  quod  sciam  illam  defendi  ut  veram  à 
viris  probis  et  sapientibus,  ac  proinde  esse  absolutè 
probabilem.  Quis  autem  non  videat  banc  doctrinam 
esse  falsissimam?  Quis  cnim  dédit  boc  privilegium 

quatuor  vel  quinque  bominibus  faliibilibus,  ut  boc 

ipso,  quod  illi  probabiliter  judicaverint  aliquem  con- 
lractum esse  licilum,  jam  omnes  possint  illum  licite 

exercere,  etiamsi  videant  plures  et  graviores  auctores 
cum  majori  fundanienlo  asserere  esse  illicilum?  Quis 
non  videat  esse  absurdum  quùd  quatuor,  vel  quinque 

auctores  probabiliter  assereules  rem  esse  licilam,  il- 
lam reddant  licilam  omnibus,  etiam  iis  qui  judicant, 

vel  prudenter  judicare  possunt,  illos  deceplos  fuisse; 
et  quod  decem,  vel  duodecim  auctores  probabilius 

assereules,  illam  esse  illicitam,  non  reddant  ipsam  il- 
liciiam,  eliam  iis  qui  judicant,  vel  prudenter  judicare 
possunl,  eos  in  illo  judicio  suo  severo  deceplos  non 
fuisse?  Adcùne  Deus  dépérit  opiuiones  faventes  carni 

cl  sanguini,  ut  boc  ipso  quùd  aliqui  illas  lenucrint, 
Deus  illos  voluerit  donare  isto  magno  privilegio,  ut 
omnes  illorum  senleniiam  possint  lulù  sequi?  Adcùne 

aversalnr  opiuiones  faventes  suoc  legi,  ut  quamvis  plu- 
res et  graviores  auctores  illas  lenucrint,  nihilominùs 

nulbun  possint  obligare  ad  legis  suœ  observationem? 
Pugnenl  quatuor,  vel  quinque  pro  liberlate,  pro  lucro 
et  commodo  :  bos  juxla  Terillum,  Deus  ila  protegit, 

talique  privilegio  donat,  ut  omnes  lulù  possint  illos 
sequi  eliam  quando  judicant,  vel  prudenter  judicare 
possunl,  illos  errasse.  Pugnenl  decem  vel  duodecim 

doctorcs  pro  lege  divinà  probibenle  rem  aliquam,  te- 

slentiu-que,  omnes  obligalos  esse  ad  abstinendum  ab 
illà  :  estne  credibile  quùd  bos  plures  et  graviores  ita 

Deus  desiiluit  viribus  ad  obligandum,  ut  nemini  pos- 
sint obligalionem  imponcre?  Estne  credibile  Deum 

velle  ut  quatuor  minoris  notaî,  stantes  pro  liberlate, 
debilioribus  armis  rationis  prnevaleant  contra  decem 

stantes  pro  lege,  et  pugiianies  validioribus  armis  ra- 
tionis? 

XXXIV.  Ratio  aulem  cur  opinio  minus  probabilis 

favcns  liberlati  adversùs  legem,  concurrens  cum  opi- 
nione  probabiliorc  fiwenle  legi  adversùs  libertalem, 
non  possit  deobligare  ab  observalione  legis  eos  qui 

agnoscunl  opinioncm  slanlcm  pro  lege,  esse  auclori- 
latc et  raiione  probabiliorem,  est  :  quia  opinio  illa 

beuigna  neque  efficerc  potest  ne  detur  lalis  lex  (cùm 
exislenlia  legis  divinac  non  dependeal  à  noslris  opinio- 
nibus),  neque  potest  efficerc  ne  lex  sit  suflicienler 
applicala  illis  qui  judicant,  vel  prudenter  judicare 
possunt,  talem  legem  exislere,  eu  quùd  videant  plures 
et  graviores  auctores  hoc  asserere  et  adducere  pro  se 
majora  momenta  rationis.  Implical  cnim  Deum  lege 
suà  aïleruà  proliibuisse  aliquem  conlractum,  v.  g.,  ut 

usiu'arium,  et  voluisse,  vel  permisisse  ut  ejiis  mali- 
tia  manerel  sub  opinionibus;  et  tamen  noluisse  ut 

teneantur  abstinerc  ab  illo  conlractu  illi  quibus  au- 
olorilaie  et  raiione  est  manifesté  verisimilius,  talem 
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legeni  dari,  lalein  proimle  coiiiracium  esse  usuranuin, 

qiiod  ampliùs  explicatum  est  in  prxcedenlibus. 

8  XVI.  Praxif  eligendi  opiniones  securèjuxta  principia 

prœpositi  generalis. 

XXXV.  Ex  principiis  ab  illo  solide  jadis  constat  ad 

usum llcitura  opinionis  minus  tutœ,  nonsatis  esse  quôd 

quis  sciât  illara  esse  absolutè  probabilem  in  se,  eô 

quôd  propugnata  est  ut  vera  ab  aliquibus  viris  probis 

et  sapienlibus,  ob  fundamentum  quod  illis  visuni  est 

magnum  citra  passionem  et  culpam,  et  praeponderans 
fundamentis  sententiLC  oppositce,  quia  slat  esse  in  se 

sic  probabilem  absolutè;  et  tamen  quod  opeyinli  con- 

fercnti  ipsius  fundamenta  cum  fundamentis  sentenliœ 

lulioris,  illa  appareanl  ci  levia  et  exigua  :  que  in  casu, 
opiuio  minus  tuta,  quae  suis  auctoribus  fuit  probabilis, 

non  est  probabilis  operanti,  cui  ipsius  fundamenta  ap- 
parent debilia  et  tenuia,  ut  constat  ex  propositione 

terlià  damnatà  ab  Innocentio  XI,  ul  expendimus  §  4 

et  8.  Unde  post  decretum  Innocentii  jam  videtur  cer- 
tum,  ad  usum  licitum  opinionis  minus  tutai  non  suffi- 

cere,  quôd  operans  sciât  eam  esse  absolutè  probabi- 
lem; sed  requiri  quôd  sciât  esse  probabilem  eliam 

comparative  ad  oppositara  lutiorem;  id  est,  non  suffi- 
ccre  quôd  ejus  fundamenta  seorsim  et  absolutè  consi- 
dcrala  videantur  gravia;  sed  quôd  appareant  gravia  et 

valida  etiam  comparata  cum  fundamentis  senlentiœ 

tutioris.  Ac  proinde  non  sufflcit  aperire  libres,  et  per- 
currere  indices  ipsorum,  et  scire  quôd  opinio  minus 
lula  communitcr  habetur  pro  probabili  ;  neque  sufficit 

inspicere  seorsim  ipsius  fundamenta,  et  agnoscere 
illa  secundùm  se  apparere  gravia  ;  sed  requiritur,  ul 

ejus  fundamenta  conferantur  cum  fundamentis  sen- 
tentioe  contrarix,  et  adhuc  sub  illà  co;iiparatione  ap- 

pareant gravia. 
XXXVI.  Hinc  patet  non  suflicere  ad  usum  licitum 

opinionis  minus  tutse,  quôd  illa  sit  in  se  certô  probabilis, 
juxta  notionem  opinionis  cerlô  probabilis  assignatam 
à  Terillo  quicst.  5  de  Consc.  probabili,  assert.  12, 
ubi  banc  regulam  statuit  :  «  Quod  à  pluribus  auctoribus 

«  doctis  et  piis  post  diligentem  totius  quïcslionis  eno- 
<  dalionem  judicatur,  probabile  eo  ipso  est  cerlô  pro- 
I  babile;  et  à  fortiori  est  certô  probabile  illud  quod  à 

I  viris  doctis  et  probis  post  diligentem  quaeslionisdis- 
«  cussionem  innocenter  et  absque  passione  judicatur 
c  verum.  i  Patet,  inquam,  hoc  non  sufficere;  tum  quia 
potest  quis  post  maluram  controversiœ  discussionem 
detegere  fallaciam  fundamentorum,  quibus  moli  sunt 
illi  auctores ,  et  prudenler  judicare  illa  esse  levia, 

quo  judicio  supposilo,  talis  opinio  non  est  probabilis 
ipsi  ;  ac  proinde  non  potest  licite  illara  in  operando 
sequi.  Deinde  est  valdè  familiare  inter  Probabilistas 

hujus  seculi  propugnare  ut  veram  sentcnliam  tutiorcni 
stantem  pro  lege  adversùs  liberlatem,  et  tamen  faleri 
et  expresse  asserere,  oppositam  benignam  stantem 
pro  libertate  adversùs  legem  esse  probabilem,  quamvis 

jpsis  non  probetur,  sed  potiùs  ab  illis  falsa  judicetur. 

Potest  autem  contingere  ut  operans  islorum  auctorum 

Wntenliam  secutus  prndcnter  sibi  persuadeat,  sen- 
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tentiam  illam  benignam  esse  falsam  ;  ac  proinde  esse 
illicilam  actionem,  quam  illa  opinio  licilam  esse  aflir- 

mabat.  Quo  judicio  stante,  nequit  in  operando  licite 

sequi  illam  opinionem  benignam;  quia  hoc  ipso  ope- 
raretur  contra  çonscientiam  exercendo  aciionem , 

quam  esse  illicilam  prudenter  judicat.  Unde  simul  ju- 
dicaret  opinionem  benignam  esse  absolutè  in  se  pro- 

babilem, et  esse  falsam;  ac  sibi  non  probari,  ncc 

proinde  respeclu  suî  esse  praciicè  probabilem,  quia 
illam  non  potest  approbare  ut  veram. 

XXXVIl.  Quamvis  autem  non  sufficiat  ad  usum  li- 

citum opinionis  minus  lutse  quôd  quis  sciai  illam  esse 

certô  probabilem  juxta  notionem  et  descripiionem 
cerlae  probabllilatis  exhibiiam  à  Terillo;  lamen  hoc 

requiritur  etmullùm  juvat  ad  ejus  licitum  usum  :  nam 

si  quis  sciai  opinionem  benignam  esse  cerlô  probabi- 
lem, et  aliunde  post  diligentem  verilalis  inquisitionem 

prudenter  sibi  persuadeat  esse  veram,  eô  quôd  ejus 

fundamenta  apparent  ipsi  nolabililer  majora  opposi- 

tis,  licite  potest  illà  uti.  Duo  itaque  communiter  re- 
quirunlur  ad  usum  licitum  opinionis  minus  luta;,  nem- 
pe  judicium  reflexum  de  ejus  cerlà  probabililate ,  et 

judicium  direclum  de  ejus  verilale.  Priraum  sine  se- 
cundo non  sufficit  ;  quia  slat  quôd  quis  cerlô  sciai 

opinionem  benignam  esse  certô  probabilem,  et  lamen 

quôd  prudenter  judicei  esse  falsam  ;  tune  autem  non 

potest  illà  uti.  Secundùm  verô  sine  primo  communi- 
ter non  videtur  salis  ;  quia  quamvis  quis  judicel  rem 

esse  licilam  ob  fundamenta,  qure  ipsi  apparent  magna, 

non  poleril,  conmiuniler  loquendo,  talem  opinionem 

in  operando  sequi,  nisi  pariler  sciai  hoc  ipsum  judi- 

càsse  auctores  aliquos  graves,  quorum  opinio  com- 
muniter censelur  probabilis.  Postquàm  autem  Jioc 

cognovit,  securè  procedil  ad  praxim  :  quia  cùm  sciai 

illos  auctores  fuisse  diligentes  in  examinandâ  qureslio- 
ne,  et  esse  probos  et  doctos,  securus  redditur,  eos 
non  ex  passione  et  praecipilatione,  sed  ex  ralionum 

pondère,  prudenler  judicâsse  rem  esse  licilam  :  et 
hinc  arguil  se  hoc  ipsum  judicantem,  non  lemerè  aut 
ex  passione,  sed  ex  pondère  et  meritis  ralionum  il:i 

judicare,  ac  proinde  prudenter  se  gerere. 

Quare  quôd  opinio  benigna  sit  in  se  cerlô  proba. 
bilis,  licet  non  sufficiat  ut  illà  in  praxi  ulalur  qui 

judicat  esse  falsam,  vel  prudenter  judicare  potest 
falsam  esse,  nec  ul  possit  uti  qui  dubiiat  an  sit  vera 
vel  sit  falsa,  sufficit  tamen  ut  illà  licilè  utalur  qui 

absque  passione  et  priccipilatione  judicat  esse  veram, 

eô  quôd  fundamenta  illius  ci  apparent  notabilitc  r 
majora  fundamentis  senleiili;c  tutioris  :  cùm  enim 
sciai  hoc  ipsum  judicâsse  viros  prudentes  et  sapienlo? 

post  accuratum  examen,  securus  redditur  de  proba- 

bililate sui  judicii,  seu  prudenliâ  :  idem  enim  est  ju- 
dicium probabile,  ac  judicium  prudenter  conccptum, 

vel  sallem  conceptum  innocenter  sine  praecipilatio- 
ne et  passione. 

§  XYII.  Quid  $it  opinionem  esse  cerlb  probabilem. 

XXXYIII.  Sed  non  est  facile  explicare  quid  sit  opi- 

nionem esse  certô  probabilem.  Aliqui  dicunt  opinio» 



Wii DE  RECTO  tSL  OPLMONLIM  PROBABILIUM. un 

neni  cerlô  probabilem  esse  illam  de  quâ  certum  est 

quôil  iiilalur  inolivo  gravi,  sou  magiii  momenti,  pro- 
babiliter  verù  ibiiilaxat  probabiu;in  esse  eaiii  de  quà 

solùiu  esl  probabile,  quùd  iiilaliir  inotivo  niagni  luo- 
raenli.  Verùin  isli  rem  jnexpliealam  relinqiiunt. 

Quoiiiodo  eiiim  eril  cerlum  quôd  nilaliir  inolivo  ina- 

giii  momculi,  si  nec  Etdesia  deliiiivil  illud  niolivum 

osse  uiagiii  moineiili,  nec  alTeitur  cvidcns  ratio  qux 

coninniniter  apiid  Sapiciiles  demonstret  illam  opi- 
lùoiicm  niti  motivo  magni  momenti?  Quomodô  erit 

cerlum  iliud  molivum  esse  magni  momenti,  si  constat 

mullos  gravesquc  auctores  illiid  molivum  contempsis- 
se,  et  eo  non  obslanlc  judioàsse  illam  opinioncm  esse 

falsam,  quia  invcnerunt  pro  senienlià  contraria  mo- 

tiva validiora  :  constat  autem  s*;pè  aliquam  opinio- 
nem  esse  ccrlô  probabilem  ;  et  tamen  impvignari  ut 
falsam  à  multis  gravibusquc  aucloribus  vcl  niajoris, 

vcl  saltem  non  minoris  auctoritatis,  quàm  sint  aucto- 
res talis  senlenliaî.  Quare  ex  eo  quôd  opinio  sit  cerlô 

probabilis,  solùm  coHigitur  esse  certum  quôd  nitatur 

motivo  magni  momenti  apud  aliquos  graves  et  pios 
auctores;  nempe  apud  illos  qui  moti  eo  fimdamenlo 

quod  ipsis  apparuit  prscponderans,  omnibus  lunda- 
mentis  adductis  pro  scnlcntià  contraria,  firmiter  ju- 
dicaverunt  illam  opinionem  esse  veram.  P.  Andréas 

Mendo  in  discursu  priçliminari  ad  epilomen  opinio- 
num  moralium  asserit  illam  opinionein  esse  certb 

probabilem,  quam  esse  probabilem  est  certum;  illam 

verô  duntaxat  probabiliter  probabilem,  quam  esse  pro- 
babilem solùm  est  probabile.  Certitudo  autem  quod  sit 

probabilis  desumitur,  inquit,  ttim  ex  fuudamentis  quibris  '• 
innilitur,  lum  ex  doetoribus  qui  eam  tuenltir,  et  simid 

ex  cœleris  (  saltem  pro  majori  numéro  )  qui  citm  con- 
trarium  défendant,  eam  tamen  affirmant  esse  probabi- 

lem ;  quo  suffragio  etiam  adscribunt  probabilitatem  fun- 
damentis,  quibus  stabilitur  :  opinio  soliim  probabiliter 

probabilis  est,  quœ  ab  aliquibus  auctoribus,  non  sanè 

pluribus  defenditur  ;  à  cœteris  saltem  ut  plurimiim  cen- 
selur  probabilis. 

XXXIX.  Meliùs  dicerelur  esse  ccrtô  probabilem 
opinionem,  cui  convenit  definitio  probabilitim  (radita 
ab  Arislotele  4  Topicorum,  jiixla  quam  probabilia 
sunt  illa  qusc  videntur  Sapientibus,  vcl  omnibus,  vcl 
plerisque,  vel  maxime  nolis.  Undc  in  rcbns  moralibus 
tune  opinio  erit  ccrlô  probabilis,  quando  liabiicrit  pro 
se  plcrosque  ex  aucloribus  gravibus  qui  rem  illam 
cxaminârunt,  vcl  saltem  maxime  notos.  Ilinc  opinio 

illa  quocbabueril  paucos,  cl  minoris  nominis  auctores, 
vel  qui  rem  pro  dignilalc  non  discusscrunt,  non  erit 
certô  probabilis,  sed  duntaxat  probabiliter  probabilis. 

\cl  dici  poterit,  illam  opinionem  esse  certô  probabi- 
lem, qu;e  defenditur  ut  vcra  à  multis  cl  gravibus  au- 

cloribus, qui  ex  professo  rem  cxaminârunt;  et  ab  aliis 
vel  asserilur,  vcl  suppoiiilur  cssc  projjabilis,  quin  ab 

ullo  aucloro  gravi  notclur  ul  improbabilis.  Pi-obabili- 
ler  verô  duntaxat  probabilem  esse  illam  qurc  à  paucis 
et  infcrioris  notai  defenditur  ut  vcra  :  item  qua;  ab 
aliquo,  vcl  aliquibus  auctoribus  gravibus  rojiciliir  ut 
improbabilis. 

XL.  Quare  ad  hoc,  ut  opinio  sit  certô  probabilis  ia 
se,  non  est  neccsse  ut  nitatur  fundamento,  quod  ab 
omnibus  sapientibus  reputetur  magni  momenti;  sed 
salis  est  quod  nitatur  fundamento,  quod  multis  viris 
probis  et  sapientibus  ex  professo  rem  discutienlibus 
magnum  apparuit  et  clarè  prœeminens  fundamculis 
sententia)  oppositae,  quin  postea  inventum  sit  fuiida- 
mentum,  quod  illam  senlenliam  apud  sapientes  de 
falsitalc  conviiicat  :  vel  prodierit  aliquod  Ecclesiae  d^ 
cretum  illam  conderanans  et  probibens. 

§  XVllI.  Quid  requiratur  ut  aliqua  opinio  sit  certh  pro- 
babilis milii. 

XLI.  Ut  autem  opinio  aliqua  practica,  v.  g.,  opmio 
affiniians  talem  vel  talem  conlraclum  esse  licilum, 

sit  ccrlô  probabilis  milii;  opus  est  ut  nitatur  funda- 
mento, quod  apud  me  sit  magni  momenti,  et  talem 

pr3c  se  ferat  verisimilitudinem  et  apparcnliam  verita- 
tis,  ut  certum  sii  me  possc  prudenler,  vel  saltem  irre- 
prebensibiliter  illi  assensum  prncbere,  judicaiido  ju- 
dicioabsoUilo  illam  esse  veram;  quodnunquàm  potest 

esse  cerlum,  quin  post  diligentem  veritatis  inquisitio- 
nem  cilra  passioncm  et  culpam,  opinio  illa  niilii  pro- 
ponatur  ut  unicc  verisimilis,  vel  nt  clarè  et  notabiliter 

verisimilior,  quàm  opposita.  Idque  colligo  ex  condi- 
lionibus  assiguatis  à  Terillo  in  tom.  de  Ucgulà  morura 

qu.  2,  n.  7,  ad  opinionem  verè  et  cerlô  probabilem  : 
ut  enim  inquit  ille  :  Multa  requiruntur  ut  opinio  sit 
verè  probabilis.  Primum  omnium  est  ut  nitatur  funda- 

mento fuie  digno,  id  est  tali,  quod  aplum  et^t  ad  assen- 

sum ab  liomine  perilo  et  probo  irreprehensibilitcr  judi- 
eantc  impetrandum.  T  Sententia  aliqua  ut  sit  probabilis 
eonformari  débet  motivo  gravi  ac  magno,  scilicel  valdè 

allraliente  ad  assensum  :  et  quidem  muqni'.udo  Inijus 
motivi  sumi  débet  non  soliim  absolutc,  quateniis  vclic- 
menler  impellit  secundinn  se,  sed  etiam  rcliitirè  ad  omnia 
in  contrarium  allata;  adeb  ut  in  contradictione  illorum 

veliementer  atliciat  ad  assensum,  idque  prcecisè  vi  sîtœ 
maqnitudinis  tàm  absolutœ  quàm  comparalivœ,  et  non 

ex  afi'cctu  ac  propensionc  indebità  ejus,  cui  propiAiitnr  : 
si  enim  tanta  sit  illius  vis,  ut  à  perilo  et  probo  irrepre- 
hcnsibiliter  judicanle  assensum  impetrare  valcat,  taie  et 

non  aliud  molivum  appellamus  magnum,  grave,  seu  pro- 
babile; sislendo  sempcr  in  rébus  obscuris,  et  non  cerlb 

cognoscibilibus.  Ibvc  à  Terillo  verè  et  sapicntcr  dicta 
sunt.  Ex  ils  autem  contra  ipsum  légitime  infertur,  non 

mancre  apud  bominem  probum  ac  pcrilmn,  verè  et 
ccrlô  probabilem  opinionem  minus  tulam  affirmanlem 
aliquam  aclionem  esse  licilam  quando  omnibus  biiic 

inde  consideralis  habet  forlius  molivum  ad  judir.in- 
dum  illam  opinionem  esse  falsam  et  legi  divin»  con- 

Irariam,  quàm  ad  judicandum  esse  veram  et  legi  divi- 

n;e  conformem  :  nec  item  quando  habet  a-quale  mo- 
livum; quia  non  est  cerlum,  imô  ncque  absohilè 

verum,  sed  plané  falsum,  posse  Iioniinem  probnm  ac 

peritum  irroprehcnsibiliter  et  prudenter.judicare  ali- 
quam aclionem  esse  licilam,  quando  liabet  majus,vel 

sallem  xqualc  fundamcnlum  ad  judicandum  cssc  illl- 

ciiam  ;  et  tune  solùm  est  certum  posse  irreprebcnsi* 
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biliier  cl  prudenler  judicare,  quando  omnibus  hi
nc 

iiide  niaturè  consideralis  sine  passione  et  praecipita-
 

lione  invoiiit  majns  sensibililer  finidamentum  adjudi-
 

canduni  illani  actionem  esse  licitam,quàm  ad  judican- 

dum  oppositum. 

XLII.  Quare  ut  quis  tulâ  conscienlià  possit  vel  in 

operando,  vel  in  dandis  consiliissequi  sententiam  minus 

lulam  seu  faventem  libertati  adversùs  legera,  satis  est 

(luùd  ille  sciât  eam  esse  in  se  certù  probabilem,  id  est 

defendi  ul  veram  ab  auctoribus  gravibus  post  diligen- 

tem  controversi*  discussionem,  quin  adsit  fundamen- 

lum  suspicandi  eos  vel  rem  non  diligenter  examinasse, 

vel  motos  fuisse  passione  aliquà,  vel  desiderio  pla- 

cendi  hominibus;  sed  potius  judicium  lulisse,  ut  dcce- 

bal  viros  probos  et  sapientes  :  et  quôd  sciât  talera 

opinionom  communiter  supponi  esse  probabilem  etiam 

ab  iis  qui  illam  inipugnant  ut  falsam  ;  quin  aliquis  au- 

ctor  alicujus  nominis  illam  iraducat  ut  improbabilem. 

Satis,  inquam,  boc  est;  dummodô  post  adhibitam  suf- 

licienleni  diligentiam  ad  inquirendam  veritalem,  sen- 

icnlia  illa  citra  omnem  ciilpam  appareat  ipsi  notabi- 

liter  verisimilior  senlentià  tutiore,  et  ab  ipso  prudenter 

vel  saltem  inculpabiliter  judicetur  vera  judicio  abso- 

lulo  excludente  prudentem  limorem,  ne  forsau  sit 

falsa  illa  opinio,  et  ne  forsan  aclio  quam  licitam  fa- 

oit.  reipsà  sit  illicila,  quin  babeat  sufliciens  motivum 

ad  judicandum  illam  actionem  esse  illicitam;  necad 

suspendcndum  judicium  quo  sibi  persuadet  esse  lici- 
tam. Atque  adeô  ut  quis  licilè  sequatur  opinionem 

minus  tulam,  requiritur  quidem,  quôd  prius  sciât,  et 

ccrlus  reddalur,  quôd  illa  in  se  sit  certô  probabilis, 

sed  hoc  non  sufficit;  sed  ulterius  requiritur  quùd  ju-  j 

dicio  absolulo  firmo,  et  non  vacillante,  seu  excludente 

moralem  et  prudentem  formidinem  malitice,  sibi  per-  ' 
suadeat  actionem  esse  licitam  ;  quamvis  non  rcquiratur 

quôd  judicium  illud  exdudat  formidinem  logicam  con- 

sisienlem  in  judicio  rcflexo  de  eo  quôd  non  appareat 

repugnanlia,  quôd  actio  sit  reipsà  mala  :  neque  rcqui- 

ratur quôd  excludat  timorem  imprudonlom,  et  nixum 

motivo  levi,  ne  forsan  subsil  malitia. 

§  XIX.  ExpUcatur  mmjis  in  particiilari  praxis  eligemli 

opiniones  probabiles  jnxla  aeulenùnm  vindcratum 

;)m'posi/i  gcneralis. 

XLIII.  Hanc  praxim  explicat  ille  dissert.  14,  cap.  2, 

à  n.  8,  iis  verbis  :  Omnes  faleii  dcbemus  neminem 

posse  aggrcdi  rem  aiiquam  de  quâ  occurrit  aliquod 

dubium  an  sit  probibila,  nec  ne,  quin  priùs  adbibeat 

aiiquam  diligentiam  ad  cognoscendam  verilatem.  Ve- 
ritalem vcrô  potest  quilibel  agnoscere  judicio  saltem 

opinalivo,  vel  expendendo  fundamenla  ralionum,  si 
sit  dodus;  vel  consulendo  viros  dodos  et  perilos,  si 

sii  pcrsona  indocta  et  incapax  penetrandi  rationes, 
assensuin  prœbcndo  ob  ipsorum  auctorilalom.  Factà 

sufficienli  diligenlià  ad  inquirendam  verilatem,  vel 

operanti  proponilur  pars  benigna,  ut  unicè  vcrisimi- 
lis,  ut  quando  ruslicus  interrogat  virum  doctum  an 
sibi  liceal  talem  conlractum  celebrare  ;  cl  ille  incun- 
clanter  respondet  licere;  tune  ruslicus  simpliciter 

bonà  fide  motus  auctoritate  respondentis,  crédit  illum 
contractum  esse  licitum;  et  sic  potest  operari  :  vel 

proponilur  ut  unicè  verisimllis  pars  rigida  ;  ut  quando 

in  casu  proposilo  vir  doctus  rustico  intcrroganti  re- 
spondet contractum  esse  illicitura  ;  et  tune  non  potest 

licite  illum  contractum  exercere  ;  quia  vel  crédit,  vel 
crcdere  débet  esse  illicituni  ;  vel  pars  benigna  citra 

passionera  et  culpani  proponilur  ut  notabiliter  magis 
vertsimilis  quàm  opposiia,  sive  propter  fundamenla 
majora  rationis,  sive  propter  majorem  auctorilalera, 

sive  propter  utrumque,  et  tune  potest  licite  partem 
illam  amplecii,  quia  lune  prudenler  sibi  potest  per- 
suadere  illam  esse  licitam  :  vel  pars  benigna  propo- 

nilur ut  minus  verisimilis  quàm  opposiia  ;  et  tune  non 

polest  eam  amplecii  ;  quia  lune  prudenter  potest  ac 
débet  judicare  opinionem  faventem  liberlati  adversùs 

legem  esse  falsam,  et  legi  divinae  contrariam;  ac 

proinde  si  lune  exequerclur  rem  illam,  operaretur 
contra  conscientiam.  Vel  denique  pars  benigna,  seu 

minus  luta  proponilur,  ut  aequè  verisimilis,  ac  pars 
lutior;  et  lune  operans  necessariè  manet  dubius,  an 

lalis  contractus  sit  licitus,  nec  ne,  et  in  hoc  dubio, 
débet  ab  illo  contraclu  abslinere,  parlera  tuliorem 

sequendo. 
XLIV.  Quanta  autem  debeatesse  hœc  diligentia  in- 

quirendi  veritalem,  docet  P.  Thomas  Sanch.  lib.  1, 
sum.  cap.  6,  num.  ôG;  P.  Suar.  loni.  5,  in  5  part., 

disp.  4,  sed.  8,  n.  16,  et  17,  et  18;  et  P.  Vasq.  1-2, 
disp.  123,  c.  2,  et  commuuiler  docenl  doclores,  si  vir 

indoclus  sit,  debere  consulere  viros  doctes,  et  caren- 
les  moraii  suspicione  malè  consulendi  ex  malitià,  aut 

negligenlià.  Animadverlil  aulem  P.  Sanchez,  aliquos 

excusari  consulendo  aliquem;  alios  temen  non  excu- 
sari  consulendo  eumdem.  Nara  velula,  vel  ruslicus  ex- 
cusabitur  consulendo  parochum,  praîsertini  in  rébus 

facilibus  et  obviis;  non  excusabilur  autem  vir  urba- 

nus,  prx'cipuè  in  rébus  difficilibus.  Ponamus  virum 

indodum  de  re  magni  momenli  consulere  duos  iheo- 

logos,  et  alterum  afiirmare,  allerum  negare  contra- 
ctum aliquem  esse  licitum  ;  auctoriiatem  aulem  ne- 

gantis  esse  majorem  in  a?slimalione  ipsius  consulentis; 

lune  jam  repréesentalur  ci  ul  magis  verisimilis  senlen- 
tià rigida;  proinde  non  poteril  benignam  amplecii. 

Si  autem  audorilas  affirmanlis  notabiliter  major  sit 

apud  ipsnm,  benignam  poteril  amplecii  ;  quia  lune 

motus  illà  majori  auctoritate,  prudenler  crederc  po- 
test rem  illam  esse  liciiam.  Si  verô  neulra  sit  apud 

illum  major,  anceps  manebit  et  dubius  ;  et  slante  hoc 

dubio,  icnetur  amplecii  tuliorem  parlera,  nec  licilè 

polerit  amplecii  benignam,  nisi  alios  viros  sapientes 

et  probos  consulendo  majus  invenial  fundamcnlum  ad 

exislimandum  contractum  esse  liciium,  quàm  ad  op- 

positum. Si  autem  velula  interrogel  parochum  an  li- 

cita  sit  lalis  aclio,  cl  audiat  ab  illo  quôd  sit  licila,  im- 

punè  oporabilur  ;  quia  Unie  prudenter  judicat  rem  esse 

licitam.  Quamvis  aulem  dccipiatur,  non  peccabil;  quia 

illa  ignorantia  non  est  culpabilis,  quia  est  crror  pro- 

babilis ;  siquidcm  fadà  sufficienli  diligenlià  ad  inqui- 

rendam verilatem,  inculpabililer  exislimavit  rem  esse 
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licilara;  elpropterea  eam  facit,  non  factura,  si  agno- 
sceret  esseillicitam. 

XLV.  Ilaque  dicimus  virum  docliini  qui  cxpensis 

Mtriusque  partis  fundamentis  agiioscit  senteiiliam  ri- 
gidam  esse  absolutè  magis  verisimilcm,  non  posse  am- 
plecti  benignam,  nec  secundùin  illam  consiiium  dare. 
Si  auteni  confessarius  sit  indoctus,  quincqiieatlibrarc 
fundamenla  sententianim,  nec  perprincipia  inlrinseca 

dignoscere ,  quœnam  sit  probabilior,  débet  hoc  pacto 
se  gerere ,  ut  vel  consulat  virum  docluni  et  probum; 
et  id  faciat  quod  vir  ille  rébus  mature  coiisideratis 

dixerit  esse  absolutè  verum;  vel  consulat  scripla  do- 
ctoruni.  Si  videat  aliquem  doclorem  classicum,  et  in 
investigandis  doctorum  sententiis  diligentem  asserere 

lalem  vel  talem  conlraclum  esse  licilum  ,  et  non  re- 
fcrre  senlentiam  in  conlrarium ,  vel  si  référât,  eam 

parvi  penderc  et  rejicere  ut  falsani ,  poterit  ejus  dictis 
acquiesccre;  quia  tanti  viri  auclorilas  ilium  movere 

potest  ad  prudenter  judicandum  rem  illam  esse  lici- 
lam.  Si  autem  videat  doctorem  illum  amplecti  sen- 
tcnliam  rigidam  ut  magis  verisimilem,  et  referre  pro 

eententiâ  benignâ  graves  doctores,  quorum  lamen  au- 
ctoritas  non  sit  tanti  ponderis  apud  ipsum  ,  ac  aucto- 
ritas  hujus  doctoris,  et  eorum  quos  pro  se  adducit  ; 
tune  non  poterit  sequi  benignam. 

Si  autem  videat  aliquem  Summistam  referre  duas 

sententias,  et  pro  sententiâ  rigidâ  plures  et  graviores 
doctores  referre,  quàm  pro  sententiâ  benignâ  quam 

ipse  sequitur  ;  non  poterit  acquiescere  sententiœ  be- 
nigiice  ;  quia  solùm  movetur  ab  auctorilale,  et  majus 
auctoritatis  pondus  videt  pro  sententiâ  rigidâ.  Quod 
si  aliquis  doctor  modernus  sit  vir  magni  nominis,  qui 
profundè  et  lalè  rem  discussit,  et  teslaturse  adducere 

fundamenla  nova,  qua;  antiquiores  theologi  non  alti- 
gêre,  quGC  ipsum  convincunt,  et  facile  diluere  funda- 

menla opposita  ;  tune  si  confessarius  indoctus  pru- 
denter praesumere  potest  hune  auctorem  modernum 

verilalem  alligisse,  plusque  momenti  habeat  quoad  hoc 

punctum  apud  ipsum  ejus  auctoritas  ,  quàm  auclori- 
las multorum  ,  quos  citât  pro  contraria  ;  sccurè  tune 

poterit  ejus  placitum  sequi  ;  sed  hic  casus  rarissime 
in  praxi  continget. 

XL VI.  Quôd  si  Summisla  quem  consulit  refert  duas 

sententias  oppositas,  et  dicit  esse  «que  probabiles, 
et  nihil  amplius  dicit,  lune  débet  parlem  tutiorem  am- 

plecti. Quôd  si  dicat  senlentiam  rigidam  esse  proba- 
biliorem  ,  opposilam  verô  esse  probabilem,  rigidiorem 
débet  amplecti;  nec  unquàm  potest  benignam  sequi, 

nisi  videat  majus  fundamentum  ralionis,  vel  auctori- 
tatis ad  judicandum  esseveram,  quàm  ad  judicandum 

esse  veram  senlentiam  rigidam. 
Manere  itaque  débet  fixum,  probabililatem  non  esse 

regulam  recto  operandi,  sed  verilalem;  id  est,  non 

suflicere  ad  rectè  operandum,  quod  quis  judicet  opi- 
nionem  esse  probabilem  ;  sed  requiri  ut  judicet  esse 
veram.  Unde  cùm  evidens  sit  verilalem  esse  non 

posse  penès  utramque  senlentiam  conlrariam  ,  sed 

pcnès  unam  dunlaxat;  nunquàm  habel  nperans  oplio- 
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pro  libitu  suo  ;  sed  duntaxat  potest  eligere  benignam , 
quando  habet  fundamentum  aliquod  pnoponderans  ad 

credcndum,  illam  esse  veram,  et  sentenliam  rigidam] 
esse  falsam  :  quod  nunquàm  habet,  nisi  quando  sen-| 
tentia  benignâ  proponitur,  vel  ut  unicè  verisimilis,  vel 

ut  manifesté  verisimilior  contraria.  Quare,  ut  sapien- 
tcr  scribit  Gcrson  de  Reg.  Moralit.  sub  tilulo  de  su- 
pcrbià  :  Ambulandum  in  vhiutis  doctrina  via  re(jia,  ut 
nec  stricliits  fiât  Dei  niandatum  ,  nec  latius  quàm  ipse 
matidaverat.  Noster  itaque  scopus,  in  quem  collimare, 

et  Stella  polaris,  quam  inspiccre  debemus,  est  veritas. 
Nec  in  quaîslionibus  decidcndis  attendi  débet,  qua; 

opinio  sit  rcgida,  et  qnx  benignâ  ;  sed  quœ  vera.  Su- 
perestergo,  inquit  sapienter  P.  Esparza  in  Appendice 
art.  42,  ut  omnes  unanimi  consensu  euilamttr  quantum 

possumus  ad  veritalem,  et  ca  circa  rem  quamlibct  tenca- 
ttir  sententiâ ,  q^lœ  vera  esse  convincettir,  aut  omnibus 

hinc  inde  consideralis  videbitur  ad  veritatem  propiùs  ac- 

cedere,  ea  verb  rejiciatur  ac  reprobetiir,  quœ  fulsa  con- 
vincetur;  aut  ad  falsitatem  vergere  polissimiim  videbitur. 

Ita  enim  fiet,  ut  veritalem  facientcs  in  cliaritate  cresca- 

mus  in  illo  per  omnia,  qui  est  caput  Clirislus,  ut  loqiii- 
tur  Apost.  Epli.  4. 

§  XX.  Infertur  ex  dictis  non  licere  viro  dodo  respondere 
consulenlibus  secundiim  senlentiam  atiorum  miniis 

lulam,  quam  ipse  falsam  esse  censet. 

XLVFI.  Id  probat  optimè  pr»posilus  generalis  dis- 
sert. 5,  à  num.  31.  Namsi  ego,  inquit,  expensis  utrius- 

que  partis  fundamentis  censeo  aliquem contractum  esse 

usurarium;  si  mercator  à  me  roget  an  sibi  liceat  ta- 
lem contractum  celebrare,  non  possum  respondere  : 

Licet,  quia  hoc  ipso  affirmarem  esse  absolutè  licilum 
quod  absolutè  censeo  esse  usuram;  et  inducerem  ilium 
ad  laciendum  quod  judico  essemalum  et  prohibilum  : 
qusc  res  est  omninô  illicita.  Nec  sufficit  quôd  detur 
sententiâ  jirobabilis  affirmans  illum  contractum  esse 

licilum  ;  quia  quamdiù  illa  sententiâ  à  me  non  appro- 
batur,  non  possum  secundùm  illam  operari  et  consi- 

iium dare.  Senlentiam  conlrariam  esse  probabilem 

probat  quidem,  suos  auctores  et  omnes  qui  illam  ve- 
ram esse  existimant,  posse  secundùm  illam  operari  et 

consiiium  dare;  non  autem  eos  qui  illam  improbant  et 
ut  falsam  rejiciunt.  Inprimis  enim  absolutè  affirmare 
exlorius  ut  licilum,  quod  inlerius  judicio  esse  absolutè 

illicilum,  est  nicndacium  quod  est  intrinsecè  illicilum, 

utpote  conlrarium  commercio  et  socielati  hominura. 
Deinde  induccre  ad  fiiciendum  quod  lege  Dei  est  gra- 

viter prohibilum,  est  grave  pcccalum.  Et  quainvis  ego 

noncognoscamcerlô et  evidenter  lalem  legem  existere, 

tamen  prudenler  judico  existere,  idque  niilii  pers'ia- 
sum  habeo.  Dùm  autem  ila  judico,  sicut  nefas  mihi 

est  illudexequi,  ila  nefas,  alium  inducere  ad  exequen- 
dum.  Etquamvis  ego  sciani  illum  conlraclum  esse  li- 

cilum secundùm  senloiiliam  aliquorum  doctorum,  hoc 
non  sufficit,  ut  consulenli  respondeam  :  Licet;  nam 
illum  esse  licitum  secundùm  senlentiam  aliquorum 

doclorum ,  nihil  aliud  est  quàm  dari  doclores  aflir- 
nem  eligendi  inler  opinionem  benignam  et  rigidam  >  i  manies  cs?e  licilum  :  hoc  autem  non  est  idem,  ac 
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conîraclum  esse  licitum  siraplicitcr  et  absoliilè,  nisi 

prubelur  eorum  sentenliam  esse  veram.  Consulens 

veio  non  rogat  an  licitus  sit  ille  contraclus  secundùm 

aliciuorum  doctorum  sentenliam,  sed  an  sit  absoluiè 

licitus.  Unde  respondcre  absolulè  :  Licei ,  quia  licet 

secundùm  opinionem  aliquorum  doctorum,  quam  cen- 

sée esse  falsam,  est  illum  decipere  in  re  gravi,  et  in- 

ducere  ad  peccandinn.  Quia  si  ego  respondercm  :  Ab- 
solulè non  licct  ille  conîruclns,  quamvis  denlur  doclores 

arujui  affirmantes  licere,  tune  consulens  non  celebraret 

contractum,  nisi  priùs  aniraadverteret  me  malè  res- 

pondisse  ad  quxstionem. 

XLVllI.  Quaie  in  dicto  casu,  vel  debeo  absolutè 

respondcre  non  esse  licitum  illum  contractum,  vel 

sr.ilcm  dicere  :  dantur  quidem  doctores  aiïirmantes 

contractum  istum  esse  licitum;  cacterùra  ergo  illonim 

fidsam  esse  cxislimo  sentenliam,  ac  proinde  tibi  ab- 

solutè respondcre  ego  non  possum,  esse  licitum  istum 

contractum,  quia  censeo  illicitum.  Tu  alios  doctio- 
res  consule  :  si  illi  aHirmayerint  esse  licitum,  el  tu 

prudenter  censeas  me  potiùs  quàm  illos  decipi,  eo- 
rum sentenliam  amplecti  poteris.  Quousque  autem 

prudenter  possis  judicare  esse  licitum  istum  contra- 
ctum ,  non  poteris  illum  in  praxim  deducere  ;  dùm 

dubius  manseris,  lencbcris  partcm  securiorem  am- 

plecli. 
XLIX.  Unde  à  fortiori  rejicienda  est  nonnullorum 

sentenlia ,  qui  dixcrunt  doctorem  consultum  posse  in 

aliquo  casu  respondcre  secundùm  sentenliam  aliorura 
minus  lutam  favorabilem  consulenti,  quamvis  ipse 

certuni  exislimct  esse  falsam  ;  quia  cùm  consulens  i» 

re  dubià  jus  liabeal  se  conformandi  opinioni  quœ  ab 
aliquibus  viris  doclis  defenditur,  non  obstante  quôd 

alii  conlradicant,  et  spéculative  sentenliam  improba- 

bilcm  judiccnt,  boc  ipsum  suo  consulenti  doctor  indi- 
care  non  proliibetur. 

L.  Rejicienda,  inquam;  quia  ratio  quà  nititur  est 
plané  falsa,  elsupponit  lanquàm  quid  certum  id,  quod 

non  solùm  non  est  certum,  sed  videtur  manifesté  fal- 
sum  :  nimirùm,  hominem  in  re  dubià  jus  liabcre  se 

conformandi  opinioni,  qusc  ab  aliquibus  viris  doclis 

defenditur.  Nam,  v.  g.,  in  re  dubià,  an  aliquis  con- 
traclus sit  usurarius,  nec  ne,  non  salis  est  ad  ineun- 

dnm  licite  emndem  contractum,  qiiùd  operans  sciai 

aliquos  viros  doctos  defcndere  illum  contractum  esse 
Jiciium;  si  sciât  alios  a^què  doctos,  vel  doctiores,  et 

plures  numéro  asserere  esse  usurarium ,  et  ad  hoc 

probandum  afferre  raliones,  qucc  ipsi  videnlur  urgeii- 

liorcs.  ̂ ■anl  tune  operans  judical,  vel  saltem  pruden- 
ter judicare  potest,  auctores  illos  benignos  falli ,  et 

errare  contra  legcm  Dei  :  est  autem  manifestum  quod 
nemini  liceat  scqui  errantes  contra  legera  Dei,  quando 

cognoscit  illos  errare  ;  hoc  enim  est  formaliler  con- 
lenmcre  legem  Dei,  et  agere  contra  conscienliam. 

Quare  sentenlia  probabilis  aliéna  favens  libertaii  ad- 
versùs  legcm,  non  polest  assumi  ut  régula  secura  ope- 
randi  ab  ils  qui  jiidicant  illam  esse  falsam ,  et  legi  di- 
vinoe  contrariam;  ncque  ab  ils  qui  dubiiant  an  sit 

vera,  vel  falsa  ;  neque  ab  ils  qui  pra>scindunt  ab  eo  an 
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sit  vera,  vel  falsa  ;  sed  dunlaxat  ab  ils  qui  prudenter  ju- 
dicanlesse  veram  etlegidivinaîconformem.  Qui  enim 

vull  sequi  opinionem  minus  lutam  faventem  suce  li- 
bertaii adversùs  legem,  praîscindendo  ab  eo  an  sit 

vera,  vel  falsa;  scu  nuUà  ratione  habilà  veritatis, 

per  quam  conformalur  cum  lege  a;ternà  ;  vulteam  se- 

qui, sive  sit  conformis  legi  illi,  sive  sit  conl'-aria,  ac 
proinde  contemnit  legera  aHcrnam  :  quod  est  eviden- 
ter  illicitum.  Quare  nemo  potest  in  occursu  opinionum 
contrariarum  amplecti  licite  illam  quœ  favet  libertaii 
adversùs  legem,  nisi  sibi  pradenier  persuadcat  illam 

esse  veram  ;  oppositam  autem  stanlem  pro  lege  adver- 
sùs libertatem,  esse  falsam,  el  iniponcre  homini  onus, 

quod  Deiis  non  imposuit.  Ilinc  infert\ir  esse  à  fortiori 

!  absurdam  sentenliam,  quam  Gabriel  à  Sancto  Vinccn- 
j  lio  iti  libro  de  Remediis  ignorantiae  pag,  374  refert 
ac  refeliit  :  Si  vir  doctus  invenial  aiiqiiam  opinionem, 

quam  pulal  esse  falsam,  et  observât  fatsilaleni  et  quod 
principium ,  eut  innititîir,  est  omninb  falsum,  inane  et 
vanum,  adliuc  tan:en  vir  ille  doctus,  qui  liœc  agnoscit, 

potest  eam  sentenliam  tutà  conscientià  sequi,  gcrendo  se 

ut  indoclum.  Quis  non  videat  hanc  esse  laxilalem  in- 
lolerabilem? 

§  XXI.  Infertur  ex  diclis  esse  plané  falsam ,  regulam 

illam  sine  limilatione  sumptam,  quam  tanquàm  cerlis- 
siniam  assumit  auctor  benignus  gravis,  videlicet  :  quôd 
in  dubiis  quaîslionibus  clrca  mores  quisque  operari 
possit  secundùm  sentenliam  quam  viri  docti  ut 
probabilem  et  in  praxi  lutam  defendunt. 

LI.  Ilanc  regulam  tanquàm  principium  inconcussum 

ponil  auctor  ille  in  sunimà  morali  lib.  i,  tr.  1,  cap.  4, 

§  2,  num.  7,  ubi  probat  licitum  esse  sequi  opinionem 
Iirobabilera  minus  tutara  tametsi  operanti  spéculative 

minus  probabilis,  et  opposita  probabilior  appareat;  quod 

inde,  inquil,  oslendi  débet  :  quia  speculaliva  illa  opina- 
tio  eo  ipso  quod  incerla  et  fartasse  falsa  sit,  non  potest 

esse  régula  operaiionis ,  consequenlcr  operans  aliam  re- 
gulam, eamque  certum  sectari  débet,  videlicet,  quod 

in  dubiis  quœstionibus  circa  mores  quisque  operari  polest 
secunditm  sentenliam  quam  viri  docti  ut  probabilem  et  in 

praxi  tulam  defendunt.  Infero,  inquam,  hanc  regulam 
esse  plané  falsam,  et  nuUo  fundamento  solide  nixam 
nisi  limitelur;  quia  stat  me  scire  aliquos  viros  docios, 

aiiquam  senlenliam  minus  lutam  lanquàm  probabileu), 

imo  ul  sibi  veram,  et  in  praxi  lutam;  imô  ut  sibi  mo- 
raliter  certam ,  defendere;  et  tamen,  quod  ego  pru- 
denlissimè  judicare  possira  deceptos  fuisse;  quia 

nimirùm  pro  parte  contraria  invenio  solidiora  auclo- 
ritatis  et  raiionis  momenla;  lune  autem  licite  illos  se- 

qui non  possum,  ut  probatum  manet. 
LU.  Typis  vulgavil  bic  auctor  suam  summam  mora- 

lem  anno  1045,  quando  Probabilismus  nundùm  fueral 
coliibitus  ab  Aloxandro  Vil,  cauliùs  loculi  sunl  P.  Es- 

parza,  P.  Terillus  et  alii,  qui  post  lot  damnaïas  anno 

IGu")  el  16^0,  ab  Alexandro  propositiones  scripserunt. 
Siquidem  ad  usum  licitum  opinionis  minus  lutae  »a- 

jiienler  requirunt,  ut  sil  rcqualis  vel  ferè  a'qualis  pro- 
babilitaiis  cum  luliore,  ac  proinde  juxla  i^»sos  non 
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sufficit  quôd  operans  sciât  illam  sententiam  defendi 

ut  probabilem  et  tutam  à  viris  doclis;  sed  requirilur 

ut  sciât  defendi  cum  fundamento  sallcm  ?cquali  vel 

ferè  cxquali  fundamentis  senlenlix  contrariée. 

LUI.  Nos  dicimus  illam  regulam  liniitandani  esse; 

ut  solùm  sit  verum,  licitum  esse  cuilibet  operari  se- 
cundùm  sententiam  minus  tutam,  quam  viri  docti  ut 

pronabilem  et  iu  praxi  lulam  dcfendunt  ;  qiiando  illa 

sententia  post  diligeiilcm  vcriiatis  inquisilionom  illi 

reprsesentatur  ut  unicè  vcrisimilis,  vel  ut  manifesté 

verisimilior,  quàm  opposita  ,  et  idcircô  ab  ipso  pru- 
denter  judicatur  vcra.  Implicat  enim,  ut  operans  for- 
Liet  dictamen  iracticum  ccrtum,  quod  sibi  hic  elnunc 

liceat  sequi  sententiam  minus  tutam,  quam  ipse  judi- 
cat  esse  falsam  :  quia  si  judicat  esse  falsam,  judicat 

esse  illicitam  actioncm,  quam  illa  senteniia  ut  licitam 
astruit  ;  implicat  auiem  ut  dùm  judicat  actioncm  illam 

secundùm  se  et  in  communi  esse  illicitam,  simul  ju- 

dicet  esse  licitam  sibi  :  et  quamvis  suspendat  illud  ju- 
dicium  dircctum  de  falsitate  illius  opinionis,  si  tamen 
illi  verisimilius  sit  illam  falsam  esse,  et  consequenter 
esse  illicitam  illam  actioncm,  implicatorium  est  ut  in 

sensu  composito  illius  apparentia;  certus  sit  se  non 
peccare  exercendo  talem  actioncm  ;  hic  enim  actus  est 

implicatorius  :  Ego  quidem  dubilo  au  aclio  A  sil  secim- 
diim  se  iltkita,  et  mihi  verisimilius  est  esse  illicitam  ;  et 

tamen  certus  sum  qubd  milii  illicita  non  est;  quamvis  in 

me  non  adsil  specialis  ratio,  me  eximens  à  leye  communi 
proliibenle  eaitt  aclîonem. 

§  XXn.  Ostenditur  fundamenta  adducta  à  Magistro 

Bartholomœo  de  Medinà  anno  1577,  pro  sententia  be- 
nignà,  inefftcacia  esse  ad  probandum  licitum  cuiqne 

esse,  sequi  opinionem  probabilem  minits  tutam  in  oc- 
cursu  tutioris  et  probabilioris ,  atque  operunli  ipsi  ve- 
risimilioris. 

LIV.  Auetorem  hune  Antonius  Scnensis  in  suà  Bi- 

bliothecà  TIteologum  excellentem ,  et  numeris  omnibus 
absolutum  vocat,  née  pielatis  miniis  et  probitatis ,  quàm 

éruditionis  laudem  insignem ,  ille  igitur  in  suis  com- 

menlariis  in  1-2,  D.  Th.  quce  luce  publicâ  donavil  an, 
1577,  qu.  19,  art.  6,concl.  3,  sic  hanc  controvcr- 
siam  aitigit  :  Ex  hoc  nascitur  magna  quœstio ,  utriim 

teneatinir  séqui  opinionem  probabiliorem ,  rclictâ  proba- 
bili;  an  satis  sit  sequi  opinionem  probabilem?  Post-^ 
quàm  autem  relulit  sententiam  contrariam ,  sic  ille  I 
quystionem  resolvit  :  sed  mihi  videtur  qubd  si  opinio 
est  probabilis,  licitum  est  eam  sequi.  Qure  verba  possunt 

habere  commodam  explicalionem,  ut  notât  P.  gene- 
ralis  dissert.  13,  n.  9,  nimirùm  si  inlelligantur  de 
opinione  minus  probabili  specificativè  et  materialiter, 
id  est  de  minus  communi  inter  sapicntes  ;  non  autem 

de  opinione  minus  probabili  reduplicativè  et  formali- 
Ifrt  reSpeclu  ipsiu>  optTanlis  ;  quasi  xMedina  solùm 
voluorit  ad  usum  licitum  opinionis  minus  tutce  non 
requiri,  quôd  illa  in  se,  et  in  communi  œslimalionc 

sil  probabîlior,  S^u  c'ommunior  inler  sapientes;  sed 
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dium  ;  dummodù  ipsi  operanti  apparet  in  actu  primo 

absolutè  verisimilior  quàm  opposita,  et  ab  ipso  pru- 
dcntcr  judicetur  vera.  Posteriores  tamen  theologi 
Mcdinam  citant  pro  sententia  suà  affirmante  licitum 
unicuiquc  esse  sequi  probabilem  opinionem  alionmi , 

quamvis  sit  minus  tuta,  et  ipsi  operanti  minus  pro- 
babilis, seu  minus  vcrisimilis,  quàm  opposita  videatur. 

LV.  Quis  fuerit  primus  inventor  sentenliœ  benig- 
nx,  quic  tôt  scctatores  habuit  per  integrum  scculum, 
non  constat.  Quamvis  enim  Médina  nullum  auctorem 

pro  illâ  citet  ;  et  posteriores  theologi  ipsum  ,  et 
Mcrcado,  primo  loco  nominent  pro  hàc  sententia  : 
tamen  P.  Vasq.  affirmât  illam  jam  fuisse  commimem 

eo  icmpore  quo  Médina  eam  lypis  vulgavit.  Lnum 

tamen  videtur  exploratum,  illam  paulô  antea  incœ- 

pisse  cxtoUere  caput,  nempe  post.  a,  1570.  Nam  gra- 
vissimiis  et  erudilissimus  theologus  Antonius  de  Cor- 
dova  in  suo  Quarslionario  Theologico  ,  quod  lypis 
mandavit  anno  1371,  lib.  %  qu.  5,  cura  asseruisset , 

partem  futiorcm  esse  lenendam,  quando  est  probabîlior 

opposita,  statim  subjunxil,  et  m  hoc  omncs  theologi 
consentiunt. 

LVI.  llis  quœ  P.  gcneralis  in  suo  libre  dissert.  12, 

n.  2^,  adducit,  adjungo  testimonium  D.  abbatis  Sle- 
phani  Gradi  bibliothecîc  Yalicanœ  prxfecli  in  dispu- 
tatione  de  Opinione  Probabili  c.tp.  12  ;  explican» 

enim  quomodù  cxorla  sil  Probabilistarum  philoso- 

pbia,  pag.  28,  teslatur,  se  a«diï'J««e  virum  gravissimuni 
et  non  vulgari  hodie  in  Ecclesià  dignitate ,  affirmantem 

hanc  pciulb  liberiiis  opinandi  rationem  uvorvm  nostrO" 
Tum  memoriâ  repente  et  quaii  forluitb  in  Ecclesià  ex- 
stilisse ,  et  quia  non  minus  honorifua  consnltis  quàm 

comtnoda  consultoribus  accidebat,  facile  ab  omnibus  rC' 
ceptam,  et  in  mores  induclam  ;  veriim  ciim  nemineni 

hateret ,  qui  auctorem  ejus  repertoremque  se  ferret,  cu- 
jitsque  prœcipuo  periculo  doctorum  hominum  suiiret 

jtidicia,  sed  ab  scriptoribus  obiter,  et  quasi  aliud  agen-' 
libusjacttiretur,  rudem  inilio,et  inchoatum  fuisse,  neque 

éb  minus  à  plerisque  probatùm,  utque  in  gravissimis  de 
animarum  sainte  deliberationibus  passim  adhibitam  ; 

secutamque  incredibilem  in  hoc  génère  scribendi  fiden- 
tiam ,  ut  jam  nihil  tam  abstirdum ,  nihil  ab  honcstote 
et  pietate  tam  alicnum  esset ,  quod  multorum  judicio 
Ethicu  Chrisliana  non  admitteret. 

LVH.  Adjungo  eliam  judicium  Vineentii  Conlenso-. 
nis  in  suà  Theologiâ  mentis  et  cordis  lom.  5,  dissert. 
6,  de  novello  probabilitalis  commenlo.cap.  2,  pag. 
mihi  787,  ubi  ita  scribit  :  Probabilismi  licenliam  ab 
aliis  hauserunt  Jesuitœ,  et  cum  Jesuitis  non  pauci  alii  ex 

omnibus  ordiuibus  et  acadcmiis,  nonnulli  etiam  sorho- 
nici  hujus  seculi  doctores  scctantur,  etc. 

llis  praitiotaiis  examinemus  jam  fundamenta  Medi- 
n;e;  ca  exhibuit  P.  gcneralis  dissert,  li,  cap.  i,  à  n. 

26,  ad  eaqiie  brcviier  respondit  :  ea  ego  hic  sigilla- 

tim,  cl  copiosiùsexpendam,  ut  constet,quàm  dt'Stiluln 
sil  solidis  fundamcnlis  sententia  bcnigna  sumpta ,  in 

sensu  indiviso,  in  quo  illam  dcfendunt  raoderni  Pro- 
satis  esse  quôd  sit  verè  probabilis,  seu  quôd  defcnda-  i  babilislx,  asserenles  cuilibet  licitum  esse  sequi  opi- 
tuf  ut  vera  à  virià  doclis  cl  probis  post  diligcns  slu-  j||  nionem  probabilem  alioruni  de  lionosUiio  vel  liceutià 
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alicujus  actionis,  quanivis  agnoscat  esse  auctonlate 

ei  ralioiie  minus  probabilem,  seu  minus  verisimileni. 

§.  Wlll.  Raliones  Medinœ.—  Prima  ratio. 
LVlII.Probat  igiturMcdina  suam  sententiam  primo: 

Tiam  opinio  probabilis ,  inquit ,  in  speculativis  ea  est 

qtiam  possumus  sequi  sine  periculo  erroris  et  deceptio- 
tiis  :  ergo  opinio  probabilis  in  praclicis  ea  est  quum 

possumus  sequi  sine  periculo  peccandi.  Yerùra  hoc  ar- 

gumente probari  non  potest  id  quod  Probabilislœ  in- 
tendant, nempè  licitum  esse  cuilibel  sequi  opinionem 

aliorum  minus  tutam ,  quamvis  omnibus  bine  inde 

consideratis,  habeat  majus  fundamentum  ad  judican- 

dum  esse  falsam,  et  legi  divinœ  conlrariam ,  quàm  ad 

judicandum  esse  veram  et  legi  divinœ  conformera  ;  seu 

quamvis  agnoscat  sententiam  tutiorem  esse  probabi- 

liorera  in  se ,  seu  habere  pro  se  plures  et  graviores 

auctores  :  et  quamvis  ipsi  appareat  ab  intrinseco  veri- 

slmilior,  seu  quamvis  agnoscat  esse  fulcitam  validio- 

ribus  rationibus.  Imô  ex  parilate  illà  fit  argumentum 

validum  contra  ipsos  :  nam  sicut  in  speculativis  nequit 

absquedeceplionis,  et  erroris  jiericulo  magister  am- 

plecti  sententiam ,  quae  in  aciu  primo  illi  magis  appa- 
rel  falsa  quàm  vera ,  seu  pro  quâ  agnoscit  majora 

argumenta  falsitatis  quàm  veritatis  ,  ita  in  moralibus 

nequit  absque  peccandi  periculo  homo  in  operando 

sequi  sententiam  minus  tutam  seu  faventera  libertati 

adversûs  legem,  quando  omnibus  consideratis  agno- 
scit in  illà  et  pro  illà  majora  argumenta  falsitatis 

quàm  veritatis ,  quia  tune  prudenier  potest  judicare 
illam  esse  falsam  et  legi  divins;  contrariam  :  unde  si 
tune  velit  eam  in  operando  sequi ,  operabitur  contra 

conscientiam,  et  legem  Dei  contemnet.  Ut  enira  osten- 
dit  P.  generalis  dissert.  4,  §  4,  à  n.  21,  perindè  est 

sequi  sententiam  minus  tutam ,  quando  prudenter  po- 

tes judicare  esse  falsam,  elsi  voluntariè  suspendas  as- 

sensum  ;  ac  operari  quando  actualiter  judicas  esse  fal- 

sam. Unde  sicut  magister  nequit  licite  dictare  disci- 
pulis  sententiam,  qu?e  sibi  non  probatur ,  licet  sciât 
probari  aliis,  seu  quam  judicat  esse  falsam ,  quamvis 
sciât  ab  aliis  judicari  veram  ;  ila  non  potest  homo  in 

operando  sequi  sententiam  minus  tutam  ,  quando  ju- 
dicat esse  falsam ,  quamvis  sciât  ab  aliis  judicari  ve- 

ram ;  quia  hoc  ipso  quod  prudenter  judicet  illos  au- 
ctores decipi  ;  nequit  licite  sequi  errantes  contra  legem 

Dei  in  eo,  in  quo  cognoscit  illos  errare  ;  nec  auctoritas 

illorum  potest  ipsum  prudenter  movere  ad  sequendum 

in  operando  illorum  placitum  ;  si  non  movet  ad  con- 
formandum  judicium  suum  cum  jndicio  ipsorum  circa 

honestatem  objecti ,  ac  proinde  dura  judicat  illos  de- 
ceptos  fuisse  in  judicando  objectum  illud  esse  hone- 
stum  ,  nequit  ab  illorum  auctoritate  moveri. 

LIX.  Ad  rationem  propositam  admittimus  antece- 
dens  et  consequentiam.  Ac  proinde  fatemur  quôd, 

sicut  in  speculativis  opinio  probabilis  est,  quam  pos- 
sumus sequi  sine  periculo  erroris  et  deceptionis,  ita 

in  practicis  opinio  probabilis  est,  quam  sequi  possu- 
mus sine  periculo  peccandi.  Constanter  lamen  nega- 

mus  posse  nos  sine  periculo  peccandi  sequi  opinionem 
minus  probabilem  et  minus  tutam  in  occursu  tulioris  cl 
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probabilioris  ;  ac  proinde  dicimus  opinionem  alienam 
minus  tutam  non  esse  probabilem  illis  quibus  opinio 
aliéna  lulior  apparet  verisimilior,  quia  illi  prudenter 
judicare  possunt  opinionem  illam  minus  tutam  esse 
falsam  et  legi  divinœ  contrariam  ;  nemo  autem  potest 

sine  peccandi  periculo  sequi  opinionem  aliorum  mi- 
nus tutam  in  circumstantiis  in  quibus  prudenter  judi- 
care potest  illam  esse  falsam  et  legi  divina;  contra- 
riam. Quare  opinionem  alienam  minus  tutam  illi  soli 

possunt  sine  peccandi  periculo  sequi,  qui  prudenter 
judicantesse  veram  et  legi  divintc  conformera  judicio 
firrao  excludente  prudentera  et  moralem  formidinem 

malitiœ,  ut  explicuimus  s?cpè.  llla  propositio  Medinae  ; 
In  practicis  opinio  probabilis  est,  quam  sequi  possumus 

sine  peccandi  periculo,  œquivalet  huic  :  In  praclicis 
illa  sola  opinio  nobis  probabilis  est,  quam  sequi  possu- 

mus sine  peccandi  periculo  ;  nam  ea  quam  sequi  non 

possumus  sine  peccandi  periculo,  nobis  non  est  pro- 
babilis. Hinc  autem  contra  Medinam  infertur  opinio- 

nem alienam  minus  tutam  tune  solùm  nobis  probabi- 

lem esse,  quando  post  diligentem  veritatis  inquisitio- 
nem  citra  omnem  passionem  et  culpam  nobis  apparet 

in  actu  primo  vel  unicè  verisimilis,  vel  clarè  et  nota- 
biliter  verisirailior  quàra  opposita,  quia  tune  solùm 
possumus  prudenter,  seu  sine  morali  et  prudcnti 

formidine,  illam  approbare  ut  veram.  Unde  infertur 
nos  nunquàm  posse  licite  et  sine  peccandi  periculo 
amplecti  opinionera  alienam  minus  tutam  in  occursu 
tulioris  et  probabilioris,  seu  verisirailioris  neque  in 
occursu  tulioris  et  cequè  nobis  verisimilis. 

LX.  Tolaque  fallacia  argumenti  desuraitur  ex  falsâ 

snppositione,  quâ  laborat.  Supponit  enim  opinionem 
alienam  minus  tutam  manere  absolulè  probabilem 

respectu  nostrî,  etiamsi  nobis  proponalur  ut  minus 

verisimilis  quàm  contraria,  quod  taraen  est  plané  fal- 
sura.  Supponit  ilaque  argumenlum,  opinionera  rainùs 
tutam  eo  ipso  quôd  in  se  sit  probabilis,  seu  propugnata 

ut  vera  à  viris  probis  et  sapientibus,  habere  probabi- 
litatera  respectu  omnium,  etiam  illorum  quijudicant, 

vel  prudenter  judicare  possunt  illam  falsam  esse,  eô 

quôd  illius  fundamenia  apparent  ipsis  minus  verisi- 
milia,  quàm  fundamenia  senlenlire  contrariae  ;  quai 
lamen  est  falsa  suppositio  :  ac  proinde  argumenlum 

supponit  rem  manifesté  falsam;  nenipe  quôd  debeat 
probari  omnibus,  et  omnibus  esse  probabilis  opinio, 

qua;  probala  est  aliquibus  viris  sapientibus,  et  respe- 
ctu illorum  est  probabilis.  Cùm  taraen  opinio  qucc 

probala  est  aliquibus  viris  sapientibus  solùm  sit  pro- 
babilis respectu  aliorum  in  quorum  inlellectu  post 

diligentem  veritatis  inquisitioneni  citra  passioncra  et 

culpara  habueril  eunidera  statum,  quera  habuit  in  in- 
lellectu suorum  auclorura  ;  id  est,  respectu  illorum 

quibus  ejus  fundamenia  apparuerint  notabiliter  ma- 
jora fundamentis  senlentia'  contraria;,  quia  ii  solùm 

possunt  prudenter  illam  approbare  ut  veram  ;  non 
autem  respectu  aliorum  quibus  illa  fundamenia  non 

apparuerunt  majora,  et  à  fortiori  non  respectu  eorum 

quibus  apparuerunt  minora. 

Quare  iota  a;quivocationis  cl  fallacia;  ratio  desumi- 
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tur  ex  co  quôd  Médina  considcrct  probabililatcit» 

quamdam  absoliilam,  quce  sit  recta  régula  respeclu 

omnium,  et  quam  omnes  in  omni  circumstantià  pos- 

sint  sine  peccandi  pcriculo  sequi  ;  cùm  tanien  proba- 

bilitassit  régula  rcspectiva,  quam  nWqiù  solùm  in  ali- 

quibus  circumslantiis  possnnl  sine  peccandi  pcriculo 

sequi;  nempe  illi  quibus  posl  diligenlem  verilalis  in- 

quisitionem  citra  passionem  et  culpam  probabililas 

ilia  apparct  ita  pra'ponderans  probabilitali  partis  con- 
traria;, ut  vi  illius  prudentcr  judiccnl  oi)inionem 

gaudentem  eâ  probabilitate  esse  veram  et  Icgi  divin;e 
conformem. 

LXI.  H»c  fallacia  magis  detcgetur,  si  evolvamns 

sensum  illius  proposilionis  :  Opinio  probahilis  in  pra- 
cticisea  est  quam  possumm  sequi  sine  periculo  peccandi. 
Nam  si  propositio  significet  eam  solùm  opinionem  in 
praclicis  probabilem  esse,  quam  omnes  sine  peccandi 
periculo  in  quibuslibet  circumslantiis  sequi  possunt, 
estevidentcr  falsa.  Nam  opinionem  probabilem  minus 
tutam  nequeunt  sequi  auctores  conlrarii,  qui  illam 
improbant  ut  falsam,pr3cserlim  illi  quibus  fnndamcnta 
talis  opinionis  apparent  debilia  ;  quare  relaté  ad  illos 
non  est  probabilis,  stat  enim  aliquos  viros  sapientes 
tenere  probabiliter  et  defendere  ut  veram  opinionem 
minus  tulam,  et  tamen  alios  viros  sapientes  detegere 
debililatem  fundamenlorum,  quibus  illi  aliimotisunt; 

et  certes  moraliter  reddi  de  falsilate  talis  opinionis  mi- 
nus lutœ  :  quo  in  casu  isti  non  possunt  sine  peccalo 

sequi  senlentiam  illam  minus  tutam,  quam  falsam  et 

levi  nixam  fundamenlo  judicant.  Si  autem  ea  propo- 
sitio signiûceteam  solùm  opinionem  in  practicis  pro- 

babilem esse,  quam  aliqui  possunt  sine  peccandi  peri- 
culo sequi,  nempe  illi  quibus  ejus  fundamenla  post 

diligenlem  veritatis  inquisitionem  apparent  citra  om- 
nem  culpam  notabiliter  verisimiliora  opposilis,  sicui 
apparuit  suis  auctoribus;  tune  illa  propositio  est  vera, 
quia  ad  probabilitatem  opinionis  non  requiritur  quôd 

ejus  fundamenla  appareant  omnibus  prœeminenlia  fun- 

damentis  partis  oppositic  ;  sed  satis  est  quôd  appa- 
reant talia  aliquibus  viris  probis  et  sapientibus  post 

diligenlem  controversiic  discussionem. 

LXII.  Unde  propositio  illa  distinguenda  est  :  Opi- 
nio probabilis  in  practicis  ea  est  quam  possumus  sequi 

sine  peccandi  periculo.  Distinguo  :  Quam  possumus  se- 

qui omnes,  et  in  omnibus  circumslantiis,  nego;  quam 
possumus  sequi  aliqui,  vel  omnes  in  aliquibus  circum- 

slantiis (nempe  in  illis  in  quibus  citra  culpam  funda- 
menla illius  apparent  nobis  notabiliter  majora  opposi- 

lis), concedo.  Vel  aliter  :  Opinio  probabilis  in  praclicis 
ea  est,  etc.  Distinguo  :  Opinio  probabilis  nobis  ea  est 

quam  possumus  sequi  sine  peccandi  peiiculo,  concedo  ; 
opinio  probabilis  aliis  seu  respeclu  aliorum  ea  est 

quam  possumus  sequi  sine  peccandi  periculo,  nego  : 
stat  enim  opinionem  esse  probabilem  in  se,  et  respe- 

clu aliorum  quibus  ejus  fundamenla  cilra  culpam  ap- 
paruerunt  nolabilitcr  majora  opposilis,  et  non  esse 
probabilem  nobis,  quibus  talia  non  apparent,  sed  po- 
liùs  apparent  minora,  et  aliquando  apparent  levia  : 
situl  P.  Vasquez  sœpè  videnlur  frivola  cl  parvi  uio- 

meiiii  fundamenla,  quibus  auctores  alii  graves  moli 
I  sunt  ad  defondcndani  suam  senlentiam  ;  cl  tune  sanè 

illorum  scntentia  Pairi  Vasquez  probabilis  non  est. 

§  XXIV.  Secunda  ratio  Medinœ. 

LXIII.  Vcniamus  jam  ad  alia  fundamenla  Medinae. 
Probal  ergo  secundo  in  hune  modum  nos  non  teneri 

sequi  probabiliorem,  relictâ  probabili,  sed  posse  sequi 
minus  |  robabilem,  clianisi  sit  minus  lula  seu  favens 

libeilali  adversùs  legeni.  Quia  opinio  probabilis,  in- 
qiiil,  ex  co  dicitur  probabilis,  qubd  possumus  eam  sequi 

sine  repreliensione  et  vituperutione  :  ergo  implicat  con- 
tradiclionem,  qubd  sit  probabilis,  et  qubd  non  possimus 

eam  licite  sequi.  Anlecedens  probatur.  ̂ 'am  opinio  non 
dicitur  probabilis  ex  eo  qubd  in  ejus  favorem  offerantur 

rationes  apparentes,  et  qubd  liabeal  asscrtores  cl  defen- 
sores  {nam  isto  paclo  omnes  errores  essent  opinioncs  pro- 
babilcs),  sed  ca  opinio  probabilis  est  quam  asserunt  viri 
sapientes,  et  confirmant  optima  argumenta  quœ  sequi 
nihiLimprobabile  est.  Ita  deiinit  Arisl.  1  Elbic.  cap.  4, 

et  1  Topic.  cl. 
LXIV,  HiBc  ratio  eàdem  œquivocûtione  laborat, 

quà  prima.  Eidem  respondet  P.  generalis.  diss.  14, 

num.  50,  dislinguendo  anlecedens  :  Opinio  ex  eo  dici- 
tur probabilis,  qubd  possimus  eam  sequi  sine  reprelien- 

sione ,  semper,  et  in  omni  occursii  rerum,  nego  ;  ait 

quando,  uimiriim  quando  nobis  proponitur  in  eo  statu 

quem  liabuit  vel  liabet  in  mente  suorum  auctorum,  qui- 

bus proposila  est  ul  verisimilior  opposità,  concedo  cmte- 
cedens.  El  similiter  dislinguendum  est  consequens,  et 
sub  eâ  distinclione  concedenda  vel  neganda  est  couse 
quentia.  Peccal  itaque  argumenlum,  quia  ex  eo  qubd 
opinio  aliqua  in  aliqun  circumstantià  approbata  sil  ab 

aliquibus  viris  sapientibus,  arguit  posse  approbari  ab  om- 
nibus et  in  omni  occursu  rerum  :  quod  est  arguere  à  sin- 

gUari aduniversale.  Namque  opinionem  esse  probabilem, 

est,  illam  reputatam  fuisse  veram  à  viris  probis  et  sa- 
pientibus, eb  qubd  ipsis  reprœsentata  sit  ut  verisimilior 

opposità  et  unicè  vera.  Ex  eo  autem  qubd  aliqui  viri  sa- 
pientes illam  approbaverint ,  non  sequitur  qubd  ego  pos- 

sim  eam  prudenter  approbare  et  reputare  veram,  quando 

video  viros  alios  sapientes  vel  sapientiores  eam  reprobare, 

falsamque  reputare,  istorumque  fundamenla  milii  appa- 
rent urgentiora.  Neque  ex  doclrinâ  Arislolelis  probari 

potest,  quôd  lioiium  sil  sequi  opinionem  probabilem 
aliorum  minus  tulam,  quando  ego  prudenter  jndico, 

vel  judicarc  possum,  illam  esse  falsam  ;  nam  proba- 

bilia,  juxta  Arislolelem,  sunt  illa  quœ  videntur  omni- 
bus ,  aut  pluribus,  vel  sapientioribus,  eliisvel  omnibus, 

vel  plurimis,  vel  mu.rimè  notis  et  illustribus.  Inde  ii\ 

sensu  Arislolelis  tune  opinio  minus  lula  erit  probabi- 

lis, quando  vel  omnes  sapientes,  vel  plurimi,  vel  maxi- 
me noti  et  illustres  illam  tenent,  quia  tune  quilibet 

potest  prudenter  judicare  rem  esselicilam,  quando  vi- 
det  licilam  judicàsse  omnes  sapientes,  vel  sallem  plu- 
rimos,  seu  plerosque  ,  vel  maxime  conspicuos,  quorum 
aucloritas  scilicet  prccponderat  auctorilaii  reliquorum 
omnium.  Unde  in  sensu  Arislolelis  non  est  probabilis 
opinio  quam  aliqni  sapientes  judicant  veram,  si  tôt 
alii  vel  cliam  plures  aequè  sapientes  vel  sapientiores 
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iudicant  falsam,  nec  in  sensu  Aristotelis  utraqne  pars  *■  etconformis  rectœ  rationi  :  tune  autem  licet  siterror, non  est  error  manifestarius,  sed  error  occultus  el  in- 
culpahiîiter  ignoratns. 

LXVIII.  Opponit  stalini  sibi  Médina  :  Si  diras 

(  nenipe  opinionem  minus  probabilem  )  esse  qtddem 
rectœ  rationi  couforwem,  tamen  quia  opinio  probabilior 
est  conformior  et  securior,  obligamur  eamsequi;  contra 
est  argumentum  :  nam  nemo  obligatur  ad  id  quod  me- 
litis  et  perfectius  est.  Perfcclius  est  esse  virginem  qiiàm 
esse  nxoratnm  ;  esse  religiosum  qttàm  esse  divitem  ;  sed 
nemo  ad  illn  perfecliora  obligntur. 
LXIX.  Yerùm  hoc  fundanientum  fallax  est.  Nanj 

supponit  opinionem  alienam  minus  tuiam,  quae  ope- 
ranti  apparet  minus  verisimilis  quàm  opinio  tutior, 
manereabsolutè  probabilem  respecta  operantis  ;  quod 

tamen  est  plané  falsum,  quia  tune  non  potest  appro- 
bare  illam  ut  veram,  sed  poliùs  potest  ac  débet  repro- 
bare  ut  falsam,  et  solùm  tune  iiabet  libertatem  ad  ju- 
dicandum  esse  veram  opinionem  tuliorem,  pro  quâ 

videt  slare  plures  auctores  graves  et  majora  funda- 
menta  rationis.  Implicat  enim  ut  homo  sapiens  et  pru- 
dens  possit  judicare  inculpatè  esse  veram  opinionem 

minus  tutam  favenlem  liberiati  adversùs  legem,  quan- 

do  omnibus  hinc  inde  consideratis,  babet  raajus  fun- 
danientum ad  judicandum  esse  falsam.  Unde  tune 

homo  non  judicat,  nec  judicare  potest  opinionem  mi- 
nus tutam  esse  rectse  rationi  conformem  ;  sed  vel  dé 

bel  judicare  esse  rectœ  rationi  contrariam  judicando 
esse  falsam,  vel  manere  dubius  an  sit  conformis  vel 
difformis  rectse  rationi,  quatenùs  dubius  manet  an  sit 
vera  vel  falsa.  Quare  tune  de  opinione  magis  tutâ  non 

judicat  esse  conformiorem  rectae  rationi,  sed  esse 
unicè  conformem,  quiajudicat  illam  unicè  esseveram, 
vel  saltcm  hoc  solùm  potest  tune  judicare. 

LXX,  Nec  ex  eo  quod  nemo  teneatur  ad  id  quod 

melius  est,  verbi  gr.,  ad  eligendum  statum  religiOnis 
prrc  mairimonio,  inferri  potest  quôd  nemo  teneatur 

eligere  senienliam  stantem  pro  lege  adversùs  liberta- 
tem, quando  llli  proponitur  ut  verisimilior  opposiià  ; 

siquidem  tune  eligere  opinionem  faventem  libertati 
adversùs  legom  foret  peccatum  :  ut  enim  ostendit  P. 

generalis  in  suo  libre,  disserl.  6,  per  nuUam  reflexio- 
nem  potest  excusari  à  culpâ  formali  ille  qui  sequitur 

opinionem  favenlem  libertati  adversùs  legem,  quando 
omnibus  consideratis,  babet  majus  fundamcnturn  Ad 

judicandum  esse  falsam  et  legi  divin»  contrariam, 

quàm  ad  judicandum  esse  veram  et  legi  divinsc  non 
contrariam. 

LXXI.  Opinio  autem  favens  libertati,  ut  supra  expo- 

sui  ̂   3,  non  dicitur  miniis  inta ,  quia  in  illis  circum- 
stantiis  sit  positive  inta,  cùm  potiùs  tune  sit  positive 

intiUa;  sed  quia  ipsius  fundamenlum  secundùm  se 

conlradictioiiis  potest  esse  eidem  intellectui  probabi 

lis,  sed  uiia  duntaxat,  nempe  illa  quce  ob  suam  maxi- 
maiii  verisimililudincm    traxit  in   suî   assensura  vel 

oinnes  sapientcs,   vel  salleui  plerosque  et  maxime 

conspicuos. 

§  XXV.  Solvitur  tertia  ralîo  Medinœ. 

LXV.  Tertio.  Argumcntatur  Médina  sic:  Opinio pro- 

babi'.is  est,  inquit,  conformis  rectœ  rationi  et  exislima- 
tioni  viroriim  sapicntum  et  prudentum  :  crgo  cam  sequi 
nen  est  peccatum.  Consequentia  est  evidens  ;  et  probatur 

anlecedcns  :  nam  si  est  contra  rationem,  opinio  probabi- 
lis  non  est,  sed  error  manifesturius.  Respondeo  dislin- 
guendo  antocedens  :  Opinio  probabilis  est  conformis 

rectœ  rationi  et  existimalioni  virorum  prudentum  et  sa- 
picntum :  si  sit  vera,  et  prudenter  ac  post  maturam 

considerationcm  judicetnr  vera,  concedo  antecedens  ; 

si  sit  falsa,  vel  prcecipitanler  et  sine  débita  discus- 
sionc  et  diligenti  examine  judicetur  vera,  nego  ante- 

cedens. Nam  opinio  falsa  non  est  conformis  rectse 

rationi,  siquidem  rectitudo  rationis  est  veritas;  et  opi- 
nio hominum,  quse  approbat  ut  licilum  illud  ipsum 

quod  ratio  a-terna  Dei  reprobat  ut  illicilum,  non  est 
conformis  rectse  rationi,  sed  contraria.  Licct  autem  sit 

vera,  si  concipilur  lemerè  et  sine  débita  considéra- 
tione,  non  est  opinio  probabilis,  quia  solùm  casualiter, 

non  autem  secundùm  régulas  prudentise  assequitur 

veritalem.  Et  distinguo  consequens  :  Ergo  eam  sequi 
non  est  peccatum  :  si  sit  vera,  et  prudenter  judicetur 

vera,  concedo  consequentiam  ;  si  sit  falsa,  subdistin- 
guo :  si  sit  falsa,  et  prudenter  judicetur  falsa,  vel  de 

ejusveritate  prudenter  dubitetur,  nego  consequentiam  ; 

si  sit  falsa,  et  tamen  sine  imprudentià  et  sine  temefi- 
tate  inculpabiliter  judicetur  vera,  quia  ejus  funda- 

menta  posl  diligentem  veritatis  discussioncm  appa- 
rent pr;ieeminentia  fundamentis  contrariis,  concedo 

consequentiam,  quia  licet  operans  sequatur  tune 
opinionem  qune  in  re  non  est  conformis  rectœ  rationi, 
sequitur  tamen  opinionem  quam  inculpabiliter  et  sine 
teineritale  sibi  persuadet  esse  veram  et  recta;  rationi 
conformem,  ac  proinde  non  peccat. 

LXVI.  Quarc  quando  dantur  duse  opiniones  proba- 
bilcs  intcr  se  oppositse,  quarum  una  affirmât  et  altéra 

negalccrtum  contractum,  v.  gr.,  esse  licitiun, utraqne 
in  existimalione  virorum  prudentum  est  conformis 

rectse  rationi,  quia  utraque  à  suis  auctoribus  probabi- 
liter  judicatur  vera;  et  cùm  altéra  ex  illis  debeat  esse 
falsa,  cl  una  sola  possit  esse  vera,  una  sola  ex  illis  est 

in  re  conformis  rectse  rationi;  altéra  vero  solùm  ap- 
parenter, et  in  existimatione  hominis  sic  judicantis  ; 

quse  existimatio  si  sit  inculpabilis,  excusât  à  culpà  ac- 
tioiiem  quce  ex  illo  errore  fit  contra  legem  et  contra 
rcciam  rationem  seternam  Dei;  si  sit  culpabilis,  non 
excusât. 

LXVIl.  Quod  autem  addit  Médina,  nimirùm,  quod 

si  est  contra  rationem,  non  est  opinio  probabilis,  sed 
error  manifestarius,  est  falsum,  qviia  potest  in  re  esse 

inspcctura  grave  est  et  taie,  ut  proptor  illud  viri  aliqui 

sapientes  prudenter  judicaverint  rem  esse  licitam , 

possitque  in  praxim  sine  peocato  iila  opinio  dedoci  «b 

ils  qui  illam  prudenter  judicaverini  veram. 

LXXII.  Quando  electio  facienda  est  inter  duo  ex- 

trcma  ,  quorum  uirumque  est  bomim ,  sed  unum  csi 

couira  rationem,  et  tamen  inculpabiliter  judicari  vera  ,  |  perfectius  alio,  nemo  tenctur  ad  perfcclius.  Al  (luando 



1457 

eleclio  facienda  est  inter  duo  extrema,  quorum  unum 

est  certô  et  indubilanter  Itonum  ,  et  de  alio  dubitatur 

an  sit  bonuin  vol  sil  nuihiui ,  ncmo  polcst  hoc  secun- 

dum  licite  eligere,  nisi  priùs  sibi  persiiadcal  non  esse 

malum,  ex  vi  niotivi  clarè  et  nianilcstè  prseponderan- 
lis  niotivo  partis  oppositiC. 

§  XXVI.  Solvitur  quarla  ratio  Mcdmœ. 

LXXIII.  Arguit  quarto  Mcdina  :  Licilum  est  opiiiio- 
nem  probabilem  in  scliolis  docerc  et  proponere  ;  ergo 

licilum  est  eain  considère.  Idem  conftrmalur  :  nam  lici- 
tum  est  iittcriiis  assenliri  hnic  conclusioni  :  eujo  licitum 

est  exteriiis  eam  proponere.  Iluic  arguniento  rectè  re- 
spondct  generalis  licilum  quidcm  esse  opinionem 

probabilem  in  scholis  doccre,  quaiido  illa  opinio  do- 
ccnli  apparet  verisimilior  opposilà,  et  absoluiô  vera 
rcpulatur,  et  eiiam  sic  licilum  esse  secundùm  illam 

consilium  dare;  ccterùm  non  esse  licilum  eam  do- 
ccre ,  quando  docenti  vidolur  niinîis  verisimilis ,  et 

quando  propterea  falsa  existimatur ,  vol  esislimari 
prudenter  potest;  ncc  tune  liccrc  secundùm  illam 
cousilia  dare.  Ad  confirmationera  respondctur  non 

esse  licilum  interiùs  assenliri  opinioni  minus  tulai , 
quando  omnibus  considcralis  apparet  niagis  falsa 

quàm  vera ,  quia  imprudenter  se  gercret  voluntas  im- 
perans  intellectui  ut  judicet,  verbi  gr.,  cerlum  con- 
tractum  esse  licilum  ,  quando  omnibus  considcralis 

habet  raajus  fundamentum  ad  jiidicandum  esse  il- 
licitum. 

§  XXVII.  Solvitur  qxdnta  ratio  Medinœ. 

LXXIV.  Arguit  quintô  Médina  :  Non  potest  cortfes- 
SKrius  cogère  pœnitentem  ad  sequendam  opinionem  pro- 
babiliorem  :  ergo  non  est  obtigatns  ad  sequendam  opinio- 

nem probabiliorem.  Antecedens  probat  ex  eo  quôd 
confessarius  scit,  vel  scire  débet,  quôd  pœnitens  in  tali 

casu  non  peccat,  siquidcm  scit,  vel  scire  débet,  quôd 

quando  sunt  duœ  opiniones  probabiles  de  aliquo  con- 
tractu,  licitum  est  utriquc  adhaerere  ;  si  auiem  pœni- 

tens non  peccat  sequendo  lalem  opinionem,  non  potest 
illi  absolutionem  denegare.  Respondeo  :  Si  pœnitens 

accédât  ad  pedes  confessarii  cum  proposito  non  absti- 
nendi  à  certo  coniractu ,  qui  secu!;dùm  senteniiam 

probabilem,  et  ipsi  pœnitenli  vorisimiliorem  ,  est  illi- 
citus,  et  quem  confessarius  illiciium  esse  judicat,  non 
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citra  passionem  et  culpam  illa  opinio  proponatur  ut 

notabiliter  verisimilior,  et  ab  ipso  judicetur  vera  :  unde 

uunquàm  est  licilum  alicui  adlucrerc  in  operando  opi- 
nioni minus  lutir,  quando  agnoscil  opinionem  luliorcni 

esse  a^quc  probabilem ,  et  à  fortiori  quando  r.gnoscit 
esse  probabiliorem,  quia  tune  vel  judicare  débet  esse 
illicilam  rem  ,  de  quà  sunt  opiniones  contrariie ,  vel 
dubius  mancrc  an  sil  illicita  ;  el  in  ncuiro  casu  polest 

sine  peccalo  illam  exerccrc. 
LXXV.  Scd  major  est  difficulias,  quando  pœnitens 

post  diligcntem  vcritatis  inquisilionem  citra  omnem 
culpam  jiidical  esse  veram  sonleniiam  minus  tulani , 

quia  illa  appaniit  clarè  verisimilior  quàm  opposila  ;  ac 
proinde  juilicat  conlraclum  esse  licilum;  et  ideù  non 
vultab  illius  celebralione  abslincre.  Polerilne  confes- 

sarius ,  qui  lenet  senteniiam  contrariam  ,  et  censct 

conlraclum  illum  esse  illiciium,  absolvcre  lalem  pa^ni- 
lentcm  conlra  propriam  opinionem  magis  probabilem 
et  magis  tulani?  P.  generalis,  diss.  14,  à  num.  lU, 
tractai  copiosè  hoc  punctum.  Et  inprimis  reclè  docct, 
ex  eo  quôd  confessarius  contra  propriam  opinionem 

possil  ac  debcat  absolvcre  jjœnitcntem  utenlem  opi- 
nione  contraria,  quam  probabililer  pulat  esse  veram  , 

non  sequi  quôd  possil  quis  in  operando  scqui  opinio- 
nem minus  tulam  in  occursa  lulioris  sibi  verisiniilioris, 

quia  in  hoc  casu  pœnitens  accedit  bené  disposilus  ,  el 
confessarius  pœnitenli  accedenli  cum  bonàdispositione 

uequit  negare  absolulioncm. 
LXXVI.  Dcinde  dicit  quôd  quando  opinio  confes- 

sarii est  paucorum,  opinio  autcm  pœnilentis  est  nud- 
lorum  graviumquc  doctorum,cominuniter  loquendo, 

possc  confessarium  proprium  judicium  deponcrc,  et 
se  confonnare  cum  judicio  communi  doctorum  ,  quos 

;  sequitur  pœnitens,  illumque  absolvcre.  Quando  aulem 

opinio  confessarii  est  in  se  probabilior,  seu  commu- 
nior  inler  aucloresdassicos,  et  aliunde  post  diligentcm 

verilalis  inquisilionem  cilra  passionem  et  culpam, 
ille  judicat  esse  veram  ob  fundamcnla  rationis,  quoc 

ipsi  videntur  manifesté  urgenliora  omnibus  raiionibus, 

quibus  nititur  pœnitentis  opinio,  tune  non  potest  absol- 
vcre pœnilenlem,  quamvis  ille  bonà  fide  am|)Icxus 

fuerit  senteniiam  contrariam  ;  sed  débet  poMiilenlem 

illuminare,  apcriendo  illi  falsilalemsenlenli.e  benignœ 

quam  sequilur,  et  verilatem  senlentiœ  sevcrioris  quam 

posse  ipsum  absolvcre,  quia  tune  pœnitens  accedit  [    sccialur  confessarius.  Quôd  si  pœnitens  nolitacquie- 

cum  animofaciendi  conlraclum  quem  prudenter  judi- 1    scere,   diccns  se  babcre  opinionem  probabilem  de 

caro  potest  esse  illiciium;  unde  confessarius,  qui  fir- 
miier  judicat  peccare  eum  qui  sequilur  opinionem 
minus  probabilem  et  minus  tutam  in  occursu  tutioris 

et  sibi  veiisimilioris,  firmilcr  judicat  non  posse  pœni- 
tentem illum  sine  peccalo  cxequi  illum  conlraclum. 

Falsissimumque  est  quôd  confessarius  scire  debeal 
qnod,  quando  sunt  dua;  opiniones  de  aliquo  contraclu, 

licilum  est  utriquc  adhx-rcre ,  quia  cerli.^simum  est 
quôd  ubi  sunt  duic  opiniones  prol)abiles  conlrariaî 
propugnataî  ut  veraî  à  diversis  auctoribus  circa  hone- 
statcm  vel  turpitudinem  certi  contractùs,  neino  potest 
in  praxi  scqui  opinionem  faventcm  sua;  libertaii  adver- 

BÙs  legem,  nisi  post  diligentcm  veritatis  inquisitioncm 

contrario,  non  polest  illi  imperiiri  absolutionem,  quia 
hoc  ipso  cognoscit  non  esse  reclè  disposilum.  Qui 

enim  ita  adhocret  opinioni  faventi  libertaii  contra  le- 

gem, utlicct  confessarius  dodus  et  prudens  illum  cer- 

liorem  faciat  de  majore  probabiliiaie  scnlciitix  ̂ cve- 
raî,  et  debilitate  fi:ndamcntorum  quibus  scnlentia 
benigna  innilitur,  nihiloniinùs  nolit  banc  dcserere, 
non  bonâ  fide  sequilur  opinionem  faventcm  libertaii. 

Nam  qui  bonà  lide  eam  seiiuilur,  quia  judicat  veram, 

ita  sequitur  ut  si  judicaret  esse  falsam,  vol  si  pruden- 
ter judicare  posset  falsam  esse,  illam  deserercl.  Ut 

cnim  ostendil  P.  Generalis ,  diss.  5  et  G ,  non  potest 

i  cxcusari  à  culpà  forinali ,  qui  sequitur  opinionem  Ca-    -^ 
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ventem  suoi  libertati  ndversùs  legeni ,  qiiando  habet 

niajiis  fundamentuni  auctoritatis  et  rationis  ad  judican- 
dum  esse  falsam ,  qiiàm  ad  judicandiim  esse  veram  , 

prœsertim  qiiando  ille  excessus  probabilitatis  est  nia- 
nifestus  et  evideiis  quia  est  notabilis. 

LXXVII.  Ratio  autein  quasi  à  priori,  cur  confessa- 
rius  nequeat  contra  propriam  opiuionem  niagis  tutam, 
niagisque  probabilem,  pœnitentem  absolvere,  suniitur 
ex  naturâ  sacranienti  poenitentioe;  nam ,  ut  constat  ex 

Trid.  sess.  14,  cap.  6,  absolutio  est  ad  instar  actùs  ju- 
dlcialis,  quo  à  sacerdote,  veluli  à  judice  sententia 

proimntiatur.  Et  quanivis  hoc  judicium  non  sit  insti- 
lulum  ad  condemnandum ,  sed  ad  absolvenduni  reum 

légitimé  se  accusantem  de  suis  peccatis ,  tamen  ibi 
sacerdos  se  gerit  ut  judex,  et  ut  superior  :  jndex  autera 
non  potest  proferre  sententiam  juxta  opinionem  quara 
ipse^udicat  esse  falsam,  sed  juxta  suam  opinionem.  Nam 
quamvis  litigans  habeat  sententiam  probabilem ,  quôd 
majoratus,  verbi  gr.,  ad  se  pertineat,  si  tamen  judex 

oppositum  judicet  vcrum  ,  nequit  ei  majoratum  adju- 
dicare ,  sed  ejus  competitori  :  ergo  sacerdos  nequit 

prot'erre  sententiam  juxta  opinionem  pœnitentis  con- 
tra propriam.  Tamctsi  pœnitens  ex  opinione  probabili 

judicet  rem  aliquam  ad  se  atxinere,  ac  proinde  se  non 

esse  obligatum  illam  restituere  Petro ,  si  tomen  con- 

fessor  doctus,  rc  mature  pcrpensà,  judicat  pœnitentem 
falli,  ac  proinde  rem  attinere  ad  Pelrum,  nequit  ipsum 

absolvere  ,  nisi  proponat  restituere.  Quia  quamvis 
confessor  debeat  credere  pœnitenti  in  lis  quse  ad  eum, 
ut  pœnitens  est,  attinent,  nempe  in  quoestione  facti, 
an  commiserit  vel  non  commiserit  talia  vel  talia  cri- 
mina,  cum  bis  vel  cum  illis  circumstantiis,  non  tamen 

débet  credere  pœnitenti  in  iis  quae  ad  ipsum ,  ut  pœ- 
nitens est,  non  attinent;  nempe  in quaîstione juris,  an 

soilicet  detur  vel  non  detur  obligaiio  restituendi ,  an 

talis  aclio  sit  vel  non  sit  peccatum  mortale  ;  sed  po- 
tiùs  ipse  pœnitens  in  iis  débet  credere  confessario  :  ad 

hune  enim  spectat  harum  rerum  cognitio.  Alioqui  ad 
rectè  obeundum  munus  suum ,  non  esset  necessaria 

confessario  harum  rerum  scientia  ;  sed  posscl  illud 
rectè  obire,  slandojudicio  pœnitentis.  I 

LXXVIII.  Hinc  si  confessarius  judicet  aliquam 
actioncm  esse  peccalum  mortale,  quia  ita  docet  sen- 

tentia communior  et  probabilior,  et  pœnitens  ex  sen- 
tentia probabili  judicet  esse  duntaxat  veniale  ,  ac 

propterea  nolit  fugere  occasionem  proximam  commit- 
tendi  illam  actionem,  non  poterit  confessarius  illum 

absolvere,  nisi  dimittat  eam  occasionem.  Quia  quam- 
vis in  exislimatione  sua  accédât  pœnitens  rite  disposi- 

tus,  non  accedit  tamen  rite  dispositus  juxta  existi- 
malienem  ac  judicium  ipsius  confessarii  ;  hic  au- 

tera solùm  potest  absolvere  pœnitentem,  quem  ipse 

judicat  rite  dispositum.  De  dispositione  enim  pœni- 
tentis, an  sit  légitima,  non  débet  judicare  pœnitens, 

sed  judex,  qui  profert  sententiam. 

LXXIX.  Arguit  ultimô  Médina,  quia  opposita,  in- 
quit,  sententia  crucial  animos  timoratos  ;  nam  semper 
oporteret  inquirere  quœnam  sit  opinio  probabilior;  quod 
timorati  viri  nunquàm  faciunt.  Huic  argumento  jam  re- 

sponsum  est  sup.  §  prœc,  et  nunc  breviter  dico  nos- 
tram  sententiam  nuUum  onus  imponere  intolerabile,  f 
quia  non  obligat  ad  quœrendas  opiniones  reipsà  pro-  ! 
babiliores,  sed  ad  eligendas  eas  qnx,  faclâ  sufficiente 
diligentiâ  ad  inquirendam  veritatem,  nobis  apparent 

probabiliores,  si  sint  tutiores  ;  et  solùm  imponit  obli-  j 
galionem  non  sequendi  parteni  minus   tulam,    nisi 
quando  factâ  sufflcienti   diligentiâ  apparet  operanlii 
nolabiliter  verisimilior  opposita. 

§  XXVIII.  Solvuntur  ex  dictis  fundamenta,  quœ  P. 
Thomas  Sanchez  pro  sententia  benignà  adduxil  anno 
1611. 

LXXX.  Diligentissimus  hic  auctor  in  Summà  mo- 
rali,  lib.  1,  cap.  9,  num.  13,  inquirit  :  An  cuique  liceat 
in  foro  conscientiœ  operari  juxta  aliorum  opinionem, 

qiiam  probabilem  reputat,  contra  propriam  tutioretn,  et 

quam  sibi  probabilem  esse  persuadet  ?  Et  pro  parte  ne- 
gante  citât  Gabrielem,  D.  Antoninum,  Silvestrum, 
Conradum,  Navarrum  et  Corduvam.  Qui  nioventur 

ex  eo  quod  in  ditbiis  tutior  pars  est  etigenda.  cap.  Ju- 
venis  de  sponsalibus  :  Atque  certum  tenendum  est,  incerto 

relicto.  Cap.  Si  quis  aulem  de  Pœnit.  dist.  7  :  Deinde 

quia  illud  est  contra  propriœ  conscientiœ  dictamen  ope- 
rari, et  se  periculo  mortalis  exponere. 

LXXXI.  At  ipse  oppositam  sententiam  ut  probabi- 
liorem  eligit  cum  Mercado,  Medinâ,  Vasquez,  et  aliis 

auctoribus  gravibus,  etusque  ad  17  numerat:  1°  Du- 
cor,  inquit,  quod  exislimans  opinionem  esse  probabilem, 

juxta  eam  operans  nec  temeritatis  nec  imprudentiœ  no- 
tant incurvât.  Quippe  temerè  et  prudenter  (ieri  dicitur  quod 

absque  ratione  et  causa  probabili  fit.  2°  Quod  sicut  opi- 
nio  probabilis  in  speculativis  est,  quam  absque  deceptio' 
nis  et  erroris  periculo  amplccti  licet,  ita  in  moralibus 

opinio  probabilis  est,  quant  absque  peccandi  periculo  se- 
qui  licet.  Quippe  nullus  ad  melius  et  perfectius  am- 

plectendum  adstringitur.  3°  Quia  ciim  omnimoda  de  ré- 
bus cerlitudo  liaberi  nequeat,  ad  eam  Deus  minime  nos 

obligavit,  sed  ad  operandum  cum  morali  certitudine, 

qualis  in  opinione  probabili  reperitnr.  Namque  intolera- 
bile omis  et  multis  scrupulis  expositum  esset,  si  opinio- 
nes probabiliores  invesligare  teneremur.  Tandem,  quia 

oppositœ  rationes  non  obstant.  Citm  eœ  in  vero  dubio 

procédant,  in  quo  tutius  et  certum  est  necessarib  sequen- 
dum,  ad  vilandum  peccati  periculum,  secits  in  opinioni- 
bus.  iNVc  sequcns  miniis  probabilem  agit  contra  con- 

scicntiam,  sed  is  solus  qui  cum  conscientià  omninb  du- 
bià,  aut  certb  dictante  aliquid  esse  peccatum,  id  agit. 

Nec  hic  se  exponit  periculo  peccandi  sic  formatitcr,  id 
est,  ita  ut  id  ad  peccatum  illi  imputetur,  quia  prudenter 

et  ratione  probabili  duclus  operatur,  sed  materialiter, 
id  est,  admittendi  id  quod  à  parte  rei  peccatum  est. 
Hactenùs  Sanchez. 

LXXXII.  Sed  h;ec  ex  dictis  contra  Medinam  facile 

diluuiitur.  Ad  primuni  neganms  aniecedens,  quia  is 

qui  sciens  piures  et  graviores  auctorcs  asserere,  v. 

g. ,  certum  contraclum  esse  usurarium,  etexpendens 

ipsorum  fundanicnta  exporimr  illa  esse  validiora  fun- 
damentis  sentcnti»  contrariai,  nihilominùs  vult  cxer- 
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,  cere  illum  contractum,  quia  aliquL  viri  docli  probabi- 
liler  docueruiit  non  esse  usurarium,  quos  tanien  ipso 

judicat  vel  prudenter  judicare  polcsl  in  hoc  suo  jiidi- 
cio  benigno  dcceplos  fuisse  ;  tenierè  el  iniprudeiiler  se 

gerit,  quia  magna  imprudentia  est  sequi  errantes  con- 

tra Icgem  Dei  in  eo  in  quo  cognocisct  prudenter  judi- 
cas  illos  errasse.  Unde  lune  opcratur  absque  ratione 

et  causa  probabili  sibi,  licet  non  operetur  absque  ra- 
tione probabili  aliis.  Quôd  enim  aliqua  ratio  sit  pro- 

babilis  aliis  quibus  apparuit  magna  et  pncpondcrang 
fundamentis  contrariis,  non  probat  esse  probabileiw 

tibi,  cui  apparet  minoris  ponderis  ;  alioqui  posses  se- 
qui aliorum  scntenliam  prudenter  ab  iliis  conccptam 

ob  fundamenta  quai  ipsis  inculpabiliter  visa  sunt  ma- 

gna, et  praivalentia  oppositis,  quanivis  evinciter  co- 
gnosceres  illa  fundamenta  esse  falsa  et  levia. 

LXXXIII.  Ad  secundum  patct  ex  diolis  contra  Me- 
dinam,  quia  nenio  absque  peccandi  periculo,  imô  sine 

pnesenlissimo  peccato,  potesl  amplecli  aUorum  sen- 
tcntiam  probabilem  minus  tulam,  qiiando  judicat,  vel 

prudenter  judicare  polest  illam  falsam  esse  etlegi  di- 
vinœ  conlrariam,  quanlumvis  sciât  illos  auctorcs  in 
ferendo  judicio  prudenter  se  gcssisse;  quatenîis  post 
diligens  examen  ipsis  non  occurrit  moiivum  validius, 

neque  a.'què  validum  pro  contraria,  neque  sequi  par- 
tem  lutiorem,  quando  apparet  verisimilior  in  aclu 

primo,  est  solum  consilium,  scd  rigorosum  pra^cep- 
tum  ;  nec  aliter  potest  quis  deobligari  à  sequendâ  seii- 
tentià  lutiore,  in  occursu  minus  tuta»,  nisi  quatenùs 
prudenter  etcum  morali  quàdam  cerlilHdine  sibi  per- 

suade! illam  sentenliam  tutiorem  esse  falsam,  et  im- 
ponerc  onus  quod  Deus  non  imposuit;  ac  proinde  non 
dari  obligationem  illam  sequcndi,  quamvis  id  facere 
foret  melius  et  laudabilius. 

LXXXIV.  Ad  tertium  fatemur  verissimum  esse  quôd 
cùm  in  rébus  moralibus  omnimoda  certitudo  liaberi 

non  possit,  Deus  ad  illam  non  obligavil;  sed  hoc  dun- 
laxat  probat  quôd  ad  licilè  sequendam  sentenliam  mi- 

nus tutam,  non  reqiiiralur  omnimoda  certitudo  de  lio- 
nestate  vel  liceniià  objecti,  sed  satis sit  quôd  operemur 

cum  morali  quàdam  certitudine.  Atdicimus  hancmo- 

ralem  certitudinem  non  posse  fundari  inopinione  pro- 
babili aliéna  minus  tulà,  quando  post  diligcnlem  veri- 

latis  inquisilionem  proponilur  operanli  ut  minus  veri- 
similis,  minùsque  fundata,  quàin  sententia  lulior,  nec 
quando  proponitur  ut  xquè  verisimilis,  imù  neque 
quando  proponilur  ut  verisimilior  cum  parvoel  exiguo 
excessu  ,  sed  solùm  quando  proponitur  ut  nolabililcr 
el  notoriè  verisimilior  cum  manifesto  excessu,  quia 
tune  solùm  potest  oporans  formarc  judicium  firmum 

de  honestate  objecti,  excludens  prudentcm  et  niora- 
lem  formidincm  seu  limorem  ne  forsan  objeclum  sil 

mal  un,  et  solim»  pormiltens  formidincm  logicam  con- 
sislentem  in  judicio  reflexo,  quôd  non  rcpugnet  fal- 

sam esse  opinioncm  conceplain  ex  vi  illius  motivi, 

quod  licet  longé  excédai  molivum  opinionis  opposila*, 
non  Lamen  est  evidens.  Sempcrque  hoc  mihi  visum 

est  mirabile  quôd  auclores  benigni  ex  nnà  parti;  affir- 
ment licitum  esse  sequi  opinionem  probabilem  alio- 

rum minus  tutam  in  occursu  tutioris  qu»  auctoritate 

et  ralione  apparet  operanli  verisimilior,  et  ex  alià  de- 
fendant  ullimum  diclamen  conscienliai  debere  esse 
cerlum  el  evidens.  Hic  enim  actus  videlur  omninôim 

plicalorius  :  mihi  quidem  auctoritate  el  ratione  verisi- 
milius  est  contractum  A  esse  usurarium  et  lege  divinà 
omnibus  proliibitum;et  tamen  certus  sum  me  litc  et  mine 
non  commissurum  usuram  excrcendo  illum  contractum. 

De  quo  legendus  est  liber  Palris  Generalis,  dissert. 

4,  §  9,  à  num.  53 ,  ubi  probat  7ion  posse  formari  dicla- 
men certum  couscicnliœ  reflcctendo  supra  probabilila- 

lem  scntenliœ  favorabilis,  ex  vi  liujus  syllofiismi  :  Li- 

cet sequi  iiuamcumque  opinionem  probabilem  {ex  iis  quaî 
versanlur  circa  praxin)  ;  scd  hœc  opinio  est  probabilis  ; 

enjo  licet  mihi  h'ic  cl  nunc  illam  sequi. 
LXXXV.  Nec  onus  intolerabile  imponilur  conscien- 

liis,  ex  co  quôd  nemo  possit  licilè  sequi  sentenliam 
minus  tulam  faventem  suœ  liberlati  adversùs  legem, 

quando  omnibus  consideratis  liabet  majus  fundamcn- 
tum  ad  judicandum  esse  falsam  et  legi  divinaî  conlra- 

riam,  quàni  ad  judicandum  esse  veram  ;  sed  solùm  ad- 
moiientur  homines  oflicii  sui,  ne  coniemnant  legem 
divinam,  et  ne  lucrum  vel  commodum  temporale 
prœferaiil  amiciliift  divina;  et  propriic  animaî  saiuti. 

Ad  ullimum  fundamentum  respondeo  verum  qui- 
dem esse  quôd  rationes  illorum  doctorum  procédant, 

quando  nimirùni  inlellcctus  operanlis  dubius  et  an- 
ceps  est,  an  certus  contractus,  v.  g.,  sil  licilus,  vel 
non  sil  licilus;  siquidcm  lune  lenelur  parlem  tutiorem 
eligere,  ca;lerùni  falsissimum  esse  quôd  non  procédant 
in  opinionibus,  quando  illaî  sunt  aliorum,  et  solùm 
objective  existunt  in  mente  operantis,  quatenùs  ille 
scit  dari  opiniones  opposilas  doctorum ,  quarum 
una  afiirmat  contractum  lalem  esse  usurarium,  ac 

ideô  illicilum  et  fugiendum  ;  allera  negat  esse  usura- 
rium, et  affirmât  esse  licitum,  ac  proinde  posse  sine 

peccato  excrceri  :  tune  enim  si  operans  expendit  fun- 
damenta ulriusque  partis,  el  deprebendit  illa  esse 

a;qualia  in  vi  movendi,  necessariô  manet  dubius  et 
anceps  quin  possit  delegere  in  quà  parte  sil  veriias, 

lanlùmque  abest  ut  opiniones  ilLie  impediant  dubium, 
quôd  poliùs  illud  causant;  ut  enim  verissimè  docel  D. 
Thomas,  q.  14  de  Verilate,  art.  I  :  Quandoque  inlel- 

lcctus non  mugis  inclinai  in  unani  parlem  conlradiclio- 
nis,  quant  in  aliam,  vel  propter  defectum  movenlium, 
sicul  in  problcmatibus  de  quibus  rationes  non  habemus, 

vel  propter  aperlam  a'qualilatem  eorum  quœ  movcnt  ad 
utramque  parlem,  el  isla  est  dubilanlis  disposilio,  qui 

fluctuai  inler  duas  partes  conlradictionis.  l'nde  Svlves- 
ler,  verbo  Dubium,  rem  liane  deliniens,  inquit  :  Dubium 
secnndiim  philosophum  et  D.  Thomam,  est  contrariarum 

rationum  œqualitas;  ergo  quoliesciimque  liomo  consi- 
derans  motiva  opinionum  contrariarum,  quarum  una 
affirmai  cerlum  conlractum  esse  illicilum,  cl  alla  id 

negat,  experitur  a;qualem  vim  movendi  in  ulrisque, 
manet  dubius,  cl  in  hoc  dubio  lenelur  tutiorem  par- 

lem eligere;  à  fortiori  ergo  tenebilur  illam  eligere, 

quando  agnoscit  illam  parlem  esse  magis  fundatam, 

quia  lune  magis  inclinatur  ad  judicandum  coiitractuiQ 
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illum  esse  usurarium,  el  potesl  opinari  usiirariiim  \l  diciuni  quo  inlellecius  judical  rem  esse  dubiam,  ei  se 
iieiilri  posse  priideiiki' asst'iiliri;  nain  quando  assen- 
litiir  uni  parti  conUadiclioiiis,  quia  illi  apparuit  verlsi- 
niilior,  innc  propriè  non  dubilal,  sed  resolvit  dubium. 
LXXXVllI.  Falsaque  est  illa  propositio  Patris  Tho- 

incn  Sanchez  :  Nec  sequens  opinionem  mimts  probabi- 
Icin  açiit  contra  couscieiilimn,  sed  is  soins  qui  cnm  cou 
scicnliû  omninb  dubia  ont  cerlb  dicianli  aliquid  cssi 

peccatiim,  id  agit.  Nam  si  is  qni  sequitiir  opinionem 
probabilem  minus  lutam,  quandô  agnoscit  opinionem 
tntiorem  esse  sequè  omninô  probabilem  auclorilate  et 

ratione,  et  experitur  utriusque  fundaraenla  a'qualiter 
movcre,  et  consequenler  manet  dubius,  operaïur  con- 

tra conscienliam;  à  fortiori  operabitur  contra  con- 

scientiam,  quando  seqnitur  opinionem  minus  proba- 
bilem et  minus  tulam  in  occursu  lulioris  et  probabi- 

lioris,  sibique  verisimilioris,  quia  tune  sequitur  minus 

tulam,  quando  babet  majus  fundamentum  ad  judican- 
dum  esse  falsam  et  Icgi  divinie  conlrariam,  quàm  ad 

judicandum  esse  veram  et  legi  divince  non  conlrariam; 
et  consequenler  exercet  contraclum,  quando  judicat, 

vel  prudenter  judicare  potest  illum  esse  usurarium  et 

malum.  Idqne  evincunt  argumenta,  quibus  P.  genera- 
lis  in  suo  libro,  dissert.  G,  probat  per  nullam  redexio- 
nem  posse  excusarl  à  culpà  formali  illain  qui  sequitur 

opinionem  minus  lutam,  quando  omnibus  bine  inde 
consîderatis  habet  majus  fundamentum  ad  judicandum 

esse  falsam  et  legi  divinae  conlrariam,  quàm  ad  judi- 
candum esse  \eram. 

Magisque  falsa  apparet  secunda  pars  illius  proposi- 
tionis  ;  non  enim  solùm  peccal  is  qui  cum  conscientiâ 

omnin'o  dub'u'i  atit  cerlb  dicianli  aliquid  esse  peccalum, 
id  agit;  sed  qui  id  agit  cum  conscientiâ  prudenter  opi- 
nanli  aliquid  esse  peccalum  :  pejus  enim  est  agere 

ilUid  quod  positive  judicas  esse  peccaluni  judicio  opi- 
nativo  prudenti,  quàm  id  agere  quando  es  omninô 

dubius  an  sit  peccalum  ;  qui  enim  facit  malum  co- 
gnoscens  esse  malum,  absque  dubio  peccal,  quamvis 
illiid  jiuiicium  non  sit  omninô  cerlum  el  evidens,  sed 

soliim  probabile.  Imô  peccaret,  quamvis  judicium  il- 

lud  posilivum  non  foret  opinio  probabilis  cum  funda- 
menlo  prudenti  concepta,  sed  foret  errer  temerè  con- 
ceplus  ;  agere  enim  contra  conscienliam  semper  esl 
malum,  sive  conscientiâ  sit  recta  sive  sil  crronea,  sive 

sil  vera  sive  sit  falsa,  sive  sit  inculpabilis  sive  cul- 

pabilis. 

esse  :  major  enim  est  obligatio  abstinendi  ab  aclione 
quando  judico  esse  malam,  quàm  quando  dubius  sum 
an  sit  mala. 

LXXXVI.  Non  procedil  quidem  dubium  in  opinio- 
nibus,  quando  opinio  ùiformal  pbysicè  inlelleetum, 
quia  tune  dùm  intellcctus  affirmât  unam  parlcm  esse 

veram,  non  dubitat  an  sil  vera,  nec  dubilat  an  sil  j 

falsa  pars  opposita.  Quare  si  posl  diligenlcm  vcrilatis  j 
inquisilioncm   citra  omnem   culpam  bomo  inveniat 

simpliciter  et  absobitè  majus  fundamentum  pro  bone- 
stale  lalis  conlraclùs,  quàm  pro  ejus  malilià,  et  vi  il- 

lius   majoris  fundamenti    prudenter  judicct  contra-  i 
dura  illum  esse  liciluni,  et  ex  bàc  opinione  procédât  j 

ad  opus,  non  operaïur  in  dubio,  sed  operaïur  post  [ 

resolulionem  dubii,  et  postquàm  intcntionaliter  ex-  j 
clusit  malitiam  à  contraclu  quem  exercel.  Ut  autem  { 

probat  gcneralis,  ut  judicium  formatum  de  bonesiale  | 
conlraclùs  sufliciat  ad  bonestè  operandum,  rcquiritur  j 
ut  foriuelur  ex  molivo  notabiliter  pmcponderante  0)n- 

nibus  fundamentis  occurrentibus  pro  parte  contraria,  | 

ita  ut  n'on  resultet  formido  nioralis,  vel  timor  pru-  ■ 
dens,  ne  subsit  malitia,  sed  possit  conlemni  tanqukm 
merus  scrupulus  qucecumque  apprebensio  inclinans  in 

conlrarium.  j 
LXXXVII.  Ex  quo  obiter  coUiges  meritô  prccposi- 

tum  generalem,  dissertât.  7,  à  num.  9i  ad  num.  100, 

impugnâsse  responsionem  eorura  qui  dicebant  in  du- 
bio negaiivo  partem  tuliorem  esse  eligendam,  non 

autem  in  dubio  posilivo  intervenienlc,  quando  dalur 

opinio  probabilis  quôd  res  sit  licita,  nam  orane  du- 
bium morale  et  prudens  débet  esse  positivam  quoad 

motiva  et  raliones  dubitandi,  nec  dicitur  negalivum  à 

nogalione  molivorum  posilivorum  dubilandi,  sed  dici- 
tur negalivum,  quia  suspenditur  assensus  circa  alter- 

utram  partem;  quando  enim  pro  neutre  parte  con- 
tradiclionis  occurrit  ratio,  el  intellcctus  manet  sus- 

pensus  propter  defeclum  move7ttium,  ut  in  problemali- 
bus  de  quibus  rationcs  non  habemus,  tune  poliùs  esl 
ignoranlia  quàm  dubium.  Ego  enim  modo  propriè  noa 
dubito  an  astra  sint  paria,  sed  prorsùs  ignoro;  et 

quamvis  pro  altéra  parle  occurrat  ratio,  si  illa  sit  le- 
vis,  non  facit  prudenter  dubitare.  Dubium  ergo  mora- 

le et  prudens  lune  résultat,  quando  concurrunt  in 
eodem  intellectu  raliones  graves  pro  nlrâque  parte 
conlradictionis,  et  inlellcctus  experitur  se  lantumdem 

relrahi  ab  assensu  partis  affirmanlis  per  motiva  partis 

licganiis,  quantum  impellitur  ad  illum  assensum  per 
motiva  partis  affirmanlis.  Quare  omne  dubium  morale 

et  prudens  propriè  taie  débet  esse  posilivum  quoad 
motiva  qnx.  obligant  suspendere  assensum  propter 

.-uam  aîqualilatem  movendi  in  contrarias  partes,  et 

dicitur  negalivuiu  propter  negalionem  et  suspensio- 
nem  assensus,  et  isiud  dubium  propriissimé  résultat 

ex  opinionibus  probabilibus  contrariis  simul  objective 

«^xislentibus  in  eodem  intellectu  utriusque  motiva 
conlemplante,  et  subjective  informantibus  dislinctos 
intellcctus  :  nec  video  quomodô  propriè  detur  dubium 

morale  pcsilivun^,  nisi  no;ninc  dubii  inlclligamus  ju- 

§  XXIX.  Solvuntur  specialia  fundamenta  quœ  anno 
I6G9  P.  Antonius  Terillus  adduxit  pro  sentculià 

bcnitjnà  Probabilislarum, 

LXXXIX.  Hic  auctor  diligentissimè  in  tomo  de 

Conscientiâ,  quscst.  25,  in  unum  coUcgit  omnia  qiut; 
in  favorcm  senleiilioc  benign;e  alii  dixeranl,  et  de  suo 

non  pauca  addidit  ;  quœ  omnia  insiaurare  conalus  est 
in  tomo  de  Régula  morum,  qu;csl.  2;  reliqua  ex  dictis 

in  hoc  compendio  facile  diluunlur.  Pra'cipua  qu;c 

P.  gencralis  in  suo  Iraclatu  cncrvavil,  blc  aftiu- 

gemns. 
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Ptopoiiilur  prœcipuum  ftindameiUitm  quo  Terillus  pro- 
but  senleutiam   benignam,   quia  alioqui   yravissimè 
peccùssent  doctores  liujus seculi,  qui  docuerunl  Ikitum 
esse  seqiii  sententiam  probubilem  tninhs  tuluni,  leliclà 
probabiliore  et  tutiore. 

Primuin  ei  pra^ciputim  sic  proponil  :  Si  non  excu- 
sarolur  à  peccalo  morlali,  qui  l)onà  (ide  seqiiiliir  opi- 
nionem  direclè  minus  prubabilcin,  onincs  lolius  Ec- 
clesi;e  doclores,  qui  per  ccnlum  et  anijUiùâ  annos 

bonignani  scnlcnliam  tradiderunt,  gravissiniè  pcccàs- 

soiit,  quia  docirinà  suà  lalsà,  et  ad  formandam  con- 
s.ieutitim  insitfficiente,  proximos  suos,  qui  eoritm  auclo- 
rilatt^  dircrti  suut,  in  pecaitum  et  damnalionem  du.ris- 
seui.  iNcc  quidquaui  possel  eos  cxcusare,  quia  si  bona 

fidcs  non  excusai  sequenles  eorum  dognja,  quid  talia 
doceiilcs  excusare  polerit? 

Coiiiirniat  primo,  quia  si  sententia  docens  licitum 

esse  usum  minus  probabilium  essel  falsa,  suosque  au- 
Clores  eorumque  bonà  fide  sequaces  à  peccalo  non 
oxcusarel,  Detis  per  integrumseculuni  Ecdesiani  suam 

deseruisset,  illamque  periculosissimo  errore  cu;cu- 
tire  permisissct.  Al  hoc  esl  incredibile  ;  Deus  enini 

non  minus  eliam  nunc  diligil  Ecclesiam,  quàm  olim; 
et  semper  Ecclesiae  sua;  providil  de  viris  probis  et 
doctis  qui  erroribus  nascenlibus  se  opponerent.  Quis 
ergo  credal  per  iniegrum  seculum  reliquisse  iilam  in 
eirore  periculosissimo? 

Confirmai  secundo,  quia  omnis  opinio  ad  praxim 
ordinata,  quae  licite  docetur  in  scholis  et  libris,  esl 

sufficiens  régula  conscientise  ad  eam  seclanles  à  pec- 
calo excusandos;  sed  opinio  docens  usum  opinionis 

minus  probabilis  et  minus  lula;  est  ordinata  ad  praxin, 
el  licite  docetur  :  ergo  baîc  opinio  est  régula  ad  eos 
saltem  à  peccalo  excusandos,  qui  illam  sectanlur, 
inodô  eam  veram  putent.  Major,  inquit,  est  cvidens , 

quia  si  illa  eam  sectantcs  à  peccalo  non  excusarct,  qui- 
cumque  eam  doceret  vt  praxi  ulilem,  manifesté  peccaiel. 
Minor  autem  est  ccrta,  et  consequenlia  légitima. 

XC.  Pro  hàc  difficuliate  enodandâ  instiluit  P.  genc- 
ralis  dissertalionem  12  siii  traclatûs.  Ex  illo  respon- 
deo  argumentum  hoc  falsâ  supposilione  laborare  ;  sup- 
poiiit  enini  hominem  bonâ  fide  sectari  opinionem  mi- 

nus probabilein  el  minus  lulani  in  occursu  tutioris  et 
probabilioris,  quac  illi  in  actu  primo  niagis  apparet 
falsa  quàm  vcra,  quia  consideralis  omnibus  fundamon- 

tis  quae  pro  illà  et  pro  Oj.posità  lutiori  adducuiilur, 
liaic  illi  apparet  verisimilior.  Hoc  autem  sui>ponere 
esl  supponere  rem  falsam,  quia  P.  generalis,  dissert,  6, 
per  lolam,  efficaciler  probal  per  nullam  reflexionem 

posse  excusari  à  cuipà  formali  cuiii  qui  scquilur  opi- 
nionem faventem  liberlati  adversùs  legom,  quando  in 

opinione  opposilà  stanle  pro  loge  adversùs  libcrtatcm, 
agnoscil  majus  fundamcnlum  vcrilatis,  pra;scrtim  ubi 

illud  majus  l'undamenlum  est  rationis,  vol  auctorilatis 
et  ralionis  sinnil,  quia  lune  prudenter  potest  judicare 
Opinionem  illam  benignam  esse  fiilsam  el  legi  divina; 
contrariam;  implicat  aulem  ut  lune  bonà  fide  illam 
Secielur,  et  bonà  fide  cxequaiur  actionem  quam  pru- 
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agnoscil  verisiniilius  esse  quôd  sil  prohibila,  quàm 
(piùd  sil  perniissa. 

Tota(|ue  bujus  controversiœ  difficullas  consistil  in 

hoc,  an  ad  sectandam  bonà  fide  opinionem  aliorura 
minus  tuiam  necesse  sil  ut,  consideralis  omnibus  fun* 
damenlis  dircctis  unius  el  allerius,  opinio  minus  lula 
appareat  opcranli  in  actu  primo  siniplicitor  et  abso- 
lulè  verisimilior  sententia  lutiori,  cl  ab  ipso  judiceluï 
absolutè  vcra,  an  sufficial  quod  sil  absolutè  probabi- 

lis in  se,  licel  operanli  appareat  minus  vcrisimilis?  El 
illud  primum  esse  necessarium  conlendil  P.  generalis 
toto  suo  librocum  omnibus  theologis  antiquis  et  mul- 
lis  modernis. 

XCl.  Deinde  relorquel  argumenlum  in  hune  mo- 

dum  :  Ooines  anliqui  theologi  anle  finem  seculi  prsc- 
lerili  doclrinam  Probabilistis  contrariam  iradiderunl, 
requirenles  ad  usum  licitum  opinionis  minus  tul;e, 
quùd  illa  sil  vel  moralitcr  certa,  vel  saltem  clarè  ve- 

risimilior quàjn  opposita  :  ergo  si  illa  esl  falsa,  gravi- 
ter peccârunl,  imponcnles  super  capiia  iiominum 

grave  onus  quod  Deus  ipsis  non  imposuit;  sic  cnim 
plurimis  peccandi  occasionem  dcdcrunt  ;  nani  propter 
eorum  falsam  doclrinam,  habuerunl  malam  fidem  plu- 
rimi  qui  senlentias  minus  probabiles  el  minus  luias  ele- 
gerunt,  quam  malam  fidem  non  habuisscnl,  si  doclrina 
illa  benigna  illis  Iradita  fuissel  ;  si  cnim  ex  eo  quùd  pcc- 
cenl  ii  qui  seclanlur  opinioncs  sibi  niinijs  vcrisimileset 

minus  Uitas,  reclè  arguitur  peccavisse  doclores  qui  do- 
centes  licitum  esse  sequi  opinionem  minus  probabilem 
el  minus  tulam,  reliclà  probabiliori  et  luliore,  suâ 

auctorilalc  induxerunt  liomincs  ad  sectandas  cas  opi- 
nioncs, ac  proinde  ad  peccandum  ;  sinnliter  ex  co  quod 

foret  falsa  doclrina  omnium  antiquoruiu,  quôd  non 
liceal  sequi  opinionem  minus  lulam,  nisi  sil  vel  certa 

moralitcr,  vel  saltem  niagis  probabilis  quàm  opinio 
minus  luta,  soqueretur  peccavisse  omncs  anliquos  qui 
doctrinà  suà  falsà  fucrunt  occasio  ut  peccavciinl  ora- 

nes  qui  seculi  sunt  opinioncs  probabiles  minus  tutas, 
quamvis  nec  essent  cerl3C  moralitcr,  nec  probabiliores 

oppositis;  quod  attenta  fragiliiatc  liumanâ,  sa^pc  acci- 
dcre  debuit  ;  unde  fuerunl  causa  ut  fcccrinl  malà  con- 

scienlià  quod  seclusâ  ignoranlià  poluissent  facere 
bona. 

§  XXX.  Occasione  argumenli  Terilli  validé  pobalur 
sententiam  Probabilistarum  esse  falsam. 

XCII.  Undè  fil  validissimum  argumentum  ad  pro- 
bandum  falsam  esse  sententiam  benignam,  quia  si  illa 
est  vera,  ergo  falsa  esl  senlenlia  severa  opposiia,  cl 
quà  in  dirigendis  conscicnliis  omnibus  rclro  seculis 

usi  sunt  Patres  et  doclores  Ecclesia;  quol(juol  icnue- 
ruiit,  licitum  aliquando  esse  in  operando  sequi  parlem 
minus  lulam  ;  omnes  cnim  docuerunl  homines  obli- 

gari  vel  ad  sectaiida  lutiora  vel  probabiliora,  ac  pro- 
inde constanter  lenuerunlnun(iuàm  esse  licitum  se([r.i 

sententiam  minus  lulam  faventem  libeitali  adversùs 

legem  ,  quin  operans  agnoscal  esse  probabiliorem,  et 
sibi  persuadcat  esse  veram ,  seu  quin  sibi  persuadeat 

lege  divinû  prohibiura,qula  j    esse  iicilam  aclioncm ,  de  quà  dispulatur  au  sil  UciU 
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vel  illicita;  ipsequc  Tcrillus  ,qu^st.  22  de  Conscien 
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lia  ,  II.  iO ,  et  siïpè  alibi  faletur  anliquos  theologos 
duas  conditiones  poslulàsse  ad  usum  licitum  partis 

minus  tuta)  :  Una  est  eam  esse  ■probabiiwrem  ;  altéra 
est  eam  jndicari  veram.  Et  idcircù,  quainvis  sit  soler- 
tissimus  iii  qiiœrendis  patronis  sententiœ  benignco,  et 
ijnaîsi.  25 ,  longissiinum  texat  eatalogum  doctoruni , 
nullum  invenire  poluit  qui  antè  annum  1576,  vel  1577, 

docuerit  licitum  esse  seqiii  opinioiiem  probabilem  mi- 
nus tutam,  relic(à  probabiliore  et  tutiore. 

Vel  ergo  falsi  sunt,  et  erràrunt  per  quindecim  ferè 
seciila  omnes  conscientise  directores ,  omnes  theologi 

et  Patres  qui  in  resolvendis  dubiis  conscientiae  sem- 
per  constanter  tcnuerunt  regulam  illam  severiorem; 
vel  deoepti  simt  et  erraverunt  theologi  Probabilistaî , 

qui  posl  annum  1570  docuerunt  licitum  esse  sequi 
quamcumque  opinionem  probabilem  de  honestate  vel 

licentià  aclùs,  eliam  in  occursu  tutioris  et  probabilio- 
ris.  At  primum  dici  non  potest;  ergo  dici  débet  sc- 
cundum.  Minor  probatnr,  quia  sicut  Deus  non  potest 
permittere  ut  tota  Ecclcsia  erret  in  doclrinâ  fidei,  ilà 
permittere  non  potest  ut  tota  erret  in  doctrinâ  morum 

et  in  régula  dirigendi  conscientias ,  accipiendo  pro 
régula  necessarià  ad  e^^tandum  peccatum  moriale 

eam  qucc  necessarià  non  est;  in  sentenliâ  autem  Pro- 
babilistarum,  necessarià  non  est  ad  evitandum  pecca- 

tum régula  severior,  quam  P.  generalis  in  loto  suo  li- 
bro  statuit ,  scilicel  nemini  licitum  esse  sequi  partem 
minus  tutam  in  occursu  tutioris  ,  nisi  illa  sit  operanli 

vel  unicè  verisimilis  et  moraliter  certa,  vel  clarè  veri- 
similior  et  probabilior  parte  tutiore.  Quis  credat  Deum 

per  quindecim  secula  occultasse  vel  occultari  penni- 
sisse  toli  Ecclesiœ  veram  regulam  dirigendi  conscien- 

tias per  probabilitatem  opinionum,  et  solùm  ad  finem 
seculi  decimi  quinti  Ecclesi?e  suœ  manifestasse  veram 
regulam  dirigendi  conscientias?  Quis  credat  Deum 
nec  per  Augustinum ,  neque  per  Thomam ,  nec  per 
aliquem  ex  sanctœ  Ecclesije  doctoribus  manifestasse 
Ecclesiae  suae  veram  regulam  dirigendi  conscientias  , 

et  illam  manifestasse  per  récentes  theologos,  qui  scri- 
pserunt  post  annum  1570. 

"XCII.  Sicut  aulem  Deus  potest  permittere  ut  aliqua 
magna  pars  Ecclesiœ  erret  in  materià  fidei,  uli  conii- 

git  tempore  Arianorum ,  quandô ,  uti  inquit  Ilierony- 
mus  in  Aruiiinensi  conventu ,  Valenlis  potissimiim  et 

L'rsacU  frandibus  damnatio  Nicœnœ  fidei  conclamata 
fuit,  et  iiigemiscens  orbis  teirarum  se  Arianum  esse  ini- 
ratus  est ,  ut  habetur  in  Breviario  Romano  i  l  decemb. 

in  leclionibus  S.  Damasi  ;  ita  potest  permittere  ut  ma- 

gna pars  theologorum  Ecclesicc  erret  in  doctrinâ  mo- 
rum, tradendo  pro  régula  sufficiente  conscientiaî  eam 

quai  sufficiens  non  est  ;  sicut  existimamus  falsos  et  de- 
ceptos  fuisse,  ut  homines,  theologos  omnes,  qui  dixc- 
riuit  licitum  esse  sequi  quamcumque  opinionem  pra- 
ciicè  probabilem,  seu  affirmanlem  aliquid  esse  lici- 

tum, eliamsi  concurral  cum  opinione  opposità  proba- 
biliori  et  cognitâ  ut  tali  ;  nec  propterea  à  Deo  dese- 
ritur  Ecclesia  ,  nec  fidèles  dcslituuntur  magistris  qui 

>psis  proponanl  veram  t'A  seouam  regulam  operandi  : 

tum  quia    semper   Deus  suscitavit  viros  sapientes 
et  probos  ,  praesertim  in  Gallià  ,  Belgio  et  Italià,  qui 
illi  Probabilistarum  doctrinae  se  opponerent ,  ut  pate- 
bit  legenti  Vincentium  Contensonem,  dissert.  6  de  no- 
vello  Probabilistarum  Commento,  et  Merbesium  in 
Summâ  christianâ,  tom.  1,  citantes  tôt  episcopos  qui 
tum  in  epistolis  pastoralibus ,  tum  in  synodis  diœce- 
sanis,  magno  zelo  rejecerunt  illum  modum  dirigendi 
conscientias  per  probabilitatem  opinionum ,  prx'scin- 
dendo  ab  ipsarum  veritate ,  seu  nihil  curando  an  sint 
reipsà  verae  et  legi  divinai  conformes  (qui  modus  est 
communis  inter  Probabilistas  hujus  seculi ,  ut  patebit 

legenti  patrem  Moia  in  Appendice  ad  traciatum  pri- 
mum de  Opinione  probabili,  quaest.  7,  n.  38  et  59,  ubi 

testatur  ex  communi  consensu  Probabilistarum  non  re- 

quiri  judicium  directum  de  veritate  opinionis,  sed  suf- 

ficere  judicium  reflexum  de  ejus  probabilitate ,  et  di- 
serte pronuntiat  potentiam  plujsicam  intellectûs  ad  as- 

sentiendum  parti  quœ  minits  ejficacibus  fimdamentis  ni- 
titur,  non  esse  necessariam  ad  electionem  opinionis),  et 
universaliter  rejecerunt  omnes  sententias  quseadusum 
licitum  partis  minus  tutœ  non  requirunt,  quôd  illa  .sit 

probabilior  parte  tutiore  :  tum  quia  licet  Deus  permi- 
sisset  ut  omnes  ferè  theologi  qui  scripserunt  ab  anno 

1577  usque  ad  lempora  Alexandri  VU,  docerent  sen- 
tentiam  benignam  ;  sufûcienter  providisset  suae  Eccle- 
si.Tc,  et  illi  reliquisset  magistros  à  quibus  discere  om- 

nes possent  veram  regulam  recté  operandi  et  evitandi 

peccatum  moriale,  nempè  D.  Thomam  et  omnes  anli- 
quos Tliomistas ,  praesertim  D.  Aittoninum ,  Sylve- 

strum,  Conradum  et  Cajetanum,  Scolum  et  antiquos 
Scotislas,  et  uno  verbo  omnes  antiquos  theologos  et 
Summislas  (quorum  eatalogum  exhibet  P.  generalis, 

dissert.  15),  qui  suis  libris  docent  nostris  teniporibus 

non  minus  quàm  récentes  Probabilistce.  Ut  autem  in- 
quit P.  generalis  eà  dissert.  n.  71  :  Testimonia  tôt  an- 

tiquornm  theologorum  qui  tam  uniformiter  in  materià 
tam  necessarià  ad  animarnm  salutem  tcnuerunt ,  nun- 
quàm  esse  licitum  sequi  sentenliam  miniis  tutam  faventem 
libertati  adversiis  legem,  nisi  vel  illa  sit  certa  moraliter, 

vel  saltem  probabilior  quàm  opposità,  est  magnum  urgu- 

mentum  veritatis,  quia  hanc  doctrinam  acceperunt  à  Pa- 
tribus  et  majoribus  per  tradilionem,  nequc  inter  illos  au- 
dita  fuerat  doctrinâ  contraria;  nec  credibile  est  Deum 

permissurum  ut  omnes  doctores  qui  per  tôt  secula  doctri- 
nam morum  exposuenmt,  traderent  hanc  doctrinam  se- 

veram ,  si  fuisset  fnlsa  ;  sic  enim  omnes  convenissenl  in 

imponcndo  onere  gravi  super  humeras  hominum ,  quod 

Deus  non  imposuit,  quod  videtur  incredibile. 

§  XXXI.  Solvitur  argumentum  Terilli. 

XCIV.  llis  propsuppositis  ad  argumentum  respon- 
deo,  ex  Paire  generali,  negando  sequelam  ;  ex  oo  enim 

quôd  peccent  formalilcr  ii  qui  sectantur  opiniones 

minus  tulas,  relictis  tulioribus  et  probabilioribus ,  si- 

bique  vorisimilioribus,  non  conseqiiitur  quôd  pecca- 
verint  doctores  omnes  qui  hoc  docuerunt,  quia  quam- 

vis  bàc  suà  doctrinâ  falsà  occasionem  pni^buerint 

pioxiii'is  <;uis  n^nuuiKendi  pccoala  ,  hoc  fuit  onmin^ 
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pniiter  eoriiin  inlcnlioncm  alqiie  ipsis  iiivoliinlariiun;  ( 

liane  cnim  doclriiiam  ploiitiiic  salleiii  ex  illis  l)oiià  fide 

(loeueruiil,  quia  post  siiflicienlem  verilalis  iiupiisilio- 

jieni,  ipsius  liiiulaineiila  eis  visa  suiil  elllcacia  el  ur- 

genliora  fundamentis  qiiaî  illis  occurriinl  pro  coiilra- 

lià,  cerUinique  est  plerosque  salleni  ex  illis  iii  liàe  do- 
elrinâ  tradeiidà  non  iiileiulisse  faceie  silii  iioiiion  ,  el 

lioniinihiis  plaeere  ,  S(,'d  ex  desiderio  siiicero  subvc;- 
iiieiidi  Iraariiitali  liominum,  cl  roddeiidi  pioxiiiiis  suis  s 

suavius  jugum  Chrisli,  nienlem  inclinasse  ad  quacren-  l*' 
das  ralionos  pro  liàe  senlenlifi ,  cl  invenisse  aliquas   i 

qu;e  lied  lallaces  reipsà  sinl ,  ipsis  viste  suiit  Yalid;e  ;  j! 

cl  idco  ex  ignoranlià  piobabili  ipsos  excnsanle  Iradi- 

derunt  docliinani  reipsà  alleienlein  peniicieni  aninia- 

Jjus,  quatenùs  illis  pra;bet  occasioncni  peccandi ,  se- 
clando  opiniones  probabiles  minus  lulas  in  occuisu 

tulioruni  et  probabiliorum,  qu;i;  ipsis  vidcnlur  verisi- 
miliores. 

§  XXXII.  Qitoniodb  lucc  duointer  se  colin  remit ,  neuipe 

qubd  non  peccaverint  auctores  asserenles  licitum  esse 

se(iHi  opinioncm  ni'niùs  prvbahilein  cl  miiiiislnlani;  et 
lamcn  pecceut  u  (jui  in  opmnido  st>(iuuntitr  niinits  pio- 
habilem  el  minus  Inlam,  relictù  probabiliore  el  tuliore. 

XCV.  Oplimèque  li;iec  duo  coluvrent,  ncmpc  quôd 

non  peccaverint  auctores  qui  docuerunt  licitum  esse 

sequi  senlentiam  minus  probabilem  et  minus  lulam  in 

occursu  probabilioris  et  tutioris  ;  et  lamen  quùd  pec- 

cent  ii  qui  in  operando  scctantur  opiniones  minus  lu- 
las sibi  minus  probabiles  seu  minus  verisimiles,  relictis 

Intioribus  sibi  probabilioribus  seu  verisimilioribus, 

quia,  ut  licite  id  docuerint,  satis  luit  quùd  post  adbibi- 

tam  suflicicntem  diligcntiam  ad  inquirendam  verita- 
lem,  invenerinl  pro  illà  sententiâ  benignâ  raliones 

(\ux,  ab  illis  considcrataî  sine  passione  cl  pnccipila- 

lione,  ipsis  visa;  sunt  urgenliores  et  probabiliores, 

quiun  ilke  qiia;  ipsis  lune  occurrerunl  pro  conlrarià, 

quales  prolectô  visa'  sunl  Palri  magistro  BartbolomaiO 
de  Medinà,  Palri  Thomre  Sancliez,  et  aliis,  raliones 

ilUe  quas  ex  illis  rctulinius§22,  ô,  4et2G,  quas  lamen 

oslendimus  esse  fallaces,sicut  i^  15  oslendimiis  l'alla- 
ccm  et  merà  aiquivocatione  nixam  esse  ralionem  à 

priori,  qua  Probabilislic  communiter  utuntur.  IJoc 

autem  ipso  quôd  illorura  sentcntia  sil  falsa ,  peccant  ii 

qui  in  operando  scctantur  scntcnliag  minus  tutas  in 

illo  reruin  occursu  in  quo  agnoscunt  scnteutias  luîio- 

res  esse  probabiliores  et  verisimiliores,  quia  in  lioc 

consistit  falsitas  illius  sentcntia;  rcflextc  Probabilista- 

rum.  Quaîslio  enim  est  an  peccent  peccalo  formali  cl 

impulabili  illi  qui  scctantur  opiniones  faventes  libcr- 

tati  advcisùs  legcm,  quando  diligcntcr  le  examinatà 

verisimilius  et  prolwbilius  ipsis  est  cas  senlout-ias  esse 

l'alsas  et  legidivinx  contrarias,  quàm  esse  vcras  el  iegi 
divinrc  conformes?  an  verù  hoc  sil  illis  licitum  cl  Icge  [ 
divinà  permissum?  Probabilist;c  hoc  secundiun  af- 

firmant. Al  P.  (".cneralis  cum  Antiprobaiiilislis  in  loto 
opère,  pra-scrlini  (otà  dissert.  G,  lalè  osicndil  per  nul- 
lam  rcflcxionem  posse  cxcusari  à  culpà  formali  eos 

qui  in  lali  rerum  occursu  sectantm-  opiniones  minus 
luras ,  quia  illas  sectari  Umc  est  illas  seclari  «juando 
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judicant  essu  fedsas  cl  Icgi  divinoc  contrarias ,  vel 

(piando  prudentcr  jndicare  iiossunt  falsas  esse,  cl  con- 

sequenter  lime  opcrari,  est  execpii  actionem  de  quâ 

dubitatur  an  sil  inlrinsccè  niala  et  Icge  divinà  prohi- 
bita,  in  circumslanliis  in  quibus  operans  judicat,  vel 

prudentcr  judicare  polesl  esse  malam  et  lege  divinà 
probibilam  ;  cpiod  est  opcrari  contra  conscientiam,  et 

non  i)Otestper  ignoranliam  invincibileni cxcusari:  non 

cnim  ignorai  invincibiliter  nialitiam  aclionis  illc  qui 

illam  exequilur,  quando  judicat  vel  prudentcr  judicare 

polcst  nialam  esse. 

XCVI.  Quùd  aulom,  dinn  réflexe  disputalur  an  li- 

ccat  vel  non  liceal  sctpii  opinioncm  minus  probabilem 

et  n)iniis  tutam  in  occursu  probabilioris  et  tutioris, 

j  qua'slio  procédai  de  pcccato  formali  contra  conscien- 
j  liam,  palet:  nam  onuiesqui  icncnl  parti-m  negalivam, 
;  constaiitcr  alfirmant  cum  qui   scctalur  in  operando 

;  opinioncm  minus  probabilem  et  minus  tutam  in  oc- 

cursu piobabilioris  el  tutioris,  pcccarc,  quamvis  con- 

lingal  opinioncm  minus  tutam  in  re  esse  veram,  et 

consequcnler  quamvis  contingat  esse  à  parle  rei  liei- 

lam  actionem  quam  oi)imo  minus  tnta  licilam  esse  af 

(irmabat;  lune  autem  non  peccal  contra  legem  directe 

prohibitivam  talis  aclionis,  quia  lalis  Icxnondatur; 

ergo  solùm  peccat  contra  conscientiam,  quic  récla- 
mât, dùm  agnoscit  probabilius  esse  quùd  sil  niala  ac 

tio  quam  exequilur.  Nam,  ut doccl D.Thomas  quodiib 

8,  art.  13,  duobus  modis  aliquis  ad  peccatum  obiigalur  : 

une  modo  facicndo  conira  legem,  ut  citm  aliquis  forni- 

calur;  alio  modo  facieudo  contra  conscientiam,  eisi  non 

sit  contra  leyem,  ut  si  conscieiiliu  dictât  alicui  quod  le- 

vare  feslucam  est  peccatum  morlale.  Illud  autem  quod 

aqitur  contra  Icgem  (scilicet  (juam  quis  potest  ac  débet 

scire),  semper  est  malum,  nec  excusatur  per  hoc  qubd 

es'  secundiun  conscientiam  ;  et  similiter  quod  est  contra 

conscientiam  est  malum,  quamvis  non  sit  contra  lajem. 

Quod  autem   neque  contra  conscie>ili((m,  neque  conira 

legem  est,  non  potest  esse  peccatum.  Quarc,  juxta  D. 

Thomam,   siciit  potest  quis  pcccarc  conira   legem, 

quamvis  non  peccot  conlia  conscicnliam,  scd  poliiis 

agat  juxla  illam,  (piandu  niniirùm  error  est  culpabilis, 

ortus  sciliccl  ex  culpà  pcrsonali,  v.  g.,  ex  odio,  vel 

passione,  vel  ex  ncgligcnlià  culpabili  inquirendi  veri- 
tatcm  ;    sicut   pcrsecutores   Apostolorum   peccàrtmt 

conira  Icgcni  divinam  non  pcrscqucndi   innocentes, 

quamvis  volnntariè  obc;ccali  cxislimarent  se  in  hoc 

obsequium  pra'stare  Dco,  ita  potest  quis  pcccare  con- 
tra conscientiam,  quin  pcccel  contra  legem  directe 

prohibitivam  talis  actioni?.  Cùm  autem  quis  |)rudcn(cr 

dubitat  an  rcs  sit  probibila  Icge  divinà,  qua;  reipsà 

non  est  prohibita,  etjudirai  vol  prudentcr  judicare 

potest  esse  probibilam,  el  nihilominùs  illam  agit,  pec- 
cat conira  conscientiam,  quia,  quamvis  non  detur  lex 

directe  rem  illam  prohibeus,   nihilominùs  homo  ille 

pnlal  (lari,  ac  proiudeagit  c<»nlra  dictamen  conscicntia;, 

quo  sibi  persuadct  Dcuni  prohibuisse  rem  illam,  ac 

per  conse(iucns  contcmn.it  Icgislalorem  Deum,  et  vir- 
lualiler  dicil  :  Quamvis  Dcus  rem  liane  proliibuerit,mlii' 

lominiis  vulo  illam  exequi. 
4G 
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§  XXXHI.  Rcdditur  ratio  r/HflsJ  à  priori  ciir  Probabi- 

tista  re/lt'.rc  jndicans   licitian  esse  scqui  opinionem 

miniis  probubilem  cl  miniis  tutai»,  niliilo!ni)uis  forma- 

Uter  peccel,  si  in  opcrando  srqiitilv.r  opiiiionem  pro- 
bahilein  miniis  tulam,  relictà  tntiori,  quiim  ipse  magis 

probubilem  rcpulut,  et  magis  verisiinilcm  expcrilnr  ; 
et  variis  cxemplis  res  illuslrutur. 

XCVII.  Halio  csl  quia  lied  nilionibus  fiillaoibus  Pro- 
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habiiisla  innocuè  cl  inciilpalè  sibi  pcrsunilcat  illain 
sejiteiiliam  renexam  esse  vernm,  et  in  lioc  jiidieio  non 

peccet,  boc  lanien  judiciuni  ejus  est  nierè  spcculati- 
vum,  babons  pro  objecio  inuiiotiialo  bonostatcm  for- 
maUMU  actùs,  qiiani  contomplalur  ut  conslitulam  vol 
conssiiuendam.  Hoc  aulem  judiciuni  est  falsum,  quia 

aflirnial  posse  boniineni  sine  pcccato  formali  exercere 

conlractnin  in  eiicunistanliis  in  quibus,  omnibus  con- 
sideralis,  liabct  niajus  fundamenlum  sd  jiulicanduni 
illinn  esse  usurariuin  et  legedivinà  proliibituni,  quàm 

ad  judicanduni  esse  purum  à  vitio  usuroc,  et  lege  divinâ 

perniissum,  el  à  fortiori  posse  sine  pcccato  formali 

exercere  coMiractuai  in  circumstanliis  in  quibus,  omni- 

bus rite  consideratis,   babel  a^qiiale  luiidamenlum  ad 

judicanduni  esse  usurariuin  ac  ad  judicanduni  oppo- 

situm ,  ac  proinde  in  circumstanliis  in  quibus  est  du- 
Lius  an  sit  usurariiis  vol  non  :  nam  dubium  morale  est 

contrariarum  ralionum  œquaUtas,  secundùm  Pbiloso- 
pbum  el  D.  Tbomani  :  boc  auteni  est  falsum,  qùia  ubi 
operans  scilcontroversiani  esse  inlcr  doctores,  an  talis 
contraclus  sil  usurarius  necne,  nequit  exercere  licilè 

illum,  quin  priùs  sibi  persuadeat  euni  non  esse  usura- 
rium  :  nam,  leste  Aposlolo,  omne  qitod  non  est  ex  fide, 
peccatum  est,  id  est,  omne  quod  non  est  ex  dicîaniine 

conscientiiie  et  persuasione  seu  credulitate  quèd  rcs  sit 
bonesla,  salieni  négative,  id  est,  quùd  non  sil  mala  et 
lege  divinâ  probibila  :  boc  auleui  diclamen,  seu  banc 

persuasionem  formare  non  potcst  bomo  in  illis  circum- 
stanliis in  quibus,  posl  rite  considerata  unius  el  altc- 

rius  opinioiiis  fundamenta,  probabiliùs  et  verisimiliùs 
judicat  conlracluni  illum  esse  usurariuin,  quàm  vitio 

nsura;  carentem;  cl  idem  est,  quando  oiniiibu!-  consi- 

deratis lundamenta  ulriusque  sententiiTî  contraria^  sunt 
ccqualia  in  vi  movendi  ;  nequit  enim  bomo  prudenter 
sibi  Cormare  dictanien  quôdconlractussiîlicilus. quando 

babel  rcquale  fundamenlum  ad  judicanduni  esse  il- 
licilum.Quare  lune  solùni  rellexè  eril  venini  aliirmare 

licitum  esse  sequi  opinionem  probabilem  minus  lutani, 
quando  fiieril  venim  illam  posl  diligenlcni  veriLUis 
inr|nisilionem  opeianli  apparere  nianifesto  verisimi 

liorem  senlenlià  opposili'i,  quia  lune  solùm  potesl  ope 
rans  formare  diclamen  et  persuasionem  prudcntem 
quod  contraclus  ille  non  sil  lege  divinâ  probibiliis. 

XCVIll.  Est  aulem  juxta  doclrinam  pra'positi  gène 
ralis  observanda  dilïerenlia  ioler  opinionem  directam 
versanteni  innnediatè  circa  bonestalcm  objeclivam, 

dùm  af(irmal  actionem  esse  legi  divin»  conforniem, 
vel  saltem  lege  divinâ  permissam  ;  et  inler  opinionem 
reflexam  versanteni  imnicdiatè  circa  bonestaleni  for- 
iiialem  aclûs  eliciondi  vi  diclaniinis  direoti  de  bono- 

state  objecti,  quod  practicé  dirigit   ad  ai  tnm   Ii  >!!o 

stum,  et  ad  illimi  eliciendum  impellit,  imô  ejus  lione- 
slatem  formalem  constituit  (evadii  enim  actus  boue- 
stus,  quia  elicitur   ex  vi  judicii   praclici  affirmanlis 
objectum  esse  boneslum).   Quando   eiiim    doctores 
graves  directe  afllrmanl  aliquod  objectum  esse  bone- 

slum, v.  g.,  aliquem  conlracluni  esse  liciluni,  el  ope- 
rans posl   diligenlcm  verilaiis    inquisitioncm    cilra 

passionem  el  culpani,  ccnseï  fundainenia  illius  sen- 

lentia-  esse  manifesté  urgenliora  fundamcntis  scnlen- 
liaî  contrariop,  el  vi  illorum  format  judiciuni  practicuni 
quo  sibi  persuadel  illum  conlracluni  esse  liciluni,  el 
ex  directione  bujus  judicii  exercel  illum  conlraclum, 
non  peccabit,  quamvis  contingal  illud  judiciuni  esse 
falsum,  alqtie  adeù  quamvis  contingal  illum  conlra- 

cluni in  se  ex  perte  objecti  esse  intrinsecè  nialum, 
quia  major  illa  probabiliias  de  honestale  contractùs 
adeô  excédons  probabilitateni  partis  opposilai,  non 

j  componilur  cuni  polenlià  proxinià  ad  judicanduni  il- 
lum conlracluni  esse  illicitum,  neque  cum  dubio  pru- 

denti  an  sit  illicilus  ;  unde  licet  bomo  exercens  con- 
lraclum ex  vi  bujus  judicii  falsi,  reipsà  transgredialur 

legeni,  illa   Iransgressio  non  iniputatur  bomini,  quia 
exciisatiir  per  ignorantiani  probabilem  et  prudentein 
qiiâ  sibi  persuadel  conlracluni  esse  boneslum,  et  ex 

vi  bujus  persuasionis  illum  facit,  non  Aicturus  si  judi- 
carelesse  nialuni,  vei  prudenler  dubitarel  de  malilià. 

Al  senlentia  reflexn  de  usu  licito  opinionis  miniis 

probabilis  et  minus  liitce  in  occursu  tulioris  el  proba- 
bilioris  el  operanli  ipsi  verisimilioris,  non  inipedil  po- 
tcntiam  proximani  judicandi  prudenler  conlracluni  il- 

lum esse  illicitum  ;  imô  illam  potentiam  supponit  et 
affert.  Unde  dùm  affirmai  licitmn  esse  tune  operari, 

affirmai  posse  boniineni  tune  bonà  fide  formare  dicla- 
men quôd  sibi  liceat  exercere  conlraclum  illum,  quem 

communior  et  magis  fundata  opinio  affirmât  esse  illi- 
citum et  usurariuin,  qnx  ailirmalio  esl  plané  falsa,  si- 

quidem  bomo  lune  vel  prudenter  judicat  esse  usura- 
rium  conlraclum  illum,  vel  prudenter  dubilat  an  sit 

usurarius  (quia  lune  nequil  prudenler  judicare  non 
esse  usurarium);  falsum  aulem  est  quôd  bomo  bonâ 
fide  et  licite  possit  exercere  contractum,  quando  vel 

positive  judicat  esse  usurarium,  vel  dubius  cl  anceps 

est  an  sil  usurarius  necne.  Quare  Probabiliston  aflir- 
manles  liciluni  esse  lune  operari,  doceni  rem  plané 

falsam  ;  el  quamvis  ipsi  non  peccaveriiilboe  doccndo, 
siquidem  probabiliùs  ipsis  visuni  esl  boc  esse  liciluni, 

peccanl  lamcn  qui  in  praxi  et  in  opcrando  scqumi- 
lur  illam  sententiam,  quia  agunt  contra  conscientiam. 

XCIX.  Quod  ampliùs  explicalur  :  nam  sieut  doelo- 
res  dùm  directe  disputant  de  rébus  ipsis,  frequ.Miler 

abeunt  in  scnlentias  contrarias,  quarum  altéra  neees- 

sariù  débet  esse  falsa,  cl  nnusquisque  siiam  senten- 

tiam probabiliter  et  prudenler  sustinel  (quia  posl  ac 

curalum  sludium  sine  passioiie  el  pra'cipilalinne  ju- 

dicat ejus  fundamenta  esse  probabiliora  fumlamenlis 

senlentiaî  contrari;Tn,),  et  sicsa^pè  contingit  ni  doctores 

piobi  et  docti  innocenter  et  absquc  ullâ  culpâ  iradant 
dociriiias  Calsas  circa  mores,  as^erenles  esse  liciluni 

quod  i(>ip>à  à  p.arle  lei  e>l  illicilum;  |>aiiler  diim  in 
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quaistionibus  reflexis  disputant  de  rcbus  ut  subsunt  j 

cogniliouibiis  iioslris  directis,  v.  g.,  de  usu  licito  opi- 
uiomiiu  pnibaltilium,  de  conscienlià  ipsà  rite  fornian- 
'là,  seu  de  condilioiiibus  necessariis  ad  peccanduui; 
de  igiiorantià  excusante  vel  non  excusante,  et  sic  de 

aliisconditiouibus  necessariis  ex  parte  subjecti  ut  nia- 

litia  vel  boniias  objecti  rcfundalur  in  acluni,  ccrlissi- 
nunu  est  posse  abirc  in  sentcnlias  oppositas  ;  et  sœpè 

doctores  probos  et  doclos  post  aocuraluni  studiuni  in- 

culpabiliier  tradere  doctrinas  falsas,  affinnanles  suf(i- 
cere  ad  licite  operanduni  cognitioneni  quse  reipsà  non 
suflicil,  et  inlervenire  ignorantiam  excusantem,  ubi 
non  inlorvcnit,  et  posse  bonà  lide  forniari  dictamen, 
ubi  bt)n:\  lide  fonnaii  non  polest. 

C.  Hoc  variis  exemplis  possumus  cxplicare  :  et  in- 
|)riniis  cxeniplo  graviuni  thcologoruni,  qui  ob  funda- 
nienla  qu;e  ipsis  visa  sunt  valdè  urgontia,  docuerunt 
neinineni  pusse  graviter  peccare  conlra  legcni,  quin 

in  eo  inslanli  in  quo  contra  Icgeni  pcccat,  iiabcal  ali- 
quani  actualeni  advertentiam  ad  maiitiani  vel  ad  pcri- 
culum  illius,  vel  ad  obligationem  ulleriùs  inquircndi  ; 

quorum  sententiani  validissiniè  inipugnàrunt  liieologi 

recentiores,  qui  post  Alexandrii  Vil  tempora  scripsc- 
runt,  et  inter  eos  Pater  noster  generalis,  toni.  4  se- 
lectarum  Dispulationuni,  disput.  G,  sect.  13;  jani  non 
videtur  posse  defendi  post  decretuni  Alexandri  VIII, 

in  quo  damnavit,  ut  scandalosam,  temerariani,  pia- 
runi  aurium  ofîensivam,  et  enoneaui  proposiliuneni 

assereuteni,  peccatum  phitosopliicuin  quanluini  is  grave, 

id  est,  aclum  bumanum  disconvenienleni  iiatunc  ra- 
lionali  et  rectae  ration! ,  in  ilto  qui  Dcum  iynoral,  vel 

de  Deo  actu  non  cogitât,  non  esse  ojfcnsam  Dei,  negue 
pcccatummortule  dissolvens  mniciliiini  Dci,  negueœternù 

pœnà  dignum.  Jani  ergo  ex  lioc  pontilicis  decrcto  ba- 
benius  posse  ilbnn  graviter  Deuni  offendcre,  qui  igno- 

rât se  Deuin  offeiulere,  et  de  boc  actu  non  cogitai,  ni- 
niirùin  quia  luecigiioranliael  inadvortentia  poleslessc 

culpabilis,  quce  aciuin  subsc(|uenleni  non  excusai  àra- 
lionc  peccati  et  oflensae  Dei.  Nain  secundnni  regulam 

niagislraleui  iradilani  à  l>.  Tbonià,  lecl.  7  in  caput  1 
Kpislohe  ad  Uonianos,  tune  ignorantia  cul  puni  excusât, 

qunndo  sic  prœcedil  cuipuni,  qu'od  non  aiusctur  ex  cul- 
pâ  ;  si  auleni  ignorantia  causalur  ex  cutpâ,  non  polest 
subsequentem  culpam  ignorantia  excusare.  Qucni  locum 
et  alia  alTuiia  expendit  P.  generalis  etiani  in  libro  de 

recto  l'sM  opinionuni  Probabiliuni,  ilissert.  Il,iunn. 
57,  et  dissert.  9,  n.  -21. 

CI.  Quis  autein  dical  toi  cl  tani  gra\cs  doctores 

quot  docuèrc  nemineni  graviter  peccare  posse  quin  eo 

teinpore  quo  graviter  conlra  Icgeni  delinquil,  aliquo- 
niodù  advertal  ad  maliliau),  pcccàsse  in  Iradcndà  bâc 

iloctriuà  '!  Id  sine  gravi  tenieritale  aflirniari  non  po- 
lest. Ponauius  ergo  aliqucni  sectalorem  illius  senten- 

tiie,  ex  ncgligenlià  culpabili  sciendi  quod  scire  tene- 
balur,  incidere  in  erroreni  (|uo  sibi  persuadcat  cssc 
boniun  (|U()d  reipsà  est  niabnn,  et  ex  boc  errore 

agere  conlra  legein  sine  ullo  scrupido  et  reniorsii  con- 
btienlix;  sané  ille  lune  peccarct  conlra  Icgeni  peccato 
lorniali;  ergo  recic  cohienît  quod  <pns  inculpnbilitor 

exisiiniet  aliquam  conditioneni  esse  necessariam  ad 

peccanduni,  et  lamon  quod  nibiloniinùs  peccct,  qnam- 
vis  non  apponat  illam  condilioneni,  quia  niniirùni  illa 
ojus  cogiiilio  csl  falsa  ;  ergo  stat  quod  Pro])ai)ilisla 
boiiâ  lide  exislimol  liciluni  esse  in  operando  sequi 

opiiiioiu-m  minus  probabilem  et  minus  tiitam  in  oc- 
cursu  tulioris  et  probabilioris,  ac  sibi  verisimilioris, 

et  sine  peccato  forniali  fieri  posse  ;  et  tamen  quoil  for- 

nialitcr  peccet,  dùm  sequitur  opiiiioncm  minus  proba- 
bilem et  minus  tutam  in  illis  cir(  lunstantiis. 

(III.  Idem  pi:obaiur  exemplo  breviter  proposito 
à  Paire  geiicrali,  dissert.  1:2,  n.O;  nam  viri  ctsapicntcs 

non  pauci  docuerunt  liciluni  esse  viro  dodo  in  ope- 
rando se(pii  aliorum  opinionem  proba1)ilcm  minus 

tutam,  (|uam  ipse  lalsam  esse  judical  conlra  propiiun 
luliorem  et  probabiliorem  ,  idcpie  relento  illo  judicio. 
Qui  doctores  proinde  aflirmanl  quôd  quando,  v.  g., 
dispiilalur  an  ceilns  conlractus  sil  nsurarius ,  et  vir 

dodus  post  accuralum  stndium  inveiiit  ralionem  va- 
lidam,  vi  cujus  absolutè  judical  conlracliun  illum  esse 
usurariuni,  nibiloniinùs  possil,  relento  illo  judicio  suo 

dircdo,  formare  dictamen  singulare  conscienlià',  (|uo 
judicet  siiu  licilum  esse  bic  et  nuiic  op  rari  ob  audo- 
rilatem  doclorum  asserentiuui  ilhim  conlractnm  esse 

licilum,  ([uoruni  opinio  snà  probabiiilalo  non  caret- 
Hanc  sententiani  esse  plane  lalsam  probal  efficaciier 

pra^posilus  generalis  tolà  dissert.  5,  et  ab  illà  discc- 
dunl  comniMiiitcr  ipsi  Probabilistie.  Sanè  sine  temeri- 
lale  dici  non  potest  peccàsse  auclores  illos  qui  iianc 

senlcnliam  tenucruni,  et  tamen  peccanl  ii  qui  exer- 
cent contiaduni  (juem  judicant  usurariuni,  qiiamvis 

mille  redcxioîics  lacianl,  quia  malilia  objediva  liansit 
in  formalcm  mediaiitc  illo  judicio  dircdo,  cl  iniplicat 

ut  operans  bonà  lide  d  seriô  sibi  tuiic  posuadi  al  sibi 
nie  et  lumc  licilum  esse  exercere  contradinn  illum, 

ob  audorilaleni  doclorum  illorum  quos  ipsc  judicat 
errasse  in  fercndâ  senteiilià.  Quare  dictamen  illud 

rdlexum  (si  reverà  formari  lune  polest  ),  erit  iVaudu- 
lenter  d  malà  (ide  conceplum  coiitia  conscientiam , 

et  eril  manileslè  l'alsum,  et  non  excusabil  à  culp.i. 
Clli.  Iluic  exemplo  possumus  alia  salis  opportuna 

adjungere  :  nam  si  ruslicus  bonà  (ide  exislimaret  per 
illa  verba  legis,  non  mœchaberis ,  non  furtnm  faciès, 

non  esse  probibiia  desideria  interna,  sed  solos  aclus 

exlernos  odullerii  et  .''•irti  (quod  non  esse  dillicile  ad 
vertil  P.  Granados  controv.  G  de  Peccalis,  tr.  o,  disp. 

3,  dicens  fuisse  errorem  ali(piorum  Juda-orum  \oli- 
lioncs  non  esse  pec(  aluni,  quamdiii  in  opus  exlenium 

non  prodeunt,  quem  errorem  audiens  rn^ticus  ab  ali- 

quo  scribà  dodo  potuil  bonà  lide  babcre  illam  falsani 
exislimalionein),dniliilominiisconciiierddesiderinni 

adulterandi  et  l'inandi,  peccard  formalitcr,  ni  probat 
P.  O\iedo  1-2,  Ir.  i,  controv.  1,  pund.  U,  contra  Pa- 
ircm  Tbomam  Sancbez  opitosiium  asserentem  lib.  1 

in  Decalogum,c.  IG,  n.  10  et  17,  et  conlra  Granados, 

ubi  nuper,  quia  qui  vult  lacère  rem  malam  et  violare 

pra'ceplum,  fornialitcr  peccat  contra  pneceptum  ;  id- 
que  colligitur  ex  vcrbis  Clirisli  :  Midimis  qnia  dictum 
est  antiquis  :  Son  mœchaberis:  ego  auteni   dico  vobis 
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(jHia  omnis  qui  vidcril  mnlieremadconciipisccnduin  eaiu, 
viœdialiis  fst  tain  in  corde  sno,  quibiis  vcrbis  explicuit 

veiba  l 'gis,  cl  exlenninavil  cirorem  illuin  Jud;coruin 
qui  falsô  exislimabuiit  volilioiies  internas  non  esse 

peccaliini,  ciiiamdiù  opère  ipso  cxleriio  non  coniplen- 
liir.  Et  à  priori  probatur,  quia  qui  novit  actuni  exler- 

nuni  aiiulleriis  esse  à  Deo  proiiibitum,  ol  bodiè  con- 

cipit  volunlatem  cfficapcni  cras  adiillerandi,  manifesté 

se  opponil  vokuitali  Doi,  ejusque  pra^ceplum  conlem- 

nit  :  ac  proinde  peccat  rornialiler,  quamvis  pcr  crro- 

nni  existinicl  peccalnm  formale  non  adesse  ubi  pec- 
rahmi  adcsl  :  nam  ut  actus  volunlalis  sit  malus,  non 

opiis  est  ut  réflexe  cognoscalur  ejus  malilia,  sed  salis 

esl  qiiùd  operans  cognoseal  objeclum  esse  mabnn  et 

lege  divinà  prohibiUini,  et  nibilominùs  illud  volunlariè 

el  lil)erè  cligat. 

CIV.  Deindè  disputant  Ibeologi  an  sit  peccalum 

jnorlale  agere  contra  conscienliam  pnxcisé  diclanteni 

aUquid  esse  in  gencrc  peccalum,  quin  distincte  cxpli- 

cet  an  sit  mortaie  an  veniale,  sed  ab  ulroque  praîscin- 

dat?  Quà  in  ([uicslione  quamvis  Navarrus ,  Valeniia, 

Salas  et  alii,  quos  scquilur  P.  Granados,  conlrov.  2 

de  Actibus  humanis,  ir.  12,  disp.  7,  sect.  3,  cxisli- 

menl  talera  aclionem  fore  tanlùm  peccalum  veniale, 

nibilominùs  P.  Suarez,  P.  Yasquez,  P.  Azor,  cl  P.  Tlio- 

jnas  Sandiez,  lib.  1  in  Decalog.  c.  11,  n.  6,  affuinant 

esse  peccalum  mortaie,  quia  licel  illa  conscieiitia  non 

proponal  delerminatè  peccatum  mortaie  ,  lamen  illud 

lion  excludil,  dùm  proponit  ralionem  iudifîercnlem  ad 

peccatum  morlale  el  veniale  ;  ergo  qui  lune  eligerel 

illauî  aclionem,  volunlariè  se  exponerel  periculo  vio- 

landi  privceplum  obligons  sub  morlali.  Ccrtè  in  bàc 

couiroversià  ,  si  sentculia  bccc  secunda  sit  vera.  pcc- 

carel  graviter  qui  operaretur  contra  iilam  conscien- 

liam ;  el  tamen  non  peccàrunt  auclores  prioris  sen- 

lenliLe  :  ergo  oplimè  cobyerel  non  peccare  auclores  in 

iradendà  aliquâ  opinione,  el  tamen  peccare  eos  qui 

illam  in  operando  seclantur. 

§  XXXIY.  Infertur  ex  dictis  esse  apertè  {iilsmn  hnnc 

Teritli  propositionem  :  Omnis  opinio  quoe  sine  pec- 
calo  docetur  in  scbolis  el  libris,  est  sufficiens  con- 

scienliiB  régula  ad  eam  seclanles  à  peccalo  excu- 
sandos. 

C.V.  lllalio  constat  ex  dictis  :  ostendimus  cnim  nc- 

minem  posse  licite  et  sine  peccalo  formali  in  operando 

sequi  opinionem  minus  tutam ,  quam  judicat  esse  fal- 
sam ,  vel  prudenler  judicare  polest  falsam  esse;  et 
tamen  affirmari  sine  temerilate  non  potest  peccâsse 

lot  illustres  virlute  ac  sapienlià  auclores,  qui  hoc  li- 

citum  esse  docuerunt;  excusantur  enim  per  ignoran- 

tiam  probabilem,  quia  nimirùm  rationibus  follacibus 

decepli  inculpabililcr  cxistimàrunt,  non  dari  pecca- 
lum formale,  ubi  re\  erà  datur,  el  bonà  fide  posse  fieri 

actimi  in  circumslantiis  in  qnibus  nonnisi  malà  fide 

et  contra  conscienliam  fieri  polest.  Licel  enim  in  iis 

qu3c  pertinent  ad  bonos  mores  per  se  non  liceat  do- 
cerc  doclrinam  qu;e  sine  peccalo  nequil  ad  praxim 

deduci,  pcr  accidens  lamen  ratione  ignoranliie  polest 
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id  à  peccalo  cxcusari  ;  ut  enim  s?ipienter  monet  P. 

Esparza  citatus  à  Paire  gencrali  dissert.  11,  num.  23, 

et  dissert.  G,  n.  G,  principiiim  jitris  est  :  In  iis  qiiœ 

pertinent  ad  bonos  mores  docere  opinionem  quamlibet 

falsnm,  est  malum  moraliter,  et  peccalnm  pœnà  dignum 

ratione  suî ,  loquendo  per  se ,  et  nisi  excuset  ignorantia 

invincibilis.  lia  omnes  doctorcs,  et  patet  quia  qnœlibct 

opinio  falsa  quoad  mores  addit  vel  démit  lege  Dei  :  ad- 
dit ,  si  est  stricta  et  falsa  ;  démit,  si  est  larga  et  falsa; 

nlrumque  autem  est  proliibitum  lege  Dei ,  ac  proinde 

vtntmque  est  peccatum  per  se.  Unde  quamvis  sit  li(  i- 
lum,  imo  el  honestum  et  valdè  laudabile,  quod  quis 

[  in  operando  seclelur  opinionem  magis  tutam,  licet 

cognoscal  esse  minus  probabilem  ;  imô  licel  cognoscat 

esse  falsam,  quia  semper  est  laudabile  evitare  aclio- 
nem quam  aliqui  viri  sapientes  dicunt  esse  illicitam, 

quamvis  judicet  illorum  opinionem  esse  falsam,  lamen 

non  est  licitum  magistro  docere  doclrinam  magis  tu- 

tam, quando  cognoscit  esse  minus  probabilem,  quia 

magisler  tenetur  quantum  potest  conari,  ad  docendam 

veriiatem ,  ac  proinde  in  ordinc  ad  docendum ,  sola 

illa  sentenlia  est  tula  qux  post  diligentem  veritatis 

iiiquisitionem  creditur  esse  vera  vel  magis  verilati 

propinqua,  ul  evincunt  ea  qure  Pater  generalis  adducit 
dissert.  A,  num.  75  et  76.  Idcircù  omnibus  magistris 

pra;  oculis  iiabendum  est  célèbre  illud  dictum  S.  Tlio- 
mrc  :  Omnis  quœstio  in  quà  de  peccato  mortali  agitnr, 

pcriculosè  determinatur,  nisi  veritas  expresse  habeaîvr  ; 

quod  lalè  exponitur  à  Paire  generali  dissert.  9,  à  num. 

i  ad  11 ,  et  dissert.  9,  num.  24.  Imù  Aristoteles,  1 

Elbicor.  cap.  -i,  dixit  :  \eritatem  debemus  inquirere,  et 

sequi  quantum  possnmus.  \ide  alla  mulla  in  bunc  sco- 
pum  apud  Patrem  generalem  dissert.  12,  num.  22  et 

23.  Unde  ipse  Terilius  apud  curadem,  ibidem,  in  tomo 

de  Régula  morum,  faletur  certum  esse  quod  detnr 

obligalio  aut  tutiora  sectandi  aut  ad  ipsam  veritatcm , 

quantitm  liumano  modo  possnmus,  cnitendi. 

CVI.  Adoslendendamapertam  falsilatem  illiuspro- 
positionis  universalis  Patris  Terilli ,  salis  est  légère 

Decretum  Alexandri  VII,  in  quo  damnavit  loi  propo- 

siliones  (quod  opus  postea  proseculus  est  Innocen- 
lius  XI  )  ;  ait  cnim  ,  complures  opiniones  christianœ 

disciplina;  relaxaticas  et  animarum  pcrniciem  inferen- 
tes,  partim  antiquatas  iteritm  suscitari,  partim  novitcr 

prodire,  atque  in  rehus  ad  conscienliam  pertincntibus 

modum  opinandi  irrepsisse  alienum  omninb  ab  evauge- 

licà  simplicilate,  quem  si  pro  rectà  régula  fidèles  in 

praxi  sequcrentur,  ingens  ernptura  esset  christianœ  vilœ 

corruplela.  Damnavit  ergo  illas  ut  christianœ  discipli- 
nœ  relaxalivas,  et  ul  animarum  pcrniciem  infi rentes; 

et  ideô  probil)uit  ne  ampliùs  pergercnt  cbristianain 

:  disciplinam  relaxare  el  animarum  pcrniciem  inferre. 

Ergo  ilUe  propositiones  anie  condcmnalionem  pcr- 
niciem animarum  inferebant  :  ob  banc  cnim  causam 

à  pontifice  damnat.T  sunt  ;  ergo  peccabanl  ii  qui  illas 

opiniones  in  praxi  sectabanlur,  et  tamen  dici  non  po- 
lest peccâsse  omnes  cl  singulos  auclores  qui  aliquam 

vel  aliquas  ex  illis  proimsitiones  Iradiderunt,  cùm 

aliquas  saltem  ex  illis  Iradidcrint  viri  pielale  insignes, 
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(k  quibus  nimis  lomeiv  hoc  assonnUir.  llli  ergo  ira- 

(lidtMuiil  opiiiioiics  leipsà  in  praxi  periiiciosas,  qiiin 

lamoii  pcccaMMiiil,  (piia liane piM-iiiciom  non  pr.iividc- 

Miiil,  s»h1  p(>r  ignoranliani  invohuitariam  excnsaiiUir, 

«piia  iiiiniiùin  ul  honiincs  deccpli  siint  argiunoulis 

fallacibiis,  innocenter  cxistimanlcs  illasdoclrinas  esse 

Yoras ,  et  ad  facililaiidain  aniniaruin  salutem  utiles. 

Sanè  ex  ipsis  Pioltabilislis  P.  Espaiza  apud  PalnMU 

generaliin,disseit.  8,  iuuun.  14,  cinn  Navarro,  Adria- 

no  et  coinniuni  antiquonun  dooel  neniinein  sine  peo 

oato  possc  in  opciando  soqni  opinioneni  minus  tnlam, 

<|niM  priiisdireclè  illiassensnni  i)r;t'beal,etjudicetessc 

vorani,  et  ipso  Terilhis,  qiiaiSl.  2-2  de  Consc.  nuni.  3, 
apud  Palrcni  goneraleni ,  dissert.  -4,  ii.  7  et  n.  8,  ail 

neniineni  posse  lieitè  scqui  sententiani  minus  lulain, 

qiiin  aiite  ultiniuni  dictamen  conscienti;x!  lormandum, 

quod  i|»se  existimat  debere  esse  evidens,  priùs  judicio 

absolulo  jndicet  esse  verani  opinioneni  asserenlem 

objorium  illud  esse  in  se  licitum  ,  et  lamen  non  di- 
oet  peccàssc  plurinios  ex  auctoribus  luijtis  seculi,  qui 

ad  usiini  lioitnm  opinionis  minus  lut;e  dicunt  sufiicere 

jndiciiMn  rcHexinn  de  probabilitate  opinionis  aliénai, 

ni  lesîalnr  eum  Carannielc  P.  Moya  apud  Palreni  ge- 
neralein,  disserl.  0,  n.  1  et  2. 

CVII.  Deinde  ipse  TerillusapudPatrem  generalem, 

dissert.  1,  n.  18,  reclè  docet,  ad  usum  licitum  opi- 

nionis minus  Inla;  requiri  (pwd  ejns  nioliviim  sit  ab- 
soliitè  et  comparative  magnum,  ac  sallem  icqualc  vel 

rcn"!  a:qnale  molivo  opinionis  tutioris,  et  tamen  non 
dicct  pcccâsse  [eos  qui  dicunt  licitum  esse  sequi  om- 
nom  opinioneni  praclicè  probabilem  ,  quamvis  sit 

evidcMlcr  minus  piobabilis,  qui  non  ]Kiuci  sunt;  imù  j 

nec  (liet't  pcccavisse  auctorcs  qui  anle  dt'crctum  In- 

nocentii  XI  docuerunt  sufiicere  (luamcumqiie  proba- 
l)ililateni  etiam  niiniraam,  dumiiiodo  à  probabilitatis 
linibiis  non  exeatur. 

§  XXW.  Solvittir  aliiul  capilale  fitndamentum  Terilli 

(Icmtmptnm  ex  co  quod  lex  prohibots  aclum  non  sit 

i^uffiriniler  promnUjata ,  uhi  dafur  opinio  probabilis 

(juod  (ictits  sit  licilus. 

CM  II.  l:oc  arginnenlum  lanquàm  pru^cipuum  sua; 

seileiitiu'  rnodamontum  proponit  Terillus,  in  tonio 

di;  Kegulà  morum,  <i.  2,  nuni.  4.'),  et  latiùs  in  tomo 
de  Consc.  q.  23,  num.  1-4,  bisce  lerminis  :  Nulla  lex 

obligat,  nisi  sufficienter  promulgelur.  At  quolics  ad- 

snnt  raliones  probabiles  suadenles  partem  minus  lu- 

tam  esse  licilarn  ,  lex  pra'cipiens  parleni  tuliorem 
n(»n  est  sullicienter  promulgala  :  ergo  lex  illa  nemi- 

iieni  obligat,  qnamdiù  certô  probabile  est  partem  mi- 

nus tutani  non  esse  prohibilain.  Tractai  boc  punctum 

Pater  generalis,  dissert.  G,  §  5  et  8,  et  disserl.  7,  § 
11,  nsque   ad  1  i  ;  item  dissert.   Il,  §  42;  et  dissert. 

12,  §  3,  liabel  nuilla  oppoituna  enoiianda!  buic  dilli- 

cnllali,  quibiis  ad  ejns  menlem  bic  addemus  aliquid. 
Contra  boc  argumentum  reclè  opponit  P.  generalis, 

iilà  diss.  6,  n.  37,  illud  ad  summum  posse  liabere 

locum  :n  lege  liumanâ,  non  autcm  in  lege  divinà  aut 

in  lege  nalnrali  ,  de  <[uà  prx'cjpuè  est  controversia  ; 

nam  Paler  generalis  piTOcipuè  inqnirit  an  quando 

disputatur  an  aliqna  aclio  sil  illicila  cl  legc  naturali 

vel  divinà  proliibila  nccnc,  possit  quis  licite  in  opé- 
rande) aniplccli  partem  mimis  tulani,  quando  scit  esse 

minus  probabilem  et  minus  sibi  verisimilem,  vel  sal- 

lem possil  licite  cani  amplecli,  quando  agnoscil  illani 

auctoritate  cl  ralione  esse  aîqiiè  in  se  probabilem,  et 

sibi  ;eqiiè  verisimilem  ac  partem  luliorem  ,  et  ntrobi- 

quc  conslanler  negal.  Disparilalem  inter  unani  et 

aliam  legem  reddit  eo  n.  37  :  Nam  potcst,  inquit,  le- 

{lislalor  Immanus,  v.  g.,  rcx  vel  stimmus  pontifex,  legem 

concipere,  cl  baberc  voluntaleni  iliam  promidgandi 

et  obligandi  snbdilos  suos,  et  poslea  mutare  consi- 
linm  el  supersedere  ab  illins  proinulgalione,  que  in 

casu  lex  non  dalur,  nec  potesl  dari  violatio  etiam 

nialerialis  illius.  Al  implical  ul  Deus  legem  conci- 

pial  el  ferai,  quin  babeal  voluntaleni  eflicacem  suffi- 
cienter illam  promulgaiidi,  el  cùm  sit  oninipotens  et 

inlinitè  sapiens  alque  immutabilis,  nequit  à  volunlale 

efficaci  semel  conceplà  desistcre  ;  ergo  implical  ul 

Deus  legem  condal  et  statuai,  et  illa  ex  defectu  sufli- 

cienlis  promiilgalionis  desinal  obligare.  Dùm  enini 

legem  statiiit,  vult  ef(icaciler  illani  legem  babere  vim 

per  se  obligandi  omnes  snbdilos,  ac  proindc  viill  eflî- 

caciter  illani  legem  sufficienter  promulgari,  cùm  ini- 

plicel  legem  non  sufficienter  promnlgalani  babere  vim 

obligandi.  Qnare  conficiUir  boc  argumentum  :  Vel 

Deus  legem  condens  et  staluens,  pra'cisè  voluil  le- 
gem facere,  et  non  voluil  illani  salis  promnlgare  (  et 

boc  implical,  quia  sic  frustra  legem  fecissel  :  finis 

enim  condendi  legem  est  obligare  subditos  ad  aliquid 

faciendum  vel  omillendum,  elcùni  snfliciens  proninl- 

galio  sil  cssenlialiler  requisita  ad  obligaiidiim,  frustra 

fecissel  legem,  si  noluissel  legem  suflicienler  promul- 

gari )  ;  vel  Deus  legem  condens  el  staluens,  voluit 

illam  sufficienter  promnlgare,  el  non  potuit;  et  boc 

répugnai,  cùm  sil  oninipotens.  Ergo  répugnai  legem 

naliiralem  vel  divinam  à  Deo  condi,  et  non  sufficien- 

ter promulgari  ;  ergo  est  aperlè  faisnin  asserere  legem 

non  esse  sufficienter  promulgalam  per  hoc  quôd  ali- 
qui  auctores  graves  affirment  non  dari  lalem  legem , 

eorunique  opiiiio  communiter  ceuseatur  probabilis. 

CIX.  Deinde  probat  boniinem  illiim,  cui  conslal 
sententiani  minus  tutani  esse  attenta  auctoritate  et 

ralione  in  se  minus  probabilem,  el  experilur  sibi  appa- 

rere  minus  verisimilem  non  po.sscseeximere  ab  obli- 

galioneabslinendià  contraclu  velactionedeqiià  dispu- 
tatur ansillicila  per  recursumadiion  promulgationem 

legis  probibcnlis  contracluin;  est  enim  falsiini  (piùd  non 

silsufficicnlcr  |)romulgata  lex  proliibitiva  conlractùs 

illiqui  poslsuflicientem  verilalis  inquisilionem  invenit 

niajus  bindanientnm  auctorilatisctralionisad  judican- 
diimdari  lalem  legem  qiiàm  ad  jiidicandum  opposituni. 

Cùm  enim  Densvelueritul  lex  illa  non  sil  païens  elcla- 

ra,  sed  ulmancrel  sub  opinionibns.frusira  illam  impo- 
suissct,  si  non  volnissel obligare illos qui  posldiligentem 

verilalis  inipiisilioriem  judicantverisimilius  esse  quùd 

detur  lalis  lex  ,  quia  inveniiint niajus  fiindamenluni  au- 

clorilalis  et  ralionis  ad  judicandum  dari  lalcin legem  ; 
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fclante  eniin  hàcmajoii  verisimililudine,  prudenlcr  pos- 

suiiljiKlicaiLMiari  uleiu  legciii.ct  non  possunt  pruden- 

tcrjudicaïc  oppositinn.  Ouiissiinuni  auiem  est  dicere 

quùd  ii(t/i  sit  suflicieiiler  prunuilgala  cl  iiiliniala  lox  ho- 
iniiii  poteiili  prudenlcr  judicare  dari  taleni  legcni,  cl 
lion  polenli  judicare  opposiluni.  i^aAra  illa  ralio  do 

lion  proninlgalione  legi-s  sufficienle,  ad  sunnnnm  pos- 
sct  liabere  locuin,  (|na.ido  posl  faclain  siilfiuicnlcm 

liiligcnliani  ad  sciendum  an  dclur  Icx,  occnrrunl  ra- 
lioiies  oamino  sequales  pio  cmà  et  altéra  parle,  cl  lio- 
luo  non  polesl  dubiuni  illud  rcsolvere  :  lune  enini 

ignoianlia  de  cxistenlià  Icgis  videlur  esse  involunla- 
i-ia  cl  invincibilis ,  ac  pruindc  cxcusans  :  nain  posl- 

(juiini  quis  adiiilmil  suflicicnlem  diligenliani  ad  cxpel- 
lendau)  dubitalioneni,  et  eam  non  potuil  cxpellere , 

ignorai  sibi  esse  pra-ccpluni  posilum,  el  ila  ignorai 

m  non  potuerit  ignoranliani  depcUeie;  ergo  invi«ci- 
bililcr  ignorai  ;  non  videlur  ergo  lune  obligari  lali 

pr.cccplo.  Al  quando  faclà  siil'liciente  diligcnlià  ad 
in\e  licndam  verilaleni,  invcnit  inajus  fundanienluiu 

anciorilatis  ei  rationis  ad  judicanduni  exlare  iegem 

quàni  ad  judioandum  opposilum,  prudenlcr  polesl 
judicare  dari  legcni  prohibenlcm,  nec  polesl  judicare 

opposilum  ;  ergo  lune  respeclu  ipsius  lex  est  suflicien- 
ler  proinulgata. 

ex.  bixi  :  Ad  summum  /absolulè  verô  tanquàni  cer- 
luni  Icnenduui  esl,  tune  non  laborare  liomineui  illum 

ignoranlià  invincibili  legis  ;  nani  si  confliclus  ille  opi- 
nivininn  conlrariaruni,  qui  facii  honiincni  manere  du- 

biuni, conslilueret  ignorantiam  invincibileni,  non  pcc-  1 

caret  homo,  quamvis  imniedialè  posl  illud  dubituii  ' 
exercercl  conlracluni  ilhnn  de  qiio  prudenlcr  dubitiit 

an  sit  iilicitus;  nam  operari  imniedialè  posl  ignoran- 
tiam invincibileni  de  malitiâ  operalionis,  est  operari 

innocenlor,  siquidem  universaliter  el  sine  exceplio  .e 

vcrissiinnm  esl  ignoranliani  invincibileni  malili;e  ex-  j 
fusare  à  culpà  aclionem  qn;c  ex  illà  ignoranliâ  lilcoii-  , 
ira  legcra,  ut  constat  ex  dccretô  Alexandre  VIU,  irt 

quo,  an.  1G90,  inler  31  propnslliones  damnavit  banc  i 
oidinc  sccundam  ;  Tamctsi  dctur  icjnormUia  invincibilis 

jitris  inituro',  lucc  in  slatu  uaturœ  lapsœ  opermilem  ex 
ipsà  non  excusât  à  peccato.  Al  certissimum  est  lionii- 
iiem  opcranterri  in  illo  dubio  résultante  ex  confliclu 
opinionuin  conlrariaruni  graviter  pcccaturum,  ut  lalè 

ostciidil  Paler  generalis,  disserl.  7,  loto  §  il,  à  n.  03; 

iilenim  inquil  Paler  Vasquez  l-'2,  disp.  4,  cap.  1,  nemo 
dubitat  pcccare  eum  qui  operatur,  non  liabens  firmum 

et  dderminatum  judicium  conscientiœ,  quo  judicet  non 

esse  peccaluni  id  quod  j'acit;  sed  potiits  dubilans  an  sil 
pcccalnm,  illud  niliilominits  operatur. 

Quare  licet  in  illo  casa  non  impiilelur  ad  culpani  ho- 
mini  defectus  scienli*  et  judicii  determinali  de  lio- 
neslale  vel  de  malitià  contractùs,  impnlalur  lanicn 

operalio  subsccula  ad  talc  dubium;  ut  enim  inquil  rc- 
clè  P.  generalis,  disserl.  7,  n.  60,  oliud  est  milii  non 

Jmputari  ad  culpani  defectum  scientiœ  notificanlis  mihi 
existcntiam  prœcepti,  poslquàm  faclà  sufficienti  diligcn- 

tiâ  ad  inqu.rendam  veritatem  non  i^olui  assequi  co- 
gnitionem  persuadentem  illam  exislenliam  ;  aliud  non 
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iiiipulari  ad  culpam  operaiionem  subseouiam  ad  illam 
dubitalioneni. 

CXI.  L'nde  Icx  ipsa  directe  probibens  conlraclum 
aliquem  obligat  adabslinendumabillo,  quanidiù  Iiomo 
dubitat  an  talis  lex  dclur,  vel  an  compreliendat  illum 

conlraclum,  et  non  polesl  prudenlcr  fon-jarc  judicium 
lirinum  ac  detcrniiuatuni,  quo  sibi  pcrsuadcat  talem 

Icgein,  vel  non  exlare,  vel  non  compreliendere  illum 
casum  ;  cl  idcù  résultat  neccssariô  judicium  leflexum 
quo  lionio  sibi  persuadet  peccalnm  esse  operari  in  illo 
dubio  an  conlractus  sit  probibilus  vel  non,  quia  ope- 

rari in  illo  dubio  est  conlemnere  l'-geni  cl  legislato- 
rem  ;  est  enim  virlualilcr  dicere  :  Sive  detur  lex  Dd 

hoc  proliibens,  sive  non  dctur,  volo  opei-ari  et  exercere 
contractum  ex  quo  spero  me  lucraturum  ;  et  praîferre  lu- 

crum  temporale  Dei  amiciliae.  Quamvis  aiiiem  conlin- 

geret  reipsà  non  exlare  talem  Iegem  proliii)ilivam  con- 
tractùs, vel  non  compreliendere  illum  conlraclum, 

peccarel  homo  exercens  tune  conlraclum,  non  quidem 
contra  Iegem  direclaiii,  quyc  non  datur  ;  sed  contra 
coiiscienliam  diclanlem  talem  Iegem  dari  :  quia  enkn 

judicat  bomo  dari  Iegem  directe  proliibenlem  illum 

conlraclum,  et  nibilomiiiùs  vult  illum  inire,  Iegem  ap- 
preheiisam  et  legislalorem  ipsuni  verè  conlemnit,  et 

nequit  per  ullam  leflexionem  judicare  bonà  fuie  sibi 
bîc  et  nunc  licitum  esse  exercere  illum  contractum, 

iiisi  priùs  resolvat  dubium  illud  quasi  specuialivum  an 

conlractus  ille  sit  secundùm  se  iilicitus  necne,  quœ- 
rendo  et  invenicndo  iiovam  raiionem  vel  novam  aucto- 
rilalem,  vi  cujus  sibi  pcrsuadcat  prudenter  conlraclum 
illum  non  esse  illicilum,  v.  g.,  non  esse  usurarium  : 

velle  autcm,  diiranle  illo  dubio,  formare  judicium  re- 
flexuni  quôd  sibi  liceat  lune  operari,  videlur  esse 

qurcrereartilicium  ulsibi  liceat  agere  contra  conscicn- 
tiani  dubilanlem  ;  cl  est  virtualiler  dicere  :  Quamvis 

cijo  nesciam  an  hic  contractùs  non  sit  secunditm  se  usu- 
rarius  et  omnibus  prohibilus,  sed  de  hoc  prudenlcr  sim 

dubiiis,  nihilouwws  certus  sum  me  hic  et  nunc  non  com- 

missurum  pcccatum  usurœ.  si  illum  (aciam  ;  vel  virlua- 
lilcr esl  dicere  ;  Jùjo  quidem  prudenter  dubito  an  hic  con- 

lractus sit  usurarius,  et  quamvis  nullam  invenerim  rulio- 
nemquœmihi  persuadeat  illum  usurarium  non  esse,  tamen 
certus  sum  me  h)c  et  nunc  non  commissurum  peccalum 

usurœ,  si  illum  exerceam.  Nequit  aulom  esse  certus  se 

lue  el  nunc  non  peocalurum  exercendo  illum  conlra- 

clum, nisi  sit  ccrlus  se  non  commissurum  peccatimi 

usura^  ;  ergo  impossibile  est  quôd  non  resolulo  priùs 

directe  dubio  illo,  quasi  spcculativo,  an  ille  contraclns 

sit  vel  non  sit  usurarius,  possil  bomo  formare  dicia- 

nien  reflcxum  coiiscienti;E  rectum,  quo  ccrtificetur  se 

hic  et  nunc  non  pcccaturum  exercendo  illum  conlra- 
clum. Confirmatur  quia,  ut  ostendil  P.  generalis,  dis 

sert.  7,  à  n.  77  ad  88,  et  à  num.  01  ad  03,  ex  dubio 

quasi  si>eculalivo  seu  universali  neccssariô  résultat  du- 

bium praclicum  circa  aclionem  particularcm  hic  et 

niincexercendam,  cnin  quo  dubio  cerlum  esl  neminem 

posse  licite  operari.  lU  enim  inquil  Paler  1  bornas  San- 
cbez,  lib.  1  Summro,  cap.  10,  n.  2,  ccrtum  est  npud 

omnes  cxini  ad  liriiaw  operationew,  ne  intclleclus  sit 
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praclicè  ditbius.  Âssiimpluin  piobal  Paler  gciioralis  : 

Nam  citm  ratioites  univirsales  nuii  itislitKjniiiilur  ii  siii- 

guluribus,  idem  est  dMuirc  an  uliquis  cuitlraclus  in  gé- 
nère sit  malus  et  peccaminosus,  ac  duHtare  an  liic  etille 

conlractus  particnlaris  participans  illtiiii  rutioncm  spcci^ 

ficam,  sil  peccaminosus  :  v.  ij.,  idem  est  dubitare  un  sit 

peccutum  usurœ  accipere  aliquid  in  niuluo  ultra  sortent, 

ratioue  periculi  rccuperandi  sortem,  et  cm  sit  peccatum 
hic  et  ille  conlractus,  in  quo  puciscitur  cum  mulualario 

muluans  de  lucro  aliquo  ratione  periculi.  Et  idem  est  du- 
bitare an  sil  peccatum  pinijere  die  feslo  sine  necessilale, 

ac  dubitare  an  sil  peccaluai,  Pelrum,  ici  Pnulum,  vel 

Joannem  pingere  sine  necessilale  die  festo.  Ertju  implicat 

aliquem  esse  dubium  spéculative  et  in  uniccrsali  an  sit 

peccaminosus  aliquis  con'.ractus,  quin  sit  dubius  an  sit 

peccaminosus  conlractus  isle  Inc  et  mine  celebrandus,  f^i 
ille  conlinealur  sub  iltà  ratione  communi,  vel  nisi  adsil 
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aliqua  circumstuntia  hune  contractum  eximeus  et  erstra- 

liens  ab  illà  ratione  spccificà  in  communi.  Il  cnim  sa- 

pienler  inquit  P.  Vasquez  1-2,  disp.  62,  h.  22  ;  i  Qiiâ 

*  ratione  polc^l  qiiis  dwbilarc  an  aliiiuid  liceal  in  mii- 
€  versum,  et  cerlus  esse  absque  formiilino  illud  silii 

t  liccrc,  non  subslslentc  aliiiuà  peculiari  ratione  po- 
*  liùs  pro  se  qnàni  pro  aiiis?  » 

Quare  ([«i  dicnnt  in  occursu  opinionum  sequè  pro- 
babiliuni  pro  liborlale  et  pro  loge,  legem  non  obligare, 

Inndaiit  dictanicn  ullinunn  conscicnli;c  ccrliim ,  qubd 

Inc  et  mine  licitum  sit  operari  in  ipso  dubio  practico  an 

actio  hic  et  nunc  exercenda  sit  probibita  necne.  Unde 
illoruni  sententia  vidolur  continere  virtualiter  lainc 

discursnm  :  Quamvis  ego  prndenler  dubiteni  an  con- 

traelus  A  sil  secundùm  se  nsurarius  et  omnibus  pro- 
hibilus,  et  consequenler  qua:nvis  ego  diibitein  an  sit 

iiiilii  usurarius  et  niihi  prohibilus ,  nibiloniinùs ,  qnia 

cerlUMi  non  est  illuni  esso  proUii)iluni,  certus  sum 

nie  b'ic  et  nunc  non  conimissunini  nsurani,  ncc  pecca- 
inruni  exercendo  cjnsniodi  contractum.  Ergo  reflexio- 

nes  ilhe  videntur  continere  artificium  quo  reddatur  li- 

rilum  agore  contra  conscientiam  practico  dubitantcm. 

C\li.  Dcinde  respondil  bonc  Pater  generalis  illà 

«lissert.  G,  num.  55,  in  simiiibusqu;cstioiiibus  cùni  dii- 

liilutin',  V.  g.,  an  aliquis  conlraclus  sit  ex  se  illicilus 
et  lege  divinâ  prohibitus,  v.  g.,  an  sit  usurarius,  vtl 

sinioniacus,  supponi  lanquàm  certum  dari  legem  pro- 
liibitivam  usura;  et  simonia),  et  soiùm  didjitari  an 

illa  lex  comprobcndat  bunc  vel  illinn  contractum,  sou 

an  adsit  aliqua  circunislanlia  purilicans  contractum  à 

vilio  usura;  vel  simoni;o,  eumque  eximens  à  lege  pro- 

liibitivà.  l'nde  Pator  generalis,  disseil.  Il,  num.  i2, 
nierito  assoruit  contingore  posse  ignoraiiliain  invinci- 

bili-m  juris  naluralis  ad  umnnqueniqiie  |)ortinentis 
quoad  conclusioncs  valdè  rem.oias  à  primis  principiis, 

et  quoad  illos  casus  difficiles  et  abstruses,  de  quibus 
controversia  est  inter  doctores  classicos  ancontinean- 

tur  sub  lege  divinâ  proliibente  vel  non.  Roddilque  ra- 

tionem  :  Quamvis  enim  Deus  prœcipiens  aut  proliibens 
formaliter  et  explicité  aliquid,  tenealur  conmiunicare  lio- 

niini  nolitiam  bujus  pr^ecepti,  vel  saltemdare  illi  prin- 

çipla  quibus  possit  nolitiam  illius  pncceptioblinere, 

non  lamcn  tcncliir  connnunicare  notiiiam  omnium  con- 

clusionuni  parliculariuni,qu;e  in  illo implicite continen- 

tur.  Sic  Deus  pra-cepit  expresse  bomiiiibus  non  inferre 
daninum  proxinio  ,  nec  spoliare  illum  bonis  suis,  et 

bujus  prx'copti  notiiiam  omnibus  pollenlibus  judicio 
rationis  inslillal  cl  imprimil.  Ca-torùm  etsi  ex  boc  pr;E- 
cepto  inferalur  lal<ni  vel  lalom  contractum  esse  illi- 

citum  et  contra  ordinem  jusliliui  à  Deo  posilum,  quia 
tainen  bxcillatio  non  esl  clara  et  facilis,  sed  diflicilis 

et  obscura,  ctiani  apud  dodos,  non  tonctur  Deus  om- 

nibus deliberaulibus  de  exercendo  illo  conlraclu  com- 

municarc  notiiiam  voram  ,  etiainsi  ipsi  facianl  cum 

auxilio  divinae  gratiic,  quantum  in  se  est,  ad  illam  ob- 

tinendam.  Cùm  enim  Deus  voluerit  bomines  ignoran- 

tes gubernare  per  buniines  dodos,  et  aliunde  voluerit 

eliam  poiinillero  ul  res  essot  sub  litc  ac  disputalione 

iiiler  doctores  calbolicos,  utque  mulli  probi  d  sapicn- 

tes  posl  totius  qu;x;stionis  diligentem  discussioneni  ot 
accuralum  examen,  atque  post  fusas  ad  Dcum  prcces, 

sine  ullà  sua  cuipà  iradoront  aliquando  doclrinam 

falsam  cl  logi  divinâ;  conlrariam,  boc  ijtso  voluil  con- 

sequenler permittvrc  ut  bomines  timorati  pussent  sine 

culpà  sequi  doctrinani  illam  falsam,  quando  bonà  fide 

pularenl  illam  non  esse  falsam. 

Neque  bine  sequiiur  Deum  lulisse  aliquam  legem 

quam  non  salis  proumlgaverit  d  inlimavorit  conuuu- 

nilati,  quod  csscl  absurdum  ;  tanlummodù  sequitur 

in  lege  ipsà  Dci  promulgatâ  et  intimalà  non  conlineri 

expresse  et  in  j^arliculari  ,  sed  solùm  insplicitè  et  in 

universali  bunc  aut  ilUnn  casum,  quod  est  verissimuni, 

Non  enim  i)racepta  Decalogi  babcrenl  finom  etlermi- 

num,  si  deberet  in  singulis  exprimi,  dislinctèque,  expli- 

cité et  in  specie  recensori,  ac  prohiberi  liic  et  ille  ca- 

sus parlicularis  implicite  in  illis  conlontus ,  vel  de 

quo  possd  dubilari  an  contineatur  in  lege  à  Deo  pro- 

mulgalà. 
(;\I1I.  Quare  dùm  disputatur  an  aliquid  sit  iiilrin- 

secè  illicilum,  non  disputatur  an  detur  pnocepium  id 

explicité  probibens  ;  si  enim  darotnr,  illud  conunu- 

nilali  bomiinnu  Deus  aperlè  manifcslarel.  Il  enim 

delinit  D.  Thomas  1-2,  quaîst.  90,  art.  5,  in  fine  cor- 

poris  :  Lex  esl  qucvdam  rationis  ordinatiu  ad  bunum 

commune,  ab  eo  qui  curam  communitatis  liabel,  promul- 

gatâ; ac  |)ioinde  illiiis  iira'cepti  exislonlia  essot  com- 
munilali  Ecclesia;  manifesta,  qualia  snnl  onniia  pra^ce- 

pla  Decalogi.  Solùm  ergo  disputatur  an  res  illa  sil  con- 

Ira  aliquod  pra^ceplum,  de  cujus  exislentià  constat. 

Confirmatur,  quia,  ul  inquit  D.  Thom.  oà  qua-st.  90, 
art.  i,  ad  hoc  ul  lex  virtutem  obligandi  oblineat,  quod 

est  proprium  b'gis,  oportct  qvbd  applicetur  hominibus 
qui  secunditm  eam  regulari  debent;  talis  autem  applica- 

tio  (il  per  hoc  quod  in  eorum  nolitiam  deducitur  ex  ipsà 

promulgalione.  Vnde  promulgalio  ipsa  neccssaria  est 
ad  hoc  ut  lex  liabcul  suam  virtutem.  Ergo  boc  ipso  quod 

Deus  aliquam  ligcm  condidorit,  et  per  enin  \oluerit 

obligare  lioniines,  necessarium  fuit  ul  illam  commu- 

nilali  bominum  iiitimarel,  sicul  intimavil  pra-cepta 

Decalogi.  Quando  ergo  disputatur  inler  llieologos  an 

quid  sil  inlrinsecè  illicilum,  non  dispuialnr  an  detur 
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!ex  vcl  prœcepliini;  seil  dispulalur  ap.  illa  aclio  oppo
- 

natur  logi  vei  prneocplo,  do  cujiis  existcnlià  constat. 

Sic  (liim  di:,piil:il«ir  an  aliipiis  conlfîicliissitusuraniis, 

siipponitnr  i'\l:irc  legeni  pioliibenloni  usnras.  cl  dis- 

piiialnr  an  lalis  contraclus  conipreliendalnr  sub  loge. 

J)ùm,  V.  g.,  di^pulatur  an  sit  illicilun»  in  muluo  acci 

1)010  ali(piid  ullra  sortem  lalione  luci i  ccssanlis  ,  vol 

lationc  poricnli  rccnporandi  sorlom,  siipponitur  usu- 

rain  osso  illicilani,  et  disqiiiiiliir  an  luijusniodi  conlra- 

cUis  sinl  coniprohonsi  snb  iir()hii)itionc  usnrarum ,  de 

quâ  ccrtô  constat.  Et  simililM-  dùni  dispuiatur  an  ali- 

q;iis  coniraclns  sit  simoniaous,  supponilur  oxtare  Ic- 

goni  ccrlani  prohibontom  simoniaiii,  et  dubilatiir  an 

(alis  lex  sub  se  coniprohendat  illum  contractuni.  Et 

dùni  Jispiitalur  an  aliquis  conliactiis  sit  contra  jiisti- 

tiani,  supponilur  exlarc  legcm  quic  prohibcat  injusti- 

tiam,  et  disqniritur  an  ille  conlractiis  sit  conlra  talem 

legeni  ;  ncc  potost  dici  aliquid  esse  peccatuni,  quin 

probelur  esse  contra  aliquani  legem,  cujus  existentia 

est  certa  in  communilale  Ecclesise  :  quia  vel  contine- 

Xnv  clarè  in  Scripinrâ,  vcl  in  couciliis,  vel  in  jure  ca- 

nonioo.  Quare  liret  Deus  teneatur  conimunicare  ho- 

minibiis  noliliani  logis  et  prcecepti  sui  quo  vull  homi- 
ncs  obligare,  quoad  rationem  illam  explicitam  quam 

pra^cepttnn  continet,  et  forsan  quoad  alias  qo;ie  ex  illà 

s^'cnndùm  se  sumptà  neccssariô  fluunt,  et  à  quolibet 

liosninc  facile  capiuntur,  non  tanien  tenetur  comniu- 

nicaio  quoad  alias  rationes,  qua;  valdé  remotè  sequun- 

lur,  et  quai  non  deducuntur  ex  illo  praecepto,  nisi  ad- 

junclis  variis  circumstantiis,  quarum  consideratio  ad 

sapienlos  portinet.  Etenini,  u(  inquit  D.  Thomas  1-2, 
quxst.  100,  art.  I  (in  quo  inquiril  utrùm  onmia  pra> 

cepta  moralia  vcleris  logis  pertineant  ad  legem  natu- 

r;«),  (juœdmn  siml  qiiœ  staliin  per  se  ratio  natiiralis  cu- 
jnslibet  Iwmiiiis  dijudicat  csst^  facienda,  vcl  non  facicnda 

(sicut:  Honora  patrem  tuuni  et  niatrcm ;  et,  A'o»  occides  : 
non  furlîim  faciès),  et  Inijiismodi  sunt  absolutè  de  lege 

natiirœ  ;  tum  subdit  :  Quœdam  verb  siml  qnce  subiiliori 

rutione  à  sapientibus  judicantur  esse  observanda,  et  ista 

sic  sunt  de  lege  nalurœ ,  vt  lamen  indigeant  disciplina 

quà  minores  à  sapientibus  instrua)>tur.  Dous  ergo  ali- 

quid pnecipiens,  et  volens  obligare  honiines  ad  il- 
lius  observalionem,  débet  iiitimare  illis  hoc  prœcop- 

tum  quoad  rationem  illani  (pia;  expresse  in  illo  conti- 

netnr,  et  quoad  alias  quai  ex  illà  ila  soquunlur,  ut  qui- 
lil»et  homo  rationis  capax  cas  facile  porcipiat  ;  non 

lamen  quoad  alias  quoe  indigent  sludio.  Nam  ,  ut  in 

eodein  arliculo  paiilô  ante  pr;ïniiserat  S.  doctor  :  Sic- 

itt  onine  judicium  rationis  specutativœ  prncedit  à  na- 

turali  cognitione  primorum  principioruni,  ita  ctiam  ovi- 

ne jndiciuiii  rationis  practica'  procedil  ex  ijuilmsdam 
principiis  naturaliter  cognitis,  ex  quibus  diversimodè 

procedi  potest  ad  judicandnm  de  diicrsis.  Quœdam  enini 

sioit  in  lnun(tnis  actibus  ade'o  explicata,  quod  stali)n 
cum  modicà  considcratio)ie  possiïit  apprubari,  vel  repro- 

Uiri  pcr  illa  communia  cl  prima  principia.  Quanlam 

rcrh  sunt  ad  tjuorum  judicium  requiritur  multa  conside- 

ratio diversarum   circumstantiarum,  qH<is    considerare 
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derare  particularcs  conclusiones  scicntiarum  non  pertinet 

ad  omnes,  sed  ad  solos  pliilosoplios.  Ilactenùs  Pater  ge- 
neralis. 

Quare  niiiil  est  intrinsecè  illicitum,  quod  non  op- 

ponalur  alicui  ex  docem  prteceplis  promulgatis  in 

Evangelio,  vel  alicui  principio  per  se  noto,  vel  alicui 
doctrince  Christi  nianifest;K  suse  Ecdesioc.  Unde  nemo 

per  rccursum  ad  non  piomulgationeni  legis  potest 

excusari  à  poocato,  quando  omnibus  rite  coiisideratis 
j.roliabiliiis  ipsi  est  actionem  esse  proliibilam,  quàni 

esse  lege  permissam,  vel  saltem  est  îcquè  probabile, 

seu  verisimile,  si  in  illis  circumstantiis  cam  actionorn 

exerceat. 

§  XXXYI.  Ostenditur  sententiam  Terilli  asserentis 

legem  proliibitivam  aliciijus  actionis  non  esse  suffi- 

cienter  promulgatam,  hoc  ipso  quod  detur  opinio  pro- 
babilis  de  lionestate  vel  licentià  illius  actionis,  esse 

contra  communem  sententiam  titcologorum  omnium, 

non  solùm  Antiprobabilistarum,  sed  ipsorum  Proba- 
bilistariim. 

CXIV.  Quôd  sil  contra  sententiam  omnium  Antipro- 
babilistarum, id  est,  contra  sententiam  omnium  qui 

dicunt  nemini  licitnm  esse  in  operando  sequi  opinio- 

neni  probabilem  aliorum  minus  lutam  in  conspectu 

tutioris  et  probabilioris ,  ac  ipsi  operanli  verisimilio- 

lis,  palet  manifesté  :  nam  ubi  inler  auctores  conlro- 
verlitur  an  aliqua  actio  sit  licita,  an  illicita,  et  omni- 

bus bine  inde  consideralis,  alii  affirmant  esseillicitam, 

alii  negant  :  qui  affirmant,  et  stant  pro  lege  adversùs 

liberlatom,  lioc  ipso  affirmant  dari  legem  obliganlem 

ad  abstinondum  ab  illà  aclione,  et  consequenler  dari 

legeni  siifficienler  promulgatam  et  comprebendentent 

sub  se  illam  actionem,  non  obstante  quôd  sciant  dari 

opiiiionom  probabilem  negantem,  quôd  illa  aclio  sit 

illicita  et  lege  illà  probibila,  et  consequenler  affir- 

maiiiem  quôd  illa  actio  sit  licita  cl  lege  divinâ  per- 
missa. 

Quôd  autcm  sil  conlra  sententiam  communem 

etiam  ipsorum  Probabilistarum ,  seu  auctorum  affir- 
manlium  licitum  esse  cuilibet  in  operando  sequi  opi- 

nionem  probabilem  aliorum  minus  lutam,  quamvis 

ipse  aguoscal  sententiam  tutiorcm  esse  in  se  proba- 
biliorem,  et  ipsi  appareat  magis  verlsimilis,  probalur  : 

nam  omnes  isti  auctores  supponunt  violari  reipsà  le- 

gem, siconlingal  opinionem  minus  lutam  esse  falsam 

et  legi  diviiuii  contrariam,  sed  dicunt  illam  transgrcs- 
sionem  esse  pure  malerialem,  et  non  imputari  ad 

culpam  ;  quia  quamvis  opcrans  reipsà  agal  conlra 

legem,  excusalur  juxla  ipsos,  quia  oporatur  prudcnter 

dùiii  operatur  ex  opinione  probabili;  ac  proinde  non 

impulatur  ipsi  transgressio  :  eigo  supponunt  logom 

illam  fuisse  sufflcienter  promulgatam,  et  retinere  vim 

obligandi  :  nam  lex,  qua;  non  fuit  suflicienter  promul- 

gala,  non  est  vera  lex,  nec  obligal;  ncc  agerc  conlra 

illam  est  peccatiim.  Transgressio  legis  dicitur  pure 

matcrialis,  quia  quamvis  liomo  violet  logem  reipsà 

obliganlem,  proptor  ignorautiam  vol  invincibilom.  vcl 

diligcnter  non  est  cujuslibci^  sed  sapientum  ;  sicut  consi-  Jj  probabilem,  non  imputai  ur  illi  lalis  iransgrcsr.jo.  l!;no. 
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iMiilia  iiiviiicibilis  vel  probabilis  occultai  qiiidein  obli- 

enlioiiem  logis,  sed  non  lollit  :  unde  qui  ex  iilà  igno- 

raniià  agunl  conlra  legem,  agunt  conlra  legis  obliga- 
tioneni  pcrsevcranleni  ;  sed  contra  Icgcin  qu:ï;  verè 

luit  pronuilgata ,  et  habuit  vini  obligai.di,  illamquc 

rolinet  dùni  non  abrogatur  ;  qu;u  abrogatio  solum 

liabet  lociun  in  Icgo  positiva,  non  auteni  in  loge  na- 
turali. 

CXV.  Ilinc,  qui  ex  ignorantià  iiivincibili  opcrantur 

contra  legem   et  praicepta,  vcrù   Iransgicdiuntur  le- 

gem, licet  laiis  transgrcssio  ois  non  inipiitctnr.  Unde 

sapienter  aiebat  magister  Canus,  iib.  12  de  Locis,  c.  9, 

post  médium  §  :  At  qnid  pertinacia  sil  ;  errant  illi  velie-  i 

luetiler ,   qn'i  i(jiior(ilionem  existimmit  obliyandi  viin  à  1 

prœceptis  nufcrre.  JS'on  id,  viiiti  crcdc,  'ujnorntio  cjficit, 
ul  obligaiioue  soUuimur,   sed  ne  res  aliàs  velita  nobis  : 

vnp'nujdlur  ad  culpitm  :  omnis  igitur  homo,   ctianisi  in  \ 
iijnoralione  versetitr,  errores  fidci  contrarias  simpliciter  \ 

et  absointè  rvitare  tenelur,  si  eos  nondiim  fiabet ,   et  si  | 
liabet,  disliluere. 

Idem  docet  et  probat  ex  Evangelio  gravis  thcologus 

Andréas  de  Noga  ,  Iib.  la  in  Trident. ,  ex  quo  Angles  1 

in  P'ioriîms  llieologiiie,  in  2,  dist.  22,  q.  2,  art.  2,  dif-  i 
lie.  2,  sic  pronnntiat  :  hjnoraitlia  inviticibilis  non  tollit 

cbligationem  scrvandi  legem,  gnam  aliquis  incnipabiliter  j 

ignorai  :  excusatur  tawcn  quominiis  sit  transgrcssio  ad  j 
culpam  imputabilis.    Patet  ex  Evangelio  :   lex  enim 

baptismi  omnes  obligat,  nt  habetur  Joan.  5  :  yisi  quis 

renatus  fiicril,  etc.,    iibi  ponititr  prarcj)titm  commina- 

lorium  adversiis  omnes  infidèles  eiiaiu  iltos  quibus  CItri-  i 
stus  non  est  annuntialits,  quoniam  lex  nniversolis  est  ; 

excusabuntiir  tamen  à  culpà  por  ignorantiam  iuculpabi-  ' 
lem  illi,  ad  quos  runwr  Kvangein  nondiim  pervenit. 

Quod  di\imus  de  loge  baptismi  dici  débet  de  lege  , 

qua;  vetal  repudinm  legitim;«  uxoris.  Nam  si  aliquis  ' 
Gentilis,  repudiatâ  légitima  uxorc,  duxissel  aliam,  cl 

poslea  fieretCbristiauus,  tcncretiu'  redire  ad  uxorem  : 
repudiatam  ,  et  alteram  desererc  :  ergo  signum  ovi-  \ 
dens  est  repudium  non  fuisse  validum ,  ac  proinde  I 

talem  liominem  obligalum  fuisse  ad  non  faciendum  \ 

repudium,  lamclsi  legem  illam  repudii  ignoraverit.  Si- 

militer  lex  de  unicà  uxore,  licol  non  sit  omnibus  in-  ; 

limata ,  sed  à  nudiis  Genlilibiis  prorsiis  ignorelur,  ; 

omnes  lamen  obligat  :  nam  si  inlidelis  haberct  duas  I 

uxores,  cl  deinde  (ieretChristianus,  debercl  priorem  j 

relinere,  et  posteriorem  dimitlere.  | 

Unde   magnus    llieologus  Gregorius   de   Valoiilia, 

tom.  2,  disp.  7,  qua'St. -4,  puiu.t.  G,  indubilantor  ot  ̂ 
lanquàm  rem  sibi  certam  afferens ,  sic  asseruit  ;  Per  i 

ignorantiam  non  fit  ut  quis  non  transgrediatur  legem,  ' 

alque  adc'o  ut  »o»  violet  obUgulionem  ejns ,  sed  ut  non  . 
transgrediatur  et  violet  voluntarir,  id  qund  est  peccare. 

Unde  ciini  quis  per  ignorantiam  invincibilem  jurât  fal- 

sum,  ferè  facit  id  quod  est  illi  proliibilum,  etiam  in  casti 

in  (iuo  ignorât;  atque  adeb  verè  violai  legem  primœ  ta- 

bulœ,  sed  non  violât  voluntariè  ;  propler  quod  dicilur  ex- 

cusari  à  peecato.   lliuc  erudilissiiiius  llieologus,  et  in 
doelrinà  Patrum   vcrsalissinms  P.  Didacus  Kuiz  de 

Montoya,  disp.  41,  de  volunlaie,  lato  probat  De  uni 

non  posso  inclinaro  ad  blaspbomiam,  ad  mendacium 

et  similes  aclioncs  intrinsecè  malas ,  loge  naturali 

prohibitas,  cliam  quando  per  crrorem  invincibilem 

exislimantur  honestio,  quia  ilho  sunt  revcrà  transgrcs- 

sio logis  divinio;  Deus  autcm  non  potesl  positive  in- 

clinaro  in  transgressionom  suai  legis,  etiam  quando 

incnipabiliter  ponitur  ab  liomine.  ■ 
CXVJ.  Ex  alio  etiam  capite  ostendilur  iilam  doctri- 

nam  Torilli  esse  contra  coimmmom  sensum  omnium 

tlieolngorum  bcntgnorum,  qui  banc  qua-stionom  in- 

stituunt,  an  licitum  sit  scqui  sententiam  minus  pro- 

babilom  et  minus  tulam  in  occursu  probabilioris  et 

tutioris  :  supponunl  enim  dari  duas  soiilontias  proba- 

bilcs  oppositas,  qnarum  una  aHirmal  aotionem  esse 

lioilam,  cl  altéra  id  negat;  supponunl  unam  ex  illis 

alïirmare  non  extare  legem,  qu;ï;  vim  habet  obligandi 
ad  abstinendum  ab  illâ  actione,  et  alteram  affirmarc 

dari  legem  obligantom  ad  abslinonduin  ab  illà  actiono  : 

ergo  supponunl  per  eontraiietatcm  opinionum  non 
toili  sid;!ciontom  promiilgationem  legis,  alioqui  fruslra 

qua;rerenl  an  sit  peccalum  sequi  opinionem  miiu'is 
probabilem  et  minus  lutam;  cùm  notum  sit  neminom 

poccare  possc  agoiulo  conlra  logeui  non  suflioionicr 

pronuilgalam.  Sensus  ergo  qua'stionis  est,  an  lioet 
detur  lex  qua;  fueril  sufficicnler  promulgala  ,  et  vim 

obligandi  babeat  in  actu  primo,  nibilominùs  excnsc- 
lur  à  peccalo,  qui  confisus  opinionc  probabili  contra 

illius  obligationem  agit;  idem  enim  osl  ac  inquirerc 

an  por  ignorantiam  probabilom  excuseliir  à  culpâ  illc 

qui  transgrodiUir  logem  confisus  opinione  probabili 

aliorum,  quam  ipse  minus  probabilem  esse  agnoscit; 

sicnl  excusarettu"  si  Iransgredorotnr  legem  confisus 

opinione  probabili  minus  tnlà,  quam  ipso  probabilio- 
rem  crederet,  et  verissimam  esse  directe  judioarct. 

§   XXXVU.    A'oi'is  confirmationilms  detegitur   faldtas 
doclrinœ  Terilli. 

CXVII.  Arguo  pra^terea  contra  Torillum  ;  (piia  si  ad 
usum  licitimi  opinionis  minus  probabilis  el  miniYs  IuIjû 

necosse  est  rocnrrerc  ad  argumonlum  illud  roflexum  , 

quod  lex  proliibons  aotionem  non  est  sufficienter  pro- 
muigata,  qunliosdatur  opitiio  ab>olulè  in  se  probabilis 
de  bonestate  vol  liconliâ  illius  aolionis  ,  ergo  priiis 

quimi  opcrans  ad  opus  licite  cxercondum  procédât,  dé- 

bet facorc  bunc  discursum  rellexum.  Quamvis  ego  vi- 

deam  plures  cl  graviores  anctores  assorere  bunc  con- 
tniotum  esse  u.surariuin  et  maium,  et  ooilalis  oorum 

fiuidaniontis  cuui  fundanionlis  sontontia;  contraria'  fa- 
venlis  libertaii,  clarè  experiar  illa  esse  simpliciter 

majora  ;  tamen  quia  video  aliquos  auctores  graves  pro- 
bos  el  doctos  asseroro  oontrarium,  prudenter  mibipor- 

suadeo  legem  ijrobibitam  contraclùs  illius  non  esse 

suflicienter  promulgalam;  ac  proinde  censoo  licilnm 

esse  illum  contraclum.  el  nemincm  esse  obligaiinn  ab 

illo  abslinore.Quomodùaulem  potesl  boc  sibi  priidon- 

lor  persuadore?  illo  considoravil  fundanienla  extrin- 
seca  et  inlrinseca,  qu;e  sont  |»ro  unà  ol  alià  senlentià  : 

oxpoudit  onmia  (jua;  una  el  altéra  pars  pro  se  allega- 
vit  ;  et  consideravit  elexpendil  anctorilalem  doclorura 
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severoriirrt,  ei  beiiignoruin  ;  cl  posi  oiunia  considcraia 

priiiloiilor  jutlical  par  loin  rigidaiii  esse  aiiclorilalc  et 
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rationo  iiiajs'is  verisiiuiloin ;  ac  proiiulc  viilel  se  piu- 

(leiiier  posso  ariirniare  illiul  ipsum  qiiotl  anirinâruiit 
docloirs  soveiioros,  quia  riimlamcnla  qiiibiis  illi  nioli 

sunl  iDOvenl  ipsnin  X'qualilor,  cl  iiisuper  addil  pondus 
ipsoniin  anclorilas.  Qiioinodô  ergo  luiic  sciiù  cl  ex 
aiiimo  polesl  dicerc,  logcin  proiiibilivaiu  coiilraclùs 

jioii  esso  siiflicieiilcr  proniiilgaiam?  C(.'rlt;  non  iiolcsl 
hoc  sibi  porsiiadero,  iiisi  assumai  lanquiin»  >\  ruui  lioc 

priiicipiuin  uiiivcrsalc  :  quolios  inlcr  doclores  dispu- 
lalur  an  alitpia  aciio  sil  liciia  vol  illkiia,  cl  posl  scriain 

di^cussioncn»  qu;cslionis  illi  abeniil  iu  oi)inioncs  oppo- 

silas,  cl  unusquisquc  abscpic  passiouc  cl  pra'cipila- 
lionc  suanisonîcnlianj  luolur;  Icx  |Hobibiliva  aclionis 

non  est  sullicicnlor  pronuilgala  ;  quannis  doclores 

slaiilcs  pro  loge  proiiibilivà  siulplurcsct  graviores,  cl 

allcrani  uieliora  liuidainciila  ralioiiis,  clconsoqueulL'r 

(|uanivi.s  opci-aus  ipse  qui  délibérai  de  aclinnc  facicndà, 
ji.idirei,  vel  prudeiiler  judicare  possil,  aiiciores  beni- 
gnos  dcfcpios  fuisse,  diuii  judieàruui  aciioiiein  esse 

lieUaui.  Qii(;ni()d6  auieui  polesl  asstiiuerc  hoc  priiici- 

piuMi  univoisale  laii(|uàui  veruin,  vel  quibus  argiunen- 
lis  sibi  polesl  persuadere  ejiis  verilalein?  Vaiiiis  csl 

ergo  reciu'sus  Terilli  ad  non  pronudgalioucni  logis,  cl 

non  pcilesi  descrvirc  ul  operans  l'undcl  jikliciuin  rc- 
flexiun  voie  i-robabilecl  prudcns  de  boucslalo  aclionis 

siqior  opinioiic  niiuiis  pioi)a!iili  elminùs  lolà.idcsl, 
super  judicio  doclotuin  quos  judical  in  illo  forcndo 

d 'ooplos  fuisse,  (piauivisjudiccl.  innoconler  clabstpic 
passioiic  oiiàsse. 

CXVIII.  Ponainiis  lioMiiiiom  indoclinn  consiilereali- 

quon»  insigiieiu  niagislruni,  cl  al)  illo  inlcrrngaro  an 

sibi  lif'oal  lacère  sine  vilio  usin\c  corluin  conlraduni, 
quem  illi  propouil?  Ponanius  niagislruni  respoiidore  : 
Domine  mi,  fili([ui  doclores  graves  afiirinaiil  lalom 
conlraclum  esse  licilum,  sed  alii  pluies  cl  graviurcs 

hnc  neganl;  cl  ad  lioc  prol-aiiduin  adduciinl  inoliora 
fundaineiila;  el  ego  ciiiii  islis  censeo  lalcm  coiiliacliim 
esse  iUiciliim.  Ilonio  ille  indocliis  î.is  audilis,  proptor 

magnum  conccplum  qucm  liabcl  de  illomagislro,  vo- 
bcniontor  se  soiilil  iiiclinaliiiii  ad  judicaiidiiiii  illum 
coiiiraclum  esse  illiciium  :  polesine,  bis  siaiilibus, 

lulà  conscieiilià  celebrarc  illuin  conlraclum,  rociir- 
reiido  ad  principiuin  rcllexurn  de  non  promulgalione 
legis?  Polcrilne  ille  niagislcr  pro  ipsius  consolalionc 
reforniare  responsioneni  dalam  per  reciirsiim  ad  illiid 

prinrijiium  rellexnm  de  non  promulgalione  logis,  di- 
ccndoipsi  :  quanivisbooc  ila  sinl,  niliilominùs  libi  lied 
facorc  talein  conlraclum;  quia  hoc  ipso,  qnod  «laliir 

opinio  absohilè  probabilis  de  hoiicslale  talis  conlrae- 
liis,  Icx  probibillva  illius  non  csl  surficientcr  promul- 
gala;  lex  aulem  non  sufficienler  proniulgala  nemincni 

obligat?  vaiium  ergô  csl  illud  artificium  rellexum  Te- 
rilli. 

Argumenlorpraelerea.Quiaralioilla Terilli,  vel  niiiil 

probat,  vel  pariler  probat  posseciuemqnam  se(iui  sen- 
tenliam  probabilem  aliorum  minus  lulam,  qiiamvis  ille 

sibi  prudcntor  persuadeal  esse  falsam  ;  quia  slal  opi- 

nioncm  henignam  esse  probabilem  absohilè  ci  in  se, 
qiianivis  à  niullis  viris  doclis  judicelur  falsa  :  alioqui 
nulla  opinio  essel  absolulè  probabilis,  si  dareiur  opi- 

nio coniraria,  quia  doclores  lenenics  conirariain  seve- 
riorem,  hoc  ipso  judicanl  henignam  esse  falsam;  ergo 
in  sensu  composilo  illius  judicii,  quo  prudenier  credo 

conlraclum  aliquein  cssc  usurarium,  nio-ius  aucioriiaie 
niajori,  el  validioribus  r-'lionibns  dociorum  severio- 
rum,  poioro  nihilominùs  laleni  conlraclum  exercere 

licilè  recurrendo  ad  illud  priiicipiu'ii  redexurn  de  non 
promulgalione  logis  piohibenlis  conlraclum,  quolies 
daliir  opinio  probabilis  de  honeslalc  conlraclùs  :  quia 

(pi«")d  ego  jiidicem  senlenliam  benignam  esse  falsam, 
non  lollil  (piod  sil  absohilè  probabilis  in  se,  cslo  mihi 

non  proholur  :  el  hoc  ipso  quod  sil  probabilis,  impe- 
diljiixla  Torilluin  promnlgaiionem  Icgis  suflicicnlem 
ad  obliganduiu  ilhim  homineni. 

CXIX.  Imô  scquerciur  me  posse  licilè  exercere  il- 

lum conlraclum,  quamvisceriiim  el  evidens  luilii  vide- 
rolur  esse  falsam  opiuionem  benignam,  quia  auôd  ali- 

quis  doclor  cerlum  puiet  aliquam  opinioncm  esso 

falsam,  non  prohal  illani  non  esse  absohiiè  proliabil'im 
in  se;  ipiaiidoquidem  slal  alios  viros  dodos,  quibus 
non  occurril  ndio  qii;;:  me  conviiicil,  priidenlcr  et 

probabililcr  judicare  illam  esse  verani  ;  £icul  quùd  P. 

Yasqucz  s;icpè  appellel  le\  ia  fundamenla  aliorum  do- 
ciorum, el  Cajelaïuis  levia  puiel  fundamenla  Scoii, 

non  prohal  illoium  dociorum  senlenlias  non  esse  pro- 
babiles;  sed  soliiin  prohal  non  esse  prohabilcs  iiis 

docloribns,  qui  levia  cxislimaiilipsorum  fuiulainenla  : 
non  enim  ad  proba!)ililalem  opinionis  roquirilur  qiiôd 

ojiis  hiiulameiila  a|iparoaiil  magna  omnibus  viris  do- 
clis :  nain  sic  niillus  possel  cerlilicari  de  probabililale. 

opinionis,  qiiam  secpiiliir,  quia  nullus  polesl  esse  cer- 
liis  quod  ratio  qiià  ipse  movelur,  non  sil  judicanda 

levis  ab  ullo  iioinine  dodo.  Probalur  scqucla,  quia  iii- 
sistendo  rellcxionibus  Terilli  possel  ac  deberet  faceie 

hune  discmsum  :  (piamvis  ego  cerliis  sim  apu.l  me  de 

lalsiialeopiiiioiiis  benign.ie  aflirmantislalem,  vel  ;alcm 
conlraclum  esse  licilum,  laiiicn  scio  iîlam  |)robari  aiiis 
viris  doclis,  cl  absolulè  esse  in  se  probabilem.  Al  «bi 

dalur  opinio  absolulè  probabilis  de  luineslalo  conlra- 

clùs, lex  prohihiiiva  illius  non  csl  sufricientor  proniul- 
gala, ncc  ullmi!  obligal  :  ergo  ego  non  sum  obligaltis 

ad  abslinoiuhim  ah  hoc  coiilraclu.  Quis  au'.eni  non  vi- 
doal  liX'C  non  posse  admilli' 

§  XXWIII.  lirciiur  ri'jiduntui-  alin  arfiutiieiila  relh'.ra 
nd  quiv  yecHnil  ïcnHns  ni  piobet  lirilitin  esic  sequi 

opiuioui'm  miiiiis  prvlxibiU'm  et  mhtits  luiimi. 

CXX.  Priiicipia  refloxa  ail  qnx  rocurril  P.  Terillus 
snnl  1"  :  iiisullicionsli'gis  pioiniilgalio  iibi  dauir  opinio 

proliabilis  de  honeslalc  vol  licenlià  aclionis;  ̂ ^  igno- 
raiilia  logis  ;  5"  possessio  liborlalis,  qiiam  vull  pra'va- 
lerc  conira  legcm  in  omni  malorià,  nbi  non  eslcorl'nn 

legcm  exislcrc,  el  comprehendorc  casinn,  de  quo  dis- 

pulalur,  jiixla  illud  juris  axioma  :  in  dnb'ns  luclior  est coiidiiio  possidentiti ;  sed  horuni  primuin  el  |irii:(ipale 

!  niipor  solvimns:  rolifjna  duo  facile  dilnuiiUir  <'v  didis 
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in  lioc  opusciilo  ;  cl  quidom  non  sufliccrc  rcfloxioiiiMii 

supra  ignorantiam  logis,  probal  cflicacilcr  P.  gciieralis 

disserl.  G,  §  9,  n.  58  :  il  etiim  lex  ohligel,  non  rw/HiVi- 

tur  ut  evidentcr  quis  jiidicare  posbil  Uûvin  It'goiu  ilaii, 
cl  siîb  se  coiiiprelieiKlcre  aclioneni  de  (pià  diil)ilaliir 

an  sit  licila  ;  siiHicil  quôd  pjudonler  judicarc  possit 

(laii  laleni  Icgeni ,  el  sub  se  eoniprcbenderc  aclioneni 

illain,  fi)  (|u6d  pro  bàe  parle  inveiiial  niajiis  finidanien- 
linn  aiieiorilalis  el  ralionis  «piiiin  pro  opposilà:  alio- 

<|iii  diccrc  debcnins  nuibnn  boniincni  obUgari  ad  ab- 
slincndun»  à  re  de  qiiâ  inler  ibcologos  graves  dispu- 
laliir  an  sil  licita  necne.  iSanj  hoc  ipso  quùd  dispiilelur, 

non  esl  ccrta  cl  evidens  exislenlia  legis  probijjcnlis 

illani  specieni  coiilriiclùs. 

Quai'c  non  video  quo  pacto  illc  qni  per  principia  di- 
recla  babel  majus  fundamenlnni  aucloriialis  el  lalio- 
nis  ad  jndicantbiin  ali(iiiem  eonliaelnin  esse  in  se 

nialuni  el  piohibilnni,  qnàni  ad  jiulicanduni  opposi- 
luni,  possil  assuniere  sibi  opinionem  minus  tntani, 

sibitpie  minus  prol)abilem,  lanquàm  regulam  ol)jecli- 
vani  ad  forniandnm  jiidieium  conscientia;  rcclnm  el 
prndeiis,  (pu)  judicel  illnni  conlraclum  esse  licitnni. 

iSon  cnini  polesl  l'or  mare  judicium  rcelnnicl  prndens, 
qno  judicel  iUuni  conlraclum  in  se,  el  ex  parle  objecli 
non  esse  proliibiltnn  :  cùm  habeat  majus  rundamenlum 

aucloriialis  el  ralionis  ad  judicandum  iilum  coulra- 
clum  esse  in  se  prohibilum  :  cl  aliundè  sil  evidens, 
principia  illa  reflexa  efficcre  non  posse  ,  ul  contiaclus 
ille  non  sit  reipsà  in  se  o])j  »clivè  malus  et  proliibitus, 

si  reipsà  datur  in  Deo  h'\  prohibens  illimi  :  nam  con- 
trartum  aliquem  esse  in  se ,  el  ex  pr.rle  objecli 

probiliilum  ,  nibil  aliud  esl  (|nàm  dari  in  Deo  le- 
gem  prohibilivam  contractùs  illius.  r.videns  etiam  i 
est  principia  illa  reflexa  non  posse  efficcre ,  ne 

detiir  in  Deo  lex  illa  directe  prohibens  illum  con- 
lraclum. Rursùs  non  potcsl  forniare  judicium  ro- 

clum  et  prndens ,  (pio  judicel  illnin  contractun)  esse 
lieitnm  et  se  non  pcccare  conirahendo;  nisi  possit 
prudenler  judicare  ilbnn  conlraclum  non  esse  in  se 
maluni  el  prohibitum.  Sicnt  enini  idem  esl  esse  maluni, 
ar  esse  contrarium  legi  divin;e,  ila  idem  est  judicare 

non  esse  malum  ac  judicarc  non  esse  conliarium  b'gi 
divinx.  Unde  nemo  potest  esse  ccrlus  quod  non  pec- 
cet  faciendo  aliquem  conlraclum,  nisi  sil  cerlus  quùd 
facicndo  illmn  conlraclum  non  agat  conlia  legem  Dei. 

In  illis  anlem  cireumslantiis  non  potcsl  prudenler  ju- 
dicare illum  conlraclum  non  esse  in  se  maliun  et  pro- 

hibitum ;  quandoquidem  habet  majus  fundamenlum 
aucloriialis  el  ralionis  ad  judicandum  esse  malum  et 

prohibitiun  in  se,  (piàni  ad  judicandum  opiiositum.  Krgo 

impossibile  e^l  ni  quando  (ipinio  niiniis  lula  prnponi- 
Inr  aliciii  ul  minus  verisimilis ,  quam  opinio  lulior, 

possil  por  renexionem  faccrc  judicium  prudcns,  quôd 
sit  licitus  sibi  contraclus,  de  (|uo  est  sibi  verisimilius 

(|uôd  sit  in  se  loge  divirà  probibilus,  qnàm  opposilum  : 

et  nmllo  minus  (\niK\  possil  per  principia  redexa  for- 
mare  judicium  certiim  cl  evidens,  quôd  sibi  liceal  hic 
et  nnnc  facere  illum  coiitractum. 

CWÏ.  Deiude  non  suflicero  reflexionem  supra  pos- 
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sessionem  liberlatis  propri;c  reclè  ostendil  Pater  gène- 
ralis  eâ  diss.  G,  §  7,  n.  1.  Inprimis  cnim  dùm  homo 

refleclil  supia  liberlatcm  suam  falsô  judicabil  posgcs- 
sionein  su;c  liberlatis  sufficere,  ne  obligelnr  ad  absli- 
nendinn  à  conlraclu,  qnem  senlentia  lulior  el  ipsi  pro- 
babilior  arUrinal  esse  in  se  inirinsccè  malum  el  pro- 

hibitum. Illud  cnim  axioma  :  In  dubiis  niclior  est 

condilio  i^ossidcnlis ,  soluni  babel  lociun  in  matcrià 
juslili;c  ,  nimirùm  (piando  dua;  partes  liligantes  de 

jm-c  et  jiislo  lilulo  ad  dominium  aliciijus  rei  allegant 
rationes  aupiales  prascindcndo  à  possessione  ;  et 
aliundè  una  ex  illis  ultra  bas  rationes  allegat  pro  se 

possessionem  continualam  illins  rei,qua'  possessio 
facil  ni  jus  ejus  sit  melioris  couditinnis.  At  quando 
dubilatnr  an  contraclus  aliqnis  sit  in  se  intrinsecè 

malus  ac  probibilus  ,  nnlla  supponiliu'  in  volunlatc 
liberlas  ad  illum  faciendum  impnnè  el  sine  pcccalo; 

sed  hoc  ipso  dubilatnr  an  possil  fieri  siiie  pcccalo, 

cl  mmqiiàm  in  favorcm  liberlal's  poterit  prol'erri  sen- 
lentia ,  nisi  per  argiunenla  urgentiora  fundamenlis 

partis  contraria^  probclur  illain  rem  non  esse  prolii- 
bilam  in  se.  Unde  ul  quis  licite  possit  fiKcrc  rem  de 

([uà  dnbilalur  an  sil  in  se  mala  cl  probibita  ,  necne, 

débet  priùs  posl  diligcnlcm  vcritalis  iiupiisilionem 
sine  passione  susceplam  invenirc  fundamenla  clarè  et 
distiiulè  pneeminenlia,  el  verisiniiliora  fundamenlis 

sentenlia!  cunlraria',  vi  quorum  formel  judicium  dire- 
dum  firmum  el  determinalun),  quo  prudenler  judicet 
rem  illam  non  esse  prohibilam  :  seu  quo  resolval  illud 
dubium ,  et  sibi  persuadeat  prudenler  rem  illam  non 

esse  prohibilam.  Si  cnim  operetur,  neque  priùs  for- 
mel hoc  judicium,  cô  ipjôd  appareaiil  ipsi  vel  urgen- 

tiora ,  vel  saltem  a-cjnè  urgcnlia  fumlamenla  ad  judi- 
candum rem  esse  malam  et  prohibilam  :  operabitur 

judicans  pro  priori  rem  esse  malam  ;  vel  operabitur 
dubilans  an  sit  mala;  cl  utrumque  est  agere  contra 
conscienliani.  Esl  euim  evideiier  illicilus  ulerque  hic 

adus  :  Ego  judico  Itunc  contractmn  esse.in  se  malum  et 

prohibitum  ;  et  lumen  volo  illum  facere.  Et  egu  du  itn 
niritm  hic  contraclus  in  se  sit  malvs  el  prohibitus, 

et  tamen  volo  illum  facere.  Si  autem  post  sinceram 

et  diligenlem  verilalis  inquisilionem  ,  cilra  onmcm 

culpam,  apparct  ipsi  sensibiliter  verisimilius  rem  illam 

non  esse  prohibilam  ,  prudenler  resolvil  dubium,  for- 

malque  judicium  delerminatum  firmum  quo  judicat 
rem  non  esse  malam  el  prohibilam  :  et  noji  operatnr 

cum  dubio  de  pcccalo.  Quamvis  cnim  hoc  judicium 

non  sit  evidens,  et  refleclens  inlellectus  supra  ipsum 

possit  diccre ,  possibile  esse  quôd  sit  falsum ,  lamcn 

de  facio  s  bi  pcrsuadet  non  esse  falsum  ,  et  vi  illins 

potcsl  nianere  securns  in  conscienlià.  El  ha>c  sensi- 

biliter major  probabilitas  est  quadam  ceililudo  mora- 

lis,  et  suflicit  ad  excnsandum  à  culpà:  quia  in  rébus 

dubiis  quas  Deus  voluil  manerc  sub  conlroversiâ,  cl 

iii  (juibus  non  possunms  assequi  evidcnliam  ,  suflicil 

quôd  per  argumenta  valdè  verisimilia  el  urgenti(Ma 

oppositis  nobis  persuadeanms  rem  non  esse  prohibi- 
lam ,  ut  rccté  docet  P.  Suarez  lib.  G  de  Legib.,  c.  8, 

n.  G,  bis  vcibis:  Judicium  prohabile  in  rébus  moralibu\ 
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siifficU  ad  prndenter  opcramlimi ,  prwsertim  ubi  reynla  j|  agcre  coiUra  coiisciontiam,  non  j  roplL'rcaeximercltirà 

cerla  applicnri  non  potcst ,  quia  alius  modns  operaudi 

est  ultra  homhnim  condilionein  et  prtidentiam;  ciim  om- 

uh  cofjiiiiio  hnmnna  conjcclnralis  sit,  prœsertim  in  rebvs  ! 

oijendis.  IJemdooct  loin,  i,  in  3  pari.,  disp.  C,  sect.  G, 

n.  5.  RccU'fine  docenl  D.  Antoninns ,  1  pari.,  lit.  5, 

c.  10,  §  10  el  cuni  eo  Navarrns  de  Pœnil.,  disl.  li, 

n.  38,  non  opcrari  cum  dubio  an  rcs  sil  niala,  illuni 

qni  oporalnr  formalo  priiis  jiidicio  dolcrniinalo  prn- 
donlcr,  qi:6d  res  non  sit  proiiibila. 

CXXK.  Donique  non  obslal  argunienlmii  illud  reflc- 

xnni  qiiocum  Caramuele  probant  adversarii  licilum 

ossc  seqni  opinionem  minus  probabilem  et  minus  tu- 
lain  in  occursn  probabilioris  et  tutioris ,  quia  hoc 

ipsnm réflexe  prubabilins  est: primo  enini  (nllatissimè 

ostendit  paier  gencralis  lolâ  diss.  13)  senlentia  noslra 

est  ancloritaie  cl  ralione  longé  probabilior  senlentia 

bonignà  reilexà  Probabilistanmi  ;  salisqne  id  persua- 

dent fiindamenla  adducla  in  hoc  compendio.  El  qnam- 

vis  Proi)abilisl«  ipsi  existiment  suam  sentenliam  cs-^e 

probabiliorem  et  unicè  veram ,  el  in  lioc  jndicio  fe- 
rondo  non  peccaverinl ,  nihilominùs  peccarent  si  in 

operando  sectarentur  opinionem  minus  tutam  faven- 

tem  lil)erl:iti  adversùs  legcm  in  circunislanliis  in  qni- 

bus  liaberent  majus  fundamentnm  ad  judicandnm  esse 

falsam  qnàm  ad  judicandnm  esse  veram  ;  prœsertim 

ubi  illud  majus  fundamenlum  esset  ralionis  et  auctori- 

taiis  simul  :  quia  iila  eornm  opinio  est  falsa,  el  falsitas 

eJMS  consistil  in  eo  quod  aflirmet  non  dari  peccatum 

fornialc  ubi  peccatum  forniale  datur,  ut  oster.sum  est 

supra,  §  30,  31  el  32. 

CXXIll.L'nde  qnamvis  loquendo  deopinionibus  di- 
rcctis  immédiate  versantibus  circa  honestatem  obje- 

cli,  seu  affirmantibus  aclmn  aliquem  esse  boneslum, 

vel  sallem  non  inhoneslum,  sed  lege  divinâ  permis-  i 

sum  ;  iicitum  per  accidens  sit  ralione  ignoranti;Tî  pro- 

babilis,  srqui  opinionem  probabilem  iavcnlem  liber-  ; 
lali  reipsà  falsam,  quando  posl  diligentem  verilatis 

inquisitionem  citra  passioncm  et  culpam  apparet  ope- 
ranli  manifesté  verisimilior  senlentia  opposità  stantc 

pro  lege,  et  ab  ipso  judicalur  vera  judicio  firmo  et 

delerminato;  quia  licet  tune  reipsà  transgrediatur  le- 
gem,  ilia  transgressio  est  pnrè  niaterialis,  quia  fil  in 
oircumstanliis  in  quibns  operans  ncc  potuit  prudenler 

afiirmare  acli'.m  esse  prohibitum;  nec  potuit  de  pro- 
hibilione  prudenler  dubitare;  quaiidoquidem  habuit 
niotivnm  manifesté  majus  ad  judicaiulnm  non  esse 

prohibitum  aclum  ;  at  loquendo  de  opinionibus  rellexiî- 

immédiate  versantibus  circa    honestatem  l'ormalem 
aclùs  et  contemplantibus  ea  qutc  ex  parle  subjecli 

sunt  necessaria,  ut  actus  évadai  licilus,  non  licet  ad- 
huo  per  accidens  in  operando  eas  scqui,  ji  siiil  reipsà 
lalsaî;  qnamvis  operanli  videanlor  probabiliores,  cl 
ab  ipso  inculpabiliter  judicentur  veroe  :  quia  illarum 

falsitas  consislil  in  hoc  quôd  affirmant  non  dari  pec- 

calnm  formate,  ubi  peccatum  forniale  dalur,  ut  expli- 
cnimus  §  31,  n.  97  et  seqq.  Qnemadmodùni  si  quis 

per  errorem  ineulpabilcm  exisliman't   licilum   osse 
agere  cum  conscieniià  praciicé  duhià,  vel  licilum  esse 

peccaloformali,  agcndo  contra  conscientiam, vel  agcndo 

cum  conscieniià  practicé  dubià;  quia  licet  non  pec- 

carel  in  illo  judicio  reflcxo  speculativo  quo  contem- 
plaïur  non  dari  peccatum,  in  eo  quôd  quis  agat  contra 

conscientiam,  vel  cum  conscieniià  dubià;  tamen  pec- 

caret  agendo  contra  conscientiam  et  agendo  cum  con- 
scieniià practicé  dubià  ;  quia  illud  judicium  reflexnm 

est  falsum,  cl  componilur  cum  conscieniià  direcià 
constiiuenle  peccatum  formalc. 

l'nde  in  foiinà  sic respondendum est  illi argumenlo : 
Licet  sequi  opinionem  probabiliorem;  sed  opinio  affir- 
maus  licilum  esse  seqni  opinionem  niiniis  probabilem  et 

miiiiis  tutam  est  probabilior;  ergo  licet  illam  sequi. 

Respondetur:  Distinguo  majorem  :  Licet  sequi  opinio- 
nem probabiliorem  probabilitale  directà  respicienle 

immédiate  honestatem  objecli,  concedo  majorem;  li- 

cet sequi  opinionem  probabiliorem  probabilitale  re- 
flexà  respicienle  immédiate  honestatem  formalem 
aclîis,  subdistinguo  :  si  illa  opinio  sit  vera,  concedo; 

si  sit  falsa,  nego  majorem.  Et  distinguo  minorem; 
sed  opinio  affirmans  licilum  esse,  etc.,  est  probabilior 

probabilitale  directà  respicienle  immédiate  honesta- 
tem objecli,  nego  minorem  ;  est  probabilior  probabi- 

litale reflexà  respicienle  immédiate  honestatem  actùs, 

transeat  falsissiraa  minor  :  ergo  licet  illam  sequi.  Dis- 

tinguo consequens  :  si  sit  vera,  admillo  consequen- 
liam;  si  sit  falsa,  nego  conscquentiam.  Doclrina  dis- 
tinctionis  palet  ex  dictis  §  31,  n.  97  et  seqq. 

§  XXIX.  Jufertur  ex  dictis  auctoritatem  tôt  doctorum, 
quoi  in  hoc  seciilo  docuerunt  Iicitum  esse  sequi  opinio- 

nem miniis  probabilem,  el  miniis  tutam,  relictà  probaoï- 
tiore  et  tutiore,  non  esse  sufficientem  ut  propter  illam 

possit  quis  licite  in  operando  sequi  opinionem  miniis 

tu'am,  quando  omnibus  liinc  inde  rite  considera- 
lis  liabet  majus  fundamenlum  ad  judicandnm  il- 

lam esse  falsam  et  legi  divinœ  contrat iam,  quàm 
ad  judicandnm  esse  veram  et  legi  divinœ  conformem; 

prœsertim  ubi  illud  m  jus  fundamenlum  non  est  solius 
ralionis,  sed  rulio)!is  et  (luctcritalis  simul,  quia  nimi- 
rinn  agnoscit  opinionem  tuiiorem  liabere  pro  se  plures 

et  gruviores  anctores,  et  urgentiora  fundamenta  ra- 
lionis. 

CXXIV.  Ratio  esl  1°,  quia  fundamenta  quibns  illi 
doclores  à  fine  pr.Tcedentis  seculi  usque  ad  tempora 

Alexandri  VII  moli  sunt  ad  eam  docirinam  docendam, 

non  alia  sunt  quàm  qu;v  in  hoc  opusculo  proposila  el 

soluta  manent;  et  manifesté  patebil  eos  legenti  el  ex- 

pende:.ti  ipsorum  verba  apud  Stephanum  de  Ciiams  in 

sno  erudilissimo  opusculo,  cui  litulus  Quœslio  facti,  in 

lucem  edilo  anno  1600  el  apud  Julium  Mercorum  in 

Rasi  tbeol()gi;e  Moralis,  édita  anno  1658;  cl  apud 

Antonium  TeriHiim  in  lomo  de  Conscieniià  probabili, 

edito  anno  1669,  in  quo,  qu:i>sl.  22,  diligenlissimé  re- 

ccnsel  verba  doctorum  qui  usui  licite  opinionis  minus 

probabilis  cl  minus  Wilx  utcumque  sullraganlnr.  Illa 

aulem  fuiidamenla  inefficacia  esse  efficariter  probal 

Pater  gçneralis  in  sno  libro,  et  nos  in  hoc  compon- 
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dio  suflicienler  ostendimus.  In  rc  aulciii  diibiâ  el  con- 

Irovcrsà  in  Ecdcsià  catholicâ,  inilla  niulliludo  aiicto- 

luin  fallibilUiiu  protcgenliuui  parlein  miiiiis  liilani 

fa\oiilein  liberlali  adversùs  Icgeni,  salis  est  ul  qiiis 

sccurc  eoruin  senlonliani  sequaliir,  si  dopreliciuloril 

conim  fundamenta  esse  fallacia  :  quia  qui  judii  al,  vel 

prudcnlcr  judicare  polcsl  cos  doccplos  fuisse  ii»  suo 

jiidicio,  nequil  licite  eos  scqiii  :  quia  soqui  erraiilcs 

coiilra  Icgciu  Dei  in  eo  quôd  cogiiosco  eos  errare, 

sempir  esl  niaiiim.  Quainvis  enim  ubi  inulli  el  graves 
doclores  conveniunl  in  defendcndà  senleniià  minus 

tntà,  eoriim  auctorilas  magnum  liabeal  pondus  ad  jii- 
dieandiun  rem  illam  esse  lieitam,  boc  ideo  esl  quia 

p^.e^umilu^  lot  viros  dodos  non  eonvenisse  in  sen- 

Irniiain  sine  urgenli  fimdamenlo.  lliec  aulem  pnrsnni- 

piio  cessai  apud  eos  qui  depreliendnnl  illud  fnnda- 
menlum  esse  reipsà  débile,  quamvis  suis  aucloribus 

in(  iil|)abinU'r  visuni  sil  magnum  :  nunquàm  t-nim  au- 
clorilas  bominis  falliitilis  movel  sine  ordiiic  ad  fun- 

damcnlum  ralionis,  quod  pra'sumilur;  ubi  aulem  de- 
biUias  lalis  fundamenli  delegilur,  jani  aueKuilas  illa 

movere  non  poU-st. 

CWV.  2'  Quia  cùm  senlenlia  reflexa  de  usu  iicilo 
opinionis  minus  proiiabilis  el  minus  UiLe  duj'liccm 

adniillat  sensnm,  propriuni  el  gcnuinum,  ul  explieui- 

nnis  §  A,  el  in  nno  sil  vcra  sumpla  cimi  quàdam  limi- 
l:ilione,  in  alio  verô  sil  plané  fiilsa;  auctores  benigni 
non  salis  disliiiclè  loeuli  sunl.  El  midli  eorum  solùm 

inlenderunl  ad  usum  licitinn  opinionis  minus  tiiLe  non 

requiri  quôd  sil  in  se  el  specilicativ»;  et  maleiialiler 

probabilior;  sed  salis  esse  quùd  sil  in  se  vcrè  proba- 

bilis;  si  aliundc  opcranti  post  diligenlem  verilalis  in- 

quisilionem  appareal  in  aclu  primo  verisimilior  (juàm 

opposita. 

('.XWI.  3"  Quia  auelores  benigni  communiler  sup- 
pomuit  renj  plané  falsani ,  quani  non  deberenl  siippo- 
nere,  sed  prnbaie  :  supponunt  enim  opinioneni  in  se 

minus  probal)ilem  el  minus  Uilam  mancro  absolulé 

probabilem  lespeclu  operanlis,  quamvis  omnibus  lilé 

considcralis,  ille  habeat  majus  fumlanienlum  ad  judi- 

canduin  esse  falsam,  quàm  ad  judicandum  esse  veram. 

M  aulem,  quod  supponunt  el  non  prol)anl,  est  falsuin, 

ul  Ostendimus  §  7,  n.  IG  et  17,  cl  §  11  ;  et  Pater  gciie- 

ralis  in  suo  libro,  disserl.  3,  à  mnn.  IG  ad  01,  eflioa- 

ciler  oste!idil,  quando  opiniones  sunl  inviecni  oppo- 

site, iia  ut  Veritas  unius  sil  lalsitas  allerius,  impossi-- 
bilc  esse  ul  ulraquc  maneal  practicé  ])robabilis 

respeclu  ejusdem  inlelieclùs.  Non  enim  esl  proi)abilis 

respeclu  mei  nisi  ea  pars  conlradiclionis  quant  ego 

ixissum  appiobarc  ut  veram  per  prudenlem  asscnsuni; 

non  possum  autem  approbarc  ul  veram  per  pruden- 
lem assensum  opinioneni  alionnn,  quando  omnibus 

inspeelis  liabeo  majus  l'undanienlnn>  ad  repiobandam 
ilhun  ut  falsain,  vel  sallem  a'quale.  El  quamvis,  ubi 

oitinio  stal  i)ro  lege  adversùs  liberlateni,  possil  (juis- 
que  illam  bonestè  el  lieilé  in  operando  sequi,  eslo 

cam  non  judieet  veram,  itec  prudenler  judicare  possil, 

eô  (luod  ci  appareal  iiar.'nn  verisimilis,  ([iiia  iiigerc 
periculum  eliaui  rcmolissimum  i)eccali,  sempcr  est 

laudabile;  al  ubi  opinio  favel  liberlali  adversùs  Ic- 

geni ,  nenio  polesl  illam  licite  in  operando  sequi , 

quin  seciuatur  in  judicando,  seu  quin  priùs  sibi  per- 
suadcat  esse  veram  cl  legi  divin;e  conformem;  si 

enim  judicaret  esse  falsani  et  legi  divinie  eontrariam, 

vel  de  boc  dubilarel,  non  possel  sine  pcccalo  illam 
serjui. 

■  CXXVIE  4"  Quia  auctores  benigni  ab  nno  sejisu , 
in  qiio  senlenlia  benigna  esl  vera,  gradum  fecerunl 

ad  alium  in  rpio  est  l'alsa  ;  ex  eo  enim  quod  iicitum  sil 
sequi  opinioneni  cerlô  probabilem  de  lioneslatc  vel 

lieenlià  actùs,  quando  exercilé  exislit  in  meule  ope- 

ranlis, ejîisiiue  inlcllectum  iid'ormal,  Iransituni  feec- 
'  runt  ad  existimanduni  licilum  etiam  esse  sequi  opi- 

nioneni probabilem  aliorum,  quando  solùm  signalé  et 

objectivé  cxislil  in  menlc  operanlis,qualenùs  iste  cogno- 
scit  dari  taleni  opinioneni,  eliamsi  ipsi  magis  appareal 

h[>:\  quàm  vcra,  et  consecpienler  eliamsi  judieet  esse 

falsani,  vel  prudenler  judicare  possil  falsani  esse,  ul 
brevitcr  insinuavimus  in  boc  compendio,  §15  cl  21, 
cl  lalé  explical  Paler  gcneralis,  disserl.  2,  §  5,  seu  à 
mnn.  2o. 

CXXMll.  o"  Quia  auctores  benigni  rcquivocalionc 
decepti  sunl ,  dùm  ex  eo  quod  opinio  probabilis  sil 

conformis  recUe  rationi,  intulerunl  posse  qucndibcl 

al'iorimi  opinionem  probabilem  sequi,  quasi  hoc  ipso 
operalurus  foret  conformiter  ad  rationem.  Qna;  illaiio 

est  mala;  nam  opinio  probabilis  solùm  esl  in  rc  con- 

formis rccUc  rationi,  quando  est  vera,  non  aulem 

quando  esl  falsa,  quando  aulem  esl  falsa,  solùm  esl 

conformis  ralioni  in  apprebensione  et  cxislimalionc 

bominis  qui  judieat  illam  esse  veram  el  legi  ;elern:e 

conformem,  non  aulem  in  exislimalione  bominis  judi- 

cantis  vel  potentis  prudent  r  judicare  illam  esse  fal- 

sani, nam  in  exislimalione  bujus  potiùs  esl  difformis 

reclai  ralioni.  Ex  eo  aulem  quùd  opinio  probabilis  sit 

conformis  recl;ic  ralioni  in  exislimalione  bominis  qui 

post  diligenlem  verilalis  inquisitionem  prudenler  ju- 
dical  illam  esse  veram,  eô  (juôd  ejus  fundamenta  illi 

apparuernnl  prrceminenlia  fundamenlis  opinionis  op- 
posiue ,  inferri  non  polesl  quôd  sil  eliam  conformis 

rccla-  rationi  in  exislimalione  bominis  qin  vel  judical 
esse  falsani,  vel  prudenler  judicare  polesl  falsani  esse, 

eô  ((uôd  fundamenla  senlenlia;  cf)nlrari;e  illi  appaient 

urgenliora;  vel  priRlenler  dubilal  an  sit  vera,  eô  (piôd 

liabel  .eqiialc  fundamentum  ad  judicandum  esse  fal- 

sain, quia  pareni  vim  movendi  experilur  in  fundamen- 

lis opinionis  opposiUe.  iliiic  Paler  Vasque/,  1-2,  disp. 
02,  n.  io,  parvi  momcnti  appcliavit  rationem  qiià 

Médina  à  priori  probal  lieilum  esse  usum  opinio- 
nis minus  probabilis  el  minus  luUe,  ex  eô  qtibd  opinio 

probabilis  sit  conforwis  reclœ  ralioni  et  rxistimationi 
linniinuni  sapicntuin  et  prudcnluiu,  ut  observavit  Paler 

gcneralis,  disserl.  8,  n.  33. 

CXXIX.  0"  Quia  auctores  niulli  benigni  a-quivoea- 
lione  delusi  sunl,  dùm  à  priori  probant  unicuique  li- 

cilum esse  uli  qu.âcunique  opinionc  probabili  aliéna 

de  lioneslale  aclùs,  eô  quôd  ejusmodi  opinio  boc  ipso 

quôd  probabilis  est  iiiliUir  fundamenlo  gravi  ac  pru- 



<k'i!!i.  Ilaiic  ciiiii»  cssc  apcrUim  ioi]iiivooalu»iiciii  salis 

jirobaruiii  est,  §  13. 

"'.  I'i()bal)ilist:u  dcccpli  sunt  ,  quia  imagiiiaiilur 
(|ii()iUlaiii  probaijilo  qiiotl  sit  régula  absolula  sccura 
pro  <)»ui>!)us,  ita  ut  opiiiio  probabilis  de  boiieslale 

aelùs,  boc  ip^o  quùil  probabilis  sil.  possil  ut  recta  ré- 

gula à(|uulibel  assunii,  ci'un  lamen  probabile  cl  opinio 

LOtilSTICA  PilOlîAHILITATUM.  u:c 

probabilis  sit  régula  res;)ccliva ,  ut  ost;MuHt  Pater 

gencralis,  disseï  t.  6,  §  1 1 ,  à  ii.  i5,  et  nos  supra,  §  13, 
osteiidiuuis.  Sobun  enini  opinio  probabilis  est  recta 

régula  pro  iiis  qui  illaui  prudeuler  appro])anl  ut  vc- 
raiii,  el  quod  ipsius  fiuidanieiita  post  debilam  diligeii  • 
liaiu  adbibilani  repni^scntata  ipsi  suiil,  ut  clarè  pnc- 
euiinenli  aopposila;  seiitcnli;u  fuiidaïuentis. 

E8TKICÏS  VITA. 

KsTRix  (  .Egidius  ),  ee!el)erriirius  soci'Hatis  Jesu  primo  discipulus,  dciii  assecla,  landemque  secrelarius  eva- 
sit.  Poslqiiàiu  llieologioas  seieiitias  iu  pluritnis  ludis  exercuisset,  Roiua^  inler  cousooios  denioralus  est,  sludiis 

vacans  aeriter  arduis,  spiuaNque  scbolaslicas  audaoi  manu  conlrcctans.  Virum  summa;  modeslia;  sodales  dc- 
bilis  liOMoribus  iiivilum  ampliavtrunt.  Munere  lungens  secrelarii  ohiil  anno  169i.  Locjisticam  probabilitatum, 
opns  metliodo  geometrieâ  conciiinatum,  ultimis  vitic  mensibus  composuoral,  nimiàque  bumililale  iuslruelus, 
non  uisi  obducto  auouyini  vélo,  typis  maiulari  volucrat,  quamvis  gloriiiî  pneelarissimum  uionumenlum.  Yelum 
auleui  perrnpii  et  soeioruui  existimatio,  el  admiralio  coa;vorum.  Mccliiiiaî  naliis  cral  anno  lG-2i.  Socielali  uo- 
men  dederat  lOil  cxeunlc  scplembri,  et  vola  quatuor  solemnia  nuncupavit  IGoO.  Pliiiosopbiam  quadriennium, 

llicologiam  scholaslieam  septennium,Lovan(i  litleras  liumaniorcs  in  Helgio  Rom;Dquedocuerat  sexcnnium.  Mul- 
tiplicia  opéra  rcrupiit  :  Dissertalionem  lmlorko-theolo(jknm  ;  Mcnlcm  coucilii  Tiidcntiai ;  Confittalioiicni  suppo- 
Siliv  icritcitis  et  clifirilittis,  sive  Historiitm  coucilii  Tiidcntiin  advrrsits  anciorem  Disputatiutiiim  apolu(jelicarHm  ; 
Minime  paradoxnm  paradoxo  nnpero  de  aKrilioue  dissipando  ;  Sioiniiulam  summarum  de  conlrovcrsiâ  adrilioitis 
subduclitni  fideliler;  Diutribam  llieologicaui,  sive  manuduclionem  ad  fideni  divinam  pcrvestigundam  ;  Apologiiwt 

pro  summis  Poiililicibus,  Coiiciliis  (jenei-alibus  contra  inslructiouem  ad  lyronem  theologuni  ;  Diliicidatiouem  com- 
inunis  doctrinœ,  de  fuie  quorumdaui  Iwminum  rudiuni. 

PROBABILITATL  xll , 
CUM  ÂDJUNCTA  DIFFICULTATIS  POTiSSBLE  EXPLANATIONE, 

Uhi  pjiucis  dicuiitur  multa  ,  clarissimè  dilucidantur  ohscura ,  coiitrovcrsa  niodestissimè 
tractantur. 

pVClOtUlî?. 

.Non  eognovi  lilteralurani.  Sed  dabit,  ni  spoio,  Do- 
niiniis  servo  suo  cor  docile,  ut  possil  disccrnere  inter 

boiMun  et  malimi.  Multa  dispuiaiitur  boc  lempore  de 
recio  iisu  opinioiiiMU  probabilium.  Do  boc  iusonant 
auiibus  nicis  leslinionia  Scripluraruni  sacrarum,  SS. 
Palruui,  el  Kcclesia;  ilodoruiu,  cl  llieologoruui.  Ilo- 

runi  niliil  niagnoperè  capio,  admodimi  lyro  ibeologia;, 
nisi  forte  islud  :  Angusta  porta  et  arda  via  est,  quœ 
ditcit  ad  vituni,  si  tauicn  boc  ipsiun  salis  c«pio.  De 
logieà  adbivsit  inibi  lantilbim,  (pio  couciperem,  cl 
peeloie  extuudereni  qualenieumqno  logislicau)  proba- 

bililatiiui,  niodieo  speciminc.  Non  salis  lid<»:  sed  cu- 
piodoccri,  hicubi  aberraveriin.  Sic  igilur  luecum  pu- 
tavi  el  suppulavi. 

Dkhm no  i-r.iMA.  — ■  Monwnta  veri  intellific  (fuœ  mnt 

apla  inclinare  inlcHcctum  ad  judicandiun  ;  momenta  bu- 
)ii,  quœ  siail  apta  inclinare  vohnitalcw  ad  loleiidutu. 

ScnoLiON'.  —  Momenta  veri  omnia  revocari  possunl 
ad  ralioncs  inclinanles  inlellectum  ad  judicandum. 

Yel  enim  sunt  ralioncs  dislinctè  cognila',  siiadenles 
veritalem  ;  vel  suut  aucloritas  aflu-inanlium.  adcôque 

ralioncs  saltem  i)ra'sunipl;t*,  suadenles  eamdoin  vc- 

I 
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ritaieni ;  in  qnas  doiiiqiio  rosolvitnr  auctoiiias.  Non 

enini  movei  inlcllecUnn  noslruni,  nisi  pcr  sapienliani 

aflirniaiitiuni  ;  ac  ne  sapienlia  quidem  niovcl,  nisi  per 

ralionos  quas  pnflsumnnlnr  liabore  sapientes  viri,  cùni 

arfirnianl;  ctsi  cas  non  salis  dislinotô  rognoscamns. 

Defimtio  h.  —  Ad  pra.rim,  illiid  intclUijo  judicium 

pnidens,  quod,  malurî'  libralis  nionirulh  vcri  liinc  et 

lihic,  procedit  ex  momenth  tiolabiliter  pra'ponderantibus 
apud  inlellectum  judieantis. 

SoHoi.ioN.  —  DicunUir  niilii  esse  (pii  censeant  posse 
inlellecluni  prndenler  inclinare  in  eain  parleni  qn;c 

ipsi  apparet  minus  verisiniilis,  qnippo  nioniciilis  veri 

in  conlrariam  parloni  niagis  inciinaiiliijus.  Ycrcor  qni- 

(loin  ne  confundant  nionienta  veri  apta  inclinare  in- 

lellecluni, et  nioinenla  Itoiii  apla  inclinare  volunla- 

leni.  l'i  ni  est,  si  qnis  ita  persnasns  incideril  in  liane 
logislicam,  ipsinn  oro  ut  eain  ahjiciat,  lectA  delinilio- 

iie  II,  quia  neqne  ipsi  sapiet  uUerior  Jeclio,  neque 

niilii  est  animus  pro  illà  definitione  pngnare;  qnani  si 

maxime  videro  esse  bonani,  nihil  cgero  apud  enni  (pii 

sibi  persuascrit  se  posse  prndenler  negare  quod  ipsi 

videtur  siniilius  vero,  et  affirmare  quod  similiiis  l'also. 
Liceal  igilur  niihi  defungi  boc  ioco,  appcllando  judi- 

cium gencris  biunani  extra  scliolam. 

Defimtio  III.  —  Opinionem  probtdnlem  mlclinjo  jn- 

dk'nim  prudens,  neque  (amen  omninb  certitm. 
CoROLi.AUiA.  — Prinium.  Ilinc  patot  quid  sit  opinio 

probabilis  propria,  quid  opinio  probahilis  aliéna;  al- 

qiie  adeô  quid  sit  probabilitas  propria,  quid  probabi- 
litas  aliéna. 

Secundum.  Patet  itidem  fieri  posse  ut  quod  uni  in- 

tellectui  est  probabile,  alteri  inlellcctui  non  sit  proba- 
bile,  iniô  sit  improbabilc. 

Scuoi.ioN.  —  Hoc  Ioco  teneo  Aristolelem  iiiTopicis. 

Piobabile  à  probando,  sen  approbando  dicluni  est, 

quia  sapientibus  probatur,  aul  probari  potcst,  notabi- 

liler  preponderaiilibus  ajmd  ipsorum  intelleclum  mo- 
iiientis  veri,  qiipo  ad  probandum  inclinant. 

Est  igilur  probabilitas  oninis  rcspecliva  ad  inlelle- 

ctum  probanleui,  aul  potenlem  probarc  ex  nionientis  l\ 

veri  nolabiliter  pr.Tponderantibus.  Ilanc  verù  prcpon- 
deralionem  bine  atque  bine  in  diversis  intelledibus 
variare,  notissimuni  est. 

Hic  vero,  ut  est  promptinn  agnosccre  quamdam 

probabilitalem  alienam,  cnm  niibi  non  probatur,  aut 

probari  potcst,  quod  quibusdam  video  probari;  ita  est 

arduuMi  eamdein  evebore  ad  probabilitalem  absolu- 

tani,  omnibus  jierinde  ulileni  ad  diredinnem  morum, 

ae  si  esscl  probabilitas  ciijusrpie  pro;)ria.  De  boc  ergo 

apparel)it  quidlerant  cogilationcs  (|uas  digcrere  iiislitui . 
Defimtio  IV.  —  Judicium  direclnm  de  lioneslalc  et 

inhoncstale  aclioiiis,  inleUi(jo  judicium  de  lioueslate  et 

iuhonesUUe  aclionis  sccniidiim  se,  (dtsolutum,  et  ex  prin- 

cipiis  directis,  ssa  directe  suadcntibus  lionesditem  ac- 
lionis. 

Ut  consulatur  corapendio,  ainpliare  noliis  licet  iio- 
men  lioneatum  et  lioneslas,  quasi  et  dicluni  sit  non 

iulioncslnm,  seu  licitum,  etc.,  de  quo  iiecpie  in  scquen- 
lilus  sit  scnipulus. 

Di.FiMTio  V.  —  Judicium  reflcxum  de  liouestate 

actionis,  inteUicjo  judicium  de  honestate  aclionis  reflexvm 

supra  probabililatem  alienam  et  in  eâ  fnndatnm,  ultra 

vires  raliouum  directe  suadeutium  lioneslalem  actionis, 

quibus  uili  prawimitur  prohcd'iUtas  aliéna,  xcu  probabilis 

opinio  aliéna. 
Definitio  VI.  —  Formalem  lioncstatem  et  inlionesla- 

tem  actionis,  ut  diffcrt  h  mcrè  objectiva,  illam  inleHiijo 

quà  proximè  constituimur  laudc  cl  viluperio  difjni  in 
materià  morum. 

Dei  iMTio  VII.  —  Judicium,  seu  dictamen  pracli- 
cuni  de  lionestatc  actionum,  intelliijo  judicium  cui  cun  ■ 

forniatœ  actiones  noslrœ  constiluuntur  formaliter  hnur- 

sta'. 
AxioMA.  —  Honestas  aut  inhouestas  objectiva,  seu 

ipsnrum  in  se  aclionum,  non  depcndet  ab  liunumis  opi- 

nioiiibus  de  honestate  aut  inlionestate  objeclivi'i. 
SciioiJON.  —  Non  existimo  biiic  veritati  honorem 

axioin.Tlis  à  quopiaiu  conlroversandiim.  Niisqiiàm  geii- 

liuiii,  quod  sciam,  .agniti  siml  sapientes  qui  philoso- 

pbando  aut  opinando  reddere  posscnt  lioneslum  (jiiod 

ex  se  est  inbonestum,  ant  contra  ;  arbilri  legiim  oninis 

generis  supremi  ac  niiri,  quihns  legcs  lig.re  et  rcligrre 

lam  sit  promiiUim  quàni  opinari.  Profe»  lo  quidem 

rem  in  se  albani  aut  atram  non  facil  cqiinio;  aiihiiiio, 

ne  aclionem  quidem  in  se  boneslani,  aul  inludiestam. 

Hypothesis.  —  Mature  libralis  nwmcniis  vrri  hiuc  et 

Ilinc,  nolabiliter  prœponderanl  apud  meum  inlcllcclum 

momenla  veri  pro  vilio  usurœ  in  ccrlo  conlraclu,  ita  ni 

judicio  directo  prndenler  judicem,  vel  possim  prudenter 
judicare,  contractnm  esse  in  se  usurarium. 

AssEi'.Tio  PRIMA.  —  Cum  judicio  mco  dircco,  quale 
descripsi  definitione  IV,  quo  judico  prudenter  cerluin 

contractum  esse  in  sr  usurarium,  non  polesl  coniponi 

judicium  reflexum,  quale  descripsi  definitione  V,  quo 

judicem  contractum  eumdem  non  esse  in  se  usvrarium. 
Klenim  fieri  non  polesl  ni  idem  inlrllcclusde  endiiii 

conti'aclu  sinnil  pra'dicet  conli'adicloria,  esse  in  se 
usurarium,  et  non  cssi'  in  se  usurarium. 

Sciioi.iON.  —  Fortassvî  speres  cuin  judicio  iilo  di- 
recto de  iisurà  contractûs  componi  posse  judicimu 

rcdexnm,  qiio  judicem  conliaclum  liic  et  iiimc  snli- 

slanlem  probabililali  aliéna*,  seu  ni  vestilum  j  robalii- 
lilale  aliéna  de  eonlraclùs  pnrilate  ab  nsnrâ,  non  esse 

in  se  usurarium. 

Scd  animadverle,  judicio  illo  direcio  jiidicari  ab- 
solulè  cl  minime  reslriclé  ccMilraclum  esse  in  se  iisii- 

riarnin;  et  videbis,  reslriclionibus  cl  rediipiic  lionilius 

illis  non  vilari,  qnominiis  de  eodem  ]n:edi('and.'i  siiit 
eoiitradietoria.  blem  scilicet  e>l  coMlractns,  quein  ju- 

dicio diiccto  absolnlé  el  non  restrlclè  judico  esse  iii 

se  cl  ex  naliirà  sua  usurarium  ;  et  judicio  reflexo  liii- 

gor  judicare  non  esse  in  se  el  ex  nalmà  s  .à  usura- 

rium bic  el  mmc,  ul  vestilum,  de.  Nnlla  vis  ant  vio- 

leiilia  baic  extonpiebit  inteliectui  bumano. 

Si  eliam,  quod  non  piilo,  speres,  probabililali  a!ie- 

ti.e,  quà  nilitur  judicium  redexiim,  inessc;  banc  virtii- 
tein  adhiirabilem,  ul  coiiliaetum  jiurgare  possit  vilio 

ii'ur.c,  st'ilenle  in  libiis  inlimis  contractûs,  audisti  nie 
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ad  axioina  qiiod  siiprn  posiii.  Viliiim  conlractui  na- 

lura  iiiscvit  ila  ut  indivulsè  adlut'reat  et  inhaireat; 

idem  prorsùs  cum  cônlraclu  neque  delendum,  iiisi 

deleto  fiindilùsqiie  subverso  coiUraclu.  IIa;c  suiit  iii- 
dubitata. 

Pncproperè  doiiiqiio  bic  mibi  involvcs  in  jiidicium 
refloxiiin  de  contractu  bic  cl  luuic  mibi  formabter 

honoslo,  11011  impulabili  ad  formalem  culpam  usu- 
ra\  etc.,  qiiod  componi  possit  cum  illo  judicio  direclo 
de  cônlraclu  in  se  usuraiio.  De  boc  judicio  leflexo 

su|ira  bonestalcm  formalem,  inuliii  ad  practicum  con- 

sciculia;  diclamen,  locus  mibi  cv'd  inl'ra.  In  prœsentià 
considero  judicia  de  ipso  in  se  contractu,  ejusque  in 
se  iioncstate  et  inbonestate. 

AssERTio  II.  —  Cum  judicio  tneo  directo  qno  judico 

certtim  contractum  esse  in  se  usurarium,  componi  non 

potcst  judicinm  reflexum  qito  judiceni  contracium  enm- 
dcni  esse  in  se  lioneslum,  aut  non  inlwnestum  licitumve. 

Etenim  fieri  non  potcst  ut  idem  intellecUis  de  codem 

contractu  simul  judicet  esse  in  se  usurarium  et  esse 

in  se  bonestum,  etc. 

ScuoLioN.  —  Nibilo  plus  spci  b"ic  esse  possit  à  re- 
strictione  et  reduplicatione  conlractùs,  ut  subslantis 

probabilitali  alien;c  de  cjusdem  puritate  ab  usurà,  ut 

patebit  coiisideranli  scbolion  proximè  supcrius. 

PoRisM.v.  —  Judicinm,  seu  diclamen  practicum  de 
honeslale  actionis,  non  ultincjil  lionestateni  formalem, 

sed  soliun  objeclivam. 

Etenim  formalis  bonestas  actionis  explicari  débet 

per  confyi-milatera  actionis  cum  judicio  practico  de 
actionis  honeslale.  Imô  formaUs  bonestas  judiciura 

istud  formaliter  involvit,  ul  intelHgitur  ex  defini- 
lione  VII.  Quùd  si  judicium  practicum  de  bonestate 

actionis  atlingerel  formalem  honestatem  actionis,  de- 
beret  illud  vicissim  per  banc  explicari,  ut  per  suum 

objectum  ;  quo  paclo  liqnet  commiltendum  circulum  vi- 
liosum  etnibil  explicandum.  Inlerroganti  scilicet  quid 

sit  actio  formaliter  boncsla,  respondeo  eam  esse  quœ 

est  conformis  judicio  practico  de  honeslale  actionis. 

Rursùmque  inlerroganti  qnale  sit  ilbid  judicium  pra- 

cticum, respondere  cogar  esse  illud  quo  judicatur 

actio  esse  formaliter  boncsla.  En  igilnr  circulum  vi- 

tiosum.  Ergo  judicium  i)raclicum  de  boncstale  actio- 

nis non  altingil  formalem  honestatem  actionis,  sed 

solùm  objeclivam. 

CoROLL.VRiiM.  —  Judicium  de  bonestate  formali 

actionis  est  nierè  spcculalivum,  conlemplans  hone- 
statem formalem  jam  constitutam  vel  conslilucndam 

per  actionis  conformilatcm  cum  judicio  verè  practico 

de  bonestate  actionis  objectiva,  adeô(iue  nibil  confe- 

rens  ad  honestatem  formalem  actionis,  seu  virum  sit, 

seu  lalsum  ;  nain  et  falsum  esse  conlingit  :  imo  nimis 

s;epè  illo  fallimur,  vel  agnoscendo  culpam  ubi  culpa 

non  e^t,  vel  excusando  cxcusaliones  in  peccatis. 

AssERTio.  m.  —  Cum  judicio  meo  direclo,  quo  judi- 
co certum  conlraclum  esse  in  se  usurarium,  componi 

non  potesl  judicium  praclicum,  quamvis  reflexum,  quo 

judicem  conlraclum  cumdcni  esse  lionestum,  aut  non  in- 
honcslum,  seu  Ucilum. 

Etenim  judicium  illud  practicum  oporteret  proce- 

dere  de  bonestate  conlractùs  objectiva,  seu  de  con- 

tractu in  se  bonesto,  aul  non  inhonesto,  etc.,  quia 

judicium  praclicum  non  altingil  honestatem  formalem, 

sed  solnm  objeclivam,  ul  ostensum  est  superiori  po- 

rismale.  Alqui  cum  judicio  meo  directo  quo  judico 

ccrlum  contractum  esse  in  se  usurarium,  componi 

non  potest  judiciura,  quamvis  redexum,  quo  judicem 
contractum  esse  in  se  honeslum  aut  non  inhonestum,  ut 
ostensum  est  ad  assertionem  I  et  II. 

AssERTio  IV.  —  Probabilitas  aliéna  de  conlractùs 

puritate  ab  usurà,  non  polesl  memovereila  ut  prudenter 

deponam  ejus  graliâ  judicium  dinclum  qno  judico 

prudenter  certum  contractum  esse  in  se  usurarium. 

Etenim  illa  probabilitas  aliéna,  cùm  sit  auctoritas 

affirmanlium  conlraclum  non  esse  in  se  usurarium, 

non  polesl  me  movere ,  nisi  propler  raliones  quas 

pnesumo  habere  sapientes  qui  affirmant,  ul  explicui 

in  scholio  ad  defin.  i,ila  ut  lola  vis  movendi  qu;« 

inesse  polesl  probabilitali  alienit,  revocelur  ad  ralio- 
nes saltem  praesumplas,  directe  suadcntes  contractum 

non  esse  in  se  usiu'arium.  Alqui  raliones  ilte  non 
possunt  me  movere  ila  ut  earum  gralià  prudenter 

deponam  judicium,  quo  judico  prudenter  contractum 

esse  in  se  usurarium.  Cùm  enim  judicium  hoc  sit  pru- 
dens,  susceplum  à  me  est  libralis  malurè  niomcntis 

veri  bine  et  bine,  ade6(jue  expensis  eliam  rationibus 

illis  pnmsumptis,  et  post  omnia  nolabililer  apud  me 

pncponderanlibus  momenlis  pro  usurà  conlractùs,  ut 

intelligilur  ex  def.n.  2,  ejusque  scholio.  Quare  sicut 

non  polui  rationibus  illis  pricsumplis  iribuere  pru- 

denler,  ul  non  suscipcrem  judicinm  de  usurâ  conlra- 

ctùs, sic  neque  possum  illis  Iribuere  prudenter,  ul  su- 

sceplum deponam. 

AssERTio  V.  —  Prœponderantibus  apud  meuni  intel- 
lectuni  momenlis  veri  pro  usurà  conlractùs  (ut  explicui 

in  Injpothesi  prœmissà  liis  asserlionibus),  niliil  me  juva- 
bit  voluntaria  et  despolica  suspensio  judicii  directi  de 

usurà  conlractùs,  ut  pervenire  possim  ad  prudens,  se- 
rium  et  sincernm  judicium  practicum,  seu  conscientiœ 

diclamen ,  quamvis  reflerum,  quo  judicem  conlraclum 
milii  esse  honeslum,  aut  non  inlioneslum,  licitumve. 

EliMiim  suspensio  illa  volimtaria  non  efficiet  quo 

minus  sentiam  pricponderare  apud  inlelleclum 

meum  momenta  veri  pro  usurâ  conlractùs,  et  quô  mi- 

nus sciam  me  posse  prudenter  judicare  contractum 

esse  in  se  usurarium,  adoôque  inhonestum.  Quomodù 

igilur  videri  mibi  possim  serins  ac  sincerus  coram 

Deo  et  conscientià  meà,  judicium  illud  directum  vo- 
luntaria aslulià  suspendens,  ut  perveniam  ad  judicinm 

praclicum  rellexum  de  honeslale  conlractùs,  elc.V 

AssERTio  VI. — Rem  niliilb  faciliorem  efficiet  vo- 

luntaria suspensio  judicii  de  illà  prœponderalione  nw- 
mentorum,  ac  multb  miniis  voluntaria  aversio  intellectùs 

à  consideralione  momenlorum  qua'  prépondérant. 
Etenim  ii.TC  onmia  sunt  nolentium  inlelligere,  ut 

benè  agant.  Res  ipsa  loiiuitur. 

AssERTio  VU.  —  Extra  liiipollicsim  prirpondcrau- 
lium   momenlorum  veri   pro  tisurà  conlractùs,  quant 
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prœmisi  liis  asserlionibus ,  probabilitas  aliéna  tantiim 

me  juvare  polest  ad  judicium  practicum  et  quideni  dire- 
etum  de  lionestate  coiitraclùs,  quanti  apud  me  sunt  ra- 
liones,  sallem  prœsumplœ  probabilitalis  aliéna:,  directe 
suadentes  contruclum  non  esse  in  se  usurarium.  Plus 

me  juvare  non  potest  probabilitoi  aliéna  ad  illtid  judi- 
àum  practicum. 

Eleniin  probabilitas  aliéna  est  ousedani  aucloritas 
sapicnliiiin  virorum  sic  arfirniaïUiun)  ,  ([iios  nierilô 
praîsuino  ralioiies  habere  aflirniaiuli.  H;e  raliones, 
quamvis  solùin  praesumptaj,  suiini  apud  me  pondus 
babcrc  debent.  Imo  spcciato  numéro ,  et  sapieiitià 
afUrmantium,  hoc  mereri  possunt,  utvel  per  se  soloc, 
vel  addilK  iis  qu;e  niilii  alinndc  ollerunlur,  suspectas 

liabere  deboam  qu;c  luibi  in  conlrarlam  parlem  oc- 
currerant ,  iisdemque  diftidere  ,  quamvis  et  possit 

contra  usuvenire.  Quoniam  igitur  \h  movendi  intel- 

iecliun  meum,  qu-M  inest  probabilitali  aliéna;  de  con- 
Iraclùs  purilale  ab  usuiâ,  resolvilur  dpniijue  in  ralio- 

nes directe  suadentes  contraclum  non  esse  in  se 

usnrarium,  apparet  probabilitatem  alienam  l;uilùm 

juvare  me  posse  ad  judicium  practicum  et  quidem  di- 
reotnni  de  tionestate  contractùs,  quanti  apud  me  sunt 
raliones  illaî. 

Plus  liic  non  posse  probabilitatem  alienam  patebit 

consideranli  quae  hactenùs  asserui  et  disserui,  ac  in  | 
principiis  qu;c  ad  axioma  definitionibus  subjunclum, 
quiTcquc  ad  asserlionem  1  et  i  mibi  quidem  spcculanti 
et  rinianti  plus  non  delegilur.  Qui  conlenderit  plus 
Ulam  hic  posse,  huic  onus  incumbit  probabilitatem 
alienam  anaiomizandi  subtilius  et  esscindendi  nobis 

moMienla  veri  m  cà  lalenlia  qucc  sinfdiversa  à  ratio- 
nibus  pra^sumptis ,  suadenlibus  contraclum  non  esse 
in  se  usurarium. 

ScHOLioN. —  Erit,  nisi  fallor,  difficile  ut  intime 
scrutanti  probabililatem  alienam  diversa  à  ralionibus 

pnesumplis  sese  ofTeranl  momcnta  veri,  adeôque  apta 
movere  intellectum  ad  judicandum  contraclum  non 
esse  in  se  usurarium  ;  non  magno  laborc  erit  invenire 
momenta  boni ,  apla  movere  volunlatcm  ad  amorem 
coniraclùs.  Polerunt  ha;c  quidem  efficere  ut  voluntas 
applicet  intellectum  ad  vesliganda  slrenuè  momeiila 
veri  ;  sed  his  non  inventis  ,  spes  nulla  in  momenlis 
boni  ad  prudens  judicium  iiilelleclùs  de  contractùs 

purilale  ab  usurâ ,  forte  ne  ad  imprudens  quidem. 

AssEKTio  Mil. — Prœpondcrnntibus  apudmeum  intel- 
lectum momenlis  veri  pro  usurâ  contrartAs  (  ut  explicui 

in  hypotlicsi  pnvmissà  liis  assertionibus  ) ,  impossibile 
est  ut  milii  formcni  prudens,  serium  et  sinccrum  judicium 
practicum,  seu  conscientiœ  dictamen,  quamiis  reflexum  , 
quo  jiulicem  contraclum  mihi  esse  honestum  ,  mit  non 
inlionestum ,  licitumve. 

Elenim  judicium  illud  praclicum  procedcrcoporleret 

de  contraclùs  honestate  objectiva,  ut  constat  e.x  poris- 
male  ad  asserlionem  II.  .Uqui  prieponderanlibusaj)ud 
meum  inlclleclum  momenlis  veri  pro  usurà  coiilraclùs, 

ul  tort  hypothesis,  impossibilc  esl  ut  judicem  jiruden- 
icr  ,  serio  ac  sincère  contraclum  mihi  esse  honcslum, 

aut  non  inhonestum.  Nam  in  hvpothesi  illà  ,  vel  ju- 
TU.  XI. 

dico  contraclum  esse  in  se  usurarium  (et  cura  hoc 
judioio  imnossibile  est  componi  judicium  seu  prudens, 

seu  imprudens,  quamvis  rellexum  ,  quo  judicem  con- 
traclum mihi  e.^se  honcslum  ,  aut  non  inlioncslum, 

ut  constat  ex  assfTiione  I ,  Il ,  111  ),  vel  libéra  volun- 
tate  suspendo  judicium  illud  de  usurà  contractùs, 
et  impossibile  est  ut  mihi  formem  judicium  prudens  , 
serium  ac  sincerum  ,  quamvis  reflexum,  quo  judicem 
contraclum  mihi  esse  honeslum,  aulnon  iidionestum, 
ut  constat  ex  assertione  V  et  M.  Ergo  pncponderan- 
libus  apud  meum  intellectum  momenlis  veri  pro 
usurâ  conlractù»,  impossibile  esl  ul  mihi  forniem 

prudens,  serium  ac  sincerum  judicium  practicum, 
seu  conscientia:  dictamen ,  quamvis  reflexum ,  qu(» 
judicem  contraclum  mihi  esse  honeslum,  aut  non 
iidionestum,  licitumve.  Vera  est  igiiur  assertio, 

quce  mihi  praccipuè  erat  proposila  hàc  logisticù. 
Qua;stio  de  consr(juentift  hàc  :  Pcccas  formaliter, 

ieqttens  in  praxi  opiitionem  tiiiniis  libi  probubilem  de 
honestate  certi  contractùs,  quem  judicas  ,  aut  Judicare 
prudentcr  potes  ,  esse  usurarium  ;  prœpondcrantibus  in 
hanc  pnrtem  molivis  apud  tuum  intellectum  ;  ergo  pcccas 
formaliter ,  docens  licere  milti  sequi  in  praxi  opinionem 
tibi  paritcr  et  mihi  miniis  probabilem  de  justitià  certi 
contractùs ,  quem  judicamus  ,  aut  judicare  prudenter 
possumus,  esse  usurarium,  prœponderantibuf>  in  hanc 
partem  motivis  apud  nosirum  intellectum. 

PoRisMA. —  Dictalitm  practicum  conscienliœde  hone- 
state aclionis ,  quo  est  opus  ad  non  peccandum  fcrmali- 

ter ,  non  atlinyit  honestatem  formalem  actionis ,  sed 
soliim  objeclivam. 

Elenim  honeslas  lonnalis  actionis  explicanda  nc- 
cessariô  esl  per  conformitatem  aclionis  ciun  dicla- 
miiie  praclico  de  honestate  aclionis.  Quod  si  dicta- 

men illud  attingerel  honestalem  formalem  aclionis, 
deberet  ipsum  explicari  vicissim  per  honeslaiem  for- 

malem ,  ul  por  suum  objeclum  ,  in  quo  sanè  commit - 
teretur  circulus  viiiosus. 

Est  ergo  judicium  de  honestate  formali  actionis 

meré  speculalivum  ;  quod  seu  verum  sit ,  seu 

falsum ,  nihil  confert  ad  dictamen  vcrc  practicimi 
et  honestatem  formalen»,  quam  contemplatur  ut 
conslitutam  vel  constituendam  per  confurmilatem 
cumaliojudicio  verè  praclico  de  honeslaie  aclionis 
in  se ,  seu  objectiva. 

AssEKTio  VR\ii\.  —  Peccas  formaliter,  sequens  m 
praxi  opinionem  ntinits  tibi  probabilem  de  honestate  certi 
contractùs ,  quem  judicas  (tut  judicare  prudenter  potea 
esse  usurarium ,  notabililer  prœponderantibus  motivis  in 

hanc  partem  apud  tuum  intcltcitum. 
Quia  si  judicas  prudenler  contraclum  esse  usura- 

rium,  impossibile  esl  ut,  slanle  eo  judicio,  formes 
dictamen  conscienti;e  de  honestate  eonlractùs ,  quo 
est  opus  ut  non  pecces  formaliter.  Cùm  enim  diclameu 
istud  proccdere  debeat  de  honestate  objoclivâ ,  ui 

couMat  ex  porismale,  sinuil  judicare  dclicres,  el  con- 
Iraelum  esse  in  se  usinarium  ,  el  tanien  esse  in  se 

honeslum  ;  ijuod  est  impossibile. 
Si  non  judices  contiactuni  esse   in  se  usurarium 
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(  quod  poies  prudeiiier  judicare  ) ,  sed  voluntariè 

suspeiidasillud  judicium  prudens ,  lU  nescioqno  arti- 

Ccio ,  sed  ope  opinionis  minus  probabilis ,  pervenire 

possis  ad  qualecumqiie  judicium  practicuin  ,  quo  ju- 

dioes  contraoliim  non  esse  in  se  usurarium ,  sed  ho- 

nestum,  nimis  nianifestum  est,  illiid  judicium  (si 

tiinen  pervenire  ad  ilUid  poteris)  non  fore  serium  ac 

sincerum,  sed  astuium  et  fraudulentum,  cujusdebeat 

jndicantom  pudcre  coram  Dec  et  conscieutiâ  suâ  ; 

adeôque  longissimè  abesse  à  geniiino  dictamine  con- 

scienliiC,  cui  conformata  actio  évadât  formaliter 
honesia. 

AssKRTio  II.  —  y  on  sequitnr  ex  a$sertione  I ,  qubd 

formaliter  pecces,  docens  licere  tnilii  seqni  opiiiioncm  tibi 
et  mihi  minus  probabilem  de  honestate  contractùs,  quem 

judictiinjis  ant  judicare  prudeuter  possumus  esse  usura- 

rium ,  notaiilitei-  prœponderantibus  motivis  in  huuc  par- 
tem  apud  nostrnm  iutellectum. 

Quia  ideô  peccas  formaliter ,  sequens  in  praxi  opi- 
nionem  minus  tibi  probabilem  de  honeslate  contra- 

ctùs, quia  ad  non  peccanduin  formaliter  coulrahendo 

necessarium  tibi  est  dictamen  conscientiic  de  bone- 

state  contractùs;  hocverô  dictamen  tibi  est  impossi- 
bile ,  ut  osteiidiad  assert.  I.  Atqui  ad  non  peccandum 

formaliter  docendo  licere  mibi  sequi  opinionem  mi- 
nus nobis  probabilem  de  bonestate  contractùs,  non  est 

tibi  necessarium  dictamen  conscientioe  de  honeslate 

contractùs;  sed  sulïicit  dictamen  ,  quo  judices  honc- 
«tum  tibi  esse  docere  quôd  liceat  mibi  sequi  opinio- 

nem minus  nobis  probabilem  de  bonestate  contractùs; 

quod  dictamen  ab  illo  priori  est  longé  diversum. 
iloec  ut  pateant ,  evoîvenda  est  phrasis  quâ  doces 

licere  mibi  sequi  opinionem  minus  nobis  probabilem 
de  bonestate  contractùs.  Sic  loquens,  non  doces 
nequejudicas  contraclum  mihi  esse  lioncstum.  Hoc 
)udiciuni  tibi  est  impossibile,  ut  ostenJi  ad  assert.  1  ; 
ac  neque  est  necessarium.  Sed  doces  et  judicas  fieri 
posse  ut  non  peccem  formaliter  contrahendo  ,  sive  ut 

formem  dictamen  conscienti;c  sufliciens  ad  non  pec- 
candum formaliter  contrahendo,  nixus  opinione  minus 

probabili  aliorum  de  honestate  contractùs.  lllud  verô 
cùm  doces  et  judicas,  erras  quidem;  sed  bona  fides 
te  excusât ,  neque  ratio  afîertur  nlla  ,  quà  probetur 
non  posse  te  illud  judicare,  stante  alio  judicio  tuo , 
quo  judicas  contractum  esse  in  se  inbonestum  ,  cùm 

cerlum  sit  posse  componi  haec  duo  judicia  :  Contra- 
etm  hic  in  se  est  inhonestus;  at  fieri  potest  per  accidens 
ut  non  peccet  formaliter ,  iniens  hune  contractum. 

Porrô  sic,  ut  cxplicui,  evolvendam  esse  phrasim, 

quâ  doces  licere  mihi  sequi  opinionem  minus  proba- 
Liiein  de  honestate  contractùs ,  claruin  vidctur.  Quia 

hoc  docens  sine  dubio  non  intendis  docere  quôd  con- 
Iracliis  in  se  sit  mibi  honestus,  quem  judicas  esse  in 
se  inbonestum  sine  resirictione.  SoIùuî  igitur  inlendis 

docere  qnùd  ego  nixus  opinione  minus  nobis  proba- 
bili, non  peccem  formaliter  ineundo  contraclum. 

Ex  iiis  patet  non  sequi  ex  hâc  assertione  II  non 
Ijcccarc  le  formaliter,  si  mibi  suadeas  aui  mandes  fa- 
eiendum  contractum  ,  rpiia  suaderc,  ant  mandarc  fa- 
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oiendum ,  est  cerlo  modo  et  moraliter  facere  ;  certè 
siiadere,  et  mandare  contraclum,  est  velle  contractum 
Quarc  ul  non  pecces  formabler  suiidendo  aut  nian- 
dando  contractum,  necessarium  tibi  est  dictamen  con- 

scientia;,  quo  judices  contractum  esse  in  se  bonestum  ; 
quod  dictamen  tibi  est  impossibile,  ut  oslendi  ad  as- 

sert. I. 

Al  verô  docere  quôd  ego  non  peccem  formaliter  fa- 
ciendo  contraclum ,  nullo  modo  est  facere  aut  velle 
contractum.  Ha;c  doclrina  lua  ex  se  est  meré  specu- 
laliva,  et  supra  praxiin  meam  reflexa;  quâ  erras  qui- 

dem, sed  innocenter,  quia  pulas  esse  veram. 

Neque  refert  quôd  ba>c  doclrina  mibi  audienti  sit 
occasio  faciendi  contractum,  adeôque  peccandi  forma- 

liter, cùm  non  habeam  dictamen  conscienli;c,  quo  ju- 
dicem  contractum  esse  honestum.  Ilaîc  praxis  est  mea 

et  non  tua.  Doclrina  tua  solùm  mihi  esl  causa  judicii 

falsi,  quo  jndico  me  non  peccare  formaliter;  quod 
ipsum  est  merè  speculalivum ,  ut  oslendi  superiori 
porismate,  adeôque  me  non  excusai  agenlem  reipsà 

conlra  vcrnm  conscientioe  dictamen,  quo  judico  con- 
tractum esse  inbonestum.  Te  verô  docentem  excusât 

conscienliœ  dictamen,  quo  judicas  bonestum  tibi  esse 

docere  ex  officio,  quid  judices  verum  esse,  imô  inbo- 
nestum fore  id  celare,  etc. 

Corripiat  me  justus  in  misericordiâ,  si  quid  peccavi 
aut  aberravi.  îbvc  pauca  proposui,  (upiens  doceri.  ut 

prsefabar,  nisi  quôd  conalus  ducerc  lineam  reclam  de- 

precer,  ne  quid  ad  dexteram  vel  ad  sinistram. 

IDEM  R.  P.  yEGIDlUS  ESTRIX, 

L'i  persuadrret  non  satis  consultnm  esse  purilati  doclri- 
nœ  de  moribus,  si  invalcscat  doctrina  asscrentinm  lici- 
tum  esse  cuitibet  scqid  opinionem  probabilem  minits 

tutam ,  faventem  liberlaii  adrersits  legem ,  qttamvis 

agnoscat  sententiam  tutiorem,  stantem  pro  lecje  adver^ 
siit  liberlatem,  esse  auctoritate  et  rativne  vtagis  rm- 
siniilem,  seu  mngis  commwiem  inter  sapicntes,  magis- 

que  fundatam  ;  illam  ex  tuo  sensu  expressam  et  de- 
scriptam  reliquit,  ut  sequitnr. 

Homo  Deum  limens,  et  non  tam  dodus  quàm  bono 

pra'dilus  intclleclu,  invilalur  ad  ineundum  contractum 
qui  ipsi  est  suspeclus  de  vitio  usuroî  aut  simonia;  :  de 
hoc  igitur  inquiril  pro  caplu  suo  expendcns  momenla 
rationum,  ut  potest,  et  consulens  doclores. 

Consultos  comperit  mullô  plures  damnare  conlra- 
clum,  et  horum  raliones  ipsi  vidcntur  fortiores.  Judi- 
cal  igitur  et  ipse  contractum  esse  usurarium  aul  simo- 
niacum,  adeôque  renuit  contrahcre. 

Tbeologus  benignus  ipsi  dicil  :  Quid  limes  ?  \n  ne- 
scis  sepiem  esse  doclorum  opinionem ,  quôd  contra- 

ctùs non  sit  simoniacus?  Scio,  inquit  ille,  sed  viginli 
doclores  dicunt  esse  simoniacum,  et  horum  rationes 
videnlur  mibi  validiorcs. 

Nihil  refert,  ail  tbeologus,  quia  licet  tibi  sequi  opi- 

nionem minus  probabilem.  Ail  ille  :  Eliamne  opinio- 

nem quam  judico  esse  falsam  ?  Etiam,  in(piil  ihcolo- 



U8l LOGISTICA  pnOB 

gns,  niodn  nilaris  probabililate  opinionis  conlrariac,  1 
quamvis  minore.  ; 

Egone,  inquit  illo,  iit  incam  conlracliim  qucni  ju- 
dico  sinioi.iacuiu  ?  Non  est  cur  timeas,  ail  llieologus, 

qnia  illnd  Imini  judiciuni  nascilur  ex  principiis  dire- 
ctis  de  conliaclii  seciindùm  se,  cum  qiio  benè  consistit 

aliud  judicium  ex  priiici|)iis  rcflexis  de  iicilo  contractu, 

ut  subslal  probabililaii ,  quamvis  niinori.  llle  vcro  : 

Ego  reflcxiones  illas  non  novi,  neqiie  euro  nôsse  ;  ni- 
nns  cerliini  habeo  non  esse  niibi  liciluni  contraclum 

quern  judico  esse  sinioniacuni.  Age,  âge,  inquil  Ibeo- 
logus  ;  exiniam  onincni  scrupuluin. 

lUiid  tuum  judiciuni,  cura  sil  opinativum,  esl  libi  li- 
berum  :  illud  igitur  suspende  lanlisper,  dùni  absolve- 
ris  contraclum.  Sed  ille  :  Qu.iso,  quid  boc  nie  juvabil, 
si  ralionem  el  auclorilaleni  pro  simonià  conlraclùs 

clarè  videani  pra;valere  ?  Ad  bicc  iheologus  :  Ad  ple- 
nam,  ait,  securilalem,  lanlisper  eliam  aniraum  averie 

à  consideralione  isiius  raiionis  et  auclorilaiis,  inien- 
tus  in  solani  probabililatem  opinionis  conlrariic  :  quid 

facilius  ?  Aljrunipo  boc  lihini,  ne  salyra  scripla  vidca- 
lur.  Verimi  sic  res  esl,  si  objiciaiur  oculis  sine  fuco. 

Addo  banc  scnleiitiam  bcnlgnam  esse  velut  animam 

quamdam  opinioniun  omnium  laxarum,  qua;  baclenùs 
toleranliir.  Ha;  sine  illà  non  magnoperè  lioccrenl  in 

praxi  ;  nulli  enim  auderenl  uli  in  praxi,  nisi  ([ui  jiidi- 
carent  esse  veras,  qui  essenl  pauci.  Al  animal;p  anima 

illà  cxpeditic  sunt  ad  praxini  eliani  apud  illos  qui  ju- 
dicanl  esse  falsas. 

Ad  b;cc  opcnr,  pretium  sil,  articule  damnato  de  li- 
cite usu  probabilifitis,  quunlumvis  tenuis,  pro  liberlale 

contra  kgcni,  juxta  poni  articulura  senlenli;c  benigme 
de  licito  usu  probubililutis  miiwris  pro  liberlale  contra 
legeni  ;  ubi  cùm  neque  doterminatur,  ncqtie  modus 

apparct,  quo  determiiiari  possit  gradus  minoris  probu- 
bilitatis,  in  quo  sistondum  sil,  via  apparet  prseceps  ad 
probabililatejn,  qiiantumvis  tenuein. 

2(ppcnbu*, 
In  qnà  solvitur  argnmeulum  Probabilistantm  pelitnm  ab 

obligalione  obedicndi  superiori  prœcipienli. 

i"  Hic  adjungenda  esl  sohiiio  argumenti,  quo  fré- 
quenter Probabilista;  utunlur,  ni  probent  licituin  esse 

seqni  aliorum  opinionem  minus  tutani,  scu  afiirman- 
tem  aliquid  esse  licitum,  contra  propriam  tntiorem  et 

probabiliort-m  id  ipsum  negantein.  Nam  subdiliis,  in- 
quiunl,  leuetur  obedirc  snji.'riori  pra;cipienli  aliquid 
quod  ipso  subditus  exislinial  illicilum,  boc  ipso  quôd 

sciai  dari  opinionem  probabilem  aflirmantcni  cssc  li- 
citum, (pianivis  ipso  eani  minus  probabilem  esse  sibi 

pcrsuadeat ,  et  absolulè  falsam  judicel.  Latè  versai 
Loc  argumenlum  P.  generalis  disserl.  4i,  ubi  reclè 

probat  tantiim  abesse  ut  doctrina  conununis  Pro- 
babilislarum  universaliicr  afiirmans ,  licKum  esse 

sequi  quamcmnque  opinionem  praciicé  probabi- 
lem, seu  probabiliter  affirmanlcm  aliquid  cssc  li- 

cilum  ,  descrviat  ad  integram  et  illasam  scrvandam 

obodienliam,  ut  potiùs  nibil  sit  promplius  ad  ipsiiin 
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labefactandam ,  et  vim  pra'ceplonmi  eludeiidam  \ix\i 
interprelationibus  quàm  illa  doctrina. 

2*  Ego  bic  in  primis  dico  nunquàm,  vel  ferè  nun- 
quàm,  contingere  ut  ubi  dubium  est  an  aliqua  aclio  sil 
intrinsecé  mala,  cl  lege  divinà  et  nalurali  probibila , 
superior  sciens  dari  opinionem  verc  probabilem  de 
turpiludine  inlrinsccà  talis  aclionis ,  audeal  illam 

praicipere  subdito ,  quamvis  ipse  probabilius  existi- 
met  aclionem  illam  ex  se  esse  licitam.  Quare  adver- 

sarii  ad  probamlum  6SS8  licitum  usum  quotidiannra 
opinionis  minus  probabilis  el  minus  lulœ .  recurrunt 

ad  casum  rarissimum,  qui  vix  accidere  potest,  el  salvl 

prudenlià  prxcipientis,  nunquàm  videtur  contingere 
possc.  Polerit  quideni  non  semel  accidere  ut  pr.elalus 

pra'ceptum  imponal  subdito  «xequendi  aclionem  qua» 
de  se  est  indllferens ,  quam  tamen  ipse  subdilus  pulat 
sibi  illicilam,  vel  quia  exislimat  valdè  nocivam  susc 

sanilali  aut  bonori,  vel  quia  pulat  fore  sibi  laqufum 
graviter  dclinquendi.  Al  quôd  in  boc  casu  tencalur 

obedirc,  nuUa  est  difficullas. 

5"  Sed  admisso  quod  superior  duclus  opinione  pro- 
babili  favenle  liberlali  contra  Icgem,  pra^cipiat  subdi- 

to ut  cxequaiur  aclionem  quam  ipse  subdilus  sibi 
persuadot  esse  illicilam  ob  fundamenta  opinionis  pro- 
babilioris  slanlis  pro  lege  advcrsùs  liberlaleni,  d.co 
subdilum  in  sensu  composilo  illius  judicii  non  posse 

obedire  pra'lalo;  quamvis  enim  sciai  obedicnduni  esse 
superioribus  pcrinde  ac  ipsi  Deo,  scit  tamen  id  inlel- 
ligendum  secundùm  doclriiiam  Bernardi  el  aliurum 
sanctorum  Patrum,  quando  homo  contraria  Deo  rion 

prœcipit.  l'nde  subdilus  retcîilo  judicio  quo  absolulè 
cl  non  restriclè  sibi  persuadct  esse  intrinsecé  malam 
certam  aclionem,  peccarel,  si  illam  exequeretur,  quia 

agerel  contra  conscienliam  ;  neque  retento  boc  judicio, 
posset  bonâ  fide  formarc  diciamen  quod  hic  cl  nunc 
sibi  iiceat  illam  exercerc  ;  implical  enim  ut  bonâ  flde 

quis  credat  sibi  bic  cl  nunc  licitam  esse  aclionem 
quam  absolulè  et  non  restriclè  judical  esse  mahm 
secundùm  se,  ut  constat  ex  diclis  supra,  §8,  num.  45. 
.\bsolutè  verô  subdilus  in  illo  casu  lenetur  obedire, 

qttia,  ut  reclè  inquit  P.  Suarez,  lib.  6  de  Legibus,  cap.  8, 
num.  G,  subdilus  débet  judicium  suum  deponere,  ut  est 
communis  doctrina  et  in  praxi  neccssaria,  ac  pix)inde 
lenetur  deponere  propriam  opinionem,  et  in  operaudo 

sequi  opinionem  pra.Iati,  quia  potest  ac  débet  avcr- 
tere  considerationem  à  motivis  qua;  ipsi  pcrsuaserant 

rem  illam  esse  illicilam ,  el  mentcm  erigere  ad  con- 
tcniplandum  quôd  superior  locuni  Dei  tcneat,  dùm 

tan(juim)  siqicrior  pracipit,  ac  proinde  quôd  Deus  por 

os  ejiis  loquatur  ;  ciim  ergo  Deus  non  nisi  honesia  et 
licita  praîcipcrc  possit  (nam  opinio  favens  libertnti, 

qua'  ante  pra;ceplum  apparebal  subdito  minus  verisi- 

milis,  posl  pneceptum  ilii  apparcbit  vcrisimilior);  ba'c 
aulem  major  verisimililudo,  quam  subdilus  po?l  im- 

posilum  sibi  pr.TCcpium  agnosril  m  opinione  el  sen- 
tentià  superioris,  non  fundalur  ni  majori  ejus  scicntiâ 
el  eruditione,  sed  in  pnTTOgativft  icneiitis  locum  Dei, 

qui  dixil  :  Qui  vos  audit,  me  audit;  et  qui  vos  spernit , 

Hi'  speruit ;  unde  S.  parens  Ignaiius  in  aurcà  obediea- 
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li«  Epistoia,  ut  filios  suos  ad  perfectam  obedienliani 

Drovelicret,  illis  Unpensc  coniuieiidat  ut  minqiiàm  in- 

tueaiilur  pcrsonam  ipsam  cid  obediunt,  scd  in  eà  Clui- 

stum  Dominum,  ciijus  cciusA  obediunt  :  siqitidcm  supc- 

riori,  inquit,  nec  si  pmdenliâ,  bointale,  cccterisque  qui- 
buslibet  divinis  donis  ornatus  instruclusque  sit,  propterca 

obu'inperatidum  est,  sed  ob  id  solum  qubd  vices  gérai 

Dei ,  ejusdcmine  imctonlate  fimgalur,  qui  dicit  :  Qui 

vos  audit,  me  audit,  et  qui  vos  speniil,  me  spernit.  Nec 

contra  sive  consilio  aut  prudcnlià  miniis  valent,  quid- 

qua'.n  idcircb  de  obedientià  remittendtm,  quatcùiis  ille 

snpcrior  est,quando  illius  personam  refert,cujus  sa- 

picniia  falli  noti  poicst,  supplebilque  ipse  quidquid  mi- 

nislro  defuerit  ;  \inde  hoc  ipso  qiiôd  subditus  audiat 

supcriorom  legitinium  sibi  aliquid  pnTîcipiciitem,  quod 

non  sil  manifesté  pccoaUim ,  potest  ac  débet  prscsu- 
niere  es^e  licilurn  ;  unde  idem  S.  Ignatius  universaliter 

prxscripsit  hanc  regulam  ,  vl  cœco  quodam  impetu ,  et 
sine  tilleriori  examine  obedientià  prompta  exhibeatur  in 

omnibus  in  quibus  nihil  évident rr  Dco  contrariuyn  prœ- 

eipiiur  ,  in  omnibus  qnœ  manifesta  peccato  conjuncta 
non  sxmt. 

i"  Hinc  ex  eo  quôd  subditus  teneatur  obedire  supe- 
riori  pnucipienli,  non  licet  inferre  licitimi  esse  cuili- 
bet  in  operando  sequi  opinionom  minus  probabilem  et 
minus  tutam  in  occursu  probabilioris  et  tulioris;  alioqui 
ctiam  inde  inferri  posset  licitum  esse  cuilibct  sequi 

opinionem  cvidenter  minus  probabilem  et  minus  tu- 
tam in  occursu  lutioris ,  et  evidenter  probabilioris 

cum  longo  excessu,  quia  ubi  datur  opinio  probabilis 

de  bonestale  actionis,  quanivis  illa  opinio  sit  proba- 
i)ilis  in  infimo  gradu,  non  est  manifestum  et  evidens 
quôd  res  sit  illicita  ;  subditus  autem  tenetur  obedire 
superiori  pra;cipienti,  ubi  ipsi  manifesté  non  constat 
esse  pecalum  id  quod  prauipitur,  quia  videlicet,  ubi 
do  peccato  non  constat  manifesté ,  débet  deponere 
judicium  suum ,  quod  antecedenler  ad  prxceptum 

fornwiverat  de  bonestate  illius  actionis,  et  prsesu- 
uiere  esse  licitum  in  se,  quod  antea  ipsi  illicitum  ap- 
parebat  ;  nec  teneretur,  imô  nec  licite  posset  non  obe- 

dire ,  si  supposilo  pra:;cepto ,  agnosceret  opinionem 
minus  tulam,  quam  sequitur  praîlatus,  esse  exiguè  et 

fenuiter  probabilem.  Et  quidem  subditus,  ut  per- 
fectionem  obedientin;  assequatur,  débet  non  solùm 
voluntatem  suam  superioris  volunlati  subjicerc  , 
sed  judicium  suum  judicio  superioris  conformare, 

judicando  esse  licitum  quod  suporior  licitum  esse 

judicat ,  nisi  ipsi  sit  manifestum  superiorem  deci- 
pi  in  9U0  judicio  (quod  rarù  accidit,  qnando  supe- 
rior  pr;Tecipit  rem  qu3e  secundùm  sententiam  cerlô 
probabilem  niultorum  graviumque  doclorum  est 
secundùm  se  licila),  ut  S.  Ignatius  nos  docet  bis 

TPrbis  :  Qubd  si  finis  et  csusa  obedienliœ  spectetnr, 
miemadmodiim  vnluntas,  ita  et  judicium  in  eo  quod 

nobis  convcnit  decipi  potest  ;  ergo  sictit,  ne  voluntas  ev- 
ret ,  cum  superioris  vohintnte  conjungitur ,  sic  intelli- 
gentia,  ne  fallnlur,  r.d  superioris  intelligentiam  confor- 
manda  est. 

5*  Dùm  autem  S.  patriarcba  pr^'scribit  ut  socielalis 
homines  judicium  suum  judicio  superioris  conforment, 
non  vult  ut  subditus  cui  in  actu  primo  probabilius 

apparet  rem  esse  illicitam  quàm  licitam ,  relentâ  illà 

niajori  vcrisiniilitudine ,  absolutè  judicet  cum  supe- 
riore  rem  esse  licitam  in  se,  sed  vult  ut  subditus  quce- 
rat  rationes  ob  quas  verisimilius  ipsi  reddatur  rem 

prœceptam  à  superiore  esse  licitam,  quas  facile  inve- 
niet,  considerando  superiorem  vices  Dei  supplere. 
Idque  conflrmatur,  quia  alioqui  cùm  sanclus  legislalor 
expresse  doceat  obediendum  esse  superiori  pr:«ci- 
pienti,  ubi  manifestum  non  est,  esse  malam  rem  quam 
pr;ocipil;  simililerpraîscriberet,  utquamvissubdito  in 
actu  primo  longé  verisimilius  appareret  rem  esse  illi- 

citam, et  rei  honestas  illi  repriesentetur  ut  exiguë 
probabilis,  nihilominùs  illani  actionem  exequeretur, 

ac  proinde  pr.TScribcret  ut  subditus  formaret  hoc  ju- 
dicium :  quamvis  mihi  longé  verisimilius  et  moraliter 

certum  apparet,  actionem  hanc  quam  prxcipit  su- 
perior,  esse  malam,  nihilominùs  absolutè  censeo  esse 

licitam,  quia  superior  cen set  esse  licitam,  quamvis 

mihi  moraliter  certum  appareat  illum  decipi.  Quis  au- 
tem non  videat  quàm  longé  hoc  sit  à  mente  S.  Ignatii 

et  à  ver  ita  te? 

6°  Mens  autem  ejus  clarè  apparet  ex  laudatâ  obe- 
dientiai  Epistolà ,  ubi ,  ut  horainibus  societatis  per- 
suadeat  obedienliani  non  solùm  voluntaiis,  sed  intel- 

lectùs,  eos  hortatur  ut  quierant  rationes  ad  proban- 
dum  illud  quod  superior  injuiigit,  et  nullatenùs  ad 

improbandum  :  Altéra,  inquit,  est  ratio  ut  quod  sttpe- 
rior  mandat  vcl  sentit ,  defendere  apud  animos  vestros 
studiosè  nitamini ,  improbare  autem,  nequaquàm.  Et 

ante  omnia  ad  obedientiam  intellectûs,  et  conformi- 

tatem  cum  judicio  superioris  persuadendam,  iUis  pro- 

ponit  hoc  médium  tanquàm  prœcipuum  :  Primum,  in- 
quit, illud  est,  ut  quemadmodiim  initio  dixi ,  non  in- 

tueamim  in  personâ  superioris  liominem  obnoxium  erro- 
ribus atque  miseriis, sedChristum  ipsum, qui  est  sapientia 
snmma,  bonitas  immensa,  cimritas  infinita,  qui  neque 

decipi  potest,  neque  vos  vult  ipse  decipere.  El  quoniam 
conscii  vobismet  estis,  vos  Dei  amore  jugum  obedieiititc 

subiisse,  ut  m  superioris  voluntatc  scquendâ  voluntatem 
divinam  ccrlii(s  scqueremini ,  nolite  dubitare  quin  pergat 

fidelissima  Domini  charitas  eorum  minislerio,  quos  vobis 

prœfecit,  vos  deinceps  gubernare,  et  redis  ilineribus  du- 
cere,  etc. 

Longé  ergo  est  à  mente  S.  Ignatii  vclle  nt  homines 
socielatis  judicent  rem  esse  licitam,  quando  longé  illis 
verisimilius  est  esse  illicitam,  quia  superior  judicaV 
esse  licitam.  Sed  ejus  sensus  est  quôd  tune  recurrant 

ad  rationes  superiores,  quod  Dcus  illis  mediante  su- 
periori propcipial ,  et  cùm  Deus  non  possit  pracciperc 

nisi  licita,  inde  ooliigant  fallaces  esse  rationes  quibus 
eis  verisimilius  apparebat  rem  illam  esse  illicitam,  et 

se  constituant  in  statu,  in  quo  verisimilius  ipsis  appa- 
reat rem  esse  licitam;  et  sic  judicium  suum  cum  ju- 
dicio superioris  confonnent. 
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DE  PUOBABILISMO. 

NuUa  est  qurcslio  in  moralibus  qiiar  majores  rontro- 
versias  oxcitaverit  inlor  llicologos,  qiiàm  ca  quai  ver- 
salur  circa  rcyiilam  scrvandaui  pro  rocto  dktamine 
conscie.iliiC  in  dubiis.  Sa;pissiinè  in  praxi  occurrunl 

casus  difliciles ,  qui  soivi  non  possunt  nisi  habeatnr 
aliquod  principiuni  ccrlnm  ac  universale  ;  qualeauleni 
sit  illud  principiinn,aii  in  dubio  slandum  sit  logi,  vel 
proiiuntiari  pussit  in  favorcm  liberlalis ,  dispulalur. 
In  Iraclibus  do  Aclibus  humanis  et  de  Conscicnlià  , 

auctores  cilanlnr  magnac  quidcm  in  tlicologicis  auc- 
loritatis,  qui  in  varias  abeunt  sentenlias  ;  cùni  fusé 

ab  ois  disscralur,  opportunuin  visum  est  slalinn  con- 
(roversiaruni  atquc  pneoipua  argumenta  breviori  stylo 

form.^  anal)  licà  resumcre,  ut  quisquc  bis  inier  se  ex- 
pensis  ac  discussis ,  de  quicslione  judicium  prudens 
ferre  possit. 

CAPUT  PRIMUM. 

NOTIONES   PR^EVIiE  DE  DL'BIO ,  OPINIONE  ,  CERTITIDINE. 

Exponilur  status  quœstionis. 

{.  Dubiiim  est  suspensio  judicii  obdefectnm  vel  in- 
sufficientiam  molivoruni  quibus  mens  dclerminelur  ad 
altorutram  conlradiclionis  partcm.  Qui  dubitat,  non 

opinalur,  nullum  fert  judicium  de  quaîstioiie  propo- 
silâ ,  sed  lia^ret  flucluans  intcr  duo  contradictoria, 
neutri  adhairendo.  Dul)ium  istud  vocalnr  à  ibeologis 

negativimi,  quando  quis  abstinel  à  fi'rendo  jiidicio  ob 
defectum  ralionum  ,  quod  accidit  quolies  suspicamur 

quaestionem  esse  diflicultalibus  intricalam,  sod  igno- 
ramus  que  sint  illa;  difticultalcs  ;  dicitur  dtd)ium  po- 

sith'um ,  qnando  non  defectus ,  sod  insufficientia  co- 
gnila  ralionum  causa  est  fluctuationis  mentis  :  in  priori 

easu  ,  quo  nuUa  suppelunt  motiva  quai  possint  deter- 
minare  judicium  ,  est  simplcx  nescientia  rci,  si  ila  lo- 
qui  fas  est;  in  secundo  aiilem  casu,  quo  occurrunl 

moliva  apparenter  requalia,  intelb'Cius  expcrilur  ve- 
rmn  dnbium. 

Did)iinn  positivum ,  de  quo  agemns  in  b;k  disscr- 
tatione,  dividilur  communiler  in  spcculativnm  cl  prac- 
licuut.  Specuiativum  non  ilkid  soUiin  dicimus  quod 
vers;Uur  circa  res  onininô  spoculalivas ,  qu:o  nuiliim 
babenl  ordincm  ad  mores,  scd  illud  quod  pro  objcclo 

liabel  Icgem,  seu  rem  sccundùm  se  spcclatam  ,  pra-- 
scindendoab  aclionc  ;  v.  g.,  dubitalur  an  taie  bellum 
sit  jiistum ,  an  talis  lex  existât ,  an  eo  vel  altero  sensu 

interpretari  debeat.  Pmcticum  dubium  illud  inlclli!,'i- 

nius  quod  rel'erlur  ad  boncslatcm  aciionis  poncnd.i' , 
considerata'  cum  suis  omnibus  circumslaiiliis,  ut  si 

dubitcs  an  tibi  liccat  soqui  ducem  ac  milili  i*  manci- 

pari  in  lali  bcllo.  Dubium  istud  praclicum  spontè  re- 
sullarct  à  dubio  spoculalivo.  si  slaiidnm  solummodù 
forci  principiis  direclis  politis  à  rc  ipsû  in  se  conti- 
dcralâ  ;  sic  ,  in  excmplo  moi  allato,  co  ipso  quo  qui» 
dubitat  an  laie  bellum  légitime  sit  dcclaraium,  dubi- 
lare  conscqueiiter  dcberetan  fas  sit  eidem  cooperari; 
verùm  si  allendaUir  ad  i)rincii)ia  ,  ul  a iun l,  re/Zeaw, 

non  scmel  cveniet  quôd  non  obslanle  dubio  specula- 

tivo,  nuiluni  sit  dubium  practicum,  quia  ba-c  princi- 
pia  suam  cerlitndinem  rcflcclunl  in  bonestatem  aclio- 
nis.  Do  lis  frcquens  crit  occasio  diccndi  in  docur.u  ;  iu 

pra'senti  sufllciat  condudcre  (|uid  sit  conscieiitia  dU' 
bia  ;  theologi  sic  cxprimunt  stalum  incortitudinis  ac 
nuclualionis  ,  quo  intelleclus  praclicus  niliil  dictât  do 

bonestale  aclùs  ob  varias  rationes  quai  militant  in  op- 

posilum. 2.  Opiiiio  est  assensus  nienlis  alicui  propogitionî 
cum  aliquû  ralionabili  formidine  errandi  ;  mens  lun« 

assenlilur  uni  contradictionis  parti,  quia  movclur  ra- 
tionibus  quai  versus  unam  magis  quàm  ad  aliam 

delerminant  ;  sed  cùm  illa;  rationes  non  ap|)areanl  iii- 
tellecUii  plenè  convinccnlcs,  adli:t!ret  cinn  qiiadam 

formidine  erroris.  Opiiiio  igilur  médium  lenet  inter  du- 

bium el  cerlitudinem,eltotum  illud  discrimen  opinio- 
nis  à  dubio  el  cerlitudine  orilur  à  discrimine  molivo- 

runi,  seu  modo  diverso  quo  moliva  illa  in  inentom 

agunt. Tlieologi  plures  assignant  divisiones  opinionis  ;  cas 

exponere  necesse  est,  qure  ad  (incm  intenlnm  refu- 

runtur.  Ilaque  dividilur  1"  in  probabilem  et  impro- 
babilem,  proul  fuit  fundala  motivis  vero  similibus  vel 
non.  <  Opinio  probabilis,  ait  Fîrocardns,  ea  est  qu» 
«  nitilur  molivo  verisimili  intrinscco.vol  extrinseco, 

I  quod  laie  apparcal  opinanti  post  snfdciens  exam«n 
<  rei.  I  iianc  dennitionem  ultrô  admitlimus,  ulpul« 
sensui  communi  consonam  ;  nam ,  juxla  (unncs  ,  «a 

esse  débet  opinio,  ut  mcrilo  nuiKiipclur  prohabilit, 

qua'  probari  possit  ab  liomiiK,'  pnidenli,  seu  illius  de- 
torminare  assensum  ;  al  quis  dicct  talem  fore  opinio- 
nem  quai  nulle  fulciretur  molivo  verisimili ,  idcst, 

quod  babeal  comicxioncm  apparcntom  cum  rei  vcri- 
lalo?  Nibil  inlcrosl  (juiid  istud  molivum  bit  inlriniie- 

c»nn,  pelilum  à  naturii  roi  de  quà  agilur,  M'I  oxlriu- 
secum,  duclum  ab  anclorilale  ;  priera  njoiiva  poriti 

soient  expendere,  posteriora  magis  conveniunl  indo- 
clis  ;  sunicil  eis  cognoscere  qu:cnam  sil  auclorilas  illo- 

rum  (|ui  talem  opinioncm  tuilisunl,  qualispra-sumplic» 
inde  orialnr,  allcnlis  numoro  aUpio  prudcnlià  oorum  ; 

qnocimiquc  ducaliir  molivo,  necesse  est  ad  prudenteni 
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detcrmiiialionera  ut  opinans  serium  examen  iiiierit, 

pro  suo  captu  et  gravitate  rei  ;  unde  si  mente  pracoc- 

cupatus  niliil  alteudat  ad  fundamenta  partis  adversa* , 
ille  non  ratione  duce ,  scd  valdè  imprudenter  suani 

opiniouem  efformat. 

Dividilur  2*  in  abiolulè  et  relative  probabilem.  liane 
disiinctionem  non  repelimus  à  parte  objecii  ;  nam  siib 

eo  respectu  ut  scitè  observât  Brocardus  n'  88,  nulia 
est  probabilitas,  sed  vel  veritas  vel  error;  sed  repeti- 
raiis  discrimen  à  parte  motivorum,  proiit  talia  siini 

qu.e  rnovcant  ipsos  etiam  doctos,  vel  solùm  ignaros. 

Sic  auctoritas  parochi  est  respectu  fidelis  indocli,  nio- 

tivuin  grave,  quod  sufficiet  plerùmque  ad  prudens  ju- 
dicium,  dùni  eadem  auctoritas  minoris  ponderis  esset, 

respectu  doclioris.  Alexandcr  VU  damnavil  banc  pro- 
posilionem  :  Si  liber  sil  alicujus  junioris  et  moderni, 
dchti  opinio  cemeri  probabilis,  diim  7ion  constat  esse 
rejectam  à  sede  Apostolicà.  IIa;c  propositio  inlellecla 
de  probabilitate  absolutà  est  fals^;  opinio  si(iuideni 
unius  doctoris  plerùmque  non  est  gravis  nec  in  se  nec 

comparatè  ad  auctores  quibus  opponitur;  si  agatur 
do  probabilitate  relativâ,  aliquando  opinio  parocbi, 
confessarii,sufiicere  potesl  pœnitcnti  qui  nescit  eam 

e&se  si.'.gularem,  et  non  habet  rationem  errorem  for- 
iiîidandi  ;  sic  opinio  doctoris  unius,  pru;sertim  si  exi- 

mius  sit  pietate  ac  scientiâ,  qui  consuevit  suas  sen- 
loniias  fundare  motivis  gravibus,  potest  respectu  mul- 
torum  censeri  Tcrè  probabilis.  (  Yid.  D.  Yiva,  in  Prop. 
damn.  ab  Alexandre  YIl,  prop.  27.  ) 

Dividitur  3*  in  probabiliorem  et  minus  probabilem. 
Hœc  divisio  duplici  sensu  intelligi  potest  :  vel  quôd  ex 

duabus  opinionibus  utraque  seorsim  spectata  lundelur 

«otivis  gravibus,  quae  inclinare  possent  virum  pruden- 
tem  ad  assensum,  licet  motiva  unius  in  se  videaniur 

ui-genliora  quàm  motiva  alterius,  et  tune  una  opinio 
Tocaturprobabilior,  altéra  autem  minus  probabilis  ;  vel 

quôd  respectu  ejusdcm  personœ  utraque  opinio  rema- 
neai  verè  probabilis,  una  plus  et  altéra  minus,  ac  utri- 
que  adhaereat,  juxlavim  ac  proportionem  motivorum. 

In  priori  sensu,  nihil  obstat  quiu  opiiiionem  divida- 
mus  in  probabiliorem  et  minus  probabilem  ;  lune  enini 

non  de  veritate  aut  falsitate  propositionis  proimntia- 
tur,  sed  tantùni  lit  coniparatio  motivorum  qu;v,  nuli- 
lant  in  favorem  opinionum  sibi  contradicentium  ;  qui 

eas  opiniones  enumerando,  alias  probabiliores,  alias 
minus  probabiles  asserit,  nuUi  determinatè  adb:vret, 

sed  déclarât  adesse  motiva  qua)  plus  vel  lequè  aut  mi- 
nus eas  rerisimiles  reddant.  In  posteriori  sensu  adcst 

difficultas,  et  multis  videtur  impossibile  quôd  ulraque 
sententia  contradictoria  servet  suam  probabililatem 

respectu  ejusdcm  person*,  adeô  ut  opinari  ;ïquè  pos- 
sit  in  favorem  vel  utriusque  simul,  vel  alterutrius  pro 
libiiu  !suo  ,  sed  de  his  infra  dicendum. 

Dividitur  V  in  tutiorem  et  miniis  lutam.  Tutior  ea 

opiiiio  vocatur,  quaî  minori  periculo  peccandi  expo- 
mt;  minus  tuta,  quœmajus  supponit  pericubun,  undo 

pr.îhr.biliL'iS  directe  respicit  verilatem  proposilionis  ; 
quô  verisimilior  erit  opinio,  e<)  probabilior  di(  otur, 
dùm  securilas  refcrtur  ad  observanliam  legis.  Porrù 
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evidons  est  quôd,  generatim  loquendo,  in  conflietu 
duarum  opinionum,  adsit  major  securilas  in  eà  q\iae 
déclarât  actum  esse  proliibituni  aut  imperalum,  quàm 

in  eà  qua;  illum  p(  rmissum  asserit,  qu?ecumque  sit 
illius  probabilitas.  Dico,  (jcneratim  loquetido,  quia  sub 

alio  respectu,  opinio  rigidior  et  tutior  in  favorem  legis 

posset,  omnibus  pensatis,  esse  miiiùs  tuta  sive  ob  le- 
guni  confliclum,  sive  ob  periculum  salutis  cui  ali- 

quando niinia  severitas  exponeret  bominem. 
3.  Cerlitudo  est  judicium  firmum  de  rei  veritate , 

excludens  formidinem  errandi  ;  varies  babet  gradus, 

sicut  opinio;  alia  est  enim  certitudo  quse  omniniodam 

formidinem  cxcludit,  ut  qua^,  fundatur  essenliis  rerum; 
alia  qu3C  non  eô  usque  progreditur,non  excludit  pos- 
sibilitatem  erroris  ,  sed  tamen  talis  est  ut  vir  prudens 

simpliciter  adbx'reat  propositioni ,  absque  ullà  ratio- 
nabili  anxielate.  DuoruKi  vel  trimn  teslium  fide  di- 

gnorum  dcpositio,quâ  testautur  me  baptizalum  fuisse, 
me  certum  rcddit  de  baplismo  adeô  ut  possini  ,  iniô 

debeani  buic  stare  ;  tamen  cadem  depositio  non  rC' 
niovet  omnc  prorsùs  periculum  ,  quia  absolulè  non 
répugnât ,  bos  testes  errare  vel  fallere  ;  in  moralibus, 
communiter  non  aliam  babemus  certitudinem. 

4.  Ex  diclis  sequitur  triplicem  tantùm  fnigi  posse 
bypothcsim  status  intellectùs  ,  relative  ad  aliquam 
sentenliam  ,  nimirùm  dubii ,  opinionis  et  certitudinis, 

et  simnl  intclligitur  qiiid  sit  conscientia  dtibia,  proba- 
bilis et  certa.  In  triplici  illâ  bypotbesi ,  sempcr  licet 

stare  practicè  opinioni  quse  sub  omni  respectu  est  verè 
tutior  ;  sed  qusestio  est  an  possimus  polestate  morali 

seijui  minus  tutam.  Ila;c  qu;iestio  non  consideratur  re- 
lative ad  conscientiam  certam  { nam  omnes  fatentur 

licilum  esse  eam  sequi  ;  eo  ipso  quo  certa  supponitur, 

est  suflicienter  tuta),  sed  qu;estio  expenditur  relative 
ad  dubium  et  opinionem  probabilem  :  en  punctum 

gravissimi  momcnti ,  circa  quod  maxime  dispulatum 
fuit  ;  ac  etiam  nunc  disputatur  in  scliolis  tlieologicis. 
Ad  soUilionem  bujus  qiueslionis  pr^eparandam  ,  et 

ut  unusquisqwe  possil  oum  maturo  examine  et  sufli- 
cienti  cognilione  renini ,  eligere  eam  doctrinam  qux 

magis  fuiidata  sibi  apparebit ,  bunc  ordinem  sequc- 
mur  :  Exponenius  primùm  princij;ia  in  quibus  ad- 
miltendis  omnes  Ibeologi  unanimiter  consentiunt  ; 

deinde  oculis  iectoris  subjicienius  ca  de  quibus  niovelur 
controversia,  systemata  contraria  cnm  suis  momentis, 

qualia  propiignantur  in  scbolis  ;  tandem  inquiremus 
qu;^;  dari  possit  via  concilialionis  ;  bùc  venient  nudta 
consectaria  practica ,  quaî  si  rilè  et  eà  quà  par  est 

attentione  ponderentur ,  concludore  fas  erit  conlro- 
versiam  deProbabilisnio  lanlo  aniniorum  a'Slu  agila- 

lam  ,  potuisse  dispulalionibus  thi'ologorum  diniilli , 
absque  gravi  fidei  et  mornm  periculo. 

5.  Principia  qn;e  constanler  et  ab  omnibus  admissa 
fuère  suut  liaic  :  Primnm,  nunquàm  licet  agere  contra 

conscientiam  aliquid  pmecipientem  vel  vetantem.  Hoc 

priiicij  inm  est  générale  et  absolulum  ;  spectat  omnem 
(|iiakMiHiiiiiqne  conscientiam  nuKlô  sit  conscientia 
pri  |irit'  dicta  ,   ut  alibi  dclinitnm  est;  quaproptrr  si 

j  conscientia  diclet  alicui  hoc  vel  aliudesse  seu  velitum, 
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•eu  iniperaturû  in  circiimstantlis  in  quibiis  versatur , 

non  pntest  ahsqiie  poccato  iro  contra  illiid  ciiclamen... 
Secniidiim  ,  nniKinàrn  licet  agcre  cnm  diibio  praclico 
de  lioneslale  niorali  actionis.  Islud  principium  non  est 

minus  ccriiim  el  absolutnm  quàni  pra'cedens  ;  ulriim- 
qiie  fundalur  lextn  S.   Panli  :  Omue  quod  non  est  ex 

fide,  pcccatnm  est ,  Rom.  cap.  11 ,  v.  23.   «  Dicimus , 

I  ait  B.  Lignori  ,   nunqnàm  licilum  esse   cum  con- 
«  scienlià  praclicè  dnliià  0|)erari ,  el  casu  que  aliqnis 
•  operaiiir,  pcccat ,  el  quidem  peccato  ejusdem  speciei 
<  cl  gravitatis  de  quo  <lui)ilal  ;  quia  qni  se  cxponil 

«  poriculo  pcocandi  jain  peccat,  jnx-la  iilud  :  Qui  amat 
I  periculum  ,  in  co  pnibit.  Quare  si  dubilat  an  illud  sil 

«  m^rlale  ,  inoitaliier  peccat.  *  (  De  Coi;scicnti5 ,  cap. 

2,  n.  22.  )  Velal  prudonlia  chrisiiana  ne  ultrô  incur- 
ramus  periculum  niali  omnium  maximi ,  quod  nullà 
utililalis  cujuslibet  consideralione  compensari  possit  ; 

sed.qui  agit  cum  dubio  praclico  ,  incurril  illud  peri- 
culum ,  quandoquidcm  prudenter  liniel  ne  pcccalum 

forniale  sit  actio  quam  ponit  ;    illud  operalur  quod 
ralionabiliter  suspicalur  esse  offonsam  Doi.  Tertium 

licilum  e>t  operari  cum  dubio  specuiaiivo  ,  quoties 
agens  per  alias  raliones  seu  principia  reflexa  pruden- 

ter judicat  in  praxi ,  aciionem  quam  medilalur,  fore 
cerlè  moniiiter  boneslam.  Ralionem  hujus  principii 
jam  insinuavimus  in  prscnolalis  de  dubio  specuiaiivo 

et  praclico,  et  in  decursu  magis  elucidabimus  ;  dispu- 
tari  poiesl  de  lali  principio  reflexo  in  specie ,  sed  nul- 
lus  est  inter  tbeologos  qui  non  adniillat  qu6d  si  oc- 
currant  hnjusmodi  principia  cerla  ,  non  sufliciant  ad 

efformandam  conscientiam  prudenlem  ,  praclicè  ccr- 

tam  ;    so'a  movelur  discussio ,  an   in  eo  casu  qnis 
tenealur  deponere  suum  dubium  speculaiivuni ,   de 

quo  infra  dicelur. 
6.  Theoria  principiorum  reflexoriim  tbeologos  in 

varia  syslen)ala  inipellit ,  ac  originem  dédit  conlro- 
versia;  de  Probabilismo.  Alii  nimirùm  cxislimave- 

runt  generatim  licilum  esse  in  confliclu  opinionum 

probabilium  sequi  minus  tutam  faventcm  libertali  re- 
lictà  luliori,  quia  adsunt  in  eo  casu  concursùs,  princi- 

pia generalia  rellexa,  quy  sufficiunl  ad  efformandam 

conscientiam  praclicè  ccrtam  ;  bi  vocantur  Probabili- 

ta'.  Alii  è  contra  sustinuerunt ,  generatim  loquendo, 
n  concursn  opinionum ,  adba?rendum  esse  luliori , 

cisi  contraria  opinio  ,  qua;  libertali  favel ,  excédai  li- 
mites probabilltalis  et  sit  cerla  sallem  cerliludine 

morali  ;  bi  proinde  cxplodunt  principia  reflexa  ,  et  rc- 

quirunt  ut  sit  conscientia  directe  cerla  ;  vocantur  Tu- 
tiorislœ.  Tandem  alii  inler  Iktc  duo  extrema  viam  me- 

diam  lenent,  el  propugiiant  generatim  licilum  esse 
seqni  o;)inionem  mi  ùs  liilam,  modo  sil  probabilior  , 

ita  ut  agens  huic  ipse  adluereat  assensu  prudenti,  qua- 
lem  exposuimus  in  definilione  opinionis  ;  lii  tbeologi 
vocantur  Probabilionstœ. 

7.  Versus  finem  secidi  XVII  exortaî  sunt  ilhï!  dis- 

putalioncs  de  deh'clu  opinionum  in  praxi,  el  discus- 
sa  sunt  syslemata  de  Probabilismo  duobus  secuiis 

sequentil)us,quin  Ecclesia opportinmnj  duxcrit  litem 

siià  auctorilate  componere;  aiiamen  cùm  plures  ibco- 

logi  sub  pra-lextu  probabilitatis  lapsi  fuerint  in  doclri- 
nas  maxime  in  moriltus  pcriculosas  ,  imô  induxerint 
moduni  opinandi  aiieiium  omninô  ab  evangeli(à  sim- 
plicilale  sanctornmque  Patrum  doclrinà,  qiiein  si  pi« 
reclâ  régula  fidèles  sequerentur  ,  ingens  eruptura  e»- 
sel  cbristiansc   vilaî  corruptcla   (verba  sunl  decreti 
Alexaiidri  VII,  ann.  lG6:i  ),  SS.  poiilidces  proscripse- 

I  ruiil  nmltas  proposiliones  ,  quales  sunl  isi:e  qux  ad 
I  noslram  qua-stionem  refcrunlur  :  Prima  :  Genernttm 

'  dim  probabilitale  sive  inlrinsecâ  sive  extrinsecà  qnan- 
tumvis  tenui ,  modo  è  probtibililatis  ̂ nibus  non  eireuiiir, 
con/isi  agimiii  ,  scmpcr  pnidmlcr   aqinius.  E^t   Irriw 

inter  damnalas  ab   Innocentio  XI.  2'  :  Si   liber  m 

alicujus  junioris,  etc.  ;  eam  supra  relulimus,  n.  2.  5': 
Son  etl   ilticitum  in   sacramentis  conferendis,  uli  opt- 
nionc    probabili  de  valore  sacrnmcnli,  rcliclà  litliore. 
Alias  vide  in  decrelis  Alexandri  VII ,  Innocenlii  XI , 

qu;e  proobjcclo  babentapplicalioiiem  Probabilismlad 

materiam  fidei,jusliti.'e,  virtutum  ibeologicaruin,  etc.; 
dùm  in  scandalosam  laxitalem  bi  casnistie  incidebant, 

adversarios  babuére  qui  plus  requo  zelantes  severita- 

tem  doctrinoc  evangolica' ,  in  errores  opposilos  impe- 
gorunt;  prodierunt  pr.TSertim  è  seclà  Jansenislarum. 
Alexander  VIII ,  anno  1690,  hanc  propositionem  ex 

illorum  scriplis  exlraelam  proscripsit  :  Non  Ucei  tt- 
(jui  opinionem  tel  inler  probabiles  probabiHssimatn.  En 

igitur  duo  extrema  laxitatis  et  sevej-iiaiis  inler  quae 
incedere  debent  theologi  cuilibet  scbohe  addica.lur. 

Probabiiist;n  possunt  suum  systema  propugnare  asse- 
rendo  licilum  esse  sequi  in  confliclu  duarum  opinio- 

num ,  eam  quce  est  minus  tuia  et  a-què  vol  etiam 
minus  probabilis,  modo  lamen  caveant  ab  errore  pro- 

fligato  in  proposilionibus  modo  citalis,  et  non  exten- 

d;ml  suum  syslema  ad  ea  quibus  sancta  Sedo»  decla- 
ravit  applicari  non  posse.  Tuliorist;e,eâdcmIibcrlatc, 

illaiiâ  fide  suslinere    possunt,  non  sufficere  opinio- 
nem probabiliorcm  ,  nisi  sil  probabilissima  ,  sed  hi« 

si-tant  gradura  nec  requirant  ad  conscientiam  pru- 
I  denier  efformandam  certitudinem  dircclam  ;  alio(|uin 
inciderent  in  tbesim  profligatam  ab  Alexandro  VllI. 

Quoad  Probabiliorislas  ,  cùm  nibil  oc( mral  sire  ui  i!- 

lorunj  principiis.  sive  in  borimi  princii'ionnn  applira- 
tionibus  generalibus ,  quod  fuerit  subditum  censtir.f , 

inrifenso  pede  inter  extrema   incedunt  ;  boc  >'>lrm 
curare  debent,  scilicet  ut  légitimé  explicent  principia 
et  abslincant  scdulo  ab  omni  nolà  crroris  ibeologis 

inurciidâ  qui  sccum  non  consentiunl ,  quamdiù   bi 

manent  inter  limites  libertalis  quam  Ecclesia  relin- 

quit  scbolis  iheologicis. 
Cùm  igitur  sua  cuitiuc  sit  libertas  eligendi  ex  ta- 

riis  bis  systematibus  quod  videlur  magis  fundatnra, 
nunc  tandem  dcveniendmn  est  ad  examen  coiilro- 
versiae,  et  momenlorum  quibus  sive  Probabilisla;,  siv» 
alii  innituntur.  Hoc  agennis  in  capile  sequenli. 

CAPUT  II. 

EXAMEN   SYSTEMATIM    THEOLOGICOniM    DE    DEI.ECTU 

OriMONLII  IN  PRAXI. 

8.  Qn;rslinnem  ad  duo  piinri.T  rodiKiiims.  h  qrnhni 
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pcndct  oontroversia  de  delectu  opinionum  proul  illam 

modo  exponebaaius  :  primuni,  utrùm  liceal  in  dubio 

speculativo  scqui  parlcin  minus  lutam,  reliclâ  liUiore; 

seciindum,  iilri'mi  posito  quôd  illud  non  liceat,  saltcm 
pitssinms  adlKiTcn;  opinioni  probabiliori,  relictà  alià 

Uitiorc  et  minus  probabili.  Hanc  diiplicem  qiKïStioneni 

modo  gencrali  proponimus,  quia  sub  eo  tantùni  re- 

spect deeisdisputatur;  onines  quippe  fatentur  qui- 
busdam  in  circumstantiis  illud  licere,  in  aliis  non  li- 

ccre,  ob  principia  poculiaria  ;  sed  quairitur  quid  ge- 
iieniliu)  sUiUiendmn  sit  :  insuper  notare  est  non  aliud 

expondi  quàm  duplex  punctum  indicalum,  quia  extra 

ccrt.tudincm  de  quà  non  hic  agitur ,  nibil  vcnit  prsc- 
i^T  diibiimi  et  opinioneni  ;  dubium,  si  mens  suspondal 

suuni  judicium  ob  apparens  a^quilibrium  molivorum  ; 

opinio,  si  uni  parti  assentiatur  propter  motiva  quce 

verisimiliora  sibi  videiilur  ;  duplex  igilur  erit  ariiculus. 

ARTICLLUS   PRIMIS. 

Ulrùm  generatim  liceat ,  slante  dubio  speculativo,  sequi 

partftn  miniis  tulam. 

9.  Affirmant  Probabilisly,  juxta  quos,  non  obslante 

dubio  speculativo,  conscicntiam  possumus  eflormare 

practicè  certam,  ope  quorumdam  principiorum  gene- 

ralium  reflexorum  ;  tria  enumerant  :  1'  Pnidenler  agit 
qui  probabiiilcr  agit,  seu  scquilnr  opinioneni  verè  proba- 

bilâin  ;  2^  in  dubio  melior  est  conditio  possideutis  ;  5° 
lejc  dubia  non  obligat  :  hiec  principia  certa  esse  susti- 

nent,  sed  non  omnes  consentiunt  in  illorum  applica- 
lione  :  alii  nrbilranlur  licitum  esse  in  praxi,  quando 

adcsl  conflictus  oinnionum,  sequi  minus  tutam  et  nii- 

iKis  probabilem,  modo  sit  verè  probabilis  ;  alii  autcm 

existimant  lune  tanliimmodô  licere  sequi  opinioneni 

minus  lutam  quando  est  ccquô  probabilis;  duplex  proin- 

de  est  species  Probabilismi,  :-ltt^r  benignior,  aller  qui 
diciuir  rigidus  ;  huicadhaîsit  ]i.  Liguori.  ExpoiiemuK 

piiccipuè  argumenta  quibus  hi  theologi  propugnant 

sysienia  Probabilismi  in  se  considerati ,  abslrahcndo 

à  dispntationibus  quas  inter  se  movent  ;  ha^c  autem 

argumenta  ex  triplici  pnesertim  capite  cruuntur  :  i'ex 
ratlonibus  rei  intrinsecis,  seu  ex  principiis  reflexis  ; 

2'  ex  auctoritale  ;  3"  ex  incommodis  systemalum  mo- 
ralium  Probnbilismo  advcrsantium  ;  h;tc  rcferendo 

simul  notabimus  quoniodô  impugnentur  ab  aliis  ilieo- 

logis. 

10. 1.  Primum  principium  reilexura  quod  prœcipuum 

afforebant  veteres  Probabili stce,  est  isiud  :  Qui  pro- 

babiliter  agit,  prudenter  agit.  Principium  illud  fundalur 

eo  quùd  actus  prudentiai,  seu  juxta  régulas  prydenti;e 

©xercitus,  non  possit  esse  peccalum  ;  porrô  prudentia 

permiitit  sequi  opinioneni  verè  probabilem ,  etsi  sup- 

ponatur  in  concnrsu  alterius  a;què  probabilis.  De  na- 

turâ  est  eniin  oninis  opinionis  probabilis  ut  innitatur 

molivis  gravibus  quse  jiossint  niovere  virum  pruden- 

tem,  eumqne  ad  agendum  deterniinare.  «  Hoc  ipso, 

t  ait  Vasquez,  quôd  opinio  aliqua  probabilis  est,  sicut 

«  abs(jue  ullà  nota  ]-ossunius  eam  spéculative  amplecti 

<  et  defendere,  sic  eliani  possumus  secundùm  eam 

H  «j^^rari  .  (  t.  1.  qnapst.  19,  disp.  (i2,  n.  l.S),  B.  Li- 

guori non  admittit  illud  principium.  t  Falsnm,  inquit, 
f  reputavi  cfTlUuni  illud  commune  inter  Probabilistas  : 

«  Qui  probabiiilcr  agit,  prudenter  agit.  »  (Morale  sy- 
stema,  dico  II.)  Et  infra  addit  :  «  Coeterùni  dicluni  il- 

c  lud  :  Qui  probabili tt>r,  etc.,  dupliciter  accipi  polesl  : 

<  si  accipitur  lanquàni  innixum  aliis  principiis  re- 

<  flexis,  verè  prudens  et  certum  est;  si  verè  accipiatur 

«  tanquàm  principium  dircctum ,  seclusà  judicii  re- 
i  flexione,  falsuni  est.  >  (§  M,  obj.  .5.) 

II.  Quàm  legitimum  sit  judicium  quod  B.  Liguori 

tulit  de  principio  illo  reflexo,  demonstrare  non  opero- 
suni  arbitramur,  sicque  rem  conficimus.  Impossibile 

est  uli ,  ad  formandam  certitudinem  practicam,  prin- 

cipio quod  vel  expriaiit  falsuni,  vel  illud  supponil  quod 

in  quseslione  venit  ;  atqui  taie  est  effalum,  qui  proba- 
biliter  agit,  prudenter  agit.  Illud  elTatum  supponit  ex 

bis  duobus  altcrutruni  :  vel  inlelleclnm  assentiri  posse 

spéculative,  assensu  prudenti.uni  parti  conlradictionis 

licet  animadvertat  altcram  parteni  esse  lequè  funda- 
tam  ralionibus  ;  vel  quod  neutram  partemul  rcspectii 

sut  probabilem  amplectendo  spéculative,  homo  possit 

prudenter  nni  adiijererc  in  praxi,  altéra  parte  quani- 
vis  tuliore  relictâ;  jani  verô  bœc  duo  sunt,  vel  falsa  , 

vel  saltem  maxime  controversa.  1*  Qui  versatur  inter 
duas  sentenlias  oppositas  quaruni  unaqnrcque  fundatur 

molivis  requè  impellenlibus ,  neutri  potesl  assentiri, 

opinando  in  illius  favorem  assensu  prudenii,  sed  con- 
stituitur  in  vero  dubio;  quam  enim,  quœso,  partem 

eliget,  si  opinari  velit?  Num  ntrique  assentielur?  At 

absurdum  supponcre  conlradicloria  esse  simul  vcra  , 

et  uni  parti  adbocsio  incliidit  dissensum  mentis  ab  alià 

parte  conlradictionis.  Num  unam  partem  pro  libitu 

prse  altéra  amplectetur?  Quà  ratione  id  fieret  non 

intelligimns  ;  quamdiù  quis  videt  motiva  in  oppositum 

îc^ualia,  necessariô  suspensus  remanei.nec  falsitatem 

poliùs  quàm  veritateni  alterutrius  partis  apprebendit, 
ut  ralioiiabiliter  opinetur.  Nec  dicas  motiva  per  se 
vim  liabere  ad  determinandum  assensum,  aut  saltem 

in  eo  casu  bx'sitationis  voiuntatem  posse  inclinare 
mentem  versus  unam  ex  duabus  sentenliis.  Ilanc  vim 

quidem  haberent  motiva,  si  sola  seorsim  attenderen- 
tur;  illam  autem  amittunt  per  concursum  niotivi  con- 
trarii ,  quo  eliduntur  :  eo  ipso  quo  sunl  xqualia  in  vi 

movendi ,  iniellecluin  a-qualiter  movent  in  utraque  ; 
at  inlellectiis  sic  motus  inter  utraque  nianet  flucluans, 

nec  potest  ab  eo  statu  fluctuationis  ad  opinioneni  assur- 
gere,quia  opinari  est  judicare.  Hoc  faterentnr  plerique 

Probabilistiv,  si  motiva  essent  similia  ejusdem  generis. 

V.Th.AVirceburgens.,n.560-36-i.  Quod  autem  asserunt 

de  molivis  similibus,  non  est  cur  negent  de  dissimi- 

libus  seu  divers;»  nalursc,  modo  semper  supponatiu- 
vis  aeqiialis  ;  nam  motiva  non  ideô  tenent  mentem  in 

suspenso  quia  snnt  ejusdem  generis,  verùm  quia  vim 

sequam  babent  ad  persuadendum....  Quùd  si  recurra- 
lur  ad  voiuntatem  ut  intolleclum  inclinct  ad  unam 

partem,  non  niinor  «rgebit  difficultas.  \oluntas  eligit 

inter  duo  bona  œqualia,  quia  luvc  bona  non  sibi  oppo- 
nuntur;  ex  quo  ununi  eligiturul  bonum,  non  se(iuitur 

alterum  repud-iari  ut  malum;  alia  autem  est  raiiô 
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senlentiœ  contradictorijc,  una  alleri  opponitur,  ut  ve- 
runi  opponitur  falso.  Insiipcr  imperiuin  voliiiitalis  in 
inlellcclum  eu  usque  non  cxlcndilur  ul  iiiuiii  indoctal 
ad  adliscrendum  sententia^  ut  ver»  quain  falsam  videt, 

vel  ut  probabili  dùm  sub  onini  rospcctu  diibia  sibi  ap- 

paret.  Ergo  i°  intcllectus  non  assenlictur  spéculative 
uni  opinionl  quam  videt  in  conflictu  alterius  niolivis 

cjusdem  graviiaiis  fundatœ,  sed  remanebit  dubius.  — 

2"  Rémanente  dubio  spéculative,  gratis  asseritur  ho- 
niincm  posse  seqni  partem  minus  tutani  in  praxi,  nisi, 

ut  niodù  aiebat  B.  Liguori,  invocelur  aileruni  princi- 
piuni  reflexum.  Eiiinivcrù  où  venit  controversia  de 
Probal)ilismo,  an  in  dubio  liceat  sequi  parleni  faventem 

libei'tati,  et  indicetur  principium  certinn  que,  non  ob- 
slante  illo  dubio,  eflbrmelur  conscientia  practica,  si 
non  aliud  invocatur  qiiàni  islud,  </Hi  probabitilcr  agit, 
prudenter  agit ,  id  ilhid  supponitur  de  quo  niovetur 

controversia,  iniô  invcbcretur  systema  adversans  do- 
ctrinaî  comnnmi  ibeologorum ,  qui  omnes  volunt  bo- 
nestaiem  acliotiis  repnni  non  probabililalc,  sed  prin- 
cipio  certo.  t  Dico,  ait  B.  Liguori,  oui  in  eo  c;rtcri 
t  concordant,  quôd  si  opinio  qu;e  stat  pro  iibertate  est 
«  tantùni  probabiHs  vehiequè  probabilis,ac  alt(!ra  quoe 
t  stat  pro  Icge,  nec  etiam  sequi  quis  cain  potest ,  eb 
t  qnod  sit  probabilis;  nam  ad  licite  operanduni  snla 

f  non  sufficit  probabilitas,  sed  requiritur  nioralis  cer- 
«  titudo  de  lioneslalc  actionis,  juxta  illud  S.  Pauli  : 
«  Quod  non  est  exfide,  peccatum  est.  >(  Morale  systema, 
dico  II.)  Ergo  primuin  principium  reflexum,  aut  fal- 
sum  supponit,  aut  sallem  id  quod  in  controversiam 

adducitur,  nisi  allero  principio  innitatur,  ad  niliil  in- 
serviet  ad  formandum  diotamen  practicum  certum. 

Infra  expendemus  ralionem  allalam  à  Vasquesio ,  sci- 
licct  quod  liceat  secundùm  illiid  operari  quod  licet 
spéculative  amplecii. 

H.  Secundùm  principium  reflexum  quo  maxime 
innitunturProbabilistiu  est  :  Lex  dubia  non  obligat.  Hoc 
principium  duplici  modo  sialuunt  sic  ratiocinando  : 

1*  Lex  subditos  non  obligal,  nisi  sit  sulïicienter  pro- 
mulgata  ;  porrô  quando  grave  est  diibium  de  existcntià 

legis,  non  fuit  sufliciens  promulgatio  ;  ergo  lex  illa  eo 
ipso  quo  dubia  supponitur,  subditos  non  obligat. 
1  Quamdiù,  ait  Suarez,  est  judicium  probabile,  quod 
I  nulla  sit  lex  proliibens  vel  pnecipiens  aclioneni, 

«  talis  lex  non  est  suflicicnlcr  proposila  vel  promul- 
«  gâta  bomini;  unde  cùm  obligatio  legis  sit  onerosa 
I  et  (|uodammodô  odiosa,  non  urget,  donec  ceriiùs  de 

t  illà  constet.  >  (  De  Actibus  huntanis,  disp.  XIJ, 

sect.  YI,  n"  8.  )  Revcrà  pronudgationem  esse  essen- 
tialem  legi,  omnes  fatentur;  jam  verô,  ait  B.  Liguori, 
si  pronmlgatur  lex  dubia,  pnnnulgabitur  dunlaxat  du- 
bium,  opinio,  sed  non  promulgabitur  lex.  Hoc  fiisiùs 
evolvit  ac  confirmât,  tum  axiomate  sancti  Tbom;e  : 

Nullus  ligatur  per  prœceptum  itisi  medianlc  scie» lia 

illius  prœccpli  ;  tum  efl'alo  juris  :  In  dubio  nullus  prœ- 
$umilur  obligatus,  et  aliis  ejus  spociei  argumentis,  qua; 
leguntur  in  systemate  moraii,  in  hocce  volurainc  edito. 

2"  Ignorantia  invincibilis  excusât  à  pcccato  formali; 
alqui  lex  dubia.  quando  omnibus  mature  pensatis, 

dubium  excuti  nequit,  est  lex  Ignoraia  invincibililer; 

eriîo  posilo  eliam  quôd  reipsà  lex  illa  existât,  nul- 

lam  impnnil  in  fore  conscienliai  obligationem.  5°  Tan- 
dem alii  pra'cedentia  ratiocinia  ce  roborantur,  quod 

non  major  sit  obligatio  servandi  Icgcm  dubiam,  quàm 
assonsnm  pneslaiidi  dubiuî  revelationi.<  Lue  loi  dou- 

«  teuse,  ait  Probabilisla  quem  de  suâ  opinione  ra- 
«  tiocinantem   profert   D.  Gousset,  nintéresse   pas 

<  plus  l'ordre  moral  qu'une  révélation  douteuse  n'in- 
«  léresse  la  Religion;  les  lois  qui  exigent  le  sacrifice 

«  de  notre  volonté  n'étant  pas  plus  strictes  que  celles 
«  qui  nous  in)posent  le  sacrifice  de  notre  entendement 

•  parunesoumisbion  parfaite,  on  n'a  pas  plus  à  craindre 
«  d'être  infidèle  à  Dieu,  en  rejetant  les  lois  douteuses 
<  qui  concernent  la  morale,  qu'en  rejetant  les  lois  in- 
<  certaines  en  n)atiérc  de  dogme.  >  (Justification  de  la 
Tbéologie  morale  du  B.  Liguori,  cli.  V,  p.  79.  ) 

12.  ignoramus  an  velcrcs  Probabilist;«  invocave- 

rint  illud  principium  in  palrocinium  suae  opinionis  : 
doclissimus  Vasquez,  unus  è  celebrioribus  tlieologis 
societatis  Jesu,  qui  Probabilismum  propugnaverunt, 

ba!C  scribebat  paulù  antè  quàm  prodirent  scripla  Sua- 
rezii  :  «  Ego  non  solùm  existimo  abs(|ue  conlrover- 
«  sià  esse  debere,  quoties  dubilatur  utriim  sit  aliqua 
«  lex,  an  non,  et  solùm  agiuir  de  peiiculo  peccandi, 
«  eligendam  esse  i»artem  tutiorom,  in  qui  peccatum 
<  esse  non  possit,  sed  ctiara  quando  did>itatur  utrùm 
<  volum  fucrit  cmissum,  an  non,  et  sanè,  in  priori 
«  casu,  quando  dubium  est  an  lex  fuerit  vel  cxtct  an 

«  non,  nullum  liacteni'is  ex  scriploribus  scbolaslicis 
i  inveni,  qui  opposiliun  asserat.  »  (De  Aclibus  lium., 

<  qua;st.  19,  disp.  05,  n"  8.)  Quidquid  sit  de  lempore 
quo  in  scholisprodieritprinci|)ium  reflexum,  lex  dubia 

non  obligat,  contra  illud  diflicullalcs  proponunl  adver- 
sarii  Probabilislarinn,  quibus  ostendere  aggrediuntur 

illud  principium  sicut  pnectdens,  esse  ad  minus  du- 
bium, unde  nisi  allero  certiori  innitalur,  iuipossibila 

erit  cfformare  dictamen  practicum  certum  (|uale  re- 
quiritur juxta  omnes  ad  bonestatem  moralcm  actionis; 

illas  difficullates  proponeraus,  nibil  pra-judicando. 

1°  Fatendum  quidem  promulgationem  esse  ncces- 
sariani  ut  lex  aliqua  obligat,  an  verô  desit  illa  promul- 

gatio eo  ipso  quo  grave  suboritur  dubium,  non  ita 
constat,  cl  Probabiliste  videnlurduo  confuiidere  qua; 
sunt  valdè  distincla  :  scilicel,  promulgalionem  legis 

qua'  est  aclus  quo  legislator  curât  ullex  à  se  lata  ve- 
niat  ad  notitiani  siibditorum,  cum  cognitionc  legis  in 

suixiilo  ;  nibd  obslat  quin  adfuerit  promulgatio,  et  ob 
varias  causas  orialur  dubium.  Knimvorô,  diiliiuni  illud 

est  vel  circa  existcnliani  ligis,  vel  circa  bujus  legis 

scnsum,  cxlensionem,  applicalionom.  Si  priùs  pro- 

nunliari  non  potest  dcfuisse  promulgationem  ncccs- 
sariam,  poliiis  dicendum  foret  dubiam  esse  illam  pro- 

mulgalionem ;  furlè  lex  lala  non  fuil,  forlassè  eliam 

lala  el  publicala  fuit,  et  dvindè  orla-  sunt  dillienllates 
ex  ignorantia,  aliisve  causis  accidenlalibus,  aut  si  de 

legilius  positiviyajatur  obliilera La  sunt  monumenla  qui- 
bus illud  consigiiabatur.  lîeverà  didiium  prï'sens  non 

aliundè  orilur  quàm  à  prra\ibus  rattonibns  qua»  men- 
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lem  siispensam  tenent,  an  lex  fiierit  sufficienier  pro- 

poftita,  an  non  ;  dubium  de  lege  idem  est  ac  dubiuin  de 

proinulgalione  legis,  si  certô  conslarel  de  utro(iue, 
nimirùm  adfuisse,  vcl  non  adfuisse  promulgalioneni  ; 
cerlum  etiam  foret  in  uno  casu  legcni  esse  latam,  in 
altero  autem  eam  non  esse  latam  ;  ergo,  si  neutrum 

conslet,  sed  urgeant  moiiva  utrinque,  necesse  est  ut 

dubium  sit  de  promiugalione,  dubium  proinde  an  ali- 

quid  imperaverit,  vel  proliibuerit  superior,  dnbium 

tandem  an  teneamur  obtemperare,  hoc  vel  ilUid  fa- 

ciendo.  Si  posterius,  seu  diflicultas  sit  non  deexislcn- 

tià  legis,  sed  de  illius  sensu,  idein  diccmus.  Mullolies 
cerlc  accidit  ut  non  obstante  promulgatione  modo  per 
se  valdè  sufficienli  faclà.niiiilominùsemergat  dubium 

de  sensu  vel  de  applicatione  legis,  ob  circumstanlias 

concurrentes;  v.  g.,  supponamus  dubium  oriri  de 

sensu  cujusda'.n  lextùs  Evangelii,  quod  deinceps  me- 
liùs  consulta  Iraditione,  vel  re  sedulô  perpen^à,  dissi- 

petnr;  quis  asserat  defuisse  promulgationem  quoad  il- 
lumtextum  quamdiù  de  illius  sensu  dubitabatur,  inler- 
venisse  autem  novam  promulgationem  ex  quo,  studiis 

interpretum,  sensus  ille  fuit  indagatus  et  cognitus? 

Idem  die  de  lege  naturali.  Ergo  1*  gratis  supponunt 
ProbabilisliC  defuisse  promulgationem  legis,  ex  eo 

quôd  lex  dubia  sit. 

2*  Quod  Probabilistic  addunt,  legem  dubiam  invin- 
cibiliter  ignorari,  ac  proindè  non  obligare,  hoc  vide- 
lur  eorum  adversariis  mera  îcquivocatio  ac  petilio 

pr'incipii,  ul  aiunt  philosophi.  Qui  post  adbibitam  di- 
ligentiam  in  dubio  remanet,  ille  invincibililer  ignorât 
ex  quA  parte  stet  verilas  ;  verùm  non  ignorât  esse 

dubium  grave  ;  igitur,  si  stante  illo  dubio,  niliilomi- 
n fis  ad  aclum  procédât,  non  efTormatà  conscienlià, 

peccat,  agendo  in  statu  dubii  specuiativi  simul  et  pra- 
ctici  ;  si  autem  velit  dubium  illiid  practicum  dcponere 
modo  rafionabili,  recurrendo  ad  principium  reflexum 

certum,  per  nos  licct,  sed  lune  assignelur  illud  prin- 
cipium, quodnam  sit,  nec  supponatur  veluti  axioma 

idipsum  de  quo  dubilatur  quôd  lex,  co  ipso  quôd  dubia 

est ,  sit  respectu  nosirî  veluti  invincibililer  ignora- 
retur. 

3"  Comparatio  adducta  inter  leges  morales  et  do- 
gniata  dubia ,  sub  multiplici  respectu  déficit  de  quo 
unum  aut  alterum  notare  satis  erit.  Non  timenmr,  imô 

nec  possumus  submitlere  Uitcllectum  fidoi  dogmatis 

de  quo  dubilatur  an  sit  revelatura  ;  non  lenemur  qui- 
den»,  cùm  in  rébus  speculativis  etcontroversis  quisque 
possit  abstinere  à  ferendo  judicio,  et  si  judicare  velit, 

ratio  jubet  ut  ei  parti  adluereat  quam  verisimiliorem 
reputat,  si  ex  nullà  parte  appareat  major  verisimilitudo, 
solùm  ei  restât  dubium;  quà  ratione,  quceso,  quis 
credere  posset  firmâ  fide,  ut  certô  rcvelatimi  iliud  de 
cnjus  revelatione  nequaquàm  constat,  vel  considerare 
ut  verisiniile  quod  sub  omni  respectu  dubium  est? 
Non  mirum  proinde  si  revelationes  hicertie  nos  non 

adigant  ad  obsequium  intellectûs...  Legum  nioralium 
longè  dissimilis  est  ratio,  tum  quôd  liceat  abstinere  ab 
00  quod  fortassis  prohibitum  fuit,  vel  illud  lacère 

qijod  ratione  sut  liberum,  pra'.simiimus  à  legislalore 
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fuisse  imperatum ,  tum  quôd  srepiùs  nécessitas  sit 

agendi,  ac  proinde  operaiidi  juxta  determinaiionem  ; 
V.  g.,  qui  dubitat  an  actus  qnem  meditatur  sit  aliquâ 

b'ge  velitus,  potest  quidem  ab  eo  abstinere  ;  si  autem 
velit  illum  ponere,  necesse  omninô  est  ut  vel  dubium 

speculativuni  deponat,  vol  eftorniet  suam  conscientiam 

ope  principii  reflexi  ;  item  qui  dubitat  an  talis  actus 
sit  imperalus,  an  tali  die  urgeat  lex  jejunii  seu  obliga- 
tio  auiîiendi  missam  ,  non  potest  ab  eo  se  eximere, 
qnin  simili  modo  deponat  dubium.  Est  enim  lex  non 
dubia,  sed  certa ,  non  controversa ,  sed  universaliter 

admissa,  neminem  operari  posse  in  dubio  praclico. 
13.  Tertiinn  principium  reflexum  quo  ProbabiUslœ 

suum  systema  propugnant,  est  :  In  dubio  metior  est 
cotidilio  possidentis.  Hoc  principium  evolvil  Liguori  in 
traclalu  de  Conscienlià,  n.  26  etseq.  Sed  non  eo  sensu 

illud  intelligit,  quôd  in  dubio  semper  liceat  pronun- 
liare  in  favorem  libertalis.  Libcrtas  naluralis  et  lex 

sunt  veluti  in  conflictu  in  casu  dubii,  in  favorem  alter- 

utrius  pronuntiandum  erit,  prout  alterutra  sit  possi- 
dens.  c  Nos  dicimus,  ait  B.  Liguori ,  aliquando  possi- 
<  dere  legem ,  aliquando  possidere  liberlatem  :  casu 

«  quo  possidet  lex ,  pro  eh  standum  est  ;  si  verô  pos- 
c  sideat  libertas,  standum  prolibertate.  Addignoscen- 
i  dum  autom  pro  quâ  parte  in  dubiis  stet  possessio, 

t  videnduni  pro  quà  stet  pnesumptio.  Pnesumplio  au- 
♦  tem  stat  pro  eâ  fiarle  quiC  non  tenelur  ipsa  factum 
«  probarc ,  sed  omis  probandi  in  alteram  transfert  : 

i  factum  enim  non  pra'sumilur  nisi  priibetur.  »  Hoc  élu- 
cidât variis  exeniplis  qua;  deducit  ut  consectaria  ; 

v.  g.,decernitquid  dicendum  déco  qui  est  in  sabbato, 
et  dubitat  an  iransierit  liora  média  noclis;  tum,  juxta 

B.  Lig.,  illenequit  vescicarnibus,  cùm  adhuc  possi- 

deat  prœceptum  abstinentia>.  Secùs  verô,  si  quis  du- 
bitot  de  hoc  in  ferià  quintà,  quia  tune  post  adbibitam 

diligentiam  potest  licite  edcre  carnes,  cùm  adhuc 
possideat  libertas  (n  52).  Ratio  fundamcnlalis  hujus 
principii  est  repctenda  ex  axiomate  modo  cilato  : 
Faclum  non  prœsumitjir,  etc.;  nam  si  cerlum  sit  legem 

esse  latam ,  ha-c  respectu  meî  urget,  qiiousque  mihi 
persuadere  possim  ei  satisfecisse  convenieiiter;  factum 

seu  observatio  legis  non  pra'sumitur;  vice  versa  de- 
bemus  remancre  in  naturali  libertate  quam  Deus  sin- 
gulis  dédit,  eos  suo  arbitrio  dimittens  crga  ca  omnia 
qu;çjure  naturali  permissa  sunt,  quoad  nsque  conslet 

banc  liberlatem  adimi  per  legem;  alio(piin  versarc- 
mur  in  continuis  anxietalibus,  et  subderemur  oncri 

quod  persiepè  nec  Dchs,  nec  ullus  legislator  nobis 
imposuerit;  at  (piamdiù  lex  dubia  est,  ac  de  illà,vel 

de  illius  sensu,  diverso  et  contrario  modo  opinari  li- 
cct, certô  non  constat;  ergo  prscvalet  libertas ,  pro 

!  libertate  stat  possessio. 
I  li.  Plerique  tbeologorura  etiam  inter  impngnalores 

,  Probabilisnii.adniiltunt axioma:  In  dubio  melior  est con- 

j  ditio  possidentis  in  maleriâ  justiti;r,  et  si  dubium  oria- 
I  tur  inter  duos  conlendcntes  de  proprictate  rei.  illam 

j  adjudicant  ei  in  cujus  favorem  militât  possessio:  vc- 

rùin  non  pnlanl  Probabiliorist.'fl  idem  axioma  esse 
I  .Tquo  Jtire  êxtendcndnm  .id  alias  mnterias,  quia,  juvt» 
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eos,  non  eadem  est  ratio.  Factâ  divisione  bonorum, 

possessio  licel  pcr  se  non  conférât  tilnlnm,  lamen 

magnam  inducit  praisnmplionem  doniinii  in  lavoreni 
possidenlis,  ut  nemo  non  vidai.  Cîim  autem  maxime 

interesset  ordinis  publici  ut  jus  proprieiatis  non  re- 
nianeat  incertnin  et  obvielur  lilihus,  legislatores  vi 

alli  doniinii,  seu  gentes  nuituo  consensn,  st.ituerunt 

ob  geneialeni  pra-sumplionem  et  causa  boni  publioi, 
quôd  titulus  proprictalis  annexus  foret  jure  comnumi, 
possessioni,  quando  dubium  orilur  inlor  possiiicntere 
et  exlrancos,  ali(niid  liun  simile  occurril  ac  in  bge 
prxscriplionis.  En  fundamenlum  axiomalis  in  malerià 
juslili;x;,  faclum  possessioiiis,  pra;sumplio  dominii, 
sanctio  publica.  Ha;c  si  opponantur  ad  alium  ordineni 

rerum,  v.  g.,  ad  viriutcm  rcligionis,  obedienli»,  légi- 
tima crit  ratio  diiiiii,  et  obsiabunt  quolquot  Proiiabi- 

lismo  adversanlur;  juxla  iilos  nec  est  liberlas  ceria, 

nec  ulia  proesumplio  in  favorem  libcrlatis,  nec  superior 
seu  legislatorqui  in  illiusgraliam  pronuntiaverit  ;  undè 
concludunt  Probabilistas  laborare  in  circule  vilioso, 

ac  qu?cslionem  ipsam  supponere  si  velint,  in  dubio 

standum  pro  lijjerta  e.  1'  Non  est  liberlas  cerla  :  sivc 
dlcatur  legem  prioritale  prœcedcre  liberlatem  bomi- 
nis,  sive  hanc  liberlatem  priecedere  legom,  nihil  re- 
fert,  est  reapsè  dubia,  ex  quo  graviter  dubiiatur  de  le- 

gc;  qui  enim  in  bis  versatui-  circuuistantiis  quas  sup- 
ponimus,  non  polest  quin  su-picetur  grave  periculum 
resistendi  voluntati  superioris,  si  id  facial  quod  veri- 
similitcr  fuit  sibi  ab  eo  prohibitum  ;  nam  si  contingere 

possit  quôd  superior  non  tuleril  legem  seu  pr^ece- 
ptum,  contingere  etiam  polest  ni  è  contrario  legem 
tulerit,  velitque  ut  ei  obternperelur;  at  quomodô  tune 

cerla  foret  lil^'îrlas,  liberlas  illa  moralis  lege  non  im- 

pedila?  2*  In  lioc  dubio  nulla  est  pryesumptio  in  favo- 
rem liberlatis  poliùs  quàm  in  favorem  legis.  Oninis  prte- 

suniplio  fundalur  motivis  ex  facto  vel  jure  desumptis 

quae  conducunl  ad  elucidanduni  dubium,  et  interpretan- 
dum  in  uno  sensu  magis  quàm  in  alio  ;  at  si  omnibus 

quae  ad  rem  speclant,  sive  disposilioiiibus  juris,  sive 
circumstanliis  personai,  si,  inquam,  bis  sedulô  consi- 

deratis  et  pensatis,  grave  maneat  dubium,  v.  g.,  an  vo- 
verim,  an  votum  impleverim,  an  lenear  illud  confiteri, 
quoc  praîsumpiio  esse  polest  in  favorem  liberlatis? 

3*  Nullus  l;mdeni  inlervenit  superior  qui  sanclione  gé- 
néral! slalucril,  in  dubio  standum  pro  libertate.  llle 

superior  alius  esse  non  possel  prœtcr  Deum,  Ecclesiam 

et  auctorilatcm  civilem,  prout  ageretur  de  jure  di- 
vino,  ecclesiastico  Tel  civili.  Deus  nuUibi  declaravii 
homiuibus  licilum  fore  ut  in  dubio  pro  eu  parle  starenl 

qux  magis  favet  liberlali;  boc  non  reperimus  in  Scri- 
pturis  vcl  tradilione;  imô  ignoramus  an  laiis  disposi- 
tio  sit  consona  divinis  altribulis;  multa  quidem  ob- 
stare  possent,  nimiriim  :  rcverenlia  quam  crealiira; 
rationabiles  debout  suramo  Dci  dominio,  et  qu;c  vctat 
ne  in  casu  confliclrts  et  dubii  suani  liberlatem,  sua 

commoda  teniporalia  prccferaul  execulioni  legis,  ul 
fit  si  adbœreant  parti  minus  tut;c.  Ecciesia  nihil  etiam 

pronuntiavit,  conslitutione  generali,  in  sensu  Proba- 
bilistarum,  hoc  sallcm  est  maxime  dubium  et  contro- 
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versum  inter  theoiogos,  paucos  repericmus  inter  Pro- 
babilistas (|ui  magis  versati  fuerint  in  studio  Patrum 

cl  conciliorum  qu.àm  illuslrissimum  Bossuelium,  vel  in 
studio  juris  canonici  quàm  doclissimum  Fagnaniun, 

qui  sub  novem  pontificibus  sirenuam  operam  dedil  ju- 

j]j  ri  canonico,  et  conslanler  fuit  associatus  congiegalio- 
1  iium  Romanorum  cœtibiis,  el  prima  officia  evercuit 

sunmio omnium  plausu  ;  poirù  ulonjue  Probabilisnium 
et  Probabilismi  principia  reflexa  inipugnavit,  ut  quid 
rontrarium  menti  Ecclesiie  ac  dispositionibus  juris, 

aller  in  disserliilionibus  eâ  de  re  clucubralis,  aller  vc- 

ro  in  spcciali  Iractalu  in  capul  juris  IS'eintiitaris,  lom.  1-, 
vide  proîscriim  n.  471  el  seq.  ad  220.  Hinc  absque  t. 
là  cunctatione  conciudemus,  dubiam  saltem  esse  meiv. 

lem  Ecclesi?c,  dubium  scilicet  an  voluerit  sanclione 

generali,  quôd  in  dubio  de  exislenlià,  vel  sensu  legis, 
sequeremur  parlem  minus  tulam.  Quoad  leges  civiles 

spéciales,  est  diflicullas  infra  exponenda...  Ergo  nul- 
lum  est  fuiidamenlum  axiomalis  :  In  dubio  meliorcon- 

diiio  possidcntis,  si  exlendalur  ad  alias  malerias  quàm 
ad  materiam  justiliai.  Sic  ratiocinantiir  ibcologi  Pro- 
babilislarum  adversarii  :  falentur  quidem  quôd  slando 

suis  principiis,  homines  idenlidem  scrvabunl leges  quae 
illos  actu  non  obliganl,  sed  observant  quôd  slando 

placilis  adversariorum,  fréquenter  accidet  quôd  non 

observabunlur  leges  divime  ac  buniana*,  qu;e  actu  ob- 
liganl, quod  sibi  vidcfcur  minus  incommodum. 

do.  II.  Probabilislaî  suum  syslema  et  principia  qui- 
bus  imiititur.auctoritale  confirmant,  auclorilalenimi- 
rùm  lot  doctorum  qui  doctrijiA  et  pielalc  eximii  tuiti 
sunl  Probabilisnium,  ac   ei   in    scholis   propagande 

operam  dederunt  suis  scriptis.  Si  quid ,  inquiunt,  si 

quid  tradilioni  adversum  vel  purilali  doctrina;  evan- 
gelicrc  haberet  hoc  syslema,  prvsumere  nequaquàm 

potost  Ecclesiam,  qua;  tam  scdulâ   soUicitudine  invi- 

gilal  deposito  fidei,  permisisse  ut  in  scholis  propugna- 
retur,  nec  (ara  fuisset  ubique  universaliier  propagatum. 

Atfeimen  l°silelEcclesia,  quinimôsedes  Aposlolica  di- 

serte approbal  scriplatheologica  quse  pi'odièrc  in  favo- 
rem  Probabilismi,  et  per  organum  congregalionum 

déclarai  unicuique  fas  esse  tum  docandi  in  eo  sensu, 
lum  in  praxi  sequendi  li?ec  principia.  Nemo   ignorât 

opéra  ibeologica  B.  Liguorii  fuisse  multolies  laudata 

el  approbata  occasione  bcalificationis  aiicloris,  el  ro- 
centi  adhuc  a'tale  sacram  Pœnitenliariam  decrevisse 

iheologos  el  confessarios  posse  tutà  conseienliâ   pro- 
lilcri  ac  sequi  oranes  opiniones  quas  in  suà  liieologià 
niorali  profiletur  Liguorio.  En  tcilus  proposili  dubii 

siinul  cuin  docisione  :  «  l'trùm  sacrai  tbeologia'  profes- 
ï  sor  «qiiniones  cpjAS  in  suà  TheolopiA  monli  profite- 
«  tur  beatus  Alphotuus  à  Lirjuorio,  sequi  tulô  possit 

«  ac  profiteri?...  an  sil  inquiclandus  coufessarius  qui 
«  onines  beatiAlpIionvi  à  Liguorio  sequilur  opiniones 
«  in  |iraxi  saeri  lribunaiispœnilenli?p,  hàcsol.^  ralione 

I  quôd  à  sanclà  sodé  Aposlolica  niltil  in  uperibus  cen- 
(  siirà  diguum  reperlum  fuerit.  Coufessarius  de  ([uo  in 

«  dubio,  non  legit  opéra  beati  doctoris  nisi  ad  cognos- 
«  cendum   acouratc  ejus  doririnani,  non  perpendens 

<  nuirnenta  rationesve,  quibus  vari:f>.  nilunlur  opiniO" 
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I  nés;  sed  eiistiinat  se  tul6  agere  eo  ipso  quôd  do- 
<  ririnani,  qure  nihil  censitrà  digimmcojitinet,  priiden- 
f  1er  judicare  queat  sanam  esse,  tutam,  nec  uUalenùs 

I  sanctilati  cTangelica;  conlrariarn.  »  Sacra  congre- 
gatio  respondendum  ccnsuit  ad  primum  aflirniaiivè, 

quiii  tanien  iiidè  reprehcndi  <  censcaiilur  qui  opinio- 
I  ncs  ai)  aJiis  probalis  aucloribus  Iraditas  sequuiiliir... 
«  ad  secundum  quxsiUini  négative  ;  habilà  ralioiie 

«  mentis  sanctoe  Sedis  circa  approbationeni  scripto- 
I  rum  servoriim  Dei  ad  elTectura  canïnizationis.  * 

Datum  Homredie  julii  5,  1831. 
Si  Sedos  Aposlolica  nihil  cejisurà  dignuni  judicet  in 

scriptis  quibuG  ex  profcsso  propugnatur  doctrina  Pro- 

babilisnii,  qiio  jure,  quàve  specie  verital-is  qiiis  con- 
deninare  possct  eanidem  doclrinam  iiti  Adsani;  sed 

elaliam  auctoritatem  invocant  Probabilista;,  nunie- 
rinn  tbeologoriun  qni  in  omnibus  ferè  ordinibus  reii- 
giosis,  in  universitalibus  calltolicis  in  eâdeni  sunt  sen- 

tentià  qu.-e  juxta  jtlures  communitcr  tradilur,  juxla 
alios  est  communis  :  inutile  est  cnunierare  patronos 

opinionis  quse  omnes  ferè  scbolas  invasit.  Vasquez 

disp.  6-2,  cap.  2,  ait  eam  sententiam  in  scbolis  muUù 
ante  tcmpus  qiio  scribebat  comniuuem  fuisse,  ex  eà 
auteni  epochà  magis  adhuc  invaluit  ;  ergo  auctoritas 
luni  tlieologoriun,  tum  congregalionum  Ronianaruni, 
maxime  favet  Probabilismo ,  et  confirmât  vevitatem 
priiicipioruni  quibus  fundatur. 

IC.  Hoc  ultimum  argumentum  non  eô  ducit  ut  os- 
tcndalur  verilas  Probabilismi,  sed  tantùm  ut  vindice- 

tur  contra  eos  quibus  videtur  perniciosus  ac  repro- 
bandus  ab  Ecclesià,  et  sub  eo  respecta  omninù  as- 
sentimur  Probabilislis,  ut  exponetur  in  capite  tertio 
biijus  dissertationis.  Paulisper  tamen  immorari  huic 

argumenlo  abs  re  non  erit  ut  nonnulla  explicemus 
qua;  juniores  Ibeologi  forlè  ignorareut,  pra^sertim  de 
«ensu  approbationum  quas  sedes  Apostolica  dat  scri- 

ptis saiictorum ,  dùm  déclarât,  ca  tutô  legi  posse  niliil- 
que  conlinere  censura  dignuni  ;  igilur  repctamus  duas 
partes  valdè  dislinctas  argumenti  allali,  alla  referlur 
ad  iheologos,  alia  verô  ad  coiigreg.  Rom. 

Quoadlheologos,certissimumesl  ac  nemini  ignotum 
eos  pUires  stelisse  patronos  Probabilismi,  pncsertim 

seculis  IG  et  17  ;  inde  manifesté  inducitur  qua'slionem 
esse  grayem,  nam  elsi  sit  vulgus  doctorum  qui  turma- 
tim  sequantur  duces,  non  tam  pcrpendendo  principia 
rerum,  quàm  altendendo  ad  numerum  praîdecesso- 
rum  et  ad  placita  jcholae,  ordinis,  universitalis  ad 

quam  pertinent,  constat  eliam  plures  adfuisse  inge- 
nio  ac  quaestionum  discussione,  studio  rerum  ihcolo- 
gicarum  maxime  spectandos,qui  Probabilismum  do- 
Guerunt.  Verùm  si  ex  illorum  aucloritate  inducalur 

gravem  esse  diflicultalem,  concludi  nullalenùs  potest, 
Veritas  Probabilismi,  seii  licitum  esse  sequi  in  dubio 
partem  minus  tutam,  re  in  se  spectatà  cl  abstrahendo 
à  casu  que  quis  bonâ  fide,  illud  systema  admiscrit, 

quod  his  observatisnibus  ostendilur  :  1°  Intertlieologos 
qui  dimicaverunt  in  gratiam  Probabilismi,  permulli 
sunt  quorum  auctoritas  non  polest  invocari,  quippè 
ctira  in  damnosam  laxitatem  prolapsi  sint;  de  iis  lo- 
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quebatur  Alexander  Vil  in  decreto  quo  multas  proposi- 
tiones  proscripsit.  Illud  inprimis  notandum  quôd  de  eu 
ipsàraet  .xHate  quâ  Probabilismus  majores  progressas 
liabuit  in  scbolis  tbeologicis,  scilicet  versus  médium 
seculum  decimura  septimum,  summus  Pontifex  hacc 

dixerit...  i  Summam  illam  luxuriantium  ingeniorum 

<  licentiam  in  dies  magis  excrescere,  per  quam  in  re- 
i  bus  ad  conscientiam  pertinentibus  modus  opinandi 
<  irrepsit  aliénas  omninù  à  simplicitate  evangelicâ, 
«  sanctorumque  Patrum  doclrinâ  et  quem  si  pro  rectà 

<  régula,  fidèles  in  praxi  sequerentur,  ingens  eruptu- 
«  ra  esset  christianae  vitac  corruptela.  Quare  ne  uUo 

«  lempore  viam  salutis,  quam  suprema  veritas  Deus,  ar- 
«  ctam  esse  definivit,  in  animarum  perniciem  dilatari, 
t  seu  veriùs  perverti  conlingerct,  sanctissiinus,  etc.  > 
Décret,  anni  1655.  Absit  à  nobis  quôd  baec  verba  re- 
feramus  ad  Probabilismum  temperatum,  qualera,  v.g., 
illum  docuit  B.  Liguori ,  sed  unum  volumus,  ne  in 

|)atrocinium  Probabilismi  invocetur  ea  raultitudo  do- 
ctorum qui  in  extremâ  laxitatis  abierunt,  ut  novimus 

per  décréta  Alexandri  VU,  Iimocentii  XI  et  declara- 

tjones  Cleri  Gallicani  an.  1700.  2°  Inler  alios  Proba- 
bilislas  qui  ab  eâ  laxital*  prœcaverunt  alii  systema 

Probabilismi  partim  tantùm  admiserunt,  locuti  de  du- 

bio juris,  non  aulem  de  dubio  facti,  et  plures  excep- 
tiones  admittendo,  quas  recentiores  non  sequuniur; 

alii  è  contra,  et  hi  sunt  major  pars  veterum  Probabi- 
listarum,  alii,  inquam,  propugnaverunt  systema  be- 
nignius  à  quo  eliam  moderni  et  pncsertim  B.  Liguori, 
rocesserunt,  asserentes  licitum  sequi  opinionem  non 

solùm  a'què  probabilem ,  sed  minus  etiam  probabilem 
et  minus  tutam;  iiœc  omnia  si  ponderarentur,  procul 
dubio  multùm  imminueretur  multiludo  doctorum, 

quos  recentiores  citant  in  suî  favorem.  5°  QuGecumque 
fuerit  extensio  Probabilismi,  et  quam  vis  lot  docto- 

rum auctoritatem  sibi  conciliaverit,  nunquàm  tamen 

opinio  contraria  desiit  babere  patronos,  illosque  nu- 

méro, dignitate,  scientià  conspicuos.  Multi  Probabi- 
list:c  eruditissimi  confcssi  sunt  sibi  adversari  omnes 

ferè  dociores  antiquos,  eorum  teslimonia  passim  re- 
lata videniur  in  variis  tractatibus,  raulta  eâ  de  re  re- 

periuntur  in  libro  P.  Brocardi;  ex  eo  aatem  lem- 

pore quo  agita  la  fuit  controversia,  quoi  fuerint  ad- 
versarii  Probabilismi  ex  omnibus  ordinibus  religiosis 

orti,  videre  est  apud  Patiuzi  de  ProxiniA  régula  liumn  ■ 
norum  actuum,  l.  2,  part.  5,  cap.  9.  Successive  enuxne- 

ralos  bic  legimus,  privalos  thcologos,  ordines  regu- 
lares  et  academias,  episcopos,  cardinales;  tanta  igi- 
tur  non  fuit  unanimitas  in  favorem  Probabilismi  quàm 

prœtcndilur.  Inler  ipsos  etiam  thcologos  socieia- 
tis  Jesu,  quorum  plures  fuerunt  Probabilista\  non 
paucos  cosquc  doclrinâ  salis  conspicuos  adducere 

possumus,  qui  slelcrunt  ex  parle  adversà,  impu- 
gnatores  Uujus  syslematis.  S.  Ignalius  in  sui  ordinis 
Constitulionibusvoluitut  qui  officium  doceudi  obenni, 

sequantur,  in  quùvis  faciillate.  itcuriorcm  et  maqis  pro- 
batam  doctrinam,  et  eos  doctores  qui  eam  doeetil.  Verba 

sunt  pii  fundatoris  qua^  multis  persuascrunl  non  stan- 
dum  essr  in  conflicla  opinionum,  pro  cii  qna'  rnm  6it 
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minus  lula  seusecura,  aliuiide  non  estprol)al)ilior  scu 

niagis  l'undata;  si  cnim  securiorcm  et  niagis  fnndatam 
professores  tiebcant  docere  ac  sequi,  non  vidcliir  nir 

eadcm  non  foret  ratio  illorum  qni  munus  professons 

non  exercent,  sed  fidclium  conscienlias  moderantnr. 

An  ea  sit  légitima  intcrprelatio  toxtAs  constitutionum 

ncscinuis,  nec  noslrnni  est  dccernere;  quidquid  sit,  cùni 

occasione  qnonmidani  scriptoruni  niniis  faventinm  opi- 

nionibus  benignioribiis,  niulli  qiierimonias  in  sociela- 
tem  concitarent  veluti  haec  Probabilismuni  adoptàsset 

exclusive,  prodiit  dccretuni  ab  cft,  prout  legitur  in  actis 

congregationis  13,  ordinc  18,  quà  dedarabatur  socie- 

tateni  nec  prohibnisse  ncc  probibcre,quoniinùs  scnten- 

tiam  contrariam  Probabiiisnio,  lucri  possent  quibus 

niagis  ea  probarctur.  Rêvera,  prinii  qui  nasccjiteni 

Probabilismuni  confulàrunt  sunt  tbcologi  socictatis 

Jesu,  prx^scrlini  Ilebellus,  t.  1  dcJustitià  et  Jure;  Co- 

niitolus,  lomo  Hespousionum  moralium,  et  inter  tlieolo- 
gos  qui  majori  erudilione  et  scientià  ex  profcsso  casdcni 

doctrinas  slrenuè  tuiti  sunt,  citare  debemus  Tbyrsum 

Gonzalem  pra'positum  generalcm  societalis,  et  Gis- 
bert  pr;i;posituni  in  provincià  Tolosanà.  Gon/.nlcs  in- 
tegruui  voliinien  cxaravit,  sub  eo  titulo  :  Fundamentinu 

titeologiœ  moralis,  in  quo  oniiii  argumenloruni  gcncre 

probareeniliturillicituui  esse  sequi  in  praxiopinionem 

minus  vel  etiani  rcquè  probabilem  in  conflictu  tutioris 

œquè  probabilis.  Insupor  in  libello  oblato  S.  Ponlifici, 

quem  refert  Patuzzi,  n,  H,  testatur  multosessc  Jesui- 
las,  magno  ingenio  pra;dictos  et  in  istâ  controversiâ 

peritissimos,  qui  cuin  illo  firmissimè  judicabant,  suni- 

nioperè  expedire  ad  majorem  Dei  gloriani  et  anima- 
rum  salutem,  quod  Probabilisniusnon  vigeat.  Gisbert, 

prius  adlincserat  placitis  Probabilismi,  posteà  verù 

niulatà  sententià,  librum  coniposuit,  sub  eo  titulo  An- 

tiprobabilismus  (anno  1705),  ad  impugnanduin  hoc  sy- 

stema,  quod  existimat  conlrariuni  traditioni  ecclesia- 

stic;e  etregulis  à  jure  naturali  prrescriplis.  Mulli  codeni 

sensu  scripserunt,  ut  P.  Antoine  in  suà  Tbeologià  mo- 

rali,  plures  illc  citât  satis  iiolns,  quibus  adde,  inquit, 

plurimos  professores  tlieologlœ  Probabilismuni  quotidic 

impu(jnantes(deConscien(ià,  cap.  .1,  qri.Tst.  3);  nonaliud 
lestalnr  P.  Daniel  :  ipse,  in  Kjtistolisad  P.  Alexandrum, 

prœcipua  principia  rcflcxa  Probabilistarum  inccrta  oni- 

ninô  ropuiat.  (Lettres  au  P.  AIox.,  lettre  4,  O'uvres, 

édit.  in-4°,  t.  2,  p.  73  et  seq.)  In  alio  scripto,  Iktc  ha- 
bet:  i  On  enseignait  le  contraire,  les  années  dernières, 

I  aa  collège  de  Paris  ;  j'ai  appris,  m'en  étant  informé, 

f  que  la  même  chose  s'est  faite  à  I^yon,  à  Toulouse,  à 

f  La  Flèche,  h  Rome.  On  l'a  soutenu  tout  récemment 
t  à  leur  collège  de  Paris  dans  des  tiièscs  publiques, 

«  et  j'en  ai  été  témoin  oculaire.  »  (  l'.ulrelicns  de 
Ctéaudre,V  art.,  t.  1,  p.  409.)...  norumomniinn  con- 
clusio  sit  anctoritatem  theologonnn  qui  Probabiiisnio 

adhaescrunt,  quamvis  maxime  venerabileni,  proeorum 

numéro  et  nonpaucorum  scientii'i,  non  tamcn  tanlimi 
esse  quoe  valeat  dotcrminare,  unam  opinionem  pra; 

alià  fore  admittendam,  undc  sub  eo  res|)ectu  cùm  au- 

otorita»  auctoritati  opponatur,  (|ua;slio  sub  lile  re- 
jnanet.  .  .  —  .  ̂- 
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1 7 .  Qua^stioncm  non  feliciori  conatu  resolverc  aggre- 

dcrentur,  auctoritale  congregationum  Rom.;  nullum 

prodiit  decretum  quo  pronuntietur  in  favorem  proba- 
bilismi. Imù  dùm  illud  systema  scholas  invadere  vide- 

retur,  non  fuit  admissum  in  his  congregationibus,  cu- 

jus  rei  testes  habcmusomni  exceptioiie majores:  card. 

d'Aguirre  in  prologo  Conciliorum  llispaniœ,  n.  24  : 
t  In  S.  cong.  quotidiè  innumera)  occurrunt  causa;  qua- 
(  rumdecisio  ex  sacris  canonibus  pendet;  ubi  aulem 

I  auctonim  occurrunt  sententia>,  illa  omninô  prîeferlur 

<  qua', omnibus  bine  indéconsidera(is,tutiorvideturaut 

«  jurieta-quilati  eonformior.  >  Card.dePelra  in  Tract, 
de  sacra  Popiiiteniiariâ,  parte  I,  cap.  9.  eamdem  esse 

praxim  non  solùm  Pœnitentiarirc,  sed  et  tribunalium 

majorum  dicit.  Similia  legimus  apud  doctissiniinn  Fa- 

gnanum,  in  cap,  .Ve  innilaris,  apud  Benedictmn  \1V,  in 
Constitutionibus  quas  ad  suum  clerum  direxit  dùm  esset 

card.  archiepiscopus  Bononiensis.  Ili  nimirùm  onmes 

tcslantur  congregalioncs,  quando  proimnlianl  de  rébus 

difficilibuset  obscuris,  eam  partem  eligere  qu.-c  sit  tu- 
tior,  adeô  ut,  inquit  card.  do  Peira,  ipsis  seinper  fuerit 

et  sit  veluti  axioma,  in  dubiis  via  lutior  est  eligenda. 

Unie  praxi  nullo  modo  adversantnr  api»robalioncs  da- 

ta; Theologia;  nmrali  H.  Alphonsii  de  Liguorio,  nec 

decisiones  de  eôdem  Tbeologià,  qnas  supra  n"  14  mc- 
morali  sumiis.  Qu;r  sit  ratio  sedis  Apostolica;  circa 

approbalioiiem  scriptoruni  sorvorum  Dei  ad  effeciuni 

canoiiizalinnis,  cxplicat  Rcnedictus  XIV  in  libro  de 

Beaiificatione  servorum  Dei,  etc.,  lib.  2,  cap.  25  et  seq. 
ad  34.  Juxla  illum  finis  examinis  seu  judicii  cui 
subduiitur  scripla  servoruni  Dei,  est  ut  videaltir  an 

dnctrina  illius  cnjus  beatidcatio  postulatiir  sit  inmiunis 

à  censura  llieologicâ.  Ratio  autem  hujus  examinis  est 

expendere  an  ea  sit  docrina  servi  Doi  qure  deceat 
filiuin  Fcclesiai  et  non  obstiterit  illius  sanclilati.  Tolam 
eâ  de  re  disserlationem  concludit  his  verbis  :  «  Hoc 

i  ununi  pro  coronide  addendum  esse  videtur  nun- 

«  quàni  posse  dici  à  S.  Scde  approbatam  servi  Dei 

«  doctrinam,  sed  ad  summum  dici  posse  non  repro- 

«  batam,  »  cap.  34,  n*  12.  Aliquando  tamen  sancta 
Sedes  non  solùm  déclarai  scriplum  esse  inimune  à 
censura,  sed  illud  laudihus  exioilit  ut  borium  ac  sana; 

doclrinx*.  ILcc  appr>baiio  multùm  cerlc  connnciidat 

doctrinam  auctoris,  et  nos  ccrtos  reddit  eam  esso  ge- 

neratim  conformeni  vcrilali  Evangelii  et  utililer  fidc- 

libus  consuleiidam,  non  vero  omnia  et  singula  puticla 

ejusdcm  doclrina;  ut  vera  ostendit,  proniniliat(iue, 

quod  factis  ipsis  praxi  Eoclcsia'  cl  thcologorum  facile 

dt^nonslratur.  1*  Ecclesia  eo  modo  sapé  approbavit 
scripta  qua;  in  sat  multis  contradictoria  Iradunt,  sic 

opéra  S.  Tbom-TCtS.  Ronavcnturre,  ut  c:i  tera  nniilta- 

mus  ti'im  inoperibus  SS.  Palrum,  lùm  in  oporibusSS. 
doctorum  qui  recenliùs  scripsennil;  porn»  Erclesia  non 

potiiit  ut  vera  probare  qu-t;  sibi  invieen»  contraria 

sunt.  Siipponalur  agitari  inler  doclores  eam  qua'stio- 
nem,  an  sil  genenuim  obligntio  jure  divino  iiuposila 

confiteiidi,  in  snrramenlo  poMiileiili.T,  cirounislaMlins 

nolabilitrr  aggravantes,  alii  afdnnanl,  u(  S.  (]aroIus 

\  .t  S.  ïran.Salesiué  in  suis  Iiislruclionibus  ad  confeV' 
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sarios;  alii  nPgant.ulB.  Lignori,  in  suà  llieologiâ  mo- 

rali,  Kcclesia  hx-c  omiiia  scripla  œqiiè  Cdmmeiulal. 

Qiiid  iiide?  Niun  diicc  iU;K  sciileiiliicsecum  piigiianlcs 

siiiit  a-qiic  confijnnes  veritati  Evaiigelii,  vel  altcnilra 

.xqiio  jure  ciii(iuo  rera  orit  pro  libitu  suo?..  Absit,nam 

iina  est  vcrilas,  non  est  in  Evangelio  est  el  non.  Ve- 
rùm  ciim  lucc  scripta  nmlla  conipleciaiitur  maxime 

uli'.ia  fidelibus,  et  quoad  specialia  punctaqua;  in  con- 
troversiam  addiici  possinl,  niliil  contineant  quod  re- 

perialur  dignum  censura  ;  niliil  quod  ilkesà  fide  et  rc- 
vcrciilià  dccretis  Ecclesiie,  non  possil  propugnari, 

tixc  approbaiilur.  Uniuscujusque  erit,  inter  qu;>;stio- 
nes  controversas,  eara  opinionem  sequi,  non  quae 

placuerit,  ille  enini  modus  eligendi  opinionem  non 
dictatur  prudentift  chrislianâ,  sed  qua;  magis  fundala 

sibi  visa  fuerit.  2'  Sic  conslanler  llieologi  calholici 
interprelati  sunl  hujusmodi  appiobalioneni  datam, 

modo  generali,  ul  sibi  licerel  quxdam  asserla  horum 
librorum  impugnare  débita  cum  moderatione  ;  sic 

multas  asscrtiones  Theologiio  moralis  Liguorii,  confu- 
tîtruiil  llieologi  Italici,  Alasia,  Fulgure,  auclor  operis 
cui  tiluius  Praclica  del  confessionale ,  etc.  In  operibiis 

quae  nuper  prodierunt  cum  approbatione  et  laudibus 

censorum Romanorum.  3"  Quis  dicet  B.  Liguorii  Theo- 
logiam  non  fuisse  cum  iisdem  approbationibus  acce- 
ptam  in  Ecclesiâ,  si  Aniiprobabilismum  icnuisset  qua- 
1cm  illura  Iradunt  auclores  moderati,  ut  Brocardus, 

Billuart?  Nemo  saiiè  de  eo  disputabit;  igitur  nibil 

indè  probare  queunt  Probab  list;^,  nisi  suum  systema 
liberis  scholarum  dispulalionibus  permitti. 

18.  Rxc  suflicienler  explicant  diias  decisiones  supra 

relatas  datas  à  sacra  Pœnitentiariâ,  de  tlieologiâ  mo- 
rali.  Prima  est  de  professore  theologiae  qui  doceret 

opiniones  quas  sccutus  est  B.  Liguori,  secunda  de  con- 
fessario  qui  easdem  sequerelur  in  praxi.  Circa  primum 
quccrebatur  an  professor  possit  lulô  sequi  et  proflteri 

opinionesquas  laudalusauctorin  suâTheologià  prolilc- 
tur.  Responsum  est  affinnativè,  et  nulla  alia  dari  poluit 
responsio  ;  manifestum  quippe  est,  attenta  disciplina 
Ecclesiâ;,  quemcumque  posse  lutô  proliieri  doctrinam, 

eo  ipso  quo  immunis  est  à  censura,  etrelinquitur  dis- 

pulalionibus theologorum;  igitur  ille  qui  easdem  opi- 
niones quas  B.  Lig.  reputat  veras,  probatas  ,  absque 

uUà  difljcuUate,  potcst  illas  proliteri ,  quin  nemo  jus 
habeat  illum  condemnandi;  fieri  quidein  poiest  ul 
irret  ;  sed  illius  error  non  est  manifestas  nec  condem- 

natus  ab  Ecclesiâ  ;  hinc  in  eâdera  rosponsione  obser- 
vât sacra  congregatio  ,  non  inde  repreliendi  qui  alias 

contrarias  à  probaiis  doctoribus  tradilas  opiniones 

sequuntur.  Quoad  secundum,  qUcEsitum  est  an  iiiquie- 
lari  debeat  confessarius  qui  beati  Liguori  opiniones 
scquilur ,  non  perpcndcns  raliones ,  sed  boc  solùm 
considerans  ,  quales  sint  ilke  opiniones.  Responsum 

est  fK'jfa/ii'i».  CircA  illam  ullimam  observa,  non  dici 
illum  confessarium  esse  approbandum,  sed  simpliciier 
non  esse  inquielandum.  An  probari  debeat  bnjiismodi 

ratio  agendi,  merilô  ambigitiir:  lioc  quidein  licet  iis 

quibus  deest  icmpus  vel  facultas  e.vaminandi  quaîstio- 
pes ,  bi  procul  dubio  possunt  lutà  conscientià  sequi 
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]  quemlibet  ex  auctoribus  in  Ecclesiâ  probatis ,  quoties 
non  aniniadvcrtit  ralionem  gravem  suspicandi  erro- 

rem  in  puiiclo  parlicnlari  de  quo  agitur,  sed  genera- 
tim  locjucndo ,  ille  modus  nobis  videlur  valdé  pericu- 

losus  et  parùm  conformis  doctritia;  ipsiusmet  B.  Li- 
guorii ;  eum  quidem  non  probaret  B.  Liguori,  qui  in 

suo  Systemale  morali  boc  pronuntiat  :  t  Confessarius 

«  antequàm  aliijuam  opinionem  amplexetur,  tenelur 
t  utique  rationos  intrinsecas  perpendere,  et  cùm  ei 
<  occurrit  ratio  aliqua  convincens  pro  tutiori  opinione, 
I  cui  ad;equalam  responsionem  suppetere  non  aspicit, 
«  tune  opposilam  minus  liilam  non  potest  amplecti, 
<  quamvis  pliirimorum  doctorum  auctoritas  ipsi  faveat, 
«  nisi  auctoi  ilas  sil  tanii  ponderis,  ut  eivideatur  magis 

c  quàm  ratioiii  appareiiti  deferendum...  Sed  iste  casus 
t  rarus  valdè  erit.  j  Confessarius  crgode  quo  agilurin 

quaeslione  proposità  non  probarelur  ipsi  B.  Liguorio  : 
aliundésequitur  in  praxi metbodum  valdè  periculosam  ; 

nam  sic  agendo  negligit  studium  tbeologia^,  quod  ne- 
cessarium  est  saccrdolibus  ofiiciuin  docendi  exercen- 

libus,  et  eo  neglcclu  exaniinandi  principia,  se  exponit 

gravi  periculo  errandi,  tùin  malè  interprelando  deci- 

sio'ies  auctoris,  lùm  eas  applicaudo  casibus  quos  non 
sprctant,  tum  non  attendendo  ad  illam  collationem 

principiorum  ipiâ  s;ppiiis  indigemusad  determinandum 

quid,  pro  variis  circumstantiis  qu;c  occurrunt,  sit 

age<idum.  At  verô  si  generaiim  probanda  non  videa- 
tur  praxis  hujus  coiifessarii ,  S.  Coigregatio  merito 

censuit  illum  non  esse  inquictandum,  seu  non  condem- 
nandum;  nain  ut  quis  sil  immunis  à  censura  et  nulli 
condemnationi  jure  subdatur,  suf;icit  ut  nibil  operetur 

velitum  à  jure  et  systema  quod  sequiiur  non  fuerit 
reprobatum  ab  Ecclesiâ;  atqui  confessarius  de  quo 

agimus  in  eâ  condiiione  versatur  ;  se  suà  praxi  osten~ 

dit  Probabilistam  ,  adhan'cntem  Probabilismo  beni- 
gniori  juxia  quem  licet  sequi  opinionem,  modo  sit  verè 

probabilis ,  sive  sit  minus,  sive  œquè  probabilis  ac  al- 
téra ;  atqui  fatemnr  iiiiUam  esse  ex  decisionibus  B.  Li- 

guorii ,  qui  non  babeat  liujusmodi  probabiliialem , 

cùm  salteni  sint  immunes  à  quâlibet  censura  ,  et  fun- 
dat*  aucloriiate  docloris  gravis,  quod  suflicit  ut  in 

eo  sysiemate  repulentur  verè  probabilcs. 

19.  m.  Probabilislie  ulliinum  argumentum  desu- 
mnnt  ex  incommodis  scnlentiai  adversariorum,  et 

,  commodis  qu;c  ipsi  reportare  arbilrantur  ex  suo  sy- 
siemate. In  controversiâ,  aiunt  hi  Iheologi,  illud  sy- 

stema admitli  débet,  quod  cùm  doclrina;  evangelicoe 

purilatem  nullateiiùs  Uedat,  insuper  magis  cxpcdit 
saluti  animarum,  et  fovet  in  miiiislerio  confessionis 

et  pr.-cdicationis,  uniformilalem  maxime  cxopiandam; 
talis  aulem  est  Probabilismus  :  T  non  lœdil  puri- 
laiem  doctrinie,  ut  onines  falcntur,  et  salis  probat 

praxis  Ecclesiie  quiC  perniitlil  (idel  bus  ut  illum  se- 
clentur  ;  2"  magis  prodest  saluti  animarum,  ac  proindc 
coiisonat  suavi  Dei  providenti;e,  qu;B  speclatà  bonii- 
nuni  inibecillilale,  non  priesumitur  vclle  c<is  cxponi 
lot  incommodis  ac  periculo  peccali  formalis,  quibus 

eos  exponeret  systema  Tutiorismi.  Re  quidem  vcni» 
Tutiorismus  niultùm  aggravât  juguui,  dùm  exigil  lA 
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observentur  leges  dubise  eodem  modo  ac  si  certae  fo- 
rent. Si  homines  (aiilam  expcriantnr  difficullatem  ad 

servandas  obligaliones  cerlas,  el  s;i'piiis  iilas  pr;o  in- 
firmilatc  transgrcdiunlur,  quanlù  niagis  si  tcneanlur 
etiain  incerlis  legibiis?  Pliircs,  iis  imposilis  peccabunl 
lorinalilcr,  si  contra  dictaaieii  coiiscicnli  n  cant,  dùiii 

aul  iiullatciiiis  peccàsseiit,  aiit  pcccatiim  fuissel  ma- 
teriale  soliiinmodô,  si  adlia'rciuio  placitis  Probabi- 

lismi,  se  ab  iis  obligationibus  immmu'S  cxistiinavissenl. 
IIa;c  considcntio  nuiltiim  inovebat  H.  Liguori,  utipse 
teslatiir  in  suo  Systeniato  inorali.  «  Porsuasus  rcmansi, 

t  inqiiit,  ncfas  esse  conscicntias,  cùni  opinioiies  snnt 
i  xqm  probabiles,  ad  tulioreni  sequeiidaui  adslrin- 
i  gere,  cum  periculo  in  pUirinias  culpas  formai  s  in- 

t  cune:;di.  »  3°  Taiidoni  fuvel  unitatem  docliina;  in 
ministerio  directionis  et  pra'dicationis,  el  nos  œquc 
removct  à  Ia.\it;ile  el  rigorismo.  Si  pranaloat  illud 
systema,  onines  coavenient  de  obligationibus  certis 
veleminenterprobabilioribus,  el  eâdem  via  procèdent 
respeciu  dubiarum.    Priorcs  unanimiler  tcrrebuit, 

qnoad  secundas  jioterunl  considère  partem  luliorcni 

quibusduin  rjuos  beiiè  dispositosnoverir'.t,  illud  autem 
à  nemiiie  exigent;  sic  nna  omnibus  erit  régula  do- 
cendi.  Dîim  si  rejecto  Probabilisino,  alla  systeniata 
admittantur,  imjjossibile  erit  servari  liane  uniformi- 
talem,et  maxime   periculosum  erit  ne  alii  laxiora 

qnoerant,  alii  verô  nimiam  severilatcm  profiteantur. 
Elenim  quisque  minus  altendendo  ad  ea  quaî  com- 
muniùs  iradunlur  quàm  ad  sua  privata  ratiocinia, 
in  varias  ibit  vias,  aliquando  in  extrcma  decidet,  aut 
mentis  prieoccupatione,  autaliisinductuscausis.  (Vide 
Gousset,  Justification  de  la  Tb.  du  H.  Liguori,  suprà.) 

20.  Adversarii  Probabilismi  fatentur  iioc  systema 
esse  salis  commodum  in  praxi,  sed  putanl  illud  non 
sufficere  ;  imô  exisiimant  salis  periculosam  esse  eam 

ratiocinandi  melliodum  quâ  Icgitimitas  alicujus  opi- 
nionis  probalur  ab  illius  commodis;  sic  enim  facilis 
via  aperiretur   laxilati.  Jugum   Cbrisli  est  qiHdcni 
suave  et  illius  oims  levé  ;  sed  h;cc  suavilas  orilur  à 

divinû  gratià,  quaî  emollit  illud  qiiod  per  se  duruni 

est  luimanie  iiifirmitati,  et  viam  dilatai  qu,u  cx'tero- 
quin  est  arcta  atque  inipervia,  ut  nos  edocet  Christus. 
Hàc  prœmissà  observalionc  ad  singula  respondent  : 

1°  Quodcumque    admiltalur   systema,   non  la;delur 
puritas  doclrinne  clwistianaî,  sensu  supra  explanato, 
quùm  nulla  hactenùs   prodierit  definilio  Ecclesia;; 

verùm  necesse  est  ut  en  duabus  opinionibus  coiitra- 
dictoriis,  nna  sit  vcra,  altéra  falsa,  et  sui)poni  neiiuil 

Probabilisnnim  et  Antiprobabilismum  esse  a;qué  con- 
sonum  vcrilali,   aiquè  conforme  juri  nalurali.  Num 
jus  iiaturalo  niliil  dctcrminavil  circa  modum  agendi 

in  dubiis,  quod  proindè  dimilteretur  arbilrio  bomi- 
niun,  au!  systemala  quorum  unum  affirmât  id  quod 
allerum  negat,  sunt  buic  juri  nalurali  conscnlanca  ? 
Quis  boc  unquàm  excogil;iverit?  Ergo,  licet  fides  in 

tulo  maneat,  in  omni  opinione  circa  pra;seiitom  qux'- 
Stionem,  iuidi  potesl  elnecessariô  heditur  puritas  do- 
ctrinsc  moralis  allerulro  systematum ,  (pionam  verô 

jignoramus,  cl  hoc  est  objectura  praîsealis  quKslio- 
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nis.  2*  Quoad  aliud  punclum  difficultalis  propositae, 
scilicet  quôd  aggravatur  jugum  et  non  suflicicnter 
providetiir  saluti  liominuni,  in  iMobabiliuri  nio,  bscc 

,  observari  possunl  :  in  casu  dubii  gravis,  slant  veluli 

in  conflictu  praîsumplio  liberiatis  el  pncsuniptio  Ic- 
gis,  cur  praîvalerel  ratio  liberiatis  nttioni  legis,  et 
liumo  poli  lis  sibi  invigilare  posscl  ne  plus  agat  quàm 
stricte  fucrit  sibi  imperatum,  quàm  invigilare  legi 
ne  illud  omitlalquod  probabilitcr  Deiis  vel  jus  natii- 
rale  imperaveral?  Pra;lendilur  inliiinilas  liumana  et 

benignilas  l)ei,sed  iia.'C  infiiinilas  non  sibi  dimitlilur, 
gratia  nunquàin  deseruit  honiincm  qui  maluit  su» 
liberiatis  aliquid  detiimentum  facerc,  ne  divinis  man- 
datis  débita  deesset  reverentia.  Nemo  inficiabititr 

quin  Deiis  suavem  ac  benignilale  plenam  providin- 
tiain  in  nos  babeat,  sed  in  iis  qua;  pendtiit  à  jure 
nalurali  ;  non  aiilcni  à  libéra  el  positiva  \oliiiilate  Dei, 

Deus  non  prx'sumilur  remittcrc  aliquid  de  rigorc  legis 
in  favorem  humanae  infirniilalis  ;  alqui  jure  nalurali 

sancittir  lex  illa  vclans  ne  in  pari  causa  crealura  pra;- 
ferai  se  suamque  libcrtatcm  divinis  mand.ilis,  ut 

fierel  si  in  dubio  pra-ferrct  liJ)erlatcm  j)robabipleni, 

legi  divinx'  aiquè  probabili,  magisque  seijucreliir  pro- 
prium  suum  commodum  quàm  volunlaiem  divinam. 

(Vide  Gisbcrt  Iheologum  socielalis  Jesu,  boc  argu- 
mentum  fusé  traclantein,  Autiprobub.  parte  1 ,  qua•^l.  2, 
cap.  1.)  Hoc  saltein  coinstet,  laie  jus  praclaiionis  in 
favorem  liberiatis  esse  adeô  extraordinarium,  ut  nisi 

positi  è  demonstrelur  banc  fuisse  divinam  ordinalio- 

I  nem,  siipponi  nequaqiiàm  possil  cl  pra-smiii  debeat 
velle  Deum  ut  in  iis  quic  spcclanl  suam  gloriam , 
reverenliam  suis  mandatis  debilam ,  liomines  eam 

regulam  scquanlur  quam  in  suis  propriis  negoliis  so- 

ient ;  porrô  in  iis  qu*  ipsorum  inleresl,  luliora  sc- 
quunliir  slante  dubio...  Tandem  nolatur  quod  si 
octurranl  circumslantix  in  quibus  obser\alio  legis 
dubia)  graviora  incommoda  induccre  posset,  lune  ob 

peculiares  raliones  lex  illa  sa'pè  non  obligarct,  ut 
«xponetur  in  capitc  tertio,  ubi  de  Coufliclu  legtim, 

5"  Tandem  objicitur  nécessitas  sl:itueiidi  uniformila- 
lem  in  ministerio  directionis  tl  pradicationis,  et  vi- 

tandi  perieuluni  laxiialis  el  sevcrilalis  nimia;.  Pro- 
babilioristic  rc|ionunt  in  nullo  systemalc  perfectani 

servari  posse  uniformilalem  quoad  plura,  hoc  prove- 
nil  ex  ipsà  diflieultute  rerum  ;  nam  dùni  diviiia  pro- 
videnlia  sLUiiil  tribunal  infallibilc  quod  sunmià  auclo- 
rilalc  in  multis  promiiiliat,  alia  mulla  obscura  dimisif 

conscieiitix'  individiioriim,  ut  unusquisqiie  se  dirigerel 
secuiidiim  lumen  sii  i  datum  cl  consilia  sapiontium. 

Semper  fuére  seniperqiie  erunt  coiitroversi;e,  quan- 
liimvis  sancti  ac  docb  homines  su|tponanlur;  si  pcr- 
curranlur  scripla  thcologica  Probabiliblarum,  lanta 
ad  minus  in  iis  reperietur  dissidentia  opiiiionumque 

varielas,  quanta  in  libris  aliori'.m  doctorum  ;  en  fa- 
clum  inconcussum  quod  ncniinoni  latel.  Defcctu  per  • 
fi-cuc  unaniinilalisipiam  iiiipossibilcm  ratio  coin  iiicil, 
aderit  in  omni  systemalc  eadcni  régula  agendi  qua 

plcriimque  cadem  conscctaria  practica  adduccl;  v.  g., 
si  pra;valeal  Probabiliorismus,  in  verc  dubiis  luliora; 
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prosequenlur  ;  opiniones  auicm  cerlo  probabiliores, 

clsi  miiuis  imas,  scquentur  in  casibus  peculiaribus  ; 

uiiusqiiisque  id  deterniinabit  quod  speclalis  rerum  ac 

personaruin  circumstantiis,  magis  expédient  judica- 
bii.  lliuc  erit  agendi  ratio  in  niinisterio  directionis, 

ubi  necesse  est  resolvcre  casus  conscienti:c  et  rcspon- 

dere  ad  interrogata  :  in  officio  praidicationis,  sacer- 

dotcs  certa  et  generatim  admissa  fidèles  edocebunt, 

et  non  suas  proprias  opiniones  sub  ullo  praelexlu 

probabilitatis. 

His  vestigiis  inba:rendo  ,  confessarius  scopulos  evi- 
tabit  nimiœ  laxilatis  ac  severitalis;  ubi  de  fado  agetur, 

attendel  adea  quaî  sibi  verisimiliora  apparebunt,  non 

aliam  in  iis  rébus  probabilitalem  quàm  relativam  exqui- 

ret  ;  quando  aulcm  quiestio  de  jure  movebilur  ,  eas 

opiniones  veluti  probabiliores  babebit.  quœ  ut  laies 

coinmuniùs  traduntur  apud  theologos ,  qua;  patronos 

majoris  auctoritatis  sibi  vindicant,  plus  auctoritati 

quàmscnsuiprivatotribuendo,  nisi  perspecta  sitralio 
suadens  pnefcrendi  opinionem ,  qwx  licet  pauciores 

patronos  babuerit,  tamen  libéra  remanet  iu  scho- 
lis,et  videlur  fundata  urgentioribus  argumentis   ; 
sic  Probabilioristai  résolvant  ultimum   argunicntuin 

advcrsarioruni.  Quinimô  sibi  vidctur  illud  facile  re- 

torqueri  posse  in  istos  salteni  quoad  postremam  par- 
leni,  et  idem  ad  minus  periculum  urgcre  laxitatis  in 

systeniatG  Probabilismi ,  quàm  periculiun  severilatis 
qiiod  putant  induci  per  Probabiliorismum.  Suam  eâ  de 

rc  sentenliam  probant  naiivà  liominum  indole  et  expe- 
rientiâ.  Ea  quippe  est  communior  bominum  indoles, 

«t  passim  animadverlit  B.  Liguori,  ut  magis  ad  laxiora 

inclinentur  quàm  ad  severiora  ;  igitur  si  illam  incli- 
nalionem  foverit  systema  ,  dubium  non  est  quin  grave 

periculum  laxitatis  inducatur;  jam  verô   unicuique 

manifestum  estProbabilismum  favere  buic  dispositio- 

ni ,  quùm  in  dubiis  permittat  stare  pro  parte  libertatis 

contra  legem.  Insuper  Probabilismus  mitigatur  nalu- 
raliler  ad  benigniorem  impellil,  juxta  quem  licitum 

est  sequi  in  conflictu  opinionem  etiam  minus  proba- 
bilem  et  minus  tutam.  Hune  propugnavcruiit  celebrio- 
res  olim  Probabilistie  ob  sua   princi|)ia   reflexa  ;  qui 

probabiliteragil,  prudenler  agit...,  les  dubia  non  ohligut. 
Prias  non  poiest  admitti  quin  sequatur  licitum  fore 

sequi   opinionem  minus  probabilem .  si  quidem   licet 

supponatur  minus,  imo  notabiliter  minus  probabilis, 

potest  tanun  servare  aliquam  probabilitatem  ;  posle- 
rius  inlellectum  et  probatnm  prout  intelligitur  et  pro- 
batur  à  Probabilistis  in  idem  recidit,  ut  videre  est  in 

Systcmale  morali  B.  Liguorii.  Probationcs  qu:T?  addu- 
cit,  si  quid  probent,  probant  legem  non  obligare  ,  nisi 
ecrlb  de  ilià  constet.  Nunc  verèsi  liceal  opinionem  sic  mi- 

nus probabilem  sequi,  facilis  erit  induclio  in  opinionem 
tenuiter  probabilem.  Gradus  enim  illos  probabilitatis 

quis  deterniinabit?  Quis  illuë  punctum  quo  minor  pro- 
babilitas  à  lenui  probabilitatc  discernilur,  valeat  assi- 
gnareTiS uni  maxime  timendum  est  ne  in  favorom  liber- 

tatis decipianuir,  quandô  non  de  veritalc  aut  falsilate 
sentenlisecui  prudenler  assentiri  possimusagilur,  scd 

5olùm  de  simplici  ilHusprobabililaic.Exj,!cnenliasoln 
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salis  probat  quàm  fundata  sitbaic  prcesumptio  pericnli, 
exquodivulgalimiest  inscholis  systema  Probabilismi. 

Desinente  seculo  dccimo  sexto,  prodierunt  lot  opinio- 
nes damnos* ,  quas  commendabant  auctores  non  infl- 

mi  nominis  specie  aliquâ  probabilitatis  decepti ,  et 

quas  sedes  Aposlolica  proscripsit  per  décréta  Alcxan- 

dri\'II  et  limocentii  Xl.Rigiditasnimia.quam  Alexan- 
der  VI!I  condeninavit  in  systemate  Tuiiorismi ,  non 
oriebalur  ab  eo  systemate ,  sed  à  principiis  erroneis 

Jansenistarum  circa  effectus  peccali  originalisetigno- 
ranliara  juris  naluralis,  de  quo  alibi ,  dùm  laxitas  Pro- 
babilistarnm  non  aliam  originem  habuisse  videlur , 

quàm  applicatio  principiorura  reflexorum  de  opinione 

probabili. 21.  Haec  sufliciant  ad  expositionem  opinionum  circa 

primam  quapslionem,  an  liceat  generatim  sequi  in  du- 
bio  partem  minus  tulam.  Argumenta  qua;  ponderis 
esse  videntur  in  favorem  Probabilistarum,  relulimus 

simul  cum  responsis  quibus  ea  resolvere  enilunlur 
Hlorum  adversarii.   Soldai  ab^tinuimus  à  discussion* 

textuum  juris  canonici  et  veteruni  theologoruni  qui 

aliquando  referuntur  ;  hiec  discussio  nos  ultra  limites 

hujus  dissertatiuncule  protraxisset,  et  non  tanti  inser- 
vit ad  qux'Slionis  solulionem,  quùm  texlus  texlibus 

opponanlur,  et  plures  sint  extra  quaestionem.  ut  ma- 
nifestum erit  ei  qui  bos  lextus  legerit  in  scriplis  ex 

quibus  extracti  sunt.   Punctum  fundamcntale  tolius 

controversise  rcponendura  putamus   in  principiis  re- 
flexis,  unde   theologi    potissiniùm   laborant   ad  illa 

tiienda  vel  impngnanda.  In  opère  cui  titulus  Justifica- 
tion de  la  théologie  morale  du  P.  Lig.  suprà  ,  dicitur 

ultimam  rcsponsionem  quam  Probabilioristiï  afferunl 
contra  Probabilis  tas,  esse  quôd  existât  lex  quœdam 

reflexa  quœ  nos  obligat  ad  sequendam  in  dubio  par- 
tem tutiorem.  «  Cette   réponse,  ait  auclor  operis,  à 

<  laquelle  le  Probabilioriste  s'arrête  comme  à  son  der- 
I  nier  retranchement,  ne  satisfait  pas  le  Probai^.lis- 

«  te.  >  Non  quidem  mirnm  si  taiis  responsio  non  sa- 
tisfaceret  ;  essct  quippe  pelitio  principii  ;  verùra  alio 
modo  bi  tbcologi  procédant,  ut  scquilur  ex  dictis,  et 
tota  illorum  argunientatio  contra  Probabilismuni  iu 

hoc  syllogismo  redr.cilur  :  Juxta  onmes  necesss  est  ad 

agenduni  ut  quis  habeat  conscienliam  praclicè  cerlam 
dehonestate  suliî  actionis;  alqui  in  dubio  sp:culativo 

nulla  est  régula  gcneralis  cujus  ope  efformari  possit 
conscientia  praclicè  ccrta  de  boneslate  aclùs  quo  quis 

sequeretur  partem  miin'is  tutam  ;  hœc  régula  alia  non 
assignatur  quàm  principia   reflexa,    qui   probabiliter 

agit,  prudenter  agit..,  lc.v  dubia  non   obligat  ;  in  dubio 

nielior  est  condilio  possideutis,  et  bis  similia.  Sed  illa 

principia  probantur  falsa  aut  saliem  maxime  dubia, 

in  sensu  quo  invocantur  ab  adversariis.  Ergo  impos- 

sibile  est  (  salvo  seniper  casu  bonoc  fidei)  ut  in  dubio 

speculativo  babealur  conscientia  praclicè  ccrta  do  lio- 

neslale  aclùs  quo  pars  minus  tula  tirtiori  pr;vponilur. 

Probabilistai  suam  thesira  suslinenl,  probando  argu- 

mentis'intrinsecis  cl  exlrinsecis  vcrilalem  corumdem 

principiorum  renexornm. 

Nota.  In   discussionc  bujus  quicsUonis  egimu:-  df^ 
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Probabilismo,  abstrahendo  à  dispuialionibus  qiias 

Probabilislae  inter  se  movent,  an  liceat  scqui  opinio- 
nem  minus  lulain  quando  est  cliain  minus  probabilis, 

vel  solumniddù  qiiando  ciundem  habet  gradiim  pro- 
babililalis,  ac  opinio  opposila.  llx'C  conlrovorsia  no- 
bis  videlur  minoris  momenli  et  resolvenda  ex  princi- 
piis  generalibus.  Nam  vel  admittilur  Proltal)ilismiis, 
vel  non  :  si  non  admitlalnr,  niilla  est  diflioullas,  ut 

I  evidensest.  Rejecto  Probabilismo  teniperato,  à  fortiori 
concidet  Probabilismus  benignior  :  si  auteni  ndniitia- 
tur,  jam  non  est  cur  illicilum  reputaremns  seqni  in 
praxi  partem  ctiam  minus  probabilem,  modo  scmpcr 

supponatiir  solide  probabilis;  nain  si  aiioloritalc  tlieo- 
logorum  conlrovorsia  dirimatur,  ccrtum  est  e(»s  qui 
Probabilismo  adluiesorunt,  comnuniiùs,  pntîscrtini 

olim,  rem  sic  intellexisse  ;  si  autcm  argumenlis  in- 
triiiseois  dimicandum  sil,  nulla  est  ratio  adducla  in 

favorem  Probabilismi,  qui  non  debeat  invotari  in  pa- 
Irocinium  Probabilisnii  benigiiioris,  ut  supra  insinua- 

vimus.  J"  Est  probabilitus  propriè  dicta,  nnde  omnes 
tbeologi  Probabilist:e  concludent,  genoratimloqncndo, 

illum  prudcntcr  acturu'ii  qui  eam  in  praxi  sequcrelur. 

2*  Est  diibium,  saltom  objeotivnm,  ex  qiio  suppoiiilur 
agiiari  controversiam  inter  theologos  graves,  et  par- 

tem tutiorem  liabere  contra  se  motiva  solide  probabi- 
lia  ;  igitur  si  lex  dubia  non  obligct,  concludendum  erit 

nullam  esse  obligationem  scrvandi  in  eo  casu  tirtio- 

rem  partem.  ô"  In  niateri;\  justitiac,  melior  cal  coitdi- 
tio  possidentis,  quamdiù  non  est  moraliler  ceilum  rem 
esse  allerius  ;  ergo  si  illud  applicetur  ad  alias  materias 

qnàm  ad  justitiam,  debemus  pari  jino  })ronuntiare  in 

favorem  libcrtatis,  quando  ipsa  pos'^idcl,  nisi  cerlô 
constet  de  lege,  et  cùm  nulla  esse  possii  ccrtitudo  mo- 
ralis,  quamdiù  ex  adverso  militât  vera  probabilitas, 
licet  in  gradu  inlimo,  licebit  seqni  partem  minus  lutam 

et  minus  probabilem.  Ergo  si  scmol  admillalur  Pro- 
babilismus quom  vocant  temperatum,  seu  ligidum, 

consequenter  admitlendus  erit  Probabilismus  beni- 
gnior, et  haec  est  ratio  quae  nos  induxit  ad  reponen- 

dam  tolam  controversiam  in  discussione  principiorum 

reflexorum,  abstrabcndo  à  variis  speciebus  Probabi- 
lisnii. 

Articii.us  II. 

Vtriiin  liceat,  generatim,  sequi  opinioiicm  probabilionm, 
relictà  tutiore. 

22.  Hucusquo  disseruinms  de  dubio  speculalivo. 
quale  occurrit  in  conlViclu  senlcntiarnm  qua;  vidcnlm 

œquè  fundatic  ;  nuno  dicendum  superest  de  ojdnionc 
propriè  dicta  cui  adbrrremus  pnidentor,  qualis  est  vel 
opinio  simpliciter  probabilis  extra  conrursnm,  vel  in 

casu  concursùs,  opinio  verè  probabilior,  innixa  moti- 

vis  magisverisimilibus;  qu;cstio  est  an  liceat  eam  so- 

qui  in  praxi,  relictà  tutiore  minus  probabili.  Afiirmaiit 

Probabdistaî  simul  et  Probabiliorist;i) ,  negaiit  Tu- 

tiorist;e,  sic  dicti  quia  volunt  ut  quoiies  est  ratio  du- 
Litandi,  Hiiratnr  via  tutior.  Hi  in  dnpiicom  rlas-em  di- 

viduiitur:  ;ilii  r:gidiore«,orli  plerique  è  soct;\  Janseni- 
starum,  vobml  oniDimodam  cortitudinem  dir<^clam  do 
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honeslate  actionis,  s;dtem  in  iis  quse  spectant  jus  na  • 
turale,  adeù  ut  nunquàm  liceat  in  praxi  sequi  opmio- 
nem  vel  probabilissimam,  quoties  ex  adverso  estaJa 

via  tula.  Alii  minus  rigidi  requirunt  opinionem  pro- 
babilissimam, nlquis  possit  lutà  conscientiàprocedere, 

relinquondo  tulioreu).  Ita  plures  doctorcsLovanienses. 
Vide  Perriu,  tract,  de  Actibus  bumanisin  Tli.  Namu- 
riensi  ;  Daclman,  etc. 

.\lc\ander  Mil  condt'mnavil  docirinam  Rignrista- 
rum,  in  eà  propositione  qu;c  est  tcrlia  inter  danmatas  : 

A'oH  licct  scfiui  opinionem  inlcr  probabilrs  probabilissi- 
mam. Sententiam  vero  aliorum  Tutioristarum,  qui 

stant  pro  neccssitatc  sequondiparlem  tutiorfnnpiolics 
opinio  lavons  libcrlati  non  cstsalteni  probabilissinia, 
Ecclosia  nullibi  oondomnavit,  et  idcô  est  imnumis  à 

censura,  non  seciis  ac  opiniones  quas  in  arliculo  pr.e- 
ccdenti  exponcbainus.  Nccessc  non  repiilaunis  inuno- 

rari  systcuiati  Uigoristaruni,  quod  cùni  l'uerit  con- 
demnatuni  et  à  ucmine  catbolico  nnnc  propngnelur, 

nihil  reforl  ad  liane  disserlationem,  qu.c  tota  est  ad 
componendas  controversias  inter  doctores  catliolico.» 
exortas  ;  snfficict  slatuerc  discrimeu  quod  reporilur 

intor  opinionem  probabilissim^im  et  sciilonliam  cor- 
tani,  utmeliùs  inlolligalur  stat\is  quiostionis,  et  sinnil 

qu;e  sub  condenmationc  sont,  et  qua;  dimitluntur  li- 

beris  dispuialionibus  tbeologoruni.  Opinio  probabilis- 
sinia toi  babol  pro  se  rali<minn  momonta  ,  vol  tantâ 

munilur  auctorilalo,  ut  inlor  opiniones  principem  lo- 
cum  obtinoat;  inlra  lamen  finos  prohabilitatis  rema- 
net,  quia  non  lali  fundamento  iiiiitur,  quod  vi  suà 
inducat  nccessitatem  asscnsûs,  et  excludat  omnem 

prorsùs  etiamievem  lormidinom,  libres  sil  altora  quàm 

judioalur.  E  contra  senlenlia  cort.i  assonsum  iiocossi- 
tat ,  et  lormidiiiem  omnom  pni(Ion(om  ox( iiidil  di; 
opposito;  sunt  quidom  varii  et  inlinili  piopomodùm 

gradus  quibus  ab  opinione  ad  cortitudinem  quis  pro- 
cedit,  sed  nunquàm.  nisi  lerniini  coiifundanlur,  su- 

proma  probabilitas  diri  potest,  propriè  loqui-ndo, ccrti- 
tudo. 

His  cxposilis,  euin  ordiricm  soquenmr  quem  supra  , 

referendo  pnecipua  moinenta  Tutioristarum  et  Proba- 
bilioristarinn  ;  b;ec  paucis  exponentur.  Tutiorista»  ar- 

guurit  r  ex  (fxlibus  juris,  2'  ex  rogulis  prudontiai 
cbrislianir,  5"  ex  in)pos>;ibili(ate  assignandi  principium 

reflcxurn,  quo  cfl'ormcl  (juis  consciontiam  practicè 
certam,  si  sequi  vclit  opinionem  simpliciter  probabi- 

liorem  ,  relidà  lulioro,  qn:i'.  risi  minus  lundala,  la- 
min  aliquain  serval  probabililatom.  Sic  preiiuint 
Probabiruuistas  codem  argumenlo  quo  isti  réfutant 

syslema  Probabilislaruin. 
r  Jus  canonicimi  plnries  incnlcat  axioma  :  In  du- 
bio pars  tutior  est  sequeiida.  Hoc  axioma  non  est  pro- 

posiUnn  ut  quid  niagis  perrocluni.  sed  ut  régula  ne- 
cpssariô  servauda,  (piandi»  quidem  oxprimitiir  vcrbis 

qn:fl  in  jure  verum  pra^coplum  imporlaut,  verbis  ab- 
solutis,  el  si  quando  SS.  ponlifices  explicant  rationem 
cur  deboamus  in  dnbiis  somitam  eligcro  tutiorem,  re- 
currunt  ad  Icgcm  naluialeni.  et  di<  uni  ita  requiri  ne 
cnmmUt'imu^  r'ffcnsnm  contra  jiidicittm  conscienliff.  ad 

46 
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vitandos  graves  remorsus  conscientiœ.  Hoc  fusé  et  ma 

15IG 

gnâ  ciim  erudiiione  probat  doctissimus  Fagnanus  in 

caput  Ne  innitaris,  n.  184.  Vide  Billiiart,  dissert.  6, 

art.  2.  liane  regulam  violât  qui  in  coiiflictu  opinionuni 

sequitur  niii)ùs  tutam  ;  nam  quanidiù  dua;  opiniones 

liabent  verain  probabilitateni,  licet  in  gradu  diverso, 

remaiiet  diibium;  atqui  opinio  licet  longé  minus  pro- 

liabiiis,  lamen  non  desinit  suam  habere  probabilita- 

teni ;  ergo  non  licet  in  eo  statu  sequi  aliam  opinionem, 

licet  probabiliorem,  si  minus  tiita  supponatur.  2°  Non 
licet  se  exnonere  periculo  peccandi,  nam  qui  amat 

pericîdum,  in  illo  pcribit;  iioc  saltem  ncfas,  nisi  urge- 

rel  gravis  nécessitas;  al  si  quis  adhrcreai  parti  minus 

tut  i',  incurrit  periculum  probabile  peccandi,  cùm  sit 

ratio  prtidens  limendi  errorem,  timendi  nimirùm  ne 

prohiheaiiir  à  loge,  actus  quem  ponit.  Sic  quemadmo- 

d(mi  imprudenliai  meritô  argiieretur  qui  inter  duo 

pocula  illud  haurirei  quod  forte  est  veneno  infectum, 

licet  probabiliùs  non  sit  venenatum  ;  ita  à  pari  impru- 

dcns  est  (;ui  eligit  opinionem  minus  tutam,  elsi  pro- 

babiliorem, dùm  alia  est  secura.  5°  Nec  recurrant 
Probabiliorist»  ad  ullum  principium  reflexum;  alia 

enini  nequeunt  cxcogilare,  prêter  tria  superiùs  me- 

morata,  qu:\i  lalsa  aut  saltem  dubia  esse  demonstra- 
vcrunt  contra  Probabilistas. 

25.  llœc  summa  dispulationis  Tutiorislarum;  argu- 

menta allata  tbeologi  r.  solvunt  quibusdam  observa- 

tionibus.  Ad  l  respondent  te\tus  juris  cauonici,  cùm 

agant  solummodô  de  casu  dubii,  intelligendos  esse  de 

dubio  proprièdicto,  nisi  aliam  interprelalionem  suggé- 
rai doctrina  vel  praxis  Ecclesiic,  quae  est  verus  interpres 

juris  canonici  ;  atqui  in  hypoihesi  de  quà  nunc  disse- 

rimus,  non  adest  verum  dubium,  mens  non  fluctuât 

iiilcr  duo  conlradictoria,  sed  judicium  pronuntial  in 

favorem  unius  partis  tui  adhccret  propter  urgentiora 

motiva;  dubium  nequaquàm  confunditur  cum  opi- 

nione  ;  ergo  bi  canones  non  spectant  quœstionem  prae- 

sentem.  Hoc  magis  adbuc  constabit.si  attenderimus  ad 

doclrinam  et  ad  praxlm  Ecclesise.  Doclriua  quidem  ; 

Mexandcr  \IU,  condomnando  propositioiicm  initio  liu- 

jus  articuli  citatam,  a-  erlé  docet  non  requin  ad  ho- 
ncstatem  aclionis,  ut  liabeamus  certitudinem  directam, 

sed  licitum  nobis  esse  sequi  opinionem  salleni  inler 

probabiles  probabilissimam,  relictà  tutiore,  qux  ali- 

quid  levis  probabililalis  haberel.  Hoc  decretum  non 

atlingit  quidem  Tutioristas  minus  rigidos,  sed  contra 

illos  iiï^ocaie  possumus  doclrinam  ferè  communem 

llicolugomm,  quorum  unanimitate  manifcstatur  sufli- 

cienter  mens  atquc  doctrina  ipsius  Ecclesiai  ;  rc  qui- 

dem verà  si  excepei'imus  veteris  schoLc  Lovaniensis 

doctores  nonnullos,  quibus  arrisit  systema  illud  rigi- 

ditatis  (ob  opinionem  peculiarem  de  ignoranlià  juris 

naturaiis  quai  exponitur  in  tractatu  de  Aciibus  huina- 

»n's);si,  iiiquam,  illos  exceperimus,  nullus  ferè  est 

theologus  alicujus  celebritatis,  qui  non  reputel  sufli- 

cere  opinionem  verè  probabiliorem,  etiamsi  non  sit 

probabilis8ima,ac  quadamlcnùs  moraliter  certa.  Huic 

doctrinrc  consonat  praxis  tum  Ecclesia;,  tumChristia- 
Dorum  timoralx:  conscienli:e-  SS.  por'ilices  et  con- 

!  gregationes  in  suis  decisionibus  saepè  respondent  iu 

j  sensu  favorabili  libertati,  licet  pnesumendum  non  sit, 

'  ob  magnam  rerum  obscurilatem,  quùd  habcant  vel 
absolutam  certitudinem,  vel  eam  opinionem  probabi- 

lissimam quoe  ad  certitudinem  accédai  :  fidèles  au- 

tem,  quando  aliquid  sibi  apparei  liciluni,  et  motivis 
verisimilibus  determinantur  ad  sic  sentiendum,  agunt 

conformiter  ad  illam  persuasionem,  non  sollicité  in- 

quirendo  an  sua  opinio  sit  probabilissima ,  quis  sit 
gradus  probabilitatis.  Ergo  textus  juris  canonici,  nec 

:  per  se,  nec  pcr  uUam  Ecclesite  inlerprelationem,  pro- 
bant sequendum  parlem  tuliorera  in  sensu  adversario- 

rum.  Eo  sensu  quidam  doctores,  ut  Gerson,  S.  Anto- 
,  ninus,  quamvis  valdè  alieni  à  Probabilismo,  ut  certa 
nionumenla  lestantur,  dixerunl  lamen  axioma,  in  du- 

biis  pars  tutior  tenenda,  esse  de  consilio,  non  de  prœ- 
ceplo;  loquebantur  de  quibusdam  sententiis  qua;  sibi 
certoî  erant  aut  maxime  verisimiles,  sed  lamen  ali- 

^  quomodô  dubiae,  dubio  objective  ob  aliquara  contro- 
versiam,  el  juxta  illos  quisque  tutù  conscientiâ  his 
sententiis  adlui;rere  p oicrat,  non  obstanle  aliquâ  teimi 
ratione  dubii  quod  remancbat ,  quia  si  sempertutiora 

prosequinecesseesset,multùmaggravareturlexCbrisli. 
2-i.  Ad  secundum  argumenium  Tutiorislarum,  caeteri 

theologi  respondent  illud  retorquendo  in  adversarios , 
et  doinde  directam  afferunt  solulioneni.  Qiiaistio  non 

movelur  cum  Rigorislis  è  seclà  Jaiisenisiarnm ,  cùm 
bi  fuerint  conderanali  per  decrelum  Alexandri  VHI, 
sed  cum  Tulioristis  schokc  Lovaniensis.  lîi  nolunl  se- 

qui opinionem  probabiliorem,  quia  remanerel  pericu 
lum  morale  peccandi  conlra  legem  ;  at  verù  opinio  pro 
babilissima  non  excludit  illud  peric  ulum  morale;  nam 

quamdiù  sentenlia  remanet  intra  limites  merse  opinio- 
nis,  non  excludit  aliquem  ralionabilem  formidir.em 

erroris  ;  unde,  vel  Lovanienses  recurrunt  ad  princi- 
pium reOexuni  certum,  et  tune  non  estcur  impugnenl 

Probabiliorislas  ;  ipsi  enim  sibi  eliam  vindicant  bu- 

jusniodi  principium  ',  quo  conscientiâ  efformctur  ;  vel 
rcquirurit  principium  directum  ,  et  tune  incidunt  in 

'l'uliorismum  rigidum,  in  ibesini  damnatam  ;  nisi 
enim  réfugiant  ad  veram  certitudinem,  sempcr  erit 
periculum  peccati  formalis.  \era  et  sola  difficultatis 

solulio  est  proind  '  repetcnda  à  distlnctione  violationis 
inal.'riaiis  legis  el  {lecoali  formalis,  qui  in  praxi  se- 
quilur  opinionem  solide  probabiliorem,  se  expcmit 
poriculo  violandi  materialiter  legem  ;  nam  evenire 

potest  ut  reipsà  existai  pmeceplum  quod  rcputat  pro- 
babiliùs non  existere  :  eed  sive  à  parle  rei  Icx  illa  exi- 

stât, sive  non,  non  subit  periculum  peccati  fonnalis, 
quia  prudenler  operatur,  innixus  principio  certo,  ut 
mox  osiendetur.  Hinc  non  valet  adducta  comparalio 

liomiiiis  qui  baurirct  poculum  quod  forte  est  venena- 
tum, etsi  pntbabiliùs  repulatur  non  nocilurum  ,  quav 

cumque  sit  opinio  individui ,  venenum  si  innnixlum 

fueritvino,  suum  effectum  producel,  el  vila  pericli- 
tabitur,  dùm  in  moralibus  ,  quandù  quis  bonà  lide  et 

juxta  prudciiTue  cbrislian;\i  régulas  operalur,  Deiim 
non  olVcndii,  nuUius  peccati  reaclu  fœdalur,  etiaoïsi 

']•  fuerit  iex  ujui-iialiici-  viulala. 
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25.  Ultimum  argiimontum  deduclum  ex  defoom  cd- 

juscumquc  principii  ivflexi  ceili,  qiio  rcponi  possit 

systema  morale  Pro!)abiliorisiarum,  resolvitur  assi- 

gnaiiclo  et  probaiido  illiid  priiicipium.  Sic  nimirùm 
ratidciiianliir  modiam  viaiu  tinciiles  iiiler  duo  lii 

exlrcina  ,  Prohabilismiini  cl  Tiiliorismiiin  :  Non  poc- 

oal  oporaiulo  cpii  prudonlcr  judical  sihi  licilurn  esse 

oporari  ,  et  formidinein  pecoandi  vel  non  habet , 

vel,  si  (piain  experialur,  piiidenlcr  ooMleiiinit  ;  at- 
qui ,  quando  sequiniur  opinioneni  verè  probabilem 

extra  concursnni  altoriiis,  vel  in  casu  concursûs,  opi- 

nioneni verèprol)altilionni,  prndcnlor  judicanms  no- 
bis  licilum  operari.  Major  cvidens  est;  qiio  enim  nïo- 
do  in  Deum  peccarct  qui  juxta  régulas  virtntis  pru- 
denlia"  suas  acliones  dirigit?  Minor,  quie  sola  in  oon- 
troversiani  venit,  probatur  certa  argumenlis  à  natnrâ 

rerum  petitis  et  auctoritate.  1"  Ratione  :  utquis  pru- 
den>:r  in  casu  repulet  sibi  licitum  esse  operari ,  duo 

sufiiciiuit,  nenipe,  intellecius  judicando  prudontcr  ad- 

luereat  sententi;e  solide  probabiliori,  et  voluntas  ope- 

rando  non  minus  pnidenler  sequaiur  judicium  inlel- 
lectûs.  Ila^c  autem  duo  consuant,  ut  non  diffîcili  dis- 

eurs» ostendilnr  :  ituetlcchis  qnideni  prudenler  ad- 
luorei  judicando,  senlentiaî  probabiliori;  lioc  incon- 
lesso  est  ajnid  omnes,  qui  sive  in  spcculalivis,  sive  in 
nioralibus,  passim  sequuntur  unam  contradictionis 

pariem,  ut  ipsis  vi  Ictur  probabiliorem ,  et  in  co  sensu 

opinantur,  quamvis  non  ignorent  ex  adverso  proponi 

objectiones  quibus  inest  aliquid  probabililatis.  Sic  me- 
rilo  procedunt ,  nani  de  nalurà  est  hujus  opinionis  ut 
innilalur  motivis  idoneis  ad  dcterminandum  asscn- 

suni ,  molivis  qua;  cùni  sint  valdè  verisimilia  ma- 
gnamque  iiabeant  apparentem  connexionem  cum  rei 
voritale  non  facile  siuunt  inteliectum  fluctuari  anci- 

pitom  iiiler  dno  extrema,  et  elidunt  in  mente  honiinis 
prudtMitis  vim  rationum  niinoris  pondcris  qua?  si!ii 

opponnnlur.  Henianclquidem  aliqua'forinido  errandi, 
quamdiii  (piis  versatur  inter  limites  opinionis;  sed  illa 

formido  non  impedit  quin  priidenli-r  judicemus  ur- 
gentioribus  motivis  impulsi.  Qui  pariem  probabilio- 

rem scfpiitur,  ait  Gisbert,  et  ujagnam  babetspem  as- 

sequend;e  verilatis,  quia  nitilur  molivis  qiue  plerum- 
que  non  lallunt,  et  prudenler  conleiniiii  pericuium 
errandi,  (|uia  minus  malum  est  inlelleclui  interdùm 

crrare ,  plcrumqiie  assequendo  vcriiatem,  quàm  ma- 
ncre  semper  in  statu  ignoranlia;  et  suspcnsionis.  (  Anli- 
probabilismus,  parle  l,qu;est.  5,  p.5/)8.)  Ex  snà  parle 

cotiintus  operando  prudenler  sequilur  judicium  inlel- 
Icctùs  ;  lumen  raliouis  à  Dec  accepimus  quod  nos  di- 
rigat  in  praxi,  unde  id  agendo  quod  oninil)us  attenté 
pcnsalis,  prudenler  existimamus  licilum,  sequinnir 
nigulam  consouam  ordini  divin;»;  providenli.c.  Qnôd 
si  forlè  spcculalivè  erranms  contra  Icgem,  error  non 

impulabitiu'  in  piccnlum,  quia  lex  quic  |)rudonter  we- 
ditur  non  esse,  porinde  est  ac  si  non  exisleret,  in  or- 
diue  ad  obligaudum.  Deus,  cujus  suavis  est  providen- 
lia  in  liomines  ,  non  exigit  ut  tuliora  sen)per  prose- 
quantur;  tanta  est  enim  ingenii  débilitas,  lanta  in 

plerisque  qurestionibus  nioralibus  obscuritas.  ul  tre- 
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quenlissimè  insnrgant  dirficultates  in  contrariiun  ; 

unde  si ,  ob  tenuem  probabilitatem  in  favorem  logis  , 
esset  obligalio  buic  adhacrendi ,  adigeremur  ad  obli- 

I  gaiionem  legum  quae  sa-piùs  non  existunt.  Ilinc  patet 
discrimen  inler  systemata  buctisque  examinala  :  Tn- 
tiorismus  nllra  modum  aggravât  juguin  ,  et  sub  prne- 

texlu  alicujus  securitalis,  homines  subdit  lcgibusqu.-B 
à  parle  rei  saipiùs  non  obligant,  laqueos  injicicndo 

fragilitati  bnman;e  ;  Probabilismns  nimii'im  exponit 
leges,  et  permillit  operari  dùni  nulla  est  in  individuo 
ratio  prudens  existiinandi  licilam  esse  operaiionem  ; 
Probabiliorismusjura  legum  et  humanam  fragiiilalem 
ita  conciliât, ut  nunquàm  operelur  bomo,  nisi  |)ruden- 
ter  reputaverit  nullam  legein  snne  aclioni  obstare,  ciim 
ordinem  sequaiur  in  quo  magis  conununiicr  stal  Ve- 

ritas, et  tandem  non  nimio  ac  imporlubili  oneri  subji- 
citur.  2"  Probabiliorislae  iioc  ratiocinium  conUrmaMt 
auctoritate,  in  moralibus  :  PossumtiS,  inquiunt,  babcre 
ut  moraliterccrtum  illud  principium  quo(l,cùm  sit  valdè 
consenlaueuni  ralioni  et  conforme  ordini  providenliaii , 

insuper  agrioscitin-  universaliter,  in  suî  palrocinium 
liabet  unanimilatem  'moralem  Iheologoiuni  ;  laie  est 

i  autem  principium  reflexum  de  quo  nunc  aginius;  illud 
omnes  admiituni,  practer  solos  Tutioristas,  qui  sunt 
paucissimi  numéro  comparative  ad  alios,  ut  salis  no- 
tuni  est,  et  non  possent  suum  systema  urgere  ,  (jaiii 
inciderent  in  Uigorismum  ab  Ecolesià  condenmalum , 

quod  supra  probavimus.  Hi  ipsimet  si  suam  conscicn- 
liam  interrogent,  forte  agnosccnt  se  pers;epè  secjui 
opinionein  cui  prudenler  adliscrent,  non  inciuirendo 
nimià  sollicitudine,  an  sit  tantùm  probabilior,  vel  in- 

sujier  graduin  probabilissimi  altigerit. 

Tbeologi,  quorum  syslema  in  eo  articulo  proponi- 
mus,  observant  illud  lune  tanlùm  locum  liabere  , 

quando  est  vera  et  solida  probabililas,  prudens  ad- 
hicsio  uni  parti;  unde  in  conflictu  duarum  opinionum, 
levis  excessus  probabilitatis  non  suflicerct;  parùm  in 

moralibus  pro  nibilo  repulalur,  et  nimis  periculo- 
suni  foret  ne  araorc  libertatis  decipereinur  vaiià  specio 

alicujus  probabilitatis.  Quarc,  ait  Gisbortus  jain  lau- 
datus,  «apud  rciigiosas  mentes  principium  eslo.liber- 

<  taleni  non  scqui  postposilà  lege,  nisi  probabililas  li- 
«  berlatis  nolabiliter  excédât  probabilitatem  legis  ;  ni- 
«  mirùm  ubi  non  apparel  notabilis  excessus  uuiiis 
«  supra  alterum,  censeri  debcni  in  pari  causa  ;  in 
«  causa  vcrù  pari  liabet  lex  divina  jus  iir.ilaiionis 
<  supra  liberlakcni  iiumanam.  »  V.  ôil.  Quisnani 
vcrù  sit  ille  excessus  probabilitatis,  delerminare  non 

possunl  modo  generali;  hoc  requiril  accuratam  con- 
siderationem  rerum;  major  vel  minor  requirilur  pro 

diversis  materiis,  ul  alibi  explicatur. 

Ila-c  sinl  dicta  ad  e\posilionem  syslcmalnm  (|u;c  in 

sclntlis  tbooiogicis  propugnantur,  circa  (|ua>sLioncm 
de  deiectu  opinionum  in  praxi,  nunc  considcrandum 
liabemus  (piis  conciiiationis  mudus  esse  possit  inter 
seulcnlias  sibi  contradiccnlcs 
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CAPi'T  m. 

CONCILIATIO  6YSTC.M.VTLM   TllEOLOCICOiaM 
   DE  DELECTU 

ori.MO.M:M  IN  PRAXI. 

2G.  Theologi  sivpè  conati  sunt  conciliare  simul  Pro- 

Labilisniuin  cl  Probabiliorismum  ;  rem  sanè  ditlicilli- 

niam  a^grcdiebaiilur,  imù  impossibiloni ,  si  vellcnt 

svstomala  adeô  coiitradictoria  ad  iimiin  redncero  : 

ven'im  luiiior  esldifliouUas,  si  boc  tantùm  nobis  pro- 

posucrimus,  exponeie  quomodù  theologi  stando  suis 

principiis,  sive  Probabilista^  suppoiiaiitiir,  sive  Pro- 

babiliorisUc,  imùTutioriske,pos&iiU  mullis  incirciim- 

siantiis  eanidem  inire  viam,  eodem  modo  solvere  casus 

occurrcuies,  adeô  til  minor  sit  in  praxi  dissidenlia 

quàm  communiler  crcditur.  Hune  modum  ooncilia- 

tionis  proponebat  Suaresius  in  tract,  de  Aclibus  hu- 

manis,  disput.  12,  sect.  5,  n.  6.  «  Id  ageiidiim,  in- 

«  quil,  quod  juxla  niateriai  exigenliam  ot  negolii  qua- 
«  litatem  minora  habel incommoda,  omnibus  pensaiis. 

«  Hoc  indè  palet ,  quia  judicium  practicum  conscien- 

<  lia-  prudenliale  est;  sed  proprium  prudentice  prin- 
<  (ipium  est,  in  singulis  actionibus  id  esse  agendum 
<  (piod  miniis  babet  incommodi,  atque  boc  modo  bic 
<  eliaiu  verum  babet  illud  principium  :  In  dubiis  tulior 

«  pars  est  elhjenda.  a  Suaresius  hoc  in  partiailari 
applical  ad  dubia  juris  et  ad  dubia  facli;  nos  cideni 
principio  prudontiie  insistenles,  explicabimus  seorsim 

régulas  juxta  quas  theologi  possint  et  debcant  sol- 
vere casus  in  sensu  favorabili  libertali,  et  régulas 

eliani  juxta  quas  in  aliis  circumslanliis  dcbeanl  du- 
bia resolvi  in  favorem  legis. 

§  1.  Qtiandonmn  in  dubio  pronuntiari  poss'U  in  favo- rem libertatis. 

27.  Très  assÎL'nari  possunt  hypothèses  générales, 
quai  innunieros  casus  parliculares  comprehendunt, 
scllicet ,  consensus  superioris ,  conflictus  legum  et 

prudens  persuasio  agentis.  Ihïc  seorsim  explicabi- 
mus, iiidicando  simul  praîcipua  consectaria. 

1°  Consensus  superioris.  In  iis  quai  pendent  à  jure 
humano,  principium  est  eligi  pos  e  in  dubio  partem 

laventem  libertati,  quando  1"  ita  staïuitur  à  jure; 
2°  eam  esse  voluntatem  suptirioris  merilù  pnesumiliir; 
y  aliter  fieri  neipiit  quin  siibealur  periculum  gravi\is 

quàm  grave  foret  nialum  violationis  malerialis  legis. 
Ratio  bujus  principii  est  manifesta;  unde  hic  sufficict 

indicare  qu;iedani  corollaria  praclica.  Ex  primù  parte 

IM'iucipii  concludilur  1"  valere  in  materià  juslitiic 
axioma  :  Melior  est  cnnditio  possidentis.  Jus  commune 

à  quo  pendetdeterminalio  honorum  lemporalium  pro- 
prietatis,  ita  slatuil,iit  ostendilur  et  explicalur  in 

traclatu  de  Juslitià  ;  non  passumns  in  nostrà  disserta- 
lione  do  Prolnibilismo,  (puestiones  discutere  qua;  ad 

illius  principii  applicalioiieni  pertinent.  "2'  Valet  in 
materià  pœnarum  axioma  :  In  obscuris  benignior  in- 
lerpretalio  est  facieuda.  Hoc  eiïatum  consignatur  in 

regulis  juris  canonici  in  0°,  est  régula  40.  Aliie  simi- 
Jes  ibidem  reperiunlur,  pneserlim  13  et  30  :  Odia  re- 
stringi  et  [avares  conviuit  aniptiari...  in  obscuris  mini- 
tnum  est  seqnendnm.   0''  «;onsu  liuius  axiomatis  non 
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omnes  conveniunt;  hx-c  autem  ceria  vidonicr  cl  mi- 
nime coiitroversa  :  in  foro  externo  judex  ecdesiasti- 

cus  et  civilis  ;  partem  benigniorem  scmper  sequunlur 

quaproptor  si  dubium  sit  an  pœna  lata  fuerit  à  legisla- 
tore,  an  vcro  nulla  sit  pronuntiata,  ahstincbit  à  ple- 
cleiido  reum  ;  si  dubitetur  de  pœiiarum  specie,  pro 

miiiimà  débet  pronuntiare;  quando  de  eâdem  pœnâ 

diibitatur  an  sit  latai  vcl  lerendie  sentenllse,  suppo- 
nendum  est  censuram  non  fuisse  lat;c  sententise,  et  sic 

de  c;eleri>  :  ita  decretum  fuit  à  jure  liC  judex  vel  in- 
nocentem  punirel,  vel  reum  plus  requo  et  ullra  vo- 

luntatem superioris,  quod  majus  malum  foret  quàm 
absolutio  nocentis.  Quoad  forum  internum  seu  con- 

scientia',  est  satis  dubium  an  applicentur  axiomata 
allata.  Negant  Antiprubabilislae,  juxta  quos  qui  dubi- 
tal  an  censuram  incurrerel,  débet  se  gerere  velut  rei- 

psà  incurrisM'l ,  sive  dubium  sit  juris  ,  sive  facti  :  bis 
consenlimit  non  pauci  Probabilista;  ob  caput  juris 
canonici  lUudàt  Clerico  excom.  lib.  5,  tit.  27.  In  eo 

capite  Innocentius  III  respondet  episcopum  qui  dubi- 

labat  de  validitate  censura'  contra  se  lat;ç,  debuisse 
potiùs  abstinere  quàm  sacramenla  celebrare ,  quia, 

inquit,  in  dubiis  via  est  eligenda  tulior.  Ita  communi- 

ler, ait  R.  I.iguori,  quando  dubitatur  an  censura  fue- 
rit juste  lata  vel  ne,  ut  jusla  judicanda  est  ob  prcc- 

siiniptionem  qu;c  stat  pro  superiore  (de  Censuris, 
n.  G8).  In  aliis  casibus  dubii,  tum  juris,  an  censura 

fuerit  lata,  tum  facti,  an  censura  fuerit  incursa,  Pro- 
l)abilista!  sat  communiler  tenent  non  esse  in  foro 

interno  obligationem  servandi  censuram.  Ib.,  n.  67. 
Contrariam  sententiam  propugnat  Fagnanus  in  caput 

Se  innititris,  n.  i06  el  seq.  5"  In  materià  irregulari- 

latum  ,  pr;c>  alet  axioma  ,  A'o»  ineiirri  irregularitatcm, 
nisi  exprimatur  in  jure.  Hoo  supponit  Bonifacius  MU, 
in  sexto  Decretalium  lib.  ;>,  lit.  11,  cap.  7s  (jui.  Hinc 

canonistpc  et  theologi  communiler  concludunt  non  in- 
curri  irregularilalem,  quando  grave  est  dulynun  juris, 

quia  diei  iieqnit  illud  exprimi  in  jure  quod  noi!  constat 
an  fuerit  slalulum  à  jure.  Si  autem  dubium  sit  facti, 
vel  faclum  illud  est  homicidium,  de  quo  dubitatur  an 

induxeril  irregiilarilatcm,  vel  est  faclum  aliud  quod- 
cuniquc;  si  prius  tenendum  cum  conimuni ,  ail  B. 

Liguori,  eum  qui  sic  dubital  in  uiroque  foro  conscien- 
li;r  et  externo,  habendum  esse  ut  irregularcm  (de 

Irregul.  n.5i7,  dubit.  31),  ita  ex  cap.  Significùsli, 

lib.  5,  lit.  12.  Si  posterius,  niulli  exisiimant  irregu- 
laritatcm  non  incurri,  nec  in  foro  externo,  nec  in  foro 

interno,  quia  non  exprimitur  à  jure;  sic  «entiunl  plu- 
rcs  eliam  Aniiprobabilislae  quos  citai  et  sc(iuilur  Col- 

let in  Iraci.  de  Irregularilalibus,  ei  in  tract  de  Dis- 
pensât, lib.  6,  n.  128.  Allamen  Benedictus  XIV,  in 

Inslitutionibus  quas  ad  clerum  Rononiensem  direxit 
dùm  esset  arcbiepiscopus,  lenel  eo  in  casu  pro  foro 

Il  ii:teriio  scrvandani  irregularitaiem  (inst.  lOl,  n.25). 

]j  Sic  Fagnanus,  Rilluart,  el  alii  non  pauci,  eam  ratio- 
ncm  aif-runt ,  qr.ùd  canones  allegali  pro  casu  homi- 
eidii  non  siatuunt  regulam  spccialem  relative  ad  illum 

rasum,  sed  supponunt  principium  générale  quod  ap- 

plirant  ad  oasum  propo<ijlum. 



y.8.  Prx'ler  casuin  qiio  iia  fneiii  à  jiii«^  tlctoiniina- 

lum,  adliuc  licel  vi  priiKipii  allali,  piuiiuiiliaro  in  fa- 

vorem  libcrlalis,  quando  prudentci-  pnesuinilur  cain 

esse  inlciilionem  suporioris.  Ilinc  1  "  si  siipeiior  non 
solnm  sil  rrohabilisla,  sed  insuper  plaeila  Probabilis- 
n)i  lovi;at,  illius  praxiiu  siiadcat,  consulat  aiit  consuli 

jiosilivc  pennittat,  licebit  subdilis  eligeic  in  dubio 

pailem  favenleni  liberlati,  quia  lune  legislalor  ccnse- 
tur  condere  suas  leges  in  eo  sensu,  et  sic  servaii  velle 

dccrela  à  suis  pra'decessoribus  lala.  Aliter  dicendHm 

si  ca  opinio  sit  ipsi  privala,  jiersonalis  ,  nibilqiio 

c^eril  (/H«/t'HH.s  siipeiiur,  (piod  explicité  vel  iniplicilè 

inducat  intorprelalioncin  auctoritalivani  disciplina». 

Hinc  i*  (|'ia'cuniqne  sit  opinio  personalissnperioris,  si 
praxi  conmiiuiissiniâ,  sensu  inoraliler  coinmuni,  nsus 

piivaleal,  ut  legi'S  dubiic,  scu  di'  ipioruiii  proniul- 
galione,  exlensione,  etc. ,  merito  dubitalurinter  ipsos 

perilos,  non  serventtir  vel  inleipretenlur  in  pariem 

htniuniorem,  favenleni  libcilati,  et  non  absislat  supe- 

rior,  hoc  eliam  liccbil,  quia  praxis  legcin  interpréta- 

tur,  et  sic  abrogarc,  ila  et  nniiare  polest,  ubi  legisla- 
lor non  réclamai.  Ratio  peiitur  ex  principiis  posilis 

in  tract.  dcLeqibus,  ubi  deC'yn.sMe/'»/JHt;.luncdefeclu 
consensus  personalis  superioris ,  est  consensus  veluii 

legalis ,  quo  generaliter  vull  servari  consuetudines 

legiliuiè  inlroduclas,  cl  leges  servari  cuni  iis  niodili- 

cationibus  qua»  fuerint  longo  et  comnuini  usu  inducta?. 
Talenï  rcverà  esse  praviin  lespeclu  leguni  civiliuni , 

pra'suminius,  non  solùui  pro  foro  externo,  ubi  lex  qua; 
m  dubia  agnoscilur,  non  executioni  deinandatur,  scd 

cl  in  foro  interno,  cùin  universalis  videalur  ba;c 

persunsio,  leges  non  obligare  in  conscientià,  qi!anidiù 

non  iis  vesliuntnr  condilionibus,  qu;e  necessariic  fo- 
rent ut  Iribunalia  eornni  observalioneni  urgereiit. 

Quùd  si  identideni  judices  pronuiilient  senlenlias  vi 

logiun  de  quibus  dubiuni  movclur  inter  jurispcritos, 

lioc  indè  provenil,  qiiôd  lii  judices  non  ipsi  dubitcnl 

de  lege,  sed  verisimilioreni  et  suflicienler  lundatum 

reputt-nt  seiisuni  quo  illain  appiicanl.  Unoad  leges  ta- 
nonicas,  non  abnuinius  quin  esse  possint  provincia;  in 

quibus  ilia  jurisprudenlia  usu  cl  sensu  coiniiauni  in- 

valueril.  Sed  niliil  générale  delenninari  polest,  quia 

attentis  controvcrsiis  tlieologoruni  de  Probabilismo, 

nulla  est  sentenlia  qu;e  salis  pra-valeat  ad  cerlô  de- 
lerminanduni  in  quo  sensu  leges  dubi;c  inlcrprctari 

«lebeai.t...  Hinc  5°  leges  onerosa*,  quales  snnl  leges 
Iribulorum,  et  aliaîquaî  nimiinn  liberlalem  individua- 

leui  coarctanl,  possunt  in  casu  duiiii  intclligi  in  sensu 

benigniori  favenli  lilxMlali,  quia  mens  legislaturis  non 

est  gravare  subdilos ,  sed  poliùs  eos  lovare  quantum 

paliUir  ratio  boni  publici.  Odia  resiriiigi  et  favores 

rotivenit  anq)liari,  ut  aiunt  canoiiista>;  aliud  est  axio- 
niajuris  {]ii()d  iu  rc  pncsenli  allogalur,  Menq>è  :  Contra 

ciiin  (jiù  Icyein  diccrc  potiiit  aperliiis,  c$(  interprclalio 

jacienda  ilU^^.  juris  in  G,  reg.  57).  Cavendum  sanè 
ne  decipiamur  amore  libcrlalis  cl  nimià  exaggcralio- 
iie  incommodorimi  ;  sed  ubi  vennn  dubiinn  est ,  nibil 

obstare  videlur  qnin  in  foro  cliaiu  iiili'rno  .'^Icnuis  pro 

pari't  lilMTlalis,  penés  l'"jisl;U<>ivni  i-^l.  si  \çlit,  apcr- 
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liùs  diccre,  «piandt)  aniinadveriii  suam  legein  esse  ob- 

scurani.  Iliiic,  4"  ut  alla  oniitlamus,  pronnnliari  poterit 
in  favorem  liberlati'^,  qiiaudo  aliter  ficri  nequit,  quia 
agens subeal  peiiculutn  damni seu  mali gravioris,  quàm 

foret  violatio  legis  :  sic,  excMipli causa,  qui  reperitur  in 

eo  statu  dobilitalis,  ut  prudcnlcr  limeat  ne  obscrvatio 

legis jejunii,  vel  recilalio  breviarii,  graviter  ei  nocitu- 
ra  sit,  dtd)itatan  lex  sil  applicanda  vel  non  ad  casum 

prasenlem  ,  non  enim  cerlns  esl  de  gravi  nocnmonto 

sccutino;  alioquin  nulla  foret  diflimllas ,  Kgc  in  là 

liypotlK'si  non  obliganle.  scd  de  co  pnidnilt-r  liniol. 
Porro  ('xis'iMianuis  in  bocte  dubio ,  quod  possil  se 
exinicre  ab  obserxalionc  jejunii  aul  recilationis  :  ralio 

est  quùd  periciilum  probabile  gravis  nocumenli  est 
a!i(piid  graviii>,  «)thiiii)us  pensalis,  (piàrn  peiiculum 
probabile  iiiol.-fivaiidi  Icgein,  si  forte  obliget ;  unde 

sapienter  pra-sinnimus  non  esse  volunlalcm  superioris, 
ut  qui  conslituilur  inter  ha;c  duo  pericula  au|uè  pro- 
babilia,  sub<\al  discrimen  vilaî  jiropria;  poliùs  rpiàm 

se  exponat  discriniini  violandi  legeni.  Hic  invocari 

posset  axionia  juris  lUmiani  :  Ih'HKjiiiiis  tefies  inlerpre- 
tandœ  stiiit,  quo  earuin  votuntas  servelnr.  Là  benignâ 

inlcrpretalione,  verè  conscrvaiurlegum  volunlas,  cùm 

indè  caveaiiu-  ne  niniis  gravantes  appareant,  et  in  sub- 
dilis niagis  foveatur  amor  at(|ue  sludiuni  legis,  quàm 

c;eteroquin  ut  jugum  iinporlabile  baberenl.  Tamen  ne 

plus  a'quo  sibi  quisque  faveat,  cxquircndum  est  con- 
silium  à  viro  prudenli;  aliàs  frequcns  eril  illusio... 

Ilaîc  nos  ducunt  ad  secundam  bypulhesini  quam  alle- 

gavimns ,  ob  rcruni  coiniexionem  ;  ilaque  : 

29.  î^'Cnn/Uclus  leguni  alia  esl  liypolhesisgencralis, 
qua^  sa'piùs  dal  locum  dubia  inlerprelandi  in  favorem  li- 
berlatis.iion  solùni  in  iis  (pia;  pendent  à  jure  Innnano, 

de  quibus  modo  agebamus,  sed  in  quocunique  causarmn 

a'enere  principium  eslo  :  in  dubio  favendum  liberlati 

i  quoties  omnibus  pensalis,  prudenter  judicatur  aliter 

j  fieri  non  posse  quin  iiicurralnr  malum  gravius  quàm 
foret  transgressio  malerialis  legis  do  quà  dubilalnr. 

Hoc  principium  fundalur  nalurà   rci.   Juxia  omnes 

theologos,  (piando  concurrunt  dua-  leges  qua;  sinml 

!  observari  non  possunl,  ea  praîvalere  débet  qua;  allen- 
i  lis  omnibus  circumstanliis  magis  urget  ;  li;pc  auleni 

tmagis  urgere  censelur,  cujus  inobservalio  graviora 
mala  inducorcl  :  igilnr  dubio  occurrenlc,  seiliiiocoii>>i- 

(derandum  eril  qnis  sit  linis  legis  de  quà  diiitilaliu' , 
qua;  sit  illiuà  necessilas,  qua"  incommoda  S'Npientur 

ex  illins  slriclà  observalione;  qua'  antcm  si  |»;irli  hc- 

nigniori  sletin',  sa^pissimc  apparebit  legem  cliarilaliN, 
aiil  aliam  pi.cpDndcrnre  legi  diibia\  Hoc  cliicidaliilur 

exeiiq)lis  qu;e  simid  oslcndenl  qnousqne  se  exlendat 

in  moralibus  illud  principium.  Qua;dani  seligennis 

qua'  rcfenmlur  ad  obcdienliam  direclori  vcl  snperiori 
prcstaudam,  ad  sacranienlorum  admii.islralionem , 

ad  casum  consuilationis. 

3U.  Ex  principio  allalo  condudes  in  ordmc  adobe- 

dientiam  superioribus  debilam,  1°  scrupulosum  poKsc 
ohedire  confessario  vel  direclori  pronnnlianli  in  sui 

favorem;  nioilo  liimc  directorem  prudenltr  elcsreril, 

(  et  r.'s  qnu!  sibi  consulilur  vel  permitlilur  non  ei  appa- 
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reaioorlo  niala.  Po«ilt>  oi(Jiiie(ii\in;r  pmvidontix'  qiiM', 

cùm  velit  liomiiios  alios  ah  flliis  ivui,  jH^nriitlit  proiiidc 

ul  securà  conscieiitià  possimiis  siNjui  decisiones  coii- 

lossarii ,  supposito,  inqiiani ,  lioc  ordine  ,  snnpiilosus 

poiosf  (d  aliqiiomddodoholiiidubio  adhrprere  monitis 

sui  confessarii  :  ipiod  laoili  dise  m  ̂ ll  oslonditiir  :  nai», 

l'X  urià  parto,  animadvcriil  periciiliim  violandi  k-goin 
scii  naluiali'in,  son  diviiiam  .  son  luinianam  ,  de  qnà 

duhilat,  Y.  ft.,  logon»  inlogrilalis  ronfessioiiis  si  qua'- 
i!ani  qn;o  sihi  poooata  grnvia  vidonliif  omillat,  logoiii 

lir.iviaiii,  si  non  itoialo  rooilot  qiia;  nialo  rocilj'isso 

pr:r'siiiiuLilc.,oi*\;  ex  allorâ  anli  ni  pailo,  aniniadvor- 

»il  iMin  nrdinoiu  goiicralcni  diviii;i-  piovidentia.',  qna- 

•■n!i  ni  :ilt  aiiis  non  dirigi  sinamus  non  iiiniinni  adlia-- 

lOMtcs  >.onsni  privatu,  liini  logom  «liaritatis  qn;*!  olili- 
iralnrorga  seniotipsnni.  ne  se  oxponal  iiinninoris  pori- 

oiilis,  anxietaiihns,  delrimonlo  spiritnali ,  qn;v  inciirril 

liorno  pi;osorlim  sornpniosns ,  qui  renuit  simplioi 

aninio  se  alioruni  judicio  snbniitlcie  :  his  invicen» 

pondoralis ,  sciiipnlosns  slare  deltehit.  non  ohstanle 

dnhio,  aiiolorilali  diioeloiis  ,  quia  ox  oâ  parle  minora 

iinininenl  pericida  ;  satins  esl  ni  so  exponat  pericnlo 

non  ol)scrvandi  legem,  si  cpia:  sil ,  qnàni  inruiilis  pro- 

pt'inodnm  anc;usliis  (pias  vitare  non  posset ,  aliter 

agendo.  Conoliides  2  '  in  ordine  tiun  spiritnali ,  inm 
tonqiorali,  inroriorcm  dubiuin  de  rei  iniperalif  legili- 

niiiaio  posSi',  imù  dehere  oblemperare  mandalo  snpe- 
linris,  qnanivls  à  parle  roi  illnd  apparent  minus  tntuni. 

JlInJadliuc  rmidaliir  tnni  loge  divina'  i»rovidentia',  ipuo 
vnll  suIkHios  oblemperare  siiperioribus,  qua;  lex  non 

adiuiltil  oxreptionem  pro  cjisn  dubii ,  tum  conllictu 

irguni.  Licet  in  casu  parliculari  pr;eceptuiu  superioris 

vid.jatnr  aliqnid  minus  grave  quinn  lo\  liumana,  divina 

aut  naluralis,  do  (|nà  diibilalur,  tainon  si  altondorimus 

ad  conseelaria  quic  ccrlô  sequcrenlnr  in  dolrimonlum 
societalis  cv  (\icullalc  data  subditis  non  obodiendi 

(piolies  dnbitaronl  de  legitimilale  rei  imporalio,  mani- 

fe-Inni  orit  Ikoo  mullnni  pr:rp<tndoraro  pericnlo  inlor- 

dmn  \iolandi  materialiler  legiMu  oliam  divinam.  Peri- 

lulnm  enorxandi  auetorilatem  où  magis  urget ,  quô 

tVr(|ueiitioro5  sunt  oasns  dnbii  ob  ingoniornm  divcrsi- 
lalom,  rorum  obsotnilateni. et  tandem  necessilatem  in 

quà  s.t'pè  est  superior  non  propalandi  omnia  moîiva 

'-ni  pr.ecepli.  Obsorvandum  tamen  liic  nos  supponere 

(liibium  de  legilimitatc  r('i  imperalœ  :  dubium  in  eo 
speeiali  casu  sumilur  pcr  opposiliiuiem  ad  moralem 

cerlitudinem  ;  sisubdiUis  inoraliler  cerlus  ossef  supe- 

rioreni  pra'scriberc  aclnm  illioitinn,  evidens  esl  quùd 
non  possolobediro,  cùm  jnolins  sil  obedire  Deo  quàm 

bominibns,  sed  qiianidiù  non  babel  hane  speciem  cer- 

litndinis  ,  etiamsi  probabiiius  silii  videalnr  l'alli  supe- 
liunm,  pra'valebil  regniariler  lox  obedienti;r'.  Insuper 
dtdiium  de  qiio  nunc  refcrlnr  ad  rem  inq)eralani,  non 

vtTÙ  simplieiter  permissam;si  enim  tanlimi  permiita- 
lur ,  non  eadein  cssel  ratio,  cnm  nnlla  sil  necessilas 

uîoiidi  perinissione,  non  datur  locus  conflictui  obliga- 

tioinmi  ;  hoc  solum  notaremus,  pra^sumptioneni  slare 
cnmmnniter  in  favoreni  snperioris ,  nndc  nisi  gravis 

i:ilio  ex  adverso  nrgoat,  sididiln-  po^'^oi  sunm  oon- 
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I  scientiain  eflormare  illà  praîstimplione ,  pr»sertiin  si 
non  sola  lieentia  dctur,  sed  el  consilinm  agendi. 

31.  Idem  coidlictus  aliquando  occurrit  in  admini- 

stralione  sacranientorum,  dura  ex  unà  parle  vetal  re- 

ligio  nt  sacramenla  exponantur  periculo  nullitatis  et 

profanaiionis,  et  obaritas  ex  alià  parte  vetat  ne  expo- 
nalur  salus  alterna  animarnm  pro  quibus  inslituta 

l'uerunt  ipsa  saoramenta.  Aiiqnando  prrevalebit  reli- 
gio,  aliquando  autem  charitas,  si  urgeai  nécessitas. 

Hinc  1'  in  extr.mA  noecssiiaic  licel  adbibere  matc- 
riam  dubiani,  si  alla  non  snppetal,  baplizaro,  absol- 

vcre  in  arlicnlo  morlis  dubiè  dispositos.  Iline  2*  eljani 
independenter  à  casu  exiremae  necessilatis,  licilum 

esse  poiest  dare  absolutionem  dubiè  dispositis  qui 

bon:'»  fidc  se  exisliinanl  suflicienler  paralos,  et  conji- 
ceronlur,  denegalione  absolutionis,  in  pejorem  stalum 

desperalionis.  lia  doccnl  inuiti  Antiprobabilislne,  ut 

Billuart,  Dnjardin,  Dens,  et  alii.  Magnà  quidem  pru- 
dentià  opus  esl  ad  applioandmn  illnd  principium,  quo 

facilliniè  alinterenlur  in  detrimenlum  animarum  con- 

fessarii impcrili  vol  négligentes;  sed  si  benè inlelliga- 

lur,  neeessariô  flnere  videtur  ex  diclis;  esl  qnippè  tuni 

aliip.ia  necessilas  moralis  qua;  allentis  natnrà  sacra- 

nienli  el  line  Cluisli,  pra^poiideral  periculo  profana- 

li(uns;  satins  esl  magisqne  oonducens  ad  salutcm  ani- 
i  in;e  in  bis  circumstanliis  ni  conferatiir  sacramenUnn 

cuin  pericnlo  proliabili  nullitatis  et  spe  fundalà  eam 

servandi  à  tenlatione  dejorlionis  spiritualis,  quàm  si 

denegarelur  cnn.  cerliludine  vel  periculo  a?qnè  pro- 

babili  dctrimenli  spiritualis.  linioeentius  XI  condcmna- 

vit  qnidojn  proposilionem  in  qnà  dicebalur  licitum 

esse  in  sacramenlis  confercndis  sequi  opinionem  pro- 

babilom,  relictà  tuliore;  sed  nibil  indè  contra  nos  de- 
dncitnr.  Sensus  decreti  non  est  qnôd  mmqnàm  iiceat 

adhibere  maloriam  dubiam  ;  alioqum  illicilnm  foret 

absolverc  eliani  nutribnndum  dnhiè  dispositnm,  sed 

quod  ministei'  non  possit.  rolielà  materià  certA  qu:e 

pra-sto  foret,  aliarn  adbibere  dubiam.  Sed  de  lioc 
alibi  disserilnr. 

52.  Gravior  est  diflieullas  an  appliealione  nostri 

principii  de  conflictn  logum  eonfessarius  aliusve  su- 

perior, qni  intorrogalur  do  obligalictne  dui)ià,  el  pri!- 
denter  limel  !ie  sua  responsio,  si  eam  dederit  in  sensu 

iavorabili  legi  contra  libertatom,  sit  oecasio  ruina' spi- 

ritualis, possit  jnxta  benig-niorem  opinionem  easnm 
resolvero.  liane  regniam  propouil  auotor  recens,  in 

opère  oui  litnlus  :  Lf  Prêtre  sanctifie  par  lu  pratique 

chiiri table  et  discrète  du  sacrement  de  pétiiteiice  :  *  Ou 

>  gardez  un  silence  parfait  sur  tontes  ces  obligations 

«  incertaines ,  on  prenez  un  terme  moyen  entre  les 

«  sentiments  ojtposés  ;  ou  si  vous  ne  le  trouvez  pas, 

t  ne  décide/  point,  mais  conseillez  senlemenl  ce  qu'il 
«  y  a  de  plus  sur  el  de  pins  parfait  sans  en  faire  nn 

«  devoir  (  n"  55  )...  Si  vous  ne  pouvez  garder  le  si- 
«  lencc,  et  que  vous  deviez  répondre  à  celui  qui  vous 

i  interroge  sur  des  questions  obscures  el  discutées..., 

<  vous  n'imposerez  pas  d'obligation  ;  mais  si  Topinjon 
«  bénigne  est  fondée  sur  de  prudentes  raisons,  el  que 

(  vou'^  craigniez  que  l'opinion  sévère  ne  soit  pas  on- 
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1  scrvi'e  p:\r  le  pônilent,  vous  dovoz  en  pnicilï^  cas 

t  icconmiilre  que  la  première  lui  coiiviiMl  iiiiciix.  Kii 

t  consëquence,  vous  ne  devez  pas  la  ilcfeiiilio,  mais 

I  la  lui  pormcllre.  ►  N"  57.  llaiic  (jua-slionis  soliilio- 
nciii  uilr)  aclmilteul  oiuiies  Pn)baliilisl;i';  an  oliain 

aniseril  Pi(tl):ii)iru)ii!stis  i;;ui»r;mi;i;>;  laïucii  noliis  vi- 

delur  salvo  doclioruni  judioio,  li:'.nr  prnpugnari  posse 
M'iuli  régulai»  salis  (uiulalam,  iiidcpciidoiilsîralj  onmi 

sysleniate  de  deleclu  opinioiiuui,  scd  solùin  arguinen- 

liuii  deducc'iido  ex  j  riiuipiis  1,uk!;i(!S  de  coiiiiiclu 

oltlii,'ali(Miuiii.  Coid'essarius,  vel  is  {iiiiiiiUKjiie  ̂ '\l  qui 
coiisitliUir  in  liyp!>l!icsi  proiso^ilà,  vcrsatnr  \ulcv  duo 

pcricida  ([n:o  illnni  urgciii,  ex  quibus  ciun  utrnniquo 

vitare  non  possit,  iiumui  prj;  alio  suhirc  dcl>ol;  cxoni- 

plum  sil  ea  consiiiUUio  (pi;e  l'acla  oliin  nairalur  ad 

l'ihanuni  VllI  :  cùni  prinioros  cnjiisdani  gcnlis  pa- 
gan;i;  loi  alerenl  pclliocsquoi  eornni  libido  cl  lacullas 

pennillebat,  casque  ul  ancillas  ad  libiliun  diniillcrc 

solebaiil,  diibium  orluni  esl  inlor  iuissi(»narios  an 

il!;e  conjunctiones  re])utarideb('ro  .1  vera  nialriuKiiiia, 
conscqucnler  an  conversi  ad  lidcni  cunipclieiKli  cssonl 

redire  ad  priniani  uxorcni,  atit  c  conlra  po.^scl  illis 

^lermitli  qiiam  voluerinl  bapiizaiani  assumere.  Eo  in 

casudu;c  legesex  adversoiirgore  videbanlur  :  vel  cr.ini 

b;c  conjunclioncb  ciaiit  veruni  nuilriiuonium,  vel  non  ; 

si  prias,  niissionarii  peccàssent  contra  legciii  divinani 

de  unilatc  cl  indissolubililaleniatrinionii,  pcriiiilîendo 
oonversis  ul  priore  niulicre  qnaiu  duxerant  diniissà, 

aliani  in  uxoren»  assumèrent  ;  si  poslciitis,  piîrcàsscnl 

conlra  legcm  cbaritalis  el  ])onum  roligioni^,  probi- 

bendo  ne  iideni  nova  iniront  Cdnjugia,  di'ni!  cà  prolii- 
bi(ione  eos  reniovcbant  ab  ampleclcndà  lide  cbri- 

stianà,  et  periculum  probabile  incurrebalm*  ik;  iota 
pens  suis  primoribus  ducla  reuianorct  in  inlidclilale. 

Hoc  applicari  polosl  gcneralim  omnibus  obligalio- 

nibus  verè  dubiis  ac  conluoversis,  quando  pru- 
denler  linicmus  ne  senlentia  favens  legi  conlra 

lil)erlatcm  plus  nocilura  sit  qnàm  profcclura.  Quô- 
cumqne  confessarius ,  direclor  vel  siiperior ,  se 

vcrlal,  impingit  in  scopuluin  aul  periciiii  probabilis 

violandi  Icgem  de  quà  dubilalur  an  obligel  in  câ  cir- 
cumslaiilià,  aul  periculi  ;vquè  probabilis  peccandi 

contra  charilatem  si  iege  illà  per  se  non  obligante, 

iniponat  onMS(-t  proximain  dot  occasionem  riiin;c  spi- 

ritiialis.  Quando  intor  ba-c  duo,  (piid  sil  agendum  eà 

(piâ  par  est  prudentià  delcrminaveril,  peccatuni  si  ad- 

silerit  lanlùm  peccatuni  matorialc,  nec  ipsi  impnlan- 

dimi  ;  sed  qua-stio  est  (piodnani  ex  duobus  ils  nialis 
gravius  a|»parc;tl,  détériora  balioro  dobeal  c<inscclaria 

iu  ordine  ad  gioriarn  Dei  et  animarnm  sabileni  ?   

Ferlur  l'rbanuni  VllI,  in  casu  siqtia  momoralo,  n- 
spondisse  missionariis  ni  so<pier<nlur  o|»i!iinno>,  pro 

conditione  locoi  inn  el  boniinum,  bari)aris  lavorabilio- 

ros.  lia  narralur  in  bistoriàPara  piarià  scriplà  à  P.  M- 
colao  dol  Tboco.  .Non  citantiir  in  propriis  (orininis 

verba  ponlilicis,  nec  salis  probaliir  aulbenli' ii:is  bn- 

)us  decisionis,  nec  l'orina  quà  i'uerit  prol.iia  ;  qiia- 
propler  diflieile  essel  ex  illà  validas  j)rolialiones  de- 

ducere  ;  lanien  eos  qui  hiijusmodi  regiilani  ad  se  d(>- 
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lerminandum  in  rébus  dubiis ,  sequerentur ,  non 

redarguerenms,  posilis  ponendis.  Nam  1"  ,  quidquid 

I  slalualm-  circa  qu;vstionem  Probabilisnii,  prx'suinen- 
dum  non  esl  legenj  verè  dubiam  tan»  gravem  obligalio- 

neni  indiicere  ac  si  ccrla  lorel;  hoc  parùin  consenta- 
ncum  videretur  ralioni  et  comnmni  exislimalioni  ; 

aUiui  si  nulla  ratio  periculi ,  nulla  ratio  nocumenli 

qnanlùnivii  gravis,  possit  cxiiucre  ab  illius  observa- 

tioiie,  eadein  furet  ol)ligatio,  uîipiali  rigore  urgeret  lex 

dubia  ac  lex  certa.  '2'  Pi  iidontia  dictai  ex  duobus  ma- 
ils immiiionlibus  illiid  pr.e  alio  vilandinu  (|uod  gra- 

vius nierilo  roputalur;  alqui  dotrimentum  si>iritiiale 

r.niniaru'.n  gravius  cerlc  esl  quàni  inobscrvalio  legis, 

qua-  (l'un  dubia  sit,  forte  non  existil  ;  ergo,  etc.  Dici- 
nuis  positis  poiieiidis,  nimirùm  servalis  (|i!ibusde.in 

conditioiiibus  qiia;  ii.  cessaria-  sunt  ad  pracavciidos 
abiisus  ;  imam  aul  alloram  expouomus  Prima  est  ac- 
curata  consideralio  lum  leguni  in  se  spectalaruni, 

luni  circnmstantiarnm  in  ipiibus  reperitiir  is  (\\i\  con- 
sulil,  tum  tandem  elTocltmm  (jui  seruturi  pr.ovidentur 

ex  decisione  ;  ba'csi  non  allcntècoid'oranlur,  frcquons 
erit  occasio  erioris.  Secnnda  conditio  esl  ul  ila  leni- 

perelur  decisio,  utvideatur  poilus  solutip  specialis  rc- 
lativa  ad  casuni  parlioularem,  (piàiii  régula  goneraiis, 

ne  ad  plura  deinde  oxtendatur  ab  ignaris,  quibus  ap- 

ponenda  nullo  modo  foret —  ll;ec  suflicianl  de  coii- 
iliclu  leguin  scu  obligalionum. 

33.  Persuasio  pnidens  ayentis  alia  est  h\pollie- 
sis  in  quà,  stante  dubio,  permilti  potesl  ul  sletur 

paili  bonigniyri  favenli  libcrlali.  Tlicttlogi  probaltilio- 
rist;e  inquirunl  an  confessarius  ab^{!lvere  possit  p;eiii- 

tonlem  qui  an  praxi  sequilur  opinionein  favenlcin 

lilicrtati,  s've quia  adhrret  Probabilissimo,  sivc  quia 
hx'C  opinio  sibi  videlur  pro!)abiIior,  ciim.  lamen  con- 

fessarioba-c  appareal  minus  probabilis.  liane  cpia-slio- 
nem  non  omnes  solvunt  eodem  modo  ;  alii  afiirmant , 

alii  neganl,  eà  ralione  quôd  pœnilens  in  mio  casu  non 

babcrel  judicium  prudens  de  honeslale  sui  aclùs,  in 
alloro  autcni  non  debeat  esse  judex  in  propiià  causa, 

sed  potins  se  submiilcre  judioio  confobsaiii.  Solulio 

dubii,  sicul  el  pra;codonliuni,  repelenda  non  est  ex 

opinionibus  circa  Probabilismum,  sed  ex  aliis  prim  i- 

piis  quibus  baud  diflicilè  probalur  confessariiim  per- 

nsittere  posse  poiiiiteiiti  ut  serpialur  <q>iiiionom  favoii- 
ti'in  liberlali,mod6  ille  pivnilens  non  ailbureal  liuic 

opinioni  pravo  an'eclu,  inordinalè,  non  ellormala  emi- 
seienlià,  sed  eam  prudenter  fucrit  amplexus.  (àniles- 

jl  sarius  non  estconslilulus  judex  conlroversiarum  cura 

atioloritale  cas  dirimemli,  sed  judex  lanlùm  disposi- 

j  lio.;um  iiileriorum  pu'nitentis,  an  sil  siriccrus  in  con- 

litendo,  verè  conlrilus,  emei^dalus  à  luccatn  ;  al  (piod 

p:i  nileiis  ille  sequalur  sysicma  Probabdiorismi  vel 

Probabilismi,  seu  rigidi,  seu  miligali,  ilcin  quod  in 

q-iiesticiie  parti*  iilari  adba'ieaKqiinioni  qua*  mim'is 
probabilis  videlur  ron{essario,bi>c  ii  lui  a  parle  roi,  rc- 

I  l'en,  in  ordine  ad  conccssioneni  vel  denegalioiiem  ab- 
sobilionis,  (piia  lia'c  oijinia  non  sunt  inoompalibilia 

eiim  disposilionibiis  requiHlis  ad  suscipieiidam  gra- 
'  linm  sa:Ta;iienli  ;  er.'o  niiiil  >t\U  eo  resperiu  impodil 
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qiiin  confcssariiis  absolvat   pœnitentem  qui  suce  re- 
luctalui"  opinioni  in  iisquce  sunt  controvorsa,  de  qui- 
bus  libéré  dispiitatur  iii  scholis,  et  Ecclcsia  niliil  pro- 
iiunliavit.  De  iioc  lanlnm  sollicilus  esse  débet,  an  pœ- 
nileiis  procédât  l)onâ  fide,  et  suam  conscienliain  pru- 
deiiler  eflonnaverit.  Necdicatiir  pœnilcnteni  rudcniet 
ignanini  non  posse  in  rébus  obscuris  suam  conscien- 
tiain  |>rudenier  lormare  conira  consilium  sui  confes- 
sarii,  ne  consequenier  regulam  nostrani   non  posse 
applieari,  nisi  doclioribus.  Falenuir  médium  oniina- 
ritun  quo  riidis  instrualur  de  suis  ob;igalionil)uSj  es.e 
inonila  confessarii,  et  confessarium  agei'C  vices  non 
tanlùm  judicis  cl  inedici,  sed  el  doctoiis;  altamcn  eo 
non  obstanle»  non  ?eniel  pœnitens  eliam  ignarus  po- 
leril  habere  opinionem  prudentem  de  praxi  servandà 
in  dubiis,  inconsullo  confessarïo,  imo  contra   ipsius 
confessarii  opinionem.  Omnes  liieologi  observant  uiii- 
cniqne  suflicere  cerliludincm  rcialivum  dircc'am  nul 
reilexam  ;  hanc  antem  cerlitudinem  esse  prtidenlem 
qnolies,  adhibilo  bunà  (ide  medio  uniusciijusque  cap- 
liii  proportionalo,  exislimai  boc  esse  permissum  vel 
velilum.  Hoc  posito,  cur  pœnitens  non  possct  aliud 
opinariquàm  suus  conlessarius  ?  ANquando  novit  alios 
confessahos,  parocbos,    vijos  prudentes,  slare  tali 
opinioni  quam  sequunluret  céleris  suadenl  ;  conse- 

quenier novit  nibil  certum  atque  ab  Ecclesiâ  deler- 
ininatum  esse  de  iioc   puncto,  cùni  disputelur  inter 
cos  qui  ;equali  reverentià  Ecclesi;c  doclrinam  obser- 

vai.t  ;   tandem  hiiec  eadem  opinio  sibi  vider!  potcrit 
valdè  ralioni  suiv  consona.   lllam   igittir  et  ipse  am- 
plexnbiuir,  illam  in  jtraxi  sequelur,  securus  onininô, 
eu  niagis  qnùd   non   pros|»icit  ob  suam  ignoranliam 
raliones  intrinsecas  qu;c  dubium  in  alioruni  mente  in- 
ducunt.  Pnidens  conlessarius,  qui  animadvertit  smmi 
uœinlenlem  esse  in  eâ  bonà  lide,  eum  non  inquiela- 
Lit,  nec  objeclionibus  implicabit,   quie  sœpiùs  aiium 
elTeclum  nonhabercntquàm  pcrlurbare  ejusconscien- 
îiam  ,  et  suggerei  e  dubia  cum  quibus  ,  si  nibilominùs 
agat,  peccabit  Ibrmaliter.  H.tc  solulio  qu;fistionis  pro- 
positie  mullùm  conlirmatur  responsis  quse  nuper  pro- 
dierunt  àSS.  congregationibus,  circa  Probabilismum, 
usuram,  etc.  Uxc  enim  omnia  eô  lendunt,  ut  in  rébus 
dubiis  noii  inquietenlur  pœnitenles  qui  bonà  (ide  se- 
qiiuntiir  opinionem  pne  alià,  utendo  libertate  quam 
Éccl(\sia  onmibus  servatam  voluil,  (pioadusquc  inter-  j 
venerit  judicinm.  (  V.  Liguori  de  Pœnitenlià.  n.  G04.) 

Treslivpotbesesenumeravin)usin  quibus licet  seqni,  ! 
slante  dubio  specuhuivo,  opinionem  l'aveiilem  liberta-  i 
ti,  coiisciisuin  sujhrions,  conflictum  leijnm  et  pcrsutisio-  ' 
non  prudi'utem    iigentis  ;   lia;c   pcr   modum   exempli  1 
exposuinuis,  nec  mens  nobis   luit  vel  onmes  casiss  ' 
percurrere ,  alii  enim  fingi  possunt,  nec  quiestiones  ' 
onuies  discnlere  quie  ad  lios  casus  referuntur,  Iioc  ' 
enim  pertiiiet  ad  traclatus  spéciales.  C;eterum  i   quo-  î 
tics  liorum  principiorum  (piis  seqnitiir  opinionem  bc-  j 
nigniorem,  dicendum  non  est,  si  accuratè  loqui  veii-  ! 
mus,   cum  secjui   parlent  minus  tulam.   Deteiininalio  i 
esse  potost  minus  tiila  respecta  legis  de  quà  dubila-  ; 
tur,  quia  inde  incurritnr  periculum  ab  cà  rccedendi  ; 
verinn  est  in  se  simpliciler  luta  lespectu  agenlis  (jui 
Dcum  non  offendit,  modù  snpponalur  piincipium  le- 
llexum  ,    quo  iimililin-,  esse  snfiicienter  l'undalum. 
2"  >'ecesse  non  est  in  iis   casibus  ul  agens  deponat sunm  dubium  specuiativum,  imù  nec  seinper  possibi- 
le  foret.  Nam  est  quidem  bor  necessariiim  ad  bone- 
statem  moraleni  actùs,  siquidem  non  obstante  iilo  du- 
bio  formatur  diclamen  pracliciim  vi  jjrincipii  rellexi , 
sic  ratiocinando  :  Quidquid  sit  de  verilate  aut  falsilate 
talis  prnposilionis,  de  exislenlià  vel  non   exislentià 
legis,  de  legitimitateautillegilimitateintriusecà  rei  ini- 
perata',  certus  sum  me  non  peccaturum  eam  partem 
in  praxi  eligendo,  qiiam  aut  consensus  legislatoris  aut 
obodientia  superioribus  pncsianda,  aut  aliud  princi- 
piiim  certum  déterminât;  atqui  in  casu  pr.rsenti,  etc. 
Igilur  cisi  spéculative  dubileni  ,  certus  sum    lamen 
ctrliludinepracticà,  etc.,  etc.  insuper  ,  b;ec  dcposilio 
<Jubii  non  t-sl  s.-mper  possibilis,  cùm  res  supponalur 

verè  dubia,  et  ut  lalis  apprebendalur  abintellectu  ;vo- 
lunlas  enim  potest  quidem  removere  mentem  à  con- 
siderali<me  niotivorum  unde  enascitur  dubium,  sed 
non  despoticè  dominalur  intellcctui,  ut  isle  assen- 
lialuralicui  proposition!  ul  certa;  aut  probabiliori,  dùm 
niiilam  conspicit  ralionem ,  sive  intrinsecam  sive 
cxlrinsecam,  hujus  certitudinis,  vel  probabilioritatis. 

§  2.  Quaudonam  in  dubio  prontuitiari  debeat  in  favo- 
reni  legis  ? 

54;  Si  aliquandô  liceat  sequi  in  praxi  sentenliam 
beuigniorem,  quidquid  statuatur  de  qujiostione  Prol)a- 
bilismi,  aliquandô  etiam  debeiuuâ  tutiorem  sequi,  re- 
lictà  non  solùm  a-què  probabili,  sed  etiam  probabi- 
liore.  Huic  puncto  non  diù  immorabimur,  cùm  nulla 
sit  de  co  diflicullas  gravis;  sufîiciet  staluere  princi- 
pium,  et  qurodam  conseclaria  niagis  pnrcipua  sum- 
maliin  deducere.  Secluso  casu  quo  aliquis,  mandalo 
superioris,  vel  volo,  vel  conditione  initâ  ,  teneretur 
sequi  in  dubiis  partem  tutiorem,  principium  générale 
est  :  Tenelnrquisinconflictu  opinionum,  partem  tutio- 

rem sequi ,  reîiclà  minus  tutà,  licel  probabiliori,  qiian- 
do  ex  errore  speculalivo  sequeretur  detrimentuni 
grave  seu  in  spiritualibus  ,  seu  in  temporalibus,  quod 
averlere  non  potest  principium  reflexum  conscientiam 
efformans,  el  non  compensatur  necessitate  ageiidi. 
Uatio  hujus  principii  est  evidens  ;  nec  charitas,  nec 
prudentia  cbristiana  permiltit  ut  ponamus  causam 
licet  remotam,  id  est,  parùm  probabilem  hujus  de- 
Irimenti ,  nisi  ad  sic  agendum  adiganun-  aliquà  neces- 

sitate proportionalà  gravilali  hujus  periculi. 

Hinc  1°,  quando  agiinr  de  re  necessarià  necessitate 
mcdii  ad  salulem,  ut  baplismi  validitale ,  non  licet 
sequi  in  dubio  opinionem  minus  lutam,  nequidem  pro- 
babilissimam  ;  nam  si  fcn-lè  sit  error,  nullum  est  di- 

clamen conscienti;ie  quod  in  infante  sui)pleal  sacra- 
mentuni.  Hinc  2^,  in  conferendis  sacramenlis  illici- 
tum  est  sequi  opinionem  probabilem  reliclâ  tutiore , 
quia  valor  sacramenti  non  pendet  à  noslrà  inlentione, 
sed  à  reali  applicalione  maieriiv  et  lormic  atque  Ciic- 
terorum  quibus constilnilnr.  Proposilio contraria, quam 
Innocentius  XI  condemnavit,  loquitur  t-^ntùm  de  col- 
lalione  sacramentormn,  non  vero  de  illorum  susce- 
ptione  ;  sed  in  ulroque  casu  slaiidum  principio,  ut 
communiùs  tenent  iheologi.  {\\d.  D.  Viva  in  thèses 
damnatas,  prop.  1,  inter  danui.  ab  Iimoc.  n.  25.  )  Qui 
suscipiendo  sacramenlum  se(juerelur  partem  minus 
tulam,  I  cccarei  conira  virlulem  religionis,  exponendo 
illud  sacramentuai  nuUilali ,  quod  nefas,  nisi  orgeat 

ratio  necessitalis.  Hinc  5",  quando  opinio  favens  liber- 
lali  proximius  reddil  periculum  peccali  Ibrmalis,  ul  si 
dubiletin-  an  talis  occasio  peocali  sitproxinia  resj)etl;i 
pu  iiitenlis,  necesse  esl,  quanlùm  prudentia  cbrislinr.a 
permiseril,  tutiora  sequi,  in  eo  adlmc  casu  mah;m 
spiriluale  non  iiolest  averti  per  illum  principimn  r- 
flexum.  «  Tune,  ait  B.  Liguori,  senipcr  expedit  ul  con- 
«  fessarius  ulaliu" ,  imô  dico  quôil  ijise  ul  medicus 
«  animarum  teneliir  uti  opinionibus  tulioribus,  quaî 
«  poMiiientes  ad  se  servandos  in  statu  grali;e  coudu- 

«  cunt.  )  (Syslema  morale.)  Hinc  i",  ubi  periculum 
damni  loii'poralis  à  noslro  aotii  imminet,  ut  in  casu 
medicamentiex  quo  mors  .Tgroti  sequi  potest,  etc.  elc, 
in  bis  et  aliis  similibus  qn;e  memorari  longius  foret, 
comparari  sinud  debenl  gravitas  et  probabililas  peri- 

culi cum  facilitale  aut  difficullate  eligendi  lutins ,  ut 
indé  concludatur  (|uid  agere  liceat  ;  manifestum  est 
enim  jus  naturaie  eo  magis  imperare  vilalionem  pe- 

riculi, quô  majus  malum  nobis  vel  proximo  iid'erre posset  acius ,  et  facilius  est  illud  priccavere  ab  eo 
actu  abslinendo. 

6cbolium. 

35.  Qu;ie  iti  hàc  disserlatione  exposuimus  ad  hoec 
duo  cond'jcunt,  plenam  esse  liberlatem  iheoiogis  cl 
(idelibus  adli;erendi  variis  syslematibus  qiKC  in  sclioli» 
asilanlnr  de  Prohabili^mo  .  iTU)d6  sient    intra  limues 
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decretis  ponlificiis  assignatas;  deindo  non  tiuiianicsso 
dissidenlinm  duclonini  in  urdiiio  ad  praxini  <|iiàni 
primo  inluitu  apparciol ,  cùm  \i  priiicipionun  qiiu; 
snut  iiuiependrnlia  ab  iilà  (|u;i'slione,  ot  (pui;  oninos 
adinitlei'o  po>siiiit,  s.i  pissinic  evtiiial  ul  dcbcaniiis 
càdt'Ui  via  inccdcrc,  codeni  modo  solverc  casusoccur- 
lenles,  sive  slaiido  parli  favcnli  liheiiali ,  sive  lulioia 
scclandtt.  Lu  soins  concilialioiiis  modus,  quenï  possn- 
mns  proponcre  intcr  opinioncs  <  oiitradicloiias;  aliuni 
si  forte  adsil  non  vidcnuis;  unusqnisque  in  siio  scnsn 
abnndet,  el  liberlalem  opinandi  ([nam  sibi  viiidicat, 
in  aliis  non  rcprcbendat. 

.Muzaivlii  in  opiisculo  de  Ilegulà  opinionum  mora- 
lium ,  oxislimavit  onineni  conlrovcrsiam  componi 
posse  principio  qnod  BenedicUis  XIV  inculcal  in  bul- 
là  Apostolica  consliluliu  :  «  In  le  dnitià  (  roidcssarii  ) 

I  propri:i'  opiiiioni  non  innilanlnr,  sed  anlO(in;nn  can- 
«  ̂ am  dirimant ,  bbjos  con^nianl  quamplniinios,  cos 
<  inpriinis  qnornni  doclrina  solidior,  ac  dcinde  in 
«  cam  senlenliani  descendant ,  quam  ratio  suudet  ac 
t  /iriiKit  auclorilas.  >  Ullrù  concedimns  iioc  piinci- 
p:imi  esse  cerlum,  universale,  ad  praxini  redueibile  ; 

inservit  ad  solvendos  plurinios  casns  dil'liciles  inde- 
pendenler  à  principiis  Probabiiisnii  sen  Piobabilioii- 
snii ,  ul  sequilur  ex  diclis  in  capile  tertio  :  vcrnni  nec 
gcncralein  qua.'slioneni  solvit ,  nec  controversiis  li- 
neni  potest  iniponere.  Omnes  illnd  pari  jure  invocant; 

scbola  Probaltilistarum  non  propugnat  suum  sysicma, 
nisi  (piod  siiii  laie  videlnr  qnod  ratio  suudeal  ac  firmet 
aucturitds  ,  dùm  codeni  argunienlo  ralionis  snadenlis 
ac  conlirmanlis  auclorilalis  ulilur  sciioia  Tnliorisla- 
rum,  ad  slalnendinn  syslema  adversnm.  Sn|»ponalnr, 
t\('iii|ili  causa,  rdifincm  dnbiUire  an  voverit,  vei  vo- 
Inm  laclnni  inqikveril,  nec  possiltile  ei  sil ,  (piamvis 
sednià  allenlione  onniia  consideraverit,  didHnni  iiiud 

(Uscnlere;  alii  di(enl,  slanle  bnjnsinodi  dnbio,  pra-- 
valere  m  priori  casu  liberlalem,  quia  possidel,  in 
secundo  anteni  voluni  fore  servandnm,  quia  ex  illins 
parle  est  possessio;  dinn  c  contra  abi  suslinobimt  iu 
nlroqne  casu  pronnnliandnni  esse  in  fa\orem  voti, 
nisi  sil  aiiqua  circumslanlia  speciaHs.  quia  in  did)io 
elij,'enda  est  pars  tnti(»r.  En  decisiones  in  sensu  oon- 
Iradictorio,  quas  bi  tbeobji;i,  cuiciunque  SNslemali  ad- 
ba-reant,  buidalas  arbilrantur  ralione  ol  ànclorilale  : 
iç^'ilnr  princi|)iuni  allaluni ,  b( cl  verissinnnn  ac  pru- 
denlia'  cbristiana-  (inmiiii)  oonsenlaneinn,  conlrov«T- 
siani  non  dirimil,  nec  (q)ini()nes  ibcolo^'orum  con(  ibat, 
nec  snppedilal  rojiulam  ai^eiidi  indubiis;  ioluninuido 
nos  admonet  ut  pro  casibus  dnbii,  quando  désuni  prin- 
cipia  speciaba  ,  in  eani  senlenliani  Prol'abibsnii 
aut  Probabiborismidescendamus,  quam,  pcraclo  s<  lio 
examine,  existiinabimus  rationeni  suadere  ac  cuiifir- 
mare  auctorilatem.  EDironts. 
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§  4.  Qiiarla  animadvcrsio  de  ignoranlià  legis.      1575 
Capnl  V.  Animadvcrsioncs  cntic;e.  1570 

§•  1.  Prima  de  capilulo  generali  0.  P.;  .secunda  de 
iilleris  Mnlii  Vileliesii  gêner.  S.  J.  Ibid. 

§  2.  Animadvcrsio  Icrlia  (i(^  Tlionià  Sanciiez,  el  (piar- 
ta  de  Tamburiiio  cl  Escobario.  1580 

Caput  M.  Examen  proposilionum  Tamburinoel  Esco- 
bario aflictarum.  158i 

§  1.  Proposiliones  decem  cum  vindiciis.             Ibid. 
Proposilio  prima.  Quôd  liceal  puella;  procnrarc  abor- 

Inm  anle  aninrilionem  fœlùs.                             Ibid. 

Proposilio  II.  Qiiod  liceat  relinere  concubinam  concu- 
binario ,  quando  cà  rcliclà  vilam  transigerel  iri- 
sliiis.                                                                  1585 

Proposilio  III.  Qu()d  liceal  aclori  aut  reo  occidere  jn- 
dicem,  cnm  ab  eo  iniqua  limclnr  scnlenlia.      1580 

Proposili<»  IV.  Qnod  liceal  jndici  in  causa  icqnaii  acci-  ! 
père  pecuniam  ab  unà  parlium,  iil  sententiam  in  ] 
ojns  favorem  (|ii;cral.                                           1587  t 

Proposilio  V.  Qnod  liceal  indiicerc  tcsten)  ad  jnran-  ! 

dnm  l'alsnm,  (piod  jmans  (piidcm  pnlalessc  verum,  ! 
ipse  vero  inducens  scil  essi;  faisnni.                 Ibid.  j 

Proposilio  VI.  Qnod  liceal  absolnlo  de>i(I('rio  cnperc 
inorlem    i)alris  ad    percipiendam    ejns    liu;redila- 
lem.                                                                   Ibid. 

Proposilio  VII.  Quod  liceal   ad  eviiandam  niorlem, 

vel  gravia  damna,  l'alsnm  sibi  crimen  imponere,  ac scipsum  gladio  lingua)  perimere.                        1388 
Proposilio   Vl!l.  Quod  advocalus   possil  palrocinari 

causaî  (piam  cognoscil  esse  injnslam.                 1380 
Proposilio  IX.  Qnod  clericns  pos-il  in  iioris  canonicis 

reciUmdis  vohmlarie  ilislralii,  aiil  <(noliiiie  rccilarc 
oflicium  paschalc,  vel  nnicâ  reiilalione  oflicii  obli- 
gationi  dnornm  dieiiim  salislact-re.          1589-1590 

Proposilio  \.  Qnùd  pinliabilt'  sil  nionacln)';  cl  i|nidi>in 
iiinnes  a  jejiuiii  Ic^iC   if  oucre  rvimi.                  I.5'i0 

§  2.  Qnuesila  reflexa  super  pra'cedenleni  paragra- 
|)lmni.  1391 

Capul  VU.  Appellatio  ad  tribunal  crilicum.  1592 
J^  unicus.  Ibid. 
(GONZALEZ  viTA.  1597-1598 
DE  KECTO  LSU  OPINIONLM  PHODADILILM.  Ibid. 
Proœmium.  Ibid. 

§  1 .  Proponilur  status  conlroversia;.  Ibid. 
.^2.  Quidsilopinio  probabilis.  1599 

i5  3.  Cm'  opinio  l'avons  libcrlali  dicalur  minis  Inla, cùm  sa;pe  sil  positive  inlula.  1  iOO 
§  4.  Senlonlia  benigna  de  usu  lieilo  opinionis  minus 

probabilis  et  miniis  tiila'  dispulari  poloil  in  duplici 
sensu  inler  .m;  valdc  diverso.  Ibid. 

§  5.  Argnmenlum  libri  proposili  gencralis  de  recto 
Tsn  opiniomnn  probabilinn),  ex  rpio  conslal  illum 
loncro  \iani  mediam  inler  rigorcm  el  laxilalcm,  cl 

in  deleclu  opinionum  non  (pia.'rcrese\erit:item,  sed 
verilalem.  liU2 

i^  0.  Duo  exlrema  nimia^  indulgenti;n  el  nimia»  severi- 

I      lalis  cavenda  in  dolcclii  opiniomnn  l'avonlinm  libcr- 
'      lali.  jam  datnnala  à  snmmis  ponlilicibus  Innoccn- lio  XlclAlexandro  VIII.  Ibid. 

§  7.  Proponilur  scnlenlia  moderala  Probabilislarum 
rcconlium  declinans  à  niniià  iiidulgenlià,  ubi  osleii- 

dilnr  eos  l'alsô  supponere  scnlenliam  miniis  liilam 
nianere  cerlo  probabilom  apnd  eum  cni  opinio  lu- 

lior  apparol  ;o(pi»"!  verisimili^  ;  cl  ii  fortiori  faiso  id 
supponere,  quando  illi  apparel  absolulè  el  sin)pli- 
ciler  verisimilior.  I  40i 

§  8.  Scnlenlia  moderala  Aniiprobabilislarnm  fiigiens 
iiimium  rigorem  et  niniiam  benignilalem,  (piani 

soqnilnr  pra'posilnsgeneralis.  Ii07 
§  9.  Senlonlia  praipositi  gencralis  duplici  iiililurprin- 

cipio  solidissimo.  1411 
§  10.  Prinumi  principium,  quod  ncmo  possit  licite 

sequi  sentonliam  minus  inlam,  quin  priùs  pruden- 
ter  judicot  esse  vcram  cl  legi  divin;e  confor- 
mcni.  Ibid. 

§  II.  Secundum  principium,  quôd  ncmo  possit  pruden- 
terasscntircsenlcnliio  miniis  luti-,  ni  ver;c,quinpost 
diligeniem  verilalis  inipiisilionem  cilra  passionein 
cl  cnipam.  illi  anleccdenter  apparcal  magis  verisi- 
milis  qiiàm  opposila.  1  il2 

§  12.  Pr;eposiliis  gencralis  reclè  oslcndil  fundamon- 
tnni  à  priori,  quo  ProbabilisLe  probant  licilum  esse 
scipii  sententiam  minus  probabilom  cl  minus  lu- 
latn,  dcsumptum  ex  co  quod  opinio  illaesl  absolulè 
probabilis,  ac  proinde  nililur  rundamenlo  gravi  et 
prudenli,  et  pcr  conset|Mens  cpii  operatur  ex  illà, 
op'-ratur  iirudenter,  cnervalum  fuisse  pcr  decrelnni 
Innocchlii  XI.  1113 

§  15.  Pra.'posilus  gencralis  reclè  oslendil  esse  fallax 
Cl  sopbislic(nn  Vundamenlum  à  priori  recenlinni 
Probabilislarum.  1 414 

§  14.  Ostenditnr  fiuidamenliun  à  posteriori  rccen- 
tium  5'iobabilistarum ,  desnmplinn  ex  oo  quôd 
videaliir  omis  iiitolcrabile  obiigaie  bomincs  ad  se- 
qnendum  0|)inioiics  probabiliores,  non  militare  con- 

tra senlenliam  moderalam  pncposili  genora- 
lis.  1415 

§  15.  Ex  eo  quôd  minus  tuta  sil  cortô  probabilis  so- 
lùm  scqiiiliir  esse  sccurain  regniaiii  jno  iis  qnibns 
illa  mcrilô  probatiir,  scii  (pii  pnidcnlcr  jndicant 
csse  vcram,  non  autcm  pro  iis  (|ui  jndicant  esse 
falsam,  vel  priidcntiT  judicare  possimt  faNani 
esse.  1117 

S  l(î.  Praxis  cligendi  opinionessecurc  juxta  principia 

pr;i'posili  gencralis.  1419 
v^  17.  Qiiid  sil  opinionom  esse  rcrtô  probabilom.  1420 

§  18.  Quid  rocpiiratiir  ni  ali(pia  opinio  sil  cortô  pro- babilis milii.  1422 

v^  19.   I.xplicaliir  magis  in  pailiculari  praxis   cligci;di 
opinioiics  pii>baliiles  juxta  senlenliam   modorat.im 
pr.epiisiti   gencralis.  I  523 

î^  20.   Infcrtnrex  di<  lis  non  liii  re  \iro  doi  lo  r<'<|  nii- 
dcic  ronsulonhb^w  secniidiiin   <>cii(i-iiliaiii    alioimii 
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iiiinii-i  liilum,  (lî'îiin  ii^o  falbam  i«»sl' censcL  1  4:2S 

^  -il.  Iurfiliir.cx'rlictis  eisf  plaiii'  falsam  regihuii  il- 
la.ii  6i.:i-  liiiiitaliuiu;  siiniplaiii,  (|iiain  laiiqiiàm  ccr- 
lissi;iiaiii  a.>iii!iit  aiiolor  hciiigmis  gravis,  viJeiicel 

qnoil  !ii  ihhiis  (iiM'SlioiiilMis  circa  nion'S,  qiiisqiie 
o|tt)ari  |)(»ssit  secimdù;i»  sciilciUiani  (|iiaiu  viii  (io- 
(i:  ni  pioljaliilcm  cl  in  pra\i  luian!  di'fcndnnl.  Ibid. 

§  -1^.  Oslcndiliir  linidanienla  addiicia  à  Magislro  15ar- 
lliolonifo  i\c  .Mediiii  anno  l-^TT,  pro  sciilenliiï  l)e- 
nignà,  incllicacia  osse  ad  pi()i>andnni  licihun  eni- 
(pie  fs^L'  scqui  opiiiioiiom  iti'()ltal>iloni  niiinis  inlani, 
iî!  occursn  lutioris  et  proijabilioris,  alque  operanli 
ipsi  verisiiuilioris.  14:29 

§  ̂5.  Kalii)nes  Aiedina;.  —  Prima  ratio.  1431 
^  2i.  Sceiiiida  raiio  .Médina*.    .  145i 
^  "i^.  Sdlviliir  lerlia  rali;)  .Mcdina;.  1  't5.'> 
§  !2G.  Solvilnr  (piarta  ralio  .Mediiiaî.  1437 

fj  '•11.  Solvilnr  (piiiila  ratio  Meilina'.  Ibid. 

'^  2S.  Sdlvnntur  ex  dielis  rnudanieiita  (}iiai  P.  Tho- 
mas Sancliez  pro  senlentià  benignà  adduxit  an- 

no  1  (il! .  1440 

§  29    Sulvnnliir  s]>ecialia  linulamenla  qncc  anno  IGOD 
P.  .\nlonins  Te  rilliis  addtixil  pro  senlentià  benignà 
Prol)abilislai-inn.  1444 

Proponilnr    pra;cipunin    fnndamenUiin   quo   TeriiliiS 

l'.rubat  senlenliani  beiiigiiaii!,  ([siia  aiioqui  gravis- 
siniè   pceeàsscnt  doclorcs  biijns  scculi,  qui  docue- 
riiiil  lieilinii  esse  seipii  senlcniiani  probabileni  mi- 

nus liilani,  relielà  proi)aliiliore  et  Itiliore.         1445 

§  50.  Oeeasione   arginnenli   Terilii  validé    probatm- 
.sciitenliam  l'robabiiislariim  esse  falsam.  1440 

!:)  51.  Solvilur  argunientnm  Terilii.                      1448 
§  .52.  QiioiModo  li;ec  duo  iiiter  se  colia;reant,  ncmpe 

(}nùd  non  peccaverinl  anclores  asserentes  lieitum 
cs?e  siMpii  opiiiionem  minus  probabilem  et  minus 

iMtani,  et  tamen  pccccnt  ii  (|ui  in  operando  sequiin- 
lur  mniùs  probai)ilem  et  mimis  tutam,  relielà  pro- 
babiliore  et  luliore.                                            1449 

§  53.  Ileddilnr  ralio  qnasi  à  priori  cur  Probabilista 
rellexè  jndieaiis  iicMAmn  esse  scqni  opinionem  mi- 

nus probabileni  et   mini'is  Uilam,  nibilosninns  i'or- 
malilcr  peccel,  si  in  operando  seqtiatnr  opinionem 
probabileni  minns  Uilam,  relielà  tuliori,  quam  ipse 
magib   verisiinilem  experilur,   et  variis  exeniplis 
rcj  iliiisiralur.  1451 

§  5i.  înlerltir  ex  dictis  es:-e  aperlè  falsam  banc  Te- 
rilii proposilionem  :  Omnis  opinio  qn;csine  peecato 

docelur  in  .schoiis  et  libris,  e^l  sufiieiens  C(»i!Scieii- 
li;«  regala  ad  eam  sectaiiles  à  peecato  exensari- 
dos.                                                                   1455 

§  35.  Solvilur   aliiid    capitale    fuiulamenlum   Terilii 
desiimplnm  ex  eo  fpiod  lex  proiiibens  aetnm  non 

sit  Siil'lieienler  promnigala,  iibi  dalur  o^)iiiio  p;o- baliilis  quod  acttis  sit  licilns.  1457 

§  50.  0.-,le!idilijr  ï>ciilentiam  Terilii  asserentis  legcm 
probibilivam  alieujns  actioiiis  non  esse  siinieieiiler 
p.roninlgalam,  bac  ipso   quôd  dcinr  opiiio   proba- 
bilis  de  bonestate  vel  licenlià  illius  aclionis,  esse 
contra   connnunem  senlenliain  llieologornm  om- 

nium, non  soliiin  Auliprobabilislarum,  scd  ipsoriim 
Probabilislarum.  1404 

§  57.  Novis  conllrmalionibiis  delegiliir  lidsilas  doctri- 
nai  Terilii.  1460 

5î  38.  Rrcniler  rejieiimlur  alia  argumenla  rellexa,  ad 
(pia;  recnrrit  Terillus  ut  probat  licilum  esse  sequi 
opinionem  minus  pi<ii)abileni  et  minus  tulain.  1 408 

§  59.  InferUir  ex  dictis  auclorilatem  tôt  doctornin, 

(juol  in  boc  secnlo  diieui'rimt  lieitum  esse  .seijni 

opinionem  miaùs  probabilem  el  mim'is  tutam,  rr- 
lictà  probabiliore  el  luliore,  non  esse  siinkientei'o 
ut  proplcr  illam  poss  t  ipiis  licite  in  opciando  se(pii 
opinionem  minfis  lutam,  (iiiando  omnibus  bine  iiidc 
rite  covsidoraiis  liabet  majus  fundaniciilnii!  ad  ju- 
dieandum  illam  esse  làlsam  et  legi  divin:e  coiitra- 
riaiu,  qiiàm  ad  judicaïubim  esse  veram  et  legi  di- 

vin;e  confijrmein,  pncserlim  ubi  illud  uiajiis  l'unda- meiiUim  non  est  solius  ralionis,  sed  rationis  cl  aii- 

clorilatis  simiil,  quia  nimirùm  agnoscit  opinion^'in 
tuliorem  liabere  proseplures  et  graviores  auctore-, 

et  m'ïi'iiiiora  Amdamenla  ralionis.  ïi'r2 
ESTRILIS  vn.\.  147.5-1470 
LOGISTICA  PUOÎîABILiTATUM,  cim  a»jij,>ct.v  pi: 

ncii.TATis  POTissiM.u  EXPi.ANATiOM:,  ubi  paucis  di- 
cuiilur  mulla,  clarissimè  dilucidantur  obscura,  co;i- 
troversa  modestissimè  traclanlur.  Ibid. 

PrologMs.  Ibid. 
Epilogus.  1  i84 
Idem  Palor  /Egidius  Eslrix,  ut  persuaderet  non  salis 

consuituni  esse  puritali  doctiin.e  de  mor  bus,  si  in- 
valcscat  dorlrina  assorentiiim  lieitum  esse  cuiiiii'l 

sequi  opinionem  probabilem  minus  tulam,  l'aven - tcm  liberlali  adversiis  legem ,  quainvis  agiiosc^U 
sentenliain  tuliorem,  stanlem  pro  lege  adversùs  li- 
bertatem,  esse  aueîoritate  et  ralionc  m;;gis  \erisi- 
lîiilcin,  scii  magis  commmiem  inter  sapienles,  ma- 
gisqne  (imdatam;  illam  ex  suo  sensu  expressam  et 
descriplam  reliip-iil,  ut  sequilur.  Ibid. 

Appendix,  in  quà  solvilur  arguinentnm  Probabilisla- 
rum, petitum  ab  obligalione  obediendi  snperiovi 

pr;ccii)ienti.  1485 
APPENDIX  DE  PROBABILIS.MO.  14891  i9a 

Capul  primum.  Noiiones  pneviu;  de  dubio,  opiiii(Mie, 
certiiudine.  Ibid. 

Expoiiilur  slalus  qua-stionis.  Ibid. 
Capul  II.  Discussio  analylica  systemalum,  de  regnlà 

in  pra\i  servandà,  in  dubio.  1494 
Arliculus  primas.  An  lieeat  in  dubio  sequi  p:\ilcin 

minus  tutam,  relielà  luliore,  plus  anl  a;(piè  proba- 
bili.  1495 

Argumenlum  primum,  ex  principiis  rellcxis  in  so 
con-ideratis.  Ibid. 

Argmii.  II,  ex  auclorilate  Ibeologorum  cl  Congrega- 
lionam  Uomanaruin.  1497 

Argimi.  111,  ex  commodis  Probabilismi  et  incommi»- 
dis  Tuliorismi.  150.S 

Arliculus  il.  An  liccat  sequi  parlcm  probabiliorem, 
relielà  luliore  ndiiùs  iirobabilili  151  j 

Capul  111.  Quis  modus  concilialionis  propoiiit  pnssit, 
inter  Probabilislas  et  Probabiliorislas.  1519 

,§  1.  Varii  casus  in  quibus  |ironunliari  polesl,  slanle 

dubio  speculalivo,  in  l'avorem  liberlalis.  Ibid. 
§  2.  Casus  in  (piibus  pronuntiari  débet  in  l'avorem  le- gis,  seu  i»arlis  lulioiis.  1528 
Scbolium.  Ibifl- 
l.NUF.X    lŒKLM.  1529-15^0 

FINIS  TOMI  INDECLVil  THEOEOGL'E, 

ERRATUM. 

In  sepiimo  \olumiBC,  quod  ante  sexlum  cditum  est,  ut  pote  ]irius  paralum,  columnnc  333  Cl  354  appoiiuntur 

à  lergo  col   is  335  el  350,  vicissimque  columna)  534  et  355  applicanlur  a  verso  columnis  355  cl  556  nota- 
rum  arilbmclicarum  deplorandâ  simililudine.- 
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